BALOGH TAMAS

A KIRALYNE NYAKLANCA -
A NYAKLANC KIJARONOJE

Havasréti J6zsef nemrég hézagpotlé tanulmanyt kozolt Szerb Antalnak a pénzhez f(iz6d6,
igencsak problematikus viszonyardl.! Ennek egyik rovidke passzusa — amivel nem tudok
teljesen egyetérteni — inditott arra, hogy dsszefoglaljam A kirdlyné nyaklincdval kapcsola-
tos gondolataimat, amelyek mar régebb 6ta kikivankoztak belSlem. Taldn azért sem ér-
dektelen széba hozni ezt a viszonylag ritkan targyalt mtivet, mivel Szerb Antalt sok kriti-
kusa ,,olvasé ir6”-ként tartja szdmon, aki képtelen volt megallni, hogy ne a felkésziiltségét
tolja el6térbe. Pedig hogy Szerb regényeiben vagy , kisérleteiben” az ir6 nem csak akkor
jut sz6hoz, amikor — Kolozsvari Grandpierre Emil kifejezésével — a tudés ,lehunyta a
szemét”, arra éppen a Nyaklinc lehet a bizonysag. Szerbnek ezt a konyvét, melyben arra
vallalkozott, hogy egy nevezetes lopés torténetének keretében, szdmtalan kitérd, eldgazas,
exkurzus beiktatdsaval adjon képet a forradalmat megel6z6 idSszak francia tarsadalma-
rél, miivészetérdl és érzelmi életérdl, éppen olyan izgalommal lehet olvasni, mint egy re-
gényt. Ez még akkor is igaz, ha Szerbnek ez az utolsé nagyobb szabasu, fikciés miiként is
értelmezhetd eredeti alkotdsa kicsit szedett-vedettnek hat. Megirasanak koriilményei fél-
reismerhetetlen nyomot hagytak a konyvon. Egyszerre hidny-md, szinte idézetgydijte-
mény, alig van benne olyasmi, amit masvalaki vagy maga Szerb mér ne irt volna meg —
esetleg kicsit mas formadban — kordbban; Havasréti J6zsef szavaival: Szerb nemcsak a
torténelmet, de sajat magat is , plagizélta” ebben a mtivében.>? Masrészt viszont rettenete-
sen tulzsufolt konyv is a Nyaklinc, van valami , mentés” jellege, nagyon érzédik rajta,
hogy szerzGje még egyszer utoljara szeretett volna mindent megmutatni, amit az iroda-
lomrdl és a vilagrél gondolt. Ehhez jarul még, hogy Szerb mindent igyekezett feltupiroz-
ni, csticsra jaratni benne: hogy csak egy dolgot emlitsek, a konyv tele van ,, robbanasok-
kal”, a nyaklanc kétszer is ,,explodal”, a kiralyné , kirobban”, stb. Paradox médon éppen
ez a szandék, az olvasé kegyeinek keresése menti meg a konyvet attél, hogy pusztan a
szerz§ olvasasi furorjanak és kozlési vagyanak a megnyilvanulasa legyen: az olvasé a
szOveg minden sordn érzi, hogy Szerb 6romét lelte az olvasasban és az irdsban, és valami
atragad ra ebbdl a hangulatbol.

Havasréti tanulmanyabdél kideriil, hogy Szerb nem nagyon tudott megbaratkozni az értel-
miségi foglalkozasok bedrazasaban megmutatkoz6 tarsadalmi értékrenddel: zavarta, hogy
iréként sokkal rosszabbul lehet keresni, mint szdmos mas, talan kevésbé kiilonleges (de
akar ugyanolyan kiilonleges) képességeket igénylé szakmaval, olyannyira, hogy néha a
puszta megélhetés is gondot okoz, és id6t-energiat vesz el az iréi hivatas gyakorlasatol; az
is bantotta, hogy a k6zonség altalaban jobban dijazza az olyan irékat, akiket a szakma ke-
vesebbre tart. Sokat szenvedett a méltanytalansag érzésétdl; talan ezért is hozta széba ira-
saiban annyiszor, és poentirozta ki az olyan elsé latasra abszurdnak, irraciondlisnak tetszd
gazdasagi jelenségeket, amilyen példaul a potlecs. frasaban Havasréti roviden bemutatja,
hogyan jelenik meg Szerb regényeiben a pénz, a pénzhez valé viszony. Ervelése akkor va-

! Havasréti J6zsef: Szerb Antal és a pénz. Héviz, 2020/1. 87-92., 91.
?  Havasréti J6zsef: Szerb Antal. Magvetd, Budapest, 2019. 530.

300



lik igazan érdekessé, amikor ratér Szerb utolsé regényére: , A kirdlyné nyaklinca kozponti
problémaja eleve egy roppant 1éptékid pénziigyi mandver. Itt egyértelmden befektetésrdl,
és annak megtériilésérSl van sz6, valamint, afféle korités gyanant, az elszért pénzrél, a
francia udvar esztelen tékozlasardl is. De a pénzt illet6en nem csak a sziizsé érdekes, ha-
nem a szamadatokon és pénzosszegeken keresztiil érzékeltetett boség ugyancsak. Csak
tgy ropkodnek a fontokban és frankokban szamolt legkiilonfélébb millidk A kirdlyné nyak-
ldnca lapjain.” Nagyon nehéz, ha nem lehetetlen, zanzasitva dsszefoglalni egy olyan, kom-
mentédrokkal rendre megszakitott, szerteagazo és szovevényes miivet, mint a Nyakldnc. Ezt
mutatja, hogy mar az ismertetésben hasznalt kép is kétértelmd, tobbet mond a hozza fiizott
magyarazatnal: hiszen azok a hatalmas pénzosszegek, amelyekkel csak tigy dobaléztak a
kor el6kel6 emberei, nem csupan a bség, a gazdagsag jelei, hanem ugyantigy a devalvals-
dasé, az inflaciéé, az ad6ssagé, a hianyé is, ami pedig ugyantigy része a nyaklanc szomort
torténetének. Feltling, hogy Havasréti, ha nem is nevezi néven, Boehmer, a cstics-ékszert
megalkot6 polgar-ékszerész véllalkozéasat allitja A kirdlyné nyaklinca kozéppontjaba, nem
pedig a nyakék eltulajdonitdsara ki6tolt, a francia kirdlyi udvar botranykrénikdjaban is
elékelS helyen szerepld tligyes szélhdmossagot. A sziikségképp rovid konyvismertetésben
tetten érhetd tendenciézussagot az magyarazhatja, hogy olyan gondolatmenetbe illeszke-
dik, amely Szerb, az ir6 és a pénz kapcsolatat elemzi; marpedig — mint Havasréti bemutat-
ja — Szerb polgari irénak tartotta magat, és vilagosan latta, hogy az irodalmi tizem a kozép-
osztalyra éptil, ennek az életforménak az eleme, ezt az életformat élteti, és dontSen attol is
fligg. A konyvben Boehmer az, aki Szerb felfogasa szerint , kereskeddi szandékkal befek-
tet”. Mint irja: ,, A masik meglep6 mozzanat pedig a rekord, a nagysag alma. [...] de a pol-
gar, a keresked§, az iparos? még ha vagyont is gyijtott, azt sem rekordszandékkal gydijtot-
te akkoriban, tehat nem azért, hogy neki tobb legyen, mint masnak. Boehmer viszont nem
pusztan gy akart remeket alkotni, mint ahogy a céhek mesterjeldltjei; nem ipari, hanem
kereskedéi rekordot akart allitani, ékszert, amely nem szebb, hanem dragébb a tobbinél.
Boehmer a maga médjan tttors és utol is érte az GittdrSk balsorsa.”

Eszerint Boehmer célja az 6nmagaért valo (halott) vagyon megszerzése lett volna, egy-
szertien arra vagyott, hogy tobb legyen neki, mint masnak, mint barki masnak — ezt jelzi
a ,kereskeddi” jelz6 (ha az ,ipari” taldn nem is a legjobb sz6 az ellentétére, az Sromet,
életcélt, az 6nkifejezés, onkiteljesités lehet6ségét kinalo, a pénzt pusztan eszkoznek tekin-
t6 emberi tevékenységre). Am Szerb tobbet, mast is mond. Egyrészt hangstlyozza, hogy
a megaloman, tuldiszitett nyakék nem megrendelésre késziilt;? ugyanakkor a rend kedvé-
ért — talan mert kicsit kényszeresen fel akart sorolni minden 4ltala ismert adatot, tényt a
konyvében — azt is megemliti, hogy Boehmerék az ékszert eredetileg Du Barry gréfnak
szantak, vagyis rogton ellentmondasba keveredik 6nmagaval.* Csakhogy XV. Lajos hirte-
len meghalt, Du Barry szamtizetésbe ment, és Boehmeréknek mas vevd utan kellett néz-
niiik. , Felkinélték az ékszert a spanyol udvarnak, de ott megrémiiltek az aratél. Nemsokara
raeszméltek, hogy csak egy valaki van a vildgon, akit nyilvan a sors is arra szemelt ki, hogy
ennek a kincsnek birtokdba jusson: ez Marie Antoinette, Franciaorszag ifji kirdlynéja.”>
Az ifja kirdlyné nagyon szerette az ékszereket, mar korabban is vasarolt Boehmeréktdl, az

3 Akkoriban divatos tipus-ékszer volt az tigynevezett ,riviére”, amely ,ledmlott a kebelre”, ki-
emelte a dekoltazst. Kiilondsen népszerd volt félvilagi kordkben, 1d. Simon Schama: Polgdrtdrsak.
A francia forradalom krénikdja. Eurépa, Budapest, 2001. 288. Erzéki és szociolégiai vonatkozasaival
Szerb joszerivel nem foglalkozik, inkdbb azt emeli ki, hogy nem elegans.

Erdekes egyébként, Szerbben fel sem meriil, hogy ennek is szerepe lehetett abban, hogy a kiraly-
nénak nem kellett; valészintileg azért sem, mert azt olvasta, korabban mér vett Du Barrynak ké-
sziilt ékszert.

> Aregénybdl szarmazé idézetek a kovetkezs kiadasbol valok: Szerb Antal: A kirdlyné nyakldnca.

Bibliotheca, Budapest, 1943.
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aranymitiveseket azonban mar az elgondolkoztathatta volna, hogy akkor is kiszedetett
belble két gyémantot, ezeket két sajat gyémantjaval helyettesitette be, hogy olcsébb le-
gyen, az Osszeget pedig részletekben fizette ki... Arra hivatkozva, hogy inkdbb az ameri-
kai fliggetlenségi habort megsegitésére kell a pénz — ennek tdmogatasa aztan egyébként
minden addiginal mélyebb pénziigyi valsdgba taszitotta a francia udvart —, a kiralyné le-
mond a felkinalt ékszer megvasarlasardl, ami amuigy sem nyerte el a tetszését. Szerb szim-
bolikus értelmet tulajdonit ennek a gesztusnak, amennyiben a kiralyné balkezes, mindent
elront6, a végiiket jaré korszakokra jellemzé6 ,,6ngyilkos” joszivl lemondéssal segiti vég-
zetes ttjara inditani a nyaklancot. A ldnc hosszu ideig ott marad az ékszerészek nyakan,
akik mindenaron pénzzé akarjak tenni, még fizetnének is azért (kozvetit6knek), hogy a
pénziikhoz jussanak, s6t, Jeanne-nak, akit a kirdlyné kijaréngjének hisznek, késébb —
,megfélemlitve el6kelségétdl” — ékszert ajanlanak a kozvetitésért (a pénzt tehat alanta-
sabbnak érzik az ékszernél).

Az ékszer elkészitése vallalkozas, sét, , rekordkisérlet” volt, az aranymivesek a vilag
legnagyobb ékszerével szerettek volna elGallni. Ugyanakkor ,, opus magnum” is, amely
titokban, okkult praktikdkkal késziilt: ,Evek hosszu és csendes munkajaval 0sszevasérol-
tak Eurdpa aruba bocsatott legszebb gyémantjait. A gyémantokat nem foglaltak parisias
izlést keretbe, nem adtak el, hogy vagyont szerezzenek és a pénzen olyan foldbirtokot
vasaroljanak, amely nemességgel jar egytitt;® a gazdagodé polgarok akkoriban ezt tették,
de Boehmerék kiilon tton jartak. A gyémaéntokat elzartak iizletiikben és amikor mar sok
gyémant 6sszegydilt, hozzélattak a nagy mihoz.” Kisérletiikben ott kisért a hiibrisz moti-
vuma is, amennyiben a vildg legnagyobb — és nem a legszebb — ékszerét akarjak elkészite-
ni. A lanc mérete, a nagysaga lesz végzetes: egyrészt mert igazi ,monstrum”, nem szép,
legalabbis nem felel meg Marie Antoinette kényes izlésének, masrészt mert méreteibgl
kovetkezden rettenetesen dréga is. Szerb tobbszor is ,elatkozott kincs”-hez hasonlitja,
példaul: ,Hatalmassaga és végzetes btivereje mint az elatkozott Niebelung-kincs (sic!) a
Rajna mélyén, pusztan azaltal valt végzetessé, hogy egy rovid ideig a vildgon volt késébb
tobbszor elatkozott Niebelung kincs (sic!)” —, ugyanakkor mellette szerepelteti az art6
sugard hasadé anyag modern képzetét is: ,Az ékszer pedig mar megvolt és mint egy
gazdatlanna valt és rosszul csomagolt nagy radiummennyiség, hangtalanul és lathatatla-
nul sugarozta magabdl a végzetet.” A kép kicsit félrevezetd: a nyakék csak attél lesz , vég-
zetes”, hogy ,rosszul van csomagolva”, azaz gazdatlan, tehat nem att6l, hogy elkésziilt,
hanem hogy nem tudjak eladni.

A Nyakldnc szerepléinek személyes torténetében szétvalaszthatatlanul 6sszefonddik a
lelki motivacié és az anyagi kényszer. Cagliostro cimd radidbeszédében Szerb még azzal
magyarazta Boehmerék kétségbeesett igyekezetét, hogy minden vagyonukat belefektet-
ték az ékszerbe, ezért szeretnének mindendron tiladni rajta.” De a Nyakldncban is szerepet
jatszik az anyagi kényszer: a torténet soran tbbszor is felmeriil, hogy az ékszerbdl el le-
hetne adni gyémantokat, és ezek nélkiil értékesiteni a maradékot, erre azonban az éksze-
részek nem hajlandék. Valéjaban csak magukat okolhatjék a sajat bukasukért, ugyanaz a
gbg vagy biiszkeség és/vagy nyereségvagy nem engedi nekik, hogy feldarabolva értéke-
sitsék a lancot, ami egykor az elkészitésére sarkallta Sket.

A nyakék akkora és annyira draga, hogy gyakorlatilag csak a kiralyné vehetné meg —
akinek viszont elsGsorban éppen azért nem kell, mivel drabélisan nagy. Az is igaz, hogy
az ékszerészek egyediil a kiralynét tudjdk elképzelni vevSként. Boehmert val6saggal meg-
biivoli a maga készitette ékszer. Szerb bombasztikusan — de annyira, hogy szinte mar csak
ironikusan lehet érteni — azt irja: , Boehmer azt vérja, hogy csodalatos ékszere valami cso-
da folytan a megfelel6 csodalatos fejedelmi nyakra keriil és a nyak tulajdonosa csodalatos

6 Itt is kdvetkezetlen Szerb: Boehmer polgér, de els6 dolga, hogy hivatalt vasaroljon maganak.
7 Szerb Antal: Nagy emberek gyerekcipoben. Szépmives, Budapest, 2017.
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pontossaggal kifizeti az 1,600.000 fontot.” Egyrészt a parvenii kinjait éli at, aki tudja, hogy
magasabb korokben nem illik pénzrél beszélni (bizhat benne, hogy ha megveszik a lancot
— ami nem biztos —, akkor el6bb-utébb — inkabb utébb, mint el6bb — a pénzéhez jut; Szerb
tobbszor is utal ra, hogy a nemesség pénze szép lassan alafolyt a polgarsag , reservoirjaba”,
a polgarok, iparosok, kereskeddk, beszallitok gazdagodtak). Masrészt ékszerész, aki tud-
ja, hogy egy gyémant sotétkék barsonyon, a nyaklanc héfehér nyakon mutat a legszebben.
Ha erotikus érzéseit el is nyomja vagy szublimalja, dédelgetett mtivét szeretné az azt meg-
illet6 helyen — a legcsoddsabb nyakon — tudni, szerelmes a miivébe.

Havasréti nagyon érdekes nézSpontot kinal a pénzrél sz6l6 tanulmanyaban, amikor
nem a XVIIL szazad legtipikusabb figurdi, sajatos életformaja vagy életvitele felSl értel-
mezi a konyvet. A nyakék torténetét kétségkiviil olvashatjuk tgy is, hogy kdzben az alko-
tasukra biiszke Boehmerék helyébe képzeljik magunkat — talan ezért is kezdi Szerb az
ékszer készitésének historidjaval, azaz a nyakék és Boehmerék rovid bemutatasaval a
konyvét. Azt is megkockéaztathatjuk, hogy a szereplSk koziil Boehmerék problémaja allt a
legkozelebb a torténetiiket megiré Szerbhez. Erre utal, hogy az El§széban a hatalmas ék-
szert tObbszOr is Osszemossa a Nyaklancper irdatlan kiterjedésd anyagaval: ahogy az
egyikbdl nem vesznek ki gyémantokat, gy Szerb szamara sem volt lehetséges, hogy egy
résztémaval foglalkozzon, stb. stb. Ha jol értem, Havasréti olvasataban A kirdlyné nyakldn-
ca a nagyra hivatott md (és készit6i) tonkremenetelérdl szol. Attél a pillanattol kezdve,
hogy a nyakék nem talal mintegy magatél vevére, és problémaként jelentkezik az értéke-
sitése, mar nem onmagat jelenti, és arra itéltetik, hogy szétessen, illetve gazdatlanul, fan-
tomként kisértsen tovabb.

Tudtommal eddig senki sem tette szova — talan mert annyira nyilvanvalé —, hogy a
nyakékben van valami nagyon furcsa. Mikozben a legtobb hasonlé torténetben a kincshez
val6 ragaszkodas 6lt démoni format, és valik gyilkos késztetéssé — ennek legismertebb
irodalmi megfogalmazasa taldn a Scuderi kisasszony —, addig ,,a kirdlyné nyaklancat” senki
sem akarja magaénak (a kirdlyné a legkevésbé), illetve mindenki szabadulni igyekszik
téle, még az is, aki végiil szemet vet ra és megszerzi. Es egy utolsé csavar is van a nyakék
torténetében: hogy nem sikeriil, talan lehetetlen is megszabadulni téle, maig , visszajar”.

A nyakék igazi monstrum, nem szépnek késziilt, hanem a , legnagyobb”-nak vagy a
leghatalmasabbnak. Ugyanakkor a konyvbél az is kideriil, hogy nemcsak a beledolgozott
anyag, a Szerb 4ltal tobbszor lefitymaléan emlegetett ,nyersanyag” adja az értékét, ha-
nem a belefektetett munka, s6t, taldn a megmunkaltsag is. ,— On latta a nyakéket? — kér-
dezte Jeanne.

— Lattam. Valdsagos csoda. Csak a kovek kincseket érnek, a beléfektetett munkarol
nem is beszélve.” Ez utébbi paradox médon be is igazol6édik, amikor az ékszer vandal
kezekbe keriil. Miutdn Jeanne megkaparintja, olyan mohén szedik szét a nyaklancot,
hogy kozben még maguk a gyémantok is sériilnek: ,részekre szedték a nyakéket, hogy
darabjait egyenként adhassak el. Ez természetesen nagy veszteséggel jart; a gyémantokat
izgatott és hozza nem ért6 kézzel szedték szét, Gsszekarcoltak, és azonkiviil elveszett a
foglalat és a mivészi kidolgozas értéke, csak a nyersanyag maradt meg.” ,, Azutan mohén
hozzalattak az eladdsdhoz”: viszonylag kis tételekben keresnek orgazdat a gyémantok-
nak, mivel titokban kell tartani az tizelmet (ugyanilyen titokban készitették annak idején
az ékszerészek is), ekdzben az ékszer sokszorosan veszit eredeti értékébdl, de még igy is
rengeteg pénzt kapnak érte, amit jérészt haszontalansagokra, statuszszimboélumokra kol-
tenek.® A nyakék — Szerb szornyen finomkodo¢ kifejezésével — kétszer , explodal”, amikor
szétszedik, ésamikorfelélikazarat.”Konyve végén Szerb Taine-tidézi:,, Agyémantnyaklanc

8 Hogy milyen sokat, sejthet§ abb6l, hogy Jeanne a borténbél valé kiszabaduldsa utdn Londonban
valdszintileg a jo el6re kicsempészett gyémantok ardbol — és a , hirébsl” — él.
Erdekes egyébként, hogy az ékszer arabodl ékszereket is vesz Jeanne.
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eltlint az almok elefantcsont kapujan at”, hozzatéve, hogy egyrészt sokaig ott kisértett az
emberek képzeletében, masrészt mindmaig visszajar, kifizetetlen adéssag formajaban, és
egy ideje mar nem is volna kinek kifizetni az arat. A nyaklancot mar sohasem lehet telje-
sen eltiintetni ebbdl a vilagbol; alaktalan fenyegetés, amit senki sem sziintethet meg, sen-
ki sem ,,véalthat meg” az é16k koziil. Konyve végén Szerb ismerteti 6sszes fGszereplGiének
tovabbi sorsat. Mindenki tigy hal meg, ahogy azt gondolnank, 6ngyilkos lesz, stilszertien
alarcosbalon éri a halal, vagy egyszerten elttinik. Utolsé mondataival talan azt szerette
volna érzékeltetni Szerb, hogy a nyakék —,,a nem-emberi, démoni f6személy” — torténete
is ebbe a sorba illeszkedik. A lopds vadja aldl felmentett kardinalis {izletet ajanl az éksze-
részeknek, fokozatos torlesztést vallalna, Boehmerék azonban most mar aztdn végképp
csakis egyben akarjak az arat, készpénzben, vagyis ott folytatjak, ahol elkezdték... torténe-
tiik nem is végz&dhet masként, mint szérnyd kudarccal.

Havasréti azon megallapitasat, hogy a XVIII. szazad el6kel6 vilagaban szinte kotelezd
pazarlas csak , korités” lenne a kdnyvben, viszont mar erds ttilzdsnak érzem. Jeanne de la
Motte legalabb olyan fontos szereplGje a konyvnek, mint Boehmerék: s6t, tigy 1latom, hogy
Szerb inkabb az 6 alakjan keresztiil kivant bizonyitani valamit. Mintha Szerb talalasdban
egyetlen tételt példazna a nyaklanc torténete: azt, hogy pénzen nem lehet tirisagot venni.

Ahogy Boehmerék, tigy Jeanne torténetében is osszefondédik anyagi kényszer és lelki
rogeszme. Azt vérja, hogy , valami csoda visszasegiti Valois-Gsei rangjahoz és el6kelSsé-
géhez, annyira varja a csodat, hogy kevesebbel nem érheti be”. Lehet, hogy ez az dlom
jotékonyan elfedi elStte mélyebb (jobban mondva sekélyesebb) inditékait, tudniillik hogy
egyediil pompdra és gazdagsdgra vagyik, még inkdbb arra, hogy szérhassa a pénzt — azt
viszont nem tudna megszerezni, ha nem hinne abban, hogy a kiralyné a bizalmaba fogad-
ta, maskilonben ugyanis nem tudna tokéletesen jatszani a kijaroné szerepét.'

Pénzszerzés céljabol kitanulja a kijaréndséget, a kirdlyné kijarongjének adja ki magat,
el6szor elhiteti masokkal, aztan lassan maga is elhiszi, hogy kozel all a kirdlynéhoz. Szerb
kicsit homalyosan fogalmaz, de mintha azt sugallnd, nem véletlen, hogy Jeanne éppen ezt
a szakmat tanulja ki; valami ellenallhatatlanul a kiralyné kozelségébe vonja, szeretné, ha
ra is esne a Marie Antoinette-et 6vezd ragyogasbol. Itt is két szdlat mozgat parhuzamosan
aregény: egyrészt ez a funkci6 j6l jovedelmez, Jeanne-nak azonban nyilvéan a vilag 6sszes
pénze se lenne elég, raadasul megittasul a kdnnyen szerzett pénztél, joval tobbet kolt,
mint amennyit zsebre tett (valésdgos kis udvart vezet mar), komoly adéssagai vannak:
,De a nyomor csak latszélag szlint meg. Valéjdban csak az a kiilonbség, hogy az addssa-
gok most nagyobbak és a fenyegets veszedelem most sokkal stilyosabb. Itt mar nem segf-
tenek kis fogasok, csak egy nagy, egy zsenidlis terv.” Szerb szerint ekkor mar homalyos
sejtelemként a nagy terv is ott derenghetett Jeanne lelkében (mar ha volt neki ilyen), a
Nagy Fogés sejtelmét6l hajtva , eteti be” Rohant, ugyanazzal a médszerrel csal ki t6le
pénzt, amit majd késébb is hasznal, amikor mar a nyaklanc kikézvetitésével hitegeti.

Annyira beleéli magét a szerepébe, hogy késébb mar egyenesen a kirdlynéval vald
azonosuldsban, az § helyettesitésében, s6t, a vele valé rivalizaldsban, az § , meglopésa-
ban” talal kielégiilést: azt élvezi, hogy a kirdlyné nevében irhat szerelmes leveleket
Rohannak; késébb a maga védelmében azt adja el6, hogy Rohan — aki valéjaban roskatag
vénember mar —, itban szerelméhez, a kiralynéhoz, benézett hozza légyottra."

10 Cagliostrordl is azt irta Szerb, hogy kicsit hinnie kellett abban, amit csindl, ez volt a titka — de 6t
inkabb sajit szélhamossdga aldozatanak abrazolja, aki beddl a sajat btivészetének. Ugyanakkor
Szerb az ellenkezGjét is mondja réla: nagyon is észnél tudott lenni, és kitting lélekismerd hirében
allt.

1 Jeannehoz is eljutott természetesen a kirdlyné nagy baratsagainak hire, Lamballe hercegné,
Polignac hercegné ragyogasa. Hétha &t is baratsagaba fogadnd a csodalatos asszony? Elcsavart,
perverz lelkének sokkal jobban megfelelhetett egy ilyen irdnyu erotikus fantdzia, mint a »gazdag
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A miiben tobbszor is latjuk a nyaklancot, el6bb az elbeszél§, majd a kiralyné, végiil Rohan
szemével is. Egyikiiknek sem tetszik. Egyediil Jeanne képzeletét izzitja fel.

Az ékszerészek, akik csakis a kirdlyn6 nyakan tudjak elképzelni a miiviiket, azért mu-
tatjdk meg neki a nyakéket, mivel kijarénének hiszik. Tokéletesen kell alakitania a kijaré-
nd szerepét: azzal a szentimentalis gesztussal héritja el a felkinalt nyaklancot, amellyel
annak idején a kiralyné is elutasitotta.'? Jeanne szamara a sorszertiség hatasat kelti, hogy
a szeme elé keriilt a kincs. Ugy érezheti, hogy minden 8sszevag, hogy minden addigi 1¢-
pése ezt a pillanatot készitette elG.

Ahhoz viszont, hogy a ,,gazdatlanna” valt ékszer ratalaljon, kellett legaldbb egy vélet-
len.? ,Jeannehoz bejaratos volt egy Laporte nevii ember, aki tudott arrél, hogy Boehmer
6rzi még a csodalatos ékszert, amelyet senki sem akar megvenni. Egyszer mellesleg azt
mondta Jeannenak:

— Ha csakugyan olyan joban van a kiralynéval, beszélje r4, hogy vegye meg Boehmerék
nyakékét.” (kiem. t6lem, B. T.)

Laporte alighanem jol ismeri Jeanne-t vagy a Jeanne-féléket: mindenesetre tudja, ho-
gyan kell megkornyékeznie: ,Valdsagos csoda. Csak a kovek kincseket érnek, a beléfekte-
tett munkarol nem is beszélve.” Szavaibdl ugyanakkor az is kidertil, hogy nem hisz Jeanne
képességeiben, s6t, abban sem, hogy barkinek is sikeriilhetne meggy6zni a kiralynét.
Csak a ,kozonséges” Jeanne-t ismeri, a torténetét nem, igy még csak nem is sejtheti, hogy
lany az egyetlen, akinek a szamara valdsagos kinyilatkoztatas a nyakék, aki helyzete ré-
vén Ossze tudja kotni a szalakat, és el tudja orozni a nyaklancot.

A kincs igazabol kétszer sziiletik. Egyszer akkor, amikor Boehmerék vilagra ,btivolik”
- igaz, az okkult kisérlet (,a nagy md”) motivumanal Szerb hangszerelésében hangstilyo-
sabb, hogy Boehmerék az ékszert gazdasagi céllal készitették, befektetésnek szantdk.
Maésodszor abban a pillanatban, amikor Jeanne megpillantja: , Kinyitottak a tokot és

barat« hétkoznapias képzete.” , A kirdlyné baratsagai mas nék fejét is elcsavartdk mar” — olvashat-
juk a kényvben. Szerb korabban hosszan értekezett arrél, hogy a kimagaslé nék koriil sziikség-
képpen erotikus legendak képzddtek; raadasul a kirdlynét a férjén végrehajtott mitétig, illetve a
tréndrokos megsziiletéséig a ki nem elégitett nék erotikus fesziiltsége lengte koriil. Idegeniil érez-
te magét a francia udvarban, és fiatalokkal vette koriil magat, emiatt féltékenység ovezi. , A sértett
fénemesség bojkottélja a kirdlynét s az magédra marad barataival. Népszertitlenségének ez a bara-
ti klikk kétségkiviil egyik oka; id6vel szemére hanyjik a pénzeket, amelyeket baratai szamara
utaltatott ki és a ragalmazok piszkos gyanusitasokkal illetik azt az érzést is, amely Marie Antoi-
nette-et baratndihez ftizte.” Szerb lathatélag nem ad hitelt a vadaskoddsoknak (,érzést”), azt
fantazidnak” — a cseléd, az inas, a lakdj a legrosszabb szitokszé végig a konyvében) befészkelhette
magét az efféle gondolat. Mégsem valdszint, hogy erre gondolt. Szerb tapintatosan kertili, hogy
leszbikus szerelemnek kelljen neveznie, amirdl Jeanne almodozik, noha a korabeli szennyiroda-
lomban azzal prébaltak befeketiteni a kirdlynét, hogy ilyen ,romlott szerelemben” élt Jeanne-nal,
ami hosszi meddd&sége mellett része volt a vadnak, hogy idegenként ,,a francia nemzet” testét
akarta gyongiteni. Jeanne a kivalasztottak kozott szeretne lenni (Szerb ,ragyogdsa”-t mond, és
,baratsagai”-t ir ,baratsaga” helyett!), a szélhamosnd nem is a kiralynéba szerelmes, hanem az
erotikus sugarzasba, a blivképbe, amelyben 6t is baratsdgaba fogadja a kirdlyné, a ,baratnGségbe”
szeret bele. Kiilon érdekes, hogy a trén6rokos megsziiletése utdn Marie Antoinette szexualis kisu-
gdrzasa nagyon megkopott (a Nyakldnc torténete évekkel ez utan zajlik), vagyis inkabb csak a ki-
ralyné baratsagainak a hire, a meséje ejtheti meg Jeanne-t.

12, Az ékszerészek, megfélemlitve Jeanne elGkelGségétdl, azt igérik, hogy valami gyonyord ékszert

ajandékoznak Jeanne-nak; pénzt nem is mernek kindlni.

— K0sz6noém, nem fogadhatom el — mondja a Valois-vér. — Csak azért teszem, hogy segitsek Ma-

gukon. Hiszen a jétékonysag szdzaddban éliink.”

Tobb véletlen is van, példaul Boehmerék véltig ragaszkodnak ahhoz, hogy csak egyben hajlan-

dok értékesiteni a nyakéket.
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Jeanne el6tt ott csillogott ezernyi gyémantfényével a csoda, a Valois-csoda. Ott fekiidt az
elatkozott Niebelung-kincs, végre napvilagra jutott a mélységbdl és most szertedrasztja
gonosz biivoletét. Jeanne egy pillanatra elszédiilt; ez volt az a pillanat, amikor atélte, hogy
nem jott hidba a vildgra. Az ihlet, amely eddig alaktalanul hompolygott lelkében, most
megtaldlta a format. A Nagy Terv megsziiletett: 6sszekapcsolja a két fixa ideat, a kardina-
lisét és Boehmerét és ilymod teljesedik a harmadik fixa idea, az 6vé.”

Egyediil neki mutatkozik, nyilatkozik meg a nyakék; ugyanakkor forditva is igaz,
Jeanne nem tud kibujni a b6rébdl, egy kozonséges ember szemével nézi az ékszert, , ezer-
nyi gyémant” ragyogasa vakitja el. Sorsszert, hogy aki megvasarolhatta volna a nyak-
éket, az vagy nem akarta (a kirdlyné), vagy nem tudta megvenni (Rohan); a lanc azé lesz,
aki nem a ,,szépet” (amilyen ékszereket a kiralyné szeret), de nem is a ,,nagyot” latja ben-
ne (mint Boehmer), hanem a ,,sokat” (,,Jeanne el6tt ott csillogott ezernyi gyémantfényével
a csoda, a Valois-csoda”); ellopja, az érte kapott vagyont pedig eltékozolja.

Ahogy korabban minden alsagos volt, amit Jeanne csinalt: csak al-kijaréné volt, igy ko-
vette a kirdlynét, mint az arnyék; a szomszédsagaba koltozott, hogy elhiggyék réla, a barat-
ndje; a csalo terv is , lopas” volt, nem eredeti otlet; tokéletesen képes hamisitani a kirdlyné
irasat, csak éppen elrontja az alairt nevet, stb., igy a nyaklanc megszerzése utan is a latszat-
l1ét marad a sorsa, csak latszat-gazdagsagban, latszat-kiradlynésagban élhet. Az & tékozlasa a
belsé nyomor kivetiilése: 6vé a vilag minden kincse, csakhogy —érezteti Szerb —nincs tartasa,
kell6 finomsaga, mtiveltsége vagy elég fantazidja ahhoz, hogy , viselni tudja”.

Szerb azzal a paradoxonnal taldlta szembe magat, hogy Jeanne zsenidlis csald, maskii-
Ionben viszont a vilag legk6zonségesebb teremtése. Mindazonaltal néhany megjegyzésé-
bdl ugy tlinik, mintha a szélhamosnd emberi mindségének a megitélésében is ingadozna.

Rohanrdl azt irja, hogy kritikus pillanatokban nemesen viselkedett. ,Csodalatos mé-
don Rohan eddigre megnyugodott. O az egyetlen nyugodt és cselekv ember az egész
roppant sokadalomban; a szdmtalan nagyuri 6s, hidba, ilyenkor mégis déngé léptekkel
hazajar a 1élekben, a dont6 és borzalmas pillanatokban, amikor elveszti a fejét az az em-
ber, akib6l nem beszél egy évezred 6roksége.” A kardinalisndl nehéz jellegtelenebb em-
bert elképzelni, , drisdga” révén mégis képes 6nmaga f61é néni. Korabban azonban Szerb
Jeanne Valois-sagaval kapcsolatban pedzegette ugyanezt a kérdést: ,Nagyszerd és szor-
nyd csaldd volt, nemes fenevadak, minden 1épésiikben benne dongoétt a torténelem. Ez a
g0g Jeanne-ban, ez a puha vadsag, ez az egész vadmacskai dac és éles fog, vajon nem az
6s0k hazajar6 lelke?” S6t, amikor masutt Jeanne-nak ugyanerrél a tulajdonsagarél, a da-
cos vakmer&ségrél ir, nagyon ambivalens érzéseknek ad hangot. Egyrészt bator dolognak
tartja, hogy kiszolgaltatott helyzetében tigy viselkedett, mint egy sarokba szoritott macs-
ka, masrészt viszont az egész jelenetet ijesztonek festi le, azt pedig, amit ezzel a képpel ir
koriil, tudniillik hogy Jeanne kinjéban, csak hogy szabaduljon, mindenkit bevadol, fortel-
mesnek érzi: ,ha Jeanne kinyitja a szajét, a piszok és ocsméanysag cstiszésan undorité at-
moszféraja drad el és elkodositi a 1atast”.

Ett6la néhany passzustol eltekintve Szerb mégis tartja magat a fenti kettGsséghez. Jeanne
csaloként rendkiviili, drisdga, még ha csak torz formaban képes is megnyilvanulni, megsii-
vegelendd: maskiilonben azonban a sopredékhez tartozik. Nagyon szépen mutatja ezt két,
szorosan Osszetartozo részlet. Az els6, a konyv taldn legszebb bekezdése, igy hangzik:

»De valljuk be, bizonyos rokonszenvet, sét tiszteletet kell érezniink Jeanne irdnt: tisz-
teletet drisaga irdnt. Jeanne, a Valois kiralyok sarja, eddig mint egy nedves rakéta a nagy
iinnepélyen, csak sustorogva parazslott, mérgesen, pattogva, flistologve, gyotrédve; most
a tliz egyszercsak elért a szaraz puskaporig és szikrakat szérva fellobbant a fény, virdgo-
kat és koszortkat vetve fel az égre, a tobbi fényes rakéta és a csillagok kozé, ahol ugy
érezte, 6t is megilleti a hely, az el6kel6ség kozmoszaban — hogy azutan kilobbanjon és le-
hulljon az 6r6kos sotétbe.”
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A masik idézet ennek a pandanja (fent - lent, itéletvégrehajtas — tinnep, zart bortonud-
var — magas ég): , Jeanne ekkor kitépte magat a hohérok kezébdl és hisztérikus gorcsben
ide-oda vetette magat az udvar kékockdin. Szoknyaja hatracstszott és Jeanne egy obszcén
pozban fejezte ki a vilaggal szemben érzett dacos, 6rdogi indulatat. Minden maés lehullott
réla: ez a péz volt Jeanne legészintébb mozdulata.

A hohér a tiizes vassal csak az egyik V bettit (Voleuse, tolvajnd) tudta valldba égetni;
amikor a masikat akarta beégetni, a vas a rangat6z6 Jeanne mellére cstszott. Jeanne fel-
sz0kott és a ruhan keresztiil véresre harapta az egyik hohér vallat.”

Az elsé részletben Szerb nagy megértést mutat Jeanne irdnt, aki til nehezen, til késén
jutott lehetéséghez. Csak pukkadozik és gyorsan elfullad, mint a nedves rakéta; mind-
azonaltal Szerb megengedi neki, hogy azt hihesse, elég tavolrél nézve mintha 6 is az all6
csillagok kozé tartozna ,,az el6kel§ség kozmoszaban”. A Jeanne-nak szentelt kép felttind-
en szép, szebb, mint amit a lany megérdemel, ha belegondolunk, hogy miben is allt ,az
Urisdga”: rengeteg pénzt kétyavetyélt el talmi dolgokra, amelyek kozott egy iddre arisz-
tokratdnak almodhatta magat. Az els6 részletben Szerb empatikus Jeanne-nal, egy szép
képben mély beleérzéssel mutatja meg Jeanne kiiszkodését, a benne fortyogé kielégiilet-
lenséget (,,kinlédva”), a masodikban viszont mar semmiféle egytittérzést nem képes vagy
inkdbb kivan mutatni a nagyravagy¢ (tortetd) lannyal szemben: ez latszik abbdl, hogy a
,dacos” jelz6 mellé az ,,6rd6gi”-t is odaszurja.

A masodik részlet mar teljes egészében az ,uUrisag” — ,kozonségesség” ellentétére
épiil. Felting, hogy Szerb nem azért itéli el Jeanne-t, amiért a torvény: nem lopasért, vagy
azért, hogy hirbe hozta a kiralynét. Azt réja fel neki, hogy hélatlan, 6nzé teremtés, a nagy-
vonaltisag szikrdja nélkiil. Nem véletlen, hogy megint Rohant hozza fel ellenpéldanak:
,,Es most méar csak az utolsé jelenet van hatra: Jeanne de Valois de la Motte elszenvedi
megérdemelt biintetését. Jeanne, amikor megtudta, hogy a kardinalist felmentették, sza-
balyos rohamot kapott, dithongeni kezdett. Gonosz indulatokkal eltelt lelkének sajat sze-
rencsétlenségénél sokkal jobban fajt a masok szerencséje; nem tudta elviselni, hogy a kar-
dindlis, aki hozza mindig oly josagos és lovagias volt, megmenekiilt a veszedelemtd],
amelyet 6 idézett a fejére.” Szerb egészen kozonségesnek igyekszik lefesteni Jeanne-t, azt
emeli ki, hogy mennyire lealacsonyodott, milyen mélyre hullt kérészéletd urizalasa utan:
példaul a borténben a foglarok reggel az agya alatt talaljak, mezteleniil. ,,P6zat” is igy
fogja fel; ugyanakkor nem egészen egyértelmd, hogy mit akar mondani ezzel. Hogy van,
akir6l sosem hull le ,minden”? Vagy ha masrél esetleg le is hull minden pé6z, akkor sem
ez (nem ez a pozitira) marad végiil, nem ilyennek mutatkozik?'* A leirasb6l az sem dont-
het6 el, mennyire 6sztonds Jeanne-nak ez a mozdulata, nem szdndékos-e inkabb, vagyis
nem péz-e, a sz6 szoros értelmében. Szerb ugyanilyen erével a gorcsot is kiemelhetné,
Jeanne-on ugyanis rendre hisztérikus rangatédzas tor ki a beszoritottsag pillanataiban,
példaul halala el6tt is ilyen rohama van; ilyenkor talan az 6ntudatlansdgban kereste a
szabadulas utjat.

Szerb eltokéltsége, hogy kozonségesnek, fortelmesnek mutassa Jeanne-t, abbdl is 1at-
szik, hogy bar leirasaban a lealacsonyodas fokozatait rendre végigkisérik Jeanne ,felta-
madasai”, kitorései — valoban foggal-korommel kiizd —, ezeknek azonban Szerb vagy nem
tulajdonit jelentSséget, vagy éppen a lany elvetemiiltségének bizonyitékat latja benniik:
amikor félrecstiszik a tiizes vas, Jeanne (vajon pusztin kinjaban-e?) még beleharap az

14 Amdsodik részletben Jeanne fityiszt mutat a vildgnak (a gesztus értékén kiviil a n6i meztelenség
is fenyegetd lehetett!). Az ilyen lazadast mindig megtoroltak. Az egyik esetr6l Huizinga emléke-
zett meg Nemzettudatunk elotorténete cimd tanulmdnyédban (https://www.dbnl.org/tekst/_
gid001191201_01/_gid001191201_01_0026.php): amikor a hollandok megtdmadtak a frizeket, egy
friz asszony hatat forditva a holland csapatoknak, felemelte a szoknyéajat, és megmutatta nekik
meztelen hatséjat. A holland katondk célba 16ttek a szeméremtdjara, tgy végeztek vele.
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egyik hohér véllaba; amikor visszaviszik a cellajaba, és fiilébdl ki akarjak venni az arany-
karikat, magahoz tér: , fiilébdl kivették az aranykarikat és egy orvos 12 fontot ajanlott érte.
Jeanne, aki eddig apatikus hallgatasba siillyedt, egyszerre magahoz tért:

— Micsoda? Tizenkét font? Hiszen maga az arany tobbet ér!

Becsapni nem hagyta magat.”

Nem lehet, hogy abban a szimbolikus pillanatban, amikor ra akarjak siitni a bélyeget,
is csak ellenkezik, megprobal kibtjni?

Jeanne valéban tigy alkudozik, mint egy kofa; de gondoljunk csak vissza arra a jelenetre,
amikor el6szor pillantotta meg a nyakéket! Ott van a keze tigyében a kincs, tigy érezheti,
egész életében erre a pillanatra vart — hatalmas 6nuralommal mégis tokéletesen jatssza a
kiralyné szerepét, és a kockazatos, nagyobb zsdkmany reményében képes nemet mondani
a kozvetitésért felkinalt ékszerekre. Mintha nem is ugyanaz az ember volna, elképeszté ez
az atlényegiilés. Tényleg csak szemfényvesztés lett volna az egész, nem csak azt vette el,
ami az 6vé? A szemfényvesztés nagy pillanatdban, amikor ezernyi gyémant fénye ragyo-
gott a szemében, Jeanne biztos nem érezte szemfényvesztének magat. Hol kezdédik és
végzddik az, ami igaz? Jollehet Szerb gyakorlott szélhdmostorténet-irénak mondhatta
magat, eztittal valami meggatolta abban, hogy komolyan szamot vessen ezzel a kérdéssel.
Ami azért is kar, mert nemcsak szereplGjének, de konyvének is ezek a legszebb pillanatai.
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