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,KERESEM A LEGTALALOBB KEPET”

Marké Béla: A haza milyen?

Alig tobb mint egy évet kellett varni a legutébbi Marké Béla-kotet, az Egy mondat a szabad-
sdgrol folytatdsara, és valoban folytatdsrol lehet beszélni, A haza milyen?-ben ugyanis egy
mar kiprébalt megszodlalasmod csiszolédik még hatékonyabbd és egységesebbé vers- és
kotetszinten is. A cim azonban valamennyire félrevezetS. Aki jol bejaratott kozéleti lirat
vagy klasszikus értelemben vett hazaverseket var — és miért is ne varhatna Marké Bélatol
ilyesmit —, konnyen lehet, hogy csalédni fog. Mert bar a kotet egyik lehetséges olvasata-
nak alapjat tényleg a cimben feltett kérdés adja, a valasz, vagy talan még pontosabban a
vélaszadasi kisérletek, a személyes egzisztencia fel6l képz6dnek meg, és csak masodsor-
ban a k6zosség viszonylataban.

A kotet elsg, ciklusokon kiviili, programadé versének és a zaréversnek is fontos sze-
repl6je a haza, érdemes azonban Osszeolvasni a konyv legelsé és legutols6 mondatat.
,Hideg neongdémb f6l6ttem a nap” (5.), indul a kétet, hogy aztan 5 ciklussal, 71 verssel és
152 oldallal késébb a kdvetkez6 mondattal zaruljon: , Aztan kialszik” (157.). A két kijelen-
tés Osszeolvasdsa nemcsak azt vilagitja meg, milyen fontos szerep jut a kotetben az orege-
dés, az elmulas tapasztalatanak, hanem kijeldli azt is, milyen perspektivabdl sz6l hozzank
a kotet beszélGje, és mi lehet az olvas6hoz val6 fordulas mozgatérugéja. Marko kotetének
cime ugyanis nem kérdésnek dlcazott panaszt és nem is valamiféle jovére vonatkoztatha-
t6 politikai programot vezet be. ,, A haza milyen?” &szinte kérdés, amelyet a konyv a sze-
mélyes mult feldolgozasaval és a hétkoznapokbdl kiindulva igyekszik megvalaszolni,
mielStt még késd lenne.

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy az onismereti kaland, amelynek olvaséként
szemtanui lesziink, ne lenne politikai. Nagyon is az, és nemcsak a romdniai forradalom
vagy a politikai karrier egy-egy pillanatdnak felidézése miatt olvashato politikai liraként,
hanem mert politikai jelentések utaldsok nélkiil is kiolvashaték a versekbdl. Péld4ul az
els6, gyerekkori emlékeket felidéz6 ciklus cimadé verse, az
egy tavoli, falusi rokon dngyilkossagat feldolgozo Tiindérkert
nehezen értelmezhetd kielégitGen a korabeli tarsadalmi vi-
MARKO BELA szonyok atgondoldsa nélkiil: a versben a testi fajdalmaival

s mit kezdeni nem tudé és igy a szénapadlason sajat nyakat
elvagd Véri néni halalat a nagypapa csupan azzal nyugtazza,
»azt [a szénat] mar nem eszi meg a marha” (20.).

A kotet mindazonaltal a hazat nem a sztiken értelmezett
politika feldl igyekszik koriilirni, nem arra kivancsi elsésor-
ban, kik a részei és kik nem, megéri-e dldozatokat hozni érte
vagy sem, szeretetre mélt6-e vagy sem. A haza jelentése eb-
ben a kotetben ennél valamivel tdgabb. A konyvet ebbdl a
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szempontbdl olvasva mindenképpen kulesszovegnek kell tételezniink a mottéjaban Baka
Istvan Dobling cimi versét megidézé Kincset. A Baka éltal Széchenyi Istvan szédjaba adott
,Magyarorszag csak bennem é1” mondatot koriiljaré széveg élesen elvélasztja egymastol
a kinti és benti hazat, és a rendszervaltasra tigy emlékszik vissza: ,,Ugy éreztiik, hogy
végre teljestilt a cél. / A feladat. Hogy ezutan ne bent, hanem / kint legyen Magyarorszag”
(112.). Majd ezutan kovetkezik a kotet egyik kulcsmozzanata: , kideriilt, / hogy mégis
benniink van Magyarorszag. / Ami kiviil volt, nem az volt” (112.). Tobbrél van itt sz6,
mint a magyar liranak arrél a mara nagy hagyomadnyokkal biré iranyardl, amelyben a
rendszervaltas kudarcat kiilonféle talalé és kevésbé talalé képek igyekeznek atérezhet6vé
tenni. Ami ebben a versben megfogalmazdédik, és ami bizonyos szempontbél a kotet prog-
ramja is, az a hazardl valé gondolkodasnak, vagy talan pontosabban a haza sz6 értelme-
zésének egy masik lehetséges ttja.

Ha a konyv cimében szerepl6 hazan ezt a belsé hazat értjiik, akkor valéban olvashat-
juk valamennyi széveget tigy, mint valaszadasi kisérletet arra, ez a haza milyen. Ebbdl a
szempontbdl is izgalmas Osszevetni a nyité- és zaréverset. El6bbiben, a Hideg fényben a
versbeszél6 a hideg és meleg fényti izzok keltette eltéré héérzetekrsl elmélkedik, hogy
aztan mintegy ellendllva a hideg fény keltette hidegségérzet illaziéjanak, azzal zarja mo-
noloégjat: , Csak vilagits nekem, téli fény! Van / még annyi erém, hogy elképzeljem, /
amint a lassan szétaradé forrésag / feltdimasztja fagyott hazdmat” (6.). Hidba jon tehat
természetszertleg kiviilrél a fény, a fagyott haza feltimasztasa beliil, a képzeletben torté-
nik meg. A bels6 haza olvad ki, nem pedig a kiils6, ami persze nem jelenti azt, hogy a
kett6 ne lenne valamiféle kolcsonhatdsban egymdssal.

Ezt a kolcsonhatast vilagitja meg a zardvers, a kotet cimét is ad6 A haza milyen?, amely
a konyvben megvaldsitott program 6sszefoglalasaként is olvashat6. A haza itt szinte meg-
feleltethetd a versbeszél6t koriilvev vilagnak, és tigy né vagy zsugorodik, ahogy az érzé-
kelt terek és megélt kapcsolatok is sokasodnak, majd fogynak az életkornak megfelelGen.
Erre az élményre még Trianon is rairédik, el6bb ,,A boldog / terjeszkedés” mint ,ellen-
Trianon”, az éregedés maga pedig mint , Elet-Trianon” (156.). Bels és kiils6 haza tehat itt
is Osszeér, s bar latszélag rajtunk kiviil van, valéjaban mi teremtjiik meg azzal, amit érzé-
keliink a vilagbol. A széveg raadasul univerzalizélni is igyekszik ezt a hazafelfogast,
amennyiben egyes szdm masodik személyd megszoélitasokra épiil, ezzel az olvaséra is
projektalva a személyességet. A vers lezardsandl aztan itt is a melegedés motivuma valik
kozpontiva: ,Nagyon kicsi / a haza. Nem férsz el benne. Kilég / a kezed, a labad, kicsap
beldle a tested, / mint kidlyhabdl a lang” (157.). Az ember mint a haza f(itGanyaga persze
behozhatja holokausztutalasként akar a gyilkos haza képét is, de a nyitévers fémotivuma-
val 6sszeolvasva én ennél er6sebbnek érzem, hogy a kétet utolsé hasonlataban is mi adjuk
a haza melegét.

A haza tehat mint személyes élmény képz6dik meg, mert a haza milyenségérsl mond
el valamit az is, hogy a gyerekkorban rendszeresen fellapozott Szinhdzi Elet cimlapjan
Abbazidban mosolygé Barsony Rézi ,csak nyaralt egyfolytdban / [...] hiszen amig nem
ért véget / az els6 vilaghabort, nem kellett arra gondolnia, / hogy vajon tuléli-e végiil a
masodikat” (26.). A hazéarél van szé akkor is, ha a rigofiitty ,ezel6tt hisz, / harminc,
negyven évvel is ugyanez volt. / Nem ugyanilyen, hanem ugyanez” (75.), és ez biztonsa-
got ad. Es az is hazaélmény, hogy a falu koldusa, a mar az el6z6 kotetben is felbukkand
Anna, hogyan hal meg egykori hdza el6tt a koronavirusjarvany alatt.

A személyességet a versek nyelve és felépitése is erésiti. A majdnem az Osszes verset
dominal6 élébeszédszertiséget mar megszokhattuk Markoétol, a kdzvetlenséget azonban
nemcsak a szovegek szabadvers mivolta és a beszélt nyelvre jellemzé fordulatok (példaul
,,de mondom, ez régen is igy volt” [80.]) vagy megtorpandsok (példdul ,, Visszavisz / a sz6
oda, ahonnan inkébb csak tavolodni / szeretnék. Vagy mégsem” [23.]), tehat alapvetGen a
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szerkesztetlenség hatasat megképzd részletek adjak, hanem a versek szerkezete is. A leg-
tobb ugyanis valamilyen hétkoznapi helyzetbdl vagy megfigyelésbdl indul ki, azzal foly-
tatédik, hogy szemtandi lehetiink annak a gondolatmenetnek vagy emlékidézésnek, amit
az adott téma a beszél6b6l kivalt, végiil pedig kapunk egy csattanét, gyakran egy-két jol
idézhet6 mondat formdjdban. Bar a beszél6 esetenként elkalandozik a gondolatmenet
kozben (a Biztonsdg cimt vers kozepén példaul még kozli is, hogy ,,Nem is ezt akarom /
mondani” [75.]), ez a szerkezet jellemz&en igy is konnyen befogadhaté monolégokat
eredményez. Egyrészt azért, mert a vers az utols6 sorokban latszélag levonja a sajat tanul-
sagait, masrészt pedig azért, mert ehhez a technikdhoz gyakran tarsul allegorikus szer-
kesztésmodd. A versek tobb esetben is egyetlen kozpontinak tekinthetd kép kibontasara,
varialaséra épiilnek.

Ez a kompozicids technika latszik a masodik ciklus cimadé versén, az Igen, igen, nem,
nemen. A szoveg elején az egyes szam els6 személyl hang egy kérdést tesz fel: ,Mondd,
ez mdr a tél?”, majd nem sokkal késébb atnyargal egy masik kérdésre: ,, Ez mér diktatu-
ra-e vajon?” (60.). Az ezt kovetS sorok a diktattra tapasztalatarél és arrél tudésitanak,
hogy a zsarnokok mindig egyértelmd véalaszokat varnak, aztdn a vers a vége felé lezarja a
tél-diktattra allegériat egy szalldigének is beill6 mondattal: ,,Hogyha csak / akkor fogod
észrevenni a telet, amikor / mar ho boritja a feny6t az ablakod el6tt, / késé lesz” (61.). A
vers végiil az utolsé harom mondatra visszatér a jelenbe és a beszél6 valésdgahoz: ,Nem
esett le még a hé. Tényleg / szépen zoldell kint a feny6. De hazudik” (61.). Téinhetne ez a
harom mondat tilbeszélésnek, hiszen feltételezhetGen mar az itt eggyel kordbban idézett
részletbdl kiindulva is jol koriilhatarolhat6 lenne a szerzdi intencid, de a vers ezzel a leza-
rassal éppen az egyik kozponti dilemmajara felel meg azzal, hogy nem bujik ki az egyér-
telmt valaszadas felelGssége aldl.

Ebben a kolt6i nyelvben legtobbszor a metapoétikus kiszélasok sem az elidegenitéshez
jarulnak hozza, hanem éppen a kozvetlenség megteremtését szolgdljak. A Lépesméz cimi
versben példaul azt olvassuk: , Verset irok az emlékekbdl, / amelyeket meggydjtdttem ed-
dig, és most / felélem Gket. Idétlen hasonlat, de a pettyes / madartojasok jutnak eszembe”
(95.), majd par sorral késGbb a versbeszél6 még azt is megengedi maganak, hogy egy tijabb
metafora bevezetése el6tt tajékoztassa az olvasoét arrdl: , Keresem a legtalalébb / képet”
(95.). Ezek a kiszélasok annak az illaziéjat teremtik meg, hogy bepillanthatunk a versiras
folyamatéba, s6t talan nem is verset olvasunk, hanem él6ben hallgatjuk a veliink szemben
6 kolts eszmefuttatdsat. A , keresem a legtalalobb képet” pedig akar mottéja is lehetne
ennek a koltészetnek, egyrészt a mar emlitett, gyakran egyetlen kozponti képre épité szer-
kesztésmo6d okan, masrészt pedig amiatt is, mert a cimadé versben feltett kérdésre ugy
probal valaszt adni a kotet beszélGje, hogy kiilonb6zs képeket tarsit a hazahoz.

Fontos vallalast visz végig Marké Béla legtjabb kotetében, melyhez a format, a nyel-
vet és a tartalmat is megtaldlta. Kérdés, mennyire meritette ki az ebben rejlé lehet&sége-
ket. Mindenesetre izgalmas lesz latni, merre indul innen az életmd, nemrég példaul a
Literdnak adott interjijaban Marké egy memodr lehetSségét penditette meg.! Az innen
mar tényleg csak egy 1épés.

! Marké Béla: Nemcsak a jov6hoz kell képzelGerd, hanem a multhoz is. Litera, 2021. 09. 26., https:/ /
litera.hu/magazin/interju/marko-bela-nemcsak-a-jovohoz-kell-kepzeloero-hanem-a-multhoz-
is.html (2021. 10. 04.)
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