LOCSEI PETER

,MENTENI, MENTENI, MEGMENTENI!"

Szirtes Gdbor: Jelenben a miilt. Esszék, tanulmdinyok

Egy konyvet sokféleképpen olvashatunk. Megkozelitési médunk fligghet a rendelkezé-
stinkre allé id6tél, célunktol, befogadéi tapasztalatunktdl. Hol kezdjiink bele? Egy-egy
érdekes cim, alcim kelti-e fel figyelmiinket, vagy a névmutatéra, targymutatora esik te-
kintetiink? Nem mindegy, hogy torténelmi monografiarél, regényrél, versantolégiarol
van-e sz6. Szirtes Gabor kotetében az epilégus keltette fol kivancsisdgomat (Es a hetvenot
soros, 244-247.). Ott nyilt ki a konyv, és az irok, koltdk, szerkeszték, munkatarsak gazdag
névsorat kdvettem nyomon: a hala és az elkdszonés gesztusat. A szerzg buicstizik azoktdl,
akikkel egytitt szolgélhatta a ,Nagybetts Szellem, a Hasznos Szép” tigyét. Az 6sszegzd
sorok az esszék és tanulmanyok megformalasat, valogatasat is igazoltak.

Szirtes Gabor kordbbi munkaibdl tébbet ismertem, az altala szerkesztett és irt konyvek
sokasagat forgattam haszonnal. Az Gj kotetben megidézett alkotok java Pannénidhoz, azon
beliil Baranydhoz és Somogyhoz kothets. Alkotésaikban hangstulyosak a sziil6fold szinei.
Koltéként, miiforditoként, kritikusként, szerkesztéként az egyetemes magyar irodalmat
gazdagitottdk. Személyiségiik, tevékenységiik most jérészt a Pannonia Kényvekben ki-
adott napldk, levelek segitségével elevenedik meg. Néhany esetben a veliik kapcsolatos
munkak Pécsett kiadott részletes attekintésével talalkozunk. Az értékdérzd, értéktudatosi-
té ifrasok tobbsége kordbban a Jelenkorban, a Pannon Tiikdrben, a Magyar Naploban és a So-
mogyban jelent meg. A gyors felejtés ellen fellép6 méltatasok altalanos veszélye, hogy
a szerz6t megkisérti az ardnytévesztés, a bizonygatas bébeszédiisége, nagyotmondasa.
Bar Szirtes Gabor ezeket a csapdakat tobbnyire sikeresen elkeriilte, egy-egy mindsitése
talzénak hat.

A kotetben a legnagyobb terjedelmet Rajnai Laszl6 és Takats Gyula munkéssaga kap-
ta. Az elébbit az is indokolja, hogy a tragikus sorst, sokaig mell6zo6tt irodalomtorténész
szorosan kapcsolédott Pécshez. Sziiletésén, kozépiskolai tanulmanyan, egyetemi indula-
san kiviil a Sorsunkban és a Jelenkorban kozolt publikéacidit és
itteni baratait emlitem. Eletében mindossze egy kotete jelent
meg. Hattérbe szoruldsanak, szinte teljes elfelejtésének szo-
mort bizonyitéka, hogy kimaradt az Uj magyar irodalmi lexi-
konbdl. Szirtes Gabornak kimagaslé érdeme van abban, hogy
gazdag kézirathagyatékat nem engedte at az enyészetnek.
Tanulményainak, esszéinek, birdlatainak posztumusz gytij-
teményét 2002-ben jelentette meg. Neki is koszonhetd, hogy
két évvel késébb nyilvanossagot kapott bolcseleti napldja és
megannyi vallomésa. Kodolanyi Janosrél sz6l6 monografia-
jat 2019-ben adta ki. 2015-ben , Drima hdsének jottem a vildg-
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ra” cimmel irta meg Rajnai pélyarajzat. A kedvezd visszhangti konyv megéllapitdsaival és
az emlitett irdsok részleteivel rendre taldlkozunk az tj kotetben.

Az els6 tanulmany a kritikus, irodalomtorténész reményteli indulasaval foglalkozik
(7-25.). Az ,1ij Schopflin” sziiletése minGsités alighanem erds ttlzasnak téinne f61, ha nem
idézdjelben szerepelne. (A cimvalasztast igy sem tartom szerencsésnek.) Az Eotvos
Kollégium didkja a Waldapfel-féle Stilusgyakorlatokon hivta fel magéra a figyelmet.
Reménybeli irodalmi szervezdként, kritikusként tekintettek ra. A fordulat éve utan azon-
ban a legjobb tulajdonsdgokkal rendelkezd személyiség sem lehetett volna tj Schopflin.
Ahhoz hianyzott az a 1égkor, amely a Nyugat korabbi nemzedékeinek megadatott. Rajnai
nagyjabol Domokos Matyassal, Fodor Andrassal, Lator Laszl6val, Réz Pallal, Szasz Imrével
egyidében volt a legendas kollégium hallgatéja. Valamennyien atestek a beavatasokon,
a kivételes eréprébakon. Bériikon érezték a szellemi mtihely elleni durva ideolégiai tdma-
dasokat. Kényszerd tdvozasuk és az egyetem befejezése utan (olykor kitérékkel) elfoglal-
hattak helytiket a kiadékban. Lektorként, szerkeszt6ként, miiforditoként, koltSként sze-
reztek nevet. A févérosi kornyezet még a legnyomasztébb években is adott szamukra
valamilyen védelmet, biztatast. Elég, ha Domokos Matyas visszatekintéseire, Fodor
Andras napléira, Réz Pal interjikotetére hivatkozom. Kivétel nélkiil megsinylették a kor
kulturalis politikajat; els6 koteteikre az indokoltndl j6val hosszabb ideig kellett varniuk.

A Pécsre visszavonul6é Rajnai Laszlé nem kapott, bizonyara nem is keresett hasonlé
lehetdségeket. Ebben szerepet jatszott lelki alkata, bedllitddasa. Az 6nkéntes félrevonulas
és a politikai hatterd marginalizdl6das sokak szdmara személyiségalakitonak, egyenesen
torziténak bizonyult. Fokozhatta az érzékenységet, a gyanakvast, az dnigazolast, akar a
gbgotis. A kirekesztés, elszigetel6dés komolyan hatott Hamvas Béla, Kodolanyi, Varkonyi
Néndor és Rajnai Laszl6 vilaglatasara, kapcsolataira. A tanulméanyban széba keriil mun-
kahelye, gyengiil6 egészsége, megromld hazassaga, méltatlan helyzete. Csupan remény-
kedhetiink abban, hogy hagyatékdban az idézetteken kiviil is maradtak olyan iizenetval-
tasok, amelyek tovabb arnyaljdk arcképét és a kor emberprobalé nyomasat. Szirtes Gabor
elsd két {rasat kissé bébeszédinek éreztem, a benntik el6fordulé atfedéseket, ismétlgdése-
ket érdemes lett volna feloldani.

A politikai nézetei miatt sokat timadott Kodolanyinak 1948 és 1955 kozott nem jelent
meg konyve. Hosszt ideig visszavonultan élt Balatonakarattyan. A hatalommal egyez-
kedni képtelen ir6 elismeréssel szolt Rajnai felkésziiltségérdl, tartasardl. 1952 februarja-
ban tgy irt réla Varkonyinak, mint aki el6tt komoly jové all (49.). A magéany éveiben érte-
siilt arrdl, hogy a fiatal kritikus Gj szemléletd konyvet tervez réla. Révidesen leveleket
valtottak, személyesen is taldlkoztak. A remélt baratsag és a vagyott gyiimolcs6z6 mun-
kakapcsolat sajnos torzéva vélt. A bizakodast az i részérdl elfogultsdg és vad kovette
(51.). Raadasul a kozvetitd Varkonyi Nandor felelGsségét is folvetette. Szirtes Gabor a ko-
rabeli levélvéltasok bemutatasaval igyekszik feltdrni a harom személyiség mozgatoérugo-
it. A tulérzékeny mivészek, gondolkoddk életébdl szamolatlaul sorolhatnank hasonlé
félreértéseket, igazsagkeresésbdl, monomaniabdl fakadoé elSitéleteket, kapesolati valsago-
kat. Szdamomra tanulsdgos az is, amit a kotet szerzSje Varkonyi és Rajnai baratsagéarol
gondos munkaval kideritett (68-79.).

Csorba Gy6z6 a Jelenkor meghatarozé szerzdje volt. A Pro Pannonia Kiadéi Alapit-
vanynak koszonhetd, hogy életében kiadott konyvei halala utan tovabbiakkal folytatod-
tak. , Az utékorndl nincs protekcio...” cimd fejezetben ennek a munkanak a hozadékaival,
tanulsagaval szembesiiltink (80-89.). Szirtes Gabor rendre felidézi azokat, akik a nagysza-
basu vallalkozas részesei voltak. A 11 posztumusz kényv csaknem 200 iv terjedelmd. Az
attekintésben megismerkedhetiink a forditdsok és a kéziratban maradt félezernél tobb
vers sorsaval. Utébbiakat Bertok Laszlé szerkesztette kotetté. Utdszavaban sajatos koltSi
naploként méltatta a nyilvanossagra hozott darabokat. Csorba Gy6z6 a politikai jégkor-
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szak el6tt a Romai Magyar Akadémia 6sztondijas vendége volt. Az 1947-48 forduléjan ott
toltott honapokrdl forrasértékd naplét vezetett. A Takats Gyulat, Wedres Sandort, Cs.
Szab¢ Laszlot, Ferenczy Bénit, Kerényi Kéarolyt is megorokits kéziratot Csuhai Istvan ren-
dezte sajté ala. Csorba vallomasait, interjuit, nyilatkozatait Ttiskés Tibor vélogatta és szer-
kesztette kotetté. Nem hagyhatom sz6 nélkiil a hagyatékban maradt irodalmi levelek gaz-
dag gydjteményét sem. Az 6sszegzésben Szirtes Gadbor nem kevés fajdalommal emliti
a kiadvanyok sovany kritikai visszhangjat.

Tiiskés Tibor 6ndallé miveivel, szerkesztdi tevékenységével, irodalmi kapcsolataival
maradandé nyomot hagyott Pécs irodalmi-kulturélis életében. A Jelenkorért folytatott sok-
oldald munkajat a vele késziilt beszélgetésekbdl, visszatekintésbdl, méltatasbol azok is
megismerhetik, akik személyesen nem taldlkoztak vele, akik miikodésének lezaruldsa
utan tekintenek vissza palyéjara. A ,Mindorokre titok marad?” cimd fejezetben Szirtes
Gabor a szerkesztd, ir6, kritikus szellemi dnismeretének ttjat koveti nyomon (90-116.).
A tanulményban sorra tinnek fol Tiiskés irodalmi, szociogréfiai véllalkozésai. Erzékel-
hetjiik az 6t koriilvevs, munkajat nehezitd tarsadalmi, politikai kozeget. Vitai, mérlegelé-
sei kozben mindig tdmaszkodhatott azokra az él§ vagy holt alkotékra, akiknek mordlis
tartasat kikezdhetetlennek tartotta. Mindig akadtak megértd, biztaté pélyatarsai, akiknek
beszamolhatott emberprébald helyzeteirdl. A biicsii stdcioi cimd irds a szerkesztd, iroda-
lomtorténész Tiiskés Tibor legbensd gondjaival, hitével, betegségtudataval is szembesiti
az olvasodkat (117-126.).

Az Irodalmi vdlsdgkezelés cimd tanulmany Varkonyi Nandor elétt tiszteleg. Ez a kotet
masik kivalé frasa. Szirtes Gabor felidézi a Sorsunk induldsat, a szerkeszt$ felfogasat,
konfliktusait. A Nemes Nagy Agnes éltal haroméves irodalomnak nevezett idGszak
(1945-48) a sztkiil6 szabadsag mindennapijait jelentette. A lopakodé diktattra kulturalis
képviseli folyamatos tdmadast intéztek az Ujhold, a Vilasz, a Magyarok és a Sorsunk alko-
toi, szerkesztdi ellen. Keszi Imre, Lukacs Gyorgy, Lukacsy Sandor, Szigeti Jozsef és esz-
metdrsaik biralataiban az esztétikai itéleteket egyre gyakrabban valtotték fel az ideologi-
ai, illetve személyeskedd, feljelentéssel feléré bekezdések. Varkonyi mellett a Sorsunk
egykori szerzéi koziil Németh Laszl6, Wedres Sandor és Hamvas Béla is sorozatos kriti-
kakat kapott. A szorongato helyzet jellemzése utdn Szirtes Gabor Varkonyi Nandor ttke-
resését, erkolesi kialldsat koriiltekinten, drnyaltan mutatja be. Osszefoglalja a timadéso-
kat, a méltatlan elvarasokat. Elfogadé modon idézi Varkonyi dontését: ,,a honi kritika azt
kivanja t6liink, hogy szerkessziink szépirodalmi és mtivészi folyéiratot irodalom és mii-
vészet nélkiil. Ez programmnak kissé paradox. Nem vallaljuk” (137.). A lemondas kap-
csan hivatkozik a Kodoldnyinak cimzett szerkesztdi levélre és Varkonyi onéletrajzara,
a Pergd évekre is. ésszegzésében kovetkezetes, bator gesztusként, moralis példaként emli-
ti viselkedését.

Weodres Sandor pécsi éveirdl és baratairdl korabban tobbek kozott Tatay Sandor,
Vérkonyi Nandor, Berték Laszl6 és Tiiskés Tibor irt mar. Szirtes Gabor részben rajuk hi-
vatkozva vazolta a koltS és a varos kapcsolatat (,,Ragyogo porodba vetem szivemet...”, 143~
158.). Bar az emlitetteken kiviil Lovasz Pal és Weores baratsdga, munkatarsi kapcsolata is
szoba keriil, Gj ismeretekkel nemigen gazdagodik az olvasé. Itt tobb pontositasra, kiegé-
szitésre van sziikség. Weoresnek feledhetetlen, ugyanakkor ellentmondasoktél terhes él-
ménye volt Csonge, de nem sziil6faluja (144.). Szombathelyen, a babaképezdében csa-
szarmetszéssel sziiletett. Korai élményei Papahoz kapcsolédnak. Csalddja akkor koltozott
Csongére, amikor a katonatiszt apat nyugdijaztak. Wedres nem volt a papai gimnazium
tanuléja (143.). Dicstelen szombathelyi realiskolai szereplése utan a hatodik osztalyt ma-
gantanuloként Gydrben ismételte meg. A, Harmadik nemzedék” cimbdl az attekintésben
elmaradt az idézdjel (153.). Ez csak latszolag aprésag. Az irasjel szerves része Weores
replikdjanak. Tobbek kozott Németh Andor, Kassak és Fenyd Laszl6 nemzedéki birélata-
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ra valaszolt. A csipds részleteket is tartalmazo, vallomassal zar6dé gunyirat a Nyugat
Orjarat cimd rovataban latott napvildgot. A kolt6 1943 végén nem csupan a hivatalos
munka elSl menekiilt el a pécsi konyvtarbél (150.). Ha csak ez a cél vezette volna, nem
hagyja ott szeretett varosat. Takats Gyulanak 1944. januar 15-én azzal indokolta varatlan
tdvozasat, hogy a pécsi mozgalmas élet mar akadalyozta tervezett mtiveinek megirasat.
Az sem volt mellékes, hogy a habort végét és ,az esetlegesen mutatkozé bajokat” sziilei-
nek kozelében kivéanta tolteni. Weores pécsi éveit tovabb lehetne arnyalni kevésbé feldol-
gozott kapcsolataival. Erdemes lenne dsszeszedni, hogy a Dundntiilban és a Pécsi Napléban
milyen versek jelentek meg t6le, mit irtak els§ koteteirdl, felolvasasairdl, eladasairdl.
Interjut kozoltek vele, megkérdezték az indulé konyvtarrdl is.

A konyv legbens@ségesebb irasai Takats Gyulardl szélnak (159-219.). Szirtes Gébor
feleleveniti személyes kapcsolatukat, foglalkozik a kaposvari kolt§, mizeumigazgaté ba-
rati korével, jellemzi az Ot esztendé Drangalagban és az Ujabb évek Drangalagban cimd kote-
teit. Erzékletesen mutatja be a Bece-hegyi naplét. A ciklus lirai darabja az El s ragyog a vers
tovdbb cimi bucsiztats. Ezt kovetSen azt a Cstliros Miklost méltatja, aki Takats Gyula
életmtivével az 6t megillet§ szakértelemmel, koriiltekintéssel és szeretettel foglalkozott.
Az osszedllitas zarlatdban a kolt6 utdéletét tekinti at. Akarcsak Csorba Gy6zd esetében,
Takats Gyulaval kapcsolatban is elmondhat6, hogy tisztel§i, mtiveinek elkotelezett olva-
s6i koziil tobben is komoly munkaval jarultak hozz4, hogy szeretetre mélté alakjat és lira-
jat ne lepje be id¢6 elétt a ,feledés futd pora”.

Nem tinneprontasként emlitem, de nem hagyom sz6 nélkiil, hogy a kotetben rengeteg
helyesirasi hiba maradt. Csak néhany jellemzét idézek: Waldapfel féle; akarat erejérdl; hét
esztendds; Csiki havasokba; Cambridgei egyetem; milandésagara. Az elvalasztasi hibak
(lehetség-es; sz-abadsag; es-emények és tucatnyi tarsuk) a tordelés szamldjara irhatok.
Ezek a botlasok egy gyors atolvasassal javithatok lettek volna.

Konyvismertetém cimét Szabo Lérinc Feliratabol valasztottam. Remélem, hogy a vers
tovabbi, nagyon borulaté sorait nem kell hozzagondolnom. Szirtes Gabor célja, tevékeny-
sége nemes, amit eddig megvaldsitott, tiszteletre mélté. Hivatasanak eredménye mar nem
téle fiigg. Megkezdett eredményes, sokoldaltit munkaja folytatast érdemel.
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