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Viltozatok szerelem és 6nazonossdg témdjira Petdfi Sandor koltészetében

A szerelmi lira csoportositasanak bevett mddja, hogy az ihletadd cimzettek (tobbnyire
néi) nevével cimkézi fel az irodalomtorténet a versek meghatarozott halmazat. Igy jonnek
létre a Léda, Lilla, Julia, Fléra és egyéb névvel ellatott szovegcsoportok, melyek praktiku-
san segitik a kolt6i életmtivekben valé navigalast, ramutatnak egy korszakra, sok esetben
a szerelmi lira adott tipusara és az adott csoportra jellemzd beszédmodra, esetleg versti-
pusra (példaul udvarlo6 kéltemény vagy hitvesi lira stb.). A ,muzsak” keresztnevével vald
felcimkézés mogott — a praktikus beazonositd, ramutaté gesztuson tul — legalabb két eld-
feltevés huzodik. Egyrészt feltételezi a szerzdi életrajz, a személyes élettit eseményei és a
koltéi életmii kozti szoros egységet, kolcsonds megfeleltethetéséget; ehhez hasonléan pe-
dig feltételezi a konkrét szerelmi érzés és annak poétikai formaja kozti feltétlen és kdzvet-
len kapcsolatot. fgy lesznek a Léda-versek zaklatottabbak, mint a szelid Csinszka-versek,
és igy lesznek a Julia-versek hitvesiek. A kolt6 (feltételezett, elképzelt vagy rekonstrualt)
szerelmi érzésének jellemzése és a szerelmi viszony tipusa sok esetben a ndi névvel ella-
tott szovegesoportok poétikai leirasaiba is besziiremlik, és azzal az igérettel kecsegtet,
hogy az érzelmek egyedi megélését, atélését teszi lehetévé a versek olvasdja szamara is,
hiszen a szovegeken at hozzaférhetiink a kolté Jalia, Lilla, Flora, Laura stb. irant érzett
szenvedélyéhez. A néi nevek mentén létrehozott szovegcsoportok praktikus nyelvi tomo-
rit6 szerkezetei az irodalomtorténetnek, sokkal egyszer(ibbé és atlathatobba teszik az iro-
dalomtorténet szakmai nyelvét, mintha mondjuk évszamokkal vagy cimfelsorolasokkal
utalnank ezekre a széveghalmazokra. Ugyanakkor a cimkék homogenizaljak a szovege-
ket, és kitakarjak az egyes ciklusok bels¢ fesziiltségeit, ellentmondasait, tovabba elfedik
azokat a hosszanti poétikatorténeti folyamatokat, amelyek egy-egy muzsa-cikluson ative-
16en jobban értelmezheték lennének.

Ilyen korszakokon (vagy legalabbis ndi neveken) ativelé poétikai forma Pet6finél a
metaforavaltasra épit6 verstipus, melynek legszebb — de mindenesetre legismertebb — da-
rabja a Fa leszek, ha... kezdett koltemény 1845-bSl. A metaforavaltd versek megjelenését
és az életmiivon beliili el6fordulésait a Pet6fi-kritikai kiadas jegyzeteiben Martinké And-
ras gondosan rogzitette. A Petéfi-szakirodalom ismeretében egyaltalan nem meglep6 mo-
don a verstipus forrasa és mintaja (mint szamos mas esetben is) Vérosmarty Mihalytol
szarmazik, ezuttal az Abrind tekinthetd a szovegek kozvetlen elézményének.! Vorosmar-
tynal szintén a szerelmi lirdban jelenik meg a metaforavalté forma: az Abrdnd cimt kolte-
mény annak felsorolasa, hogy a versbeli beszél6 mi minden lenne, mi mindenné valtozna
&t azért, hogy elnyerje a cimzett szerelmét. Az Abrind masodik strofdjanak kezdd képe sz
szerint is megidéz6dik majd a Fa leszek, ha... els6 soraban (Vérosmartynal: ,Szerelmedért
/ Fa lennék bérc fején”). Vagyis ezekre a szovegekre is igaz, hogy Pet6fi mesterével ver-
sengve dolgozta ki a maga koltéi megoldasait. A metaforavaltasra és metaforasorozatra
épito versek elsé példaja Petdfinél a Megiint rabsdg, amelyet viszonylag stirin kdvet négy

! Martinké Andras: Valtas a stafétdban: Vorosmarty és Pet6fi. In: Tamas Anna, Wéber Antal

(szerk.): Petdfi tiize. Tanulmdnyok Petdfi Sandorrdl. Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 1972, 37-72.
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tovabbi, ugyanerre a poétikai szerkezetre épiil6 szerelmes vers a kdvetkezé masfél év so-
ran. A sorozatot ebben az idészakban a Fa leszek, ha... zarja. Késébb, immar a Julia-szere-
lem id6szakaban, még kétszer tér vissza Petdfi ehhez a verstipushoz: a Lennék én folydviz. ..
és a Mi volt nekem a szerelem? cimii versek szovegét tjra a metaforavaltasok sorozata szer-
vezi.

A Petdfi-versek ,természetessége”, térélmetszett eredeti népiessége olyan erételjes
szovegértelmezd gesztusok, melyek a korai Pet6fi-recepcié ota szervezik a versek értel-
mezését és befogadasat. Erdélyi Janos vagy Gyulai P4l méltatdsai nyoman a mesterkélet-
lenség, a népies egyszeriiség és természetesség megkeriilhetetlen iranyai lettek a Petdfi-
szakirodalomnak és -olvasasnak — még akkor is, ha az utébbi években sokkal inkabb arrél
olvashatunk, hogy Pet6fi tigynevezett természetessége nagyon is tudatos volt, hogy az
egyszerliség latszata a kolt6i mesterség és a nyelvi kimunkalas eredménye, és hogy a né-
piesség sokkal inkabb megcsinalt és tudatosan hasznalt eszkdze koltészetének, mint ter-
mészet adta (avagy naiv) sajatossaga.”? A metaforavaltasra épitd versek alabbi 6sszehason-
lit vizsgalata szoros szovegértelmezéseken keresztiil tdmasztja ald az tjabb Petdfi-szak-
irodalom allitasait, hiszen egy adott poétikai formaval valé munka egyes fazisain keresztiil
kovethetjiikk nyomon azt a nagyon is tudatos szovegformalé munkat, amely variaciok so-
ran at végeredményként jut el a legtermészetesebbnek hato6 és népdalszertien egyszeri
természeti képekkel operald Fa leszek, ha... kezdetli versig.

A metaforavalté versek mindegyike a szerelem és az egyén 6nazonossaganak (mar
Vorosmartynal is megjelend) témajat jarja koriil. Az 1843 végén sziiletett Megiint rabsdg
vershelyzete nemcsak megidézi az Abrindot, de hangstilyosan szembe is helyezkedik ve-
le. Vérosmartynal az atvaltozasokat a masik szerelmének elnyerése motivalja (,,Szerelme-
dért / Fa lennék” ,,Szerelmedért / Lennék bérc-nyomta ké”). A Megiint rabsigban a masik
szerelmének elnyeréséért valo atvaltozasok mult idébe keriilnek (,lettem szelid lang”
»lettem méla csermely” stb.), a vers jelene pedig az atvaltozasokkal, a masiknak valé meg-
felelések sorozataval vald végleges szakitast deklaralja (,Nem, tovabb nem {izém!”).
A vers zarlata a szabadsaghoz, a beszél eredeti autondmiajahoz vald visszatérést tinnep-
li: ,Most hat lelkem repdess / Régi szarnyadon, / Merre a szabadsag / Végtelenje von!”
A Megunt rabsig szovegében a szerelmi érzés olyan kényszerité eréként jelenik meg,
amely megszeliditi és domesztikalja az eredetileg vad és szilaj beszél6t. A szerelem itt
olyan fenyegetd erd, amely megfosztja az egyént szabadsagatdl és onazonossagatol, és az
elnyerni kivant masikhoz teszi hasonléva, vagyis atformalja a beszél6t, aki igy megszii-
nik, feloldédik a masikhoz valé hasonuldsban. A vers lezarasa az 6nazonossaghoz valo
visszatérést szabadsagként értelmezi, mig a szerelem az egyén szamdra az 6nazonossag
elvesztésével fenyegetd rabsag.

A téma és a versszerkezet kovetkez6 darabja a Volnék bir... cimi vers 1844-b6l. A Vol-
nék bdr... szintén képek sorozata, de mult id6 (lettem) helyett itt jelen ideji feltételes mod
(volnék) vezeti be az atvaltozdsok sorozatat. A vers annak felsorolasa, hogy a beszélé mi
minden lenne inkabb, csak ne ismerné a megszolitott cimzettet; a vers elsé négy verssza-
kaban ugyanaz a keret ismétlédik (,Volnék bar [...] / Csak tégedet ne ismernélek.”), hi-
szen a masik ismerete olyan kinokat okoz a beszélének, hogy annal mar igazan minden
jobb lenne. Az utolsd versszak fordulata azonban visszavonja a kivansagsorozatot, mivel
a vers csattandjaban kideriil, hogy épp a masik irant érzett szerelem az, ami a beszélé
Onazonossagat adja:

2 Milbacher Rébert: Petdfi és a naivitas visszanyerésének abrandja. 2000, 2018/2, 68-78., illetve
S. Varga Pal: Pet6fi szerepei: dilemma vagy metamorfdzis? Alfold, 2013/6, 71-80. Kiilonosen: 74-76.
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S mégis, mégis... nem volna életem,
Az 0rok iidvisségnek

Magas helye sem tetszenék nekem,
Ha tégedet nem ismernélek.

A metaforavaltasokban artikulalodo atvaltozasok sorozatat itt is a masik irant érzett sze-
relem és az 6nazonossag szervezik, de mig a Megiint rabsigban a szerelem okozta atvalto-
zasok az Onazonossag fenyegetettségét eredményezték, addig itt a szerelem és az 6nazo-
nossag témdja épp ellenkezd viszonyban all: épp hogy a masik ismerete, a masik irant
érzett szenvedély az, ami a beszél6 életének konkrét valdsagot, értelmet ad, vagyis ami
végs6 soron Onmagava teszi.

A variaciésorozat kovetkez6 darabja, Az én szerelmem... ugyanebben az id6északban
irodott. Az én szerelmem...-ben az eddigi példaktdl eltéréen a metaforavaltasok nem a
versbeszél$ alakvaltozatait soroljak eld, hanem a beszél6 szerelmi érzését irjak koriil: jel-
lemzik és meghatarozzak ennek a szerelemnek a tipusat. Az elsé harom versszak tagadd
szerkezetben sorjazé képeibdl értesiiliink arrdl, hogy mi minden nem a beszél6 szerelme
(,Az én szerelmem nem csalogany”, ,, Az én szerelmem nem kies liget”, , Az én szerel-
mem nem nyugalmas haz”), mig az utols6 versszak immar allito képsorai a negativ festé-
sti versszakok utdn szembesitenek a beszéld szerelmének valddi jellegével. Az én szerel-
mem... latszolag eltér az eddigi metaforavalto versektdl, hiszen itt nem a beszél6 alakval-
tasai szervezik a verset, ugyanakkor a tagado és az allit6 képek jellege nagyon is ismerds
a Megiint rabsigbol. Az én szerelmem... arrdl a szerelemkoncepciorol szol, amely nem sza-
molja fel a beszél6 6nazonossagat, hanem amelyben kiteljesedhet a maga vad, szilaj, sza-
bad én-je. A Megiint rabsigban a beszél6 a képsorokban egyfajta néiesedésen ment keresz-
tiil, az atvaltozasok soran felszamolddott eredeti vad, férfias ereje, hogy megfeleljen egy
domesztikaltabb, szelidebb masiknak (szilaj t(izb6l — szelid lang; zuhatag — méla cser-
mely; zordon szikla — volgyi berek). Az én szerelmem...-ben olyan szerelemkoncepcié kor-
vonalazddik, ahol a szerelem nem jar egyiitt az eredeti vad er6k megszeliditésével vagy
kordaban tartasaval. Onazonossag és szerelem témajat jarja koriil ez a vers is, de nem az
én idomul a masikhoz (mint a Meguint rabsigban), nem is a masik biztositja az 6nazonos-
sagat (mint a Volnék bdr...-ban), hanem a szerelmi érzés jellege az, ami megérzi sajatossa-
gait, a masiktol fliggetlentil is. Az én szerelmem...-ben ugyanis nem jelenik meg semmiféle
masik vagy megszdlitott, itt a vers témajat add szerelem targy nélkiili, 6nmagaban hordja
értékeét.

Az 1845-6s Sziz alakba... legnagyobb tjdonsaga, hogy a metamorfézis-sorozat ebben a
szovegben kolcsonossé valik. Vagyis immar nemcsak a beszélé (vagy a beszélé szerelmi
érzése) az, ami metaforavaltdsok soran el-elvaltozik, hanem a megszdlitott, a masik is
folyton alakot valt, és a megszolitott masik alakvaltasai motivaljak a beszél6 szerelmének
elvaltozasait is (,,Majd sziget vagy, s vivo szenvedélyem / Mint szilaj folyam fut koriiled”,
~Néha gazdag utas vagy, s szerelmem / Mint az Gtonall6 megrohan”, ,Majd a Karpat
vagy, s én ott a felhd” stb.). Az eddigi versekben a masik vagy meg sem jelent, vagy a
mozdulatlan allandésagot jelentette, amihez a beszélé vagy idomult, vagy sem. A Sziz
alakba... dinamizmust visz a metamorfézisok soraba. Az eddigi alloképsorozatok helyett
itt a metaforak kolcsondsségre épiilnek: amilyenné képzellek téged, ahhoz idomul szerel-
mem is. Vagyis a beszél6 szerelmi érzésének tipusa az, ami idomul, valtozasat pedig a
masikhoz valé kapcsolddas vagya motivalja. A szerelem jellegének leirasara a Szdz alak-
ba... cimti versben szerepelnek szelid, biedermeieres képek (csalogany, repkény) csakugy,
mint Az én szerelmem...-ben meghirdetett vadromantikus képek (szikla, folyam, atonalld,
mennydorgés). A két szerelemkoncepcid ellentmonddésai az eddigi metaforavalto versek-
nek is alaptémajat és bels6 fesziiltségét adtak. A Megiint rabsigban a beszélé és érzései
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kényszertien szelidiiltek, domesztikalédtak (vagy masként: biedermeieresedtek) a masik
kedvéért. Az én szerelmem... kifejezetten a szentimentalis, rokokds-biedermeieres szere-
lemkoncepcid tagadasabol vezeti le a maga vadromantikus szerelemkoncepcidjat. A Szdz
alakba. .. képsoraiban biedermeieres és vadromantikus képek egyarant talalhatok, és ezek
a képek nem oltjak ki egymast, megmaradnak a maguk fesziiltségében. Az utolso6 vers-
szak szentenciaszer(i lezarasa szintézisbe vonja 6ssze a belsé fesziiltséget teremt6 képeket
és szerelemkoncepcidkat:

Im szerelmem ekképp viltozik, de
Soha meg nem sziinik, mindig él,
S nem gyengiil, ha néha szelidebb is. ..
Guyakran csendes a folyé, de mély!

A Szdz alakba... utolsé versszaka valtozasaiban is 6nazonosként mutatja fel a beszél sze-
relmét. Onmagat és sajét szerelmét olyan erésnek, valtozasaiban is dllandénak tételezi,
amelyet mar nem fenyeget az én-vesztés veszélye.

Igy érkeziink el a Fa leszek, ha... szovegéhez. Az atvaltozasokat az eddigi igealakokhoz
képest a lehet6 legegyszertibb létige jelenti be: a ,lettem”, a ,, volnék” vagy a ,képzelem”
utan egyszerlien csak ,leszek”. Eltiinnek a domesztikalt, megszeliditett szerelem képei:
nincs t6bb csalogany, berek, csermely vagy repkény; és eltlinnek a vadromantikus képze-
tek is: sehol egy rablo, villam, mennydorgés, szikla vagy tizvész. Az eddigi metaforaval-
t6 versek onismétl és kettds szerelemkoncepcidt hordozé képi vilaga utan a lehetd leg-
egyszer(bb természeti képek sorakoznak: fa, virdg, harmat, napsugar. Ha a metaforavalto
versek képi vilagara tekintiink, akkor azt talaljuk, hogy a Fa leszek, ha... szinte lecsupaszi-
tott egyszertisége lemond a koltéinek hato, valasztékos regiszterbdl szarmazé szavakrol.
A nagy érzelmi toltet( kifejezések helyét itt a leghétkdznapibb széhasznalat veszi at.

Az alakvaltas kolcsonos dinamizmusa, amely mar a Szdz alakba... szovegében is meg-
jelent, a Fa leszek...-nek alapstrukturaja. A beszél6 atvaltozasai rendre a megszolitott ma-
sik alakvaltasait kovetik. A Fa leszek, ha... nagy tjdonsaga az eddigiekhez képest, hogy
ezek az atvaltozasok egymasba kapcsolddnak, lancolatot alkotnak. Az atvaltozasok, a me-
taforikus képek az 6sszes korabbi metaforavalté kolteményben egymas mellett, egymas
utan alltak, mint a gyongysor egymastdl fiiggetlen elemei. Az eddigi kolteményeket ki
lehetne egésziteni tjabb képekkel vagy akar el is lehetne venni egy-egy képet: a strukttra
valtozatlan maradna. A korabbi versek képei a halmozas révén ugyan fokoztak egymast,
de kapcsolatuk szervetlen maradt, a metaforak felcserélhet6k lennének, sorrendjiik eset-
leges. A Fa leszek... metaforasorozataban a képek lényegi struktiraja, a kapcsolédas logi-
kaja valtozik meg. A metaforak nem gyongyokként sorakoznak egymas mellett, hanem
egymasba kapcsolodd lancszemekként fonddnak egymasba. A megszolitott masik nem
egyszerlien ez lesz, majd az lesz (mint példaul a Sziz alakba... sz6vegében sziget, temp-
lom, utas, majd hegy). A Fa leszek, ha... atvaltozasainak sora érintkezésen alapulo logikat
kovet, az egyes képek kozotti metonimikus kapcsolat pedig narrativat hoz 1étre:

Fa leszek, ha fianak vagy virdga.

Ha harmat vagy: én virdg leszek.
Harmat leszek, ha te napsugdr vagy. ..
Csak hogy lényeink egyesiiljenek.

A fa-virdg-harmat-napsugar metonimikus lancolata olyan narrativ logikat kovet, ahol az

atvaltozasok sorrendje és irdnya is kotott, motivalt. A narrativ lancolat hozza létre azt a
dinamikus mozgast, amely a beszél6 és a megszolitott alakvaltasait lendiiletben tartja és
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az elmozdulasokat egy dinamikus iv egységébe vonja. A képek egymasba lancoldédasa
olyan spiralszeri mozgast eredményez, amelyben a masik mindig tovabb rebben, alak-
valtasa mindig egy 1épéssel a beszéld el6tt jar. Amint a beszél6 utolérné a , leanykat”, 6
tovabb lebben, tovabb valtozik. Ha gy vessziik, mozgasukban — akar a tancban — a 1épé-
sek harmonikusan kovetkeznek egymasra. Ugyanakkor ez a mozgas nemcsak a tancot
idézheti fel, hanem az 1ild6z6 és a menekiil6 mozgasanak mintazatat is.

Az Abrdndban és a Megiint rabsigban az atvaltozasokat a mésik szerelmének elnyerése
motivalta. A Fa leszek, ha... atvaltozasainak mozgatorugdja az alig rejtetten nyers testi egye-
stilés vagya.? Nem a masik szerelmének elnyerése vagy kiérdemlése a cél, hanem a konkrét
érintkezésen alapuld egyesiilés. A szerelem fenyeget6 er6ként jelent meg a Meguint rabsig-
ban, ahol az el-elvaltozo szerelmest fenyegette azzal, hogy eredeti 1ényének vad, szilaj 6na-
zonossaga felszamolddik a masikhoz vald hasonulasban, szelidiilésben. Egészen mas tipu-
su fenyegetést jelent a szerelem Az én szerelmem... képi vilagaban, ahol a szerelem inkabb
a masik szamara fenyegetd:

Az én szerelmem rengeteg vadon;
A féltés benne mint haramja dll,
Kezében tor; kétségb'esés vagyon,
Minden dofése szdzszoros haldl.

A Szdz alakba... harmadik versszakaban a fenti példahoz hasonldan egészen nyilt tama-
dasként jelenik meg a szerelem:

Néha gazdag titas vagy, s szerelmem
Mint vitondllé megrohan

A szerelem fenyeget6 vagy agressziv oldala mindvégig jelen van a metaforavalto kolte-
ményekben. Mig a versbeli beszél6 férfias szélama szamara a szerelem sokszor én-vesz-
téssel fenyeget, addig a megszolitott masik (a né) szamara a nyers er6szak fenyegetését
hordozza.

Petdfi szerelmi koltészetében mashol is taldlkozhatunk a szerelem ,,s6tét oldalaval”.
T. Szab6 Levente finom elemzése nemcsak a hitves (a megszoélitott masik) néi szolamdanak
teljes elnémitasat koveti végig a Szeptember végén szovegében, de az intimitas atfordulasat
féltékenységbe, gyanusitasba, majd fenyegetésbe és zsarolasba.* Margocsy Istvan a Ha
férfi vagy, 1égy férfi etikai parancssorozataban ismeri fel a néket az emberi szubjektum fo-
galmabdl kizard, ndellenes férfi-szolamot.’

A Fa leszek, ha... dinamizmusa, a tovarebbend ndalak, és az 6t kovetd, 11ldoz6 szerel-
mes mozgassora és metamorfézissorozata — barmennyire is egyszer(inek vagy mas szoéval
népiesen eredetinek tlinik is — valéjaban a metaforavalté-alakvalto verstipus architextusat,
Ovidius Atvdltozdsait idézi.* Ha Ovidius kontextusdban vessziik szemiigyre a Fa leszek,
ha... szovegét, akkor a vers képi vildga nem feltétleniil természetesnek vagy eredetinek
hat, hanem inkabb nagyon is hagyomanyosnak, az eurdpai kultartorténet évezredes ha-
gyomanyabol szarmazoénak. A biedermeier szerelmi idill képsorai és a vadromantikus

3 V6. Margdcsy Istvan: A szerelem orszaga. Pet6fi Sdndor szerelemi koltészetérdl. In: Szilagyi Mar-
ton (szerk.): Ki vagyok én? Nem mondom meg... Tanulmdnyok Petdfirl, Pet6fi Irodalmi Mtzeum,
2014, 279-300. Errol: 287.

¢ T.Szabd Levente: Az intimitas poétikdja és kdrnyezetei a Szeptember végénben. In: UG.: A tér képei:
tér, irodalom, tirsadalom. Komp-Press Korunk, Kolozsvar, 2008, 339-374.

®  Margocsy, i. m., 296.

¢ Vo.: Kovacs Sandor Ivan: A lirikus Zrinyi, Szépirodalmi, Budapest, 1985, 196.
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képek helyett itt egy joval korabbi irodalomtorténeti hagyomanyokat mozgato képi vilag
miikodik. Az antik mitologia atvaltozasaiban az egyik leggyakoribb metamorfoézis a fava
vald atvaltozas. A legismertebb — és a 19. szdzadban minden mtvelt olvasé szamara koz-
helynek szamit6 — két fas atvaltozastorténet a Philemon és Baucis, valamint az Apollon és
Daphné torténet. A két torténet a szerelem két Iényegileg kiilonb6z6 valtozatat beszéli el.
Philemon és Baucis kolcsonos szerelemben 6regedtek meg. Békés, boldog és szeretetteljes
hitvesi életiik az istenek jovoltabdl azzal érhet véget, hogy halaluk pillanataban egyszerre
véltozhatnak fava (Ovidius: Atvdltozdsok, VIIL. kényv). Apollon és Daphné torténete épp
ellenkezdleg, az egyoldalu és fenyegetd er6ként miikodo szerelem torténete: az Apollon
el6l menekiild Daphné az istenek kegyelmébdl az utolso pillanatban fava valtozhat, épp
mielStt Apollon elérné 6t, igy megmenekiil az erészaktdl (Ovidius: Atvdltozdsok, 1. konyv).
Az Atviltozisokban vagy az véltozik at, akit az istenek megbiintetnek, vagy az, akin az
istenek megkonyoriilnek. A Fa leszek, ha... mintha a Daphné-torténet folytatasa lenne, de
itt az atvaltozas nem nyujt menedéket. A versbéli beszél6 szerelmével és atvaltozasaival
koveti a masikat. A megszolitott masik szdmara nincs menekvés: a talvilag (akar a menny,
akar a pokol) sem tud menedéket nytjtani szamara:

Ha, lednyka, te vagy a mennyorszag:
Akkor én csillaggd vdltozom.

Ha, lednyka, te vagy a pokol: (hogy
Eguyesiiljiink) én elkdrhozom.

A romantikus szerelem Pet6fi koltészetében sokszor képes legy6zni a haldlt és valodi te-
remtd erévé valik (mint mondjuk a Jinos vitézben) — mashol azonban ez az erd olyan fe-
nyegetd és nyers, amelytdl a halal vagy az atvaltozas sem tud védelmet adni. A Fa leszek,
ha... olvashatd az onként valasztott onfeladas szerelmi vallomasaként; de olvashatd az
erGszaktevé fenyegetéseként is. A Fa leszek, ha... szovegében a szerelem nemcsak a beszé-
16 6nazonossagat kezdi ki, hanem egyuttal a megszolitott masik integritasat és hatarait is
megsérti.

A metaforavalto szovegek egymas utan helyezése és 6sszehasonlito elemzése vilagossa
teszi, hogy Pet6finél a természetesség mennyire tudatos munka eredménye volt, vagyis
éppen a mesterség tudatos gyakorlasa (a sz6 szoros értelemében vett mesterkéltség) juttat-
ta el a format a leginkabb naivnak hatd versig. A szerelem és az 6nazonossag ellentmonda-
sait koriiljaré metaforavalté versek latni engedik a Pet6fi-koltészetben jelen 1€vé eltérd
szerelem-koncepciok fesziiltségeit. A poétikai formara fékuszal6 elemzés nem ad valaszt a
Pet6fi maganéletét firtaté kérdésekre, nem tudjuk meg, hogy valamely korszakaban me-
lyik né érdekelte, és azt a nét hogyan szerette vagy nem szerette. Ugyanakkor az elemzés
lathatova teszi azt, hogy koltéi életmiivében hogyan kiizdott ha nem is aktualis szerelmi
életével, de poétikai formakkal és irodalomtorténeti hagyomanyokkal. A Petéfi-versekben
megjelend szerelmek nyelvi megalkotottsaga egyarant merit a szentimentalis szerelem kol-
tészettorténeti hagyomanyabol, Vordsmarty képi vilagabol, a (vad)romantikus szerelem
koncepcidjanak versnyelvi artikuldciéjabdl és az ovidiusi atvaltozastorténetek eurdpai ha-
gyomanyabdl. A Fa leszek, ha... a Pet6fi-életmiiben egy iddre le is zarja a verstipussal vald
munkat. Vajon azért, mert ezt a verset a poétikai probléma megolddsanak érezte; vagy
azért, mert épp mas formai, versnyelvi megoldasok felé fordult — nem tudjuk. Ami biztos,
hogy Pet6fi ez utan egészen 1847-ig nem irt erre a poétikai formara verset.
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