DECZKI SAROLTA

AZ ISMETLES POKLA ES KENYSZERE

Tompa Andrea: Sokszor nem halunk meg

Hogyan lesz az egyedi az altalanos egy darabja, és hogyan hullik szét az dltalanos egyedi-
ségekre? Ugy, hogy nem felemésztik egymast, hanem harmonikusan 6sszeérnek, egybe-
olvadnak, majd szétvdlnak? Az egyedi nem példa lesz, hanem szingularitasat teljesen
megdrizve mutat fel magan valamit az 4ltaldnosb6l, mely nem megsemmisiti, hanem 6n-
magat mint sziikségszertiséget allitja. Ezek a kérdések mertilnek fel a kritikusban Tompa
Andrea legtjabb regényét olvasva. Es persze az ismétlés, az ismétlés 6rok problémaja:
arra vagyunk-e karhoztatva, hogy megismételjiik elédeink sorsat, s ha igen, akkor hol
vagyunk mi magunk, s ha nem, akkor hol vannak 6k?

Tilda véletlentiil keriil Erzsihez és Ferihez, mint az atkotozott laba Odipusz Poliibosz
kirdlyhoz. Persze, a masodik vilaghabort idején sok csecsemd és gyermek keriilt Gj sz{il6k-
hoz, hiszen a tdborokba elhurcolt zsidok legaldbb a gyerekeiket igyekeztek biztonsagba
helyezni. Egyrészt tehat nem volt ez ritkasag, masrészt mégis: hiszen aki zsid6 gyereket
mentett vagy befogadott, az az életével jatszott. Sokan nem merték ezt véllalni, mégis tobb
tizezer gyermek menekiilt meg és keriilt 4j sziil6khoz. Erzsi és Feri nem a hires, eltokélt
ellenallék kozé tartoznak, csupan gondoskodni akarnak a réjuk bizott lanygyermekrdl.

A héabort végéig, s6t, utana is varjak, hogy az igazi sziil6k visszatérjenek, és 6k bizton-
sagban atadhassak a gyereket. Aki egyre jobban a sziviikhoz nd, hiszen nekik maguknak
nem lehetett sajatjuk. Akarmennyire is megszerették a Matyinak becézett Matildot, a ha-
bort utdn még sokdig varnak, s6t, eréfeszitéseket is tesznek azért, hogy megtaléljak a
gyerek sziileit. Es csak akkor, amikor ez végképp reménytelenné vélik, inditjdk el az 6rok-
befogadast, sok-sok tépelédés utan.

Erzsi és Feri egyszerti emberek. A né cseléd volt, majd gyerekgondozd, szeretett volna
tanulni, de nem lehetett, igy aztdn miveltségvagyat olvasassal elégiti ki, majd késébb a
szinhazzal. Kedvence Berde Maria konyve, A szent szégyen. O maga is szeretne ilyen szép,
szenvedélyes mondatokat irni, prébélkozik is vele. Verseket
is irt, majd naplét vezet a gyerek fejl6désérsl. Mivel a gyerek
miatt nem léphetett ki a lakasbdl, megtanult varrni, és ezzel
keres pénzt, a habord utan is ez lesz a munkdja. Tudésa jol
jon Tildanak is, akinek sorra varrja a ruhdkat. Feri pedig
munkas, és kettejiik koziil csak 6 tud roménul, Erzsinek csu-
pan par szét, kifejezést sikertil elsajatitania.

A pér a hdbort utani Kolozsvéaron él, a rokonaik Csik-
ban, és rendszeresen Szovatan nyaralnak, vagyis ez a konyv
is Tompa Andrea Kolozsvar-regényei kozé illeszkedik. Id6-
ben a haboratdl a rendszervaltas utani par évig terjed, atfog-
ja tehat a roméniai diktattira teljes hosszat. Ezt a korszakot
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megirta mar részben az Omertiban és A héhér hizdban is, de persze mas szemszogbdl, és
nem is teljes egészében. Es itt sem az enciklopédikus teljesség a regény tétje, még csak
nem is a torténelmi kor bemutatésa, hanem az ebben él6 emberé. Akinek van valamennyi
mozgastere, véalasztasa, hogy mennyire hajlandé belekeveredni koranak eseményeibe,
politikajaba, tudomast venni a rajta kiviil levd vilagrol.

Tompa Andrea eddig minden regényében mas narraciés technikat alkalmazott, eztt-
tal is ez a helyzet. Egyes szdm harmadik személyben beszél a narrétor, aki korantsem
mindentuds, és alkalmazkodik ahhoz a szerepl6hoz, akir6l éppen sz6 van; az 6 vilagké-
péhez, nyelvéhez, szokasaihoz, tudasdhoz. A szoveg hol székelyiil, hol romanul szélal
meg — az elébbi mar Tompa el6zd regényeibdl is ismerds, a roman nyelv viszont A héhér
hdzin kiviil més regényben még nem nagyon volt jelen. Tébb kritikus is széva tette, hogy
mig az el6z6 regényében, a Hazdban tobb nyelven is megszdlalnak a szerepldk, csak ép-
pen roménul nem, ebben nagyon sok a roman, hol leforditva, hol nem.

Szervesen illeszkedik a szovegbe a roman, még ha nem is értjiik, de a regény miliGje,
atmoszféraja természetessé teszi az idegen nyelv jelenlétét, hiszen Tilda kedvese csak ro-
manul hajlandé megszélalni. Mint tdborba elhurcolt zsidé6 megtagadta a magyarsagat.
A szinhazi kozeg vegyes nemzetiségti, vagyis a kétnyelviiség akkor is magatol értet6dd,
ha nem értjiik. Sem a szinhazi emberek, sem Erzsiék nem elvakult nacionalistdk. Az el&b-
biek szdmara a szinhaz az alapvetd és kozos nyelv, élmény, szentség, ami mellett nincs
jelentésége a szarmazéasnak. A magyar-roman ellentét csak ritkan jelenik meg a regény-
ben. Egyszer példaul Titi azt mondja Tildanak az Antigoné-szerepe kapcsan, hogy leg-
alabb jol megtanul roménul, és kap majd valami j6 roman szerepet. , Biztos nem fogok
romanul jatszani, feleli Tilda. Ok se jatszanak magyarul” (340.). Titi nem sért6dik meg,
hanem azt mondja, hogy a nyelvnek nincs jelentSsége.

Szémukra nincs, a hatalom azonban érdekelt az ellentétek kiélezésében és a magyarok
elnyomasdban. Az évad ideoldgiai képzéssel kezdddik, melynek sordn elhatarolédnak,
leszogeznek, nyomatékositanak, alapelveket fogalmaznak meg. Tilda csak rajzolgat, mi-
kozben kimondjak, hogy nincs jelent§sége a szarmazasnak, ,a munka egyesit minket”
(426—427.), ami a val6sdgban azt jelenti, hogy mindenki romannak szamit, és ,nincs sziik-
ség kiilon magyar szinhazra” (427.). At is nevezik, a Szatmari Allami Magyar Szinhazboél
Eszaki Szinhaz lesz. Ezt azonban minden kommentér nélkiil kozli a narrator, és a tarsulat
sem zugolodik.

S ha mar fentebb széba kertilt A héhér hiza, érdemes alaposabban is atgondolni a két
regény kapcsolatat, mert agy tiinik, a Sokszor nem halunk meg éppen a debiital6 regénnyel
all a legszorosabb kapcsolatban. Mindkettének érzékeny, a mtivészetekre fogékony ser-
diil$ lany a f6szerepldje, aki a diktattirdban né fel, melyben nemcsak magyar, hanem zsi-
do6 identitasa is problémat jelent. A tobbi regény {8 szerepldi is magyarok, csakhogy sok-
kal inkabb elkiiloniilnek a tobbségtdl, mint a két fentebbi torténetben. A Fejtdl s libtdl és az
Omerta magyar szereplSi szigetszerd zarvanyokat alkotnak a tobbségi dllamban, mely
féleg az elnyomason keresztiil jelenik meg, az els§ és az utolsé regényben a hésok kény-
telenek egyiitt élni a tobbséggel, alkalmazkodni — amit a roman nyelvii részek beékel5dé-
se is jelez. Az elnyomads persze elnyomads, de a Sokszor nem halunk meg azt is vildgossa te-
szi, hogy egyrészt ettSl a romanok is szenvednek, masrészt a mesterségesen szitott nacio-
nalista ellentéteket a mindennapi spontan és szakmai egytittmiikodés ellenstilyozni tudja.

A jelen regény szerepldi nem puszta papirmasé figurak, akik csak azért vannak jelen,
hogy rajtuk, az 6 sorsukon keresztiil mutatkozzék meg a nagybetts torténelem. Csak any-
nyira tér6dnek a koriilottiik zajlé eseményekkel, amennyire feltétleniil musz4j. De az sem
lenne hiteles, ha egyéaltalan nem vennének tudomast réla, hiszen ez formalja az & életiiket
is, és van, amikor erGteljesebb a jelenléte, és reflexiéra hiv fel. Ilyen az, amikor Erzsi és
Feri elmennek a habortd utdn a babak targyaldsara, akiknek az volt a feladatuk, hogy a
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zsinagdégaban megmotozzak a zsid6 néket. Ennek azonban kiilonds kegyetlenséggel tet-
tek eleget, megfert6zve, megsebezve sok lanyt és asszonyt, akik koziil tébben nagy szen-
vedések kozott haltak meg. A regény egyik legmegrenditSbb és legnyomasztobb jelenete
ez, mellyel késébb Tilda is kénytelen szembestilni — az élmény ismétlédik, generaciérol
generdciora.

S persze jelen van a torténelem a szinhazban is. Kiemelt kulturélis intézmény, nem
mindegy, milyen darabot jatszanak, engedélyeztetni kell mindent, és vannak tiltott szer-
z6k is. Az enyhiilés azért lassti, de érzékelhetd. Annyira azért mégsem, hogy itthon tartsa
azt, aki menni akar: Tilda szerelme, Titi egyszer csak nem jon haza Bécsbdl. Az egyik
utolsé telefonbeszélgetésiik soran mondja: ,csindlom ezt a hig darabot, Mirodannak az 4j
darabja, Transplantarea inimii necunoscute. Az ismeretlen sziv dtiiltetése. Szeretlek. Szeretlek
mind a kett6toket” (430.). Hamar kideriil, hogy az 6vé az az ,ismeretlen sziv”, melyet at-
iiltettek.

Emlékezetes az a jelenet is, amikor a szerelmespar meglatogatja Titi régi baratndjét,
Zimrat Bukarestben, akivel egyiitt jottek haza a lagerbdl. A né konyvei nem jelenhetnek
meg. ,Kivesz egy tjsagkivagatot a dossziébdl. Két mondat pirossal van benne alahtzva.
Ezzel végeztek ki, mutatja. Két mondat pontosan elég, hogy meghalj. Ttlélted a lagert,
aztdn nem éled tul ezt a két mondatot az djsagban. [...] Meddig leszek még nektek ide-
gen? [...] Pula mea. Idegen. A faszom idegen. A picsam. Az idegen nektek. Meddig le-
sziink mi még mindig idegenek?” (349.) Az idegenség érzése a tilélSket is végigkiséri
egész életiikben.

Itt deriil fény Titi személyazonossagara is. A miivészneve Titi Constantinescu, Tilda
igy ismerkedett meg vele, és igy szeretett bele. Csak Zimranal dertil ki, hogy a férfi erede-
ti neve Katz Bernat, a zsidé neve pedig Gersom, ami azt jelenti, hogy jovevény. Ami 6n-
beteljesits joslatként is miikodik a férfi sorsanak vonatkozésaban, hiszen Bécsbe emigral-
va valéban jovevénnyé valik. Hozza hasonléan Tildanak is tobb neve van. Az eredeti
csalddnevét meg sem ismerjiik, azt a csalddjaval egyiitt elveszitette. Orokbefogadéitdl a
Nagy nevet kapta, majd a keresztségben még az Erzsébetet. Gyerekkoraban pedig fitiné-
ven, Matyinak szélitottdk — vagyis az § életét is végigkiséri a nevének véltozasa, mely
sorsanak és identitdsanak nagy valtozésait is jelzi.

Traumat jelent szdmara, amikor kideriil, hogy Erzsi és Feri nem az igazi sziilei. Kiall-
hatatlan serdiilé lesz beléle, aki 6romét leli abban, ha fajdalmat okozhat szeretteinek. Né-
hol kicsit mar elttlzottnak, karikaturisztikusnak is tiinik a 14zadé kamasz dbrazolasa, aki
rémesen tanul, szornyen viselkedik a sziileivel, fdjdalmat okoz nekik, semmivel sem fog-
lalkozik, mindig zsebre dugja a kezét, rengeteg rigolyéja van, flegma és kiallhatatlan. Az
iskoldban is 4lland6 problémak vannak vele, egyetlen dologban j6, sét, kiemelked&: gyo-
nyorden szaval.

Sorsdontd szdmara, amikor Ferivel Szatmarra utaznak, és barataikkal egytitt megné-
zik az Anne Frank napléjabol késziilt darabot a szinhazban. Erzsivel olyan ruhat varrat
magénak, amilyet a szinpadon latott a f6szereplén, a macskajat is tigy nevezi el, ahogyan
az Anne Frankét hivtdk, val6sdggal belehabarodott a drdméaba. Azonosul is Annéval, de
el is tavolitja magétdl, és mar itt jelentkezik az egész életét végigkisérs identitasvalsag.
Ahogyan a napléjéban is irja: ,Nincs semmi. Nem vagyok senki. Anne. Anne. En senki”
(275.). Az Anne Frank-mania tet6pontjan, a tizenhatodik sziiletésnapjan tudja meg a szii-
leitl, hogy ,akiknél sziilettél, zsidok voltak” (279.). Tildaban minden a feje tetejére all.
Leveszi az Anne Frank-ruhat, nem megy zongoraérara, mert megtudja, hogy a tanarnd is
zsid6. Menekiil, tagad, kiiszkédik magéban, és a szokdsosnal is komiszabb otthon.

Ezutan nem sokkal megy el Csikba a nagynénjéhez, ahol valdsagos fordulat all be
nala. Megtanulja konnyen a csiki tancokat és a ndtakat, mulatsagokba jar, székely ruhat
vesz. Fura képlet: Feri kolozsvari, Erzsi székely, Tilda pedig zsidé, aki a zsidésagat eluta-
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sitja, sziileit dllanddan bantja, de mégis az § szarmazasukkal tud teljes szivbdl azonosulni.
A sors irénidja pedig az, hogy Tilda végiil ott lesz szinésznd, a szatmari szinh4dzban, ahol
az Anne Frank-darabot latta.

A szinészi hivatas egyszerre kinalja fel szamédra sajat személyisége megsokszorozdda-
séanak a lehet§ségét, valamint a teljes onelvesztést. Még szinte palyakezdd, amikor Buka-
restben Titi régi baratndje tandcsolja neki: , Azt kell tudjad, ki vagy. Ki vagy te. Ugy értem,
hogy ki vagy, amikor a szinpadon allsz. Es hogy ki ez, mutat Zimra a tiikdrben Tildara. Ki
ez” (354.). Tilda ennyit tud, de arrdl, hogy ¢ maga kicsoda, semmit. Késébb baratndije,
Agnes mondja neki, hogy , benézel j6 mélyen oda, beliilre, ahova senki se lat be. Eleinte
még te sem. Na, ott mit latsz? Nézel, nézel, mit se latsz. Aztan mégis jonnek valami for-
mak, részletek. Ott semmit se latok, feleli Tilda. Semmi nincs. Egy feketeség, nem, inkabb
sziirkeség” (441.). Cfgy gondolja, 6 semmi més, mint a szerep, azon til nincs személyisége.
Ahogyan a vele interjut készit6 fiatalembernek is feleli: ,Mindig tudtam, tudtam, ki va-
gyok, amikor a szinpadra lépek. Volt bennem, ezt mondtak a rendez8im is, tudatossag.
Tudja, amit Sztanyiszlavszkij a legfontosabbnak tart. Legyél tudatos. Tudtam, ki vagyok,
milyen az életem, mit akarok. Honnan jovok, mi a szandékom éppen. Most meg nem tu-
dok semmit. Semmit magamrdél” (469.). Amikor Titinek elmeséli 6rokbefogadasat, egyes
szam harmadik személyben beszél magardl: , Tildat adoptaltak” (340.). Majd elmondja,
hogy a sziilei zsiddk voltak. ,Az egész élete nem igaz. [...] Nagy Matild méasodlagos. Egy
illuzié.” (341.)

Szétszorédik a személyisége a szerepek kozott, melyek kozé két maganéleti is csatla-
kozik: a szerelmesé és az anyaé. Még a fGiskolan szeret bele a neves rendezébe, Titibe,
akivel élethosszig tart6 kapcsolatban maradnak. Amikor a férfi emigrél Bécsbe, akkor Til-
da feleségiil megy egy szinhazi emberhez, de nem sikeriil j61 a hdzassaga, érzelmileg nem
kotédik a férjéhez, aki rendszeresen csalja is. Amikor Titi par év utan jelentkezik Bécsbdl,
elkezdenek ismét rendszeresen taldlkozni, és kideriil, nem milt el a régi szerelem. Titi
elkezd hazalatogatni, Tilda elvalik, és djra egymaséi lesznek. Annak ellenére is, hogy a
nének vannak fenntartasai, hiszen kozben le kellett operalni a melleit. Es annak ellenére
is, hogy Tilda végzds féiskolasként mastdl sziilt gyereket. Titi maga nem akart gyereket,
de Tilda kislanyaval, Klaraval igy bant, mintha a sajatja lenne.

Tilda és Titi kozott a szexualitds sem tabu. Kiilon érdekes 6sszehasonlitani, mennyire
masként jelenik meg a szexualitds a két par kozott: Erzsi és Feri, valamint Tilda és Titi
kozott, és mennyire méasként beszél a narrator is. A sziil6k esetében joval szemérmesebb,
mint ahogyan 6k is azok. A szeretkezésrél magarol nem is esik sz6, csupan utalds torténik
ra, mig Tildaék kapcsan a narrator is sokkal székimonddébb, részletez6bb. Ebbdl is kitet-
szik, hogy a két par teljesen mas életfelfogas szerint él, még akkor is, ha Titi j6forman az
Erzsiék generdacidjdhoz tartozik. Ehhez alkalmazkodik a regény nyelve és narracidja is.

A regény elsé két, a Megérkezés és a Menekiilés cim fejezete Tilda gyerek- és kamasz-
korat meséli el, a masodik kett8, a Felkésziilés és a Katasztréfa cimtek pedig a felnétt nd,
s6t, szinészné életét. Ezekben a szinhdznak mar kulcsszerepe van, mig a masodik részben
a kamaszlany még csak éppen mutogatta az oroszlankdrmeit, és csak sejthetd volt, hogy
hova vezet majd az ttja annak a rakoncatlan kamaszlanynak, aki mindenkit lenytigoz te-
hetségével.

Erételjes sorsmetafora, hogy a palyaja az Antigonéval kezdédik, és hosszu hallgatas
utan az Oidipusz kirdllyal tér majd vissza. Mindkettét Titi rendezi. A két el6adas kozott
életiik legfontosabb eseményei zajlottak le, Szophoklészt6l Szophoklészig. Mintha az
egész életiiket meghataroznd az antik gorog tragédiaird, mintha az egész életiik innen
lehetne értelmezhetS. Antigoné, a sztiz fiatal n§ egyetlenként szegiil szembe Kreénnal,
6 a ,leggyengébb. De az § tiize mindenkit feléget. Magédval ragad” (336.). Aki képes
,mindent feladni, mindent kockaztatni, gyézni, belehalni” (337.). A szinészek maszk-
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ban jatszanak, mint az egykori gorég amfitedtrumokban, vagyis htiek a hagyomanyhoz,
megismétlik.

Aztan eltelik par évtized. Titi Bécsben jol él, de tavol a szinhadztdl, Tilda pedig az ope-
racié miatt hagyta ott a palyat. Majd a férfit hazahivjak rendezni, és az Oidipusz kirillyal
akar visszatérni. Es Tildaval. Aki nem érti el8sz6r, miért erre a ,borzalmas darabra” esett
a vélasztds, és neki mdr elege van az ilyen darabokbdl, az ilyen, a mai k6zonségtdl tavoli
és idegen torténetekbdl. Titi azonban elmagyarazza neki, hogy ,,Odipusz vak volt, nem
tudott semmit bnmagérol, de a darab soran latéva vilik, és felismeri, hogy mi tortént vele
élete sordn. Vagyis megismeri 6nmagat” (560.). Tilda kezdeti ellenérzései eltlinnek, és
rajon, hogy a darab réla szdl, akit szintén 6rokbe fogadtak.

Denem csak réla. Hanem arrél, hogyan lehet megmenteni a vildgot, hiszen Odipusznak
azért kell megismerni a sajat valédi torténetét, hogy a k6zosség, a polisz megmenekiiljon.
Ahogyan a kényv hatsé boritéjan is olvashatjuk: ,, Aki ismeri magét, a sajat sorsat, az meg-
menti a vildgot.” (576.) Persze, nem mindenki Odipusz, és nem is mindenki keriil dontés-
hozé poziciéba, de mindenkinek van torténete, van sorsa, amit meg kell ismerni ahhoz,
hogy tisztességesen éljiink. Nemcsak magunkért, hanem masokért is. Ahogyan a delphoi
josda felirata parancsolja: gnéti szeauton, ismerd meg 6nmagad. Ez az imperativusz volt
és maradt az eurdpai filozéfia zarokove, alfdja és dmegéja: onmagunk megismerése a vi-
lag megismerése, és a vildg megismerése egyszersmind 6nmagunk megismerése. Az 6n-
ismeret parancsa nem mds, mint beleallni ebbe a hagyoményba, részt venni benne, tovabb
vinni, megismételni.

Mint ahogyan a maszkok is tjfent el6keriilnek ebben a darabban is. Tilda megtanul
vakon jatszani, hiszen az arcédra rakott vastag agyagréteg (melyre egy nagy szemet feste-
nek) alél nem lat ki. Ahogyan szarad az anyag, tigy toredezik és hullik le, mintha a szi-
nésznd arca is , kiilon darabokbdl allna” (585.). Aztan egy darabban lehull a maszk, és ott
marad a meztelen arc lehunyt szemmel, immar maszkka véltozva maga is. Ahogyan Tilda
parszor kordbban mondta: mintha egy hagyma héja lenne az élete, a sorsa, nmaga, az
egyik héj alatt csak a masik héj van. A maszk alatt is a maszkka véltozott arc.

Tildanak van még egy nagyon fontos el6adédsa, melynek létrehozasat, szinpadra alli-
tasat személyes ligyének tekinti: Az utolsé vonat cimi darab, melyet § maga éllitott 6ssze
Rézsa Agnes Jovdlesék. Niirnbergi naplé cim lagerfeljegyzéseibsl. Régéta szeretett volna
mar egy igazi, 6ndllo estet, és erre esett a valasztdsa. Egy Gyula nevi rendezé véllalja el,
akinek szinhazi berkekben nincs tul j6 hire, ,tilsagosan hagyja, hogy uralkodjon rajta a
szinész meg a darab” (503.). Marpedig ez gyengeségnek szamit ebben a macs6 kozegben,
hiszen ,ez férfiszakma” (503.) — ahogyan a regényben ez t&bbszor is elkeriil. Gyula nem
akar lefekiidni a szinészndékkel, és hagyja Tildét is jatszani, ahogyan az 6sztonei vezetik,
akinek éppen erre van sziiksége. Erzékeny, finom egyiittmitikodés alakul ki a két alkotd
kozott, ahogyan lassan sszedll a darab.

Gyula elmagyarazza neki, hogy ez esetben nem bujhat a szerepl bérébe, nem lehet
masik ember, mert senki sem hinne neki, most nem eljatszania kell egy szerepet, hanem
megjeleniteni valakit, aki nem 6. De mikdzben Tilda megjelenit, bele is 1ényegiil a darab-
ba, a szerepl§ sorsaba, személyiségébe. Ahogyan a rendezé mondja neki: ,megvagyunk.
Teljesen készen van. Beléd cstiszott. Es te 6bele. Pontosan ennyi. Innen mar csak elront-
hatjuk” (505.). Az utolsé vonat siker lett, de Tildat ez nem érdekli. A f§préba utdn, amikor
el6szor latta kozonség az el6adast, az mondja, ,,0lyan, mintha elarultam volna Gket... [...]
Anyamat és apamat” (515-516.).

Akiket nem is ismert, de éppen az § sorsuk, ismeretlenségiik miatt volt fontos szama-
ra ez a darab, amit § valasztott maganak, 6 allitott 6ssze. Egyszerre van jelen benne a
mélyrdl jove, zsigeri késztetés arra, hogy a sajat eszkozeivel emlékmiivet éllitson a sziile-
inek, a lagerekben elpusztitottaknak, és az érzés, hogy ez voltaképpen arulés veliik szem-
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ben, hiszen olyanokrél beszél, olyanokat jelenit meg, akik mar nem tudnak, sohasem tud-
tak szdélni magukért, akiket brutalisan meggyilkoltak. Ahogyan Adorno mondta, Ausch-
witz utdn nem lehet tobbé verset irni — és mégis irtak, mert egyrészt ott a moralis botrany
némasagot koveteld rettenete, masrészt a beszéd, az tjramondas, az ismétlés kényszere:
el kell mondani, bele kell irni a botranyt a vilag szévetébe, szembesiteni kell vele, a holta-
kért és az él6kért egyarant. Egyszerre kotelesség és arulds, és ez az ambivalencia nem
feloldhat6 — viszont ezzel egyiitt kell vallalni a szinrevitelt.

Tilda mint szinésznd ezekben a darabokban valik tobbé, mint a sajat egyedisége, és
mutat fel sajat magéan valami altalanosat. Antigonéként, Odipuszként, lagerlakéként. Be-
leolvasztja a sajat szingularitasat a szerepbe, melyben valami mély emberit ismétel meg,
akar évezredek tavlatdbdl. Az ismétlés azonban nem mechanikus, hanem folyamatos 6n-
reflexiéra késztet, onismeretre, mert meg kell menteni a vildgot.

MIKOLA GYONGYI

AZ U] SYMPOSION
LEGUJABB TORTENETE

Laddnyi Istvdn: Megiijulé befejezetlenség.
Az Uj Symposion folyéirat arculata, szerkesztési gyakorlatai és miifajai

Ladanyi Istvan Megiijulé befejezetlenség cimd irodalomtorténeti konyvében 1j szemszogbdl
kozeliti meg a legendas Uj Symposion cimd folyédirat torténetét, amely 1965-ben indult
Ujvidéken, és amely egyike lett minden id6k legjobb magyar nyelvt irodalmi és kulturé-
lis folyéiratainak. A szerz§ konyve bevezetdjében igy haté-
rozza meg kutatdsai céljat: ,elsGsorban az irodalmi, miivé-
szeti és ezekkel egyiitt magédban a folyédirat-szerkesztésben
megnyilvanulé alkotétevékenység érdekelt, valamint azok a
kozosségi és értelmiségi magatartdsmintdk, amelyek ezeken
keresztiil megnyilvanultak.” (7.) Ez az irodalomtudds, a filo-
16gus és irodalomtorténész objektivitasra torekvé megkoze-
litése, aki a folydirat torténetét ,szakmai” szempontbdl, a
szerkeszt6k &ltal létrehozott és preferalt formdak torténete-
ként igyekszik elbeszélni, felvetve annak lehet§ségét — amely
nyilvan nem volt idegen az ,alapité atyak” intenciéit6l sem
-, hogy maggat a folyéiratot is sajatos, folyamatosan valtozas-
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