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AZ AUTONOMIA SZELLEMI KINCS

Mekis D. Janos beszélgetése

Mekis D. Janos: — 1997-ben rendeztiik meg Pécsett az irodalmi folydiratok taldlkozdjat, ahol tudo-
manyos eléaddsok hangzottak el a folyéirat-kultiirdrol, és valodi beszélgetések alakultak ki a részt-
vevdk kozott. A kilencvenes években valami komoly és fontos dolog tortént: az a hetvenes-nyolcva-
nas években indult folyamat, amely sokak szdmdra az irodalom reményteli megiijuldsit jelentette,
hirtelen révbe érni litszott. Ezt sejtették 1igy a létez, mint az tijonnan létrejovd folydiratok. Taldn
megemlithetem, hogy egykor én is egy ilyen iijonnan létrejott lap, a Szépliteratirai Ajandék ci-
mil pécsi egyetemi folydirat szerkesztdje voltam. Ehhez az egyetemi laphoz hasonlé volt az 1997-es
alapitdsii Théleme, amelyet 1999-ben a Prae kovetett — ezeket Balogh Endre, illetve L. Varga Péter
képviseli. A vibrdlé kilencvenes évek elején, 1991-ben jott létre a Magyar Lettre Internationale,
amelynek Karddi Eva volt a fészerkesztdje. Ez a folydirat leginkdbb a maga vilagirodalmi létmédja-
val hatdrozta meg a folydiratszcénit, és koriillengte a rendszerviltozds szabad levegdje (vagy leg-
aldbbis a szabad levegd illiizidja). '89-ben, illetve a kilencvenes években jott létre a Holmi, a Nap-
pali Héz, a 2000, a szegedi Pompeji, hogy csak néhiny jelentds lapot emlitsek a sok koziil. Ezek
voltak tehit a mérleg egyik serpenydjében, mig a régebbi, nagyobb hagyomdnyii lapok a mdsikban.

Hosszan lehetne sorolni a kilencvenes években aktiv folydiratokat, amelyek koziil szamos kifeje-
zetten fontos kezdeményezés volt. Hogy mennyire, azt azzal tudnim érzékeltetni, mint amikor egy
1ij sorozat vagy egy iij évad jon a Netflixen. Az emberek mar nagyon vdrjik, egy ideje halljik a hi-
rét. Hasonld volt a folydiratok 1ij lapszdmaira is vdrni. Ezek rdaddsul szellemi kort is jelentettek,
mindenki elhitte, hogy nagyon komoly iigyrél van szé.

Hadd kérdezzem a kilencvenes években Iétrejott lapok képviseldit, hogy milyen volt iij szerepld-
ként belépni a folyoiratszcéndba. Milyen lehetdségek adddtak, milyen nehézségekkel jart ez egyiitt?
Milyen volt az az 1ij nemzetkozi horizont, ami egydltaldn feltarult?

Karadi Eva: - Vibrald volt az egész légkor. Létre is hoztuk az tigynevezett Folyéiratok
Ligajat. Pécsre nagyon szerettiink jarni. Minden évben tartottunk lapbemutatét, k6zos
eseményeket. A Lettre foly6iratban azt tekintettiik feladatunknak, hogy az eurépai kultu-
réba, az eurdpai diskurzusokba bekapcsoljuk a magyar irodalmat. Az esszé volt a vezet§
miufajunk. A lap afféle irodalmi impexként, adok-veszek alapon miikodott. Ezeknek a
folydiratoknak volt egy egész hél6zata, az elsé Parizsban jott létre, hatvannyolcas cseh
emigransok, Antonin Liehm és Milan Kundera alapitottdk 1984-ben. Ekkor zajlott a nagy
Ko6zép-Eurépa-vita, és meghivtak masok mellett olyan szerz6ket, mint Esterhazy Péter és
Konrad Gyorgy. Késébb 1étrejott a folydirat német, olasz, cseh, spanyol, romén és tobb
mas véltozata hosszabb-révidebb id6re — a német még mindig él és virul. A magyar val-
tozatbél 100 lapszdmot tudtunk kiadni. Azért az is valami. Onként és dalolva hagytuk
abba, azt gondoltuk, hogy jé is volt, és elég is volt. Egyébként a kovetkezd palyazaton mar
a tobbi lap se kapott pénzt, széval igy is, igy is abba kellett volna hagyni. A lap szerkesz-
tése mellett rendszeresen csinédltunk él6 eseményeket, felolvasasokat — ez az, amit ma is
folytatni tudunk példaul az eurépai irétaldlkozok keretében a konyvfesztivalon. A szer-
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z6ink irésait felajanlottuk a partnereknek és forditva, tehét afféle szellemi kdzos piacként
mikodtiink. Elvezetes volt csindlni, j6 volt az egyiittm(ikodés a partner lapokkal.

Balogh Endre: — Nagyon fiatalon hoztuk létre a folydiratainkat, ahogy ti is. Ez azért
volt izgalmas vallalkozas, mert olyasmit talaltunk, amit senki mas nem vett komolyan.
Mindenképpen meg kell emlitenem H. Nagy Péter nevét, § a populdris regiszterbe tartozo
peremmdtifajokat, amilyen a sci-fi, a fantasy, a krimi satobbi — tehat azokat a mtifajokat,
amelyeket ma mar egyértelmtien irodalomnak tartunk —, tudomanyos igénnyel kezdte
vizsgélni. Ez aztdn markans arcélt kolcsonzott a Praenek. Ezenfeliil pedig természetesen
mindig probaltunk fiatal szerzéket k6zo6lni, ami a mai napig igy van. Tehat ebben is meg-
nyilvanul az 1j keresése, nem csak abban, hogy mindig igyekeztiink olyan egyedi temati-
kus fékusszal miikodni, amilyet masoknal nem lattunk. Voltam a J6zsef Attila Kor veze-
t6je, van ralatdsom arra, milyen egy nagy hagyomannyal rendelkez§ fontos dolgot to-
vabbvinni. De nekem mindig izgalmasabb valami tjat csinélni, és addig-addig szenvedni,
mig meg nem valésul.

Minden egyes fillérért, minden egyes szerzgért, minden egyes baratsagért meg kell
kiizdeni. Ez az, ami szdmomra a kilencvenes évek 6ta tart6 folyamatot leginkabb jellemzi.
Kihalt egy csomoé lap, a mér emlitetteken kiviil példaul még a Fosszilia és a Déli Felhd.
A folyodiratoknak ebbdl a generaci6jabél mara mar csak a Prae van. Egyrészt L. Varga Pé-
ter fantasztikusan viszi tovabb a fGszerkesztdi feladatokat. Méasrészt azt latom, hogy az
Gjat akaré vagy még mindig benniink van.

Mekis D. Janos: — Péter, te viszont nem tartozol a nagy alapiték sordba, kérlek, meséld el, mi-
ként keriiltél a Praehez.

L. Varga Péter: — Pécsi egyetemista voltam, és tobbek kozott a mar emlitett H. Nagy
Péter volt az egyik tanarom. Péter segitett tanulméanny4 kalapalni az egyik szeminariumi
dolgozatomat, ebbdl lett aztan az els6 praes publikaciém, amely egyébként is az egyik
elsé kozleményem volt. Péterrel valahogy annyira jol egyiitt tudtunk mikddni, hogy va-
lamikor a kétezres évek kozepén egyszer csak azt vettem észre, odakeriiltem a Prae szer-
kesztGségébe.

A kilencvenes évek pezsgésérdl én csak torténeteket hallottam, de a kétezres években
is inspiralé irodalomelméleti-irodalomtudoményos kozeget tapasztalhattam meg. gy az-
tan a folydiratban mi is ilyesmit igyekeztiink megteremteni a legfrissebb, nemzetkozi te-
kintetben is aktualis irodalom- és kulttratudomanyos, olykor médiatudomanyos sszeal-
litasokkal. Ezek koziil nem egy felsGoktatasi segédanyaggé tudott valni.

Mekis D. Jdnos: — A Lettre és a Prae budapesti lapok. Kicsit félve dobom be a vidék fogalmit,
mivel rikfenéje a magyar kozgondolkoddsnak.

Orcsik Roland: — Kiilonosen, ha kedves hangstillyal mondja az ember.

Karddi Eva: — Hadd széljak rogton kozbe. Az ezredfordulén kétséges volt a Lettre
fennmaradasa, és a Francia Intézetben egy folydiratokrdl sz6l6 konferencia alkalmaval
valamelyik lap képviselGje azt mondta, hogy ha egy konyvkiadé ad magara, akkor az
természetesen folydiratot is megjelentet. Ezutan Csordas Gabor, az akkor még pécsi Jelen-
kor Kiadé vezetdje tett arra ajanlatot, hogy a Lettre kiad6ja legyen. Annak, hogy a Lettre
2000-t81 2016-ig fenn tudott maradni, Pécsett voltak a gydkerei — tigyhogy annyira még-
sem vagyunk provincialis budapestiek.

Mekis D. Janos: — Ezt nagy orommel hallom, és ezért is kezdtem el félve a dolgot, mert egyik
jelenlévdt sem akartam se pro, se kontra helyzetbe hozni. Egyszeriien csak ezt a jelenséget 6hajtot-
tam 6vatosan megemliteni. Nyilvdnvaldan mdsként is meg lehet ezt fogalmazni. Egészségesebb le-
het példdul a kultiira tobbcentrumiisdgdrdl beszélni. A magyar kultiirtorténetben ennek vannak
vildgos hagyomdnyai, hiszen egy kolozsvdri vagy egy nagyvdradi lapra biztosan senki nem mondta
és nem is mondand senki, hogy vidéki.
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Amikor a LITMAG-projekt nyitérendezvénye volt, akkor tudatosodott szdmomra, hogy a vidé-
kiség gondolata a negyvenes évek végén és az Gtvenes években keriil eld betegesen sokszor a folyo-
iratokrél sz6l6 irdsokban. Ez valamilyen korjelenség, kortiinet volt, kordbban ilyen formdban ez
nem volt diszkurziv vagy szegmentdld tényezd, ilyen kaliberrel nem tartozott bele az aszimmetri-
kus ellenfogalmak tdrhdzaba.

Maradjunk a tobbcentrumii kultiirandl. Betiirendben mondom a lapokat: Alfold, Jelenkor,
Tiszatdj. Ezek megyeszékhelyek lapjaiként jottek létre. A Jelenkor neve iddjelold fogalom, viszont az
elédlapjat Dunéantilnak nevezték, ez az Alfoldhoz és a Tiszatajhoz hasonloan térjelold fogalom.
Ezek az elnevezések a regionalitds, a regionalitds mozaikossiga és a teljes lefedettség képzeteit hor-
dozzik. Az, hogy a megyei tandcsoknak, tehdt a megyeszékhelyeknek voltak a lapjai, egyfajta anyagi
és szervezeti biztonsdgot jelentett: volt szerkesztdségi helyiség, volt valamekkora anyagi bizis.
A Dunanttlnak és a Jelenkornak példdul a pécsi Széchenyi tér 17. szam alatt egy egykori bank
impozins tere dllt rendelkezésre egészen az ezredforduléig: hatalmas termek, borfotelok, a hitso te-
remben még egy pingpongasztal is volt. Az Alf6ld szerkesztdsége a debreceni Piac utcin, kivild
helyen volt. Csak azt akarom ezzel mondani, hogy ezek a folydiratok jé koriilmények kozott léteztek.
Késdbb ezek a lehetdségek aztin lassanként elolvadtak, felolvadtak, megsziintek. A jolét mellett volt
ennek drnyoldala is: a szerkesztdi gyomorgorcs a szimonkérés, a represszio, a kompromisszumok
dllandé fenyegetése miatt. Néha persze lazult a gyepld, tobb mindent meg lehetett engedni, dm lé-
nyegében az 1948-tol 1989-ig tarté iddszakot viltozo mértékben, de jellemzik ezek az drnyak. Ennek
az itt iil6k természetesen nem voltak a részesei, viszont a folydiratok hagyomdnydban ez erdsen jelen
van. Arrol se feledkezziink meg, hogy ezek a nagy miiltii lapok egyszersmind kanonizald centrumok
is. Tekintélyes lapok, amelyekben megjelenni szintén tekintélyt jelent. Miként viszonyul az Alfold,
a Jelenkor, a Tiszataj a maga esetlegesen ellentmonddsos hagyomdnydhoz?

Szirdk Péter: — Az 1947-ben inditott Tiszatdj és az 1950-ben eredetileg Epitiink néven
inditott Alfold a legrégebbi, megszakitds nélkiil miikodd folydiratok kozé tartozik. De
visszautalnék arra, amit a regionalitasr6l mondtal, Agoston Zoltannal kicsit 0ssze is néz-
tink. A folyéirat-kultira a magyar kultdra fundamentumét képezi, hungarikumnak ne-
vezhetd. Errél viszont azt is el kell mondani, hogy valéjaban vidéken kezd6dott a foly6-
irat-szerkesztés. A felvildgosodas, a nyelvijitas és a reformkor idején az els6 magyar fo-
lyéiratok nem Pest-Budan jelentek meg, hiszen Pest-Buda ekkoriban dontSen német ajkt
volt, hanem Kassdn, Komdromban, Kolozsvarott lattak napvildgot. Pest-Buda csak a re-
formkorban lett a magyar irodalom kézpontja, ahova — mint tudjuk — Berzsenyinek el
kellett zarandokolnia. Ez is egy magyar hagyomany, a vidékinek el kell zarandokolnia
Budapestre.

Mindenesetre a regionalitas jelensége korabban létezett, mint hogy kialakult volna a
manapsag is jellemzd kulturdlis vizfejiség. Amit regionalitasként, illetve annak az tjra-
gondolasaként lehet értékelni, az mar a két vilaghdbord kozott megvolt Pécsett és Debre-
cenben is.

A regionalitasrél beszélhetiink sokat, komplikalt dolog. Hadd mondjak néhany pél-
dat. Esterhazy Péter elGszor a parizsi Magyar Miihelyben jelent meg, de itthon elséként az
Alfold kozolte 1974-ben a Fancsiké és Pinta részletét. Ez tigy zajlott, hogy Fiilop LaszI6 ta-
nar ur, a prézarovat vezetdje felhivta a Debrecenbdl elszarmazott, budapesti Bata Imrét,
aki akkor az Elet és Irodalom f&szerkesztSje volt, és megkérdezte, hogy ez redlista mti-e
vagy sem. Ezt a jelenetet egyébként aztan Esterhazy beleirta a Termelési-regénybe. Akkori-
ban a ,realista” volt a varazsszo, az engedett szabad utat egyes publikaciéknak.

Egy djabb filolégiai kutatés tarta fel, hogy ra egy évre a Hajdu-Bihar Megyei Tandcs
novellapélyazatot hirdetett ,felszabadulasunk” harmincadik évforduléja alkalmabdl,
amelyre Esterhazy, azon felbuzdulva, hogy el6z6 évben megjelent az Alfoldben, szintén
kiildott egy palyamtvet, egy masik Fancsikd-részletet, amelynek az volt a cime, hogy
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Nincs cime, ez sem az. Nem mondhatni, hogy olcsé népszertiségre torekedett. Nem vala-
szoltak neki. Van egy levele, amelyben kéri vissza a kéziratot.

Volt az Alféldnek 1956 nyaran egy szama, amelyben Wedres Sandor, Pilinszky Janos és
még néhdny fontos szerzd a Rakosi-rendszerbéli szilencium utén itt publikalt el6szor is-
mét. A kivalo koltének, az 1936-os sziiletésti Buda Ferencnek tizenkilenc éves koraban
el6szor az Alfoldben jelentek meg a versei. Ez azt jelenti, hogy immar hatvannyolc éve a
szerzénk. A kortars modern irodalom egyik legjelentSsebb koltdje, iréja, Oravecz Imre
1962-ben, egyetemistaként kezdett el publikélni, vagyis hatvanegy éve minkatarsunk.

Attérve arra, milyen ,betilni” ebbe a hagyomanyba. Tisztelem Endrét az 4j iranti al-
land6 rajongéasaért és annak megvaldsitasaért. Am a régi tijja alakitdsa nem kisebb kaland
vagy vallalkozés. Az Alfold 2024-ben a 75. évfolyamadba lép, ennek a folyéiratnak van egy
hagyomanyosan nagy szerz8i gardaja, és az emberben mégiscsak benne van az igény,
hogy ne ugyanolyan legyen, mint régen, mivel nem tud tgy fennmaradni egy szellemi
vallalkozés, ha nem tjul meg. Az Alfoldnek sok ilyen megujulasi fazisa volt, igy aztn azt
a projektet, amikor azon dolgozunk, hogy egy brand megtjulva fennmaradjon, nem tar-
tom jelentéktelen dolognak.

Ha maér a tobbiek is visszaemlékeztek, hadd mondjam el, hogy 1981-ben mentem gim-
néziumba, a ‘81. juniusi Alfoldet vasadroltam meg elGszor — sokat segitett, hogy csak 16 fo-
rintba keriilt, ami persze akkoriban nem volt kis 6sszeg. Szinte egy mukkot sem értettem
belGle, de elkapott az ismeretlen felfedezési vagya, és akkor beleszerettem az Alfoldbe.
Mar ekkor arrdl dlmodtam, hogy egyszer majd a szerkesztGje leszek.

Az Alfoldnek az volt a jellegzetes profilja, hogy a népi irodalmi hagyomany folytatasa-
nak, illetve az erdélyi magyar irodalomnak a féruma. A fiataloknak mondom: tgy kell a
dolgot elképzelni, hogy 1970-ben megjelent Siit6 Andrasnak az Anydm konnyii dlmot igér
cimi vallomdsos szociografidja — ami bizonyos értelemben Illyés Gyula Pusztik népének
az tjrairasa. Es Magyarorszagon széles korben ekkor esett le a tantusz, hogy a hataron tul
is van magyar irodalom, magyar miivel6dés és igy tovabb. A Tiszatdjnak az erdélyi és a
vajdaséagi irodalommal alakult ki kapcsolata, az Alféldnek mindenekel6tt az erdélyi iroda-
lom népi kanonhoz tartozé részével. Sok szociografikus irés jelent meg a lapban. Illetve a
nyolcvanas-kilencvenes évek fordul6jan, mint a szellemi élet minden teriiletén, az irodal-
mi kultirdban is jelentds valtozasok mentek végbe — nem mindig pozitiv, de rohamos,
torl6do, nagy véltozasok. Az irodalomtudoményi érdeklédés ekkori megvaltozasa és az
4ij irdnyok reprezentélasa szintén olyasmi, amit az Alfold vallalt. Igy alakult a lap profilja.
A szépirodalmi felhozatalt pedig a felvezetSben is emlitett hetvenes-nyolcvanas évekbeli
folyamatok, tehat az tigynevezett lira-, illetve prézafordulat szerzéi hatdroztak meg.

Mostandban mar inkabb szellGsebb Alfold-profilon dolgozunk. Tébb interjit és kerek-
asztal-beszélgetést kozliink. A kritikarovatunk a midcult vagy altalaban véve a népszerd
irodalom felé is odafordul. Nagy feliiletet szenteliink a gyerekirodalom k&vetésének
mind a kritika-, mind a tanulményrovatban.

A szépirodalom terén is sok az tGjitas abban a tekintetben, hogy sokat foglalkozunk a
tehetséggondozéssal. Egyébként az Alfoldnek ez tradiciondlis értéke: a hatvanas évek vé-
ge 6ta miikddik az Alf6ld Stidid, ami egy szabad szemindrium. Havi egy alkalommal,
szépirodalmi, tudoméanyos mtivekrdl, tjabban filmekrdl sz616 beszélgetések. Jellegzetes-
sége, hogy nemcsak debreceni egyetemistdk jarnak oda, hanem Budapestrdl, Miskolcrdl,
de az is el6fordult mar, hogy Szegedrél volt résztvevds. Es mivel a Covid 6ta online zajlik
a szemindrium, minden érdekl6dét arra biztatok, hogy jelentkezzen az orszag vagy a
vildg barmely szegletébdl. Nagyon izgalmas megtapasztalni, hogy a kiilonb6z6 képzé-
helyek moédszertana, érdekldése miként 6tvozédik vagy 1ép parbeszédbe egymassal,
sokszor megtermékenyitd hatdsu azzal talalkozni, hogy mashol masként beszélnek az
irodalomrol.
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Agoston Zoltdn: — A Jelenkort 1958 oktSberében alapitottak. De ha mar Péter is emlitett
személyes vonatkozasokat, hadd kezdjem onnan, hogy el8szor 1980 szeptemberében l4t-
tam Jelenkort a dombdvari gimnazium folyédirat-olvaséjaban — ez akkor mar a jellegzetes
napséarga borité volt, rogton szemet sztrt. Amikor kinyitottam, érdekes médon nem a
f6szerkeszt8, Szederkényi Ervin neve maradt meg, hanem az, hogy szerkeszt§ Pakolitz
Istvan, akivel aztdn a kilencvenes évek elején j6 viszonyba is kertiiltem. Viszont a szerkesz-
téségbe ténylegesen 1988-ban léptem be egyetemistaként, talan ,esztétikai gyakorlat” ke-
retében. A f&szerkeszt§ mar Csordas Gabor volt, nem sokkal az utan, hogy legendas eléd-
je, Szederkényi Ervin meghalt. Akkor tehat Gabor és Csuhai Istvan vitte mar a lapot, va-
lamint Takats Jézsef, akivel azonban csak két évvel késébb talalkoztam: a focipélyan.
A szerkesztGség egyébként valéban impozans, egykori banképiilet volt, amiként az el-
hangzott. (Nem mellesleg az elsé vitink Géborral és Pistaval, csak hogy a témafelvetés-
nek ehhez a részéhez is kapcsolédjak, a regionalitds kérdése volt.)

A lap torténetében a legkomolyabb politikai megtorlas az volt, amikor 1964-ben elta-
volitottédk Tiiskés Tibor fészerkesztSt, miutdn kozolte Mészoly Miklds Az ablakmosé cimd
dramajat, amely teljesen vilagosan az elnyomé hatalom ellenében irédott. Mivel a szer-
kesztébizottsag érezte, hogy ebbdl baj lehet, Csorba Gy6z6 arra kérte Mészolyt, irjon egy
kommentart a mih6z, amellyel kicsit tompit a darab élén. Péter emlitette Esterhazy kap-
csan a realizmus elvarasat. Ebben az el§széban Mészoly belemegy abba, hogy neki elege
van a realizmusbdl, § a latomasos mivészetet szereti, azaz elvont, esztétikai sikon is ne-
kiment a rendszernek. Ha nem lett volna elég maga a darab, ez végképp voros posztd
volt. A szoveg megjelenését kovetden sorra sziilettek a feljelentd kritikak. Ez utan az eset
utan keriilt a lap élére Szederkényi Ervin, és ebbdl a szituaciébdl épitette vissza a lapot,
nem volt kénnyd dolga, hiszen szdmos szerz§ elvesztette a lapba vetett bizalmat. Mészoly
egyébként nem csak ebben a vonatkozasban hatdrozta meg a laptorténetet. Meg kell em-
liteni, hogy Mészolyt elGszor a Sorsunk, a Jelenkor negyvenes évekbeli elédlapja kozolte
még Molnar néven. De azt is, hogy Szederkényi a hetvenes évektél ismét k6zolni kezdte
Mészolyt, aki aztdn magéval hozta a laphoz az 1j préza képviselSit — Nadas Pétert, Ester-
hazy Pétert, Lengyel Pétert, illetve a kritikus Balassa Pétert —, és ennek az Gj prézédnak
aztan a nyolcvanas években leginkabb taldn a Jelenkor valt otthonava.

Ha mar Mészoly fontossédgara kitértem, emlitenem kell még Weores Sandort, aki fiatal
kordban maga is szerkesztette a Varkonyi Nandor altal irdnyitott, 1941-ben alapitott Sor-
sunkat, s aztan a laputédoknak is fontos szerzdje volt. Es hozza hasonléan barétja, Csorba
Gy6z6 is személyi folytonossagot jelent a pécsi folyoiratok torténetében, kiilondsen mivel
6 a varosban élte le az életét. S noha orszagosan nem olyan ismert koltS, mint Webres, az
talan mégis elarul valamit a jelentGségérdl — és Janos kérdésfelvetéséhez is hozzaszol —,
hogy amikor 1985-ben elnyerte a Kossuth-dijat, a dij térténetében & volt az elsé ,, vidéken”
é16 kolts.

Mekis D. Jinos: — Csorba Gydzd A varos oldaldban cimii visszaemlékezésében azt olvashat-
juk, hogy 6 volt az egyik, aki 1igymond dtnevelte, vagy inkdbb bardtilag karon fogta és a helyes iitra
terelte a fOszerkesztdi poziciot elfoglalo Szederkényi Ervint.

Agoston Zoltan: — Igen, Szederkényi parttag volt — masként nem is keriilhetett volna a
lap élére —, a pécsi bolcsészkar eldjén, a tanarképzd féiskolan tanitott irodalmat. Eleinte
a partdirektivdkhoz idomulé esztétikai nézetei voltak, széval valdban kellett tagitani a
horizontjan. A dologhoz hozzétartozik, hogy Tiiskés kirtgasa utdn tavozott a két szer-
keszt6, Lazar Ervin és Bertha Bulcsu is. Innen kellett visszaépiteni a lapot.

Erdekes jelenség, hogy egy régi szerzével val6 hangstlyos foglalkozas is ellene tudott
tartani a hivatalos kultdrpolitikai elvardsoknak. Janus Pannonius életmtive mar a husza-
dik szézad els§ felében Gsszetart6 eréként miikodott a pécsi irodalmarok szamara, 1931-
ben létrehozzak Pécsett a Janus Pannonius Tarsasagot, mely az irodalmi élet motorjava
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valik. Aztan ez az életmii 1972-ben, halalanak 500. évforduléjan 1jbdl reflektorfénybe ke-
riilt. A vele val6 foglalkozas, koltészetének magyarra forditdsa, mely az antik irodalom-
ban gyokerezett, Shatatlanul az eurdpai kultira kozos alapjaira, egységére hivta fel a fi-
gyelmet — mikozben épp a vasfiiggony szelte ketté Eurdpat.

Mit is jelent, ha egy folyéirat a Budapest-centrikus Magyarorszagon tigymond ,,vidé-
ken” miikodik? A Jelenkor annak az elgondoldsnak a szellemében tevékenykedik, hogy
Pécs gazdag és rétegezett torténelmi multja (melynek fontos része etnikai és nyelvi sokszi-
niisége) alapot teremt a varos kulturalis decentrum mivoltdnak Magyarorszagon. Ismert
Mészoly Pécs-meghatarozasa, szdméara az ,urbs”, és az egyetlen magyar varos, amely a
t6le északra htiz6d6 Mecsekkel a hatdban a Mediterraneum felé néz. Az egykori rémai
varos, Pécs kultiraja azonban nem csupan a régmultban gyokerezik, hanem erds szalak-
kal kotédik a huszadik szazadi modernitashoz is (Bauhaus, dltalaban a modern mtivésze-
tek, képzémiivészet, balett stb.), s ma is sokrétd és magas szinvonald, a vidéki magyar
varosok kozt kiemelkedden kiterjedt kulturalis intézményrendszerrel rendelkezik, és je-
lentds szamud mivész, illetve az oktatdsban, kulturdlis szférdban dolgozé ember lakja.
A varosnak ez a sajatos kulttrdja azonban nem valami massal szemben, hanem a vele
egyenrangtinak elgondolt kiilénb6z6 magyarorszagi vagy hataron tali hagyomanyokkal,
gondolkodas- és alkotasmddokkal valé dialégus révén hatdrozza meg 6Snmagat.

A megtjulés kérdésére ratérve. Az imént vazolt hagyomany mar a rendszervaltaskor,
Csordés Gabor fészerkesztése idején megujult egyrészt a Gabor érdeklGdésével Gssz-
hangban fokozédé vilagirodalmi, de kiilonosen a balkani orszagok irodalmara fékuszalé
figyelem é&ltal, mdsrészt azaltal, hogy a lapbdl kinétt a Jelenkor Kiadé. Jugoszlavia szét-
esése, haborti traumatikus tapasztalatok terhét raktak az ott él6kre, ezekbdl rendkiviil
erds irodalom is sziiletett. Amikor hallod a hataron tilrdl a robbanasokat, mindezt nem
lehet elhallgatni, nem tematizalni a lapban. Ezzel 6sszhangban vettiink részt a ,,Review
within review” folyéirat-egytittmiikodésben a kétezres évek elejétdl bs két évtizeden at,
amely a kiilonb6zd nyelvek és irodalmak kozti kulturalis csere fontos terepe volt. Amikor
1999-ben atvettem a Jelenkort f6szerkesztSként, szinte azonnal meghivast kaptam a Szlo-
vénidban rendezett kdzép-eurdpai irodalmi talalkozéra Vilenicdba, s innen indult az a
kapcsolatrendszer, amelynek motorja a ljubljanai Apokalipsa folyédirat volt, s amelyben
minden politikai kotottségtél mentesen, szakmai alapon alakitottuk ki a laptarsakkal a
kapcsolatokat. Felsorolni is nehéz lenne, hany rendezvény és kiadvany valdsult meg en-
nek eredményeképpen a kiilonb6z8 orszagokban. A lapok kozvetits nyelv beiktatasa nél-
kil kézvetlentil a masik nyelvbdl forditottdk egymas anyagait, a szlovén és a magyar fe-
leken tul szlovak, cseh, horvat, osztrak, lengyel, szerb, romén, olasz résztvevdi is voltak a
projektnek. A lap e hagyomanyainak megfeleléen most is nyitott mas irodalmakra, rend-
szeresen kozol forditasokat.

Csordas Gabor annak idején a kiadét a folyoéirat ttilélésének egyik pilléreként gondol-
ta el, amely arra reagélt, hogy 6sszeomlott a szocialista konyvkereskedelem — és ki kellett
taldlni, hogy kapitalista koriilmények kozott hogyan lesznek a konyvek kiadva. Ezzel a
megujulasi hullimmal zarkézott fel a mar emlitett szerzékhoz példaul Kukorelly Endre,
Garaczi Laszl6, Marton Laszl6, Darvasi Laszl6. Es van még egy fontos név, akit nem em-
litettem. Parti Nagy Lajos a hetvenes évektdl szerzdje a lapnak, majd 1979 és "86 kozott
szerkesztGje is volt. Manapsag pedig a fémunkatarsunk. Ebben a mingségében Bertok
Laszlot koveti, aki hasonléképpen meghatarozéja volt évtizedeken at a Jelenkor lirarovata-
nak, mint el6tte Csorba Gy6z6.

A lap dizajnja koriil mar 2000 kornyékén adaz vita zajlott az Gjitani és a régit megtar-
tani akarok kozott, igy megmaradt a régi arculat. Ez egyes fiatalok szerint most mar szin-
te kiviil van az idén, és igy mend. Hat nem tudom.

336



Szirdk Péter: — Talan ejtsiink még sz6t a lapok cimérdl, mivel tanulsadgos lehet ebben a
kutatdsban. Emlitettem, az Alfold el6dje az Epitiink volt. Nem egy vonzé cim. Nem sza-
badkémiivesekre, nem is épitémesterekre utal, hanem a szocializmus épitésére. Ezeket a
vidéki lapokat azért alapitottak, mert létrehozték az frészovetség teriileti bizottsagait, va-
l6ban az egész orszag lefedésének a szandékaval. Ezek a tertileti bizottsagok persze nem
az irék érdekeit képviselték, nem is jarultak hozza a magyar irodalom fejl6déséhez, ha-
nem arrdl volt sz6, hogy ilyen médon akarta a Rékosi-rendszer kontrolldlni a szellemi
életet. Eleinte természetesen az Epitiinkben is borzalmas klapanciék, csasztuskak jelentek
meg a szocialista realizmus jegyében. Mindez azért érdekes, mert mindentitt elkezd§dott
az iréi autonémiaért val6 kiizdelem, hogy valéban irodalmi folyéiratta véljanak ezek az
eredetileg propagandakiadvanyok.

Erdekes médon ez a kommunista diktattra altal 1étrehozott lapstruktiira tovabb élt a
rendszervaltds utan is. Az Uj Irds szdnt meg példdul a régi lapok koziil, s aztan joval ké-
s6bb a Nagyvildg. Ez a struktira a rendszervaltas utdn viszont azt eredményezte, hogy a
magyar folydiratok egyediilalléan fliggetlenek. Jellemz8en nem tartoznak kiadékhoz, po-
litikai partokhoz, vagyis nem kiadéi piaci, gazdasagi, illetve politikai megfontoldsok az
els6rangtiak a lapok szerkesztésekor. A magyar folyéirat-kultiira mind ez idaig meg tud-
ta drizni ezt az autonémiat, és ebben egyediilallé. Hiszen példaul a kritikai visszhang
vonatkozasaban a kiad6k vagy a politikai érdekkorok nem tudjak iranyitani azt, hogy
milyen biralatok jelennek meg a mtivekrdl, hogy kik kanonizalédnak a folyéiratokban. Ez
olyan autondmia, ami elképeszt§ szellemi kincs. Nem tudni, meddig marad fonn, de azt
tudatositani kell, hogy ritka nagy szerencséje van a magyar irodalomnak, amiért ilyen
folyéirat-kulttréja van.

Az internet vildgdban persze nagyon gyorsan barmit kozzé lehet tenni, de sajnos el is
tlinteti a vélemények és a teljesitmények kozotti kiilonbséget. Az illet§ odair valamit, és
ugy érzi, hogy mar az egész vilag tudomasul vette, hogy § mindenhez ért, pedig ez korant
sincs igy. Es pontosan ezért értékelddik fel a folySiratok munkaja. A szerkesztSk betoltik
a kapudr szerepét, megszerkesztett anyagot tarnak az olvasok elé, és a szerzdk is ugy
érezhetik, hogy eziltal az irodalom részévé valnak. Aki ezen nem esik at, hanem csak
magénkiaddsban kozzéteszi az irdsait, az nem érezheti azt, hogy az irodalmi kodzvéle-
mény valéban elfogadja.

Karddi Eva: — Amikor el§szor jartam az Egyesiilt Allamokban, a kényvtarban csodal-
kozva lattam, hogy minden egyetemnek van egy-egy folyodirata, de épp azt hianyoltam,
ami nalunk megvolt, a folyéiratok rangjat. Nem deriilt ki szamomra, hogy hol, melyik
folydiratban taldlom a mindségi irodalmat.

Orcsik Roland: — Az a helyzet, hogy a Tiszatdj is valéban olyan lap, amely nélkiil nem
elbeszélhet§ a magyar kultdrtorténet, de akdr még az elmult évtizedek torténelme sem.
Am amikor a laphoz keriiltem, ennek a stlyat nem feltétlentil érzékeltem, emiatt nem is
igy alltam hozza. Az elsé orszagos publikaciéom a Tiszatdjban jelent meg — nem gondoltam
olyasmire, hogy egyszer majd én lehetek a folyéirat vers-, illetve kritikarovatanak a szer-
kesztdje.

Megprébéalom 6sszefoglalni a lap torténetét a kezdetektdl, és a zajlé demokratizacids
folyamatokra fokuszalni. Nagyon kiilénos, de a Horthy-korszakban, 1942-1944 kozott a
Tiszatdjat megelSzte a Délvidéki Szemle cimii egyetemi lap, ami azért jott 1étre, hogy a visz-
szacsatolt teriileteken él6 népek kulttirdjat megismertesse a kozonséggel, és ezaltal szii-
lessen megbékélés a magyarok, szerbek, horvatok kozott, de ez azzal a szemlélettel is
Osszeftiggésben volt, hogy a magyar irodalmat a nagyobb eurépai folyamatok részeként
lassak. Ki gondolta volna, hogy ilyen lap megjelenhetett a hdborti idején, amikor mas fo-
lyéiratok sziinetelni kényszeriiltek. Ami érdekes, hogy 1947-ben, az els§ Tiszatdj-lapszam-

337



ban ennek a délkeletre irdnyulé figyelemnek a programja szintén megvan — természete-
sen ideolégiailag korlatozottan. De valamiféle szikraja annak, hogy nemcsak magyar kul-
tdra van, hanem az valami nagyobb egésznek a része. Ez a szemlélet tehat torzan ugyan,
de megjelenik, tovabb éL.

A hatvanas évek végén kertil a szerkeszt§ségbe Ilia Mihdly a versrovat, mig Kovacs
Séndor Ivan a tanulmény- és a kritikarovat élére. A vazolt szemlélet ekkor teljesedik ki.
A Tiszatdj hirtelen méar nem csak Szegedre és kornyékére fékuszél, amivel a lap elmozdul
az alapité Péter Laszl6ék eredeti szandékatol. Ilia és Kovacs viszont a Tisza-metaforat nem
csak Szegedhez kot6dSen értelmezik, hiszen az egy olyan folyd, amely tobb orszagon, tobb
varoson athalad, és orszagos lappa teszik a Tiszatdjat. Nagyon fontos — demokratizacids —
szemléletvaltas: masra is kivancsiak vagyunk. Es nemcsak a budapesti vagy kolozsvari
kommunista testvérekre voltak kivancsiak, hanem a mindségi irodalomra.

Az adott korszakban az irodalom természetesen mindig kiizd6tt a hatalommal, hogy
mi legyen az esztétika. Ilia Mihédlyhoz szintén egy valdsagkdzpontt irodalom &llt kozel,
am a modernebb eszk6zokkel bemutatott valdsagproblémak. Viszont § honositotta meg a
szerkesztGségben azt a szemléletet, hogy a szerkeszté feladata a sajat izlését zardjelbe téve
kilonbo6z§ esztétikai nyelven megszélalé irodalmak mindségalapt megértése és kozlése.
Természetesen ennek is voltak korlatai. Az avantgard és a neoavantgard csak a nyolcva-
nas években jelenik meg a Tiszatdjban, miutdn 1986-ban a szerkesztdségbe keriil Keszthe-
lyi Rezsé.

Szeged nemcsak foldrajzilag van kozel a Délvidékhez és Erdélyhez, hanem intézmé-
nyi kotddés is fennall, hiszen Trianon utdn a kolozsvari egyetemet koltoztették at Szeged-
re. Az ilyen kapcsolatok ellenére is a mai napig sokan nem ismerik a hatarokon tdl ir6dé
magyar nyelvd irodalmat, és még mindig vannak olyan vitak, hogy ezek inkabb regiona-
lisan érdekesek, vagy az egyetemes magyar irodalomhoz tartoznak. Ha egyetemes a ma-
gyar irodalom, akkor mi az, hogy t6bbkézpontisag? Mi hatarozza meg a kdnont? Ha de-
mokraciaban gondolkodunk, akkor az, hogy sokféle, tobbrendszert, tobbféleképpen le-
het irodalmat irni — és hadd legyen meg az a szabadsagunk is, hogy tobbféle magyarok
lehetiink. Az irodalmi folyéiratok azaltal jarulnak hozza ehhez a szabadsaghoz — vagy ha
ugy tetszik, az identitds pluralitdsdhoz és annak megéléséhez —, hogy sokfajta esztétikai
paradigmat, sokfajta irodalmi nyelvet mutatnak be és kozolnek.

Na most természetesen Iliat emiatt el@vették és nacionalizmussal vadoltdk, amire le-
mondott. Késébb, 1986-ban Nagy Géspar egy verse miatt be is tiltottdk a lapot. Viszont
akarhanyszor 1j szerkeszt&séget rendelt oda a partbizottsag, mindig azzal kezdték, hogy
6k folytatni akarjak a Tiszatdj kivivott hagyomanyat. A minéséghez valé vonzédas egy-
szersmind a szabad beszéd kiharcoldsanak az igényét is jelenti, és onnantdl kezdve prob-
lémas lesz a hatalom szdmara. A szabad beszédtdl tartd, beszari irodalom természetesen
meg fog jelenni, szép lesz — de a szépségnek van-e szabadsagereje, ez a kérdés.

Gondolhatjuk, az irodalomra, a kulttirara egyre kevesebben kivancsiak, de ezek a har-
cok is azt mutatjak, hogy a kultiirdnak nagy szerepe van a demokratikus folyamatok lét-
rejottében. A kilencvenes években természetesen rehabilitdltdk ezeket a szerkesztSket,
akik valamilyen hatalmi atrocitdsnak voltak kitéve. Sajnos Ilia torténetében vannak szo-
mort tényezdk is: kozeli munkatérsairdl, illetve tanitvanyairdl deriilt ki, hogy bestigék
voltak. Ezek egyébként valéjaban mindmaig kibeszéletlen torténetek. Ez viszont sajnos a
kultirank infantilis dllapotat jelzi: nem meriink beszélni, féliink a s6tétben, de ezzel mi is
termeljiik a sotétséget.

Amikor a Tiszatijhoz keriiltem, mar rég nem a varosi tandcs adta ki a lapot, a kiada-
sért a kilencvenes években létrehozott Tiszatdj Alapitvany felel. Ezt egyébként azzal a
szandékkal is allitottak fel, hogy a vérosi politika se tudja manipulalni a lapot, ne legyen
kozvetleniil kitéve a varosvezetés valtozasainak. Olasz Sandor f6szerkesztése alatt ezzel
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nem is volt gond. Ujabban maér voltak valtozasok az alapitvanyban, és tortént olyan,
hogy megjegyezték, nem tetszik az iranyvonal, volt egy olyan sajtényilvanos tAmadas is,
hogy nem kozliink elég szegedi szerz6t. Ez sajnos a bezarkézés igénye. De szerintiink
orszéagos, sGt eurdpai szinvonalon kell gondolkodni, igy, hogy a folyéirat olvashato le-
gyen Berlinben, Szegeden, Budapesten, Kolozsvarott és igy tovabb. Aki nem igy gondol-
kodik, az provincialis lapot készit. Ezt sajnos nem mindig értik, és ennek anyagi vonat-
kozéasai vannak.

Ezek most mar jelen pillanatban egyébként kiizdelmek. A Tiszatdj a varostdl kevés
tdmogatast kap. Viszont a fészerkeszténk komoly lobbitevékenységet folytat, az egyik
legjobban pénzelt folyéirat volt az elmult id§szakban a Tiszatdj. A PetSfi Kulturalis Ugy-
nokségen, a Nemzeti Kulturélis Alapon, illetve korabban a Lezsdk Sandor-féle Lakiteleki
Népfébiskolan keresztiil megpélyaztatott timogatasokbdl miikodtiink. Ezek persze komp-
romisszumkényszerekkel is jarnak. Mindezzel egyiitt is azt mondom, hogy az a szabad-
sag, amirdl beszélgetiink, feladat. Tehat nem olyasmi, amit kivivtak a szamunkra, és most
hurra, fogyaszthatjuk a demokraciét. FelelGsségteljes feladat, amin dolgozni kell.
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