P. MULLER PETER

ILLAT, SZINHAZ, ILLEKONYSAG,
ES A TARTOS EMLEKEZET PARADOXONA

mikor a régmiiltbol tobbé mar semmi se marad, az
élélények haldla utdn, a dolgok pusztuldsa utin, eqyediil
az iz és az illat élnek még tovdbb sokdig, torékenyebben,
de elevenebben, anyagtalanabbul, szivésabban és hiveb-
ben mindennél — mintha csak lelkek volndnak, amelyek
idézik, vrjik, remélik, minden egyébnek romjai felett, s
amelyek moccands nélkiil tartjik majdnem megfoghatat-
lan harmatjukon az emlék éridsi épiiletét. i’

A fentieket Marcel Proust irja Az eltiint id§ nyomiban hires részlete, a madeleine felidézése
utan pdr sorral. Amikor Proust ezeket a sorokat papirra veti, akkorra mar az érzéktertile-
tek sordban a szaglas leértékeltté, megtagadotta és mell6zotté valt. A tudoményban és a
kozfelfogasban a hierarchidba rendezett érzékek kozott a szaglds az utolsé helyre keriilt.
Ez a helyzet torténeti fejlemény, tdrsadalom- és tudomanytorténeti egyarant, és alapvetd-
en az eurdpai (nyugati) kultirara jellemzé.

Mit tud kezdeni a szinhazi emlékezet, ehhez kapcsolédva a technikai rogzités, az archi-
valas a szinhézi el6addsnak? azzal a vetiiletével, az illattal, amely létmddjaban latszélag a
legkozelebbi rokona ennek az illékony mtfajnak, &m amely az érzékek rendjében a legin-
kabb mell6z6tt, a hierarchia aljan taldlhat6? A nyugati gondolkodas az érzékteriiletek koziil
a latast és a hallast helyezi az érzékek élére, és a szinhaz geneal6gidjdban is a miivészeti 4g
mint ,,a latas helye” (theatron) kap meghatarozést. A vizualitdsnak ezt az uralmat erdsitette
tovabb a latas kartezianus dominancidja, majd pedig a technikai rogzités alakulastorténete.
Az illatok (szagok) tekintetbe vétele természetesen nem a molekuldris szint vizsgalatat von-
ja maga utdn. Ahogyan a (szinhazi) latvanyban sem fotonokrdl és hulldimhosszokrél stb.
esik sz, és a (szinhazi) hang kapcsan sem rezgésekrdl és frekvenciardl.

Ennek a kulturalis/antropolégiai kérdésnek a kapcsan tehat nem arrdél van sz, hogy
az illatok (szagok) elkiiloniilten keriiljenek be a szinhazrél sz6l6 dokumentélési, archiva-
lasi, emlékezeti diskurzusba. A gyakorlatilag mell6zott vizsgalati szempont relevans le-
het a torténeti kutatasban, érintve példaul a szagoknak az eurépai kozépkorban és kora
tjkorban megvolt sajatossagait és ezek hatdsat a szinhazi befogadasra/élményre, vagy
példaul a szagok jelenlétét és hatasat a naturalista szinpad gyakorlataban, tovabba a sza-
gok szerepét a kortars szinh4z egyes alkotasaiban/eseményeiben.

A szag - bioldgiai és pszicholégiai vonatkozasa mellett — kulturalis jelenség. Megitélése
és helye koronként, korszakonként és kultiranként is eltéré. A szinhaz, az archivum és az
emlékezés kapcsan is figyelmet érdemel, ha e tényez6k némelyikével rokon ismérveket
mutat. A szinhazi esemény és az illat (vagy szag — a tovdbbiakban mindkét kifejezést hasz-

! Marcel Proust: Az eltiint idé nyomdban I. Swann, ford. Gyergyai Albert, Eurépa, Budapest, 1983,
57-58.

Szinhazon ajelen frasban mindenekelGtt az eseményt értem, nem pedig az intézményt, az épiiletet,
a struktarat.
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nalom) Iényeges ontolégiai vondsa a tiinékenység, az illékonysag. Ha hihetiink a nyelvben
rogziilt (bar gyakran feledésre itélt) emlékezetnek, a magyarban az illa, illan, illat szavak
mindegyike ugyanarra a — mara elavult jelentésti — illik (azaz elttinik, elszalad) alapszéra
vezethetd vissza. Az (el)illan sz6bdl azért lesz, lehet illat — az Etimoldgiai sz6tdr magyaréza-
ta szerint —, mert ,az illatok gyorsan terjednek a levegében és gyorsan el is tlinnek. Eredeti
jelentése 'szag’ volt, ebbdl jelentéssziikiiléssel fejlédott a mai ‘kellemes szag’.”?

A szaggal kapcsolatos 20-21. szazadi fenntartasok is részben éppen az illékonysaggal,
a megragadhatatlansiggal fliggenek 6ssze. A szagok nem rogzithetSk, nehezen tarolha-
tok, hataruk, kiterjedésiik bizonytalan, ahogyan az is, hogy térben és idében meddig hat-
nak. Ugyanakkor ezek a sajatossdgok nem teszik lehetetlenné a szagok tarsadalmi, kultu-
ralis — ezen beliil szinhazi - jelenlétével torténd foglalkozast, melynek — a szinhazi targyba
vonas kapcsan — nem az a célja, hogy (mint emlitettem) elkiiloniilten, a tobbi érzékszervi
teriilettSl levalasztva legyen elemzés targya az illatok szerepe szinhdzi alkotdsokban, ese-
ményekben, hanem az, hogy amennyiben ezekben jelen vannak a szaglassal érzékelhetS
mozzanatok, akkor ezek ne legyenek elnémitva, kitakarva az elemzésben, beszdmoléban.
Mivel az érzékszerveink egyiittesen, a maguk Osszeségében miikodnek, ezért az egyes
érzéktertiletek kizdrélagossagként torténd szambavétele legtobbszér médszertani kony-
nyités az elemzés szdmara. Az itt targyalt szinhazi téma kapcsan indokolt volna, hogy
azokban az esetekben, amikor egy-egy szinrevitelben a szagok (akar alkotéi, akar befoga-
doéi oldalrél, vagy mindkett6rdl) funkciot kapnak, akkor ez ne maradjon reflektalatlanul,
ne legyenek a szaglast jatékba von6 megoldasok elfojtva, mintha egyébként befogott orral
barmit lehetne a maga teljességében érzékelni.

El6bb azonban lépjiink térben és id6ben hatrébb, hogy véazlatosan sz6 essen a szagok-
nak a modernités el6tti jelenlétérdl, megitélésérdl és jelentSségérdl!

A korszakok kozott nem hatarvonalak, hanem gyakran évtizedekre, évszdzadokra
nyulé idészakok vannak. A modern higiénia, a csatorndzas, a rendszeres tisztdlkodas, a
modern gyoégyitas kialakuldsa el6tt a szagok jelenléte, az illatszerek hasznalata és a sza-
goknak tulajdonitott jelent§ség sokkal nagyobb volt, mint a 19. szazaddal kezd&dden.
Erre most nem torténelmi, kultdrtorténeti példakat emlitek, hanem néhény dramarészle-
tet.* Szophoklész az Oidipusz kirdly kezdetén azt irja (a darab negyedik soraban), hogy
Thébaban , [a] varos tomjén illataval drad”.>

Az egyénnek a szagardl torténd felismerésére példa Plautus A hetvenkedd katona cimd
darabjénak aldbbi részlete:

MILPHIDIPPA Most miért bAmulsz? Mért nem kopogsz be?

ACROTELEUTIUM Mert nincs a hazban.

MILPHIDIPPA Hogy tudod?

ACROTELEUTIUM Mivel szagat nem érzem, tudom, felismerné az orrom, ha bent
volna.

[...]

ACROTELEUTIUM Mar azt hiszem, kozelben all szerelmem, szaglik, érzem.
PYRGOPOLINICES Tobbet 14t orrdaval, mint szemével.

PALAESTRIO Mert vak a szerelemtdl.6

*  Etimoldgiai sz6tdr. Magyar szavak és toldalékok eredete, f6szerk. Zaich Gabor, Tinta Kiadd, Budapest,
2006.

Ezt a néhany antik dramapéldat a kovetkez§ kotet is emliti: Constance Classen — David Howes
— Anthony Synnott: Aroma. The cultural history of smell, Routledge, London — New York, 2003
[1994].

> Szophoklész: Oidipusz kirdly, ford. Babits Mihaly.

¢ Plautus: A hetvenkedd katona, ford. Devecseri Gabor.
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A véroslaké és a vidéken é16 ember eltér§ szagardl tesz emlitést Arisztophanész a Felhdk
egyik helyén:

Veszett is volna el az a banya,

Ki elvétette az anyad velem!

Megvolt az én vig életem falun,

B6, csintalan, kényelmes gazdasag,
Meéhvel, juhval, sziirettel duzzadé ;

De, hogy Megakiesi Megakies tir

Hugat — paraszt létemre vérosit —
Finnyas, pazarlé, fénytizé lednyt
Elvettem: dgy fekiidtiink 6ssze, én
Torkoly, aszalvany, gyapju, pénz szagu,
O mirrha, balzsam, nyelvcsék, d6zsdlés,
Koltség, szerelmi mamor illat.”

A fentiek természetesen nem a szinrevitel példdi, de azé a kozos szaglészervi tapasztalaté,
ami a k6zonség szamara ismerd@ssé tette ezeket a szituacidkat.

Az antik drdmapélddkat kovetSen emlitést érdemel a kora kereszténység illattal kap-
csolatos felfogédsa. Pal apostolnak a Korinthosziakhoz irott méasodik levelében szerepel,
hogy , [h]ala legyen Istennek, aki Krisztusban mindig gy6zelemre segit minket, és ismere-
tét jo illatként mindeniitt elterjeszti altalunk. Mert Krisztus j6 illata vagyunk mi az Isten-
nek, azok kozt, akik tidvoziilnek, épptigy, mint azok kozt, akik elkarhoznak” !A szentség
szaga édes illatot jelentett, ami aztdn a templomépiiletek és az ott foly6 szertartdsok allan-
déillata lett. Az illatositas helyenként olyan méreteket 61t6tt, hogy a templomokban nem-
csak a belsé teret toltotték meg erds illatokkal, hanem az épitéskor a habarcsba is illatosi-
tokat kevertek.” A szentséget megidéz§ leggyakrabban hasznalt illat a tomjén volt. A ma-
sik pélushoz, a Satanhoz és a pokolhoz a kénszagot kapcsoltdk. Ez utébbi vezet el
benniinket egy szinhazi el6adasnak a szaglasra gyakorolt hatasahoz, annak vizsgélata-
hoz. Az erre vonatkozé alabbi rész Jonathan Gill Harris The Smell of Macbeth cimd tanul-
manyanak fébb megallapitasait koveti.

Harris abbdl indul ki, hogy vajon mit jelent az, ha a szinhazban nemcsak néziink és
hallunk, de szagolunk is."” A Shakespeare-kutaték konszenzusa szerint a Macbeth 1606-
ban kertilt el§szor szinre. A nyit6 instrukci6 szerint: , Pusztasag. Villamlik és mennydo-
rog. Harom boszorkény jon”.! Ez nem olvasnival6, hanem szinpadi latvany és torténés.
Ebbdl — témank szempontjabdl — a , villamlik és mennydordg” az érdekes. Ezt a hatast
valészintileg petardaval, I6porral, gyantaporral idézték el§ a Globe-ban. A pirotechnikai
eszkozok fiistje és szaga atjarta a szinpadot és a nézSteret. A domindns szag a kén volt,
ami a kor felfogasaban a pokollal asszocialédott. Ezt rovidesen Lady Macbeth szavai is
megerdsitik, amikor igy szol: ,J6jj, / Stirti éjszaka s pokolfiistbe 61t6zz...”"? Ezt a fiistot (és
vele a kén szagat) az el6adas kezdete mar szerepeltette. De ez a 16porszag til is mutatott
a szinpadra vitt fikcién. Nagy valdszintiséggel erds érzéki utalast tett a kozelmult egy
rendkiviili eseményére, a 16poros dsszeeskiivésre.

7 Arisztophanész: Felhdk, ford. Arany Janos.

8 Szent Pal: A Korintusiaknak irt méasodik levél, 2: 14-15., ford. dr. Gal Ferenc.

® Vo. Classen et al., i. m., 18.

10 Jonathan Gill Harris: The Smell of Macbeth, Shakespeare Quarterly Vol. 58, No. 4 (Winter 2007),
465-486., 467.

' Shakespeare: Macbeth, ford. Szab¢ Lérinc, I. 1.

2 Uo., L5.
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A darab, amit néhany hénappal a Guy Fawkes és katolikus 6sszeeskiivé tarsai altal
kitervelt 16poros merénylet felfedezése (1605. november 5.) és a merénylék kivégzése
(1606. januar 31.) utan irtak és mutattak be, vildgosan utal a botrany nyilvanosan megvi-
tatott részleteire, igy arra, hogy egy lojalisnak tekintett személy a kiraly megolésére tor, és
a kétértelmd beszéd a hazadrulds egyik eszkoze. A 16poros Osszeeskiivés leleplezését
egyébként utébb a kirdly személyes tettének tulajdonitottak, és a szagnak, illetve a szag-
lasnak ebben — egy fennmaradt vers szerint — meghatarozé szerepe volt.

Then, , Powder I smell;” quothe our gracious King
(now our King was an excellent smeller);

And lowder and lowder,

quoth the King, ,I smell powder”;

And downe he run into the Cellar.!?

A kénszagnak a Satdnnal és a pokollal val6 dsszekapcsoldsa a 16poros Osszeeskiivés révén
csak megerdsitést nyert, amit a Macbeth boszorkanyai és a drama merényletsora tovabb
fokozott.

A tzijaték (azaz 16porral miikodd szinpadi eszkoz) tobb korabeli drdma instrukciéja-
ban szerepel, példaul Christopher Marlowe Doctor Faustusaban (1597 koriil), melyben
Mephistopheles ttizijatékkal 1ép a szinre; Thomas Heywood Silver Age (1613) cimd darab-
jaban, ahol a szinpad minden sarkabdl 6rd6gok jonnek mindenféle tiizijatékokkal. Azaz a
Macbethben haszndlt kénszagot araszt6 pirotechnika nemcsak a l6poros Osszeeskiivést
idézte meg, hanem a katolikus felfogasban a démonit, a satanit jel6l6 btizt is. Shakespeare
egyébként nem csak a Macbethben kapcsolja 6ssze a btint a szagokkal. A Hamletben Clau-
dius igy beszél: ,O, rit az én blindm, s az égre biizlik!”** Vagy az Othelléban, ahol Emilia
ezt mondja Jagordl (és itt az eredetit kell idézni, mert a magyar forditas ezt megmasitja):
,,... Ismell’'t; O villany” (,,... most értem! O, micsoda gazsag!”).!s

A szag ezekben a példakban a belsé moralis igazsag jelolGje. Ami szorosan Osszefiigg
azzal, hogy a korban a szagnak és a latvanynak a modernitasban kialakult szerepétél el-
téréen teljesen mas felfogasa volt. Ha mar fentebb az illékonysag kapcsan a magyar nyelv-
ben megdrzott jelentésemlékezetre utaltam, itt az angol nyelvben egykor megvolt jelen-
tést kell el6hivnom az essence sz6 kapcsan. Az Oxford English Dictionary szerint a kora
modern angolban az essence szénak kettds, egymastdl el nem valé jelentése volt. Egyrészt
jelentette azt, ami valamit 6nmagava tesz, ami egy dolog létezését megteremti (azaz an-
nak a lényegét adja), masrészt egy illatnak, szagnak, parfiimnek a stritményét (azaz az
esszenciajat).’® Ahogy a magyarban ma is beszéliink valaminek, egy dolognak az esszen-
cidjardl, és az esszenciardl. A szag és a latvany kapcsan egy masik fontos kiilonbség a
modernitasban kialakult és ma is meglévé felfogassal szemben, hogy a megel6z6 korsza-
kokban a szagokat tgy tekintették, mint amelyek az ember belsé 1ényegét adjak, egy belsé
igazsagnak a megnyilatkozasai, azaz a szagokon keresztiil a bensével lehet kapcsolatba
1épni. Ezzel szemben a latas csak a felszint tudja érzékelni, azaz nem tud hozzaférni a 1é-
nyeghez."”

3 Old English Ballads 1553-1625, Chiefly from Manuscripts, ed. by Hyder E. Rollins, Cambridge at the
University Press, 1920, 362. ,,Aztan, »18porszagot érzek« szdlt a dicsé kirdly / (a kirdlyunk kitting
szagold), / és hangosabban és hangosabban / szdlt a kirdly, »16porszagot érzek«; / és leszaladt a
pincébe.”

4 Shakespeare: Hamlet, ford. Arany Janos, IIL 3.

15 Shakespeare: Othello, ford. Mészoly Dezsg, V. 2.

16 Vo. Harris, i. m., 479.

7" Classen et al., i. m., 4.
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Az ipari forradalom megvaltoztatta a (nagyobb) telepiilések szagi kornyezetét, a szén-
tiizelés, az iizemek, gyarak fiistje a kordbbi organikus hulladék mellé 1étrehozta az ipari
hulladékot a maga btizével. Amikor Louis Pasteur az 1860-as években felfedezte a baktéri-
umokat, a korabbi vélekedés a szagok fert6z§ hatasarél megsziint. Elterjedt az altaldnos
egyéni higiénia, és a tisztdlkodas mellett megjelent a parfiim tjféle felfogasa és hasznalata,
amit mar nem a patikabdl lehetett beszerezni (gy6gykészitményként), hanem a kozmetikai
termékeket arusito iizletekben. A parfiim korabbi megitélése is megvaltozott, és a kapita-
lizmus logikéja szerint az illatszer a tiinékenysége miatt extravagéans arucikké vélt. , A par-
flimre koltott pénz sz6 szerint elparolgott, ez a folyamat pedig annak a polgari értéknek az
ellentétét reprezentalta, ami a pénzt tartés vagyontargyakba fekteti. Parfiim6t venni olyan
volt, mint szétszérni a pénzt a szélben. Ebbdl kévetkez8en a parfiimok tébbé nem szami-
tottak lényeges dolognak, és atkeriiltek a pazarlé hidbavalésagok kategériajaba.”!®

Mikoézben az illat ennek kovetkeztében kikeriilt a koznapi életben kordbban fontos
komponensek koziil, akdzben a tudomanyos megitélése és helye is gyokeresen megvalto-
zott. Darwin szerint az emberi torzsfejl6désben a szagérzék feleslegessé valt, és a latasé
lett a vezetd szerep. Freud pedig azt éllitotta, hogy a normalis emberek esetében a szaglas
szerepét teljes mértékben atvette a latas.” Ezt Freud ugyancsak egy egyetemes evolticiés
folyamatba helyezte, amit Jacques Derrida tigy 6sszegez, hogy Freud , azt allitja, hogy a
patriarchatusra valé attérés egyet jelent az értelem érzékenységen aratott civilizaciés gyo-
zelmével, az érzékelés f6l6tt diadalmaskodé tudomédnnyal”.*® Azokat, akik a fentiek daca-
ra ,hangstlyoztak a szag jelent§ségét, vagy tokéletleniil kifejlédott vadaknak, degeneralt
proletaroknak, vagy masféle aberraltaknak: perverzeknek, driilteknek vagy bolondoknak
mindsitették”.?! Ez utébbiak kozott volt szamos — a szagoknak, illatoknak jelentéséget
tulajdonité és alkotdsaiban ezt meg is jelenitd — miivész. Es ugyanez a megitélés 6vezte —
és 6vezi maig — a szaglasra irdnyulé kutatasokat, amelyek , ugyanattél a kulturalis kiko-
z0sitéstdl szenvednek, mint altaldban maga a szaglas, és [ ... ez azzal jar, hogy] egy kuta-
tas fontossaganak vagy jelentéktelenségének megitélését nem annyira belsé mindségéhez,
mint inkdbb a targyahoz tarsitott értékhez kotik”.?

Az eurdpai szinhdzban a 19. szdzad végére elGtérbe keriil§ polgari illtiziészinhaz mint
intézményi kozeg sokféle stilusirdnyzatnak és szinhazfelfogasnak volt a terepe. A szagok
hasznalata ezek mindegyikében el6fordult. Csak egy-két példat emlitve: alkalmazta a na-
turalizmus el8futaranak szamité6 Meiningeni Szinhaz, amikor Albert Lindner Vérndsz ci-
m darabjanak el6adasaban ,illatositott gyertyakat hasznaltak, hogy a k6zonség is érezze
a »haldlos méreg« szagat”.® André Antoine 1888-as Mészirosok cimi rendezésében a
Theatre Libre-ben példdul igazi baranytetembdl szarmazé agyarak logtak a szinpadi mé-
szarszékben — minden bizonnyal érzékelhet§ szagot arasztva a nézétérre. Hasznalta a te-
atrélis, stilizalt szinhaz irdnyaba tajékoz6dé Mejerhold is, amikor példdul 1910-es Don
Juan-rendezésében Szentpétervaron a fliggony nélkiil jatszott el6adasban — ahogy 6 maga
feljegyezte — ,[a] statisztdk a néz§ szeme lattara készitik majd eld a szinpadot az elGadas-

8 Classen et al., i. m., 83.

¥ David Howes: Sensual Relations. Engaging the Senses in Culture and Social Theory, The University of
Michigan Press, Ann Arbor, 2003, xv.

2 Jacques Derrida: Az archivum kinzé vigya. Freudi impresszid, ford. Bereczki Péter, Kijarat, Budapest,
2008, 50.

2l (Classen et al., i. m., 4.

2 Chantal Jaquet: Szaglasfilozdfia, ford. Farkas Henrik, 2000, 2015/12, 64-70., 66.

B Kékesi Kun Arpéd: A rendezés szinhdza, Osiris, Budapest, 2007, 22.
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hoz”** aminek része volt az is, hogy parflimot permeteztek szét a szinen, ,hogy a fény-
tizés 1égkorét megteremtsék”.”

Vannak olyan elterjedt példai a szinpadi szaghatdsnak, amelyek mint szagok szinte
mindig reflektalatlanul maradnak. Ezek koziil leggyakoribb a dohanyfiist. Ha nem is
ilyen gyakori és csak a nyilvanos fiivezést lehet6vé tevs orszagokban taldlkozhatunk vele,
a Hair szinrevitele soran szamos esetben van jelen a marihuana szaga stb.

Sally Banes Olfactory Performances® (hozzéavetéleg szaglészervi/szagokra épiild els-
adasok) cimd tanulmanyaban felvazol egy tipolégiat, amelybe a szagokra épiil§ vagy azo-
kat szamottevé médon hasznalé el6adésok és a benniik el6fordulé szaghasznalati médok
besorolhaték. Kiindulépontja az, hogy a szinhazi elSadas integralt érzékszervi kép,
amelynek a szagldszervi hatas (csak) az egyik dsszetevje. A szagok szerepe a kovetkezd
lehet: (1) illusztralja a szoveget, a szereplSket, helyszineket, cselekvéseket; (2) hangulatot
teremt; (3) az akusztikus és/vagy képi jelek kiegészitSje vagy ellenpontja; (4) bizonyos
emlékek felidézdje; (5) ritusként keretezi az el6adést; (6) az eltdvolitas eszkoze. Banes em-
lit egy hetedik tipust is, a felismerhetetlen szagokat (amelyek érzékelhetSk, de nem beazo-
nosithatok).” Ebbe a tipolégidba a szinhazi eladdsokban eléfordul6 szagok tobbnyire
kiilénosebb nehézség nélkiil besorolhatdk, és ebbdl az osztalyozéasbol az is kittinik, hogy
a leggyakoribb szaghasznalat az illusztral6 és a hangulatteremtd.

Sally Banes a tipolégidjaban a leggyakoribb szaghasznalatra példaként a szinpadi
(vagy kulisszak mogotti) f6zést hozza fel. Idézek egy szinikritikabdl, amely reflektal egy
ilyen esetre és annak a (kritikusra gyakorolt) hatdsara. A cikk a Kurdzsi mama 1989-es ka-
posvari el6adésardl szdl. , A kétrészben jatszott darab elsé felének végén, a tabori sator-
ban [...] Kurazsi mama az italméréssé alakitott kocsin valamit f{6z. A piros labas tartalmat
idénként megkavarja. S mikdzben zajlik a jaték, és a pap fat aprit [...] a szinhaztermet
bejarja valamilyen illat. (Az én élményem errdl a kdvetkezd volt: mikdzben a foldszint
utolsé sordbdl erésen koncentrdlva néztem a szinpadi jatékot, el8szor csak valamilyen
ontudatlan diszkomfort érzés alakult ki bennem. Nem tudom, egy-két perc volt-e, tobb-e
vagy kevesebb, mig megéreztem: az eladasban az zavar, hogy nem elegendd csupan
latnom és hallanom. S fokozatosan a tudatomba tolakodott a felismerés, hogy valamilyen
szagot érzek. Am a szagot el§szor nem a szinpadhoz tartozénak gondoltam, s ez értheté-
en — még jobban zavart. Am éppoly ontudatlanul, mint az »egynemtikozeg«-bdl torténd
kimozdulés sorén, egyszer csak meglattam, hogy a ldbasbdl géz sz4ll fol, s igy a szemem
segitett abban, hogy higgyek az orromnak: a szinpadon valéban fztek.)”?

A jelen iras elején emlitettem szindarabokat, amelyekben a szag a dialégusokban
tematizalédik. Magyar drdmapéldat megidézve adja magéat Orkény Istvan Téték cimt da-
rabja, amelynek elején a frontrél hazakiildott levelében Gyula azt irja az Ornagyrdl: ,na-
gyon érzékenyen reagal egyes szagokra. Van olyan, amit nem tud elviselni, mésok ellen-
ben, példaul a feny8szag, valésdggal megnyugtatjak”. Ennek kapcsan pedig rovidesen az
alabbi parbeszéd zajlik le a lajtos és a csaladf§ kozott:

Lajtos: ,Jelenleg a T6t tir arnyékszékének a szaga kissé sztirés, de nem kellemetlen.”
Tét: ,Ha szaga van, akkor pumpaljunk! Gyulank életérél van sz6...”

Nincs tudomasom réla, hogy valaha is késziilt volna olyan el6adas, amelyben ezt a , kissé
szards, de nem kellemetlen” szagti budit szaggal is illusztraltak volna a szinpadon, és

% Mejerhold mifhelye, valogatta és szerkesztette Peterdi Nagy Laszl6, Gondolat, Budapest, 1981, 46.
»  Robert Leach: Vsevolod Meyerhold, Cambridge, Cambridge University Press, 1989, 90.

% Sally Banes: Olfactory Performances, TDR, Vol. 45, No. 1 (Spring 2001), 68-76.

7 Uo., 69.

#  P. Miiller Péter: Személyes torténelem (A Kurazsi mama Kaposvarott), Szinhdz, 1989/5, 1-4., 2.
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erre nyilvanvaléan nincs is sziikség. Mert elképzelhet§, hogy a budit lehet szagtalanitani,
de a szinpadot és a nézéteret nem (ilyen gyorsan).

Ugyanakkor létezik olyan el6adas, amelynek meghatarozé osszetevdje a fekaliaszag,
amely terjed, de nem oszlik. Ennek egyik provokativ kortérsi példaja Romeo Castellucci
2010-es, Az arc fogalma Isten fidban cimid produkciéja, amely 2012 szeptemberében Buda-
pesten a Traféban is lathato és érzékelhet volt. Az el6adasrél sz616 elemzések, beszamo-
16k részletesen leirjak az inkontinencidban szenvedé idés férfi 6nkéntelen székletiiritése-
inek folyamatat, fianak igyekezetét, hogy ezt feltakaritsa.”? Ehhez a felkavar6 képi benyo-
mashoz szorosan hozzatartozik a szaghatas: ,A nézStéren terjeng az {iiriilék szaga, a
kozonség befogott orral il.”* Miként egy, az el6adas felvételét tanitas soran levetits kol-
légdm errdl irta, a Traféban ,kibirhatatlan fekaliaszag terjedt, ami iszonyatosan fontos
szerepet jatszott a befogadasban, értelmezésben. Késébb, amikor az eladésfelvételt meg-
nézettem a didkokkal [...], aldkommentaltam, hogy »akkor itt képzeljék most el, hogy
borzaszté szarszag terjeng...«”® Ez az érzékszervi tapasztalat, amely a szaglast ilyen
meghatarozé szerepbe hozza, méasok szamara fel nem idézhetd (ellentétben az elGadas
képileg rogzitett audiovizualis dimenziéival), ellenben mélyebben és tartésabban rogziil-
het az érzéki emlékezetben, mint a technikai replikdcié révén kiils6vé — a befogado6 testé-
tél elkiiloniiltté — tett targyi dokumentacio.

De térjiink vissza a magyar dramairodalom példaira! Nadas Péter Takaritis cimi da-
rabjaban nem esik sz szagokrol. A nyité instrukcidéban sem. Ott csupan — ide vonatkoz-
tathatéan — annyi all, hogy , Minden valédi. [...] valédiak a koszolédasok is...”** A darab
elsé bemutatéjahoz kapcesoléddan az Egy probanapl utolsé lapjai cimd esszéjében Néadas
ezt frja: , A stirolas nagyon érdekes hangot ad. Es a vodornek is van hangja [...] A rongy-
nak szintén, amikor kicsavarjak. Es hangot ad a viz a padlén, a viz a vizen...”*® Ebbdl az
is kovetkezik, hogy — bar Nddas nem irja — az el6addas soran, annak végére meg kell val-
toznia a szinpad szaganak: dohos, poros térbdl a frissen kitakaritott tér szagat araszt6
helyszinné kell valnia. Ehhez sziikség van vizre, tisztitészerekre, amelyek mind szagot
adnak. Ezzel a ,minden val6di” el6irassal azonban voltaképpen a szerz§ maga teremt
teljesithetetlen feltételt az eladas ilyetén nem realista, de val6di megsziiletése elé. Illetve
az elé, hogy a takaritast kovetSen egy kozeljovében megismételt eléadasban az elsirt ko-
szolédasok tjra valédiak lehessenek. Ily médon a Takaritdst egy helyszinen/szinpadon
csak egyszer lehet eljatszani, s utdna kovetkeznie kellene egy hosszu sziinetnek, ami akar
éveket jelenthetne.

A Taldlkozds cimii Nadas-darabban a nagyon hosszti bevezetd instrukciéban van egy
mozzanat — az immar a szinpadi torténéseket, Méria és a zenészek cselekvéseit leir6 rész-
ben —, amely kizarélag az el6adas soran vélik felfoghat6va és atélhetévé. Ezt a felismerést
a darab 1989. aprilis 15-i pécsi bemutatdjan tettem, és egészen ennek az itteni téménak a
kifejtéséig azt hittem, hogy meg is emlitettem az el§adasrol frott kritikdimban.** De hidba
jelentett szdmomra revelaciét a produkcié nytjtotta tapasztalat, ennek széba hozatalatél

»  Példaul Tompa Andrea: Egy felsértett Krisztus-arcrol, Szinhdz, 2012/7; Néder Panni: A sajnalat
grimasza, https://revizoronline.com/romeo-castellucci-socetas-raffaello-sanzio-sul-concetto-
di-volto-nel-figlio-di-dio-hebbel-am-ufer-berlin/ (Ez a cikk a produkcié berlini szinrevitelérdl
sz6l. Megtekintés: 2024. 01. 17.)

3% Néder, i. m.

3 Antal Klaudia kozlése.

% Nadas Péter: Takarités, in: UG.: Szintér, Magvet§, Budapest, 1982, 10.

% Nadas Péter: Nézitér, Magvetd, 1983, 151.

3 P. Miiller Péter: Pécsi szinhazi esték. (Ivo Bresan: Paraszt Hamlet; Edward Albee: Nem féliink a
farkastol; Nadas Péter: Taldlkozas; Dale Wassermann: Kakukkfészek), Jelenkor, 1989/9, 859-864.,
861-862.
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épp ugy tartézkodtam, mint ahogyan az a fentebb emlitett altalanos kritikai gyakorlatra
jellemz8. Errdl az instrukciérdl van szé: ,nagyon hosszu csend”.® Ezt elolvasni csupan
egy pillanat. Az el6adasban értelemszertien mindez idétartamot nyer. Ezt a ,nagyon
hosszti csend” kifejezést megeldzi és koveti (kihagyassal idézem) a két alabbi szerzdi uta-
sitds. Maria ,,a kdlyhdhoz megy, és a kavéf6z6 zsindrjat bedugja a konnektorba [...].” Ezt
kovetSen a zenészekrdl kovetkezik egy négysoros instrukcid, utdna pedig ez olvashaté:
,nagyon hosszt csend / a kavéf6zEbdl lassan csurogni kezd a kavé, sziszegve, g6zologve,
annak rendje és médja szerint kifolyik”.*

Az el6adasban a kovetkez§ torténik: a hosszi csend alatt Maria (Sebdk Kléra jatszotta)
mozdulatlanul il. Percek maltdn a kavéf6z6 cs6vébdl lassan terjedni kezd a kavéillat, ami
fokozatosan szétarad a teremben, aztan a csébdl folyni kezd a kavé, tovabb fokozva a
szaghatast. A jelenetnek a kavéféz6 a dramaturgja, annak miikodése szabja meg a csend
és anéma szinészi jelenlét idStartamat. Azaz a ,nagyon hosszii csend” elviselhetSségének
hatérat nem a szinésznek a kdzoénség magatartdsara adott valasza, nem a nézétérnek a
reagdalasa, hanem a szétdrad¢ illat teremti meg.

A szaghatast szandékosan hasznal6 kortars szinhazi el6adasok kapcsan réviden érin-
teni kell a szagok hasznalataban tarsadalmi szinten bekovetkezett egyik fontos valtozast,
a mesterséges illatok eléallitasdnak megjelenését és elterjedésének folyamatat. ,Ma olyan
vilagban éliink, amely tele van dezodorokkal, izzad4sgatlokkal, illatositott tisztalkod6- és
testapoloszerekkel, parfiimokkel. [...] A testszag tehdt marketinglelemény eredménye, a
19. szézad tarsadalmilag egyik legjelent&sebb talalmanya, amely még ma is hatdssal van
a vilagra. Az illatositas a testiink és a kornyezetiink minden részletét elérte.””” Az emberi
testen kiviil a laké- és munkahelyi kornyezetet, a kozlekedési eszkozoket (példaul a sze-
mélyautdkat) mesterségesen (vegyi tton) elGallitott illatok toltik meg. Ezek ma mar oly-
annyira elterjedtek, hogy legtobbszor ezeket a szagokat tartjuk természetesnek, és a ter-
mészetes szagokat vessziik idegeneknek, zavarénak. Ezeknek a mesterségesen megalko-
tott illatoknak nem feltétlentiil van természetes megfeleldjiik. Erre az Aroma kotet legvégén
a szerz8k (és most kivételesen izfajtara hivatkozom) a kéla izét hozzdk fel példanak. En-
nek az iznek, amit egy amerikai gyégyszerész talalt fel, semmi koze a kéladidhoz, amirél
az izt elnevezte. Ez egy tigynevezett fantazia iz. Ennek a minden izében mesterséges kre-
aciénak a Coca-Cola marketing jelmondata az 1970-es évektdl kezdve az lett, hogy ,It’s
the real thing”, azaz, hogy ,ez az igazi”. Noha nem igazi, nem természetes, hanem mes-
terséges.®

Mindez a miivi szagkornyezet a szinhazban hasznalt illatositds percepcidjara is hatas-
sal van. A kifejezetten az illatok szerepével foglalkoz6 elemzések, illetve beszamolék em-
litést tesznek arrdl, hogy — egy 2021-es tanulmany szerint — manapsag a néz6k nemegy-
szer a szinpadon hasznalt természetes illatokat is mesterségesen elallitott illatoknak ér-
zékelik. Egy 2015-6s amerikai el6adasban (M. ]J. Kaufman: Sagittarius Ponderosa) a
szinpadon lathaté fenyd (ami a darab cimében is szerepel) illatat a néz8k illatositdszer
szaganak érzékelték, azaz a feny§szagnak mint mesterséges illattipusnak a képzete , gy6-
z6tt” a feny§ valddi szaga f616tt. Ezt Charles Spence azzal magyarazza, hogy a varoslakék
tobbsége idejének 90 szazalékat belsd terekben to1ti.* Az ott érzékelt szagmintakrol pedig
tobb tapasztalatuk van, mint a természetben jelen 1év6 szagokrol. Azaz ezekre a laboraté-
riumokban el&éllitott és napi kornyezetiinket alapvetéen meghatarozé szagokra/illatok-
ra jobban emlékeziink, mint azokra, amelyek a természetben fordulnak eld.

% Nadas Péter: Talalkozas, in: Szintér, i. m., 96.

% Uo.

% Juhasz Katalin: Test — szag — tisztasag, Korunk, 2011/12, 22-31., 29.

% Vo. Classen et al, i. m., 199., 204.

¥ Charles Spence: Scent in the Context of Live Performance, i-Perception, 2021, Vol. 12 (1), 1-28., 17.
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De hat mi is a baj a szagokkal? Miért vannak az eurépai/nyugati kultirdban ennyire
hattérbe szoritva, miért ilyen ritkan alkalmazzak a szinhazi eléadasokban, és ha azokban
szerepet kapnak is, miért vannak a bemutatokrol sz6l6 beszamol6kbdl ilyen mértékben
mellézve? Es miért hianyoznak az archivumokbdl? Mindennek tapasztalati, szemléleti és
technikai okai egyarant vannak.

Az orrban 1év6 hamszovetekben mintegy 350 kiilonb6z6 tipust szagreceptor taldlha-
t6, amelyek egymassal kolcsonhatasban allnak. Ennek kovetkeztében a feltételezés szerint
mintegy tizezerféle szag megkiilonboztetésére képesek. Ez a doébbenetesen nagy szam
természetesen vitatott, részben azon az alapon, hogy a hivatasos parfiimdrok nagyjabol
800 féle szagot tudnak megkiilonboztetni.* Ugyanakkor ezeket a szagfajtdkat nem tudjuk
megnevezni. Mert sohasem a szagot nevezziik meg, hanem azt, aminek a szagarél sz6
van, példaul levendula, ré6zsa, bazsalikom, gyombér, hagyma stb. A testszagok esetében
is a testrészt nevezziik meg, nem a szagot, példaul lab, hénalj, sz4j. Az izek esetében nem
ez a helyzet, mert ott meg tudunk nevezni a magyarban négy kiilon alapizt (édes, sés,
savanyd, keserti). Az el6fordul, hogy az illatra iz megnevezéssel utalunk — lasd ,édes il-
lat” —, de az kolcsonvett kifejezés. Az, hogy a szagoknak nincsen neviik, azt jelzi, hogy ez
az érzékelés oly mértékben ,zsigeri”, hogy nem jutott el a nyelvi absztrakcié tartomanya-
ba. Illetve olyannyira sokféle, hogy diverzitasa nyelvileg méar nem leképezhetd.

A szag eurdpai/nyugati kultiraban torténd elfojtdsanak okaira fentebb mar részben
utaltam. A vizualitds dominancidja, az ész uralma az ismereteket allitotta piedesztalra, és
a testhez kapcsolta az érzelmeket, amelyeket a fegyelmez§ ész fennhatdsaga ala igyeke-
zett kényszeriteni. Az érzékelésben pedig a szorosan, kozvetlentil a testhez kapcsolédd
érzékelési modokat primitivnek vagy allatiasnak mutatta be — ezek koziil leginkabb a
szaglast és az orral észlelhet§ jelenségeket. Ennek a deklaralt jelentéktelenségnek azon-
ban ellentmond az a tapasztalat, hogy bizonyos szagok észlelése és azonositasa élet-halal
kérdés. ,Gyakran hagyatkozunk az orrunkra, hogy eldontsiik, biztonsagos-e tovabbra is
kapcsolédni egy adott ingerhez”.*! Ilyen példaul a szivargo gaz szaga, az, amikor fiistsza-
got érziink, vagy amikor azt akarjuk eldonteni, hogy egy élelem ehet6-e még vagy pedig
romlott. Nem szandékom anekdotikus regiszterbe navigalni a jelen széveget, de ez utéb-
bi eshet8ség kapcsan megemlitem azt az esetet, amely 2023. szeptember elején tortént
Bordeaux-ban, ahol egy étterem vendégeinek hazilag tartdsitott szardiniat szolgaltak fel.
Az ételtSl egy személy meghalt, dten lélegeztetSgépre, tovabbi vendégek intenziv osz-
talyra kertiiltek. Az étterem tulajdonosanak ,[e]lmondésa szerint néhdny tiveg halat ki
kellett dobnia, mert felbontas utan biidosek voltak, de a tobbi tartalma megfelelének tiint
és felszolgaltak”.*

A szaggal kapcsolatos szinhdztechnikai nehézségek f6ként abban allnak, hogy egy
adott eladéashoz, szinrevitelhez, annak részletéhez nehéz egy konkrét, specialis szagot
eléallitani, azt szétaramoltatni, majd pedig eltavolitani, visszavonni. Ebbdl ered8en, a ha-
tdsmechanizmus képlékenységébdl adéddan nehéz jol koriilhatarolhaté funkciét adni a
hasznalatanak. Ugyanakkor hatdsaban mégis ott van minden esetben egy kiilonosség.

% Susan L. Feagin: Olfaction and Space in the Theatre. British Journal of Aesthetics Vol. 58, No. 2

(April 2018), 131-146., 132.

Alberto Gallace, Mary K. Ngo, John Sulaitis, Charles Spence: Multisensory Presence in Virtual

Reality: Possibilities & Limitations, in: Multiple Sensorial Media Advances and Applications: New

Developments in MulSeMedia, eds G. Ghinea, F. Andres, and S. Gulliver, Hershey, PA, IGI Global,

2012, 1-40., 12.

#  Fabian Hutmacher: Why Is There So Much More Research on Vision Than on Any Other Sensory
Modality?, Frontiers in Psychology Vol. 10 (October 2019), 1-12., 5.

4 https://telex.hu/kulfold /2023 /09/13/franciaorszag-bordeaux-etterem-szardinia-botulizmus-
kolbaszmergezes-halal (Megtekintés: 2023. szeptember 19.)
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Mégpedig az, hogy a szagnak a dominans érzékszervektdl eltéréen megkiilonboztetd sa-
jatossaga, hogy testi komponenst hoz be a tapasztalatba. Szinhazi kbzegben ez azt jelenti,
hogy ,[a] szag belélegzése soran a kozonség raébred sajét testi mivoltara és térbeli kap-
csolédasara”.* Ez egy olyan tapasztalat, amit a latds és a hallds nem hiv eld. Ez a testi
komponens pedig nem feltétleniil, vagy nem igazan a szinpadot és nézGteret elvalaszto
polgari illiziészinhdz hagyomanyat és gyakorlatit kovet§ el6adasokban mutatkozik
meg, hanem inkabb a szinpad /néz6tér elvalasztasat felszdmolo el6adasokban, a részvéte-
li szinhaz produkcidiban és az immerziv szinhazi eseményekben.

Ez utébbihoz kapcsolédé példaval zdrom a gondolatmenetemet. 2023. szeptember
elején keriilt sor a Balatonboglari Kék Kapolndban a Szednsz (Necromancy) cimd VR-
installaciéra, amelyet a kapolna terében egyszerre legfeljebb két {6 tekinthetett meg (élhe-
tett at), a néz6k 30 perces turnusokban vehettek részt az eseményen.”® A VR-szemiiveg
360 fokban tette belathat6va a virtualisan megidézett teret. A projekt kiindul6pontja egy
fél évszazaddal kordbban ezen a helyszinen lezajlott happening volt, amikor a budapesti
Dohany utcai lakdsszinhdzban létrehozott King Kong produkciét a Kék Kapolnaban és
kornyezetében adta el6 Haldsz Péter és csapata. A Kelemen Krist6f altal koncipialt és
megrendezett VR-szednsz — alcime szerint szellemidézés — az els6 részben a helyszin el6z-
ményeit, valamikori torténéseit idézi meg, a masodik rész elvisz a Dohany utcai lakas
egykori és mai tereibe és a Kék Kapolna 6tven évvel ezel6tti vildgaba, a harmadik pedig a
Halasz Péter-csoport emigracidjat, rotterdami és New York-i jelenlétét, majd a mai —az 6
miuikodésiiket dokumentalé — archivumi kutatohelyet mutatja meg. A VR-szemiivegen
kovethet§ latvanyt mindvégig narracié kiséri, ami mellett egyéb érzékelési moédok is ja-
tékba keriilnek: illatok (levendula), a hiisits szél szaga; tapintasok, a nézé tenyerével meg-
érintheti a VR-szemiivegen 4t lathaté néalak tenyerét, megfoghatja a tarsulatrdl fennma-
radt dokumentumok papirlapjait, tigy, hogy a VR-szemdiivegen at lathat6 virtuélis térbe
,belenytlva” taktilis élményhez is jut.

A Szednsz (Necromancy) targya az emlékezet: helyeké, embereké, eseményeké. A meg-
idézés eszkoze pedig egy négy érzékszervet (latas, hallas, tapintas, szaglas) miikodésbe
hozé performativ kompozicié. Az immerziv szinhdz altalanos jellemzéit pontokba szedd
tanulményaban Bakk Agnes Karolina hét ismérvet emlit, melyek koziil ebben a balaton-
boglari produkciéban jelen van a 360 fokos virtualis kornyezet, az 6sszes érzékre gyako-
rolt hatds (a Szednszban izlelés nincs, de ugyancsak megélhetd a Bakk emlitette egyenstily-
érzék megszolitasa), az el6adds nem egy ismert torténet adaptacidja/feldolgozasa, és
fontos eleme az atmoszféraérzet megteremtése és megélése.*

Noha a szag nem Kkitlintetett 6sszetevje Kelemen Krist6f alkotdsanak, mégis szerves
része az el6adasnak, és visszaigazolja azt a tapasztalatot, hogy a multidézésben, az emlé-
kezésben a szagoknak szerepiik van. Ez az emlékezés nem intellektualis, hanem testi. A
test egykor megszerzett, 4télt — szagokat magukba foglal6 — tapasztalatai valnak elevenné
és kapcsoljak dssze az id6ben egymastdl tavolit (az egykorit és a mostanit), igy, ahogyan
arrdl Proust ir a bevezetében idézett mondataiban. Ezek a testi tapasztalatokban tovabb
é16, valamikor érzékelt illatok behuzalozzdk az egyén érzékeit a korabban megéltektsl a
jelenig tart6 privat univerzumba, hozzajuttatva e kiemelt helyzetekben ahhoz az élmény-
hez, amit Jézsef Attila tigy fogalmaz meg, hogy , minden, ami volt, van...”#

#  Jim Drobnick: Reveries, Assaults and Evaporating Presences: Olfactory Dimensions in Contem-
porary Art, Parachute: Contemporary Art Magazine 89 (1998), 10-19., 17.

% A produkci6 azéta szerepelt Drezdaban, Budapesten a Juranyiban, a Traféban és a Merlinben.

4 Bakk Agnes Karolina: Immerziv szinhaz analég terekben — gorbe tiikrokkel, Theatron 16.1 (2022),
44-54.,47.
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Az illékony szinhadzi esemény és a tartds emlékezet kozott feltételezett paradox vi-
szony alapja az archivum logikdjaban rejlik. A targyakkal — koztiik szévegtargyakkal —
foglalkozok szamara az objektumok tiinnek maradandoénak, mig az érzéki, testi tapaszta-
latok tiinékenynek, emiatt masodlagosnak, vizsgalatra kevésbé érdemesnek. Indokolt
azonban emlékeztetni rd, hogy ,a posztstrukturalizmus egyik elsédleges belatdsa az,
hogy az elt(inés az, ami minden dokumentumot, minden feljegyzést és minden anyagi ma-
radvanyt jellemez. Val6jdban a maradvanyok az elttinés révén valnak maradvanyokka” .*
Az archivum logikajdban rejl§ dichotomikus gondolkodas kévetkezménye az is, hogy mi-
vel ott a targyiasult elemek szamitanak, ezért a testtel kapcsolatos nem targyiasulé vonat-
kozasok elsikkadnak. Ezért lesznek negligalva a szaglds révén észlelhet6 mozzanatok,
annak dacdra, hogy gyakorta tartésabban élnek tovabb az emlékezetben, mint a targyként
(képben, hangban, irasban stb.) rogzithets, archivalhat6é és dokumentumma alakithaté
elemek.

A prézairé Marcel Proust szag és emlékezet kapcsolatara vonatkozé gondolatabdl in-
dultam ki. Zarasul egy képzémiivész sorait idézem. Andy Warhol irja a kovetkezSket:
Az 6t érzék koziil a szaglas 4ll a legkozelebb a mdlt teljes erejéhez. A szag valdjaban
transzportalds. A latas, hallas, az érintés és izlelés nem olyan erds, mint a szagldas, ha egész
lényeddel vissza akarsz térni valamihez egy pillanatra. [...] Az a j6 a szagemlékben, hogy
egy pillanat alatt megsztinik a transzportal6 érzés, amikor abbahagyod a szaglast. Ut6ha-
tasa nincs. Ez a reminiszcencia tiszta formaja”.*

Mindkét szerz8, Proust és Warhol is a szag/illat egyénre gyakorolt hatdsa szempont-
jabol hangstulyozza ennek a hatasnak a kozvetlen mivoltat. Ebbél a szempontbél a szin-
haz szdmara kiilon kihivas, ha a k6zosségi befogadas keretei kozott fordul a szag/illat
illékony eszkozéhez, &m ennek a kockdzatnak a véllalasaval mégis megteremtve a lehetd-
ségét egy elmélyiiltebb és tartésabb emlékezeti tapasztalatnak.

% Rebecca Schneider: Performing Remains. Art and War in Times of Theatrical Reenactment, Routledge,
London — New York, 2011, 102.

#  Andy Warhol: Andy Warhol filozdfidja (A-tdl B-ig és vissza), ford. Haldsz Péter, Budapest, Konkrét
Konyvek, 2004, 165. (Kiemelés tSlem — PMP)
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