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IDENTITASKUZDELMEIM

Sziileim emlékének ajanlom.

A mai Magyarorszag legnagyobb nemzetisége a 220 ezer f6re becsiilt németség. Egyes
8sei mar ezer, masok csak néhdny szaz éve élnek egyiitt a magyarsaggal. Az egyiittélés
[...] dltaldban gylimoles6zb volt. Vélsdgossa csupan a masodik vilaghabort id§szakaban,
kiils6 befolyas és bels6 meg nem értés folytan valt [...]. Ennek stlyos kévetkezményeit
kellett viselnie a hazai németségnek mindaddig, amig a helyzete nem konszolidalédott.”*
Ezt Bellér Béla irta 1992-ben. Lehet, hogy a helyzet konszolidalédott, de a kévetkezmé-
nyek itt maradtak, s6t még generaciordl generaciéra tovabb is 6rokitédnek. Talan célsze-
ri ezt a kihivast kérdésként megfogalmazni, és egy kicsit radikalisabb format adni neki.
Gerhard Seewann ezt irta (2000-ben): ,Mit jelent [...] 1945 katasztréfaja, a magyarorszagi
németség az évben tortént megterhelése a fasizmus és a nemzetarulés kollektiv felelGssé-
gével, a ra kovetkez§ kitelepitéssel, mely a kisebbséget szamdban a felére csokkentette?
Mit jelent ez a katasztréfa mint az azt kovets id8szak napjainkig tarté fejlédésének kiin-
dulépontja?”? Ezekre a kérdésekre megprébélhatunk altalanos sikon is véalaszolni, ugy
sem konny. Kevés a valéban komolyan vehet6 munka, és 4ltaldban nem érik el a tobbsé-
gi tdrsadalom érdekldésének ingerkiiszobét.

En most sajatos utat szeretnék vélasztani: kimondottan szubjektiv beszamolét szeret-
nék irni arrél, hogyan hatarozta meg az életemet, az identitdsomat és a gondolkodasmo-
domat az, hogy méasodgenerdcios kitelepitett vagyok. (De ez nem is olyan egyszerd: csak
ugy lehet megirni, ha egyszerre mind a harom szintre figyeliink: [1] van a nagypolitika, a
nemzetiségpolitika, s6t idénként a nemzetko6zi helyzet; [2] aztan vannak a kozvetits intéz-
mények: a falukdzosség, a rokonsag és a csalad, és végiil [3] johet csak a szubjektiv élettit.)

Nagyjabdl harminckét éves koromig fogom kovetni az élettorténetemet, ami nagyja-
bl fedésbe hozhaté a Kaddar-korszakkal, és annak nemzetiségpolitikajaval. , A szocialis-
ta éra magyar nemzetiségpolitikdjanak mérlegét megvonva el6szor is arra kell utalnunk,
hogy egy ilyen politika csak az »automatizmus-tézis« annuldldsa utan létezett, és ezért
egy olyan id8szakaszban, amely nem sokkal hosszabb, mint hisz év, vagyis 1968-t6l
1988/89-ig tartott.”® Az automatizmus-tézis (a szocializmus univerzalisztikus , értékek”
mentén szervezddik, ezért a kisebbségek helyzete automatikusan megoldédik, illetve fel
sem meriil) a felsé politikdban, a német-magyar kétoldalt kapcsolatokban, a kulturélis
szférdban talan valéban érvényét vesztette, de a mindennapokban azt lehetett érezni,
hogy a vezetés szinte végig ragaszkodott ahhoz, hogy a szocializmus olyan tarsadalmi
berendezkedés, amely minden kérdést nemzetkozi és nemzetek f6l6tti sikra transzfor-
mal, és ezért a kisebbségekre, a belfoldi kisebbségekre igazdbdl nem kell figyelni. A ki-
sebbségek mint kisebbségek nem részei a tarsadalmi kozbeszédnek; ez a politika arra

1 Bellér Béla: Fehér Istvan: A magyarorszagi németek kitelepitése 1945-1950. Szdzadok 1992/2, 331.
Kiemelés télem.

2 Gehard Seewann: A magyarorszagi németek fejlédése, a nyelv és tradiciok megdrzésének lehets-
sége, in: UG.: Ungarndeutsche und Ethnopolitik. Ausgewdihlte Aufsitze, Osiris - MTA Kisebbségkuta-
t6 Mtihely — Magyarorszégi Németek Orszagos Onkormanyzata, 2000, 130.

*  Gerhard Seewann: Minderheiten in der ungarischen Innenpolitik 1949-1989/90, in: i. m., 61.
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Osztonozte (hovatovabb kényszeritette) a kisebbségekhez tartozékat, hogy maradjanak
észrevétlenek és lathatatlanok; vagy azt is mondhatnank, hogy az automatizmus-tézis az
asszimildcié nagy tovabblenditdje volt. A korszak végére a nagypolitikdnak az volt a
véleménye, de a tdrsadalomnak is az volt a benyomasa, hogy Magyarorszdg magas foku-
an homogén nemzetallam.

(,A hatvanas években nydr felé ...”)* Tizenkét-tizenharom évvel a traumatikus 1944-45-6s
id@szak utan sziilettem. A hatvanas évek kozepén mar iskolds voltam, otthon csak a né-
met dialektust beszéltiik, tulajdonképpen az iskoldban tanultam meg magyarul. (Igaz, ezt
megelézte egy hosszabb kérhazi tartézkodas a pécsi gyermekklinikdn, ahol mas beteg
kisgyerekek tanitgattak.) A faluban csak alsé tagozatos iskola miikodott, két tanitéval.
Még az iskola elStt anydmmal mentiink el az iskolaudvar mellett, a gyerekek szaval6ko-
rusban mondtéak az egyszeregyet, nem értettem semmit, anyamtol kérdeztem, hogy mit
mondanak. A falu (Sziir, német nevén Sier) lakéinak szdma négyszaz és otszaz kozott
mozgott. 1963-ban épiilt meg egy bekotdut Himeshaza felé, az izolalt falubél ekkor zsak-
falu lett. Ett6] kezdve vitte a busz a fels6 tagozatosokat a szomszéd faluba. A falu amugy
is onmagdaba zar6do6 kozosség volt, a II. vilaghabortig csak németek laktdk; koriilbeliil két
évszazadon at korbehdzasodasok voltak, igy a falu nagy része kozelebbi vagy tdvolabbi
rokonom volt. Az 1960-as évek kbzepén a dontd élményeim az NSZK-bdl, Stuttgart kor-
nyékérdl latogatoba hazaérkezd rokonok voltak. Mindig nyaron jottek, a nyari szabadsag
idején. Ok a sz6 sztik értelmében nem is kitelepitettek voltak, hanem az 1944. §szi német
mentesité vonatokkal tdvoztak,® sokaig Ausztridban voltak egy taborban, majd parasz-
toknal dolgoztak, végiil onnan mentek tovabb Németorszagba. Es most néhany sz6 a csa-
1adrdl: az apai 4g tagjai is ezekkel a vonatokkal menekiiltek, de Ausztridbdl visszajottek
Magyarorszagra.® Az anyai csaladom jomédu volt: 6k maradtak. 1944 karacsonyén jottek
az oroszok, és mindenkit vittek a munkataborokba, aki nem volt kiskort vagy id8s, vagy
agyban fekvé beteg. Igazan tragikus az 6 sorsuk lett: a nagyon mostoha koriilmények
kozott sokan meghaltak, a nagyapam harmickilenc évesen, 1945 majusaban.” A nagyné-
ném, anyam kilenc évvel idésebb névére tulélte, § tizennyolc éves volt az elhurcoléskor.
Négy év utan tért vissza (nagyon szerette elmesélni a ,szabadon engedés” napjanak tor-
ténetét), a csalddi hagyomany szerint harminckilenc kil6san.

* A fejezetek elején szereplS idézeteket Bereményi Gézatol vettem.

5 Errdl els6ként talan Vitari Zsolt irt: ,,A Volksbund azon eréfeszitései ellenére, hogy a lehetd leg-
tobb németet evakualjdk, a hazai németség tilnyomé tobbsége [...] a maradas mellett dontott;
igy végiil [...] kb. 6tven-hatvanezer magyarorszagi német hagyta el az orszagot.” Vitari arrdl is
ir, amit a visszatérd apai csaladom &télhetett: , Késébb, amikor a harcok az orszag tertiletén befe-
jezédtek, sokan visszatértek koziiliik, néhol akar tomegesen is, ez pedig ismételten fesziiltségek-
hez vezetett, mert vagyonukat arra az idére mar zaroltak, esetleg mar ki is adtdk menekiilt ma-
gyaroknak.” Vitari Zsolt: Kindlkozé alkalom vagy bosszu? Eltizések Magyarorszagon, in: K. Erik
Franzen: Hitler utolsé dldozatai, Canissa, é. n., 315.

¢ Valészintileg ez a kérdés meriilt fel: ,Otthon biidos svabok, itt cigdnyok vagyunk! Most mik va-
gyunk?” Lasd Téth Agnes: Hazatértek. A németorszagi kitelepitésbél visszatért magyarorszigi németek
megprébaltatdsainak emlékezete, Gondolat, 2008, 84. skk.

7 Ezek a kiilonbo6z§ tapasztalatok a csaladon beliil az dllandé kibeszélésben csap6dtak le; nem volt
tabutéma, a ndcizmus korszaka sem volt az. Es a disznévagasok utdni vacsorak rendre sirdsban
végzddtek — a legsziikebb rokonsdgban ugyanis ketten is voltak, akik megjartdk az orosz munka-
taborokat.
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A falu kozosségi élete a templom koré szervezddott. Vasarnap délelétt fél kilenckor
mise (a hatvanas évek végéig a misék latinul voltak, az olvasmanyok és a prédikacié né-
metiil). Utdna senki nem sietett haza, beszélgetések, pletykacsere a templom elétti téren.
Délutan litania, ide csak asszonyok jartak, volt egy eldimadkozé, aki nagy becsben allt, ha
nem volt valamilyen alkalom, akkor altalaban a rézsaftizért imadkoztak. A férfiak vasar-
nap délutdn a kocsmadba jartak, a gyerekek meg mehettek, ahova akartak. Ilyen fontos
azért nem volt, de minden este kotelez§ volt meghallgatni a Teitsch Sendungot, benne sok-
sok zene, riportok, beszélgetések. A pécsi rddié német szerkesztdségének miisorat. Volt
ebben valami iinnepélyesség: még vagyunk és 6sszekapaszkodunk.® Semmiféle kényszert
nem érezve hallgattuk, futottunk haza, hogy ne késsiik le. En személy szerint annak elle-
nére is orommel hallgattam, hogy a zene elkezdett nem tetszeni, majd egyre visszataszi-
tébbnak talaltam. Kézben elindult a magyar nyelv térhéditasa, f6leg az iskolabajarasnak
koszonhetSen; amikor olvasni kezdtiink, dontSen a helyi kis konyvtarat hasznaltuk, és
elkezdtiink kdnyveket venni, gytjtogetni. A legfontosabb azonban az volt, hogy 1968-ig
vasaroltuk vissza a sajat hazunkat; egy kézponti rendelkezésen keresztiil a politikai veze-
tés az egész népcsoportot a mélyszegénység hataran tartotta.

Széval, a kitelepiiltek els6 hazaldtogatasaira 1965-ben keriilt sor, azt nem tudtam mar
kideriteni, hogy erre vonatkozéan volt-e valamilyen adminisztrativ megkotés vagy ren-
delkezés. Jottek, autéval, a faluban mas auté6 nem volt, tobbnyire Mercedesszel. Mit
mondjak? Az érkezésiik fesziiltségekkel jart.” Nekem a nagysziildk elsé és a sziil6k
masodunokatestvérei voltak a legkdzelebbi Németorszagba (iz6tt rokonaim. Természete-
sen hiisz év mulva meghat6 viszontlatasokra kertilt sor. De ekkor mar volt egy alapvetd
élmény, amit a rokonok érkezése tovabb erdsitett. A falu egységes diskurziv kultdréja
mar megbomlott. El§szor is a habort utan érkezett magyar ,telepesek” miatt. Veliik kap-
csolatban a sériilések és a neheztelések a szényeg ala lettek s6porve, ami az agresszivitas
follendiiléséhez vezetett. (Volt a faluban verekedés, szamtalan lopas, rablds, st még egy
gyilkossag is.) A visszatéré rokonok sem tudtdk az egységet erdsiteni. S6t, itt egy tjabb
valasztévonal kezdett kirajzolédni. Az eliizottek hisz év alatt hazassagot kotottek, a ha-
zastars mar nem lehetett falubeli, tobbnyire a Budapest koriili kitelepitettekbdl kertilt ki,
esetleg mar gyerekek is sziilettek. Az id§sebbek koziil mar tobben meghaltak. De minden-
esetre 6k is asszimildlédtak mar valamennyire, a sajat dialektusukbdl kiindulva megta-
nultak az irodalmi németet. Az egyik legfontosabb gyermekkori tapasztalatom taldn ép-
pen ennek a kevert nyelvnek a megjelenése volt, de ez sokaig nem tudatosult. Az itthon
maradottak (vagy visszatértek) és a kintiek kozott szabélyos identitdsharc bontakozott ki.
Az eltizottek elvesztették a falu melegségét (Magyarorszagra latogatva azt lathattdk, hogy
ez mar amugy is nagyjabdl elsiillyedt), az itthon maradottak pedig abban biztak, hogy a
falu melegsége a megtépazas ellenére még menthets. Beszéltek egymassal, értették egy-
mast, de a nyelviik mar nem ugyanaz volt.!’ Es gyerekként az embert mar a hatvanas évek
kodzepén megcsapta valami a jolétbSl. A kévetkezd évtdl, 1966-t6l kaptunk kisebb ajandé-
kokat, tolltartot, golydstollat, csokit, cukrot, néha rdgégumit, amelyek csomagolasan hires

8 Lasd ehhez Klein Judit kivalé disszertaciéjat: Die Funktion und Geschichte der deutschsprachigen
Minderheitenmedien in Ungarn im Sozialismus, Verlag Dr. Kova¢, Hamburg, 2016.

®  Klein Judittél tudom, hogy a korabeli magyar titkosrenddrség argus szemekkel figyelte a hazala-
togatékat, de még inkabb azt, hogy nem dssédk-e ald a szocializmusba vetett bizalmat.

10, A magyarorszagi svdbok szamara — nemcsak a kitelepitetteknek, de az itthon maradéknak is —
az eltizetés sorsszert, traumatikus életélmény, amely alapvetden érintette a kozOsség és az egyes
személyek 6nazonossagat. Bar az esemény az identitds tobb — szakmai, szocialis, lokélis — elemét
lényegesen megvaltoztatta, leginkabb a nemzeti identitdselemek tjragondolasat kényszeritette
ki.” Téth Agnes, i. m., 85-86.
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focistak képei voltak. Emlékszem, az 1966-os vildgbajnoksag dontéjét a német rokonokkal
radién hallgattuk, mert még nem volt tévé a faluban.

II.

(,,A hetvenes évek ifja ...”) 1968-ban lettem felsé tagozatos, buszoztam mindennap, ide-oda.
Kezddédott a bejards korszakom. Megnyilott a vildg. Az osztalyban is jobban éreztem ma-
gam, a sz(ri osztdlyban nem, de itt volt két viszonylag kozeli rokonom. Aztan 1972-ben
Pécsre keriiltem a Kereskedelmi Szakkozépiskolaba; ha valaki els6ként tanult egy csalad-
bél, akkor rendre szakkozépiskolaba ment — nem tudjuk, mire képes a gyerek, biztos, ami
biztos, legyen egy szakmaja is. Az osztadlynak mintegy a hdromnegyedét magyarorszagi
németek tették ki. Kival6 magyartanarom Lukacs Gyorgy tanitvanya volt; azt hiszem,
azt tartotta a legfontosabb feladatanak, hogy mi, svab gyerekek az érettségi utdn magyar
fiatalokként tdvozzunk az iskoldbdl. De ha ez nem is lett volna, az asszimildcié hihetetle-
niil felgyorsult; mi a kollégiumban is magyarul beszéltiink egymassal (a horvat gyerekek
nem). A kollégiumbdl ritkan mehettiink haza, nem volt mér se a templom, se a Teitsch
Sendung, se az ételek, se egyéb népszokasok. Egyfajta eltdvolodds vette kezdetét. Az isko-
laban volt ugyan németérank, de az {izenet egyértelmt volt: a német (nekiink is legyen)
idegen vagy tanult nyelv. Magyartanarunktdl sokszor hallottuk: ,, maguk soha nem fog-
nak megtanulni rendesen magyarul”. Dolgozatot irtunk, amelyben az egykori kisvarosi
dzsentri vilag miliGjébe tartozé szavakat kellett volna értelmezniink, persze, hogy nem
tudtuk. De voltak a nyarak, és jottek tovébbra is a német rokonok. Mostanra vildgosan
beallt, hogy a szabadsaguk els6 napjatol az utolséig itt vannak. Az idések mér nem jottek,
de a sziil6k generécidjdba tartozok imadtak hazajarni, hoztdk magukkal a hazastarsat; a
hetvenes évek elején néha még a gyerekeket is. Am ez a vilag nekik tavoli volt, semmi
vonzét nem talaltak az ittlétben és végteleniil unalmasnak is tartottdk. Ok mér az igazi
irodalmi németet beszélték, mindenféle dialektus nélkiil, igy nehéz volt veliik kommuni-
kalni. Lassan-lassan tudatosult a vildgaink kozotti szakadék: megeréltet§ kemény mezd-
gazdasagi munka itt, szabadsag, auto, jolét ott. A kollégiumban versenyeztiink, hogy ki
milyen ruhadarabot kapott a nyugati rokonoktdl, és versenyeztiink abban is, hogy ki tud
tobbet Varga Zoli német (illetve holland) focikarrierjérél. A kozosség homogenitasa és
bels6 kohézidja tovabb mallott. A hetvenes évek elején mar elviselhetetlennek éreztem az
ennek helyreallitisara irdanyul6 erdltetett kisérleteket. Altaldban idés vagy viszonylag
id@s asszonyok az utcan, egy hosszi padon Osszetiltek, masok meg székeket hoztak, a
gyerekek ott futkostak, és akkor megbeszélték a vilag dolgait. Ezek a beszélgetések min-
dig abba az irdnyba mentek, hogy ha a fiatal lanyok tovabbra is igy 6ltéznek (divatba jott
a miniszoknya, melltartdk stb.), és a fitik hosszu hajat viselnek, akkor bajba keriil a vilag
jovéje. A kohézio helyreallitasi kisérlete méar-mar elviselhetetlen nyomaést jelentett, és jol
mutatta a tolerancia alacsony szintjét. Es akkor (talan egyszerti provokécioként) Gcsém-
mel hosszi hajat kezdtiink noveszteni. De a legnagyobb csodalkozdsunkra nem a kire-
kesztés és az elutasitas lett a sorsunk, hanem lassan-lassan kivételezett helyzetbe keriil-
tiink: az évtized masodik felében én mar Pécsre jartam egyetemre, 6csém pedig a PMSC
OB I-es sakkcsapataban jatszott. (Vasarnap esténként a pécsi radié részletesen is bemond-
ta az eredményeket, a fél falu ott iilt a radiokésziilékek el6tt...) Itt-ott elhangzott azért
egy-egy beszolas, de nemcsak a csaladom, hanem a legsztikebb és legkdzelebbi rokonsa-
gunk is mogém /mogénk allt.! Es lassan-lassan kialakult benniik valamiféle biiszkeség. A

" Herold Rébert pszichiater bardtom ébresztett rd arra, hogy ez csak azért kovetkezhetett be, mert

mar a sziil6k megkezdték a ldzadast a teljesen zart és homogén kultiira ellen. Ok nagyjabél tiz-
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Németorszagbdl érkezd rokonok is lassan kitiintet§ figyelemmel fordultak felénk.
Ugyanakkor életemben a hetvenes évek voltak a legviharosabb asszimilaciés évek. Ezt
valdszintileg a sziilSk is lattak vagy eldre lattdk: az egyetemi felvételi el6tt nagyon tapin-
tatosan kozolték, hogy barmit tanulhatunk, de otthon mindig és kizarélag németiil (a né-
met dialektusunkat hasznalva) fogunk beszélni.”® (A helyzetet lényegesen bonyolitotta
azért, hogy mar a kozépiskola/gimnazium vélasztasakor igyekeztek lebeszélni arrdl,
hogy valami olyasmit vélasszunk, ami a németséggel vagy a német nyelvvel kdzvetlentil
Osszeftigg. Ennek a fedéneve az volt, hogy ne akarjunk jogtalan elényokbdl megélni.) Ez
ugyan valdban a totdlis asszimilacié ellen hatott, de privatizalta is a német identitdsomat.
Ugyanakkor voltak mds nyelvvesztést fékezs, vagy az ezzel valé szembeszegtilést moti-
valé élményeim. Az aldbbiakban ilyenekrél fogok beszamolni. Ezek koziil a legelsé még
kozgazdész hallgaté koromban ért: az orosz utdn a németet valasztottam, azért, amiért
mindig (bar mar egyre kisebb reményekkel): az irodalmi németet is végre rendesen meg
kellene tanulni. Egyszer azzal jatszottam a fejemet, hogy nem hallom a ,leuten” és a
,leiten” kozotti kiilonbséget. Es a fiatal tandrné nagyon keményen ram szolt: ezt azonnal
hagyjam abba, nekem a dialektusbdl kiindulva kellene (kellett volna) megtanulnom az
irodalmi németet, hogy a teljes iskolai szocializdciém ezt nem tudta nydjtani, arrél nem &
tehet. Csakhogy tudjam, nekem ez lenne a feladatom, lehet, hogy az életfeladatom.

II1.

(,,A nyolcvanas évek sapkit viselnek.”) A nyolcvanas évek nem indultak unalmasan: Ronald
Reagan lett az Gij amerikai elndk, aki a fegyverkezési verseny tj forduldjaval prébélta térdre
kényszeriteni a Szovjetuniét. Ez egy évtizeden beliil sikeriilt is. De néhany évre a hidegha-
bort szele tjra meglegyintette a vilagot. A nyolcvanas évek elejétél az ELTE Filozofia sza-
kéra jartam. A felvételin Hermann Istvan beszélgetett velem (bar volt ott egy egész bizott-
sag). Még le sem {iltem, amikor maris azt kérdezte, hogy maga egy dél-baranyai falubél
érkezett, biztosan beszél még német dialektust. Hat igen..., és itt valdszintileg teljesen elvo-
rosddtem, hiszen a dialektust ekkor mar csak otthon és a legsziikebb rokoni kdrben hasznal-
tuk. Mondjon valamit —jaj ne, biztos, hogy itt a Pesti Barnabas titon... Na, akkor én mondok
valamit, forditsa... mondja, forditom. Es a rostelkedés kdzben atcstsztam az irodalmi né-
metbe. Erre 8: ,Hochdeutschul” én is tudok. A kovetkez§ mondatokat mér forditottam.
Volt ott nagy csodalat és csodalkozés. (Hermann-nak valészintileg volt egy nosztalgikus
emléke: az 6§ gyermekkoraban ttinhetett el a jiddis a budapesti utcakrol.)

Es aztdn ez az egyetem alatt folytatédott: Kant-6ra — Fehér M. Istvan tartja, rengeteg
német széval, egész passzusokat idéz németiil. Hallom, hogy a kiejtése rossz, ha nem ka-
tasztrofdlis: kemények a massalhangzok, a hangstlyok sorra elcsisznak. Es innen mar
csak egy kis 1épést kellett megtennem: nem nekem kellene olvasnom és értenem Kantot

éves gyerekek voltak a ,kidobas” idején. Az 6vék volt az els§ generaci6, amely megtanult (igy-
tgy) magyarul, a nSk levetették a népviseletet, stb.

12 Azért a surlédasok itt is megmaradtak. Nagyanyam unokatestvérének Budaorsrél szarmazé fe-
lesége mondta a boltban (nagyanyamrol): ,Diese Frau kenn’ ich nicht”, mikézben két nappal
kordbban nalunk vacsorazott. Mintha a megvendégelés kotelez§ lett volna. (Amennyire emlék-
szem, egy ilyen vacsora elkészitése félnapos munka volt, mikzben ilyenkor rengeteg munka lett
volna a foldeken.)

13 Unokanévéreim mar j6 néhany évvel kordbban otthon elkezdtek magyarul vélaszolgatni, s ez
egy id6 utdn a sziilSket is arra kényszeritette, hogy magyarul beszéljenek. A sziil6k még azt is
hihették, hogy ezzel segitenek a gyerekeknek, hiszen az iskolaban amugy is a magyar az oktatasi
nyelv. Ez erésen felgyorsitotta a nyelvvesztést.
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németiil? Es elkezdtem olvasni, kideriilt, hogy nem is olyan nehéz, talén csak azért, mert
az én dialektusom is 18. szazadi.’* A tanulmanyaim végén az altalanos hangulatnak (de
Fehér M. Istvannak is) koszonhetSen heideggeridnus lettem. S mivel a tandrom Heideg-
gerrel foglalkozik, én valami mas palyat akartam keresni. Akkoriban egy Heidegger-ta-
nitvany (Hermann Morchen) két konyvet is irt arrél, hogy a Frankfurti Iskola meghataro-
z6 gondolkodéja, Theodor W. Adorno (minden polémia ellenére) milyen kozel allt Hei-
deggerhez. [gy lettem Adorno-kutaté.

De még a nyolcvanas évek elején, illetve elsé felében tartunk: a magyar gazdasag egy-
re tobb és tobb hitelre szorult ra. Ezek pedig nagyrészt Németorszagbdl érkeztek: a ma-
gyar politikai vezetés igy hamarosan rdkényszeriilt arra, hogy bizonyos gesztusokat te-
gyen a hazai németség felé. igy Aczél Gyorgy 1983-ban egy beszédben kimondta: a néme-
tek kitelepitése jogtalan volt.”® Ez azonban csak politikai kijelentés volt, a tadrsadalom
véleménye semmit sem véltozott. Ugyanakkor azt el kell ismerni, hogy a kijelentésnek
volt egy anti-asszimilaciés felhangja. Ha a németekre haritott 1945-6s katasztréfa jogtalan
volt, akkor a németeknek nem kell t6bbé szégyenkeznitik, elttinniiik, sietve beolvadniuk
a magyar tarsadalomba. Ehhez kellett volna a németségen beliil is egy diskurzus: hogy
akkor most mit is kezdjiink magunkkal. A nyolcvanas évek kozepén egy ilyen ,megbe-
szélés” mintha el is indult volna, de aztan hirtelen le is &llt.

Az mér csak egy farce volt, hogy Aczél Gyorgy kijelentése milyen nehezen jutott el
még a tudomanyos életbe is. Tortént ugyanis, hogy Fehér Istvan pécsi fGiskolai tandr
1983-ban nagydoktori értekezést nyujtott be az Akadémianak a magyarorszagi németek
kitelepitésérdl. Gerhard Seewann a Neue Zeitung tuddsitasa alapjan szamol be a meglehe-
tésen viharos védésrél. A dolgozat eredetije olvashaté az Akadémiai Konyvtér kéziratta-
raban, amit én a nyolcvanas évek masodik felének elején at is tanulmanyoztam.'® Fehér
abbdl a megallapitasbél indult ki, hogy a partnak még nem sikeriilt integralnia a hazai
németséget a szocializmus épitésébe. A németek a falujukhoz ragaszkodtak, probaltdk
fenntartani a sajat kozosségiiket, de maga a tarsadalmi berendezkedés nem nagyon érde-
kelte Sket. Fehér viszont azt szerette volna, ha a németek nem egyszertien a magyar kul-
tirahoz, hanem a szocializmus épitéséhez asszimildlédnak. Es Fehér jol érzi: ezzel szem-
ben volt egy 6sztonos ellendllds. Ennek oka pedig az (szerinte), hogy a péart nem beszélt
eleget, elég mélyen és nyiltan a kitelepitésekr6l. Magyaran: nem segitette a németeket

Kozben a sziil6knek mar nem volt elleniikre, hogy igy egyre kozelebb és kozelebb keriilok a né-

met kultidrdhoz. Sokkal nagyobb nyugtalansidgot okozott, hogy a filozéfiaoktatds Magyarorsza-

gon — altaldban — marxizmus-leninizmus intézetekben folyt, és a minisztériumhoz tartozé Mar-
xizmus-leninizmus FSosztaly feliigyelete ald tartozott.

5, A szocialista id§szakban elsé politikusként Aczél Gyorgy (1917-1991; hosszt idén 4t az MSZMP
Politikai Bizottsaganak kulturalis kérdésekért felels tagja) volt az, aki a Magyarorszagi Németek
Demokratikus Szovetségének IV. kongresszusan 1983. december 3-4n tartott beszédében a »kite-
lepitést« és a kollektiv blindsség elvét jogtalannak és elitélendének nevezte. Belpolitikai és tarsa-
dalmi szempontbdl ezzel 1ényeges médon jarult hozza a magyarorszdgi németség rehabilitalasa-
hoz”. Gerhard Seewann: A magyarorszdgi németek torténete, 2. kotet, Argumentum, 2015, 356-357.
Forditotta: Vitari Zsolt. (Véleményem szerint Seewann tilértékeli Aczél kijelentésének 4ltalanos
jelent&ségét.)

16 Amikor 2011-ben én lettem az MTA Filozéfiai Bizottsdganak elnoke, rogton kezdeményeztem,

hogy nézziik 4t az Osszes kandidatusi és nagydoktori értekezést, és nyilatkozzunk arrdl, hogy a

mai tudoményos szempontjaink alapjan melyik vallalhatd, és melyik nem. Ezzel mas szakmdkat

(igy a torténészeket) is valami ilyesmire szerettem volna 6sztonozni — és természetesen Fehér

disszertacidja csipte a leginkdbb a szememet. Annak kimondésa, hogy ez a disszertaci6 (ma mar)

nem vallalhatd, egy kis jévatétel lett volna az egész kozosség szamara is. Es bar az Akadémia
vezet§sége egy pillanatra megijedt, de a javaslatbdl nem lett semmi, még a legkozelebbi barataim
sem tamogattak.
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abban, hogy magukra vegyék a II. vilighdboruban elkovetett blineiket, és utdna meggyd-
z68désbdl vagy vezeklésképpen bealljanak a szocializmus épitésébe. Fehér nem keveseb-
bet hidnyol, mint azt, hogy a part eddig nem forditott kell$ figyelmet a kitelepités igazold-
sira. Az értekezés kozponti tézise az volt, hogy ,a Volksbund tevékenysége volt a kitele-
pitések jogpolitikai alapja”.’” A disszertacié egyik opponense, Juhdsz Gyula szerint a
kitelepitések ex post igazolasa teljesen értelmetlen, mert ,a kitelepités nem elvileg alata-
masztott politika, hanem a nacionalizmus brutalis megjelenése volt”. Es igy a legjobb
esetben is csak egy rovidlaté ,politikai taktikdnak” nevezhetd. Es ezutén igen kemény
kovetkeztetést vont le: , A torténész elvéti a maga hivatasat, ha azt, ami tortént, egyetlen
lehetséges alternativanak tekinti, és ezt torténelmileg igazsagos megoldasként prébalja
felmutatni.”’® A kemény biralat ellenére Fehér megkapta a nagydoktori cimet; talan csak
azért, mert a témit magdt fontosnak tartottak."

A rokonok tovabbra is jottek (bar csokkend szamban), de mostanra mar mindent tud-
tunk, a tudoményos szocializmus éran hallottakon (a szocializmus folényérdl) mar csak
nevettiink. De &ltaldban is: ezekben az években a magyar tdrsadalom széles rétegeiben
létrejott egy erds Nyugat-imadat. Es a nyolcvanas évek elejétél csémmel elindultunk
folfedezni a német varosokat. Hivatalosan csak haromévente lehetett utazni, de ha az
ember rokonoktél kapott meghivélevelet, akkor minden évben lehetett menni. Igaz, pénz
csak hdromévente jart, de ilyenkor a rokonok elkisérték az embert a helyi 6nkormanyzat-
hoz, és akkor kaptunk egy kis Begriiffungsgeldet, ami persze nekiink rengeteg pénz volt,
és tobbnyire konyvekre és kisebb ajandéktargyakra koltottiik. Ezeken az utakon taldlkoz-
tam szdmos belfoldi turistaval, egyetemistdkkal — beszélgetni kezdtiink, hol milyen az
egyetem, hol mit tanulnak errél vagy arrél. Kérdezték, hogy ismerem-e Holderlint, Goe-
thétsl az Urfaustot, Eichendorff verseit és a Bach-kantatakat, ne adj Isten, ezt vagy azt
koziiliik, esetleg Beethoven kései vonésnégyeseit. Ekkorra mar 4ltaldban tudtam, hogy
mirdl beszélnek. Ereztem: meg kell tanulnom a német kulttirdbdl mindazt, ami azéta tor-
tént, hogy az Gseim eljottek. Bepotlds, utolérés.

Es a nyolcvanas évek kozepén felmeriilt az otlet, hogy esetleg ki kellene menni Német-
orszagba tanulni. De tigy, hogy nem disszidalok: a sajat faluk6zosségem a disszidaldsokat
a lehetd legmélyebben elitélte (ugyantgy, mint a névmagyarositast vagy az énkéntes és
talbuzg6 asszimilaciot). A falumbdl nagyon sokaig nem volt disszidélas, pedig még auto-
matikusan jogosultak voltunk a német allampolgarsagra. A nyolcvanas évek masodik fe-
lének elején aztan disszidalt egy masodunokadcsém. Ez mélyen megrazta a falut: aki visz-
szateleptilt (Németorszagba) az nemcsak az egykori betelepiilést vonta kétségbe, hanem
a diaszpora helyzetben kialakitott sajat identitast is. Nem volt mas, mint valahogy 6szton-
dijhoz jutni, de éppen ez volt teljességgel lehetetlen. Egykori tandrom, Munkécsy Gyula
ebben nagyon sokat segitett. J6 egyéves prébalgatas és tapogatédzas utan sikeriilt szerez-
ni egy német dllami 6sztondijat, ami igazabol ki sem volt {rva.’ Es amit az elnyerése utan
a minisztérium megprébalt megvonni télem. Aztdn a dolog valahogy rendez8dott, és mar

Katrin Sietzler — Gerhard Seewann: Nationalitatenpolitik und Geschichtsschreung, in: Gerhard

Seewann: Ungarndeutsche und Ethnopolitik, i. m., 169.

® I.m., 170.

9 A védésre 1985 janudrjaban keriilt sor. Sajnos ennek rdm nézve lett egy fatélis kovetkezménye: az
akkor alakulé pécsi bolcsészkarra beadtam egy pélyazatot. Fehér volt a féiskolai Marxizmus In-
tézet vezetje. O folytatta le velem az allasinterjit 1985 majusiban. Rogton szembesitett azzal,
hogy egy ilyen allashoz be kell 1épni a partba. (Emlékezziink: a magyarorszagi németeket még
nem sikeriilt integralni a szocializmus épitésébe.) Megfordultam, és kirohantam.

2 Ebben Kerner Lérinc nydjtott hatalmas segitséget, aki el6bb a pécsi radié német szerkesztGségé-

nek, majd a radié egészének elnoke volt. Neki koszonhets a pécsi Lenau-haz megalmodasa és

megvaldsitdsa.
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csak egy meghivélevelet kellett szereznem. De hova menjek? Nem sokkal korabban Papp
Zsolt (az 6rokos német nyelvtertiletre utaz6)* beszamolt réla, hogy Habermas visszatért
a frankfurti egyetemre (ahonnan 1969-ben, Adorno halala utan tavozott). Ha a Frankfurti
Iskolaval akarok foglalkozni, akkor jé lenne Frankfurtba menni. A vérost a turistautakbol
ismertem, nem tartozott a kedvenc helyeim kozé. De hogy tudom meg a frankfurti egye-
tem cimét, vagy ne adj’ Isten, telefonszamat. Nem akartam mar megint a rokonokat ria-
déztatni. Megint isteni szerencse: egy volt ELTE-s tanarom, Farag6-Szabé Istvan mondta,
hogy a mult hénapban nyilt Budapesten egy nemzetkozi tudakozé, hatha megvan nekik
a frankfurti egyetem koézponti szdma. Es megvolt, telefondltam... nem tudom, hanyan
hallgathattédk le, miutan tdljutottam a megdobbenésen, hogy Habermast nytlszaja miatt
alig-alig értem a recsegé telefonban, azt mondta, hogy nala az egész vilagrél vannak 6sz-
tondijasok és doktoranduszok, de a keleti blokkbdl nincs senki. Ha van pénzem, akkor
johetek, nagyon szivesen lat. Kiildjek egy részletes tnéletrajzot, és irjam meg pontosan,
mikor jovok, a titkdrndje foglal nekem széllast. gy lettem 1988 elejétSl 1994 nyaraig (az
emeritalasig) Habermas doktorisa. Es nem is annyira Habermas maga, hanem a korébe
tartozé németek (akik nalam nyolc-tiz évvel voltak idGsebbek) rengeteget foglalkoztak
velem. Béven volt elolvasni valé: irodalombdl, filozéfiabdl, szociol6giabol. Es igy lassan
elindultam egy 4j identités felé.

2 Lasd Papp Zsolt: Hétkoznapok és filozdfiik, Kossuth, 1981.
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