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BERTHA BULCSU

A béka haléla

Ambrus az ablakparkanyra hasalt és bamulta a mélyben mozg6, furcsa ruhaju
katonakat. A haromszog alaku tér kdzepén nyitott teherautd allt és egy tehén. A kato-
nak igyekeztek ravenni a tehenet, hogy ugorjon fel a teherautéra, de az nem akart.
A katonak mérgesen tanacskoztak a téren, aztan bementek az egyik hazba, s csak-
hamar egy piros barsony fotellal tértek vissza. A fotelt a teherauté végéhez allitottak,
aztan kényszeritették a tehenet, hogy a fotelra Iépjen, mint egy lépcs6re, és onnan
a teherautéra ugorjon. A mutatvany elsé nekirugaszkodasra sikertlt, s a tehén elége-
detten elbdgte magat a platon. A katonak felugraltak a tehén mellé az autéra, és el-
robogtak. A haromszdg alaku tér kézepén mint egy emlékmd, maganosan allt a torott
laba piros barsonyfotel.

- Kisfiam ... Kih(l a tedd, nem tudjuk még egyszer megmelegiteni...

Ambrus megfordult, és az anyjara nézett, aztdn tovabb siklott a pillantasa, és
bizonytalanul megallapodott a nagynénjén:

- Képzeld Koroszt, az el6bb lattam egy tehenet... Piros barsony fotelban allt
és elb6gte magat...

- Istenem Ambrus ... Hogy te miket tudsz mondani...?

- Idd meg kisfiam a teadat...

Ambrus lellt az asztal mellé és belekortyolt a csészébe.

- Keserld - mondta, aztan letette és beleharapott egy darabka kemény kenyérbe,
amit valaki, jobb id6kben prézlinek tehetett félre.

- Dehogy keserl, csak Ugy érzed ... Idd csak meg, valami meleg legyen a
gyomrodban ... —mondta az anyja, s kézben a szoba sarkaban matatott egy kis faké
vaszonzsakkal.

Ambrus megitta a keser( teat, elropogtatta a prézlinek félretett szaradékot, aztan
visszament az ablakhoz.

A nap mar bestutott a térre. A fotel egy aranysarga tavaszi fénytdosaban allt. A
fotelban géppisztolyos katona lt és szajharmonikazott. A kilénos idegen dallam
er6tlentil emelkedett a romos varosi bérhaz falai mentén, aztan reménytelentl szerte-
foszlott a vaksi ablakok, repedések, akna szakitotta nyilasok kozott.

Ambrus percekig bamulta a harmonikazé katonat, aztdn megszolalt:

- Lemegyek az udvarra ...

- Az udvarra kisfiam ...? Nem kellene még... Azt sem tudjuk, hogy ...

- Leengedheted —szélalt meg a nagynénje - én mar tegnap is lattam kint gye-
rekeket ... Vége a haboranak...

Ambrus elbizonytalanodva lépett a folyosora, s amikor becsukédott mdgotte az
ajtd, legszivesebben azonnal visszafordult volna. Néhanyat el6re lépett, aztan meg-
allt, vart. Kis tin6dés utan Gjra nekiindult, és elment a 1épcs6hazig. Valahonnan ének-
sz6 hallatszott: ,,Londonban hej, van szamos utca, és..." Vékony gyerekhang volt...
Ambrus kivancsian belefuilelt a megrongalédott Iépcs6haz homalyos mélyébe, aztan
nekiindult és perg6é labakkal leszaladt egy emeletnyit. A jobboldali folyosén Uujra
felhangzott az ének: ,,Londonban hej, van szamos utca, és minden utcan van sarok ..
Ambrus bekanyarodott a folyosora, és a bedélt falak, kiszakadt ajtok kodzott egy vila-
goskék ruhét latott megvillanni. Atlépett egy kisebb térmelék halmazon, téglak, tveg-
cserepek kodzott ugrdndozott befelé. Az dsszetdrt ajtok mogott Gres szobak tatongtak,
a megrepedt falakon, néhol harom-négy helyiségbe is at lehetett latni. Ambrus bené-
zett minden ajton, aztdn tovabb lépett, atbljt a leszakadt vasbeton gerendak alatt, és
varatlanul a folyosé végére ért. A folyos6 egy nyitott lakasban végzddott. A bejarati
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ajtd kerete félig kiszakadt, s hatvan fokos szogben a folyosé folé hajolt, mint egy fel-
hazott csapda 0l6szerkezete. Ambrus atsétalt a kiszakadt ajtokeret alatt, aztan meg-
torpant, mert a laba el6tt elteriild szobanak nem volt padl6zata. Csak a lapos vas-
gerendak iveltek at a kovetkezd szobdig, de padlo, stukatur nem volt. A vasgerendak
kdzott a mélyben egy tormelékkel boritott szoba latszott. A sziirke romhalmazbdl csak
néhany szekrény emelkedett ki, és egy makacs homlokd zomancozott Kalor-kalyha.
A leszakadt padlozattd szoban tdal, valamelyik bels6é helyiségben uGjra felhangzott az
ének: ,Londonban hej ..

Ambrus izgatottan nézegette a vasgerendakat, és a kovetkez6 szoba belathat6
néhany négyzetméternyi falfelUletét. Az ajtonyilassal pontosan szemben, egy blondel
keretes festmény fliggott a falon. A blondiel keret kdzepén egy patak folydogalt bi-
zonytalan hajlastu kanyarokkal. A patak egyik oldalan 6szi szinekben diszelg6 tdlgy
erd6 allt, a masikon almatag tehén-csorda. Ambrus széttarta a karjat, aztan az egyik
vasgerendan elindult a blondel keretes kép felé. A harmadik-negyedik Iépés utan meg-
remegett a ldba, s megijedt, hogy lezuhan a mélybe. Megallt, egyensulyozott a kar-
javal. Amikor Gjra elindult, érezte, hogy a vasgerenda lapos, és legaldbb olyan széles,
mint cip6jének a talpa. lzzadtan lépett a vasgerendardl a kovetkezd szoba ajtajaba.
Amikor biztonsagban volt, visszanézett. Elbizonytalanodott, és ugy vélte, hogy innen
képtelen lesz visszamenni a romos- folyosora.

A szoba teljes butorzata a blondel keretes festménybdl allt. A festményt6l jobbra
egy fehérre mazolt ajton at lehetett tovabb jutni. A csukott ajt6 mogil most Gjra fel-
hangzott az ének: ,,Londonban hej, van szamos utca, és..."

Ambrus 6vatosan lenyomta a Kilincset, és belépett az ismeretlen szobaba. Kilénos
latvany fogadta. Az ajtotdl jobbra, a leghosszabb fal el6terében, szétvetett labakkal
allt egy kék ruhas kislany a divanyon, és énekelt. A hallgatésaga egy Bodsendorfer
zongora tetején hasalt, és idénként vakarézott. A 'hallgatésag két kislanybdl és egy
kisfiabol allt. Ambrus megjelenése kellemetlentdl hatott. A kékruhas kislany abba-
hagyta az éneklést. Szigord, aprocska rancokat erdltetett a szeme folé, aztan a szok-
nyaja zsebébdl el6hlzott egy Frommer-tipusu revolvert és Ambrusra fogta. Folénye-
sen, szamonkér6éen csengett a hangja:

- Halt!

Ambrus értetlendl allt a fehérre mazolt ajté el6tt.

- Neve... Foglalkozasa...?

Legfeljebb tiz éves lehetett a kislany. Szép arcat hosszu, barna haj foglalta keret-
be. Kreolos arcb6re mosdatlan, a keze pedig szutykos volt. Mindezen tdl egy meg-
felel6en taplalt gyerek benyomasat keltette', igy a szobaban mindenkit6l kilénbo6zott.
Hidegen csengett a hangja:

- Neve... Foglalkozasa...?

- Ambrus ... Menekult vagyok ...

- Mit keres itt?

- Az udvarra akartam lemenni, aztan meghallottam az éneklést...

- Csapatteste? ...

- Menekilt vagyok... Amikor az allomast bombaztak, idejottink a pincébe,
aztan mar nem lehetett elmenni .. .

- Ismeri Karddi Katalint?

- Igen .. . Vagyis nem . ..

- En vagyok... Most alruhdban jarkéalok egy darabig ... A hazban Szajrés Joli
néven ismernek, de mar gyanakodnak ... A hangom uram, a hangom gyanut keltett...

- Igen - mondta Ambrus és egyik amulatb6l a masikba esett.

- Ezek itt — szolalt meg Gjra a kék ruhéas kislany, s kdzben a revolverrel a
zongoran hasal6 gyerekek felé intett - az osztagomba tartoznak.. . Fakopacs épitette
meg az Uj titkos f6hadiszallasunkat a teniszpalyan, az ikrek pedig beépitett helyi
emberek... A mivészethez nem értenek, de szikség volt rajuk... Ez a bérhaz az
osztagé, ezen Kivil az udvaron van egy luszthazunk és egy békank ... Bar azt hiszem,
a békat hamarosan ki fogom végezni ...

- lgen... - mondta Ambrus és meghajtotta magat.
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- On... Mi akar lenni.. .?

- Az udvarra akartam lemenni ...

- Jo6 ... Kitalaltam a gondolatat.. . Addig is velem maradhat és tegezhet...
De csak a forma kedvéért... Most pedig Karadi Katalin kilén neked elénekel egy
dalt...

Zsebretette a revolvert és meghajtotta magat. Boldog, sugarzé arccal énekelni
kezdett: ,,Londonban hej, van szamos utca, és minden utcan van sarok.. ."

Az ikrek és Fakopéacs tapsoltak a zongora tetején, Ambrus pedig mélyen meg-
hajolt a m(ivészné el6tt.

A kék ruhés kislany ezek utan leugrott a divanyrél, és az ikrekhez fordult:

- Nemzetélelmezés ...?

A kislanyok vakaréztak, aztan az egyik megszolalt:

- A Guldenéknak nagy karacsonyfajuk szokott lenni, meg mézik is ...

Utnak indultak. Atkeltek az ires szobéan, aztan egyenstlyozva &tlibegtek a vas-
gerendak felett. Ambrus ez alkalommal észre sem vette az atkelés veszélyeit. Az
ikrek mutattak az utat, nyomukban Szajrés Joli haladt, aztdn Fakopacs kovetkezett és
Ambrus zarta a sort. Végigmentek a romos folyosdn, aztdn a sotét lépcs6hazban le-
ereszkedtek az elsé emeletre. Ujra a jobboldali folyoso kévetkezett, kidélt kozfalakat,
bator és tormeléktorlaszokat keriilgetve eljutottak a mennyezet nélkili lakas szom-
szédsagaba. Az ajté itt épen maradt, de a lakas tarva-nyitva allt, készen vendég-
fogadasra. A csapat bevonult és becsukta maga utdn az ajtot. A kékruhas kislany
maga elé intette az ikreket és megszoélalt:

- Hol tartottak Guldenék a karacsonyfadiszeket?

- A szekrényben - mondtak az ikrek.

Guldenéknak négy szekrénykategériaba tartoz6 alkalmatossaguk volt. Env talalo,
egy kombinaltszekrény, egy ruhéas szekrény és egy kredenc. A kék ruhas kislany haz-
kutatast tartott. A ruhas szekrény természetesen ures volt. A talaloban egy tres ma-
darkalikat, 6t-hat ép tanyért, néhany bocrrét és egy abroszt talaltak. A tanyérok kozott
akadt egy disztal is. ,,Mis-kol-ci-em-lék" — betlizte a feliratot Szajrés Joli, aztan a
kocsonya kozepén pislog6é békara pillantott és elhlzta a szajat:

- Pfujj - mondta és falhoz vagta a disztalat.

A csorompdlés durvan visszhangzott a néma héazban.

A kombinalt szekrény Uveges részébe eoy korabbi hazkutatds alkalmaval valaki
behajitott néhany tveg lekvart. A lekvar undoritdé barna rétegekben szétfolvt a Tokai-
sorozaton, és a keresgél6ket valészinlileg mind elriasztotta. Szajrés Toli felallt egy
parnazott székre, aztdn a mutaté ujjaval kibillentett 6t-hat kdnyvet. Belesett a kony-
vek mogé, majd szutykos Kkis kezével benyult a résen. Kézepes nagysagu dobozt hu-
zott el6. Elégedetten leugrott a székrdl, aztan leemelte a doboz tetejét. Angyalhaj
csillogott legfeltl és néhany ezlistés Uveoalma. A doboz tartalmat az asztalra Ontotte,
majd sietve kivalogatta a csokoladédiszeket.

- igy - mondta, és 6t egyenl6 részre rakta a zsakmanyt, s azonnal Kiosztotta.
Ezek utdn bekapott egy csokoladéharangot, és kinyitotta a szekreter ajtajat is. Fény-
képeket talalt és kottakat.. .

- 066... Végre meglett a kottdm - mondta és egy Schubert-albumot csapott
a hoéna ala.

Kivonultak a konyhaba. Fakopacs kozben benyomult a kamraba és megtalalta
a mézet. A méz azonban ehetetlen volt, mivel Guldenék tojast akartak benn" tartocj-

tani ... Ez nem lett volna persze baj, csakhogy az id6k folyaman néhany zantojas fel-
robbant és ténkretette az 0sszes mézet. A kamraban kellemetlen biz terjengett.. .
- Gondatlanok ... O66 a gondatlanok - mondta Szajrés Joli, aztdn a gyerek-

csapat élén megkezdte a visszavonuléast. Utkézben magahoz vett még néhany porcelan
csészét és a talaloban felejtett damaszt abroszt.
- Most pedig —mondta a romos folyoson - levonulunk a titkos f6hadiszallasra.
A titkos f6hadiszallas a luszt haztdl délkeletre a teniszpalya épen maradt részé-
ben allt. A f6hadiszallas épuletei (szam szerint kett6) vadonatdj téglabél, minden
koétéanyag nélkul épultek. Magassaguk a Bosendorfer zongora és egy kdzepes kutyadl
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kdzott ingadozott, aszerint, hogy az ember kivilrél, vagy beltlr6l vette az épitménye-
ket szemigyre.

Fakopacs buszkén allt a titkos féhadiszallas épuletei el6tt, és Ambrus elismerd
szavaira varakozott. Szajrés Joli azonban mas iranyt szabott az eseményeknek:

- Ez itt - mutatott a baloldali éptletre - a legénységi ... Te persze, majd a
tisztiben kapsz helyet Karadival...

igy aztan Ambrus a kévetkez6 pillanatban mar a tiszti el6tt térdelt, hogy bemasz-
hasson a sz(ik ajtonyilason. Amikor a szeme megszokta a félhomalyt, elcsodalkozott.
A téglaépitménynek beltl pokrocbélése volt, s diszes parnak szolgaltak Ul6helydl. A
falon festmények flggtek, az asztalon bombonierok, porcelan edények és ezlst ka-
nalak hevertek nagy Osszevisszasagban. Ambrus leemelte az egyik bombonier tetejét.
Tele volt kristalycukorral.

- Karadi cukra... Kell a hangja miatt, de te ehetsz bel6le - mondta Szajrés
Joli, s egy ezlst kanalat beleddfott a cukorba. Ambrus félénken belekanalozott, le-
nyelte, aztan letette a kanalat.

- Most pedig megnézzik a tavat... Sajat tavunk van - mondta a kislany és
kimaszott a tisztib6l. Ambrus kovette. Az ikrek és Fakopacs mar kint varakoztak.

Egyulttesen atsétaltak a teniszpalya masik oldalara, ahol egy 6ridasi bombatdlcsér
mélyedt a vords salakba. A bombatolcsér félig mar megtelt es6vizzel, s a felszinén
néhany fadarab és egy béka Uszkalt.

- Ott a békank - szélaltak meg az ikrek, és leguggoltak a bombatdlcsér szé-
lére.

A kék ruhéds kislany kihtzta a zsebébdl a revolvert, és az ikrek mellé guggolt.
Egy ideig néman figyelte a magabiztosan Uszkalé békat, aztan egykedvien meg-
szélalt:

- Ez a béka art a hangomnak .. . Azt hiszem hamarosan megdélom ...

- Ez kodzbs béka - mondtak az ikrek szemrehdnvoan és a kék ruhas kislanyra
néztek.

- JO... Egy-két napot még varhatok - mondta Szajrés Joli, aztdn felegyenese-
dett és zsebretette a revolvert.

Visszamentek a titkos f6hadiszallasra, karacsonyfadiszeket és kristalycukrot et-
tek, s a nap észrevétlenil végétért. Ambrus Kipirult, titokzatos arccal maszott fel a
harmadik emeletre, és a vacsora teajaba éppen hogy csak belekortyolt...

Masnap kabultan ébredt, aztan hirtelen minden atmenet nélkil izgatott lett. Siet-
ve mosakodott, 6l1tozott. Asztalhoz lt és varta a teajat. A tea azonban még nem ké-
szilt el, igy aztan kelletlentl kihasalt az ablakba. A tér még arnyékban allt. A piros
barsonyfotelban egy géppisztolyom katona allt, s Kkis szines zaszlécskakat tartott a
kezében. Percenként érkeztek a teherautdk ... A katona ilyenkor az egyik zaszlo6t az
oldalanak tamasztotta, a masikkal a nyugatra nyil6 utca felé mutatott. A teherautok

egyre slr(ibben jottek, s a dibdrgésiik felhallatszott a lakasba.

Amikor elkészllt a tea, Ambrus azonnal az asztalhoz Ult. Elropogtatta kenyerét,
aztan behunyt szemmel megitfca a tedjat. Amikor befejezte]l az anyjara nézett:
- Lemegyek, jo...?

- Menj csak Ambrus, de vigyazz magadra. ..

Izgatottan lépett a folyosora. Levagtatott a 1épcs6n és néhany pillanat malva mar
a jobbra nyilé folyosén botorkalt. Amikor a vasgerendakhoz érkezett, széttarta a kar-
jat, és lassitas nélkil ment 4t a mélység felett. A szoba falarol eltlint a blonde! keretes
kép. Ezt elég furcsanak talalta. Benyitott a fehérre mazolt ajtén, s azt tapasztalta,
hogy a belsé szobaban teljes a nyugalom. Az ikrek és Fakopéacs a zongora tetején ha-
saltak, a kék ruhéas kislany szétvetett labakkal allt a divany tetején és a Schubert-
kottat szorongatta maszatos kezében. Amikor Ambrus behlzta maga mogoétt az ajtot,
felemeltela kottat és razenditett: ,,Londonban hej, van szdmos utca, és minden
utcadn van sarok. .." Amikor befejezte, az ikrek és Fakopacs tapsoltak, Ambrus pedig
meghajtotta magat. Szajrés Joli leugrott a divanyrol, és a keze fejével megtordlte az
orrét.
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- A masik szobaban tegnap még volt egy festmény, most pedig nincs - szélalt
meg Ambrus, és bizonytalanul korilnézett.

- Bizonyara a tengelyhatalmak - mondta Szajrés Joli és letlt a divanyra. Ap-
rocska rancokat erdltetett a szeme f6lé, és szigorian bamulta a kémény melletti falat.
Végul felallt, a falhoz lépett és ramutatott egy hajszalrepedésre:

- Itt... Fakopéacs ... Légy szives .bontsd ki ezt a falat.

Fakopacs leugrott a zongorardl, megtapogatta a kérdéses fialrészt, aztdn a nad-
ragja szarabol el6huzott egy bajonettet és beleszlrta a hajszalrepedésbe!. A vakolat
tenyérnyi darabon lepattant. Fakopéacs tovabb feszegette a vakolatot, és amikor mar
egy autokerék nagysagu helyen kilatszottak a téglak, a fugaba is beleszlrta a bajo-
nettet. A szurony tovig beleszaladt. Fakopacs megmozgatta, aztdn Kkibillentett egy
téglat. A résen belesett, de a sotétségben semmit sem latott.

- Ez a kémény — vélekedett.

- Ki kell bontani - mondta Szajrés Joli és a zongoranak tdmaszkodott.

Fakopacs kifeszitett még néhany téglat a bajonettel, aztdn belekapaszkodott a
kiallé téglakba és nagyot rantott rajtuk. A fal méternyi szakaszon leomlott. Amikor a
képor leszallt furcsa Ureg tatongott el6ttik, melyben kisebb, nagyobb ladak és kazet-
tak sorakoztak egymas mellett. Fakopacs kiemelt egy kazettat, aztan lefeszitette a
tetejét. Ekszerek fénylettek a dobozban. Szajrés Joli belekotott, és egy-egy szolid,

gyémantkéves gydrdt atnydjtott az ikreknek.
- Karadi jutalmaz - mondta, aztdn kiemelt két aranykarikat és a sajat ful-

cimpajaba kapcsolta. Keresett egy rubintkdves gydr(t, és felprobalta minden ujjara.
Végil a hiuvelykujjanal allapodott meg. Feldiszitette még magat egy arany karperec-
cel, két arany nyaklanccal, aztan az ékszeres kazettat visszahajitotta a ladak mogeé.

A szertegurult gyémantkoves gy(rik, karperecek titokzatosan csilingeltek.

- Talan ezt - mondta és ramutatott a legnagyobb ladara. Fakopacs lefeszitette
a tetejét. Szajrés Joli belenézett, aztdn beletart. Original pokréaok voltak felul, alatta
puléverok, szbvetek, flanel!, és fehérnemd. Szajrés Joli leemelte a fels6 pokrécot, és
atnyudjtotta Fakopéacsnak:

- A legénységinek adomanyozom... - mondta, aztan Gjra a lada folé hajolt
-és el6hlzkodta a n6i fehérnemiiket. Néhany csipkés szél( selyem nadragot Kiteritett
a divanyra és érdekl6dve szemlélédott felettik. Végul megallapodott egy rézsaszin,
fekete csipkés selyembugyinal, amit aztan azonnal magéara hizkodott. Csakhogy a nad-
rag tal nagynak bizonyult. Egy ideig tiinédve fogta a szoknydja alatt, aztan segélyt
kér6én Fakopacshoz; fordult:

- Egy madzag kellene....

Fakopacs a ladaba hajolt. Egy puldver-kotegrél leoldotta a piros cukorspargat, és
atnydjtotta Szajrés Jolinak. A kék ruhas kislany felkotdzte magara a csipkés bugyit,
aztan leeresztette a szoknydjat és kiralynéi tekintettel korilnézett.

- Es mi? - kérdezték sértédotten az ikrek.

- Egyet felhldzhattok, de csak simat... Fekete csipkés csak Karadinak jar ...

igy aztan Fakopacs Ujra bemaszott a ladaba, és két tovabbi madzagot haladszott
el6 az ikrek részére. Amikor az ikrek is elkésziltek az 0oltozkddéssel, Szajrés Joli
héna ald csapta a Schubert-kottat, megingatta szép, aranyfilbevalés fejét és a kovet-
kez6ket mondta:

- Most pedig megdléom a békat.

Az ikrek ajultan feszengtek az ajandékbugyikban, és megalkuvoan kovették Szaj-
rés Jolit. A levonulas ez alkalommal méltésagteljes és boldog volt. Kiilobndésen Ambrus
mellkasat feszitette valami soha nem ismert, mamoros érzés. Amig végigvonultak a
varosi bérhaz romos folyoséin, képzeletében felizzott egy csodalatos mondat: ,, A tisz-
tiben kapsz helyet Karadival..

A luszt haz mellett délkeleti iranyban haladva csakhamar elérték a titkos féhadi-
szallast, de nem alltak meg, azonnal a t6 partjara vonultak. Szajrés Joli intett Fa-
kopacsnak, hogy teritse le a pokrécot. Fakopacs leteritette. Szajrés Joli a pokréc ko-
zepére lépett, és kinyitotta a Sohubert-albumot.
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A béka érdeklddve figyelte a kulonos el6készlleteket, aztdn belszott a bomba'
tolcsér kozepére és kényelembe helyezkedett egy lécdarabon.

Szajrés Joli hosszu ideig bamulta a kottajat, aztdn varatlanul razenditett: ,Lon-
donban hej, van szamos utca, és minden utcan van sarok..." Amikor a végére ért
meghajolt, aztan eléhlzta a revolvert és tizelni kezdett a békara. Harmadik-negyedik
I6vésre eltalalta, de csak 16tt tovabb, mig ki nem dridlt a tar. A béka kinyuajtézva,
hassal felfelé lebegett a viz szinén.

Ekkor riasztd 16vések csattantak az utcan. Hemyotalpak csikordultak a haz el6tt,
aztan a keritést attérve begoérdilt egy tank. Megallt a teniszpalya szélén, s ijeszt6
agyuormanyat mozgatva koérulszaglaszott. A kék ruhas kislany, az ikrek. Fakopacs és
Ambrus dermedten alltak a bombatélcsér szélén. Néhany perc mulva aztan felcsapo-
dott a tank teteje és el6bukkant egy katona. Gyanakodva nézte a gyerekeket és vart.
Aztan mas katondk is jottek az utcarél, és megéalltak a tank mellett. Csodalkozva néz-
ték a gyerekeket, mivel nem értették, hogy mi tortént.

BORSOS MIKLOS rajza
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ARATO KAROLY

OK

A gyanakvok, szeszélyes szentek,

a torvénytuddk, okosak,

az ostobak, mindent megfontolok,
fekete ruhadban finomkodok,

a bolcsek, cikkelyek tudai,

a hazugok, a hidegek

s a rendelditek makogoi,

gyUlélkdd6ék, haragosok,

a mindent megmagyarazok, féltékenyek,
irbasztal mogott Gl6 idegesek,

a hirnévben siUtkérez6k, hulyék,

a koldoknézék, hizelgbk, arcatlanok,

a szavaid Kkifacsarok,

a tolvajok, szentesked@k, alantasok,
fillérek utan kapkodok,

a kiadbrandultak, magukat felkinalok, gyavak,
a rettenté jovenddlés mesterei,

az érctorkuak, hurrazok, folényesek,

a mindig-minden-j6 dalnokai,

vaksin hunyorgok, suketek,

a pavaskodok, szerelem bajnokai,
lezser lovagok, vagany gyerekek,

a tolakodoék, konyodklék, er6szakos kérelmezék,
az izgagak, pénzesek, folyton levegdt
kovetel6 nagyszajuak,

a 'szlrésszemuiek, vel6ig latok,

a fenkoltek, félreismertek, titokzatosak,
parancsolok, felesel6k, hanyag

tartassal ellepd idegenek

jaj, nem tudjak: mit kezdjenek
gyoényoreinkkel, mosolyunkkal

a fehérre meszelt falukkal,

sereglinkkel, amely naponta

indul (j rohamokra,

hogy vallainkra véve sorsat

tisztuljon ez az orszag!



CSATLAKOZASOK

Mézsas csomagokkal héonom alatt

utazom gyerekkorom o6ta

s egyre félek: valamely perronon

poggyaszom ottfelejtem s t6lem végképp elmarad
a hajdani haz, rét, diofa.

Szoknyavadasz, izgaga utazo,

ki sort nyakai s elalszik allva,

reggel almos szemeim doérzsélom,

nem sejtve még: mi visz tovabb: szekér, vonat, haj6?
Csak varok a csatlakozésra.

Vonatok jonnek — allok nyugtalan

egy kisvarosi allomason.

A tolongasban, larmas utasok

kozott izgatottan kezdem el vallatni magam:
Amig hataraid bejarom,

a zajban, tilekedésben vajon

hogy fogok eltalalni hozzad?

Ki annyit csavarogtam, nem tudom:
miért mindig varéteremben, palyaudvaron
diinnyégébm neved, Magyarorszag?

A NEHEZEK

Tilt a szemérem: elkezdjem, ne kezdjem?
Naponta idézlek, pedig oly igen tavol

vagy mar: elcsatangolsz, slrl es6ben azol -
mennyire bant, hogy kitartasz helyettem!
Csalasok, varatlan meglepetések

rettentenek s még nem tudom: mit is szeretnék?
Hlvosebb vagyok: a titkaim Kkifeesegték —
csak benned bizom: izgalmam megérted.

Az okosabb, bdlcsebb mindig te voltal,
tobbet értél nekem minden rokonnal:
melletted tudni véltem: mennyit érek!

Az Uvegvilag oly nehezen épdl,
a lazakbél nem marad semmi végul,
talan csak sovény, ho, vizjel, levélzet. ..



RAFFAI SAROLTA

AJANDEK

Mit adhatnék? Olyan faradt a testem,
csak Ulok félignélén, elveszetten,
egymagamban. Két Iépés, hogy elérjem
meleg kezed, és nem mozdulok mégsem.
Mert bennem vagy, az ujjaim hegyében,
izomba, csontba, csontvel6be térten,

az agysejtek tekerg6 jarataban,

fehér rabsagban, gondolatta valtan

s id6tlentl sorokban, rétt jelekben:

mit adhatnék? Csak nézlek tehetetlen.

VAKABLAK

Tétovan all. Gyors szepl6k fénylenek
kerek kis arcan. Nézem, hogy lehet
ennyire messze mind a tobbit6l?
Tan apja ivott. .. nagyapja ... a kor
kicsi ugyan, de rothadasig mélyed
és gondot gondra, utat keringéltet
megjarni vérbajt, rokon-hazassagot.
Az oroklott az idén atszivargoit,
csak hullafoltot szederjez, Sotét
bln szennyezi a szégyen zart 0lét,
marad a fészek megbontatlanul.

Hogy tétovan all, nézem. Nem figyel.
Mit tapogathat Oszténeivel,
targyakat, személyt? Emléket? Vagy a
bomlé, rigyeket osztdé kortefa
gybkereztet reménybe, vagyba, mig
a gyerek nézi .. . lat-e valamit?

Ha lat, milyennek? Latja a sikot.
Nem 0Osszefliggést, okot.. . bomlanak
szamsorok, betilk, jelek, s a szabaly
egy kazalld, kécca osszeall:

igy, ennyi lehet.

Nézem szétalan.
Micsoda gytris mélyekbe zuhan
Iépten nyomon az ember, s mit tehet?
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Feszeget lassan hajszal-réseket. ..
Dugdosott, rejtett, tagadott valdsag:

és all tétovan. Elnéz, nem figyel.
Vakablak, duzzadt vérereivel,

ha nyilna mar, ha gyudlna. .. faggatom.
Emeli arcat. Testetlen karom
kapaszkodik, belémfogbézva szaggat,

s hogy tekintete szétfeszllt vakablak:
mosolyog kinnal - még bizonytalan —
két nyilt tenyérrel tdmasztom magam.

ALFOLDY JENO

LELEK TANCA

Csont-falat lelkem at-atlépi,
rendetlen hagyja otthonat,
bitangolasa szenvedélynyi,
megmegtér, meghlzza magat.

A koponya-agy belll izzad,
fogna engedetlen fiat,

tilos mézeknek fanyar izt ad,
s 6rnek fogadja a maganyt.

Maganos vagyok, félszeg, gyonge,
mint hémez6én az elefant;

sebes kagylo, pereg a gydngye,
buvarnak termi, s kit se bant.

A vas-vilag turelme fogytan,
a lelkecskét megkergeti,
mely otthonaba bdj mogorvan,
s a szomjat szarazon nyeli.

Ma még e groteszk tancot lejti;
de végul athagja: magat,
tipegd lépteit elejti,

s hallatja szép, komoly szavat.

Az ember csillagat féléri,
seregre lel, mely ratalal -

az Eszme most mar szamonkéri
Osztoneimtél is Gnmagat.



ORBAN OTTO

KOCSILLAG

K6, k6 és k6 mennytéré csillag,
lombos kisértetek kozt csikorog
fagy-baltaval a favagé tavasz;

zeng a korflirész nap, ronthatatlan sziv,
havas csutcsaidon, de csorbul az év
szerelem sziklajan, kébimbos mellen:
mutatja vigan pucér fenekét

id6 szajhaja, vérpiros rézsa.

Vér, vér és vér a multhatatlan ké,
aranyzold romlas, b6g a fl tankja,
barsony-talppal tapossan ké-szived

és édes szennyel telik a féldi hord¢;
napcsipkés csillag, 6ldékl6 sziiz,

tenger sotét mézkoépd vulkanja,
habordk toérlik marvany homlokod,
kunkorgunk takrédon, halandé hernyodk

K8, k6 és k6 a halalraszant vér,
nap felé forditja rancos arcat

és lear-kiraly tolgyek tudejével bég
egy puha és pancélos csecsemg;
mennyek malma és lélek kenyere,
kébél és vérbél dagasztott csillag,
gyermeki nyal saratol édes

a porra zordulé arany id6.

Vér, vér és vér a mennytoré csillag,
kolydk-kohobol 6regség salakja
zGdul az eleven agyba, vicsorit
hamu-pofaval a fogatlan angyal,

és édes Utkozet, sebesult almak
cukros belei délnek a sévényre.

O sirkd tavasz, meteor mez6,
szeptember sodraban fustol a vérem!
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PESTI JANOS

A deres csiko

Ejfél utan megy ki a konyhabdl az éregasszony.

All egy kicsit a sotétben, apr6 szeme kimered, nem latja az égen Usz6, sovany
felhéket sem. Vaksin hunyorog az utcai villanyégd, az éjszakaban csak a kutydk csa-
holasa visszhangzik. A levegd a hazak k&zdtt mozdulatlan.

Fejkend6jét megnyitja az alian, lasst, nehéz léptekkel jon-megy az udvaron.
Szalmacsutakot készit, megtalalja a rozsét is, a kondért vizzel meri tele, aztan ledl,
feje féloldalra billen, szundit egy-két orat. A falu még alszik, mikor bemegy a spajz-
ba, nagyot iszik a maskor utalt palinkdbdl, aztan kerit egy kot6féket, és elindul a
téesz-istalléba a csikoért.

Harmat van, vizes lesz a laba.

Zsong a feje, a szeme ég, de a talpanak jol esik a hls simogatas. Fél 6raja se Iép-
ked, a derengés rozsaszine rahullik a harmatos tajra, friss, korai szell6 fajdogal, és
a nap almosan el6bujik az izz6, keleti pirossagboél.

Darabosné faradt.

Arca elpetyhtidt, szemén most ijesztéen latszik a kor, hajdani csillogasat a bels6
laz homalyozza.

Lépeget, a feje kovalyog, egy iddre elfelejti a céljat is.

A hajlason tal, a lassu vilagosodasban agaskodnak a fak, mély, kékes para uszik
a kaszalo felett, csak a tavoli vizpart meriil még el a hatalmas, szirke csendességben.

A dombtet6rél latja meg Darabosné a pusztat.

Szemébe Ut6dnek a sorjazé épuletek, a hatalmas palateté6s kukoricagorék, birka-
hodaly, kazlak, szemlatomast sokasodd emberekkel.

A gémesklt mdogotti viztornyot egy pillanatig templomtoronynak hiszi, aztan
ismeri fel az alatta hGz6dd, sokajtés, ablakos 16- és tehénistalloét.

Ott van Remény! - all meg hirtelen, mintha most débbenne r4, mire val6 ez a
hajnali kirandulas, és mélyet, hosszut szi a leveg6bdl.

Csoszogva megy, kezében a kotéfék.

Ha most Gjra ihatna a palinkasivegbdl...! Ha most... Ha most elpusztithatna
mindent...!

Szeme kimered, arcan kemények a rancok. Egy sz6 nélkil vezetem el a csikot -
tokéli el - ha valaki sz6lna, hat azt megtanitom!...

Egy allatgondozd felismeri, és az ajtészarfanak ddlve vigyorogja, hogyan kinlo-
dik a csiko kotelével. Remény csipkedi, fUj, 6sszenyalazza az ©regasszony ruhajat,
mire elfordulhat a jaszoltél, és dongé patakkal lépked mellette. A kutydk megugat-
jak, egy pajkos kolydk babpuskaval 16voldézi 6ket, amig el nem tavolodnak.

Andris otthon, a kapuban all.

A csiké nyerit az udvaron, Darabosné nyakaba dobja a kételét. Remény beliget
az istalloba. A két ember hallja, hogyan ropogtatja a maradék abrakot, majd a szé-
nat kezdi tépni a saroglyabai. Az 6regasszony még mindig liheg, zihalva szedi a le-
veg6t, és a fiara sandit, mikor bebotorkal a spajzba. Andris filét megiti a két Uveg
0sszekoccanasa. Aztan egy ideig csend.

302



A napokban tlnt fel Andrisnak, hogy valami nincs rendben az 6regasszonnyal.
Zavaros, értelmetlen volt a szeme, ebédf6zés kdézben hang nélkil mozgott a szdja, és
az ételt, amit az asztalra tett, a macskak se kivantadk megenni. Andris a levest még
csak kanalazta egy darabig, de az aludttejjel foleresztett marhaporkélt visszajott a
tarkan. Azt kés6bb sem tudta megallapitani, hogy a rizsre ecetet 6ntott-e az anyja, vagy
valami mosdszerrel kavarta 6ssze. Akkor mar napok 6ta nem beszéltek, Andris kérdés
nélkul hagyta az ebédet is. Szalonnat szelt a spajzban, és megevett hozza egy karaj
kenyeret. Kés6bb Ggy emlékezett, az dregasszony a kanalat se martotta az ételbe, Glt
a széken, a suldémacska belenyalt a tanyérjaba, aztan kiment az is. Délutan Dara-
bosné mar az istalléban volt, a szakajtokosarban egy kilényi kockacukrot téit a csiko
elé. Habzott az allat szdja, sok vizet ivott, az 6regasszony kotényével hajtotta réla a
legyeket, s egyszer - Andrisnak legalabbis agy tlnt - fol akart ra dlni. Remény
ragott, valami bagocsféle dongicsélt a laba kozott, a szelid joszag felagaskodott a
jaszolra.

- Remény! - csattant a férfi hangja. A csiké priszkolt, horkantott, labat Ki-
emelte a jaszolbol, fajni, kaparni kezdett, flét elére-hatra kapkodta. Darabosné csak
allt, gdmyedten, 6sszehlzo6dva, bennlld szeme alatt sotét arok, arcan a legkisebb jele
sem volt az értelemnek. Kés6bb hatralva vonult ki, dsszefliggéstelen szavakat vinnyo-
gott, s mintha valakit fojtogatott volna, egymast markolasztdk az ujjai. Lefekvés el6tt
nyugodtabb lett, gondosan bontotta el az agyat, a parnakat folrazta Andris szobajaban
is, reggel pedig - miutan benézett a csikbhoz —elment a templomba.

,»JO lenne, ha most lefekiidne!" - gondolja Andris, és jobban befelé fiilel. Dara-
bosné akkor Iép ki, latszik rajta, hogy bizonytalan az egyensulya.

- Merre vagy, Andris?! - kialt rekedten, pedig a fia ott van a kodzelében. Nézik
egymat, az Oregasszony folytatja:

- Nem adom el a csikét, nem megylnk el a vasarra! Itt pusztitom el, megértet-
ted?! A hazat, a falut, az egész vilagot! Vagy... kilépsz?!!

Andris kovilten all, elszintelenedik a szdja.

»Valakinek szélni kéne - kodlik fol benn - legjobb lenne, ha az orvos . .." Mert
az anyja szeme nem volt soha ilyen, és az arcaban nincs talan egyetlen csepp Vér.

Kozelebb megy hozza, karjara teszi a kezét:
- Mama, ha lefektudne ...

- Elhallgass, te, nem vagyok az anyad! Pusztultal volna el, mikor a vilagra
jottél! Te... Te korcs! Te nyomorult istentelen! Mi 6romdm volt bel6led, és mi van
most?! Feleség, nagygazdasag... Mit akar egy asszonnyal az ilyen? Megddéglenél!
Beledoglenél, féreg! Nem vagy képes masra, csak az anyad sirbaddntésére. Ha hagyna!
Erted?! Légy atkozott hal6é porodban is!!!

A férfi se holt, se eleven, szemo6ldoke felszalad a homlokara. Valami hangosat,
valami nagyot szeretne mondani, de csak tatog a szdja. Kés6bb, sokara szakad ki
belble:

- Maga dontétt, mama! Maga dontott, el ne felejtse. .. ! Es a csikot... El ne

menjen érte még egyszer, ha kedves az élete!...

Berohan a szobaba, nyitja, csukja a szekrényajtokat, a kaszli mellett kicsuszik
valami a kezébdl, a csorrenést a cserépdarabok milliéja nyeli el. Arrébb rlugja 6ket.
Mar a spajzban matat.

Kés6bb ugy rémlik neki, a demizsont nem vette le a szajarél, amig egy csepp is
lotyogott benn.

Agyat, asztalt rapityara zGzott volna, de a karjabél elszall az erd, talan egy macs-
ka is fellokhetné. A kusz6bnél az anyjaba botlik, gyCGlolettel merednek egymasra.
Andris a kovetkez6 pillanatban mar az istalloban dontégeti a vasvillakat. Félrészeg
csuklas jon ra, rahasal a vizesvodorre. Aztan pokréc, kengyel sem kell, foler6lkoddik
a csikd hatara. Alig ér ki az udvarbol, belerag az allat oldaldba, tépi, rangatja a sza-
jat, vagtara kényszeriti. Zihalva kapaszkodik a szarban, remeg a térde, leeséstdl fél,
0sztonds mozdulattal ver a csikdé nyakara. Remény fajtat, csapkod a fejével, nyugod-
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tabb Ugetésben szalad tovabb. Andris nehezen fogja lépésre, majd Gjra vagtat, anyja
atkatol és a sajat orvényes gondolataitél szeretne szabadulni. A nap kegyetlendl tliz,
a levegd éget a kukoricatablak kozotti 6svényen. Reményt a kandlispart felé korma-
nyozza. Bogolyok szallnak korulotte, a vérét kivanjak, csapkod 0Ossze-vissza, eltalal
kozilik egyet-egyet. A farkaval a csiko is hadonaszik, olykor a hasa ala rag, habzé
szajaval levag az szligyére.

Andrisban elpilled a leveg6, az életet még nem érezte ilyen értelmetlennek. Fi-
lébe visszazimmog az oregasszony atka. Meghdborodott... Vagy uagy érzett min-
dent, ahogy beszélt?! Maskor is szidta, valamikor a keze is eljart, de a nyomorusagat
ilyen kegyetlenil még nem véagta a fejéhez.

Szédil, remeg a gyomra, a ruhdaja ratapad a testére. Mit nem adott volna, ha a
habora alatt bombat kap a hazuk! De az egyetlen repilé is, ami a kérnyéken lezuhant,
a hegydr tanyajat nyomta agyon.

Bogolyok hada tamad ra az erdd szélén, nem érzi, nem latja. Csak a pusztat,
amely —béarhogy kertlgette -, idelatszik méar a vélgybdl.

Kodzepén az 6rids gémeskaut.

Szeme hozzatapad a kavajahoz.

Ha épitettek is egy torpevizmivet, az uradalomnak ezt a jellegzetes emlékét a
volt cselédek nem engedték betemetni. Talan, mert sok csaladot fliz hozza kegyetlen,
nem gyoégyuldé emlék. Megesett lanyok, tizedszer terhes anyak, megszégyenitett bé-
resek, keser(i, lazado, kitomi vérszegény kamaszok, megcsalt férjek, feleségek halal-
helye, - gyilkos pusztai kat! Milyen félve, iszonyattal szokott gyerekkoraban 6 is be-
lenézni. Valami vandorlé félemelte egyszer, a kadvara ultette. Latta magat a messze-
mély viztukoérben, kezével gorcsésen hadonéaszott. ..

A csobbanasra, vagy a horg6é kialtasra futottak 6ssze az asszonyok?!

A csikd a kavahoz koétve kapar, sz6re tajtékos, ttdeje zihal.

Ki torédik vele?

Nehézléptl labak létraért rohannak, inas kezek 6sszekotnek kett6t, sapadt paraszt
ereszkedik a mélybe, kotelet dobnak utana.

Két perc, - egy negyvenéves férfi a valyu mellett fekszik, mintha csak ruhés-
t6l megmartézott volna.

Ahogy az ingét lehtzzak, megszolal valaki:

- Gerince tort. ElI van térve a gerince.

Orvos nincs, sotétedik, mire a kocsijatol felporzik az ut.

»Azonnal meghalt". ,,EItorott a nyakcsigolydja is".

A konny(futoba fog a kocsis, pokrocot teritenek a hullara. Akik a hirre bejottek
a falubdl, gyalog ballagnak mogoétte. Oregasszony nincs kodzottik, az a hangos, sikol-
ton sird, feketekendd@s fiatal még, és a pusztan zark6zott a menethez.

Van olyan csoda, amely tovabb tart harom napnal.

llyen esett most is.

Embertémeg hompolyég a poros utcan, gyerekek leskelédnek a keritések mogott,
messze egy kutya vonit.

Fonn, a toronyban, szdl a lélekharang.

Oreg pap lépked a koporsé el6tt, lassan, méltésaggal. A halottaskocsit fekete lo-
vak huzzak, a vén kocsis lazan fogja a gyepl6jiket, bajusza hegyes, szeme mozdu-
latlan.

Ging-galang.
Visszhangzanak a kékeritések, a sok Uires udvar, a rossz malom emeletnyi magas-

saga. A délutani fényben lapulnak a hazak, a tagas, elhagyott téren artézikat agas-
kodik, a puszta fel6l patak csattognak.
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Csiko jon, deres.

Aszott 6regasszony fogja a kantart, inas kezét a kdnnyedmozgasu, formas allat
ireg-megrantja. Horkant is, filét hegyezi, forgatja a szemét, élesen foélnyerit, mikor
a menethez ér. A sotétruhas nék keresztet vetnek, meglokik egymast, fojtott sutto-
gasuk végighullamzik a sorokon.

Az oOregasszony leszegett fével, konokul a foldet nézi, vezeti a csikot, agyat haso-
gatja a harangsz6, de miel6tt a temet6kapuban eszméletlenil végleg 6sszerogyna,
olyan érzése és gondolata van, hogy az agyat hasogaté kések nyelei voltaképpen az
6 kezében vannak, és 6 hasogatja azokkal az els6tétiild vilagot.

BORSOS MIKLOS rajza

20 JELENKOR 305



306

RONAY GYORGY

A TENGER LADISPOLINAL

A holtak varosabol jottink. Egy szal ciklament morzsolgattam ujjaim
kozt. A holtak varosabdl hoztam.

Milyen halott emléke vagy? — kérdeztem. - Milyen halott lélek illata?

Sirdombon nétt virag, alig latszott a fdben. Halvanylilan mosolygott fol
a novemberi napra.

Alatta, lent, a sirkamra-homalybon, a holtak emléke aludt. Mar régen nem
a holtak. Mar régen csak az emlék.

Es a faké képek a repedezett falakon. Egy 6rok lakoma, testetlen ételek-
kel. Orok lakoma, 6rok néma lantzenében.

Milyen halott emléke vagy? - kérdeztem a viragtol. A virag nem felelt.
Emlékek, lelkek nem szoktak felelni.

Nagy, fehér felhd szallt az égen; mogottink sotét arnyék hullt a holtak
varosara. Isten veled, virag.

Halott élet emléke, halott 1élek illata. Isten veled. Szallj, ciklamen, a szél-
ben. Aki az él6k varosaba tart, el6ére néz.

Folcsillant el6ttiink a tenger.

Olvadt ezist a messzeségben. Nagy, dombor( tikdr a messzeségben..
Thalatta! Tenger!

Tehervonat jott lassan vanszorogva. Alltunk a sorompé elétt. Thalattaf
Tenger!

Lepras falak, kietlen kockahazak. Tabla az Gt mentén: Ladispoli. Zart
vendéglék, lakatlan szalloddk, szezon utan.

Mint szirke, kultelki palank, jobbrol a végtelen kabinsor, elhagyottan..
Egy ajtét csapdosott a szél.

S a palank résein latszott az olvadt-ezist csillogds, a domborlG tUkor.
Thalatta! Tenger!

Ezt lattad, ciklamen, a dombrél. Merre sodor a szél? Cerveteri hegyeirél’

ezt latjdk a halottak. Tengermoraj-emlék vegytl az 6rok néma lantzenébe.
Ezt halljak a halottak.

Egy domborua tikor ragyog, egy 6rok Gtrahivas. A végtelen hullamverése.
Ezt latjak a halottak.

Thalatta! - mondta a lany. Lerugta cip6jét, futott a finom fekete homok-
ban, belegazolt bokaig a vizbe. Thalatta! Tenger!

De a tenger elhGzodott el6le, s a lany hosszikas labnyoma eltlint a szik-
kado, finom, fekete homokban. Apaly volt.

AKki él6 szemével sose latta, nem tudja, mi a tenger. Aki él§ tenyérrel sose
simogatta, nem tudja, mi a tenger.

A tengeri népek a szell6s végtelenben élnek, a hullamzé, 6rok hatar-
talanban.
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AKki el6szor latja a tengert, szeretne térdreborulni. A lany letérdelt, bele-
tart a finom, fekete homokba,

végigfolyatta tenyerén, végigfolyatta kdonyékig a karjan, aztan el6rehajolt,
rafektette arcat,

és széthullé fekete haja egy percre egybevegydilt a szélben a finom, fekete
homokkal. Thalatta! Tenger!

AKki el6szor latja a tengert, szeretne Utrakelni rajta. Aki mar latta a ten-
gert, 0rokds utazasban él,

almain szél suavolt at, sokristalyok csillognak a hajaban, vitorlak csatto-
gasat hallja. Thalatta! Tenger!

Domborl végtelen, melyhez csak a halal végtelenje hasonlé: Thalatta!
Tenger! Elet végtelenje!

Még egyszer feléd intek. Hullam fodros selyme, még egyszer megsimo-
qatlak,

tenger-anyank, velink egy-lényegd! Szallj, cikldmen, a szélben! Isten
veled, virag.

AKi az él6k varosaba tart. el6re néz. Isten veled, Liguri-tenger.

De mar ezt is tudom. A tengertelen népek banatat.

IHASZ-KOVACS EVA

KAIN

Legel6szor
a szomszédos barlang bejaratahoz

tdmasztott kébaltan akadt meg tekintete;
kés6bb

gyGlolete mérgével megfertézte
a varosokat.
Aztan

cidnhexont hajitott testvérei
gyanuatlansaga folé;

s kdzben

kajanul figyelte, ahogy a megalkotott
pokolbol - fistként - messzire szallnak.
Végul

(még a fakrol-6rokélt demagogia
szellemében) széttaposna a fold remekeit,
s Abel csiliagig-ér6 mozdulatat irigyelve,
négymillié-fokos kényortelenséggel felégetné
almainkat és életiinket az alig-elképzelhet6
tlzek iszonyataval...
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NEMETH FERENC

BUJOCSKA

Ures a szobam mié6ta szeretlek.

Nem csenget tobbé tétovan egy lany se.
Magamban forgok falak kdzé zarva -
vonz s taszit e megfoghatatlan magnes.
Kezem kinyudjtom képed mosolyaért —
kijozanit a ké6zombos koépia;
felcsavarom a radion varosod -

de elfed a gépies melddia.

Levelet hoz a postas. Felszakitom:
tetten értelek, jatékos rejtez6!

Csak hilt bet(ik a forré szavak teste,
kezed rebbenése el nem érhet6 . ..
Ha&lot vetek héat biztos technikéaval:
keresem neved 6t szamjegy alatt.
Csend. Csak a zugast hallhatom szobadban:
elértem hozzad, de meg nem fogtalak.
Hiaba minden, csiiggedek. Am ekkor
cseng a telefon .. . S hangod hallgatom,
elfeledve, hogy most se birtokom.

BIZONYOSSAG

Korbéacsoltak az esték. Onmagam Majd minit gyermek a laz tonnai
el6l futottam a mindenségbe. alatt gornyedve félrebeszéltem.

De csak az éjszaka szakadt Magamra hlztam a magany hideg
ram csillagszegekkel csontig sértve. takargjat az idegen éjben.

Kint 6gyelegtem a kapuk el6tt, Pedig nem magany, hanem a hiany
mig bent a kardcsonyfak kigyultak. Gizott ki mint kamaszt a vilagba,
Vartam amig az 6rak leomlé s hiaba fogéztam szeszekbe és
csobbanéasai kisimulnak. szemekbe, ha nem talaltam tarsra.

De dolgaim kozt reggeltdl estig
a bizonyossag nyugalmat adott,
ha barati szavakbdl éreztem.
hogy valaminek itt része vagyok.

308



GALAMBOSI LAszLO

EGET BORITO FATYOL

Siess anyam, atalvetéd, melyben po6lyamat hordtad,
fakul, leszakadt rojtjai kis kolykei a rongynak.
Hova? —kérded, a tindoklés az arnyékkal hataros.
Hajlok hozzad, a tarstalan vilagot-tarté fahoz.

Siess anyam, a jegykend6m, a Naprol tépett, véres,
a hasadt sziv(i sohasem talal el kedveséhez,
melengess, 0vj, fejékemet varazsold homlokomra,
az 6rdog szoges lancait reményed bdolcsen oldja.

Siess, az 6szhaju anyak nagy fényességiben mennek,
a vallukon atalvetd, ronggya nyd(tte a gyermek,
ingukon izzo kikerics s eget borité fatyol,
mennek, hogy mindig egyenek az Isten labasabol.

MEGCSALT VOLEGENY

Fekete harangok forognak,
tindokl6é sarkantyuk zokognak,
levagott hajamon kakasok,
mellemen vagtatd ordasok,
csizmamom vérszekfl-koszoru,
folottem hohérbard, iszonyu
vastuskd meginog, talpra all,
rozmaring hervasztdé naszpohar
villog a zo6ldselym( asztalon.
Kikerics szajadat harapom.

KERESKEDO

A sivatagban bukdacsold tevék
selyem-balakon hintaztatjak az eget,

nem rég ittdk tele magukat az oazisnal,

ahol gazdajuk kelet felé fordulva

imadta a Napot

s a Satanra gondolva hosszu életért konyoérgott.
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NOK

Két n6 Ul egymastol tavolabb a padon,

a soOtét spanyolfalat von kozéjik.

Nem latjak egymast.

Mindegyik érzi a masikban a szabadit6 férfit,
ki széttépi a vagyakozas fajdalmat,

hogy félforrjon az 6rém,

melyet a nyugtalan, gyors 6lelések okoznak
a feljov6 Hold mindent kitakard tekintetében.
Feljon a Hold,

a n6k még tavolabb huzédnak egymastol.
Szinte kozépen pattan ketté a pad

PRESSzZO

A presszboasztalok mellett mimia-sarga oregek

s arab-barna fiatalok Ulnek.

A lampa Napként vilagitja a s6hajokat,

a szerelembdl s halalvarasbdél szakadodkat,

a cigarettafist vaskéken gomolygé mennyboltot
formal, hogy elrejtsen valamit a nyugalmas képbdl.



HALLAMA ERZSEBET

Az aranypénz

A pénzgyljté zomok, hdsosorra vidéki kereskedd volt, otthon barna hazikabatot
eviselt és fényes fekete papucsot. Harom hete kezeltem mar a feleségét, amikor egy
'déleldtt kinyitotta el6ttem szobajanak ajtajat és bevezetett.

Mindeddig nagy tisztelettel bant velem, ahitatos borzalommal nézte a kezemet,
amikor beadtam az injekciot. Ez azonban mas volt, és igy ramosolyogtam, némileg
azért is, hogy elrejtsem izgatottsagomat. Nem viszonozta. Arcan az a fajta nnepélyes
komolysag ult, ami a kotelességtudd polgarokén, temetésen vagy a muizeumban.
Preciz, 6ntudatos mozdulatokkal nyitotta ki a kombinaltszekrényt, barnafedelli kockas
flzeteket szedett el6, s félretolva a csipketerit6ket, helyet csinalt nekik az asztalon.

- Husz éve foglalkozom numizmatikaval - jegyezte meg, mikdzben seregszem-
lét tartott a gy(jtemény folott.

Rengeteg pénz volt itt felhalmozva. A kockas flizetekben a bankjegyek, szép-
fény( kis faladaban a réz- és ezistpénzek.

- Ebenfa - mondta a pénzgy(jt6 a ladikéra. Ragyujtottam, kinaltam feléje is,
de Onérzetesen elharitotta. Nem dohanyzott.

Apamnak egy szardinias doboz félében voltak a pénzei. Tulajdonképpen valami
6srégi szivaros skatulya lehetett: szines keleti taj pompazott a tetején, szecesszids
ciradakkal, humuszos férfiakkal és meztelen hasi nékkel. Nagyon tetszett neklink
a doboz, meg az is, hogy apank motorbelsébdl leszelt, vastag gumikarikat hazott ra.
Ott tartotta a haromszogletd, roskatag tvegszekrényben, amely valaha bizonyara vit-
rin volt, ndlunk lom-raktar, legals6 ablakat Gveg helyett régéta barna papundekli
boritotta.

Szerettik hallani, ahogy zo6rgo6tt: sulyos, titokzatos zajjal. Egyszer apank kibori-
totta a kincset, csalédottan néztem, kopott, s6tét fémkorongok gurultak széjjel.

- Rondak és piszkosak - mondtam akkor, mire apa megsértédott.

Kés6bb mégis a doboz koril szlletett meg s terebélyesedett ki a legenda. Még-
pedig anyank dinnyogései, jarkalasai, tevés-vevése kozepette, ami talan Kkissé kulo-
nos volt, mert anya vacsora-gondjai, 6rokdés moséas-vasalasa és zsémbel6dése kényel-
metlendl halozta be életiinket. Olykor sziirke zsakok mélyén kotoraszott és dirib-darab
szoveteket rakosgatott, szamtalan valtozatban, ezekbdl a rongyokbodl lettek végulis
azok a bluzok vagy szoknyak, amelyeket savanyu képpel haztunk fél. Kiléndsen a
hagom, aki szép kis gondor fejét forgatva orakat toltott a tukor elétt, fliggdonydket és
csikos torolkéz6ket csavart magara, és kezét merev, hegyes szogben, furcsa médon
mégis valami sajatos kecsességgel a feje folé 'emelgette.

Anyank apré Kkis eredményei athullottak emlékezetinkdn, mint valami szitan.
Apéankat koérulhizelegtik és csodaltuk. Sokat mesélt és olykor sétalni vitt benniinket,
nem felelt anydnk szemrehanyasaira, egy Ujsag folott szunyokalt, tekergette a radioét
vagy éjszakaba nyulé sakkpartikat vivott a meszel6forma szomszéddal. A szomszéd,
aki otpercenként nagy harakolasok kodzben koszorilte agyoncigarettazott torkat, ledlt
a viaszkosvaszon sakktabla mellé és folallitotta a figurakat, amelyeket apam maga
faragott. (A lovak feje sohasem készilt el.) Aztan vastag hangjan azt mondta: remé-
lem, nem zavarok, nagysagos asszonyom. Anyank ilyenkor kirohant a konyhdaba, arcat
elboritotta a dih, s amig a szomszéd el nem ment, odakint csérompdlt. Nagysagos
asszonyi mindsége rendkivil vitathaté volt, a higomnak viszont tetszett a dolog, ne-
kem tobbszér kifejtettel nagy sugdol6zasok kozott, hogy ha megné, nagysagos asz-
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szony lesz, de nem olyan, mint anya, hanem olyan, mint Daranyiné a masodik emelet-
r6l. Te mi akarsz lenni, kérdezte nagykegyesen -, ritkan volt kivancsi a véleményem-
re, de most lepisszegtem, mert apank el6adasara figyeltem, melyekkel gyakran sza-
kitotta félbe a partit.

- Nos, tobbek kozott ez a pénzgyljtemény - mondta azon a hangon, amelyet
kizarolag a szomszédnak tartogatott. Tudtam, hogy anyam Kkitartban és eredmény-
telentdil gydloli ezt az embert, aki szerinte jegyz6 volt valamikor, csak elitta az eszét
— mégsem tudtam ellenallni apaim hangjanak. A volt-jegyz6t lényegében utaltam,
mert megcsipkedte az (arcunkat, azt mondta: mi van, kisasszony, amire semmit se le-
hetett valaszolna és mindezen jokat rohogott.

- lgen értékes darabjaim voltak. - Apam rampislantott, aztan nekifutasbél foly-
tatta. - Gyodnyord romai pénzek. Tudja maga, mi az? Leveleztem nemzetkdzi hird
gyUjtékkél, hihetetlen arakat kinaltak. Egy hollandus tizezer dollart kinalt egy... —
apa komotosan ragydudjtott, utananézett a fiustnek, aztdn sorban szemigyre vette a
hallgatdésagot. - Diocletianus pénze volt, a csaszari arcméssal. Aranypénz.

A szomszéd meszel6-nyaka mégjobban megnyult.

- Mért nem adta oda neki? llyen rengeteg pénzt csak ugy kildokni az ablakon . ..

- Ragaszkodtam hozzd - mondta apa (kénnyedén — a szivemhez nétt. Tudja,
hogy van az ember. De azért folytattunk targyalasokat az tgyr6l, csak kozbejott a
héaboru.

- Ajaj, a hdbori — mondta a szomszéd és égnek emelte a szemét. Ett6l kezdve
aztan nem figyeltem, mert a téma untatott, raadasul utadltam a haboruat, miért azt mond-
tak, amiatt robbantak fel a Boross-fiuk. A temetésiikén szégyeltem magamat egy Kissé,
mert anya hangosan zokogott és a keziinket szorongatta, menetkézben pedig az egyik
fekete 16 folagaskodott, attdl nagyon megijedtem. De aztan apa bevitt minket a M6-
kus cukraszdaba, pici falapattal ettik a fagyit és malnaszérpot ittunk ra.

A grundot, amit a Boross-filk miatt lezartak, betekig sirattuk.

Megzizzent alattam a megkeményedett najlcnhuzat, ami a zémoék kereskedd zold
székeit boritotta. Kozben lesodortam a szék tamlajara tapasztott horgolt térit6t.

- Nem toértént semmi.

Ha jol meggondolom, most lattam el6szér mosolyogni. Nem az a fajta ember
volt, aki - akar csak udvariassagbol is - mosolyog a felesége betegagya mellett..
A mosolytél megmozdult vaskos, hiasos orra: alul széttertilt, mint a lepény.

Tisztaznom kellett valamit, ha mar itt voltam. Tisztazni egy nagyjabol lezart
tgyet, amely az én legbens6bb maganiigyem volt, senkire sem tartozott, legkevésbé
erre az idegenre, aki most mégis, e sajatos helyzetbdl fakadéan, el kellett hogy dont-
son bizonyos kérdéseket.

Természetesen alcaztam magam.

- Ugy megy ebben a hazban minden, mint a karikacsapas - dicsértem elisme-
réen. - Ezek a gyerekek olyan szorgalmasak, széfogadoak ... Hogy tudja elérni,
hogy igy respektaljak?

Pontosan azt valaszolta, amire szamitottam.

- Akkor tisztelik az emberi a gyerekei, ha szigord hozzajuk, de igazsagos. Es
természetesen ha nem hazudik nekik.

- Maga még sose .. .?

- Nem. Ez csak természetes. — Karjaval rovid, befejezetlen mozdulatot tett, a
hazikabat megrezdilt a basan. Olyan volt, mint egy méltésagteljes, ijedt pingvin.

A ligetben ultink, napsitéses enyhe 6sz volt. Apank mesélt.

Valaha végzett masfél gimnéaziumi osztalyt, mint nekiink mondta, jelesen. En
kés6bb, sokkal kés6bb megtalaltam a bizonyitvanyat a sarga iratok kozott. ..

De sok mindent tudott Diocletianusrél, vagy legalabbis a rémaiakrol. Ahitattal
lestem a szajat. Gladiatorok 6lték egymast az arénaban, karddal, térrel, szigonnyal és
haléval, koroskoril Gvoltdtt a nép. A csaszarok hatalmas tertleteket foglaltak el, le-
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kaszaboltdk az ellenséget és megtértek a gy6ztes hadjaratb6l. Apa tudott a kincseik-
rél, a térténetiroikrol, a ruhajukrol, a kedvenc ételeikrél és az isteneikrél. A hugom
is abbahagyta a mocorgéast és a szaraz levelek morzsolgatasat, csillogott a szeme, az-
tdn egyszercsak megszoélalt.

- H{ha — gondoér fejében hihetetlentil konok rendszer uralkodott - képzeld
csak el, barsonyruha, csupa dragakével. Te apa, miért nem vagyunk mi is ilyen gaz-
dagok?

- Hulye - mondtam, ahogy a kétezeréves vilagbdl visszarantottak a jelenbe,
- mert apa nem csaszar.

- Elég kar - mondta a higom nyugodtan, és magas-szaru barna cip6jét néze-
gette, forgatta kozben az orrunk el6tt. - Ha csaszar lenne, venne nekem egy olyan
lakkcipdt, mint a Kovacsé.

- Az ki? - Kkérdezte apa.

- Hat a Kovacs Zsuzsi - magyarazta a higom. - A madltkor mutattam a la-
nyoknak az osztalyban, hogy lukas a cip6m és pont olyan formaja van a luknak, mint
Magyarorszagnak a térképen, megmutassam neked, is? irtd6 érdekes, és akkor .mond-
tam a Kovacsnak, hogy majd egy ugyanolyan lakkot kapok téled, mint az 6vé, erre
kiréhogott és azt mondta. . .

Apa elhajitotta a cigarettajat, pedig még nem is szivta végig. Rakiabalt a hu-
gomra.

- Micsoda kifejezés az, hogy rohég?

Nagyon dihos voltam a hdgomra, miért apa nem mesélt tovabb. Hazafelé titok-
ban belecsiptem, mire bdgni kezdett.

A héazikabat fényes barna mandzsettdja ott mozgott el6ttem, mint valami egy-
hangu gép, Utemesen. A gy(jté lapozta a fiizeteket, és minden egyes darabhoz tett
egy megjegyzeést, neveket mondott és evszamokat. Hogy tud ennyi adatot fejbél, gon-
doltam, de aztan lattam, hogy oldalt forditja a flizetet és leolvassa a bankjegyrél a sza-
mokat, s ez furcsa médon elégedettséggel toltdtt el. Mar elmondta a numizmatika
tobb fortélyat, mit jelent a pénzfajtdk R-rel jelzett minésitése, melyek a teljes sorozat
kovetelményei, és igy tovabb. De melegem volt, mint mindig, ha izgatott vagyok, a
hazigazda észrevette és el6zékenyen kinyitotta az ablakot. Széles, elégedett mozdulat-
tal feljebb huzta a sargarépa szinl faredényt, és megjegyezte, hogy a sarga redény-

h6z nehéz; volt hozzajutni, de 6 Ggy gondolta, ha mar haz, legyen igazi.
- Ragaszkodtam hozza - mondta.

Apa is azt mondta: ragaszkodtam hozza, csak persze masképp. Az aranypénzrol
nem nagyon beszéltink tébbet, de nekem nem ment ki a fejembdl: nagyon fényes
volt és nagyon szép. A hollandust is ismertem mar: koévér volt, rézsasarcli, kunkori
orra facip6t viselt és a kezében olyan pénzes zacskot csorgetett, amilyet szindara-
bokban szoktak ihajigalni. A hollandus rézsas arca elsapadt, amikor a torténetben
odaértem, hogy apa lassan és derlisen megrazza a fejét: nem, ennyiért sem adom.
Nagyon buszke voltam apamra.

Rokonok voltak nalunk, amikor végre, dobogé szivvel, kimondtam, amire régota
készultem.

- Apéanak van egy nagyon draga aranypénze. Meg is akarta venni t6le egy kovér
hollandus.

A rokonok érdeklédni kezdtek, apa futélag ramnézett, aztan torténelmi fejtegeté-
sekbe bocsajtkozott.

De én nem. birtam Ki.

- Apa, mutasd meg.

Mindenki velem tartott. Apam. nehézkesen folallt, turkalni kezdett a kacatjai ko-
z0Ott, aztdn el6szedte a dobozt. A nagybacsim kuncogott, és megjegyzéseket tett a
fatylas nékre, akik a keleti tajban heverésztek. Apa kiontotte a pénzt.

Diocletianus pénze nem volt sehol.
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Varatlanul kezdett apank orditani, dsszerezzentem belé:

— llyet még az dristen se latott! Ezek a taknyos kolykék mindent 6sszeforgat-
nak! Melyiktek nyult ehhez a dobozhoz?

Megdbdbbenten alltam a szézuhatagban, az igazsagtalansagtél mindig vérbeborul
a fejem, ilyenkor a tanaroknak is meggondolatlanul visszalivoltok.

— Nem is nyultunk semmihez! Nem is igaz, hogy. ..

Oriasi pofon csattant az arcomon, sose kaptam még ekkorat. A szégyent6l és a
diaht6l fuldokolva orditani kezdtem:

— Nem is igaz, hogy volt! Nem is igaz, hogy volt!

A hugom kés6bb odasomfordalt hozzam a sotét konyha sarkaba, mint egy ravasz
kisegeér.

— Tudd meg, anya jél megmondta apanak, azt mondta, most mar elég a meséid-
b6él, most mar . ..

Adtam neki egy pofont, de ett6l semmi sem valtozott.

— Rémai pénzei — mondtam elszantan a zémok embernek — nincsenek?

— A, kérem - legyintett - nem érdemes vele foglalkozni. Rengeteg rémai pénz
van a gyuljték kezén. Megmutathatom azt a parat, amit még nem ajandékoztam el.
— Kosz6ndbm — mondtam koézémbos hangon. - Ne faradjon. Csak kérdeztem.

Unnepélyesen és moédszeresen kezdett mindent visszahordani a kombinaltszek-
rénybe. Harom Iépés oda, harom vissza - szegény totyog6 pingvin.
Az ember legalabb kisérelje meg a repilést.

BORSOS MIKLOS rajza
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SOMLYO GYORGY

MESEK PARIZSROL

UTCASAROK

Vele van a kutydja is.

Es a sapkaja mellette a jardan.

Es rajta a ruhéja.

Nem a metré-allomasok nylizsg6 harmasuatjan keresett maganak he-
lyet, nem is a szakadatlanul nyolc kigyényelvvel sziszegd koratak teker-
vényein.

Itt, a Passage de la Petite Boucherie-ben kuporog a jardan, ahol éj-
szaka senki se jar, csupasz harmonikajan ragédva, mint a csonton. Vele
van a kutydja is, amely nem oly kivert eb, mint 6, ahogy az 6cska dalla-
mok hig velejét szopogatja.

Vele van a kutyaja is.

Es rajta a ruhjja.

Es a sapkaja mellette a jardan.

Mdogotte semmi.

Ha felallna innen, az els6 1épéssel a semmibe zuhanna. Nincs olyan
hely a térben, ahova, ezen kivil, beleképzelheted. Ajtd, amelyen belépne,
kilincs, amelyhez nyulna, kéz, amelyet megfogna. Oly pontosan meghata-
rozhatd, mint egy geometriai pont. Ez a helye az egyetemes munkameg-
osztas vilagméretl flaggvényrendszerében.

Nincs Kiterjedése.

Se hattere, se arnyéka.

Rajta a ruhaja.

Mellette a sapkaja a jardan.

Mogotte semmi.

Vele van a kutyaja is.

NOTRE DAME D'AOUT

Augusztus 15-én, Boldogasszony napjan
Parizs minden évben elnéptelenedik.

Hat ilyenek lesznek a varosok! Az Gj Ninivék, ahol a kd kdévdon meg-
marad. Nem az eimbersoselatta pusztasadg a legrémiuletesebb: a vorés dr.
Hanem ez a tokéletes berendezkedés, ha majd egyszer nem szolgal sem-
mire. A bamulatos k&-szisztéma, Uveg-, beton-, és acél-struktiara, ha mer6
absztrakciova valik. A legfejlettebb agyvel6nél felfejthetctlenebb teker-
vényl cs6-rendszer, ha egyetlen nyilé csap se bontja meg tobbé 6nmaga-
ba visszatérd hibas koéreit. Ha lathatéan imbolyog a csend a most egyre
névekvd zajjal rohané ember hlt helyén.

A héazak. Miért lettek épp ilyenek? Ablak - ajté - fal: értelmetlen
szavak. Kovezet. Alatta fold - fold? mi az? - az alatt belétemetkezett
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tovabbi varosok, ugyanilyenek - illetve nem ugyanilyenek, de varos mi-
voltukban mégis azonosak. Falak. Masok - de mégis olyanok, amiket
falnak kellett nevezni, amig emberi nyelven beszéltink. Hazak — ajtok
- ablakok. Mint a betomott szdjak - nem tudjak magukat kimondani,
azt, hogy: hazak vagyunk, olyan dolgok, amelyek arra valék. .. Egyel6re
mindnyajan tudjuk, mire valdk, folésleges részletezni. De ha mar nem
fogjuk tudni ... Es hany ilyen van — varos! - és hany lesz még! - a
kovezet alatt, a fold alatt, egymas alatt? Es folottuk mi van? A semmi?
Erre is 0j szot - sz6t? vagy valami mast? - kell majd talalni.

Az Unnep atomrobbanasa.

Csucsban végz6d6, egymasba torkollé utcak vesztegelnek, mintegy
k;kotve, a Halaskofa kérut kiapadt folyopartjdn, mint az uszalyok: Hold
utca. Széptekintet utca, Cléry utca. Cslcsos barkaorrok. Noébarkai. De
nincs él6lény a fedélzetikdn. Ebbdl az Ozénvizbél talan egy barkanyi se
fog megmaradni. Csak a dolgok, az anyag emberalkotta végtelen val-
tozatai.

Hovéa futottak innen a betdr6é tGnnep eldl? Vagy dnmaguk el6l. Med-
dig futnanak, ha lehetne? A mesék vilagvégéig és Operenciastengeréig?

Nem az embersoselatta pusztasdg a legrémiuletesebb. Nem is az el-
pusztult haza romjan jajongé ember. Hanem az ember romjain fennma-
radd érintetlen dolgok, amelyek olyan értelmetlenek lettek nélkile, hogy
mar énmagukhoz sem hasonlék.

PREFECTURE DE POLICE

A rendérfeliigyel6 irodajanak ablaka a Notre-Dame-ra néz. Ferdén
egymasrarakott haztet6lapok diledezd kartyavarain csuszik fel a tekin-
tet a két toronyra.

A renddrfeliigyeld dossziékbol épit kartyavarakat és katedralisokat.
Papirosokat rak csucsivekbe, pecsétek milliéibél 6lmoz Uvegablakokat.
Bizalmas jelentések vonasaibdl faragja kitalalt sorsok abrazatat: a gyanu
szobraival rakja magat korul.

Kozben olykor felveti fejét és a Notre-Dame-ra néz.

Recehartyadjan megjelenik a milli6 vés6csapas és millid ecsetvonas
nyoma, a csucsivekben foglyul ejtett arnyék, a ké Kitetsz6 husszine. Eszé-
be se jut, hogy ugyanilyen recehartyak koévették nyomon a vésd élét és
a festék kényes keveredéseit.

A parnaba nyomja a pecsétnyomét, a papirra nyomja a pecsétet.
Eszébe se jut, hogy e kézmozdulatokban, sziletésik pillanataban e kévek
egymasbailleisztésének és kifaragadsanak lehet6sége is benne rejlett.

Gyanakvon fiurkészi az éppen el6tte allé arcat. Eszébe se jut, hogy
ugyanilyen firkész6 tekintetek furkészték ki a kiralyok galériajanak vele
szembenéz6 arcaira méasolt vonasokat.

Agyat megfeszitve méri ki a tartézkodasi engedély meghosszabbitott
hataridejét. Fel sem merll efobeft az agyban, hogy ugyanilyen agyteker-
vények feszllése mérte ki a nagy ro6zsa Ordkre szabott geometrigjat s a
gyampillérek hangyaerej( statikajat.

O, eltékozolt szemsugarak, elejtett kézmozdulatok, semmibemarkol6
gondolatok soha meg nem szlletett székesegyhdazai, ha egyszer mind fel-
rémlenétek a szemink el6tt!



BODAS JANOS

ULTI

A halal mar a kiiszébon
ult, alkalomra varva
lesett a két oreg, beteg,
tehetetlen tanarra.

Az otthon is mar bortonuk:
menni is alig tudtak,
Ultek, hallgattak, ettek és
horkolva elaludtak.

Lelklkkel is tor6dni kell,

- gondoltam — jon az 6ra,
hogy felkészilten menjenek
a hazahivo széra.

» - Bizony, mar rég varjak magat
(mondtak a feleségek)

szerezzen O6romet nekik,

hisz se halnak, se élnek."

,, — Tudsz ultizni?" .. . ezt kérdezték
mohdn, ahogy beléptem.

Igen, tudok, mondtam, de hat

ezért lUzentek értem?

» - No, akkor osszal, mert te vagy
a fiatalabb!" .. . S kétszer

kell jatszanom veliik, (robotban)
az6ta minden héten.

» - Neékik az élet annyi mar,
amennyit jatszogatnak,

igy boldogok, - jot tesz velik,
ez a dolga a papnak!"

No, szép kis ,lelkigondozas!"
De hat mit is tehetnék?
Nekik az tnnep, ha megyek,
ultiznom kotelesség.

Minden jambor prébalkozasom
lelklik javaért kart vall,

egy vagyuk van, hogy bemondhassak
a hetest negyvenszazzal!

Ha tudnanak is jatszani,
arva zokszo6t se szOInék,
mert élvezném én magam is,
nem csupan robotolnék.
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GYURKOVICS TIBOR

HAJNALOK

Vasagyak és vak Uvegek kozt
botorkalok még, mieldtt
led6lok a merev sotétbe
s varok egy nyirkostestld nét.

Melyik virag, melyik vilag ez?
Milyen magas az épilet?
Iskola vagy kaszarnya ez?
Mit ér az élet nélkiled?

Most faltol-falig, mint a részeg
lopédzom, mert mar nem vagyok
semmilyen ember, megutottek
csontjaikkal a csillagok.

A test olyan mar, mint a bortdn,
nem léphetsz rajtam at ki se,
fogva tartalak, fogva tartasz,
mert igy szeretlek. Ennyire.

A hajnalokban nem dobalom
mar testemet, mint azel6tt.
Varom az irgalmatlan almot,
s a hideget, az agyvel6t.

EGYETLEN

Sorakoznak a polcom élén
Gauguin, Velasquez és Degas,
s én arra gondolok, a végén
mindennek el kell mualnia,

hogy te maradj meg sz(kdsen
és kifosztottam mint az oltar
a gyertyak kozott pénteken,
ahol engem is folaldoztal.



POLGAR ISTVAN

OLOMKATONAK

(Roméan Gydrgy festményeihez)

1

En 6lomkatonéakkal

ma is szivesen jatszom -
allnak marcona képpel
a bastydkon, a sancon,

értelmik van, bajuszuk
lecsting, a kardjuk fénylik,
valamit mondananak,
keresik azt a régit,

azt a képzelg6, furcsa
filcskat, aki Gjra
élukre all és kurtjét
Gjra rohamra fujja

s akivel meghdditjak

most végleg a vilagot. ..
Nézek reajuk, nézek,
szemembdl kdnny szivarog.

A szurke tonusbdl kifémlenek

az 6lom-alakok —e miremek,
mint asszonyi kar, mely nem enged,
hogy maéashol keresd a szerelmet,

magahoz haz, lefog ... Bozsogni kezd
emlékezetedben egy régi est
hangulata, mikor anyad a

porfatylas ablakot kitarta,

melyen a csillagok belestek és
bedmlott jészag, békabrekegés -
lampa ég, bogar teste sercen,
bebujsz kényvedbe, mely Andersen
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almait teregeti ki eléd,

s egyszerre agyad mellé odalép
egy katona, féllabu, peckes,
ujjaval hozzaér szemedhez,

s mar egyiltt barangolsz vele a szép
kimondhatatlanisagok kristaly
csengéseit6l kabulén, mesék

abrai kozt, s az agyad is szall.

BUVOLET

Tavolrol néman gydnyodrkddni benned,
mint egy szoborban: ezt szabad,

nem szoélok, hogy ne sz6lj te sem, mert
veszett kigyoként mar minden szavad.

Azért a n6, hogy a tépazott férfi
hozza bujjon, egye, igya,
almodjon véle, vad szivére
vonva kezét, érezze, nincs maga.

Te nem azért vagy. Tulfinomult 6nzés,
beteg kényelmesség vezet,
elkényeztetett egykeséged
életveszélyesen megmérgezett.

Mesében, akarsz élni, melyben minden,
ahogy kimondjak, teljesul.

Az élet harc, a percekért is

meg kell kizdeniink embertl.

Te nem harcolsz, de azt a n6t csodalod,
ki pompas testével Ugyes.
Alantassagok, torpeségek
gorcsélnek guzsba, s minden megsebez.

S adazul soha nem azokat sérted,
kik itt-ott tényleg bantanak -
kik megbocsatanak, szeretnek,
azokra sujt az elvakult harag.

Milyen vagy még? Jaj, felsorolni is f4j,
s én mégis, mégis, tébolyult,

naponta elédbotorkalok,

véallalva minden Gjabb haboruat.



NAGY-TOTH LAJOS

Két megye hataran

(Masodik rész)

3.

A falu szélén, a régi pusztan is kivil, alig term& homokhaton terdl el a kézponti
majorsag. Tulajdonképpeni magja az allattenyésztést szolgalja: léistalld, esirastehenek,
napi haromszori fejesre beallitva. Ipari ,,16ré"-halézat kéti dssze az istallokat a takar-
manyszérlivel és a hatalmas avargy(rikre emlékeztetd, betonbol éntott silégodrokkel.
A majorsag szélén gépszinek, kocsiszinek s kozottik a gépjavitdo és kovacsmihely.
A bognarok, épuletasztalosok még a régi mihelytkben dolgoznak, de mar a szovet-
kezetnek.

igy déleléttonként inkabb a mihelyekben van élet. Beall egy Zetor a gépjavitok
elé, hasonmasat huzatja. Alapjarasba veszi a motort a vezetd, s belép a mdhelybe,
amott a kovacsmihely el6tt szépallasu 16 toporog a patkolé bak koérdl. A szél csip6s
égett pataszagot terit szét a majorsagon. A szagtol egy kutya fejét folvetve elugatja
magat, aztdn nekiiramodik, el a falu irdnyaba. A tehenészet felé veszem az utam. Az
istallok kozott se szétszort szalma, se elpotyogtatott takarmany - elsimitott, tisztan
tartott kdornyezet. A kdzépsd tehénistallo végében, a ,csirdsgazda” - ma allattenyész-
tési brigadvezet6 —Kkis szobacskaja all. Oda igyekszem, itt beszéltink meg talalkoz6t
Bakos Janossal. Belépek a fehérre meszelt, folpadlozott szobacskaba. Jobbkézrél pok-
rocoal letakart vasagy, szemben asztal, amellett Gl a brigadvezetd. Reszegi Ur - csak
igy mondom, mert régi ,,csirdsgazda” kora Ota, j6 husz éve nem talalkoztam vele.
Gyonyor(, jol tejel6 tehenészetet vezetett annak idején az uradalomban. Ma is meg-
latszik a keze nyoma itt mindenen. Hamarosan felismer, és beszélgetni kezdink.

- Csak ideges-bolond ember ne menjen allatok kézelébe, mert az még a tejhoza-
mon is meglatszik. Szép sz6, nyugodt banasmaéd kell a jészagnak a jo takarmanyozas
mellé. - Maris vezet az istalléba, sorolja a tehenek felmend agazatat, némelyiket még
negyediziglen is. —Egyetlen megbetegedésiink nem volt az elmalt téli szaj- és kdérom-
fajas jarvanykor. A faluban is harom akadt 6sszesen, de azokat nyomban letagldztat-
tuk. Mind a harmat nem sokkal a jarvany kitérése el6tt vasaroltak, mas kodzségbdl,
igy aztan mi jol atvészeltik a bajt. Se a szérumot, se a tisztasagot nem sajnaljuk a
joszagtol, belém verte ezt az dreg Istékovics, gyerek koromban Gyapan, ahol apam
kocsis volt, az 6reg meg tehenész. Istokovics papa fiatal kordban Burgenlandban szol-
galt az egyik Esterhazy-birtokon, onnan szeg6doétt ide, a Dunantulra, s hozta magaval
Burgenland allattenyésztésének tapasztalatait. En is mellette kezdtem, ott a bulcsujara
puszan, a gyapai tehénistalloban, aztan harminc éves koromban ide nésiltem, a ma-
jori gazda lanyat vettem el, ha emlékszel még Teréz nénire. igy ragadtam itt.

Megint bent Glink mar a kis szobaban, én a vasagy szélén, 6 meg az egyetlen
széken, az asztal mellett. Nagy vérmes ember az 6reg Reszegi, nehezen szedi a lé-
legzetet ennyi beszéd utan, a tehenészeknek is inkabb csak int, mintsem szélna. Pedig
valaha volt hangja, két hatarra elhallatszott.

— Nekem csak negyvendttél dtvenkilencig volt nehéz, amig Ujboél nem alltak sor-
ban a joszagok a hosszu istallokban, szép fényesre kefélve, friss almon, nyammogo
szajjal. Mert itt negyvendtben aztan széthordtdk mindent, a legjobb fajta, legszebb,
nagy tejhozamu teheneket fogtak igaba, kapirgaltak veluk a foldeket. A haromszor
fej@s, torzskdonyvezett tehenekbdl, a harminc litert adé svajcerekbdl agyonnyuzott iga-
voné barmok lettek. Tiz-tizenkét litert ha adtak, azt is csak nyaron meg &sszel. En is
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Ujgazda lettem, hat holdat kaptam, lovat vettem, beadast teljesitettem, de hat meg-
mondom neked 6szintén, értelmét nem latam annak az életnek. Aztan oOtvenkilenc
6szén jott ide a Bakos Jani gyerek, mas agitatorokkal egyttt. Hozzam a Jani jott
egyedul. Tisztességesen, egyenes szoval megmondta, hogy mit akarnak, meg hogy ve-
lem mi lenne a célja. Negyedorat se beszélgettiink, én maris aldirtam a belépési nyilat-
kozatot. Arrél beszélt egyszerlen, amit itt latsz, ami nekem az életem, a szenvedélyem
surbanké korom 6ta. Amikor husz éve', tavaszon szétbontottak az istallokat, le a cse-
réppel, a lécekkel, a gerendakkal, dontotték a volt cselédek, arendasok a falakat és
még a folyodvizes betonozott jaszlakat is szétverték a téglaért, én szélutotten alltam.
Lattam, hogy itt valami nagy dolog van, de az a nagy dolog az én életem tartalmanak,
a végeét is jelenitette. Nem tartottam én igazsagtalannak a fold szétosztasat, a cseléd-
hazak lebontasat, az egészségesebb, emberhez méltébb hazak épitését, de értsd meg,
hogy akkor, majd' 6tven éves koromban, megsz(int szamomra az életkeret, kihlztak
a labam aldl a talajt. Amikor az Ujtelepen felépiiltek a szép, cseréptet6s héazak az is-
tallékbdél meg a négyeskonyhas cselédhazakbdl, szebbek, mint amiben én laktam az
urasag koraban, én annak is csak féls-ziwel tudtam ortlni, mert a szemem el6tt min-
dig az volt, amit a folddel tettek egyenl6évé, az a harom istallé, amiben én négyszaz-
otven tehenet gondoztattam, aknoztattam, abrakoltattam, fejettem,, fejettem és harmad-
szor is fejettem. Mint ma is az allomany felénél. De hol vagyunk mar attél a szediett-
vedett joszagallomanytdl, ami itt dsszeallt dtvenkilenc 6szén, de inkdbb hatvanban,,
mire ezek az istallok felépultek, Ez alatt az 6t esztend6 alatt, alighanem csak ne-gy-
ven-6tven tehén maradt az 6t év el6ttiekb6l. A tobbi mar térzskdnyvezett, elsébor-
jus Uszdéként kertlt ide, és most vannak a legjobb tejeld er6ben.

Amig hallgatom az 6reg Reszegi szavait, mondatait, az istallok végében feltlinik
Bakos Janos alakja. Reszegi bacsit nem akarom tovabb fenntartani a munkajaban —
éppen a brigdd multhavi teljesitményét, fejési atlagat, a munkaegységeket szamolgatja
- egyre elégedettebben, kozel hetven évének tapasztalataival és a tehenészet irant
nem lanyhulé szenvedéllyel.

4,

Bakos Janossal bricskara kapunk, mert neki most a hatart kell jarnia, az utolsé-
nagymunkas napok ezek az 6szi betakaritds idején. Oktdber kdzepe van. A kukorica
javarészt mar megszedve, de a behordas lassabban megy, pedig jol belenyulnak az
estébe a fuvarok a Zetoros vontatékkal, lovaskoesikkal, jobb utakon, laposabb része-
ken még a két teherautéval is.

- Olyan nélunk nincs, hogy akar egy cs6é kukoricat, vagy cukorrépat kint érjen
a fagy meg a ho. Olyan isten nincs! Minden jé gazda tudja, hogy tavasszal kezd6édik
a betakaritas ideje, ha id6ben elvetiink mindent. Nézd, itt a Sashalom d(l6ben, fol
egészen a satorosi palinkahazig -egy tagban kukoricat vetettiink, mindet részes, csa-
ladi mavelésre. A hatvanas évek elején —d6dat a Tiszantulon ezt revizionista kukorica-
nak hivtak, pedig csak annyit értiink el, hogy hatvankett§ 6szén negyven mazsas
alagot tortink a Hamaraszoban, pedig az mar font van a Hegyhaton, de az egész ha-
tarban ott vannak a legjobb kukoricaféldek. Nem tudom,, gyerekkorodban megfigyel-
ted-e, hogy ott még a nap is masképp sit. Ha Ujmajor mellett, Langpusz-ta szomszéd-
sagaban felkaptattd.1 a Hamaraszéba, talan harminc vagy negyven méterrel magasabb-
ra, mint a Si6 vélgye, az Usztatd, az Almas, a Homokalja meg a tébbi, ott a Hamara-
szOban még a nap is masként sutdtt: melegebben, érlel6bben, pedig amugy lejtés egy
kicsit, és az erOzidra is Ugyelni kell. Ez itt, ez a Sashalom meg amolyan tesze-tosza
foldmdvelés vidéke volt mindig. Rossz kis hazai, otell6 meg nova sz6l6kkel. De mar
egy vagot sem talalsz. Eloregedtek, mind kivagtuk, csak az utszéli Hessz,-kereszt all
a helyén, amig ki nem doénti ,a szél, vagy egy kalomista traktoros.

A félvér kanca északnak trappol velink. Jobb kéz fel6l hatalmas cukorrépagulak
allnak, zoldesbarna, fonnyadt levelekkel beszdérva. A Hessz-kereszten tul Zetorok po-
fognek, rakjak a kukoricat a vontatokra, hordjak befelé a gorékba, -6s ha oda nem.
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fér, a padlasokra. A kukoricatablaba a Zetorok utat térnek, mi is bevagunk balra.
Bakos utan magam is leugrok a brioskarol. Néhany szot valtunk az emberekkel, aztan
vissza a bricskara, s mar megint ddléuton folytatjuk az utat, de most mar nyugatnak,
az Oreghegy felé. Ot éve még itt talalkozott a szomszéd faluval az Egyetértés hatara,
de ez mar a multé. Ide csatoltak bel6le kétezer holdnyit, mert Satoroson nem birtak
ra, itt meg van munkaer6, géppark.

- Hallom, tegnap ott jartal Bucsi Mihalyéknal. Hogy honnan tudom? Mindegy
az. Nehéz ember, de azért én nem haragszom ré4, és meg is értem valamennyire. Allan-
ddan ezt a kiskirdlykodast meg a személyi kultusz asztalanak lesdprését emlegeti.
Ne hidd, hogy csak neked. Régi lemeze. Velem meg végképp nem tud szét valtani.
Vérbe fordul az a szruros szeme, ha csak ram néz. Ha volna ra idém, ami aztan soha
nincs, azért elbeszélgetnék vele. Majd talan a télen. Higgadtan, egymas szavat meg-
hallgatva, fontolgatva, mi is megértenénk egymast - o&tvenhat ellenére is. Sok viz
lefolyt azéta a Dunan. Hogy miért? A veje, az a vandormadar Fekete Jancsi a MO-
HOSZ-raktarb6l mind elvitte a leventepuskakat, kiosztogatta a haverjainak, mar aki
kaphat6 volt ra, s ugy lévoldoztek az utcan, kilondsen a kommunistak haza tajékan.
Persze részegen, mert a bortdl nagy batorsagra kaptak. Eppen az én kezemen ment
keresztil az Ggylk a partbizottsdgon, s a birésag talan egy évet sézott néhanyukra,
kistarcsai kikuldetéssel dsszekétve. Egy évet, érted? Nem négyet, se nem 6tét, hanem
egyet. Lovoldozésért, kommunistdk kajtatasaért. Mondom, a partbizottsdgon az én ke-
zemen ment keresztil az aktajuk. Tudod, ahogy Mihaly megjott a fogsagbol, a falu-
ban 6 lett a kisgazdapart egyik f6 korifeusa. En a kommunista partban voltam, és
emlékszem, mekkora urak voltak ezek a nemzeti bizottsagban meg a kodzséghazan.
Mi meg csak kilencen voltunk a kommunista partban, s ezek az elndkiinkkel is alig
akartak széba allni. Ez is tiske a lelkében, a fordulat, az egypartrendszer bevezetése.
Err6l nem beszélt neked? Pedig a kiskiralykodast meg az asztalles6prést igy jobban
meg lehet &m érteni. Egyben talan igaza lehet egy Kkicsit, a Zsémle sz emlegeté-
sében. Na de hogyan kapcsoljam ki a kort, a hivatalb6l elénk allitott kovetelménye-
ket, az akkori nemzetkozi légkort és a magunk gazdasagi helyzetét? A hatalomrdl
volt sz6 egyszerlen, a hatalomrél. A politikai hatalomrol és a gazdasagirél. Haborus
légkor, Korea, meg minden. Ma is emlékszem rda, le se tagadom, hogy egy pillanat
megingas nélkiul hajtattam el az sz6jét, de nemcsak az 6vét, hanem szazakét. Es a
padlasokra is foljartam, szalmakazlat bontattam, kertvégét &sattam fel. Kell mas?
Eppen az a Csoka Andris a helyettesem, akinél majdnem minden hercehurcéat végig-
csinaltunk, de nem is egyszer. Es nem villamlik ram a szeme, s6t! Baratsagban va-
gyunk. Az id6 nagy ur, és akit nem gydgyit, az elveszett ember.

Beszélgetés kozben felértiink az Oreghegy pincéi koézé. A kaptatén a 16 lépésben
poroszkalt folfelé. Megalltunk az egyik cseréptetds, faragott ambitusu préshaz elé6tt.
Bakos leugrott, én is utana. Kiakasztottuk az istrangot a kisefabol, pokrécot dobott
a lora, s nyakdba akasztotta az: abrakos tarisznyat.

- Az Oreg Térmeght6l vettem két éve. Hatszaz négyszogol a rizling, meg ez a
préshaz. Szép summat fizettem érte, de megérte. Szépen apolt sz616, fajtiszta 6'Szi-
barackos, két hatalmas di6fa, néhany cseresznye- és meggyfa. — Amig sz6 sz6t kovet,
kinyitja a préshaz ajtajat, s bemegyilink a festett sarokpaddal, subléttal, nehéz tolgyfa-
asztallal berendezett szobaba. Néhany perc mulva ropog a szaraz venyige a tlizhelyen.
Az asztalon kétéves érett sonka, szaraz kolbasz, z6ldmazas cserépkorsd, ami legalabb
szaz éves lehet, a bor is rakévesedett a csdcsOs szdjara, s zomok deeis poharak. A fal-
bavert szogek kozott oreg tokhébérek sargallanak. Falatozunk, s néha egy-egy pohar-
ral oblitjuk le az uzsonnat.

- Az el6bb ott hagytuk abba, hogy a hatalomrdl van sz6 - gyOkeresen megval-
tozott tulajdonviszonyok kozott. Most mar falun is. Emlékezhetsz ra te is gyerek-
korodbdl, amig itthon voltal, hogyan folyt itt az élt a legtdbb paraszthaznal. Hajnalban
folpislantott a jo pogar, kikaszalédott a dunyha alél, kicsoszogott a marhaganéjos
papucsaban a gadorba, folpislantott az égre, mikdozben hersegve vakarédzott egyet,
aztan hatraballagott az istalléba, dobott a joszag elé valamit, s ha nem légott az es6
laba, lassan folcihel6dott. Hat anyjukom, j6 lenne mar foltoltdgetni a krumplit a Péas-
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komban. Mire az anyjukom: ugyan, apjuk, inkdbb a Koérosztfa dilében kellene meg-
fattyazni a kukoricat. Amig igy eltéblaboltak isten nevében, a nap a fejuk tetejét si-
totte. Befogtak hat a két tinot, s kiballagtak - répat kapalni a Szigetbe. Hat ez ma
nem megy, ennek most mar vége. Vége az almos tébladbolasnak. Itt szervezettség kell,
napokra, hetekre el6re, beleszamitva az iddjaras bolondériajat is, mint az idén. Ezt
bizony nehéz megszokni, ez nagyon hasonlit az Gzemek termelési szervezettségéhez,
rendjéhez;, Nem kedv és hangulat, hanem a szorosan vett szilkség a parancsolénk.
Eletformavaltas ez; ha sokan nem is tudjék, de érzik, nagyon érzik. Ez az érzés majd
természetes kovetelménnyé tudatosul mindenkiben. Akinél meg becsontosodott mar
a régi paraszti életforma iddritmusa, tervszer(itlensége, annal a fegyelem kils6é for-
mainak kell mégis,zokotta valni, aztdn majd az is megtelitédik valamennyire ezzel az
Gjfajta tartalommal. Reszegi bacsi a forma rabja tulajdonképpen, de ha a formaban
megtalalja az élete értelmét, tartalmat is, akkor maris helyben vagyunk, mert munka-
janak haszna a kozosségé lesz, a szocialista alapot er@siti. Persze ezt a folyamatot
csak ugy lehet torés nélkil végigvezetni, ha jol indulnak a szovetkezetek, s évrél
évre er8sebbek lesznek. Hat nekiink talan szerencsénk is volt, de mi igy indultunk.
Els6 évben is harminc forint folott fizettink, azéta is egyre tobbet, s ma mar tal
vagyunk az otvenen. Az épitkezésekre van ugyan valami adossagunk, de azt kony-
nyen kifizetjilk par év .alatt. En ezit tudom csak mondani a kiskiralykodésra. Ezt az
életforma-valtast mindenkinek meg kell szenvednie, ahogy én is megszenvedtem majd
hat évi partmunkéaskodas utan. Ki gyorsabban, ki lassabban ragja, emészti meg. Nem
dobhatjuk a gyepl6t a lovak kdzé, mert akkor meg azért dlnek benniinket, hogy nincs
mit osztani, Ures a kaszlifiok meg a padlas. Inkdbb mondjak, hogy kiskiraly vagyok,
minthogy a szegénység szépszavu papja legyek, aki csak aldast tud osztani, de kenye-
ret nem.

A széraz venyige viddman pattog a tlzon. Kellemes meleg terjeng a szobéban,
levetjuk a kabatunkat is. Bakos az asztiallapon nyugtatja nagy, parnas kezét, s a Ki-
csordult rizimgb6l kilénbdz6 alakokat rajzolgat a mélybarnéara érett télgyfaasztalra,

- Nekem meg az a legnagyobb bajom, hogy agrokémiabol .alig tudok tobbet,
mint a Krammel f6intéz6 koraban, amikor mellette voltam. A gyakorlat ma is ugyan-
az, de kevesebb a szerves tragyank, tobb a mitragya, ami csak egyszeri termesz-
tésre hatasos. Kalaszost ma is cukorborsé utan vetiink lehet6leg, a szudani fi meg
a silokukorica fehérjetartalma ma sem Kkisebb, mint akkor volt, a kender, a len ma
is Kitnd uzlet, nem szélva a tehenészetr6l. Juhdszt az Alfoldon fogadtam, itt meg-
vettink neki egy hazat a Ludveszt6ben, szolgalati lakasnak. M.a mar at akarja venni,
bizalma van hozzank. Odaadjuk neki részletre, hiszen vartunk erre. Nem Kkis dolog
hatszaz juhot rendben tartani, legeltetni, elletni, kormozni, nyiratni meg a tobbi
munka. Oregapaink idején volt itt ilyen nagyaranyd juhtenyésztés, azdta se. Most
is a vetéseket tipratjak, csipegetik. Ez is tdbbet jelent holdanként néhany maézsaval.
Ezeket a praktikus dolgokat talan valamivel tudomanyosabban fogom fel, mint a jobb
parasztgazdak azel6tt, de sokszor gy érzem, hogy kevés ez a tudomanybdl. Tanulni
kellene, de az id6, az id6 ... Tavasztdl 6szig majdhogynem csak alva latom a gyere-
keimet, az asszonyt is nehéz volt ebbe a beletdrni. De most mar talan kdnnyebb lesz.
A brigadvezet6k is jol beletanultak a munkajukba, a J6b bacsi meg, aki Langpusztan
szolgalt az uradalom idején, valosaggal nélkilézhetetlen.

Lassan szedelozkédink. Megvarjuk, amig teljesen leég a venyige, kiszell6ztetjik
a szobat a sok cigarettafuistt6l. Bakos bezarja a préshaz ajtajat, egy karot allit az ajto
elé a kiszobre. Jel ez a hegypéasztornak, hogy itt jart a gazda. A gazda is visszakapja
a jelzést, ha erre jart a hegypasztor, mert az a falnak tamasztja a kardt. A félvér
kanca rank emeli fejét, amikor felléplink a bricskara. Bakos csendes kis csettititéssel
inditja a lovat. Ragyogd 6szi napsiitésben ereszkediink a dombrol lefelé. Atellenben,
légvonalban nyolc-tiz kilométernyire a simonyi volt Zichy-kastély fémkupoldja ugy
ragyog, mint évtizedekkel ezel6tt, t6le balra a neog6tikus templomtorony felkialto-
jelként mered az égnek..

- Elnézhetsz jobbna-balra, ameddig ellatsz, majdnem minden ide tartozik. A sa-
torosi palinkahaztél a lenkeci malomarokig. Csak a Sarviz szab hatart meg a szom-

324



szédos megyehatar. A tovispusztai allami gazdasagot is mi kaptuk volna J6b bacsistul
egyltt, ha nem tartozna méas megyébe. A Hegyhat legészakibb nyudlvanya ez, ahol
lefelé ereszkediink. Itt ha bemész az erdébe, Pécsig kévalyoghatsz benne, két megyén
keresztll. Most elnéziink a Homokalja d(l6 felé, almafakat telepitenek Kiraly tiszte-
letes arral az emberek. O a kertészet brigadvezetéje. Négy gyereke van, sokat esz-
nek, szaggatjak a ruhat, a papi fizetésbdél ciberelevesre ha telne nékik. J6 szakember,
ért a sz6l6hodz, gyimdlcshoz:, talan mar jobban, mint az eredeti szakmajahoz.

A lenkeci foldes orszaguton poroszkal a kanca. Jobbkézrél emelkedé domboldal.
Itt voltam, el8szor marokszedd tiz éves koromban. Az orszagut szélén még ma is lat-
haté a gazdasagi kisvasut malladoz6, begazosodott, hosszikas halma. A felszabadu-
lasig ez kototte dssze az urodalom pusztait a satorosi vasatalloméassal. Ujmajor alatt
balra fordulunk, a falu iranyaba. Jobbkézrél a Viddcki kutat diledezé akacoszlopok-
bol készult kerités zarja el a vilagtél. Valamikor széles, mély csordakut volt, de ma
mar csak a nevét és torténetét 6rzi az itteniek emlékezete.

- GylUmolcsos és sz616 kell ide, ezekre a sovany homokhatakra. Hat-hétszaz hold
lehet, tobb nem, de rontja a termésatlagot. Amott Ultetik a fakat, lathatod, egyenes
sorban, egyenletes tavolsagra. Ugy latom, megy a munka. Nem is szallok le, csak
odaintek nekik. Most mar hazafelé kocogunk. A lénak is inni kell, megaztan délutan
még értekeziink a tanacshazan, a Gyuriéknal. Hogy sok sz6 esik err6l? Hat csak hadd
essen! Az a kérdés, hogy ki hogyan végzi a dolgat. En magamért felelek, a Gyuri is
magaért felel, meg a kozség dolgaiért. En igazan természetiesnek tartandam a te he-
lyedben is, hogy nem a régi kisgazdaparti aktivista a tanacselndk, hanem egy negy-
venodtds kommunista. Elvileg ma mar az is lehetne, de embere valogatja. A tdbbi ro-
kon? lgaz, tgy néz Ki, aki messzirél latja, mintha a jobb helyek tele lennének a ro-
konaimmal. Az 6reg Sarkoézi példaul a magtarban mar az urasag idején, apam meg
a Fazekas bacsi mellett letdltott vagy tizenot esztend6t. Van gyakorlata, becslletes
ember, nem lop, az biztos. Mert - koztink maradjon a szé - ebben a faluban azért ez
kényes kérdés. Emlékezhetsz ra még gyerekkorodbdl, hogy messze vidéken nem mult
el vasar anélkil, hogy falunkbelit el ne kaptak volna lopason. Férfiak, asszonyok el-
eltlintek a falubol néhany hénapra. Csak gy sz6rmentén, szemérmesen titkol6zva, de
leGilték a maguk hoénapjait a kiulonféle jarasi székhelyeken, attdl fiiggéen, melyik jaras
teriletén érték Oket tetten. Az 6reg Enyedinek is az ozorai vasarban verték be a fejét
csizmasarokkal a vasarosok, mikor kiszedték a szity6jéb6l a frissiben lopott par csiz-
mat. A Vords Farkas meg hogyan o6ltoztette a fiait? Kettét-harmat folhajtott egy ko-
zeli vasarra, probaképpen feloltdztette 6ket a satorban, aztdn a nyakuk koézé csordi-
tett, hogy mentek a fészkes fenébe, mit kerestek itt az ember laba alatt az anyatok
erre-arra. Persze ezt a torténetet mar atjarja ennek a nemes ,,népszokasnak" az on-
megbocsatd szeliditési szandéka is, mintegy elismerteti a szellemi teljesitményt a
hallgatésaggal, de a l1ényeg mégiscsak a beidegzett elemelés, elcsaklizas ténye. Alkal-
manként és folyamatosan. Ezt ma mar, a termel6szévetkezet rovasara nem lehet csi-
nalni. Még a cs@szoket is ugy valogattuk meg, hogy azok éjjel-nappal szolgalatban
lehessenek, birjak a munkat, s jarjanak tdl a rafinalt tolvajok eszén. Egy nap egy
munkaegység, de aztan tartsdk nyitva a szemiket. Aludjon Ggy, mint a nyul, legyen
ott mindendtt, lasson mindenkinek a szity6jébe, lazsnakaba. Nalunk ez nagyon fon-
tos kérdés, ezért szurhat szemet - és aki ezt felhanytorgatja, az nem szokott beszélni
kozségink kozkedvelt ,,népszokasarol”. Nem, arr6l szemérmesen hallgat. Ezért alli-
tottunk néhany fontos helyre olyan embereket, akiknek valéban tiszta a kezik. Ki-
I6nben nézd meg a tsz-vezet6séq és az ellen6rzd bizottsdg névsorat. Minden réteget
képviselnek a falubdl, minden falurészt, az Ujtelepet éppen Ggy, mint az Oreoutcét.
Még a ciganyokat is képviseli egy fajtajukbeli, a Kalanyos Pista bacsi. Ott lakik a
katolikus paoék mellett. Akkor k6ltozott oda, amikor kihalt a hazbol a grofi csalad.

Mar bent jarunk a faluban. Az Ujtelep utcai szabalyos négyszégekre szabdaljak
a régi Szérlskert ddl6t. Csupa téglaalapozas, piros cserép, de még felét nem vakoltak
be kivilrdl. Itt is, ott is tvMantenna agaskodik a tet6kon, valamennyi a Kab-hegy irant
fordul, mint mohamedan az 6 Mekkdja felé. A gorékban mar ott voroslik az, idei ku-
koricatermés - kinek-kinek munkdja szerint.
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5.

Allunk a Si6-hidon és nézzik, hogyan szantanak a traktorok a Sziget répafold-
jén, Hatalmas tabla répa volt, lehetett kétszaz hold is. Jancsi baratom, gyerekkori jat-
szotarsam éppen munkabol jott, a csaladi mdvelésre vallalt répat rakodtatta a Ze-
toros vontatokra. Ma végeztek, s ezzel a Sziget északi részéb6l mindent betakaritottak.
Berreghetnek a traktorok, szantanak is latastol vakulasig. Surget az 6-szi szantas ideje;
jovére kendert vetnek a répa helyére, hatalmas tabla kendert.

- Talan 240 mazsa lett holdanként, elég szép termés. A tavalyi valamivel jobb
volt, masfél mazsa cukrot kaptunk a gyartél, meg a jovairt munkaegységeket a tsz-
tél.

Hazafelé indulunk. Ot perc jarasra lakik innen Jancsi baratom, igy hamar haza-
érink. Megmosakszik és vacsorahoz ul. Kézben szél a radié s a vad tanczene ritmu-
sara suld6 lanya ultében is riszalja magat, noha idénként bizonytalanul pislog az ap-
jara. Alighanem leteremthette mar néhanyszor a vonaglas miatt, de hiaba. Ahogy meg-
vacsorazoitt, magara veszi jobbik ruhajat, &tmegyink ide a koézeli cukraszdaba. Csak
ott lehet kapni Uveges sort, és rakivankozott. Bellink a bels6 helyiségbe. El6ttem
kavé is g6zolog, hig fekete 16tty, 6 meg a sor habjat piszkalgatja egy gyufaszallal.

- Most két éve Ultink igy kavé és sor mellett, Pesten az egyik eszpresszoban.
Az nekem fontos napom volt, gondolhatod. Ot évet lehGiztam mar Csepelen a drot-
kotélsodréo gép mellett, el6ébb mint (anyagmozgatd, aztdn betanitott munkasként. De
hat hiaba. Nem ment tovabb. A pénz az még csak meglett volna. Erzsiké is keresett,
erre az egy lanyunkra kellett dolgoznunk meg magunkra. Félre is tudtunk tenni. Ta-
lan egy kis hazikoét is vehettink volna valahol Pest kérnyékén. De nem és nem.
Azt nem lehetett tovabb csinalni. Kulon a csaladtol, csak hét végén hazabumlizni to-
mott vonatokon. Kézben itthon is megalakult a tsz, apamékkal Erzsiké is belépett,
fold és allat nélkdl, csak a két keze munkdjara. Honnan lett volna nekink foldink?
Tizenotéves legénykék voltunk a foldosztaskor, mirank akkor még nem kerilhetett
sor. Apamék is csak két holdat kaptak a meglévé négyhez. Mondom, azon a pesti
beszélgetésiinkdn délt el az én tgyem. Mindnydjan rendesek voltatok hozzam, eljott
a Gyenge sogor is, a Mancink férje, meg a Roman Jdoska, a vallalatunk parttitkara.
Szamoltatok, dsszeadtatok, kivontatok velem egydtt, és azt tanacsoltatok, hogy marad-
jak itthon. J6 erds a tsz, harmadéve negyven forint folott fizetett munkaegységen-
ként. Hat hazajottem. Két éve itthon vagyok gyalognapszamos, kaszas, kapas, rakod-
tatd, zsakold, mitragyaszord, ganyéteregetd, meg amit csinalni kell. Megtalaljuk a
szamitasunkat, semmivel sem jarunk rosszabbul, minit amikor Pesten dolgoztam. Itt
a csalad: az asszony, a leany, apam. De azért sokszor elgondolkodok azon, hogy mi-
csoda uri helyem volt nekem ott az tGzemben. Vasas munka, piszkosul nehéz meld
volt, de dudalt a gyar, lejart a nyolc 6ra, usgyi a zuhanyozéba, onnan a munkasszal-
lasra. Szdzhusz forintot fizettem a szallasért havonta, de az b6ven megérte. Harman
laktunk egy tagas, parkettas szobaban, paplanos agy, hideg-meleg viz, jatékszoba,
tv, radi6é. Nagyon hamar beletanul az ember a joba, a jobba, mint amilyenben addig
élt. Hat ezen érdemes elgondolkozni, de utanozni is. Lathattad, nalam minden megvan
itthon is, amihez Pesten hozzaszoktam: parkettaztattam a szobankat, televiziém, ra-
diom van. Csak a viz, a csap, egy mozdulat és csorog, az nincs, de még az is lehet.

Amig beszélgettiink, teljesen megtelt a cukrdszda bels6 szobdja is. Dugaszolt bo-
rokat bontottak egymas utan, s a larma egyre nétt. Kifizettik a fogyasztasunkat, s
hazafelé indultunk. Kint az utcan mar besoOtétedett, egész hazaig homalyba burkolt
alakoknak koszongettink.

- Holnap megszedjuk a sz616t az Oreghegyen. Ha van idéd, eljohetnél. Apam
csak holnaputan szedi az 6 részét. Elfeleztiik a sz616t, neki is jutott két vagé, nekem is.
Idaig kozosen mdveltik, ittuk a termést, de az éregemmel mar nem lehet birni. Az
idén is csak a munka volt k6zos, én ha harmadat hazahordtam a bornak, akkor sokat
mondok. Mio6ta meghalt anyam, nem ismer mértéket. Eleinte honapokig, fél évig hagy-
tam, nem szdéltam neki, pedig majdnem naponta beallitott az 6reg. Gondoltam, igy
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gyaszol, bankodik. De aztdn mar nem allhattam meg sz6 nélkil. Mire veszekedni, ka-
romkodni kezdett, hogy 6t is a fold alda akarom kuldeni, nem elég, hogy az anyam
meghalt, meg ilyen beszédekkel jott. Kértem a pincekulcsot, hogy majd én kezelem
a bort. Erre egy hénapig ugy eldugta, hogy ki kellett lesni, mikor megy a hegyre
borért, aztan biciklivel utana. Ott szereztem meg a kulcsot, fonn a hegyen. Volt is
harag, egy hétig nem fogadta el Erzsiké f6ztjét, de aztan kij6zanodott, megbékélt.
Mar ott allunk a kapujuk el6tt. Invital befelé, de késén van, haza kell indulni.
Reggel 6sszecsomagolok és elutazom. Ugy bucstzunk egymastél, mint akik csak né-
hany hétre, hénapra valnak el, de Osszetartja 6ket a mult, a jelen, a kézdés munka.

SZEKERES EMIL rajza
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MAI OSZTRAK KOLTOK

THOMAS BERNHARD 1931-ben sziiletett Heerlenben. Dramaturgiat tanult Bécsben és Salz-
burgban. Szabadfoglalkozast ir6. Lapunk e szamaban kozolt versét Ernst Schénwiese ,Oster-
reichische Lyrik nach 1945" c. antolégiajabol (S. Fischer Verlag, Frankfurt am Main) vettik.

CONNY HANNES MEYER 1931-ben, Bécsben sziletett. 1939-ben internaltadk, és csak 1945-
ben szabadult. Nyomdasz volt, jelenleg a Kommddianten szinhaz rendez6je. A kozolt vers ,,den
mund von schlehen bitter”, c. kdtetébdl (Otté Miller Verlag, Salzburg) valo.

JOHANN GUNERT 1903-ban sziletett Modritzben. Kétéves korat6l Bécsben él. Els6 ver-
seskonyve 1945-ben jelent meg. Azota szamos kotetet adott kozre. A bécsi Varosi Konyvtar
munkatarsa. 1965 majusaban a poeta lauteatus cimmel tintették ki. Itt kozolt versei az 1962-ben
megjelent Aller Gesang dient dem Leben cim( valogatott versesgydjteményébdl valok.

GERHARD FR1TSCH 1924-ben sziletett, Bécsben. Egyideig a ,,Tagebuch" c. kultarpolitikai
foly6irat munkatarsa volt, majd a ,,Wort in der Zeit" c. szépirodalmi folyoiratnak lett a szer-
kesztSje. Jelenleg szabadfoglalkozast ird. Lapunkban kozolt versét Emst Schoéwiese ,,Oster-
reichische Lyrik nach 1945" c. antoldgiajabdl (S. Fischer Verlag, Frankfurt am Main) vettik.

ANDREAS OKOPENKO 1930-ban Kassan szilletett. 1939 6ta Bécsben él. Vegyésznek késziilt.
1950-51-ben a ,,Neue Wege" c. folyéirat, 1951-53-ig a ,,Publikationen” c. foly6irat munka-
tarsa volt. 1954-ben megkapta a Georg Trakl-sztdndijat. A kozolt verset Ernst Schonwiese

THOMAS BERNHARD

MIELOTT

Mieldtt még mjtamit a tél
az ellenséges tanyak mogott
melyek zenéjiuket hdval s édes fusttel fedik

- elaludtak a gyerekek és a kutyak
a patak faradtsagatol,

a rigoé s a kancso is elfelejt,

komor évek illata a kertben

fakkal és arnyakkal beszélget -,

az alomnak ki akarom tenni cipémet

s a hosszt haboru kinjat-gondjat feledni

és testvéremmel talalkozni a temetSben

esti gyaszban két sirkd kozott,

apam és anyam sirkdve kozott,

s a buza hajlongéasat a sirdombon
beengedni zsoltaromba, mely a foldet zengi:
hogy félelIminkkel s cstfsagunkkal egyutt
eltemet minket a nyUjt6z6 nap alatt.

328



CONNY HANNES MEYER

ZSOLTAR ALICHTHOFROL

teat ittunk a lichthofban

a parkban nem repiltek
lepkék

és a falak es6t

sirtak

és a biukkdk torzse lombtalan volt
s a meddé n6k rameredtek
a bolcs6kre

s a harangokban proéfétak
hintaztak

cipd nélkal

revolverrel jatszottak a réten
a gyermekek

s keresztnél eskudoztek

a gyilkosok

ablakboél kizuhantak

az arvak

s mi nem néztiink oda

teat ittunk a lichthofban
harfak nélkul énekeltink
halleluja

pincelépcsén zabaltak
asszonyok

mit a kutyadk is meghagytak

a folyokbol

s tavakbdl felbukkantak
matré6zok

s teat ittak a lichthofban
téli bokrokon anyaszivek
viragoztak

a karmelitak a negyedik
o6raban vissza

hazdédtak elélink s nem énekeltek
tobbé hallelujat mert mi
még mindig teat ittunk

a lichthofban

és eltlint arcunkrol

minden szin

mar olyan szirkék voltunk mint a
lichthof és cip6tlenek

mint fent a harangokban

a hintazo profétak

és az ingunkre a gyermekek
revolvert varrtak

és nem kukorékoltak

mar a mezén a kakasok

amen.
Hajnal Gébor forditasai

JOHANN GUNERT

DAL A SOROL

Sés a kdonny, amely alagurul,
sosabb a tenger, mely partra zadul.

S6s a f s levél: a duvad-falat,
s a halalos seb, melybe sorét tapad.

Sébdl épilve vilibdznak hegyek,
labuk alatt a to rezeg.

329



Bivalycsorda lép s6t kutatva
s régtél az ember hossz( utakra.

Valamikor tan agy jott a foldre
annak séjaul maga jelolve.

Am semmi se maradt a kuldetésbél,
ajkéara sos iz( veriték dol.

TAGABB, MIND TAGABB KOROKBEN

Tagabb, mind tagabb koérokben
vonul Es6isten vénen, bolcsen.
A Hét Tengeren jarva-kelve
minden felhét hozzank terelne.
S hidba fog a nagy zugasnak,
az 6sz évszaka mar nem altat,

a kreatdrat nem téveszti meg,
bensd arca: a vér rezeg, remeg.
S azok is, kik légben tanyazva
lesnek az ég tavoli robajara,
tudjak, ha dobol szaggatottan
az 6si isten, vagyuk Ujra-lobban,
s szarnyalnak, el, a napsutotte,
vad, titokzatos kontinensre.

Kaldsz Maéarton {orditésai

GERHARD FRITSCH

MIKOR BEESTELEDETT

Mikor beesteledett, belattuk,

hogy nem volt j6. S mégis maradt

reggelre néhany nagy tervink,

gyorskez(i és szapora-léptd, latolgatas nélkdili.
Szavunk szurt, akar a toér,

tekintetiink hegyeket mozditott,

és Ujja rendezte

a nyugtalansag foldjeit. Mégis

mikor beesteledett, ime, minden

hidba volt.



Kéken alltak a hegyek

- ahogy idétlen id6k 6ta - a tavolsag mélyeiben,
voros csipkebokor lobogott a szantékon,

kotyold békak bugyogtak a sippedékes

talajbol. Szorongasunkkal

betdltottik a Foldet. Bebugyolalta magat

az estbe. Lekuporodva

vartuk az éjszakat.

Megjott
és szétteritette térképét
folépitetlen tanyaink folott.

Csupén

az angyalok kontinensein
nem haborgattunk
semmit.

igy omlottunk porra

megbékéltem
Pékolitz Istvan {orditasa

ANDREAS OKOPENKO

NYARI DAL

Ok élni tudtak itt..."

Szivarog egy furdd zenéje.
Kulonds nap. Elmaradtak, akik
ismertek engem, évrdl évre.

Eltlintek néhanyan el6lem.

A Kkerités mogott bodzafa allt,
mint az, ki elmenében

a dolgok mogul a dolgokba lat.

,Ok éIni tudtak itt..."

Szivarog egy furd6é zenéje.

Valahol messze vannak mind, akik
talalkoztak vagy mégse.

,Ok éIni tudtak itt..."
O, gyanutlanul jartok valahanyan
a szél mellett, mely tdjakon zlg
at, foldek felett, 6riasan.
Araté Karoly forditdsa



TAKACS IMRE: Két Gjité nyomaban
TAXNER ERNO: Szinhazi levél Budapestrél

NAGY L. SANDOR: Szinhazi vita
a Szovjetunidban

NAGY ILDIKO: Bolmanyi Eerenc

SZi) REZSO: Kondor Bélardl

TAKACS IMRE
Két ujitd nyomaban

,,Ti kékell6 halmok!"
(Berzsenyi)

A sz6l6be indultunk a dundi sbgorasszonyommal. En egy kolcsénkért biciklivek
6 meg a sajatjukon. O ismerte az utat, s én kovettem. Elszoktam a biciklizéstél, s igye-
keznem kellett, hogy érjek vele. Az el6szor latott dombok, lapok - emelkeddjikkel
és lejt6jukkel - az izmoknak is ismeretlenként mutatkoztak, nemcsak a tekintetnek.
Nem szélva a bicikli-csapasokrél, melyek hol az arok peremén futottak, hol a szekér-
nyomok k&zotti kis haton,, hol pedig at a sekély arkon, megkeriilve egy csoport akac-
bokrot s beleihasitva néha a vetésbe is.

Osz volt, igy a tarl6kba inkabb, vagy a l6fej nagysaga répak kozé. Osz volt,
de az augusztus végi es6zések utadn Gjra kizoldell6. A levegd is majdnem tavaszias,
kellemesein attetsz6, mint a kristaly, ha lenne ugyan valahol olyan kristaly, mint akkor
a Kemenesalja folott az ég.

Siksagon nevelkedtem, s igy mindig csoda nekem,, ha térségeket lathatok be egy
magaslatrol, ha ralathatok egy tajra fontr6l, s meg tudom kilénbéztetni az erd6
fait, a fénybe kitiremkedd lomb-formékat és lombszineket.

A magasbol nézve a mez6 is mas. A hasabok nem elkeskenyedd téglalapok, me-
lyeknek a végét esetleg éppen eltakarja a talajnak egy kis randulasa, hullama; a
magasbél a hasabok, tablak minden sarka egyforma tavolban van. Vagy forditva:
egyforma koziéi, mint a flre teritett szalvétaé.

A magasbdl ugy lehet a mez6re latni, mint a ropulérél. A doimbvidéki embert
alig lephették meg a légi folvételek. Legfeljebb a legmagasabb pontot nem latta ugy,
ahogy a géprél latszik. A tdj nagy részét olyannak latta, tudta, amilyennek a heli-
kopterek pilotai.
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Es az sem csak babona lehet, ha a fiil a hegyvidéki pasztordalokban teret érez.
A dalba beleépilhettek valamiképpen a megndvekedett fellletek, a szomszéd erddk,
a csondes volgyek, a mély vizmosasok, a sasas fenék-foldek — az itaté valyuaval és
a kdattal, s még el6bb az oda leereszked6 szarvasokkal.

- Tetszik? - szolt a ségorném, foloslegesnek tartva emliteni, hogy mire céloz.

»Hogyan, hat neki is tetszik?" - gondoltam én. ,,Neki is, aki benne nétt fel,
és régen megunhatta? Vagy csak megunhatta volna, de nem unta meg?"

- Hogyne tetszene - mondtam.

- Itt a varosi tud6d kiszell6zne.

- lgen, itt ki.

- Elhiheted, még a falubdl is j6 ide kiruccanni. Télen mar alig varom, hogy Ki-
johessek. Nyaron meg, ha sokaig rossz az id6, nem talalom a helyemet, nem tudom,
mi hianyzik. Kivaltképpen, ha gyotorjik egymast valamiért, csak ide menekilék.
A pacsirtakkal elszérakozom, azok nem feleselnek vissza.

- Hallgasd csak, most is sz6lnak!

- Sz6lnak am, de nem ugy. El is hallgatndm 6ket, ne félj, mindig ... Hanem itt
most leszallunk, mert a korsag se er6lkodik, kinydlna a lanc is, mire folkepesztet-
nénk oda, nézd csak!

Egymas mellett haladtunk tovabb, a gépet tolva.

- Mehetink am lassabban is, ha neked ez gyors.

- Ne becsméreljik egymast - mondtam, pedig gyorsabban lélegeztem, mint
szoktam. - Haromszor kéne csak kijonném, aztan mint a kibernetikus egér, Ggy jar-
nék itt be hegyet, voélgyet.

- Milyen egér?

- Mint a kibernetikus egér, ami persze késziulék inkabb, és meg tudja tanulni
a labirintusban az utat.

- Remélem, ez neked nem labirintus. Kilén6sen most nem, hogy ekkora tablak
vannak. Mert azel6tt nehéz volt a féldet megtalalni, amikor a tagositasok voltak, dél
volt, mire oda lyukadtunk, hogy hol a mienk. A papa egyszer igy a szomszédét szan-
totta fol.. .

A dombtetén Ujra folaltink, s mint az angyal, leereszkedtiink a masik vélgybe.
Leveg6bdl volt csak a szarnyunk, kétoldalt elsuhogd, s csillagpor helyett a megke-
ményedett sar sercegett a gumikerekek alatt. Vinni is csak Ures kosarat vittink, nem
palmat. Mint a svajci dramairé angyala Babilonban, vagy inkdbb mar kivil Babilonon,
a természet gyumodlcseivel akartunk megrakodni.

A jo hirt ségorasszonyom vitte ki korabban, egyitt a gélyahirrel, de akkor sem
palmalevéllel, csak kapaval, metsz6olloval, és tengersassal, .ahogy a raffiat hivjak
errefelé.

Megallapodtunk egy szép dombtetén. Talan a hatodikon a falun kivdl. Itt mar
a sogorasszonyom is nagyokat fajt, vagy csak szokasbél tehette? — mert csipdre rakta
a kezét hozza, mikor lefektette a kerékparjat a gyopds at szélére.

- ldenézz, itt a Kis-Somlyé. De a masik is sejlik, nézd csak!

Nem érdekelt a masik Somlyo, elég volt a Berzsenyi szul6foldje. Hadd idézzem
itt a BUcsuzas Kemenes-aljatol elsé versszakaszat:

Messze setétedik mar a Sag teteje,

Ezentul elrejti a Bakony erdeje
Szuléfoldem képedet.

Megallok még egyszer, s redd visszanézek.

Ti kékell6 halmok! Gyonyoérd vidékek!
Vegyétek bus kdnnyemet.

Nem, a vers ott nem jutott eszembe, csak az, hogy van ilyen vers, és szép az.

A hullamzéasara emlékeztem, nem a szavaira. A benne 0Osszefaosarodé érzelemre, s
nem a formajara. A ,,blcstzas" helyett ,,blcst"-ra. S ahogy irom ezeket a sorokat.
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leveszem a Berzsenyi koétetemet a kdnyvespolcrdl, és a verset masolas 'kézben tanu-
lom meg.

Berzsenyi széba kerilt a dombtetén is. Megtudtam, hogy muzeumot vagy mu-
zeumi szobat rendeztek be a hetyei szul6hazban. Latta is a s6gornédm, nem csak
hallott réla.

Mire én is visszakanyarodtam a jelen valdsagba, egyik kosar megtelt paradi-
csommal és uborkaval. A masikba a sz616t egyltt szedtik.

- Csak olyat szedj le, amin a nap jol atvilagit!

- Es ami az inyemet is ,atvilagitja" a cukros izzel...?

- Az is j6 lesz. Ehetsz, amennyi beléd fér, nem kell énekelned.

- Hosszu notara nem is vallalkoznék. llyen helyen hasznosabb csendben lenni.

AZ EGYIK UJITO, AKI ELMENT

Es amikor mar nem volt mit hova rakni - eltelt az ember maga is, meg a kosar
is plupozva volt -, mégegyszer is 'szétnéztink, de most mar koézelebbre. Kivancsi
voltam, mi az oka, hogy a dombon csak az az egy sz6l6 van. A sdgorasszonyom aztan
elmondta, hogy az az egy sem az Ovék, csak hasznaljak. Gazdaja Pesten él most.

- Az volt am egy élelmes ember - mondta. Aranyat csinalt az mindenbdl.
Tudod, ezt is mennyiért vette? — bagéért. Mert nem a sz6l6t vette, csak a helyét,
A helye meg olyan volt, amilyenek ezek a parlagok itt. Most pedig tobbet terem,
mint koruldtte négy-6t hold. Mert én most mar tudom, hogy mennyit terem. Csak ami
veteményt hazahordok, ér annyit, mint emezeken a selymes arpa. Mert ez a domb
nem arpanak valé, és nem rozsnak. S a mi emberiink tudta, hogy mit6l doglik a légy.
Es ha nem ez a vilag jon, ez az ember divatot csinalt volna, ezek a hatsagok itt mind
sz6l6k lennének mar, vagy gyimolcsosok.

- S miért nem kovetik itt a szomszédai?

- Ezek? Ezek a szomszédok? Majd ha belltetné nekik valaki, szedni kijonnének.
Mint te, nagysagos Ur! Tudod, hogy én mennyit dolgozom itt éveken at? Aki csak a
kiszobot nyergeli otthon, annak a sz6l6 is hiadba van.

- S az az ember miért nem maradt itt?

- Na, mit gondolsz? Belidl kerUlni nem tudott, kivil meg nem maradt meg.
Pedig ez beikért am most is. Nincs tagositva. Talan ha 6 ,,betagositja” maszek, s be-
Ulteti mindet sz6l6vel, nem lenne most mar beikért. igy az allami gazdasadg mit kezd
vele? Az allami gazdasagnak nyolc hold semmi. Vagy mennyi lehet ez? - tiz?

- No de itt sok tizholdas dombtetd van!
- De mind csak tiz hold!

A RIPORTER GONDOLATAI

A sogorasszonyom nem szociolégus, csak egy vasutas felesége. Tervpalyazatot
arrél sohsem készit, hogy lehetne aranyat csinalni ... dombjaib6l. Pedig a szociol6-
giai ismerete - és az agronémusi ismerete is —megvan hozza. Ismeri a parasztsag el-
maradott, kockaztatni sohsem hajlandé tagjait. Ismeri a lelki kézeget, ami miatt nem
kertlnek ezek a félddarabkdk negyvenkilenc 6ta olyan kézbe, mely a kézbentartasuk-
rol is gondoskodna. Tudja, hogy itt lefékez6dott a tiz- és szazezer forintok el6terem-
tése, mivel az egész tarsadalomnak maés lett fontos. Es talan még azon is elgondolko-
dik, hogy amig a tarsadalom egésze a milliardok beruhazasaval és bdvitett Gjrater-
melésével, (a szocializmus gazdasagi alapjainak lerakasaval) van elfoglalva, nem le-
hetne-e Uzemben tartani a tiz- és szazezer forintos novekedéseket, hiszen &sszegezve-
ezek is milliardok!
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A kisemberek sokmillidja a nagy terveken kivil es6 teriiletekre GUgy kapott sza-
bad kezet, hogy nem tudta megtartani hozza a szabad kedvet, mert folyton ott lebe-
gett az a ,,sose tudni”, mert nem tisztadzodott véglegesen, hogy a szocializmussal mi
fér 6ssze. A badacsonyi katasztralis holdak, melyek értékben is tdébbszazezer forin-
tot, évi jovedelemben is kozel szazezret jelentenek, maig is ,,mentve" vannak,
a kisparasztnak azonban nem volt kedve megvenni a tityetotyaiol kétezerért, egy
radio araért a kihasznalatlan fold-darabkat, hogy abba sz6l6t vagy gyumdlcsot tele-
pitsen, gybdkereztetve magat is, nemcsak a sz6l6vessz6t a tajba~szuldioldbe, s fogan-
taiva ra gyereket is a tajra, a szuléfoldre.

Lehet-e nemzetellenes, vagy osztalyellemes a természetes emberi élelmesség és
életrevalésag a nagy tervek réseiben, s ezekbd@l a résekbdl lehetne-e szétrobbantani
a nagy terveket? Nem afféle hatbiztositast jelentenének-e inkdbb ezek, amelyekbdl
a belfoldi piac arubdsége és a holnapi gyarak munkas-serege rajzana Kki?

A falusi parttitkar a badacsonyi szél6tulajdonosokkal sosem talalkozik. Oket nem
neveli, mint ahogy a balatoni villatulajdonosokat sem neveli. Arra sem igen gondol,
hogy a szocialista tarsadalomnak is mindig hasznosabb még egy kis-gyimdélcsos tulaj-
donosa, mint mondjuk egy villa tulajdonosa, mert a kis-gyiimdlcsés tulajdonosa ter™
mel a horhosok kozti kis hatakon, a villa tulajdonosa pedig nem termel, legalabb is
nem ebben a minéségében termel. Falun aztan az a lelkiség alakult ki: Ne lehessen
neked sem, ha nekem nem, s maradjunk annyiban, amint vagyunk, mert ha engediink
neked, lehengerled az allami gazdasag otezer holdjat az 6tszaz négyszogolrél. Maradj
tehat és gondolkodj - az agyban is!

Bizonyara médot lehetne ra talalni, hogy szaladjon a 16, de ne fusson el. Vagy
korszer(ibb hasonlattal élve, ami ugyan szazodtven éves szintén: Feszitsen a g6z, de
ne robbanjon.

Egy masik utazdsom alkalmaval olyan gondolati kelepcébe keriiltem, hogy az
allomason mellettem pofogé g6zmozdonyrél akartam naplét irni, levonva azt a tanul-
sagot, hogy t6lem masfél méterre tobb atmoszféras fesziiltség volt, mégis bizton-
sagban éreztem magam, ahogy a vasutas is, aki olajos ronggyal torélgette a nagy
gépet, olyasfajta veleérzéssel, mint a kocsisok, akik a lovat csutakoljak. Szazétven
évvel ezel6tt ritka ember merészelt volna ekkora fesziiltségnek nem a hatan, de még
a kozelében is tartézkodni. A vonatok pedig éppen ett6l mennek.

Elhagyva a képletes beszédet, megkisérlem 6sszefoglalni, mit gondolok a nagy
egésszel parhuzamosan haladé rész-fejlédés (partikularis fejlédés) feltolté szerepérdl.

Meggy6z6désem szerint ennek a teljes kikapcsolasara a dogmatikusok sem tore-
kedtek, 6k teremtettek azonban olyan koztudatot, tullicitalé politikdjukkal, hogy
szinte automatikusan allt be a kikapcsolas. Nem is annyira gazdasagi, mint inkabb
lelki impulzus hatésara.

Tudomasom szerint az Ugynevezett szakcsoportok csak a nagytizembe illeszthetet-
len részek valamilyen illesztésére szolgaltak els6sorban, de olyan Uj létesitményeket,
amifélékre sort keritettek volna a falur6l megfutamodott Gjitdk, ha a téeszesités nem
jon kozbei, és amifélékre a téeszesités mellett is sziikség lenne, olyat a szakcsopor-
tok ritka esetben hoztak létre.

Nem hiszem, hogy elegendé lenne az Gj politika jegyében csupan nagyobb biza-
lommal kedvet csinalni a Kis telepitések irant. Gondoskodni kellene arrél, hoqy (j
szakcsoportok alakitasaval, szervezett formaban induljon meg a hézagok betdltése.,
igy esetleg tereprendezésre is sor keriilhetne.

Olyan falu-politikara kellene torekedni, hogy a belkerti fold-darabkak tulajdon-
viszonnyal is akként rendez6dhessenek rovid id6 alatt, hogy ,,azé legyen a féld, aki
megmdveli”, vagyis aki mdvelni akarja, vehesse meg.

A falvakban esetenként kellene megvizsgalni, hogy a helyi munkaeréviszonyokra,
valo tekintettel késleltetni vagy siettetni lenne-e helyes ezeket a népi beruhazasokat.

Lehetséges, hogy néhol a tiszta szocialista forma szerint kellene ezeket a bel-
kerteket - nagymérv( tereprendezéssel - a talajhoz optimalisan igazodé mdvelés ala
vonni, ha jut rd beruhéazas.

*
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Az olvaso elé folfesthetném a jové képét, de nem teszem, mert a jové Ugysem
molyan lesz, amilyennek én félfesteném. igy a jovét kdlcséndzzik mashonnan - a je-
lenbdl! Gondoljunk a japanok, a kinaiak, a hollandok szorgalmara! A minden négy-
zetméterében Kkihasznalt, betelepitett vidékekre!

Es egy olyan allamhéztartasra, amelyben a messzehat6é arutermelés mellett a ko-
zeire hat6 arutermelés is jol mikodik, és folszabaditja a messzehatét. S olyan varosi
piacokra, ahol 12,- Ft helyett esetleg 5 forintért vehet csemegesz6l6t a munkas-
osztaly. Mert gondoljuk meg: esziink-e annyi gyimolcsdt, amennyit megehetnénk?
Nem fogyna-e haromszor annyi itthon is, kiléndsen akkor, ha olcsébb lenne?

Es a kiszobét nyergel6k is nem mozditanak-e a fenekiiket, ha latnak a kibonta-
koz6 példat miaguk koril?

Szamitasba kellene venni, hogy mennyi asszonyi munkaerdtartalékunk van jelen-
leg. S ebbdél falun mennyi? Megtbltenék-e vajon az 8szibarackos teraszokat?

A MASIK UjITO, AKI MEGIOTT

Visszafelé sem fogytunk ki a taj szépségéb6l. Még a falu dicséretébdl sem, annak
ellenére, hogy szébajottek a problémak is. Lehet, hogy a ségorasszonyom csak alkati-
lag két6dik nagyon a faluhoz, ez meglehet, de megvannak hozzd azok az érvei is,
amelyek értelmileg atvezethetnek az alkatok hatarain. Az, hogy én a varosi lakasban
tévét nézek s kodzben esetleg kavét f6zok, fotelben Ulok, ernyds lampaval vilagitok,
nem 0j .. .d-n sem. Legfoljebb a mdsort értelmezem masképpen, mivel mas a mdvelt-
ségem. Es itt a mas nagyon szandékos, hiszen az a sokféle dologhoz valé hozzaértés,
az a megalapozott tadjismeret, amire egy falusi embernek szilksége van, s ami benne
tartalékolva van, nem mdveltség-e?

Az emberiség mindig kénnyebben tanult el6re, mint visszafelé. Visszafelé leg-
feljebb huazott, anélkil, hogy visszafelé tett volna egy lépést is. Az ugyanis, ha a bar-
barok egy kultdrat leromboltak, nem visszalépés volt, bar megrongalédasa egy csucs-
nak (goérogok, romaiak), s valahogy e csics szétrongéalt darabjai mindig megdrzédtek,
s ha kikotortdk 6ket, Ujra sugaroztdk a valamikor mar bizonyos vonatkozédsban elért
emberi értékeket.

Es ha én e régi tudéas értékét hangsilyozom, nem az Gj tudas ellen teszem, de
teszem a kett6 egységéért, hasznos 0Osszehazasitasaért. Még lélektanilag is vonz a
szerep, ha egy helyen mindenki azt hajtogatja: no csak, no csak! — azt kialtani
kozbe- de lassuk csak! Marmint, hogy miként no csak!

Tizenhét éves voltam, 1943-ban, amikor ,,regényt" kezdtem irni egy érettségizett
fiatalemberr6l, aki mdaveltségével visszatér falujaba. Nekem persze nem volt érett-
ségim, és igy a regény éretlen lett. A szandék azonban nem vitathat6. Mar akkor
Uveg-istallokrol, jé6 mezei utakrél és jol gondozott foldekrél, fasitasrdl, gytmolcso-
sitosrél és célszer( tragyakezelésr6l abrandoztam. S azt hiszem, hogy palyatévesztés
volt, hogy kolt6 lettem. Gyakorlati érzékem miatt a vers természetében élve sok
bajom volt. Barataim megmosolyogtak eleinte a rimek kozétti gondolkodasom ,,0kos-
sagat", fogalomszeriliségét, s néha agronémusi indulatat. A versbe egy masik paraszt
kivankozott volna helyettem, mert én mindig sajnaltam, hogy nem gondolkodhatok,
csak erezhetek.

.. . d-n aztdn megtaldltam az 1943-ban formalt h6sém. Tobb mint hdsz év mdulva.
Mert ilyenek a torténelem tréfai velem. Vagy méssal is?

Ereszkedtiink le a faluba - megrakottan, a tizholdas domb hatszaz négyszog-
6lének annyi gyumolcsével, amennyi onnan nem is hianyzik, de amennyivel egy
csalad egy hétig megvan.

A sogorasszonyomnak valaki odakdszon a széls6 haznal, ami ugyan tébb, mint
széls6 haz - mas héaz, szlikebb kornyezetével is kilénallé a tagabb kornyezett6l. Az
utcara néz6 vaskerités, vaskapu gondosan bemazolva és szinben izlésesen. Latni rajta,
hogy nem husz esztenddre készilt. A falak terméské aljzatdban két pinceablak, vagy
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inkabb alagsori, mert fiiggdény azokon is. Az udvar meg sartol mentesitve, viraggal és
zoldséggel belltetve, hogy szinte minden négyzetméternek szerepe van.

- Megallj csak! - hallom a folszolitast, majd az asszonypajtasnak szolét is:
Hadd mutassalak be a ségorkamnak. Illyen nagy emberrel még ugysem paxolaztal.
ir6 a szerencsétlen, és él bel6le.

- Mondtam mar .. .

- Tudom, érzékeny vagy, nem szereted a csarmas menyecskéket, ... d-n pedig
a csbndesebbjébdl kevés van, agy igaz-e?

Ahogy ilyenkor az ember szokta, rahagyatkoztam a dolgok menetére. Volt ab-
ban valami elfogadhaté egyenl6ség és testvériség, hogy egyarant mutogatni-valokka
lettink az akkor el&szor latott fiatalasszonykaval.

- Latod, itt a sokat emlegetett jov6. Nem is igaz. Ha igaz lennie, belatnad, hogy
a te Kis varosi kuckéd elavult ehhez mérten. Itt megtaldlod a tyldkélat és a h(itészek-
rényt, a vizvezetéket és a kertet, a televiziot és a mandulafat, a kubikus talicskat és
a Skodat.

Valéban megtalaltam, de a dolog mikddtetd rugoit csak azutan, hogy elkdszon-
tink a vendéglatotél és a helytdl.

- Tiz évre a sz6l6s ember abbamaradt divatja utan ez kezdett (j divatot. Talan
azért szerencsésebben, mert nem is ezt akarta. O tanult ember, s kimartak valahon-
nan, és igy lett az allami gazdasagban agronémus. Es nem csak jol jartak vele, 6 is
jol jart. Itt a felesége is allast kapott, és a falun négyezer forint pénz am! Nemcsak
megélhetési koltség, mint nalatok. S elhiheted, erre még nem is irigykednek, hiszen
miota itt dolgozik, vagointételekben valtozott meg a termés.

- Es 6t utanozzak-e itt?

- Elhiheted, el6bb majd, mint a sz6l6s embert. Flancolni szeretnek itt. Ma olyan
héazat ritka ember épit, mint amilyenben mi is lakunk. Ot azonban nehezen érik be.
Ahhoz pénz kell, hogy villamositsa valaki az egész haztartasat, és akkor még autot,
balatoni nyaralét is tudjon venni hozza.

HULLAMOK, TORTENELEM

Ko6zémbods, hogy melyik is ez a falu. Az itt talalt példakat masutt is megtalal-
nank. A masodikat talan ritkdbban, hiszen az allami gazdasagi forma ritkabb, s a
téeszek nem mindenitt jelentenek még alapozast a kor technikai szinvonalan kialaki-
tott életviszonyokhoz. S amiképpen a multra jellemz6 kezdeményezd erék falun meg-
ritkultak, ritkak még a jové kezdeményezd erdi is, mar amelyek a nagy politikan és
a nagy gazdasagi szervezésen tul az egyénekre lebontva alakitjak ki az Gj életformat.

Az allami gazdasagi agronémus afféle joértelmd civilizator ... d-n. A torténelem
az 6 kezére jatszott az elmult esztend6kben, ahogy 6 a toérténelem Kkezére viszont.
Elszaporodasa azonban nem latszik megalapozottnak a jelen pillanatban, hiszen ku-
tathatunk, amig az 6 csaladi jovedelmével megegyez6 jovedelmet taldlunk falujaban.
Arra sincs garancia, hogy a kozeli években elérhetik 6k a keresetben az allami gaz-
dasag kocsisai, gyalog munkasai, a feleséguikrél nem is szolva, akikb6l taniténé, vagy
gyoégyszerész immar sohasem lesz. Ugyanez all arra a szazhetven emberre is, aki
a falun kiviul keres maganak boldogulast, de nem négyezret. Mas szempontbdl: egy
statisztikai kimutatas szerint .. . d foglalkoztatottsagi aranya alacsonyabb az orszagos-
nal, s hogy valami kénnydQipari Gzemet telepitsenek oda, arra nincsen remény. Ebbdl
kovetkezik, hogy otvenkilenccel csékkent a falu 1620-as lélekszdml az elmult négy
év alatt. S ez a csokkend tendencia bizony tendencia, ami nem fordithaté meg révid
id6 alatt, még a legjobb beavatkozasokkal sem, hiszen a vezetés javulasa az allami
gazdasag nagyobb gépesitésében is kifejez6dhet majd és jogszerlen, s a népesség
csokkenésének Uj lokést adva.

Ha pedig az ipar felvev6képessége nem bévil a kovetkez6 években oly mérték-

ben, ahogyan bévilt eddig, mert hiszen az ésszerisités ennek ellene szdél, akkor ép-

22 jelenkor 337



pen megfontoland6 a sz6l6- vagy gyumolcstelepités, vagy mésmilyen intenzivebb ter-
melés inditdsa az imigy-amugy kezelt belkertekben, hogy ne az &llami gazdasidgnak
kelljen a nagyuzem bizonyos szdzalékdn valamilyen intenziv termelésre - esetleg csak
szocialis megfontolasb6l — atallnia.

A hullamok tehat - a negyvenkilencesek és az 6tvenkileneesek — nem 06ssze-
csaptak, de valami parhuzamos tovabbhaladashoz ‘egyitt vannak. A megszilardult
nagylzemi mez6gazdasag tekintélye elveszi a politikai élét immar az olyan térekvés-
nek, mely a kicsi fold-darabkdk terméértékét, munkaerd igényét akarja megndvelni,
hogy ilyen réven zarko6zhassanak foél az utcasorok, a kocsisok, a tehenészek és a
vasutasok az agronémus-civilizatior mégé. S ha mozgékony aruelvond héalézatot épit
ki a szovetkezeti kereskedelem ehhez a periférikus termeléshez, vagy ha mar most
iranyitani tudna, hogy mi teremjen, aképpen lendilhetne fél egy-egy falu, mintha
egy-egy konnydipari Uzemet telepitettek volna oda a ,kiszdobdt nyergeié" asszo-
nyoknak.

SZEKERES EMIL rajza
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SZINHAZ

TAXNER ERNO

Szinhazi levél Budapestrol

Vilagsikerek a budapesti szinpadokon - ezt a bombasztikus cimet adhatnam be-
szamolémnak.. Régtdon utdna azonban fol kellene tennem a kérdést, vajon miért nem
tudta sem Peter Weiss: Marat!Sade darabja, sem Sartre Euripidész atdolgozasa, de még
Roit Hochhuth Helytartdéja sem oly istenigazabdl lazba hozni a kézonséget? S6t ér-
zésem szerint, - bar ezt csak a helyi sajté-visszhang alapjan tételezem fol - a mi ko-
z6nségink érdekl6dése és féleg lelkesedésének héfoka ezeken az el6adasokon sokkal
langyosabb volt, mint a nyugati orszagokban. Es ennek minden bizonnyal jérészt ki-
mondottan politikai okai vannak: a magyar k6zdnség a nyugati atlagnal sokkal vila-
gosabban latja a harmadikul.'is vilagnézetek leveg6ben 16g6 elképzeléseinek tarthatat-
lansagéat; - .mar pedig ezeknek mindharom darabban lényeges, s6t talan dontd sze-

Erdekes médon a legkevésbé Hochhuth dramajaban zavard.ak a szerzé vilagszem-
léleténieik téves pontjai.,, noha ezt a darabot kisérte a legnagyobb politikai visszhang
jobbrél is, balrdl is. A botranyokrol, amelyekkel a jobboldal fogadta Hochhuth mu-
vét, mar elég sok sz6 esett, és arrol is, hogy ezeknek keretében Hochhuthot mar-mar
kommunistaként vadoltak. Alaptalanul, mint azt maga Hochhuth bizonyitotta be mar-
csak azzal is, hogy a Helytart6 -el6adasanak engedélyezését nyilt levelének magyarul
torténé kozléséihez kototte. E ,,nyilt levél" pedig, mely a Helikon 1965/4. szamaban
olvashaté, arrol tantskodik, hogy Hochhuth egyrészt bizalmatlan, sét helyemkinit egye-
nesein ellenséges nézeteiket vall a szocialista orszagok politikajaval szemben; masrészt
pedig sok tekintetben egészen, rosszul tadjékozott az itteni viszonyokrél. Hochhuth igen
tavol all a marxista vilagszemlélett6l, hith(i és meggy6z6déses katolikus, aki csak a
szinpadra vitt torténelmi események alapvetd megitélésében, vagyis a hitleri Német-
orszag megsemmisité tadborainak szenvedélyes elitélésében, és XII. Pius papa ezzel
kapcsolatos ,,b(inds hallgatasanak” hangsulyozasaval kertlt olyan helyzetbe, hogy al-
lasfoglaldsa lényegében azonos a kommunistak ezekre vonatkozé véleményével. A
Helytartdé valészinlileg nem dramai remekm( (ennek megitélését persze a mondani-
valojanak id@szer(iségébdl fakadé politikai visszhang igen megneheziti) -, de hései-
nek lélektani megalapozottsaga mivét mindenesetre a mostanaban annyira divatba
jott dokumentum-dramak, atlaga folé emeli. A Helytartban ugyan minden dramai
helyzet torténelmi dokumentumok tanudsagan alapszik; die mdlvészileg is. részletesen
kidolgozott, és. a tények kozotti bels6 mozgast mindig a hésék jellemének mélyérél
feltor6 .szenvedélyekkel aldfestett gondolatok, valamint 'az ezekbdl fakado6 cseleke-
detek hozzak létre.

Hochhuth 6ntudatos idealista. Jellemz6 ra a papai udvar elleni legfébb kifogasa,
az, hogy csak realistaknak tartja 6ket; szerinte XII. Pius uUgy gondolkodott, mint
egy uUgyvéd, diplomata, vagy pénzember, nem pedig mint a szeretet vallasanak feje.
A papa politikai érveivel Hochhuth nem is vitatkozik; pedig Pius egész érvelését arra
az alapgondolatra épiti, hogy nem all modjaban, illetve helytelen politika lenne
Europa jovojie szempontjabol, Hitler ellen erélyesen follépni, pont akkor, amikor
Hitler egyedil tartja fol a ,,voros veszedelmet"”, és bukasaval Német-, Lengyel-, Cseh-
és Magyarorszag szovjet uralom ala kertilne, amit pedig Pius borzalmasabbnak tart
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a nacik minden rémtetténél. Mondom, mindezzel Hochhuth nem is vitatkozik, e kér-
déseket nem tartja elsédlegesen fontosnak, mivel Ggy véli: amennyiben Krisztus foldi
helytartéja nem akarja sajat eszményeit elarulni, nem akarja vallasanak alapveté tani-
tasait megosufolmi, - teljes erejébdl tiltakoznia kell az embertelenség ellen, a meg-
semmisitd tadborok ellen, artatlan és védetlen Kkiszolgaltatottak legyilkolasa ellen.
Mdivében a papaval szemben az ,igazi keresztény szellemet" Riccardo Fontana, je-
Zsuita atya testesiti meg, aki miutan belatja, hogy a papa anyagias — politikus gon-
dolkodasat nem tudja megvaltoztatni — a végsékig vallalja azoknak az eszméknek
a belsé torvényeit, amelyeknek szellemében nevelkedett, és kotelességének tartja,
hogy az aldozatok kozé elvigye a ,szeretet igéit"; onként az elhurcolt zsidok kozé
all, és veluk egyutt Iépi at az auschwitzi tdbor kapujat. A dobbenetes az, hogy amikor
Hochhuth idealista szempontok alapjan megvadolja a papat, blinds hallgatasaért, tét-
lenségéért, egyben azt is bizonyitja, hogy az egyhaz val6jdban nem volt olyan tehetet-
len, mint azt hangoztatni szerette, hogy a Hitlerrel kotott megallapodasok egyrészt
sokkal tobb lehetfséget biztositottak volna a beavatkozasra, mint amennyivel az
egyhaz élt, masrészt az erélyesebb fellépés sem veszélyeztette volna sem a papok éle-
tét, sem a nacik altal engedélyezett vallasgyakorlast; - viszont a tiltakozas rendsze-
rint eredményes volt, hisz amint ezt szamos eset bizonyitja (és erre magyarorszagi
példdk is vannak), egyes f6papok bator follépése, ha nem is megakadalyozni, de
legalabbis mérsékelni, fékezni tudta az emberirtdst. Hochhuth humanizmusa ugyan
vitathatatlanul idealista eszmékbdl fakad, de oly mély, 6szinte és kdvetkezetes, hogy
a masodik vilaghaboru tragikus eseményeinek megitélésében szikségszer(ien anti-
fasizmusba torkollik. Es ez az antifasizmus hozza koézds nevezére a Helytartd dsszes
valéban halad6 vilagszemléletl nézgjét.

A drama eredetileg nyolc éras terjedelmil szOvegét vilagszerte megroviditették,
természetesen nalunk is. A magyar szinpadra alkalmazas és a rendezés munkdjat
a Thalia szinhazban Kazimir Karoly és Gosztonyi Janos végezték el - Kkit(in6en. Sike-
ralt érzékeltetnitik a kor fojté és izgalmaktél tualfltott légkodrét, melyben indulatok-
kal, kétségekkel és erkdlcsi kotelesség-érzetiikkel vivodé emberek vergédnek az ese-
mények szoritasaban; sikertlt kiemelnitk a cselekmény f6 vonalat agy, hogy a szét-
tagolt, rovid jelenetekbdl allé6 szinm(G eseményei bels6é eréktél sodorva folyamatosan
és egyre gyorsul6 iramban bontakozik Ki. Fényszorok pasztazzak a nézéteret, kelle-
metlentl szeminkbe vilagitanak a szinpadrol — és ez, az er6szakos vallatasok mo-
dern modszere egyszerre idézi fol a szinpadi események légkérét — még a cselek-
mény elkezdése el6tt - és ugyaniakkor megjeldli a dramair6 els6dleges szandékat is,
hogy a multat fogja vallatni a jelennek sz6l6 tanulsagokért. A képek gyorsan pereg-
nek, az el6adas tUteme kemény, gyors; a jelenetek megszerkesztése feszes, és a sziné-
szek jorészt hitelesiteni tudjak alakitasukat. A gyorsasag, a jo Utem nagyrészt a disz-
lettervezd Rajkai Gyorgy érdeme, aki érdekes, egyszerliségében is kifejezd, és foleg
kénnyen valtoztathaté szinpadképet tervezett.

A Helytartdé hései kozial XIl. Pius papa jellemének kidolgozasa a legfelszine-
sebb; de Hochhuth nem hasznalta ki eléggé Gerstein izgalmas figurajat sem. Gerstein
szintén torténelmi személy, az SS tagja volt, de egyenruhdajat arra hasznéalta, hogy
zsido életeket mentsen, hogy adatokkal segitsen Riccardo atyanak a Papa beavatko-
zasat kicsikarni. (Egy ilyen rendszerrel szemben - mondja még a Biboros is —a
hazaarulds sem b(in!) Gerstein élete a lehet6 legtragikusabban fejez6dott be - errél
ugyan mar nincs sz6 a dramdaban, mégis elgondolkoztatd; - miutan allando6 élet-
veszélyek kozott atvészelte a naci idéket, francia fogsagba kerilt, és az 6 bértonuk-
ben fejezte be életét 1951-ben; szerepét, jelentéségét csak késbbb tisztaztak, és sorol-
tak a volt SS tisztet a martirok kozé. irdilag kisértetiesen jol sikertlt alak viszont
a Doktor, az abszolut rossz megtestesitéje - a Thaliaban Somogyvary Rudolf Kitiné
alakitasaban! -, aki a tagadas szellemét képviseli, mértéktelen gonoszsaggal és. ke-
gyetlenséggel. Tevékeny részese az ember-irtasnak; cinikusan vallja, hogy tudatosan
keresi a gonoszsag hatarait; azt, meddig tdri isten tetteinek szornyUlségét -, mert ha
nem sujt le semmiért, barmit kovessen is el, akkor nincs, nem is létezik. A Doktor
és Helga, aki egy masik auschwitzi SS menyasszonya, és a Doktor szeret6je, — dobbe-
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netes erével jatsszak el, hogy a hdhérok vilagdban miként torzulnak undoritéva a
legszebb emberi érzelmeik is. Helga - Polonyi Gydngyi - érzéki vagyak rabja,
gyenge ember, nem tud kiszabadulni a Doktor szennyes szerelmébdl, s mikozben
allanddéan gyotri a vagy egy tisztabb, emberibb élet utan, egyre mélyebbre sullyed
az erkolcsi fert6be; menthetetlentl blinrészese lesz a gyilkosoknak. B(inrészes lesz,
mint mindenki, aki nem 1ép fol cselekvdleg ellenik. A drama cstcspontja alighanem
az a jelenet, amikor Riccardo atya, a szeretettel velejéig atitatott, fanatikusan jambor
pap felkapja a revolvert, és - némileg a darab egész logikajat megcafolva - meg-
kisérli a Doktor életének kioltasat. Nagy Attila lenyligoz6 erdével jeleniti meg az
arisztokrata szarmazasu jezsuita atyat, akit mélységes hite a halalra itéltek soraiba
allit. Az egész el6adas alatt nem csinal semmi foltlinét, végig roppant fegyelmezetten
jatszik, minden latvanyos szinészi eszkoz nélkil valésitja meg a legnehezebb szinpadi
feladatot: belUlr6l abrazolja hését. Fehéren izz6 légkort teremt maga koérdl, kimért
és mégis lagy mozdulataival, melyeket lefojtott szenvedély és vitatkozé gondolatok
irdnyitanak; mindéssze hangszinének, és csak igen kevéssé hangerejének valtoztatasa-
val érzékelteti, mint stt at egész egyéniségén lelki hullamverésének a cselekményt
dontéen befolyasold, mindent elsoprd ereje.

Sokkal kevésbé ragadott magaval az. utébbi id6ben Auschwitz-dramaja miatt oly
sokat emlegetett Peter Weiss szinm(ive: Jean Paul Marat tldoztetése és meggyilkolasa
ahogy a charentomi elmegydgyintézet szinjatszoi el6adjak de Sade ur betanitasaban.
Amikor 1964 nyaran a Royal Shakespeare Company londoni szinhazaban, egy remek
el6adason lattam Weiss darabjat, majd olvastam vilagsikerérél, az volt a benyoma-
som, hogy Peter Brook rendezd m(ivészetének nagyobb része van ebben, mint maga-
nak a szerzének. Lényegében ezt a benyomasomat er@sitette meg a budapesti Nemzeti
Szinhaz el6adasa is. Mert hiaba olvasom, hogy Weiss a londoni (és a még korabbi
berlini) bemutaté o6ta vilagnézetileg erésen kozel kerilt a marxizmushoz, az azért
mégiscsak furcsa, hogy valamely irodalmi mdvet éppen vilagnézetileg két tokéletesen
ellentétes médon lehessen értelmezni. A Marat/Sade darab lényege ugyanis nem mas,
mint egy szakadatlan, éles vilagnézeti vita a forradalomrél, melyben Marat a meg-
gy6z6déseis, és kovetkezetes forradalmar nézeteit fejti ki, de Sade pedig széls6séges
eayéniség kultuszdban gyotkerezd kételkedését a forradalmi megoldas eredményessé-
gét, féleg pedig a diktatira sziikségességét és indokoltsagat illetéen. A londoni el6-
adas egyértelmlien azt hangsulyozta, hogy az irét de Sade véleménye képviseli, —a
budapesti viszont teljes er6vel Marat igazat hangstlyozza. Marton Endre, a Nemzeti
rendezdje abbdl indult ki, hogy az elmegydgyintézet lakéi, akik de Sade marquisnak
a nagy franda forradalom eseményeibdl Marat-val folytatott vitajanak szemlélteté-
sére kivalasztott jeleneteit el6adjak, maguk is rabok, akik minden képbe beleszinezik
szabadulasvagyukat; és folvonultatta Marat nézetei mellett Jacques Rouxt is, - aki
Londonban er6sen hattérben maradt, - Roux-t a Marat-nal is kovetkezetesebb forra-
dalmart, a ,,veszettek" egyik érdekes figurajat. Segitségére volt a rendezének az irg is,
aki a budapesti bemutatéra némileg atdolgozta mdvét. Marton Endre igazdn megtett
mindent, hogy a darabot vilagnézetileg tisztazza és kézel hozza a marxista torténet-
szemlélethez. Felmeril azonban a kérdés: vajon hanyan ismerik a néz6k kozil oly
részletesen a nagy francia forradalom torténetét, hogy egész pontosan megértik milyen
osszefliggés van az 1793-as események. Marat meggyilkolasa, majd a jakobinus dik-
tatira bukasa és az 1808-as napoleoni id6k kézott; milyen tarsadalmi osztalyok érde-
két képviseli Napoleon (és milyen modszerekkel); mely osztaly nézeteit de Sade, Ma-
rat, illetve Roux? Vajon hanyan értik a darab szamtalan térténelmi utalasat, és hanyan
ismerik az eseményekkel kapcsolatban Marx, illetve a marxista torténettudomany al-
laspontjat? Fontos kérdés ez, mert elvonatkoztatva torténelmi ismereteinkt6l Sade-nak
a dramaban elhangzé nézetei kovetkezetesebbek, logikusabbak, meggy6z6bbek, mint
Marat-nak, a mai marxista filoz6fia szintjéhez mérten elavult, szamos vonatkozasban
téves elképzelései.

A londoni el6adas az elmegydgyintézetben lejatszé6d6 esemény-sort, melynek
egyébként torténelmi el6zményei vannak, a XIX. szazad els6 éveiben ugyanis valo-
ban rendeztek Charentonban a betegek kodzrem(kédésével sziniel6ada.sokat, de Sade
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valéban apoltja volt ennek az intézménynek és az el6dasok egyik szervez@je, s nagy
része volt abban, hogy ezek az el6adasok Parizsban divatba jottek; — mindezt Peter
Brook ironikusan fogta fol, és a torténetet sziporkdzoan szellemes; rendkivil latva-
nyos jelenetekben elevenitette meg. A budapesti el6adas egy nagyhatasu képpel
kezdddik, mely azonban mély belsé ellentmondasban van a rendez6 felfogasaval. A né-
z6téren még tart a kdozonség elhelyezkedése, amikor félmegy a fliggoény, és az elme-
gyogyintézet betegeinek mindennapos életét latjuk. Hangsulyozom: betegeket latunk,
akiknek koéros allapotat nagyszerlen érzékeltetik a szerepl6k; miutan azonban némi
borzongassal beleképzeltik magunkat ebbe a kérnyezetbe, hirtelen azt kell foltéte-
lezniink, hogy ezek a betegek voltaképpen egészségesek, akiktél az elmegydgyinté-
zetbe zarassal akartaik a hatalom urai megszabadulni, és akiknek szabadsagvagya tel-
jesen indokolt. Ez utébbi elképzelést sugalljak Varga Matyas zart, sulyos, at- és
kitdrhetetlennek tetsz6 diszletei, a brutalis apolok, és féleg az elemi erével kitoré sza-
badsag jelenetek.

Az el6adas 'kétségteleniil a Nemzeti Szinhaz korszer(iségre toérekvésérdl tanus-
kodik, egyben azonban arrél is, hogy a jelenlegi egyuttes gyakran ennek elemi kove-
telményeit sem tudja megval6sitani. Mindenek el6tt idegesitéan lassG az el6adas
Uteme. Nem a jelenetek folyamatossagaval van baj, hanem az egyes szinészek vég-
telentdl nehézkes mozgasaval, és vontatott beszédstilusaval. Vonatkozik ez els6sorban
a Kikialtét jatszé Rajz Janosra, de masokra, az egyittesre is. Kimagasld teljesit-
ményt nyujt viszont Sinkovits Imre, aki mélyen atéli de Sade szerepét; valamint az
alomkorban szenvedd és feladatat csak lassan folfogo beteg altal alakitott Corday
Sarolta megjelenit6je; Varadi Hédi; meg a fiatal 1zs6i Vilmos (Jacques Roux). Ezzel
szemben a Marat-t jatszé6 Kalman Gyodrgy nem mindig tudja hitelesiteni hését, noha
egyik legjobb, és legfelkésziiltebb szinésze az egyuttesnek.

A fentiekkel sok tekintetben egyez6 gondolatokat vet fol egy masik Uj vilagsiker:
Euripidész Trojai n6k cimd dramaja Sartre atdolgozasaban. Csengery Janos, a darab
els6 magyar fordit6ja kissé csliggedten allapitja meg, hogy a dradma szerkezete szét-
esd, és csak azt tudja folhozni mentségil, hogy az elsd két rész, amely nélkil pedig
a fennmaradt harmadik sem értékelhet§ igazsagosan, elveszett. Sartre atdolgozasaban
eltintette a m( legfontosabb fogyatékossagait azzal, hogy drama ellenéteinek kiélezé-
sével bels6 sodrast adott a cselekmény kibontakozasanak. Természetesen nem Kkiiszo-
bélhette azonban ki a dramanak még a tobbi gorog tragédidkhoz viszonyitva is
szokatlanul nagy szamu utalasat a gorég mitolégiara és mondavilagra. A Trdjai
nék lényegét a nézd csak akkor értheti meg, ha tisztdban van a tr6jai haboraval, mely
a darab kezdetére éppen véget ért; és ismeri a kés6bb torténteket is —az Odisszeat,
Agamemnon szérnyld haldlat, no meg a gy6ztes, gordég sereg pusztulasat. Sic gloria
transit... akarta mondani Euripidész egy térténelmi pillanatban, jéoval a latin koz-
mondas megsziletése el6tt, amikor hazaja éppen egy sziciliai hodité kaland lehetd-
ségét mérlegelte; - amelynek vége aztan, amint ezt Thukydidész remek leirasabol
tudjuk, Alkibiadész vallalkozasanak csufos pusztulasa volt.

Euripidész dramaja a legy6zott és Kiszolgaltatott trojai n6k szérnyl sorsat viszi
szinpadra, de nyilvanvaléan azért, hogy szemléltesse milyen korlatlan hatalom birto-
kosai voltak a gy6ztesek, akiknek végzetét a korabeli néz6téren mindenki ismerte.
Tévednek, akik a modern nacionalista érzelmeket visszavetitik a gordg vilagba, és
valamiféle hazaarulassal ,,vadoljak" Euripidészt, mivel a gdérogok altal okozott szenve-
déseket abrazolta. A trojaiak helyzetének megértése, és targyilagos bemutatasa egyal-
talan nem szokatlan a gérog irodalomban - gondoljunk csak az lliaszra. Az 6sbemu-
tatdo néz6jének Hekabé bizonyara nem egy szerencsétlen oregasszony volt, hanem a
mesés keleti kirdlysadg, a hatalmas Troja uralkodéjanak felesége, a gordgveré hos,
Hektor anyja, akit az a goérog sereg taszitott a mélybe, amelynek hamarosan el kel-
lett pusztulnia. Es ez, a sereg sorsa volt az, amelyben az istenek lélekrdzé kezét meg-
érezte.

Sartre atdolgozasaban ezek a hajdani tavlatok némileg elhalvanyultak, és helyet-
tik a legy6zottek, a hadboru sujtotta népek szenvedése bonatkozott ki megrenditd
er6vel, szemben a gy6ztesek véres kegyetlenségével és értelmetlen pusztitasaival.
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Ehhez azonban hozza kell tenni, hogy Sartre szemlélete tébb szempontbdl is er8sen
vitathatd, ami sokat levon a szinm( mdvészi értékébdél és gyengiti igazat.

A Vigszinhaz el6adasa csak helyenkint tudta magaval ragadni a koézdnséget.
Vamos Léaszld, az el6adas rendez@je elsGsorban is ,,fest6i" hatasokra tdrekedett. Szinte
Gabor remek fliggony-diszlete és Lang Rudolf gérog vazak szineit idéz6 ruhdi segit-
ségével igen hatasosan. Az alacsony emelvényekbdl ¢sszeallitott szinteret egy nem
pontosan koérvonalazott romokat abrazolé hatalmas, iv-alakban kifeszitett festmény
zarja, mely nagy erdével sugallja a pusztulds hangulatat. Sajnos, a szerepl6k mozgatasa
nem mindig sikerilt, pedig amikor egy-egy kép mar ,,bedllt", az mindig hatasos, fino-
man kidolgozott. A szereplék kozil Sulyok Maria Hekabéja valoban megrendité
ereji alakitas, és szép a korus szévegmondésa is; Ruttkai Eva azonban nem képes
kell6 meggy6z6 er6vel kivetiteni Kasszandra egzaltalt — de kés6bb mindig betelje-
sulé — latomasait.

Végezetil még egy el6adasrol, Jean Giraudoux Parizs bolondja cimd szinmu(vé-
nek bemutatéjarol egész roviden. Az almok as a valdsag hatarai elmosédnak e szin-
m(iben, mélynek kozéppontjdban a fészereplé kérdése all: ,,Csak nem tdlritek az ilyen
vilagot, ahol latastdl vakulasig boldogtalan az ember?!" Mennyivel derlisebb lehetne
a vilag - almodozik az ir6 -, ha eltintetnék bel6le az érzéketlen, pénzhajhasz ki-
zsakmanyolo6kat, és a napi hajsza helyett az élet apré oromei kerilnének el6térbe; ha
szegények és bolondok berendezhetnék a maguk szeretetszomjas vilagat. Ezért itéli
haldlra a tarsadalom parazitait a bolondok birdsaga, és ezért csalja 6ket Chaillott
bolondja az alagutba, melybél nincs tébbé kiut. Természetesen Giroudoux tudja, hogy
mindez csak szép alom,, és tudja ezt a Jozsef Attila Szinhaz rendezé6je, Benedek Arpad
is, aki remek kuls6ségek kozott allitotta szinpadra szinvonalas egyuttesét.

Ugy hiszem, azla bemutat6é sorozat, amelyrél itt beszamoltam a Jelenkor olvasoi-
nak, igen érdekessé tette szinhazaink mdsorat, és hangsulyoznom kell, hogy az el6-
adasok mindegyikében észrevehetd tobb kevesebb sikerrel megvalésitott korszerG-

ségre torekvés; egy nyugtalanité kérdést azonban mégis fol kell tennem: Mi van a
magyar dramaval?

NAGY L SANDOR

Szinhazi vita a Szovjetunidban

Erdekes eszmecsere zajlott le nemrég a Szovjet irészdvetség és a Kulturalis Ggyek
Minisztériuma szinhazm(vészeti folyéiratanak hasabjain (Tyeatr, 1965.) A \vita,
amelybe bekapcsolédott a ,,Szovjetszkaja Kultura"™ és a ,,Zvezda" cimd irodalmi fo-
lydirat is, az ir6 és rendezd viszonyanak problematikdja korul bontakozott Ki,
aztdn fokozatosan kiszélesedett a szovjet szinhaz egész mai helyzetét elemzd dis-
putava, melyben irék, rendezék, kritikusok és elméleti szakemberek, a mintegy fél-
ezer hivatasos szovjet szinhaz legismertebb képviseldi vettek részt.

A. Szolodovnyikov a ,, Tyeatr" vitazaré cikkében harom f6 okot jel6l meg, amely
a felmertlt témat az érdeklédés kozéppontjaba allitotta, az eszmecserét rendkivil
kozvetlen hanguva tette.

Vilagjelenség a szinhazbajarok szamanak csdkkenése. A szovjet szinhazak lato-
gatottsaga is mar hosszabb ideje évi szazmilli6 nézé korial stagnal, s nem valtoztat
ezen a helyzeten az allami tdmogatas allanddé novelése sem. Egyes teriileteken, mint
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példaul az Azerbajdzsan koztarsasagban, hatarozott visszaesés mutatkozik. S mint
ahogy a vilagon mindenitt, felmerilnek ilyenkor a szinhaz tarsadalmi szerepét, poli-
tikai és eszmei sulyat illetd kétségek. Mint uralkodd szocialis-mU(vészeti jelenségrél,
tobben beszélnek az atlagnéz6é szinvonaldhoz valé elvtelen alkalmazkodasrél. Egye--
sek az elmult évad kommersz-darabjait emlegetve Osztrovszkij, Shakespeare, Schiller,
Goldoni és a tobbi klasszikus nyilt elarulasa, a szovjet szinhaz neveld szerepének
feladasa felett sajnalkoznak. A jelenség okat altaldban a szinhazak vezetésében kere-
sik, s ugy vélik, hogy aranytalanul nagy szerepet kap még az adminisztrativ iranyitas,
nem érvényesitlhetnek eléggé az eszmeileg is megalapozott mUvészeti térekvések.

Maga a mUvészeti vezetés is nagy belsd problémakkal kiizd. Az egész szinhazi
életet atfogé nemzedékvaltasnak vagyunk szemtanui. Kulondsen érezhet6 ez Moszk-
vaban és Leningradban, ahol a fiatalabb erék el&retérése egészen (j arcU szinhazakat
hoz létre. (Moszkvaban példaul a Dramai és Komédiai Szinhazat a Tagankan J. Ljubi-
mov — Leningradban a Dramai Nagyszinhazat, G. Tovsztogonov vezetésével.) Az (j
férendez6k a stiluskisérletek sokféleségének gyakorlati -, és a realista hagyomany-
hoz valé viszony elvi-esztétikai kérdéseit egyarant felvetik. A szinhazi meguajulas en-
nek ellenére lassabban halad, mint azt a tarsadalmi fejl6dés megkovetelné.

Szavakban mar mindenki elismeri, hogy a szocialista-realista szinhaz a ma nézé6-
jéhez vezet6 utat csak a docrmas sematizmus elvetése, az élet friss aramaiban vald
bator megmertlés utan talalhatja meg, s hogy ezen az Gton a szovjet mivészetnek
nagy, forradalmi felfedezéseket kell tennie. A felfedez6utakat azonban helyenként
még adminisztrativ- és tekintély-torlaszok zarjak el. A problémak szerteagazoak,
egyértelm( tisztazasuk egy folydirat-vita soran nem is lehetséges. A hozzaszdélasok
legfébb értéke éppen a téma igen sokoldali megvilagitasa volt.

V. Pimenov cikke fogalmazta meg el6szor azt a gondolatot, hogy az élet altal
slrgetett szinhazi megujulas elsésorban tartalmi, eszmei természetl. A modernség
az ir6 és rendezd Uj néz6pontjat jelenti az élet jelenségeivel szemben, a formai
kisérleteknek is mindig eszmei ihletéstieknek és mdvészileg tudatosaknak kell
lennidk. llyen kisérletekre viszont szikség van, ezek nemcsak néhany mdvész, ha-
nem véqs6é soron az egész tarsadalmi haladas koézos lGgyét szolgaljak. A XX. és XXII.
kongresszust kovet6 muvészetpolitikai gyakorlat nemcsak az adminisztrativ jellegl
akadalyok elharitasaval, hanem ugy is gyimdélcséz6en hat a szinhazra, hogy Uj, esz-
meileg tisztdzottabb, emberileg meghddithatobb magaslatokat jelol meg, s a mdvé-
szileg felderitett tertiletet a politika, a vezetés stadbjaval is igyekszik elfoglalni.

A val6sag, a kor izgaté nagy kérdéseihez val6 kozeledést kéri szamon G. Tovsz-
togonov a dramairodalomtél ,,A tarsadalom el6tti felel6sség" cimid irasdban. Korunk
nagy témairél szolva megallapitja, hogy azok abrazolhatok ,,az emberi sorsok és jel-
lemek, az egyéni és tarsadalmi konfliktusok sokféleségében” is. Ennek jo példait
véli felfedezni V. Rozov: ,,A hazassag napjan" és A. Vologyin: ,,Ot este" cim(i darab-
jaban. A hozzasz6lok egy része vitatta, hogy ezek a mivek a szocialista h6s korszer(
abrazolasanak példait nyudjthatnak.

N. Ohlopkov és N. Velehova, mikor a koltdiségét veszik védelmikbe, szintén a
kor nagy kérdéseinek ihletését tartjak a szinhaz legfébb el6relendit6jének. ,,En a kol-
t6i lelkesedéssel athatott miivészet mellett agitalok - irja Ohlopkov, - mert csak
ez egyesitheti magdban az érzelmi atélést a filozofiai mélységgel.”

A. Szolodovnyikov rdmutat azoknak a nézeteknek helytelenségére, amelyek a kor
racionalizmusara, a publicisztikai- vagy filozofiai szinhaz kévetelményére hivatkozva,
kiutasitandk az érzelmeket a szinpadrdl. Ezzel el is jutott a vita a kérdések masik
csomopontjahoz: az ,atélés mivészete", a Sztanyiszlavszkij-rendszer mai érvényessé-
gének problémajahoz, a Moszkvai Mlivész Szinhaz gyakorlatanak értékeléséhez. Az
elmualt évad néhany sikeres bemutatéjat, els6sorban John Reed: ,,Tiz nap, amely meg-
rengette a vilagot" cimd{ regényének dramatizalt valtozatat értékelve (Dramai és
Komédiai Szinhdz a Tagankan, J. Ljubimov rendezésében) egyes kritikusok arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy a modern szinhaz, a ,tiszta illGzi6 és latvanyos-
sag” muivészete nem tamaszkodhat tovabb a ,primitiv realizmus", az atélés sztanyi-
szlavszkiji hagyomanyaira. llyen vélekedések kisérték Brecht: ,,J6 embert keresink™
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cimd darabjanak bemutatasat (szintén a tagankai szinhazban, J. Ljubimov rendezé-
sében) és Csehov: ,,Harom ndévér"-ének Ujszerd rendezését (G. Tovsztogonov munkaja
a Leningradi Dramai Nagyszinhazban) is.

Szolodovnyikov ezekkel a nézetekkel vitazva, s az el6éadasok konkrét elemzése ut-
jan bizonyitja, hogy azok nem mondanak ellent Sztanyiszlavszkij mindig Gjra ser-
kentd elméletének és annak a realista gyakorlatnak, ahogy ez megvalésul Jefremov,
Efrosz, A. Popov, Tovsztogonov és a szovjet szinhaz mas tekintélyeinek muivészeté-
ben. Sztanyiszlavszkij csaknem negyven éve kijelentette mar: ,,Nemcsak megérezni és
atélni kell az emberi szenvedélyek csodalatos mélységeit, hanem szinte a Kkarika-
tardéval hataros kifejezd erdvel kell sdriteni, szemléletessé és érzékelhetévé tenni
6ket." Tobbszor strgette a groteszk elemek batrabb felhasznaldsat a realista drama-
ban, maga is példat mutatott erre a ,,Holt lelkek" és a ,,Figar6 hazassdga" szinpadi
megvalésitasakor.

J. Ljubimov igazi érdeme a ,,Tiz nap ..." tagankai rendezésében éppen a forra-
dalom eszményeinek és eseményeinek mély atélése és kifejezése — bizonyitja Szolo-
dovnyikov. Az el6adas nagyhatasiva azzal lesz, hogy mar az els6 percekben meg
tudja gy6zni a néz6t az el6csarnokban, majd a polgarhaborda csataterein tolongé vo-
roskatonak forradalmi lenduletének valddisagarol, a kor egész atmoszférajanak, a le-
nini gondolatnak igazsagarol. A rendezés fogyatékossagai éppen ennek az erénynek
thlhajtasabol, az érzelmek patoszanak talzott teatralitdsabol, a mindenaron valo lat-
vanyossag-keresésb6l szarmaztak, melyek szines kaleidoszkoppéa térdelték szét az el6-
adast.

Brecht mindig a tanitvany tiszteletével beszélt Sztanyiszlavszkijrol. ,,O megér-
tette a tarsadalom bonyolultsagat és ugy tudta abrazolni, hogy nem veszett el benne.
Rendezései mind tele vannak eszmékkel" —irja, s tiz alapvet6 elvet sorol fel a nagy
rendez6 mivészetébdl, melyeket sajat dramaturgidjanak is alapjava teszi. Torténel-
mietlendl provincialis tehat az a nézet, mely szerint a szovjet szinhdzm(ivészetnek
»Brecht-t6l kell megtanulnia a szocialista realizmust". Az (j Brecht-rendezések leg-

feljebb hasznos kisérletek lehetnek az Gj szinhazhoz vezet6 Gton, melynek jelz6tablait
mar Sztanyiszlavszkij felallitotta.

Sajnos, sok félreértésre ad okot, hogy Sztanyiszlavszkij célkitlizéseit egyesek me-
reven azonositjdk a Mivész Szinhaz mai gyakorlataval. Nem a Sztanyiszlavszkij-
szisztéma, hanem éppen az ettdl valo eltérések okoztdk a M{(ivész Szinhaz ismert té-
vedéseit.

A Mvész Szinhaz az elmult hasz évben — gyakran a személyi kultusz kultar-
politikai befolyasara — sok kozépszer(i, néhany egészen gyenge darabot mutatott be.
A ,régi nemzedék" tavozasa utan a rendez6i és szinészi munkaban is egyre tébb mu-
vészeten Kkivili szempont és torekvés érvényesiilt, a szinhaz belsé élete a karrierizmus
és a biztos sikerre valé termelés melegagya lett. Mindebbdél tébben azt a koévetkez-
tetést vontadk le, hogy Sztanyiszlavszkij forradalmasité eszményeinek kovetkezetes
harcosait t6bbé mar nem a Md(vészi Szinhazban kell keresni.

Barmily kategorikus is ez a vélemény, mintha igazolna azt a mualt évad egy
masik, sok vitat kivalté el6adasa, a ,,Harom névér" Tovsztogonov rendezésében.

Ismeretes, mily szorosan ¢sszeforrt Csehov dramainak sorsa a Moszkvai M(vész
Szinhazzal. Halhatatlan érdeme ennek a szinhaznak, hogy a ,Siraly" pétervari bu-
kasa utdn egyaltalan dramairasra tudta serkenteni az elkeseredett ir6t, hogy gy6ze-
lemre vitte darabjait a forradalom el6tti Oroszorszagban, majd az egész vilagon. A
Mdvész Szinhaz ,Siraly", ,,Harom ndévér”, ,.Cseresznyéskert" és ,Vanya bacsi" el6-
adasai ma is toretlen fénnyel ragyognak s mar egy Kkicsit tradiciéva és mdvészi nor-
mava is valtak, mint ahogy szinészeinek beszédét fogadtuk el az orosz irodalmi Kki-
ejtés normajaul is. Elkertlhetetlen tehat a leningradi produkci6é egybevetése a Csehov-
el6adasok Sztanyiszlavszkij és Nyemirovics-Dancsenko nevével fémjelzett hagyoma-
nyaval.

A kritikusok és szakemberek nagyobb részének véleménye szerint Tovsztogo-
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nov érdekes felfedezésekkel gazdagitotta ezt a hagyomanyt. Kiindulasi pontja azonos
a Mulvész Szinhazéval, 6 is a karbaveszd szépség lirdjat akarta szinpadra vinni. M-
vészi ihletése azonban racionalistabb, aprolékos és eszmeileg is mindig pontos elem-
zése mélyebbre hatol a csehovi gondolatban, — a mai néz6 szamara aktualisabb,
emberileg-tarsadalmilag Osszetettebb értékeket tud megjeleniteni. Ez a mai nézd szem-
sz6gébdl torténd mély elmezés minden liraisaga mellett is epikus sodrava teszi az
el6adast. A vidéki orosz értelmiség koélt6i nosztalgiakkal atazott hétkéznapjai felett
Tovsztogonov szinpadan a torténelem szele zlg. A térténelemé, mely a szdzadfordulo
o6ta két forradalom, egy polgarhabora és két vilaghdborda zivatardban megmérte és
konnylnek talalta a csak almodni és szenvedni tuddékat. A Mlvész Szinhaz ,,Harom
névér'-ében - a magyar el6adasok tébbségéhez hasonléan — nem annyira az egyes
szerepl6k emberi konfliktusai, hanem inkabb a mondanivalé egészének jelképe, han-
gulata ragad meg benninket: a harom ndévér, amint egymast atkarolva all az utols6
jelenetben, a durva valdsag altal megtiport szépség, értelem, jobbravaras képe.

Tovsztogonov masként értelmezi a csehovi stilus-egységet. A szovjet rendezdék
kozll 6 teszi fel el6szor a kérdést: mi tortént volna, ha Andrej nem a hisztérids Na-
tasat veszi el feleségll, ha Versinyinnek Masa az életparja, ha a névérek eljutnak
Moszkvaba? Mas lett volna ei az életik? S ugy felel ra, hogy - nem! Err6l nemcsak
a kor, hanem 6k maguk személy szerint is tehetnek.

, A leningradi el6adas minden szerepl6je kilon szalakkal van a sorsdhoz kotve.
Mindegyik6juknek kilon bels6 élete, sajat reménye és sajat bukasa van, ha a legfébb
okok kézosek is. A masodik felvonastél kezdve mindig sCribb lesz a szinpad atmosz-
férdja, s egyre nehezebbé valik a lélegzés. A haldlos szoritasban a szerepl6k menteni
akarjak egymast, de ehelyett Gjra a reménytelenségbe taszitja 6ket kdzds binik: a
valosag iranti feltletes k6zombdsség, passzivitas. Dobbent csend fogadja a néz6téren,
mikor a Tuzenbachra halalt-hozé parbajlovések utan a részeges Csebutikin igy dor-
mdg: ,,Egy bardval tobb vagy kevesebb .. . Nem mindegy?"

A darab kezdetén az 6ra Utése nyitja meg a cselekményt. S végig az egész el6-
adason szinte kézzelfoghatéan jelen van a mindent és mindenkit megmérd, kérlel-
hetetlen id6. Prozorovék ebédlGjében Osszehozza az id6 a multat a jelen itéletével.
Ez az Gjfajta, jozanabb itélet a vitak féforrasa szinhazi és irodalmi korokben egyarant.
A néz6k egy része - akéarcsak nalunk Adam Ott6 ,,Cseresznyéskert" rendezése utén,
- csalédottan kel fel székéb6l. Az ember hosszU idén at nagy gonddal kialakit ma-
ganak egy csendesen busong6d elégikus Csehov-képet, s ezt most egyszerre széttod-
rik . ..

Néhany kritikus (J. Kalmanovszkij pl. a ,,Zn,amja"-ban) Csehov esztétikai huma-
nizmusat félti az 0j interpretaciotol. A szakma nagy tdobbsége azonban lelkesen Ud-
vozli a leningradiak kisérletét, s tovabbi meglep6 eredményeket var a ,lirai komé-
dia" (Gorkij nevezte el igy Csehov darabjait) tragikus és komikus elemeinek kibon-
tasatol. Osztozik ebben a reményben a Csehov-kutaték egy része is, akik a szinhaz
felfedezéseitd6l Jermilov akadémikus kordbban egyeduralkodd, Csehov sok-felhangu
dramaturgidjat tobb kérdésben mechanikusan egyszer(isitd koncepciéjanak gyakorlati
cafolatat varjak. Ehhez a legujabb irodalomtorténeti, és ironikus, grotesz elemeket
felmutaté mifajelméleti kutatdsok elegendd alapot szolgaltatnak. Mar Sztanyiszlavsz-
kij figyelmeztetetet-t: ,,.Csehov koényvét nem olvastuk még végig. Ugy csuktuk be,
hoyg nem hatoltunk a legmélyére. Ujabb és Gjabb nemzedékeknek kell feliitniok - és
végigoivasniok ezt a csodalatos kényvet. .." Es most ismét a realista hagyomany élet-
képességét, sziintelen meguajulni-tudasat lathatjuk, mint a szovjet szinhaz jelenének
és jov6jének legfébb energiaforrasat.

A nagy el6dok példaja azonban egy nyugtalanitobb igazsag felismerésére is 0sz-
tondz: igazdn modern; szinhazat csak kortars irok és rendez6k egyuttes er6feszitései
hozhatnak létre. Nagyon ritka ma a Szovjetunidéban is ir6 és rendez6, drama és szin-
haz olyan egymasratalalasa, mint ez Csehov és Gorkij, Sztanyiszlavszkij és Nyemiro-
vios-Dancsenko idején, a Mivész Szinhaz hdskoraban tértént. Ez a szlkséglet indi-
totta el a vitat is. S lam, a kérdés milyen bonyolult.
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A személyi kultusz légkdre természetesen rontotta a szabad m(ivészi tarsulasok,
alkotokészségek létrejottének lehet6ségét. Mayerhold szinhaza kénytelen volt be-
zarni kapuit, nagy lenduletet vett a szinhazak uniformizalasa, er6szakos egyenl6sitése
a Mivész Szinhaz stilusanak égisze alatt. Nyilvanval6, hogy ez a folyamat nem a leg-
jobb dramai anyagot hasznalta fel, leggyakrabban a sematikus fércm(vekben talalta
meg mélté irodalmi partnerét. Es mégis, a harmincas-negyvenes években az iroda-
lom legnagyobbjai: K. Trenyov, L. Leonov, A. Tolsztoj, B. Lavrenyev, A. Afinogenov,
Ny. Pagogyin, V. Visnyevszkij, A. Kornyejcsuk, K. Pausztovszkij, B. Romasov, K. Szi-
monov mind nagy lelkesedéssel dolgoztak a szinhazak szamara. Miért hallgat most
A. Kron és L. Leonov, miért csak forgatokdnyvet ir a Leningradi Nagyszinhaz hazi-
szerz6je, A. Vologyin? Miért van ma nalunk olyan kevés Visnyevszkij? - teszi fel
a kérdést cikkében A. Szolodovnyikov. Ha a rendez6 nagy tarsadalmi témahoz akar
nydlni, miért csak az ,,Optimista tragédia”, a ,, Tizenkilencen" vagy ,,Az acélt meg-
edzik" all rendelkezésére ma is? Hol van a kor lendilete mai dramairodalomunkbd6l?
- kérdezik a szinhazi emberek. Am az iréknak is megvannak a maguk panaszai a
szinhazakkal szemben.

Valamiben mindkét félnek igaza van: csak a magas m(vészi h6fokon izz6 nagy
tarsadalmi téma az, ami egybeforraszthatja egymassal és kozonségikkel a toll és a
szinpad muvészeit. A vita tanulsaga szerint ez a téma a Szovjetunidéban is keresett
hianycikk.

DOHNAL TIBOR rajza
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KIALLITASI NAPLO

NAGY ILDIKO

Bolmanyi Ferenc

Bolmanyi Ferenc képeivel ritkan talalkozhat a tarlatlatogaté koézonség. Egyéni
kiallitdsai munkassaganak mindig csak egy-egy allomasat foglaltdk 6ssze, csak tore-
dékes képet adtak réla, mint példaul a jelenlegi, a Fényes Adolf teremben, mely az
utobbi hat év anyagat mutatja be. M(ivészetének igazi felmérése még hatra van, olyan
retrospektiv kiallitasra var, melyen végigkovethetjuk majd festészetének alakulasat,
az Utat, mely a most bemutatott képekhez vezetett. Bar visszavonultan dolgozott és
ritkdn szerepelt kiallitdsokon, a szakemberek szamontartottak mint lirai hangud, kilon-
leges szinérzékl fest6t, akinek sajatos képzeletvilaga, szimbdélumainak szuggesztiv
ereje jeléli meg helyét a magyar festészet térténetében.

Palyajanak egy korai szakaszan, a Szentendrén toltétt éveken kivil a magyar fes-
tészet egyetlen irdnyahoz sem kapcsolodik. A modern mivészetnek azokkal a képvise-
I6ivel rokon, akik 6si kulturdk szellemének és motivumkincsének ihletéséb6l alakitot-
tak ki formanyelviket. Festményei a népm(vészetet idézik, de nem egyes elemei, for-
mai térnek vissza, nem is naivitasa, hanem ritmusa, szinessége, az érzelmek Kkifeje-
zésének egyszerlsége. A népdalok és népballadak hangulata és varazslatos atmosz-
féraja fogja koril a nézoét képei kozott.

Akadémikus felkésziltségl, klasszikus hatasu portrék soraval indul palyaja a
30-as évek elején. Ezeken a nagyrészt megrendelésre készilt képeken a testek plasz-
ticitdsa, az anyagszer(iség érzékeltetése foglalkoztatja, egyénisége ekkor még hattérbe
szorul. A kovetkezd allomas Szentendre. Féleg tajképeket, portrékat fest, melyekben
a képi szerkesztés torvényeit keresi. Er6s kontdrok, puha, finom szinarnyalatok, deko-
ralvitasra torekvés jellemzi képeit. Stilusa ekkor kozel all Czdébeléhez. Festményeit
gyakran borija kék vagy narancsvords egységes tonus. Motivumai egyszerliek - ha-
zak a domboldalon, csendélet, kertek -, a képek el6terében néha kulénés vonald,
ag-bogas fa mutatja, hogy a konstruktiv rendben is vonzotta a természet szabalytalan-
saga, a fantaziat jobban megmozgatdé forma. A korai portrék diszes, reprezentativ ab-
razolasmaédjat leegyszer(sitett, néhany er6teljes szerkezeti vonallal korilfogott fejek
valtjak fel. A befelétekint6, a lélek rezdiléseit figyel6 arcok zartsdgaban liraisag, ér-
zelmi mélység tukrozédik.

Ezzel lényegében véget is ért a latvany festésének ideje. A Fényvarosok képcik-
lussal mar a fantazia vilagaba lépink. Képzeletbeli, hatalmas metropolisok k&renge-
tegeiben elvesznek az apro palcika-emberkék. A technikai fejlédés felemel§ és nagy-
szer(, de egyben szorongaté és félelmetes is. A meghitt, meleg tonusokat hidegebb ar-
nyalatok valtjak fel. A mindent eléntd sarga fényben szétfoszlanak a kontarok, hideg
kristalytotmbokként csillognak a hazak, melyek ajték és ablakok nélkil nem ottho-
nok tobbé. Ezeken a 30-as évek végén készllt képeken mar gyakran kisért a habora
el6érzete. Az egyiken Kkihalt utcdn kaszas haladl vagtat, mogotte langok festik vordsre
az eget. De a festd sosem adja at magat a teljes reménytelenségnek. A szépség, az
életorom is megjeleniti a maga latomasait. Hatalmas szivarvany ive fogja egybe a
folydparti fényvaros hazait a feloldédas reményeként. Felemelt kara figurak tarulkoz-
nak az ég felé a napba futé hajon. Az ellentétek, a fény és sotétség, a jO és a gonosz,
remény és kétségbeesés egymas mellett élnek a kovetkezd korszakok képein is. Ez a
vivodas festészetének alapmotivuma lesz.
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A haboru utan évekig Nagymaroson él. A fényvarosok kozmikus vizidja helyett
egy id6re megint a kdrnyezet a latott vilag festéséhez tér vissza. A latvanyt azonban
a képszerkesztés torvényei szerint er6sen atrendezi. Vastag, fekete vonalakkal hata-
rolt szines sikok, geometrikus rend jellemzi ezeket a munkait. Néha egy csendélet
hullamzé kontdrja ellenstlyozza bennik a képfelépités szigori merevségét. Sikszer(ien
abrazolt, dekorativ hatasi akt képek Matisse-i arabeszkekkel a falon, szobabelsék,
a nagymarosi kikotd a motivumok. A vilag besz(ikll szamara és az egyedullét, a ma-
gany érzése hatja at a képeket. A Nagymarosi szoba nem azért tres, mert nincs benne
senki, hanem mert elment bel6le valaki. A Szobaban Gl6 figuraja hideg tajba tekint,
ellentétiil a targyak meleg szinei, az egzotikus névény narancs szin( levelei szinte
mitossza emelik a bezarkézast. A Borotvalkozé onarcképe az alarc mogoétt az arcot
keresd szigoru onvizsgalat. A maszk ezutan egyre tdbbszor tér vissza. Védekezés ez,
de egyben lehetség is a kitarulkozasra. A cirkusz vilaga - mint annyi mas fest6t
a modern mivészetben - 6t is vonzotta, és képein felvonul el6ttink Robin ar és tar-
sulata. Bohécok, rejtélyes mandk jelennek meg, szomoruak és elesettek, tarsuk leg-
tobbszor egy-egy kilonos allat. Ebben az egymasra utaltsigban még a vadallatok is
megszelidilnek. A Moziban groteszksége, a Koncert keleties ize mellett az ember-
allat-taj-csillagok viladgot atfogo panteisztikus egységét kifejez6 képek a jellemzéek.
Ekkor alakulnak ki sajatos motivumai, melyek legtdbbszér nem egyértelmiek. A fu-
rulyazé figura melankolikus és szelid, de mashol sotét és rosszat hoz6. A mesék fan-
tasztikus madarai, karmos griffek és Kiterjesztett szarnya varjak népesitik be a kép-
zeletbeli tajakat. De ott vannak a népdalok felroppend pavai is, vagy a Kizdd allatok
ballada! feszlltsége mellett a bukolikus hangulati Legel6 kecske. A kizdelem szen-
vedélyes kifejezése lobogéva fokozza a szineket, zaklatottd teszi a formakat. A szin
egyre jobban o6nallésul, feloldja a kontlrokat, tlizes pirosak, kékek vilagitanak el6 a
sOtét alapbdl. A Feszlltség egymast tép6 madarairdl kaprazatos szines tollak hullanak,
a képen a figurativ és non-figurativ kozti hatar elmosddik. Ez a hatar so-sem éles nala.
Az absztrakt képekkel egy id6ben fest olyanokat is, melyek figurativ elemeket tartal-
maznak. Az elvonatkoztatdashoz nem a formak fokozatos leegyszer(isitésével és atira-
saval jut el, hanem az indulatok ereje és feszlltsége szinte dntudatlanul téri at az ab-
razolas kereteit. A Magaramaradott figurdja mar teljesen beleolvad a koérnyezetbe,
a szinek sugalljadk az egyedullét érzését és a néhany erdteljes fekete vonal inkabb
szerkezeti zartsagot, mint korvonalat ad. Az atmenetet nem tudjuk meghatarozott
id6hoz kotni, bar az 50-es évek végétdl egyre gyakoribbak a non-figurativ képek.
Az 1962-es Cobelin-terv-en mégegyszer felvonulnak a jellegzetes motivumok (a pava,
a furulyazoé stb.), de a boimlo figurak és a dekorativ elemek egyenrangl részei a szin-
pompas kompoziciénak.

A szin volt érzelmeinek legf6bb kifejez6je a figurdkban is és a szinviziokba is
belelatjuk a mesebeli motivumokat. A kiizd6 madarak karmai, a bohécok ruhajanak
csikozasa és a pavatollak gyodngyszer( pettyei a non-figurativ képeken is megjelen-
nek. Szarnyas hal, t6 felé 1épkedd allat villan fel egy-egy szinkompozicioban, de sok-
szor a néz6 képzelete alakitja at a szinellentéteket szdrnyallaton lovaglé figurava,
vagy a napot eltakaré fekete madarra. A targyi formak megszlinésével a gondolatok
is egyre atfogobbak lesznek, kozmikussa fokozdédnak. A képek egy kilén csoportjan
fekete halorendszerbél koézépkori Givegablakokhoz hasonléan sugaroznak el§ a szinek.
A feketét az impresszionizmus szamuzte a palettarél, mint a természetben nem létez6
szint. Szépségének igazi felfedezése az absztrakt mivészet érdeme. Ebben érvényesul
igazan tragédiat sugalld ereje, arnyalatainak a tgmpa, matt folttdl a barsonyos meleg-
ségig tartd gazdag skaldja. Ez a fekete vaz néha kereszt alakot vesz fel Bolmanyi egy-
egy képén, vagy a mélybdl felvillané szenvedd arc hirdeti, hogy a vilagot naponta
Ujra meg kell valtani, és minden 0j keletkezésének mélyén valamilyen emberi aldozat
rejlik. De ha gondolatunk nem is kapaszkodhat ilyen targyu elemekbe, akkor is érezziik
a képek befelé huzo erejét, a szinek vildgitasbeli fokozataira épitett szerkezetét. Ellen-
tétes velik néhany teljesen laza, Monet legutols6 festményeinek oldottsagara emlé-
keztet6 kép. Az élmény azonban nem a tavirézsadk vagy a lombok fénnyel és leveg6-
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vei atitatott impresszidja, hanem egy elvont gondolat szinbeli kifejezése. A keletkezés
és pusztulds két véglete nyilvanul meg bennik, lezuhané csillagrendszerek, sistergd
égitestek fogalmazzak meg korunk rettenetét. De mellettik megint ott talaljuk a meg-
békélés, az aradé mesélékedv és jatékossag kifejezését. A piros és kék szin jeleni-
tette meg eddig is festészetének alapvetd, ellentétes hangulatait. A magabafordulas,
az elmélyedés és meditacio 'érzését sugallé kékkel szemben a piros a kiizdelem és fe-
szlltség jelképe volt. Most egyre gyakrabban lesz a viddmsagé és meséé; ritmikusan
elosztott foltjai el6reugranak az, egyik képen, melyben varazslatosan szines tenger
alatti vilagot sejtiink, csikos halakkal és soha nem latott, csak almodott névények-
kel.

»Mvet alkotni annyit jelent, mint vilagot alkotni" - vallotta Kandinszkij. Bol-
manyi Ferenc ezen a kiallitasan kitarja el6ttink évtizedek fest6i munkajaval megte-
remtett vildgat, hogy belépjink és részesei legyunk.

szil REzsSO

Kondor Beélarol

Mindossze 35 éves. Pestlérincen szuletett 1931-ben, a Féiskolat 1951-1956 ko-
zOtt végezte el, s az azota eltelt esztend6k alatt olyan rangot szerzett maganak, ami-
lyenhez hasonlot termékeny kortarsai kozott is csak igen kevesen. A Féiskola el6tt két
évig a Ganz Hajégyarban dolgozott, a gépek vilagaval itt: kertlt kdzelebbi kapcso-
latba. 1957-ben Franciaorszagban tett tanulmanyutat, ott nyilt alkalma megismerkedni
szemtdl-szeimbe az id6szak mlivészeti Ujdonsagaival, anélkil, hogy egyoldalian ke-
ralt volna barmelyik irdnyzatnak is hatasa alad. Itthon Miskolc és Hodmez6vasarhely
muvésztelepének gyakori vendége, ami egyben biztositéka a hazai valdsdggal vald
kapcsolatanak.

KiallitAsokon 1954 6ta vesz részt. 1958-ban a luganéi nemzetkézi grafikai bemu-
taton szerepelt, 1963-ban Parizsban a Fiatalok Biennaléjan, 1964-ben pedig a Tokio6-
ban rendezett IV. Nemzetkdzi Grafikai Biennalén, ahol dijat is nyert. Mdvei 1962-ben
még Miami-ban, 1964-ben pedig Szabadkan is szerepeltek. Itthon 6nalléan 1959-ben
mutatkozott be a Fényes Adolf-teremben, 1964-ben pedig a Durer-teremben rendezett
egyéni kiallitdst. Mind a két helyen munkainak csak toredékét' mutathatta be, de az
ugyancsak 1964-ben Szegeden, Hodmez6vasarhelyen, Esztergomban s mindenekel6tt
a Székesfehérvarott rendezett kiallitdson sokiranyl alkotémunkassaganak mar széle-
sebb skaldjaval léphetett a koézonség elé. A székesfehérvari kiallitas orszagos vissz-
hangot keltett, s mintegy eldjatéka lett az 1965. évi Emst MuUzeum-i nagyszabasu
gyljteményes kiallitasanak.

Kondor Béla mar az induldskor - ha még némi fenntartassal is- de mar ,befu-
tottunk" szamitott, a palya kezdetén % Derkovits-dij nem mindennapi tehetséget fém-
jelzett. A nyilvanossag hianyara sem panaszkodhatott, mert a kilénféle sajtéorganu-
mok slrin kodzolték grafikait, s a kiadok is tobbszér megbiztak igen jelentés illuszt-
ralasi feladattal. Ez utdébbiak kdztil Thomas Mann Varazshegy-éhez, Hemingway; Az
oreg halasz és a tenger cimld konyvéhez, Guevara A santa 6rdég-éhez, valamint az
Ebred6 Afrika cimi néger koélt6i antholdgiahoz készitett illusztracioi a legjelent6seb-
bek. Féleg az utébbi kett6ben ért el egészen magas muvészi szinvonalat, képalkotas-
ban, kompoziciéban és technikai megformaldsban egyarant.
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Legutobbi kiallitasa valtozatos, izgalmas, nem egy vonatkozasban szokatlan és-
markansan egyéni iz vilagot vetitett a latogato elé. A kozénség az Ernst MUzeum
labirintusaban Kondor képei el6tt szembenézni kényszertlt a modern muivészet for-
mai eredményeivel, akar atvette a latottak aramat, akar kérdései, vagy éppen ellen-
vetései tdmadtak. Szembekertlt egy olyan mivész munkassagaval, akinek ilyméretd
févarosi bemutatkozasat évek 6ta sokan vartak, s a késedelem, miatt mar-mar a tiltott
gyumolcs vonzasaval izgatta az elméket. A ,lepel" a kidllitadssal lehullt, de megma-
radt a varazslat, tekintet nélkll arra, hogy mennyi valédi értéje akadt Kondor vila-
ganak.

Kiallitott tobb szaz festménye és rajza nemcsak mennyiségével ny(igozoétt le, ha-
nem meglep6 formai értékeivel is. Olaj, olajpasztell festmények mellett rézkarcok,
litografiak, tus- és ceruzarajzok sorakoztak, s természetesen szamos munkaja készilt
vegyes technikaval. Kisérletez6 mivekkel is talalkoztunk, sét, az egészen érz6dott
valami hatalmas kisérletez6 jelleg, ami az egyéni oeuvre-teremtés nagyszabasu val-
lalkozasabdl természetesen kovetkezett. Ugyanakkor mégis egy teljesen Kkiforrott md-
vészet sz6lt hozzank, olyan elsodr6 szinvonallal, ami nem hagyott kétséget az irant,
hogy ez az ember mindent tud, s megjelenité ereje semmilyen feladat el6tt sem ismer
akadalyt.

Olajképein is érzédik a grafikus latasmaédja, barmennyire hangsulyoztak is né-
melyek a .m(vész festd mivoltat. Festményein tudatosabban szerkeszt, mint grafikain
altalaban, ritkdbban enged teret a tudatalatti kelléen nem mindig ellendrzétt vezetésé-
nek. Kis- és nagyméret(i olajképeit kevés szinbdél épiti, gyakoriak a freskékra utalo,
lehalkitott szinek, jeléll annak, hogy Kondor falképben is meg tudnd mutatni, mire
képes. A fest6 mellett azonban, legalabbis egyel6re, még a grafikus tartja az elsd
helyet. Ujra és Ujra csodalkozassal alltunk meg rézkarcainak, tdmege s a bennik is
megnyilatkoz6 kaprazatos fantazia el6tt. A vonalvezetés finomsaga, érzékenysége, ami
nemcsak technikai tudas kérdése, a mondanivalétol fliggetlendl is a legteljesebb el-
ismerésre késztet. Mar a Guevardhoz készitett rézkarcaindl is kitlint kullénds szerkesz-
t6i képessége és az a technikai finomsag, a tudasnak az a —jéértelemben vett - folé-
nyes bravdrja, amellyel rézbe karcolta gondolatait, az6ta készult rézkarcain ez a tudas
még tovabb nemesedett. Vonalképzésének rendkivili érzékenységét azért kell hang-
stlyozni, mert enélkil a kitiné kortars rézkarcolok kozétt - Kondor értékelése vala-
mivel halvanyabb lenne.

Gyl(jteményes kiallitasat szemlélve egy egészen sajatos rendszer koérvonalai s
ezen belll szépen formalt épuletkdvek bontakoztak ki, ebben is hasonlitva az altala
kedvelt koltére, Blake-re, aki ezt irta, magarol: ,,Rendszert kell alkotnom, kildnben
mas rendszere igaz le. Nem okoskodni és hasonlitgatni logok, az én dolgom a terem-
tés." - S valéban: Kondor sem okoskodik tulsagosan, nem hiaba irta egyik Madach
illusztracioja ala: ,,a tett halala az okoskodas" - noha természetesen a ,,rendszerépi-
tés" nala sem nélkulozi a tudatos tevékenységet, amellyel - megtoldva a tudatalatti-
bol fakadod sajatossagokat - az értelmi szamvetést is igénybe veszi a masokhoz ha-
sonlitas veszélyeinek elkerilésére. A Blake-sorokat joggal irhatja mottéul mdvei folé,
noha, mint minden vezérige, adott esetben ez is tokéletlen, ha szészerint akarjuk vele
a m(vész munkassaganak egészét jellemezni.

Mi jellemzi Kondor Béla vilagat? A tematika, és a forma adhat erre kielégit6é va-
laszt, noha semmiesetre sem végleges érvénnyel. Mert a mlivész éppen azok kozé
tartozik, akikrél talan sohasem formalhatjuk meg végleges érvényl itéletlinkéit. ,,Van
hely, ahol az ellentétek mind egyarant igazak"” - mondja Blake', s ez a megallapitas
Kondor Bélara is alkalmazhaté. Atéli a szarnyalni vagyo lélek bilincsekben vergé-
dését éppugy, mint a korlatokat nem. ismer6, zabolatlan allapotot, mindig annak
megfeleléen, hogy milyen hangulatban milyennek latja magat s a vilagot. Ember-
latasa és torténelem,szemlélete részben a kiabrandult, részben az adott dolgokon félul-
emelked6, s azokba beletor6dd emberé, bar ugyanakkor mindennek az ellenkezgje is
allithatd, anélkil, hogy lazadasa atfog6 és végs6 céljaiban tisztazott lenne. Ironikusan
abrazol, s az, irénidbol maganak is béven adagol. Néhol mar a frivolitas hatarat érinti,
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bar maskor meg még azt is humanizalja, amit szive szerint utal és elvet. Az ellenkez6
végleten pedig dnemésztédése - éppen a mondottak miatt — sohasem valik olyan
megrazéva, mint Blake esetében, aki gydtrelmes fajdalommal kérdezte: , O, miért
szllettem ennyire masnak? / Miért, hogy egyetlen rokont se lassak? / Az én szemem
tliz, az én | szavam méreg, / Hat hallgatok tétlen és / tarstalan élek."

Tematikajanak valtozatossaga meghokkent6 s er6sen Osszetett egyéniségre utal.
Ra kell mutatni rendkivli jelképteremt6 erejére, amellyel a mar ismert valésag szinte
kozonséges elemeit is a szimbdélum rangjara képes emelni. A multbél azokat az ese-
ményeket festi, rajzolja, amelyek ma is jelképes értelmiek a gondolkoddé ember sza-
mara, amelyek alapvet6 tanulsagokat jelentenek, s ezért a hordozé szimbo6lum is elemi
erejd. A mabodl a koérnyez6 vilagra utalé s nemegyszer ugyancsak végzetesen jelent-
kez6 eszméket, feltin6 helyzeteket és tevékenységeket emeli ki. S mert formailag még
realisztikus alkotasai legtébbjében is folismerhetd a szirrealista beltés, a jelenkorbol
vett motivumok is kdnnyen emelkednek a jelkép rangjara. A bibliabol, a mitoszokbol
épp Ugy meriti szimbdlumait, mint az egyhazi és profan térténelembdl. Tdébbszérdsen
visszatérd témaja az ,,els6 emberpar" kilizetése a paradicsombol. Mivé valik azonban
ez a téma Kondor kezében? Csondes humorra, szelid év6déssé, hisz tragikus csak
akkor lehetne, ha a mai tudasunk mellett is hinni lehetne a leting hitvilag ,,paradicso-
méban". Eppen ezért az Uristen sem az a szigorl Atyaisten, aki a kézépkor s még
a reneszansz képein is megszokott. Az angyalok sem villogtatjak kardjukat kényor-
telen szemvillanasok kiséretében - a Kilizott emberpar lathatban nem nagyon zavar-
tatja magat az Uj kdérnyezetben.

Annyi bizonyos, hogyha vallasi képzeteket idézd, bibliai torténeteket esziinkbe
juttatd képeire nézink, koztik Krisztus alakjara, a megfeszitettre, majd az oltar-
képekre, tévedés lenne azt hinni, hogy itt a szé eredeti értelmében vett vallasos szem-
lIéletr6l van sz6. Ellenkez6 értelemben sem nyilatkozhatunk, mintha itt hitetlenséggel
allnank szemben. Ezek a jelképek - mint a paradicsom, angyalok, Adam és Eva,
Savonarola stb. - nem vallasos hitet, hanem pszicholégiai és pedagogiai igazsagokat,
keserl torténelmi tapasztalatokat fejeznek ki a mvész felfogasaban.

Masik nagy élménye a haborli a maga cselszovényeivel, képmutatasaval és ke-
gyetlenségével. A haboru egyik eszkdze a reptlégép, amely Gjra meg Ujra visszatéré
motivuma mudvészetének. A szarnyas gép, tehat maga a reptlés nem 0j gondolat, de
viszonylag még Uj vivmany s a civilizalt vilagban majdnem minden embert foglalkoz-
taté ténye a technikanak. Kondor gépszemlélete azonban nem kotott a valésaghoz, a
gyakran jelentkez6 szlrrealista forma ennek lehet6ségét kilénben is kizarja. Arrél
nem is beszélve, hogy lapjainak reptl6it maga a mivész teremti, mondanivaléjanak
megfeleléen. Az emberi tudas és alkotéképesség Kkifejezésére a gépnél jobb jelképet,
az Urrepllés koraban aligha valaszthatna. Még a Pegazust is Ugy rajzolja, mint egy
absztrahalt reptlégépet.

Ezek utan érthet6 grimasza is, amit mutat a vilagnak, amikor egybekomponalja
korokra valé tekintet nélkdl a habord eszkdzeit és megtestesitdit (Fegyvergy(jtemény,
Hadakozas, Lovascsata) s ezzel mintegy le is leplezi a hivatalos magyarazatok mogott
megbujé alszent rugokat, a szép jelszavakkal takart hédito, rablé és elnyomé uralma-
kat, amiket oly szivesen alcaznak azok, akiknek sohasem draga a milliék élete. Ennek
a szemléletnek illusztralasara egyik legjellemz6bb alkotadsa a Trdéjai talé 1 (1961)
cimd rézkarca.

Némelyik képét folirattal latja el, méghozza néha talalé, néha csufol6dd, néha
meg egyszerlien értelmetlen folirattal. Nem 0j fogas ez sem, nemcsak a fresk6kon és
oltarképeken volt gyakori. Ujszer(i funkciéjat mar Ensomal is megtalaljuk. De ezek
az akom-bakomok, a néha tikoérképszerlen készult feliratok is azt bizonyitjak, hogy
igazi m(ivész szamara nincs elavult motivum, még megunt képépité fogas sem, ahogy
az irodalomban is minden megkopott forma és elhasznalt motivum 0j életre kelhet az
igazi kolt6 tollan.

Gyakori nala a félemelt ujj, nem megtoérve ugy, mint Grinewaldnal, hanem egye-
nesen folfelé mutatva. Ezekben az ujjakban kevesebb mennyddrgés és tébb hataro-
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zottsdg mellett a humor is megnyilatkozik. Blake a préfétakkal vacsorazik ciml képe
is mit mutat? Gondoljunk Rembrandtnal Krisztus emmausi jelenetére. Kondornal is
valami effélérél van szd, de nem a biblikus ahitat fokan. Az egyik ,,préféta" kezében
poharat latunk, mig masik kezének ujja folfelé mutat, amire Blake ra sem hederit,
mert ekdzben egyik kezében tart valamit, ami akar libacomb is lehet, de ugyanakkor
mintha Ujsagot is olvasna. A masik ,,proféta" szemoldok- és szakallrengetege mogul
csak kézfejének ujjaival latszik valamit magyarazni Blakenek, aki kiilénben bizonyara
szentkdnyveken allo széken Ul. A kép alairasa: ,,Egy emlékezetes dbrand". Miféle
abrandrol lehet itt sz6, ki tudhatja? Talan mar a m(ivész maga sem. De ha magat a
rézkarcot nézziuk, ismét a vonalak, a foltok varazslata vesz hatalmaba, az a bizonyos
szuggesztiv erd, ami a jo alkotasbdl delejes er6vel sugarzik. S milyen szépek ezek
a teret megbontd és egyuttal Kitolté vonalak!

Az egyéni stilus - ha nem mesterségesen kiagyalt - szlletik és csak masodsor-
ban modszeres torekvés eredménye. A mar bevalt, s6t elhasznalt formak ismétlése
éppugy lehet az tresség leple, mint az 6ncéld modernkedés. Mindketté elkerilhet6,
ha a milvész benne él a maga koraban s birtokolja a mualt formai 6rokségét. A mivész
kezén a tartalom szikségképpen taldlja meg a korszerl format, s a hagyomanyost
éppugy megtolti élettel, mint az egészen Ujszer(inek vélt formakincset. Mert a mivész
szamara igazan nem az a probléma, hogy a régibdl merit-e, vagy az Gjbél, mert min-
denki onnan vesz, ahol talal - jegyzi meg talaléan Hubay Miklés Brechttel kapcso-
latban. Vérbeli m(vésznél mindig egyéni szinezetl forma szlletik, mar amennyire a
formak keveredésének gyorsasaga révén ilyesmir6l egyaltalan beszélhetiink. Formai
tekintetben kell6 atlényegiléssel mindaz idészer( lehet, ami mar valaha létezett, folos-
leges a bizonyité anyag folsorolasa, az egész muivészettorténet ezt igazolja. Lehet a
forma klasszikus iz, lehet Gjszer( probalkozas eredménye, mindig az a lényeg, hogy
az id6szerG mondanivalé megtalalta-e a neki megfelel6 format. Kondorndl e tekintet-
ben szinte tokéletes taldlkozasrol beszélhetiink. Formakincse véltozatos tdrténelmi vi-
dékekre utal, az ikonok ihletése éppugy megtalalhaté nala, mint a trecentéé, a téma-
beli kapcsolatok révén az egyhazmd vészet inspiracidja éppugy, mint korunk muavé-
szetének hatasa, de mindig atlényegitve a mai ember érzésvilagan s athangolva ko-
runk formanyelvére. Mindezt egy merészen asszocialé fantazia és a rendkivilien érzé-
keny megelevenit6 képesség szovi egybe. Kondor egyszerre realista és szirrealista.
Egymastél fluggetlen jeleneteket gyakran komponal egymasba, figurdkba Gjabb alako-
kat, torténésekbe szabad asszociaciék révén uUjabb cselekményeket. A szlrrealizmus
nala sem csak csupan tiltakozas valamilyen nemkivanatos tarsadalmi jelenség ellen,
hanem a kor egyik természetes kifejez6 eszkdze, miként volt korabbi torténelmi kor-
szakokban is. Mint minden igazan mély mondanival6ju mivész, Kondor sem szakad
el a valosagtél, alig akad néhany olyan grafikdja, amellyel a raci6 nem tud mit
kezdeni.

Nem 6 az egyetlen kortarsai kdzott, néhany id6sebb mestert is ideszamitva, aki
ha ritkan is, kienged kezébdl kevésbé kiérlelt, csak vazlatosan megformalt lapokat,
amiknek pedig nem a nyilvanossag el6tt volna a helyik. Kondor nemegyszer meg-
mutatta mar, hogy nem koénnyen hajlik a gerince, e tekintetben is példat mutathatna
azoknak, akik azt hiszik, mert folértek bizonyos magaslatra, most mar félkész ter-
mésik el6tt is illik leborulniok a néz6knek. Némely rajzanak fekete-fehér ellentétébdl
nehéz kiolvasni a tartalmi mondanival6t, bar a fantazia eredetiségét még ily esetben
is ritkan lehet megtagadni t6le. Az Amor omnia Vincit feliratot visel§ rajzan a 16 fejét
el6szor elérenyudjtott nyakkal, majd ellenkez6 iranyban fdlcsapott fejjel rajzolta meg.
De az els6 valtozat torlése kdzben megallt s igy mind a két elgondolas nyoma lathaté
a rajzon. Lehet ez a mligond hianya, bar kétségtelen, hogy igy sem rossz a kompo-
zicio, akar a pillanatnyi 6tlet, akar a kényelmesség véglegesitette is ebben a formaban.
Mas kérdés, hogy sziiksége van-e Kondornak az effajta moékakra, hisz az ilyesmi mar
polgarbosszantasnak is vérszegényen hat. — Egy masik képe: Jonas a varos el6tt,
annyira egyszerd, oly kevés eszkozzel prébalkozik rajta, ami mar majdnem a semmi-
vel egyenlé. A gondolat mégcsak érthet6, de konkrétum sehol semmi.
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Annyi bizonyos, hogy mUvészete a humoros elemek ellenére sem megnyugtato
s ez az 6 esetében nemcsak hogy nem elmarasztalds, hanem foltétlendl pozitiv érték.
Tarsadalmunknak sziiksége van a nyugtalanitasra s Kondornak a tarsadalmi élet(ink-

kel kapcsolatos mdvei (Cirkusz L, Il., Eszpressz6 stb.) kilénosen alkalmasak az esz-
méltetésre.
Nem allithatom — mint tette valaki — hogy maris iskolat teremtett, mert a hir-

kozlés, az értestilés, a hatasok terjedésének széduletesen gyors idején nem olyan kony-
ny( elddnteni, hogy erre, vagy arra a mivészre ki hatott legel6szor és leginkdbb. De
Kondor jelent6sége iskola nélkil is folér egy iskola teremtésével. Kétségtelen, hogy
kortarsai kozil nem egyre hatott batoritéan, aminthogy bizonyara 6 sem csukta be
szemét olyan muvek el6tt, amelyekre érdemes volt folfigyelnie. Kitind mdivészeink
vannak s gyerekség lenne barmilyen sorrend félallitasa a legjobbak kozo6tt. Azt azon-
ban lehet allitani, hogy Kondort itthon a legels6k kozétt talaljuk, modern mitosz-
teremtésben, tarsadalmi érzékenységben, ahogy miuvészi kifejez6er6ben ugyancsak
kortarsai legkildonbjei kozé tartozik.

Ismét az 6 kolt6jét idézem: ,,az ellenvélemény az igazi baratsadg". Talan ha né-
mely vonatkozasban negativan fogadna is egyik-masik megallapitasomat, bizony mon-
dom nem az akadékoskodas hats6 gondolataval formaltam véleményemet. Ellenkez6-
leg, egy igazan kivételes mivész el6tti tiszteletadassal, Ugy, ahogyan lattam 1965.
szeptember 10-én.

palyazati felhivas

A Szépirodalmi Konyvkiadd a Magyar Tanacskoztarsasag kikialtasanak otvenedik évfordu-
I6ja alkalmabdl regény-palyazatot hirdet.

A palyazaton barki részt vehet eddig nyomtatasban meg nem jelent, Gj regény kézirataval.
fi. regény cselekményének a Magyar Tanacskoztarsasag idején kell jatszédnia, és a Tanacskdz-
tarsasag elézményeit, eredményeit, kizdelmeit, tarsadalmi hatterét emberi sorsokan atsz(rve,
magas mdvészi szinvonalon kell &brazolnia.

A palyam( terjedelme 10 ivnél (200 gépelt oldal) révidebb, és 30 ivnél (6CO gépelt oldal)
hosszabb nem lehet.

Dijak:
I. dij: 50 000 forint
I1. dij: 30 000 forint
I11. dij: 20 000 forint

A palyazat jeligés.
A kéziratot a Szépirodalmi Konyvkiadohoz (Budapest, VII., Lenin krt. 9-11) kérjuk
benyujtani.

A palyazat hatarideje: 1967. oktéber 1.

A palyamiiveket a Szépirodalmi Konyvkiadd szerkeszt6ségébdl és a magyar irodalmi, kri-
tikai élet kivalé személyiségeibdl alakitandd zs(ri biralja el.

A pélyazat eredményét 1968. majus 1-én hirdetjik Kki.

A dijnyertes regények kéziratat a Szépirodalmi Konyvkiadé a Tanacskoztarsasag évfordulo-
jara, 1969. marcius 21-re megjelenteti. A szerz6i jogokért a fennalld rendelkezésekben elGirt
Osszeget fizeti.

Budapest, 1966 marcius.
SZEPIRODALMI KONYVKIADO
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OROSZ SANDOR

Ifjusagunk zenei kultuarajarol

A Kit mit tud? néhany tanulsdga

Zenekultarank eredményeirél leginkabb fels6fokl jelz6kkel beszélink, s mivel
zenei életiink ,vilagszinvonalon" all, réla szélvan is gyakran csupan a jogos sikerek
jutnak esziinkbe. Zenekultarank ugrasszer( fejlédését kétségtelentil bizonyitja, hogy
zenemuvészeti féiskolank mellett mintegy 6t szakiskoldban, szazhét allami zeneisko-
laban, szaznal tobb zeneoktatéi munkakdzosségben és csaknem ugyanannyi mdvel6-
dési otthonban folyik zeneoktatds. Alséfokon tébb mint 6tvenezer, a szakiskolakban
pedig mintegy kétezer névendék tanul. Tudomanyosan megalapozott zenei oktatasban
részestllnek az altalanos iskoldk tanuldéi, s6t az 6vodai zeneoktatds is blszke lehet
eredményeire. Bemutatok és fesztivalok bizonyitjak, hogy a tanulékon kivil tébb tiz-
ezerre tehet6 azoknak a szdma, akik valamilyen formaban rendszeres, aktiv zenei te-
vékenységet folytatnak. A néhany hivatasos énekkar mellett nagyszdamd mikedvel6
korus sorakozik fel, szamos hivatasos és miikedvel6 zenekar (szimfonikus, kamara,
favos, stb.) mikodik figyelemre mélté eredménnyel. Zenei kdézmUvel6désink egyre
jelentésebb hordozoiva valnak az egyulttesek barati korei, az Orszagos Filharménia
altal iranyitott Zenebaratok Klubja halézat. Orszagunknak eleven hangverseny-élete
van. Az Allami Operahaz és mas zenés szinhazak mellett egy hangversenyévad soran
orszagosan mintegy ezer el6adas varja a kézénséget. A zenepedagogusok mellett tébb
mint tizezer zenész rendelkezik hivatasos m(kodési engedéllyel.

A nemzetkozi zeneéletbe valé bekapcsolédasunk is jelentfs. Alkoto- és el6ado-
mivészeink nemcsak Eurdopaban, hanem a vilag tavoli orszagaiban is sikerrel kép-
viselik zenei mUveltségiink magas szinvonalat. Részesei vagyunk csaknem minden je-
lentds nemzetkézi fesztivalnak. VilaghirlG nevek, mint pl. Yehudi Menuhin, David
Ojsztrah, Szvjatoszlav Richter, Pablo Casals stb. tanusitjak, hogy orszagunkban zenei
vilagnagysagok is gyakran dobogoéra Iépnek.
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Itthon és kulfoldon elért sikereink a nemzetkozi zenetudomany figyelmét is fe-
lénk iranyitottak. Erkel. Liszt, Bartok és Kodaly munkéassaga szazadokra széléan gaz-
dagitotta a hazai és egyetemes zenekulturat.

Az elmult hasz esztend6t Ggy értékelhetjiuk, mint a zenei muivel6dés lehet6sé-
geinek széleskorl kibontakozasat. A tudomanyosan megalapozott és kidolgozott zenei
oktatashoz eleven hangversenyélet kapcsolodik. Megtaldljuk a zened mivel6dés szam-
talan aktiv formajat. A radio, televizié és hanglemez segitségével pedig a zene szinte
allandoéan jelen van életiinkben. Ha ez volt a cél, elmondhatjuk, hogy vallalt felada-
tunkat dicséretesen teljesitettiik.

Mégis amikor zenei mvel6désink eredményeit tarsadalom-politikai, mdveltségi,
erkodlcsi oldalrol kozelitjik meg, s ha azt kutatjuk, hogy életiink bonyolult 6sszeflig-
géseiben a zenemdlvészet milyen szerepet télt be, szdmos problémaval talalkozunk.

Ezek kozul a leglényegesebbre, az ifjusag zenei izlésére kivanom a szot forditani,
hiszen az ifjusag gondolatvilagadban, alakuld vilagnézetében, erkdélcsi magatartasanak
kibontakozasaban jelent6s helyet foglal el a mivészet és a zene. De zenei nevelésink
és annak eddigi eredménye egyforman érintik-e az ifjusag egészét? Nem tint-e el a
dal az ifjusag ajkarol? S nem talzott-e nalunk az ifjusag korében oly nagy mértékben
hédité konnyl mifaj Gzletszerlsége?

A Ki mit tud."? jatékot figyelemmel Kisér6 néz6 azt tapasztalja, hogy az énekesek
és hangszeres szolistak, kamarakorusok és zenekarok zenei tolmacsolasa szinte ,,hiva-
tasos" szinvonalon mozog. Ez a megallapitds nemcsak a TV jatékokra, hanem a m(-
kedvelés minden hal6zatara érvényes. Az. uttor6k évenkénti kulturalis szemléjének
bemutatoin, a didknapok és kilénb6zd miikedveld miivészeti talalkozokon is ezt a
szinvonalat tapasztaljuk. A produkciok oldalarél nézve el kell ismernink a szak-
iranyitas és képzés magas szinvonalat. Ebben a mi(ifajban ez nem is lehet masként.
Képzetlentil nem lehet szinpadra allni, s6t a gondolatok és érzelmek zenei tolmacso-
lasara nem is vallalkozhatnak azok, akik nem részestltek éveken keresztil zenei kép-
zésben. A produkcidék tolmaéacsolasdban résztvevd fiatalok zenei oktatasban vesznek
részit, az altaluk képviselt szinvonal inkdbb a zenei oktatasnak, mint az ifjusag zenei
muaveltségének jellemzGje. A zeneoktatasi hal6zat azonban nem terjedhet ki az ifjd-
sag tobbségére. A rohamos fejlédés ellenére is kimondhatjuk, hogy szervezett folya-
matos zenei képzésben —az altalanos iskola utdn — a fiataloknak csak csekély ha-
nyada részesul. E hanyad orszagos méretli megoszlasa is rendkivil aranytalan, s a
tervszer( fejlesztés ellenére is nagyrészt varosokra és nagykodzségekre korlatozodik.
A Ki mit tud? és mas szakmai jellegl orszdgos fesztival ezeket a problémakat nem
mutatja, ellenkezéleg, gyakran eltakarja és kodositi.

Mdvészeti nevelésiink folyamatossaga szempontjabdl az sem lehet kdzdmbos,
hogy az oktatds talnyomorészt a 14 éven aluliakra szoritkozik. Ezt kovet6en zenei
tanulmanyokban leginkdbb azok vesznek részt, akik a zenét hivatasszer(ien vallaljak.
Az altalanos iskolai korhatdron tul zenét tanulok szdma még korantsem Kkielégit6,
a szervezett zenei oktatds a 14-16 éves korosztalynak csak minimalis szazalékara
terjed Kki.

Mdvészeti intézmény, zenei szakember munkaja kdzben szamtalanszor kapcso-
lédik a népmlveléshez. Korusok, zenekarok barati korék, klubok mellett helyet kap
itt a zenei ismeretterjesztés szamos formaja csaklgy, mint a hangversenyszervezés, s6t
az 1964/65-6s tanévben szamos muvel6dési otthon vallalkozott zenei tanfolyam szer-
vezésére is. A népmlvelés tehat a zenei nevelés masik nagy lehet6sége.

Nem véletlen, hogy a Ki mit tud? értékelése kapcsan a népmdvelés m(ivészeti tar-
talmat is vitattak, hiszen az ifjusag népmdivelésben foly6 zenei nevelésének veszélyei
is vannak, f6ként az, hogy ez a nevelés els6sorban produkcios szemléletd.

A nevelés kozpontjai az egyuttesek - ahol erre megfelel6 szakember all ren-
delkezésre. Az oktatok listdja azonban csaknem azonos a zenei intézmények és is-
kolak tanarainak névjegyzékével. Ahol szakember nincs - marpedig sok helyitt
nincs - ott a népmdvelés talzott ,,produkcidés" .szemlélete sok esetben gatolja az ifju-
sag zenei nevelésének sokrét(ibbé valasat. A zenekarok kereteiben foly6 aktiv zené-
lésben nyilvan csak azok a fiatalok vehetnek részt, akiknek valamilyen hangszeren

356



megfelel6 el6képzettségik van. Az énekkarok, amelyeknek tagjai nem kottaolvas6k,
nehezen alljak a versenyt. A kozds zenei tomorialésnek ugyan van mas kotott es ol-
dottabb forméja is, de a kibontakozas nehezen taldl utat, killénosen, ha abban nem
érvényesul eléggé a nevelési jelleg. Mennyiségi szempontok szerint eredményes-
nek mondhatjuk az ifjusagi hangversenyeket is. Az Orszagos Filharménia
figyelembe veszi a fiatalok érdekl&dési korét. Hangversenyei eljutnak tobb budapesti
munkasszallasra és iparitanuld intézetbe. 1964/65-ben tébb mint harminc varosban
négyszaznal is tébb ifjusagi hangversenyt szerveztek. A budapesti ifjusagi hangver-
senyekre is tobb mint tizezer bérlet fogyott el. Az Orszagos Filharmoénianak az ifja-
sag hangverseny-latogatasa érdekében tett fontos kezdeményezéseit az Ifju Zeneba-
ratok Klubjanak megalakuldsa és a Jeunesses Musicales nemzetkdzi szervezetbe valo
felvétele is bizonyitja. De ezek utdn sem lehetliink bizonyosak abban, hogy a hangver-
senyélet sokkal nagyobb ifjusagi tomegeikre terjed ki, mint a zeneoktatas vagy nép-
mvelési tevékenység. Es a hatokor még akkor sem sokat javul, ha a hangverseny-
életbe a miikedveld ének- és zenekarokat is beszamitjuk.

A zenem(vészet értékeinek kozkinccsé tételében kilénds helyet foglal el a radié
és televizid. Arrél, hogy milyen mértékben szolgalja ez a lehet6ség a zenei kultira
terjedését, nincsenek megbizhatdé adataink. Ki tudja, hogyan nyujt élményt és milyen
réteg szamara? Milyen szerepet tolt be a zenei hallas fokozdsaban? Hogyan ébreszt
kedvet és tesz érdekeltté az aktivabb zenei tevékenységre? Hogyan elégiti ki a ,,kez-
dé" és ,,haladé" néz6 vaqy hallgaté igényét? Hol van a befogadas aktiv és passziv
hatara? Ehhez hasonlé kérdések sokasaga var még feleletre.

A torvényszerlségek ismeretében tudjuk, hogy aktiv befogadasra csak ott sza-
mithatunk, ahol az altalanos mdveltség és megfelel§ zenei képzettség Kkielégité szin-
vonalon all. Nyilvanval6, hogy kiterjedt zeneoktatasi hal6zat nélkil, a zenei intézmé-
nyek és sokoldaltan felkészllt szakemberek népmdveléssel torténé 0Osszefogasanak
hidnyaban a radi6 és televiziéo hatasa sem lehet -kielégit6.

A Ki mit tud? jaték adasait nézék orommel tapasztalhattdk a fiatalok zenei pro-
dukci6janak magas szinvonalat. Am helytelen lenne azt hinniink, hogy ez a szinvonal
kifejezi az egész ifjusag érdekl6dését a zenemdivészet értékei irant. Az adasok szer-
vez6i azt is tudjak, hogy nem tul sok zenei produkciobdl valogathattak. Kézottik is
sok volt a gyenge, és a képerny6 el6tt elhangzott mdsor is fokozott felkésziilés ered-
ménye. Ez persze nem von le semmit annak értékébdl. De ha a figyelem csupan a
Ki mit tud? értékelésére és a barhol elhangz6 zenei produkciok elemzésére korlato-
z6dik, mar nem is az ifjusagrol, hanem a zenét tanuld fiatalokrdl van sz6. Arra kell
Ugyelnink, hogy feladataink meghatarozasa és eredményeink elemzése ne vezessen
az ifjusag zenei nevelésének ilyen értelmi kettészakadasahoz.

Annak érdekében, hogy a tarsadalmunkban egyre ndvekvd lehet6ségek a rafor-
ditott energia és az elért eredmény aranyossagahoz vezessenek, véleményem szerint
az egész ifjusagra tekint6 zenei nevelésre van sziikség: a zeneiskolai halézat és nép-
muvelés, a hangversenyélet, a radio és televizié szoros kapcsolatara. S talan szikség
van a cél és a feladatok differencialt Gj értelmezésére is, hogy az ifjusdg egészének
sokoldalt, folyamatos zenei neveléséhez juthassunk el.

E bonyolult és ezerféle mas jellegl tarsadalmi kérdéssel is osszefliggd témaban
felvet6dik egy Ujabb kérdés: énekel-e és mit énekel ma az ifjusag? Véleményem sze-
rint ezt a problémat érdemtelenil mell6zzik, pedig a zenei aktivitasrol, az egészséges
kozérzetrél, a kisebb és nagyobb koézdsségek mozgasanak mindségérél nagyon sokat
elarul. Szocialista tarsadalmunk nevelésének hatékonysagatol azt varjuk, hogy nagy
muiveltségli, sokoldalian képzett, munkajat és tarsadalmat szeret§ generacio ndjon
fel. Tudjuk, hogy e nagy célok valdravalasanak személyi (személyes?) feltételei van-
nak. Ezek kozil csak az élményszerzésre utalnék, hiszen ez a sokoldaldan mdvelt,
az ismeretekkel béven rendelkezd ember szaméara sem nélkuldzhet6. Amit ma a dal az
ifjisag egyéni és kozosségi élményeir6l elarul, nem talzottan megnyugtaté. Néhany-
szor vitaztunk mar - ha sz(ikén értelmezve is - errél a kérdésrél. A helyzet objek-
tivitdsat azzal magyaraztuk, hogy a mai vilagban, az élet mai tempdja mellett, a tu-
domany és a technika szélsebesen fejl6d6 korszakaban, a hazai és nemzetkdzi poli-
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tikai kérdések 'hatasa alatt irrealis lenne éneklé ifjusagrol almodozni. Tapasztalatokra
épulé személyes meggy6z6désem, hogy az ifjusdg ma is tébbet énekelne, ha volna
mit. Sokszor talan mi magunk adjuk kdédds magyarazatat a fentiekkel - sajat tehetet-
lenséglinknek. Klasszikus dalokat énekelni - Ggymond — nem az ifjusag, hanem az
el6adémiivészek feladata. A népdalok sok eréfeszités ellenére sem tudtak elég kozel
kerdlni az ifjusaghoz. A tdomegdalok kérdésében pedig udgy allunk - valljuk meg
6szintén -, ordlink, ha az Intemacionalé kézds éneklésekor nem kell szégyenkez-
nink. De a tanczene éneklése sem divat, mert a mai sikeres tanczene inkdbb hang-
szeres jellegd.

A nevelési szemlélett6l idénként eltéré divat és az Uzletszer(iség nagymértékben
el6idéz6je annak, hogy nem szilettek még meg azok a dalok, amelyek alkalmasak
lennének kozos éneklésre. Pedig sok olyan dal kellene, amelyet a fiatalok szivesen
énekelnek. Legaldbb idénként, amikor erre kedvik és lehet6ségik van, ne csak tanc-
zenét dudolhatndnak!

Nap mint nap széva tesszik a fiatalok tanczenei izlését. Nem véletlentl, hiszen
a tdnczene atjarja az ifjusag életét.

Ugy gondolom, nem kell bizonyitani, hogy a fiatalok tanczenei érdekl6dése ma
mar nem csupan attél fiigg, hogy mit jatszanak a hazad hivatasos zenekarok, vagy
milyen szamokat sugaroz a radio stb. A technika fejlédése és a fiatalok novekvd
anyagi joléte, s fliggetlensége kodvetkeztében szabadon valogathatnak Eur6pa - s6t, a
vilag - radidadasainak msorabodl. Elnek is ezzel a lehetdséggel, hiszen szemiink elétt
jatszodik az amat6r tanczenekarok egyre nagyobb térhéditasa. Valészinl, hogy az
amatérség jelentésége e mifajban tovabb ndévekszik. Helyes lenne felilvizsgalni a
tdnczene elvi, szakmai és sok mas strukturalis kérdését. A tanczene rég tulnétte a
vendéglatéipart és indokolt, hogy szerepét mint fontos kultdrpolitikai kérdést kezel-
juk. A nyomaban naprél-napra sziilet6 hatasok siirgetéen kényszeritenek erre. Evrél-
évre novekszik az évekig, rendszeresen hangszert tanul6 fiatalok szdma. Kozulik is
sokan a tanczene tertiletén rekednek meg.

Az ifjusag igényes zenei nevelésének tovabbi kibontakoztatasa strgetévé teszi
az eredmények és a tarsadalmi lehet6ségek hatékonysagdnak gondos elemzését.
A megoldas utjat az iskolai és iskolan kiviali zenei tevékenység fokozottabb
egységében, a hivatasos és miikedvel6 teriilet kapcsolatanak er@sitésében, a témeg-
kommunikacios eszkdzok aktivitasra serkent6 hatasanak novelésében, az Gj formak
és tendenciak tamogatasaban, a fokozott zenei propaganda kialakitasaban és a tarsa-
dalmi er6k szervezettsége ndvelésében latom. Ez a torekvés elényds helyzetet terem-
tene a sokoldalubb felkészliltségli, de egyben bonyolult nevelési .feladatok ellatasara

alkalmas zenei szakemberek szamanak ndveléséhez is.

W. PETROLAY MARGIT

Jegyzetek egy konferenciarol

Az elmult évben harom dunantdli megyénk tdébbszaz 6vodajaban végeztek fel-
mérést arrol, hogyan valosul meg a gyakorlatban az évodas gyermekek irodalmi ne-
velése. Az ezév januarjaban, Kaposvarott rendezett konferencian a Somogy, Gy6r-
Sopron, és Vas megyei 6vodak irodalmi foglalkozasainak értékelését hallottuk harom
beszdmol6 keretében.

Az el6adok sokoldalian és részletesen foglalkoztak az o6vodai irodalmi foglal-
kozasok anyagaval és az anyag modszertani feldolgozasaval. Beszamoldikbdl kitlint,
hogy az irodalmi nevelés az 6vodai élet egészét atszovi: jatékot, munkat, sétat, kiran-
dulast. Az 6vonbk a kornyezetismereti foglalkozasokon megismert anyagot a m(vészi
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abrazoldson keresztil, érzelmi rahatassal igyekeznek élményszeriivé tenni, s6t a tér-,
formaismeret, abrazold, ének-zene-, és testnevelési foglalkozasokat is 6sszekotik iro-
dalmi mivek megismertetésével. Az irodalom segitségével sok esetben elemi feladato-
kat oldanak meg, mint pl. a beszédtechnika fejlesztése, az anyanyelv helyes haszna-
latanak tanitasa, a ritmusérzék fejlesztése, a képszer(i gondolkodas kialakitasa stb.

*

Az Ovodasok irodalmi neveléséhez els6sorban a népkoltészet és a gyermekiro-
dalom szolgaltat anyagot. Az a néhany klasszikus vers, melyrél a beszamolékban sz6
esett, elenyész6en csekély kivételt képez.

A népkoltészet szolgal kiséretlil a bolcsé ringasahoz, az ujjacskakkal val6é jaték-
hoz, a népkoltészet kiséri a nagyobb gyermek fogocska-bujocska-jatékat, korjatékait,
intellektualis jatékait mondokak, talalos mesék, kiszamolok, apré dramai jelenetek,
dalocskdk formajaban; a népkoltészet emeli 4t - a mese segitségével - a gyermeket
a kozvetlen érzékelés fokardl a képzelet Gtjan valé megismerés fejlettebb fejlédési
fokara. A népkoltészet els6dleges és természetes forrasa a kisgyermek irodalmi élmé-
nyeinek. Masik forrasa a gyermekirodalom, mely annal inkabb tud megfelelni fontos
-feladatanak, minél inkabb él a népkdltészet tartalmi és formai sajatossagaival.

Mind a népkoltészeti, mind a gyermekirodalmi alkotasok felhasznalasa komoly
feladat elé allitja az 6vondket, akiknek az anyag kivalasztasanal figyelembe kell
venni a kisgyerek életkori sajatossagait, a md pedagodgiai mondanivaléjat és malvészi
értékét. Amint a kaposvari konferencian elhangzott beszamolékboél kitlnik, e harom
szempont egyeztetése meglehet6sen probara teszi az 6vond pedagoégiai tudasat és iro-
dalmi tajékozottsagat, annal is inkabb, mivel a rendelkezésére allé6 forrasok ritkan
egyeztetik ezeket a szempontokat. A versek kivalasztasanal gyakran az alkalomszer
rliség igénye érvényesll az esztétikai érték rovasara, a meséknél az életkori sajatos-
sagok nem mindig tudjak érvényesiteni jogos igényeiket, az elbeszélés mufajanal
ismét engedményeket kell tennie az 6vonének a muivészi értékek rovasara. A fel-
hasznalt forrasmivek felsorolasabol Kitlinik, hogy a kérdés fontossagdhoz mérve igen
szegényes az az anyag, melybdl az 6von6k e harom szempontnak megfeleléen valo-
gathatnak.

Legkedvezébb a helyzet a versek teriiletén, ahol az Ovodasok verseskényve cim(
szép és gazdag gy(ljteményen kivil még Gazdag Erzsi, Wedres Sandor, Karolyi Amy,
Csanadi Imre, Csanyi Gyongyi, Vasvari Istvan, Donaszy Magda és masok kotetei elég
gazdag valasztékot kinadlnak a tUrelmes keres6nek. A mesével mar nehezebben bol-
dogul a pedagodgiailag jol felkészllt és irodalmi mdveltséggel rendelkezé o6voné is,
hiszen a kényvarusi forgalombd6l mar régoéta kifogyott Harom todrpe c. gydjteményen
és a Kisgyermekek nagy mesekdnyve c. kiadvanyon kivil egyébre alig tamaszkodhat.
A forgalomban levé népmesegy(jtemények anyagabdl kevés olyan mesét tud kivalasz-
tani - hangzott el a konferencian -, amely cselekményének és nyelvének egyszerd-
sége altal alkalmas lenne a 3-6 éves gyerekek szamara.

Legrosszabb a helyzet az elbeszélések teriiletén. A Somogy megyei felmérés
adatai szerint a verssel foglalkozo irodalmi foglalkozasok aranya 50 szazalék, a mesé-
vel foglalkozéké 25 szazalék, az elbeszélésre csupan 5 szazalék jut. (A tdbbi meg-
oszlik a diafikn-vetités és a babjaték kozott) A mai élettel foglalkozé elbeszéléseket
az Unnepek, Unnepélyek az 6vodaban c. kiadvanyban talal az 6véné, esetleg a Pottyos
Panni c. és még egy-két hasonlé konyvben. Az elhangzott beszamolok mindegyike
megallapitja a fajdalmas hianyt ezen a fontos tertleten.

A mese mellett ennek a midfajnak is fontos, szerepe van: a realitds vilagaban
jatszodo elbeszélésekben mondani el a ikisgyereknek 6t érdekld torténeteket, életkora-
nak megfelel6 eszkozokkel, milvészi igényességgel. Ez a kivansag egyarant szol a
magyar iroknak és a magyar kodnyvkiadasnak.

A Gy6r-Sopron megyei beszamoléban elhangzott az a kivansag is, hogy az irék
meséljenek a gyerekeknek a modern technika vivmanyairél, hiszen a gyerekeket vég-
telentl érdeklik az autdk, rakétak, szputnyikok. Véleménylnk szerint a mai életet
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abrazolé elbeszélésekben természetesen a mai élethez tartozd kellékek, tehat gépek
is, szerepelhetnek, de maga a gép nem lehet hése az elbeszélésnek, csak az ember,
aki megtervezte, létrehozta a gépet.

Ami pedig a ,technikai mesét" illeti: a mese vilaga, a képzelet vildiga nem azonos
a tudomanyosan megszerkesztett szputnyikok s egyéb - barmennyire is bamulatra
méltd konstrukciék vilagaval. A mese targya nem a megvalésult, hanem a megvalo-
sitasra vard vilag.

Ha részletkérdésekben eltérést mutatnak is a felmérés eredményei a harom du-
nantali megyében (feltehetéen hasonl6é a helyzet orszagos viszonylatban is), 1ényeges
vonasaikban mégis egységes képet mutatnak. Mutatjak, hogy az 6vondk tisztaban
vannak az irodalmi nevelés fontossagaval, igyekeznek egyrészt moédszerként alkal-
mazni oktato-nevel6 munkajuk minden tertiletén, masrészt feladatuknak tartjak, hogy
a kisgyermekkel az irodalmat megszerettessék, tudatdban annak, hogy a szépirodalom,
hathatos eszkéze a tudatformaldasnak, hogy az ember egész valéjat formalja, képes-
ségeit felszinre hozza, elrendezi, érzelmi életét differencialja, egyszersmind elmélyiti,
segiti az embert 6nmaga és a vildg megismerésében, szocidlis magatartasanak kiala-
kitasdban, sajat bels6 harmdénidajanak megteremtésében.

Ebben a felel@sségteljes munkaban a magyar gyermekirodalomnak is részt kell
vennie, megszivlelve a kaposvari konferencia tanulsagait. Nem szabad kdzombdsnek
maradnia, lebecsilve a ,,legkisebbek” igényeit, hiszen ennek a fogékony korszaknak
a benyomasai dont6 médon hatdarozzak meg a fejlédés iranyat. Meg kell végre sza-
badulni attél a szemlélett6l, mely a gyermekirodaimat a feln6ttek irodalmaval szem-
ben valami masodrangl tevékenységnek mindsiti, s ezt a véleményét tdbbek kozott
azzal is kifejezésre juttatja, hogy nem vesz réla tudomast sem elismerd, sem pedig
elmarasztal6 kritikaval.

Sok jé gyerekkdnyvre van sziikség: versre, mesére, elbeszélésre, mesejatékokra,
babjatékokra, mert ezek legnemesebb forrasai az 6romnek és ezek rakjak le a huma-
num alapjait a gyermekben, akinek feladata lesz az emberhez méltd, békés, alkotd,
élet megteremtése: a mesék igazsaganak valéravaltasa.

SZEPESI ATTILA

SARKANY ROPPEN ARANYPOK
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Sarkany roppen.
Feje fodros, haja tarka,
orra, szeme, meg a farka
az is csupa tarkabarka.
Sarkany roppen.

Perdul, fordul.
Fellegek kozt villand
égi vandor, léghajo?
Rakoncatlan lobog6?

Perdul, fordul.

Volt, nincs. Hova t(nt?

Kicsi pont mar. Alig latom.

Ejszakara visszaszalljon,
égi szalon, holdsugaron.
Volt, nincs. Hova tdnt?

Aranypok, aranypok,
labad vékony, mint a drot.
Sz6jj palotat aranyszalbol,
nézz ki fényes ablakabdl,
kis pok, aranypok!

Hej, tagas a vilag:

el ne hagyd a palotat!

Ne légy soha Kkicsi vandor,
ne bolyongj hat kicsi labon:
tadgas a vilag!

Réppenj, kicsi légy:

te leszel a pok-ebéd.

Ha fonnakadsz aranyhalén,
megesz a pok aranytalon,
z6ld légy, buta légy!
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Aprily Lajos

Az 8szi napléban Boka Laszl6 figyelmeztet Aprily Lajos koltészetére: az értet'
lenséget, a feledést akarja réla elhessenteni. Az olvasdban bizik, aki ,,majdcsak meg-
tudja, hogy igazi kolté voltal, igazi koltd vagy" — mintha magat a poétat akarna
megszolitani. A szivrohamok baljos figyelmeztetései kozott is kedves koltdi (s ki nem
volt kedves az igazi kélt6k ko6zul?) reneszanszdban reménykedik. Aprily reneszansza
- kés6bn, de nem megkésve - most elérkezett: a jelentkezés utan négy évtizeddel
Gjra olvasdkat toboroznak kényvei. Valooatott verseinek kotete: az Abel fistje, két
kiadasban fogyott el, a Jelentés a volgybél pedig az elmault tél igaz kdnyvsikere lett.
De Béka - igényes olvas6kra szamitva - arra is figyelmeztet, hogy Aprily kéltésze-
tében ne csupan az impresszionizmus és tajkdltészet mives mecrszoélaltatdjat lassuk,
ne csak a Marcius tancos lépteit (,,A nap tize latod, a furge diakot...") halljuk ki,
hanem prébaljunk elmélyedni rokonszenvesen emberi, mégis maganyos vilagaban.

Aki az els6 Aprily-koteteket - a Fausi elégiatél Az Aranymosé balladajaig -
fellapozza, melankolikus, nem egyszer komor hangulatd versekre talal. ,,Versei elé-
gidk, életérzése: a melankdlia" - Németh Laszl6 mutatta be igy valamikor az enyedi
kolt6t, s valéban, Aprily lirdja az 6sz harjan hangzik fel, mintha mar ifjisagaban az
,»0szikék" elégikus hangulatat érezné at. ,,Barlangtizem ki nem vilagit / fajdalmas
szirtbe zart titok", ,,a sorsom szent buvdpatakja / tompan zuhog a féld alatt", ,kisér-
letes maganyossagba / siklik a pancélos hajé" - a kiragadott metaforak titkolt bol-
dogtalansagot arulnak el. Maganyossaga, elégikus koOzérzete az 6szi tajban talalja
meg jelképeit: a hull6 lombokban, a vérszinl avarban, az 6szi ég arva madaraiban.
A kifosztott természet az elmulasra figyelmezteti, s 6 szinte kihivja maga ellen ezt a
figyelmeztetést. Az elkerilhetetlen végzet tudatdban alkot: szinte a gérdég tragikusok
vagy Hoélderlin sors-élményét éli at. Ezért hasznalja oly szivesen a gorég mitologia
komor jelképeit: az Esti dal Laokoont és fiait idéz6 dobbenetében vagy az Antigone
sOtét alvilag-idézésében: ,,Sotét az Acheron homokja / itt meg kell halni, Haimonom."
Ha kudarcok érik, bennik a végzet kérlelhetetlen rendjét ismeri fel, nem lazadasra
gyul, hanem megnyugvasra inti magat: ,,Sic fata volunt".
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Aprily lirdja heves és tartés fajdalom fuizében sziiletik, elégikus hangjat nem
pusztan az ifjusdg hagyomanyos veszenddség érzése okozza. Tobb ez, mint fiatalos
érzékenység, és komorabb, mint a szazadfordulon divatos vilagfajdalom, — a csig-
geteg panaszokban egy vilagat keres6, de nem talalé kolt6 vallja meg vivodasait.

Miodta koltéi alkotasok értelmezéséhez a pszicholdgia segitsége is megkivantatik,
tudjuk, hogy egy-egy életm( koordinatai kézott mindig jelentkezik a kolté alkata.
Nos, Aprily valamiképpen eleve melankolikus természet (utolsé nyilatkozatdban —
Konyvtaros 1966. 1. sz. - maga is nyugtalansagarél, ,,neuraszténias alkatarél” be-
szél): még a tavaszi szineket is borongés elégiava oldja. Ifjukoranak illGziékat fosz-
lat6 élménye: a vildghabord pedig igazan nem derithette fel az alkat sotét szineit.
»ldegzetink finom hdrjain nagyib6gé vonéval jatszott a torténelem” - emlékezik
fiatalkordra a mar idézett nyilatkozataban. A haboris évek komor tanulsaga ugyan
nem kialtott fel kozvetlentl verseiben, melankdlidgjara mégis hatott, emléke évekkel
kés6bb is visszatért. A habord utani nemzedék hamarosan Ujra megtalalta az élet
der(isebb pillanatait - szerelmet, tajat, mdvészetet - Aprilynal és tarsainal azonban
tovabbra is az idegekbe épult szorongas és dezillizié mkodott.

A huszas években kibontakozé erdélyi magyar koéltészet mesterei: Aprily, Tompa,
Reményik, Szentimrei, Olosz a haborus évek komor hangulatdbol indultak és a ma-
ganyossag szorongatd érzéséhez érkeztek el. Hiaba alakult ki hamarosan irodalmi élet,
lapokkal, kiadokkal és sikerekkel, a hétkoznapok kézege a magany maradt. Az egy-
mastél tavoli dolgozdszobakba ,,decentralizalt" irodalom csak ritka Gnnepként kinalta
a barati vitat és ért6 birdlatot, azt a tarsas életformat, mely a budapesti irodalmi élet
természetes atmoszféraja lehetett. Aprily Nagyenyeden, Tompa L&szl6 Székelyudvar-
helyen, Reményik Sandor és Szentimrei Jend Kolozsvaron, Olosz Lajos Kisjendn:
vidéki hazaik ,,barlanghomalyaban”, konyveik kodzé zartan kiuzdottek maganyuk és
kedvetlenségiilk komor kisérteteivel. Aprily szereti az enyedi csendet, nem kivankozik
a nagyvaros zajos vilagaba, mégsem érzi otthon magat: szamara a kor lesz bantéan
idegen. Az élet ny(igér6l panaszkodik, feleslegesnek érzi magat, mint Anyegin Eugén,
Goncsarov vagy Turgenyev hései. Elete-sorsa olyan, mintha ezek huszadik széazadi
rokona lenne: behavazott t4j, parazslé kandall6, melankoélia. (Nem véletlen tehat ké-
s6bbi miforditéi vonzalma az orosz irodalom klasszikusaihoz!) Eletét ,remete-sors-
nak" tudja, a nagyenyedi kollégium és a tanarsor szeletébe zartan mozdulatlannak
tetszik a vilag, kiattalannak a sors és fenyegetének a jové. ,, Jév6be néz és mit se lat"
- vallja a Hémez6kon is tal, ,,a ragadozé 1d6 / all, mint az olyv a leveg6ben” - fél
a fegyversziinet. A kor ialara pedig koltd és kora mélységes ellentétével terhes, szinte
az ,elidegenedés" motivumat mutatja be:

Itt éltem én is. Rabkoszton, vizen.
Itt lazadoztam', itt zGz6dtam Ossze.
Egy vak poroszlé szarnyam és tlizem
e zord id6-cellaba bortonozte.

- ezek az idegenség, a nyugtalansag és a szorongas hangjai.

Pedig komorsag és melanko6lia mellett mennyi szépség-szomj sévarog és élet-
szeretet luktet versedben! A Marcius, a Tavaszodik, Az orvhalasz izgatott 6réme, ter-
mészettel pajtaskodéd jokedve a melankolikus kozérzet sajatos ellensulyat adja. Mint
a koltétars Bartalis JAnos vagy a tanitvany Dsida Jené lirdja, 6 is a természet bukoli-
kus nyugalméban keres és talal vigasztalast, éromet. Ezért van az, hogy életérzése
minden végzet-motivum és maganytudat ellenére sem tragikus. Elégikus természete
nemcsak nosztalgiat, de békét és oOsszhangot is hoz, s melankélia és megbékélés,
borongd maganyossag és fel-felvilland életérom kulonés harmoéniajat alig zavarjak
meg a kiilvilag eseményei. Aprily koéltészete nem . fejlédik", mint mas koltéké: aki
az utols6 kotet érzésvilagat meg akarja ismerni, akar a joval kordbbi Szeptemberi
idkat is fellapozhatja, - ugyanarra a borzongasra, eleven szinezettségre, fegyelemre
és harmoniéara talal.
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Aprily lirdja szinte id6tlen vilag, s nem nyilik beléle kapu, hacsak a multra nem,
a meditacié és a nosztalgia felé.

A Kkolt6, aki az adott életmédban nehezen talalja meg otthonat, és nem tudja
elszanni magat a lazadasra sem, a nosztalgiaban keres vigaszt. A nosztalgikus érzé-
kenység természete szerint egyforman vonzédik a mult: a gyermekkor eltlint biro-
dalma felé —mint Alom a var alatt, Silencium cimd verseiben —és a tavoli vilagok
derengé messzeségeihez: az akolbdl elkivinkozé szarvast hasznalja jelkép gyanant
Az irisorai szarvas. Miként a fiatal Babits, Aprily is szdmkivetésnek érzi sorsat, szo-
ges Ovnek a lathatar sz(ik korét.

O héanyszor hittem, szarnyamat kibontom,
ha hivé szél jon, messze tengeré,

és atrepuldk tal a horizonton

tavol derengd tengerek felé

—a Vadludak lefojtott fajdalmaban az elvagyodas jelentkezik. Személyes okok mel-
lett ez a nosztalgia szoélitotta el 6t szul6foldjér6l, am Budapesten sem talalt igazi
otthonra, s a nagyvaros lazas légkdrében gyakran séhajt fel a honvagy, a fenyvesek
fajdalmas hianyanak panasza.

Az elvagyoddas szép verseket formal, mégsem békat dssze koltdit és sorsot. Olykor
még a lazadas vagya is felhangzik ezért: Aprily nem egyszer szeretné attdérni magat
az élet szenvedélyesebb rétegeihez. ,,Lazamnak néha sz(ik a katlan / a bus sorbodl ki-
ugranam" (K6torés a volgyben) - fesziti szét egy pillanatra az indulat a vallalt sors
bilincsét, de a lendilet félbemarad, a koélt§ visszatér mihelyébe, maganyaba, és a
lazadas parancsat fianak hagyja orokal.

Viharokbdl kibomlé 0 vilagért

csak almom volt, nem lobbané vitam.
Rohamra nem harsogtam riadékat
jové kodokbe zugé trombitan.

A seb, mit rajtam vad kor 6kle zlzott,
sOtét heggé simul minden dalon.
De mint a monda téba-hullt harangja
a mélyben él az ember-fajdalom.

- a Vallomas a ,,sorssal csatazni" nem biré kolté szemléletét, és magatartasat fedi fel.
A lélek mélységére és a mihely fegyelmére hivatkozik, s Aprily koltészete valoban
e kett6ben taldlja meg értelmét és hivatasat.

,,Korén s vilagokon belil / vilagot épit egyedtl" - fogalmazza meg e lira életter-
vét A menekiil. Aprily ,mindig mélyebbre asva”, sajat lelki alkatanak és életének le-
het6ségeibdl épiti fel vilagat, igy mint a modern magyar kéltészet tobbi ,kulon aton"
jaro, mégis a kdzosségnek alkoté mestere: Dsida Jend, Takats Gyula, vagy akar sajat
fia, Jékely Zoltan. Maganyos kolt6 — szoktuk Aprilyrél mondani - egy szik vilag
énekese, nem az élet hegycslcsainak, hanem szelid dombjainak dalat zengi. Ez igy
is van: Aprily nem illeszkedik modem lirank extenziv indulatainak araméaba. ,,Riado-
zunk az oceantol / az ér, az ér a mi hazank" - mondja a Pisztrangok kara, mintegy
Ady hires igéjének (,az Ert6l az Oceéanig") vélaszaként. Béka Laszl6 figyelmeztet
erre: ne koveteljuk koéltdinktsl, hogy mindegyik egy-egy Uj Pet6fi legyen. Aprily
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koltészetét sem lehet Ady felSl ,,megérteni™: az Abel fistjének alkotdja nem vallal-
kozott az Ady-6rokség folytatasara. Nem is vallalkozhatott. Németh Laszl6 nevezi Ady
kéltészetét olyan Toldi-buzoganynak, melyet a kolté halala utan senki sem tudott és
mert felemelni. Aprily sem: egyénisége, sorsa, tapasztalatai egyarant tavol tartottak
ett6l. Eszre kell vennink azonban e kolt6i vilag sajatos értékeit is, a kéltészet hatal-
mas orszag s egy térképre nemcsak hegycsucsok kellenek. Aprily a természet és a
humanum intenzitasat szolaltatta meg, egy sajatos életforma, magatartas és mihely
humanisztikus rendjét, biztonsagat mutatja be olvasdinak.

Ezeket az eszményeket hangoztatja utols6 kotete is.

A Jelentés a volgybél: Aprily 6szikéi az elmulas diderget6 élményérél hoznak
Uzenetet. Lirai rajzainak jelképessége, a valtozatok és hangulat-ismétlések egyféle
koltészetének forrasa és hangulata, most kiilonos erével zeng: az élet végsé allomasai-
hoz kozeledd férfi lirajat fiiti fel. Aprily kordbban sem gyujtotta magat lazadé indu-
latokra, nem szallt perbe maganyaval, borongé indulataival. Az ifjusag elégiainak
énekese most sem lazad fel az elkerilhetetlen végzet ellen: szinte kézfogasra nydjt
parolat az elmulasnak, csendes rezignacidval indul a halal felé:

O, lesznek még vihartermé nyarak,
folottem villamok vagnak keresztil,
zeng6 mennyddrgések szélitanak,

s elcséndesilt szivem egyet sem rezdil.

- mondja a Juniusi éjszakdk zaré soraiban. Csupan a ,,jé halal" végs6 kegyelmére
szamit: a csendes, harmonikus elmulasra. Ezért méri fel a vég el6tt azt a vilagot,
mely eddig is megbékélésre, nosztalgiara, itt-ott még derdre is tanitotta.

Ez a vildg a természet. Aprily mindig &szinte igézettséggel amult a tajon, vira-
gokon, évszakok valtozasain, mar induldsakor a koérnyezet szépségei kozott talalt
nyugalmat, azok a ritka versek, melyek az élet 6romét villantjdk elénk, mindig a
természet ihletd vardzsabol taplalkoztak. Versei azt bizonyitjdk, hogy az 6 szamara
nem egyszer(ien téma a természet, nemcsak latvany, mely impresszionista képeket
sugall, hanem jelképek sora is, melyben lelkének rezdiléseit kozvetitheti. Aprily
szemérmes kolt6, UGgy érezzik, mintha Arany Janos rejt6zkéd6é hajlamat ismételné
meg, nem szivesen vall érzéseir6l, hacsak nem a természetleiras metafordiban. Most,
a végs6 seregszemle idején, ugyancsak a tajba transzponalja at személyes gondjait,
s t6le varja a vigasztalast. Ezért idézi maga elé a fak és dombok, mezei viragok és
erdei vadak, tavasz és 6sz megnyugvast, biztatast sugarzé szépségeit.

Amulni még, ameddig még lehet,
amig a szived j6 Utemre dobban,
megdrizni a tagulé szemet,

mellyel csodalkoztal gyerekkorodban

- hangzik az Amulni mégben az 6regkor hitvallasa és ,életterve”. Valami ,horatiusi"
program all az 6szikék mdogott, egy sajatos ,,carpe diem", mely élet és dregség értel-

mét az apro és tling oromok: a természeti szépség, a csaladi élet, a joles6 testi munka
megragadasaban, meg6rzéséiben és poétizalasaban Kkeresi.
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Mindez sajatos dialektikat feszit Aprily Gj verseibe. A konkrét természeti élmé-
nyek és az elégikus kozérzet, a kérnyezet szépségének rajza és a borongé melankdlia
egyszerre életszeretet és lemondas, a végzet tagadasa és elfogadasa. Mint mondtuk,
Aprily koltészete nem tragikus vilag: konfliktusai, szenvedélyes 6sszeiitkbzései nin-
csenek. A versek képanyaga és hangulata kozott jelentkez6 ellentét sem tragikus, a
végs6 ,,amulas” 6réme és a pusztulasnak vald felkinalkozas sohasem a drama koze-
gében talalkozik. Aprily melankolikus természete nem teszi lehetévé a lélek kilén-
b6z6 erBinek Osszecsapasat, ami masnal indulat vagy szenvedés, az nala megbékélés
és elfogadas, szelidség csupan.

Aprily békiilé szemlélete mogott egy lélek évtizedes edzése - magany, kudarcok,
végzettudat - all, nem az elégedettség kispolgari ,,k6zépszere". Jol tudja 6, hogy
mire vallalkozik s mivel néz farkasszemet, azt is mit veszit. A Marasztalnalak maju-
som a vers fokozatosan emelkedd indulataval jut el a végsd sorok fajdalmas zengése-
hez: ,,Marasztalnalak, mert nem tudhatom: / taldlkozunk még, tindér hénapom?"
Csakhogy az ifjusag 6ta gyakorolt dnfegyelem, mely egy életen at tlirelmet és meg-
nyugvast parancsolt red, most is mikoddik. Es ez megkiméli 6t a hevesebb indulatok-
tol, lehetdvé teszi, hogy egy élet tragikus pillanatairdl is csendes, emberi hangon sza-
moljon be.

Mar tobb izben is emlitettik Aprily humanizmuséat. Csendes embersége, huma-
nista eszményeinek nem hivalkodo, annal 6szintébb szolgalata mindig koltészetének
vonzo értékei kozé tartozott. KoltSi Iényének sajatos szelidsége, alkot6i maganyos-
saga természetesen humanizmusara is meghatarozokig hat: az extenziv, az emberiség
és az orszag sorsaval birk6z6 kozéleti magatartas helyett Aprilynak egy befelé és szi-
kebb kornyezete felé forduld érdekl6dés, egy csendesebb joszandék jutott. Eletét,
sorsat mégsem valasztja el az emberekétdl: nem tart igényt a ,,vatesz" vagy a ,,vezér"
megkuldnboztetett szerepére, helyét az egyszerl emberek kdozosségében jeloli ki. ,,Em-
ber voltam, remeg6, dalolé" - a Kolté ciml vers igy fogalmazza meg egy élet végsd
tanulsagat. S aki felismeri, hogy a koltészetnek nemcsak politikai-eszmei, hanem mo-
ralis hatékonysaga is van, Aprily humanizmusalt is értékeli. ,,Elszoktunk att6l, hogy a
mivek tarsadalmi jelentését ne csak a direkt-politikai érvényl mualkotasokban keres-
stik" —talan nem lesz unalmas, ha megint Boka Laszl6 figyelmeztetésére hivatkozunk.
A vilag szépségeinek felfedezése, a természet és az ember kézosségének megragadasa,
az Gszinteség, a példaadas, az elkertlhetetlennel valé megbékélés - mindez ,tarsa-
dalmi jelentés" is, hiszen sok embernek szél, s gondokra, moralis és személyes problé-
mékra ad humanista feleletet.

Eppigy a humanizmus eszményeit érezhetjuk Aprily kivételes migondjaban; for-
mainak harmonikus szépségében és nyelvének tisztasagaban. Mesterei, példaképei
azok a kolt6k, akik a tokéletesség és a tisztasag igényével formaltak versekké élmény-
vilagukat: Csokonai, Arany, Reviczky, Kosztolanyi. ,,Azokat a kélt6ket szeretem leg-
jobban, akik lucidus, vilagosan érthet6, témor versekben fejezik ki koruk vilagéerzé-
sét" - olvassuk a mar tobbszorésen idézett nyilatkozat lapjain, Aprily mhelye, tud-
juk, sohasem tlr zokkendt, hevenyészett megfogalmazast. Indulasakor ez talan mes-
terségnek tetszett: a poeta doctus folényes formakészségének és gondossaganak, -
egykori hires verse: az Egy pohar bor is erre utalt. Aki azonban most lapozza fel
régebbi s legUjabb verseskényveit, arra gondol: a migond ezen a fokon, Aprily ver-
seinek a fokdn mar nem mesterség csupan, inkabb lelkdiét és magatartas. Az 06ssz-
hang, a tokéletes forma igénye mdogott egy kolté mely emberségel lelki nemessége
all fedezetnek, magyardzatnak egyarant. Aprily évtizedei a szazad kegyetlen valsagai-
ban az emoerség biztaté peldait mutattak fel: ,,Kain" kormos langja mellett tuzet
gyujtott, hogy felszallhasson ,,Abel fustje" is.

POMOGATS BELA
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Fodor Jozsef Uj versei

»Magunkkal szemben sziintelen igénnyel / felmérni a vilagot..." - olvassuk az
Uj Fodor-kotet egyik versciklusaban (A Goethe-hazban). Egyértelm(d vilagképet ér-
ziink a szavak mogott, s egész életre sz6l6 ars poeticat, amelynek eszmei-etikai tolte-
tei Ggyszolvan a palyakezdés ota f(itik, hevitik a kolt6t. Fodor Jozsef lirajat értékelve,
szemléletmodjanak, mivészi tartasanak gyokereit keresve, Uj verseit az eddig felmér-
het6 életmil sodraba fektetve, érdemes fellapozni elsé 6nallo kotetét, az 1927-ben meg-
jelent Liheg6 erd6k-et. Egyik eréssodru korai kodlteményében ilyen itéletet formalt a
huszas évek elejérél:

Nincsenek mar kialtok, elvonultak.
Mint a pusztak sakaljai. Hideg
Tajon villog a dér és szintelen
Undok szelek zsivajganak. Az éjben
Utdtt harangként még felbongnak a
Zenék vadonjai, meghalt dalok
Arnyai zajlanak; s orvul levert
H6ésok sirjan kiallo kopjaként
Mered a bln az ormokon .. .

(Nincsenek mar kialtok.)

A helyzetkép pontos, helytall6, megcafolhatatlan. Hangvételében komor és Kki-
abrandult. A kolt6 széttekint a vilagban, s kevesli, amit maga korual lat: hianyérzetei
vannak, nem tud megkapaszkodni sem a tdkéletlen tarsadalmi valésagban, sem sajat
fiatalsdga kizsigerelt almaiban. Tobbet, éltetébb légkdrt, tdgabb szemhatart akar. A
lemondas, s a bel6le taplalkozé pesszimista vilagszemlélet helyett igy jut el az 0szto-
nos lazadasig. A harcot, mint koranak kérlelhetetlen ellenlabasa, mar kezdetben a
maga modjan vivja: fuggetleniti magat mindenfajta divatos stilusiranyzattél, torté-
nelmi tavlatba agyazott jelképrendszert teremt eszmei mondanivaléjanak, s mert em-
ber-formal6 kuldetést lat a koltészetben, célkitlizéseit mindenkor a kimagaslé lirikus-
el6dok torekvéseihez igazitja. Nem kot alkut a korral, inkabb pusztaba vonul, kép-
letesen persze, hogy a bibliai proféta példajat kovetve- megtalalja az ,,Igazsagot”, ,,Is-
tent”, a ,vilag hangjat", a ,népeket irdnyité er6t". Csillapithatatlan szomjlasaga egy-
értelmd, egyetemes igény(: attérni sejtelmeink kusza bozétosan, megkeresni legrej-
tettebb énlinket, a valtozé vilag jelenségei mogoétt az emberi Iényeget.

Fodor Jozsef tébb mint negyven éve keresi ezt az élet-n6veszt6 tobbletet. Elszan-
tan, toretlen hittel, eszményi allhatatossaggal. S mindig rangosan, a kortarsi koltészet
élvonaldban haladva. Egy tucatnyi kotet, tobb atfogd valogatas jelzi az eddig megtett
ut felmérhetd eredményeit. Mennyiségét tekintve sem mindennapi lirai teljesitmény
az Ové, a lényeg mégis az, hogy értékét, rangjat, irodalomtorténeti jelentéségét els6-
sorban az életmiben tikrdz6dd erkdlcsi vilagrend hatdrozza meg. Fodor az emberi
teljesség megszallottja. Eszménye, étosza az allando el6relépés, a tisztulas, a tokélete-
sedés. Koltészetének széles pastjan 6rokés a nyizsgés: fények és arnyak viaskodnak,
teremtd és pusztitdé er6k, mikdzben az egymast taszité ellentéteket, a legkilénb6z6bb
jelmezekbe 6ltoztetett jot és rosszat mindenkor erésen polarizalva érzékeljik. Az ilyen
fogantatasu lirdnak természetes velejaroja, hogy el6adasmodja tele van fesziltségek-
kel, témény indulatokkal, eksztatikus stiluselemekkel. A ditirambikus hevilet, a pa-
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tosszal feler6sitett 6dai emelkedettség itt nem mellékterméke, inkadbb szerves tarto-
zéka a koltéi dikcionak. Romantikus alkat? Tagadhatatlanul. De csak abban a mérték-
ben, ahogy az asztronautikdban vagy a mélytengeri kutatasban is talalunk romantikus
vonasokat, mint altaldban minden emberi kezdeményezésben, amelynek eddig fel nem
tart, ismeretlen tényezékkel kell szamolnia. Individualista? Az. Am nem a sz6 el-
marasztalé értelmében. Azon a fejlédési fokon, ahol a kolté 6sztondsen vallalja a tar-
sadalmi kotottségeket, ahogy az él6 szervezet a légzést, a taplalkozast vagy a kor-
nyezethez valé alkalmazkodast. Nem bocsatja aruba személyisége védett teriletét,
sajatosan kiformalddott egyéni latdsmodjat, de ismeri a kimondott sz6 hatasat, alkat-
érleld erejét, s ezért Ggy alkot, hogy mive segit6je, szellemi tdmasza lehessen egy ta-
gabb kodzosségnek.

A tarsadalmi elkodtelezettség nala mindenek el6tt az élménytartalmak er6s etikai
ibletettségében kap hangot. Ez viszont szilard vilagszemléletet feltételez, s végered-
ményben egy keményein kiharcolt emberi-m(ivészi magatartas dolga. A kolt6i gya-
korlatban érvényre jutd erények: a bator szokimondas, a gerincesség, a humanum
csUcsait ostromld elszantsag, ennek a példamutatd alapallasnak életerds hajtasai.

Fo'dor Jozsef legujabb kotete, a Magam nyomaban, szerves folytatasa az eddigi
életmlinek. A kényv cime is talalé: toretlen utat jelképez, ragaszkodast a korabbi cél-
kitlizésekhez. A kolt6 alkotoereje teljes birtokdban a hatvankilencedik életév kiisz6-
bén sem rezignalt, nem ,,6szikéket" ir, mert Ggy érzi, nincs, ideje a szemlélédésre, a
lemondd szomorkodasra; ma is, mint a kezdet kezdetén, vagyak emelik, elemek so-
dorjak, és fiti az 6rok emberi becsvagy az ,.egyetlen széért", a kimondhatatlanért.
A szbékevény fiatalsagot latomasaiban tartja fogva, ezért futja erejébél allandéan
Uj utak-ra:

Mint friss, ép arboccal a Minden

Partjan, indulni Gjra, menten.
Eleim és vagy emel -

Mig lehet6 és lehetetlen

Fog még, percig, szaz ismeretlen
Képzelt izeivel!

Nyilvanval6, hogy itt nem 6naltaté varazslattal vagy a belsé dopping valami ti-
tokzatos valfajaval allunk szemben. A szellem kutaté készenléte, a flirkész6 kedv, a
pihenés nélkuli folajzottsdg kivételes kolt6i adottsag, testi és lelki tényez6k szeren-
csés Osszeesengésének eredménye: az egészséges életmodnak, a nemesebb értelemben
vett ,,goethei 6nzésnek" éppulgy szerepe van benne, mint a folyamatos érzelmi-eszmei
toltekezésnek. Fodor az élet teljébdl merit. Versei nem kilszini fejtések, rimekbe fog-
lalt reflexiok; a felUleti szépség nala csak trigy, hogy mélyebbre hatolva megkeresse
a jelenségek fejtettebb forrasait. Innen van, hogy néhany jellegzetes alapélménye a
tobbszori megfogalmazéas soran azt a benyomast kelti, mintha eddig ismeretlen, sz(z-
foldnek szamitd talajt venne birtokdba. A dolgok minden érintésnél (j szint, zama-
tot kapnak, a mas-mas profilbél megrajzolt énarckép Uj vonasokkal bévil. Ez az Gjja-
teremtd készség, a valdésagtartalmak sziintelen varialdsanak igénye féleg a kolté na-
gyobb terjedelm( alkotdsaiban jut érvényre. Azokban a hatalmas verskompozidok-
han, ahol az emberiség, a torténelmi-tarsadalmi fejlédés all a mondanivalé kozép-
pontjaban: a természettel és dnmagaval viaskodd ember - hibdival és erényeivel, ala-
zataval és lazadasaival, 6romével és gondjaival, megtorpandsaival, bukéasaival és jovét
forméalé akarataval.

Az Uj kotetben egyszerre harmat is talalunk a hosszabb-lélegzetl versekbd6l (A
Coethe-hazban, Az épité éneke, Alexandras). A torténelmi példak bordazatara épitett
mondanivald eszmei vonatkozdsban mindharom alkotasban kozds eredetli. A bennik
megnyilatkozé6 m(ivészi becsvagy is azonos: megkozeliteni, kibogozni a lét legtisztabb
szandékait, valésagga formalni, anyagba, kébe, versbe vésni, egyéni és kdzdsségi ma-
gatartasba oltani a képzeletiinket évezrediek 6ta foglalkoztat6 emberség maximumat.
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Kézenfekvd, hogy a humanum lényegének feltarasa a felsorolt ciklusok mindegyiké-
ben mas-mas héfokon jelentkezik: legtagabb id6- és térbeli megfogalmazasaban az
Alexandras-ban, legkonkrétabb formajaban, az életkézelség meggy6z6 hitelével, talan
mégis Az épité éneké-ben, ahol a Chartres-i katedralis névtelen kéfaragdja tobbek
kozott ilyeneket mond 6nmaganak:

Erénk szilk s iszonyu a feladat! -

E tornyon itt, a M(ben és a sorban,
Hago talpunkkal mind fennebb, magunk
Emelte Uj s Uj magason! A vésé

Sziszeg s csattan a fiirge kalapacs, bong
A mély kb és duhédve visszamordul,

S tlzet fGj az épitére: mig az, vad
Homlokkal, szikrak villama s a vert témb
Porlé fehér viharaban, csak egyre
Tekint: mint vagni, vésni ki a marvany
Alom-géresében alvo, beleképzelt
Alakot, eszmét. Oh vig kizdelem!

J6 szenvedés! E sajgo és mezitlen

S mindig bizonytalan kis En-t feloldva

Nem konnyl kolt6. Verseinek szenvedélyes sodra sziklattmbdket és patakokat
forgat. Az olvasénak, f6éleg annak, aki el8szor ismerkedik ezzel a liraval, perceken
at az az érzése, hogy az elemek allandé kereszttiizében rideggé edzett, érdes-tenyer(
tengeri hajossal fog kezet, s talan fel is szisszen az ujjait 6sszelapité markolastol. De
ha ez a kézfogas allandésul, hamarosan rajon, hogy a kemény szoritasbél emberi me-
legség, gyongédség, maradéktalan odaadas arad. Nos, a koltével szemben akkor va-
gyunk igazsagosak, ha robusztus dnviaskodasai, eszméket gorgetd vers-freskdi mellett
lirgjanak érzelmi gazdagsagat is szova tesszik; az Uj kotetben er6sen el6térbe 1épd
finom sziv-hangokat, a kis dolgok, apro kéznapi 6romoék, a fak, fuvek, ér6 gyumol-
csOk, meghitt sétadk, egymast valté évszakok szeretetét, a természeti jelenségek lattan
kivaltott onfeledt oldodast. Ez a ,,magasabb életért" hevild lirikus akkor oleli at vég-
érvényesen, dnmagaban is az embert, amikor ilyen sorokat vet papirra:

Vilagos utcak, konnyd Kkis terek,
S itt jarok én még, a régi gyerek,
Tan kissé faradt s egy kicsit oreg.

Kit szép utak varnak, kit palotak.
Kis utca, tér s tan rajta kicsi fak.
Egy kis papir s pad: nekem a vilag.

(Vilagos utcak)

Az egyetemességre torekvd életmibe, a Mindenséget atfogd szarnyaladsba az ilyen
egyszer( hangvétel kozegén at épil be Fodor Jozsef sajatos lirai mikrokozmosza -
arnyaltan, mégis meggy6z6en, a szonatindk érzelmi-hangulatai rezgéseit kovetve. A
Btibits-kertben, A kolté haldja, az alomért, a Rakoczi Gt 54 vagy a Nyarak vandora.
Kanikula, Vén nyar. Konyvet irok rolad - a felsorolast tetszés szerint folytathatnam
- egyt6l-egyig azt bizonyitjdk, hogy kolténk a révidebb lélegzeti kolteményeknek
is avatott mestere. (Szépirodalmi Kényvkiado)

VARKONYI NAGY BELA



Ismeretlen vizeken

Bertha Bulcsu: Fustkutyak cimd regényér6l

Ismerem Bertha Bulcstt. Nyaranta hajot bérel a bogiari kikétében és vizre szall.
Ha tehetné, tengereken vitorlazna, de tudvalévé: a Balaton is rejt elég veszélyt.
Bertha is sokszor kertilt mar viharba, olyankor - bevallja, nem szégyelli - kisértette
a félelem; de mindig nagyobb volt benne a gy6zés reményediite, s ezért vallalta a
veszélyt. Berthaban sincs kevesebb vagyakozas a biztonsagra, mint mas halandéban,
de 6sztoneiben jol érzi, hogy a mlivésznek, a mlivészetnek semmi kdze a nyugalomhoz
és a megelégedettséghez - amiként Faulkner irja.

llyen belsé szandékkal foghatott regényirashoz; - a novellista Bertha oly' biz-
tonsaggal all e m(faj talajan, hogy mar ‘elérkezettnek latta az id6t: valami veszélyt
kell vallalni, ir6i veszélyt, er6probat, merészen, berthai maédra.

Megirta a Fustkutyakat.

Az ir6 mar évek ota elkényeztette olvasoit; magam - masokhoz hasonléan — ha
meglattam a nevét egy novella elején, vagy feltutottem elbeszélés-gyljteményeit, tud-
tam mit varhatok: Bertha ismét megengedi, hogy betekintsek teremtett vilagaba, ahol
keser - szomorl emlékekre itt-ott fény hull az ir6 szeszélye szerint, lattatva a viz-
parti emberek lassi mozgasat, a szerelemmel sutan-szépen kizdé lanyokat és férfiakat,
a kodben bolyongokat, a faradt munkésokat és a vilagot érteni akaro fiatalokat. Alom-
szer(i viziok ezek, hirtelen tdmadnak és varatlanul érnek véget, hogy megmaradjanak
emlékezetink poggyaszaban s magunkkal vigyik valamennyit, mint a velink meg-
esett dolgok terhét. Novelldiban mar-mar eléri a tokélyt, azt, amely egyre kialakulok-
ban az 6 berthaisaga, s kik ért6bbek a tudos mérics,kel6knél, a bdlcs mezében tet-
szelg6 irodalom-osztalyozéknal, jél tudjak, hogy ez az egyetlen lehetd mérce: mennyi-
re hasonlit egy ir6 6nmagara.

Nem azt akarom mondani, hogy Berthanak a novellak irdsa mar nem okoz gon-
dot, korantsem azt, hiszen j6 mdlvész, igazi ir6, s az ilyen soha nem ir egyszercsak
koénnyebben, mint irésdga kezdetén, hanem UQjra és Ujra szlzen megktzd a muaeért;
a legszebb és legkeservesebb az, hogy a tehetség soha nem valt at rutinba, az id6n-
kénti irni-tudads adomany a sorstol, nem pedig a gyakorlat eredménye. Mégis: meg-
lelheti valaki a terrénumat, mint ahogy az ember megragad egy tajon. Batorsag kell
a kalandozashoz, a folfedez6 utakhoz; ezt a bator Utrakelést éreztem regénye olvastan.

Becstlom 6t, hat meg kell mondanom, a Fiustkutyak nem tokéletes md, nem olyan
leny(ig6z6, mint a novellai, mégis rokonszenves munka, mert indulattal irta, hiteles
iréi indulattal —ha ez az indulat nem is talalta meg igazan a targyat.

Olvas6im bizonyaira emlékeznek ifjisagunk azon idejére, amikor el8szor tort
rank a szerelem testet és lelket égetd érzése, noha vagyakozasunknak még nem volt
valésagos alanya; szerelmesek voltunk anélkil, hogy valakit igazan szerethettiink
volna. Azt hiszem ez az allapot nem sokkal, vagy egyaltalan nem kulonbozik a késéb-
biekt6l, amikor méar parra talaltunk. Onmagaban mindkét allapot egyazon értékdi, leg-
iollebb praktikusan kilénbodztethet6 meg. Az ir6i indulat is eképpen: érték dnmaga-
ban is, csupan a kész ml lattan birdlhatd, vajon az indulat targya miféle: elégséges-e,
vagy kevésbé?

Bertha ir6i —regényirdi - indulata nagyobb a Fistkutyakban, mint amit valasz-
tott targya, illetve a targy regénybeli felvetése - megérdemel. Nincs meg a kell§ ara-
nyossag. Nem az indulatb6l kellene kevesebb, hanem amit céloz, az lehetne érdeme-
sebb. Nagyszabasi emberi sorsokat sejtek - Bertha mtehetségének jévoltdbol - egy
publicisztikai érték{ gond koéridl. Nem akarom a regény cselekményét ismertetni, akik
olvastak, jol tudjak, mir6l beszélek. Az okorcai termel&szovetkezet kézgazdasagi prob-
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Iémai - nem tagadom - 0&sszefliggenek az ott él6 parasztok sorsaval, de ezeket
a kozgazdasagi kérdéseket egy miben vezet6 szalként kezelni kockdazatos, inkabb
csak szinfalként, kellékként lehetnének a torténet szinpadan. A Fustkutyakban az
emberi sorsok, tragédiak képezik a kulisszat, pedig ezek alapos kibontasa éredekelne;
nem egy rovid szakaszban summazva-elbeszélve, hanem a md{ folyaman elemezve,
kibontva.

Pazarlast lattam, gazdag lehet6ségek elmulasztasat. Ami Berthanak oly' nagy
erénye novelldiban, hogy varazsld-tehetsége révén figurai bérébe buajhatunk és igy
magunkon érezhetjik mindazt, ami embereivel megesik, az itt a regényben csak néhol
bukkan fel, egy-egy epizéd erejéig. Berthaban mindig azt szeretem, hogy irdsai ma-
gaba fogadnak, amiként én is azokat, - most, a FlUstkutyak olvastan kialén éltink:
kényv és olvaso, Kkicsit idegenként, csupan egy-két gesztussal megteremtett kap-
csolatban.

Mindamellett a kényv olvasmanyos, az ir6 tehetsége vitathatatlan: egy-egy kéz-
mozdulattal, hangsullyal valésagot teremt. El a koényv, vérkeringése van, érzékletes
és — mondottam mar — liktet benn az igazi ir6i indulat. Ez az a berthaisag, ami
minden irasdban ott van, akarmit ir. Bertha Bulcsu mar nem tud rosszul irni, ezt bi-
zonyitja a Fustkutyak is: egy csaknem publicisztikai anyagot emel tehetsége irdsmavé.
Novellaiban talszarnyal 6nmagan olykor, itt 6 emelkedik kényve félé.

JOl tette Bertha, hogy megirta a FlUstkutyakat. Eréprobat akart, s az er6préba
sikerilt, tehetsége mindent kibir. Tisztességesebben cselekedett, mintha nem szallt
volna idegen, ismeretlen vizekre. Amikor Ujra kikot6be ért, bizonyara megvizsgalta a
hajo kotélzetét, a vitorlakat; emlékezett a viharok és szélcsendek idejére, megismerte
a viz mélységét, mar tudja, hogyan késziljon fel a kovetkezd Gtra. Nem lesz kony-
nyebb ez a kovetkezd at, mert Gj és Uj veszélyek varnak a vallalkozéra, de ha nem
szakadna el soha a parttdl, nem valna bel6le jé hajos.

Nem féltem utjaitél, — latom hajéjat, amint tagas-szép vizeken Uszik, s bejarja
a maga Utjait a parton varakozok gyonyoriségére.

SZAKONYI KAROLY

funkcionalis verstanunk

Péczely Lészl6: Tartalom és versforma

Hatalmas munka eredményét foglalta rendszerbe Péczely Laszl6, a pécsi Tanar-
képzd Fdiskola tanara, amikor a verstantudomany egy egészen Uj aganak, a funkcio-
nalis verstannak kidolgozasara vallalkozott. Ennek az 0j felfogasu verstannak a fogal-
mat és problémakorét kéltdink, metrikusaink, versszakért6 irodalomtuddsaink eddig
csak megkozelitették, elvben és gyakorlatban - ahogy errél Péczely kényvének be-
vezetdje nagyon gondosan szamot ad, Csokonaitol Jozsef Attilaig, Négyesy Laszlotol
Vargyas Lajoson, Galdi Laszlén, Szabédi Laszlon keresztil a mai koltészet verstani
problémait kutaté Kiss Ferencig -, de nem dolgoztak ki részletesen, nem rendsze-
rezték atfogo6an, és végsé kovetkezményeit sem vontak le. Péczely is szerényen csak
ugy fogalmazza meg céljat, hogy ,,egy funkcionalis verstan kdrvonalait megrajzolja”,
,megsejtesse”, ,Etlapjait lerakja". Ennél azonban maris jéval tébbet ad az Irodalom-
torténeti Flzetek sorozatdban megjelent Tartalom és versforma cimi{ nagyszabasu ta-
nulmanyaban.

Nem csoda, hogy csak most sziletett meg az els6 ilyen rendszerezés. Ahhoz,
hogy valaki sikeresen oldja meg ezt a nehéz és bonyolult feladatot, egész sor készség;
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szikséges: tudasfokl verstani alapképzettség, amelynek szilard bazisarél Gj eredmé-
nyekre lehet jutni; kivalo irodalmi és esztétikai hozzaértés a versek tartalmi mélysé-
geihez, hiszen a legragyogobb formaérzék is csak Ures keret, ha koéltészetr6l van szo;
finom zenei érzékenység, mert enélkil lehetetlen a ritmus, rim kényes kérdéseihez
nyulni; rendszerezé képesség a hatalmas anyagban, akar az elméleti el6zményekre
gondolunk, akar a rengeteg verspéldara; s ugyanakkor minuciozus alapossag és tirel-
mes pontossag, amelynek hijan minden lépés kockazatos a verstani elemek kényes
tertletén. Péczelyben, kényvének bizonysdga szerint, mindez szerencsésen egyesilt.

A funkciondlis verstan —a szerz6 értelmezésében —abban tér el a hagyomanyos
leiré verstantél, hogy a vers formai eszkdzeit nemcsak leltarszer(ien felsorolja és rend-
szerezi, hanem val6éban a vers kialakitasdban jatszott szerepik, funkcidjuk szerint
szemléli és értékeli, mint a tartalomkifejezés eszkozeit. A leir6 verstan merében for-
rrialisztikus szemléletét tehat dialektikus, funkcionalis szemléletre valtja at. A szem-
lélet alapja a tartalom és a forma szerves egysége, annak minden esztétikai konzek-
vencidival. Az alapkérdés: ,,adott esetben miért nyul ilyen vagy olyan versformahoz
a kolt6"? A konyv bevezetése egész sor koltdi és metrikusi nyilatkozattal illusztralja,
hogyan bontakozott ki fokrél fokra verstudomanyunkban az a szemlélet, amely a vers-
forma Osszetevdiben jelentésssel bird funkcionalis eszkdzoket lat a tartalomkifejezés
szolgalatdban. Nem véletlen, hogy a kolt6 bizonyos tartalom kifejezésére milyen for-
mat valaszt (,,amikor az alkotas alapjat képezé élményanyag muvészi tartalomma és
kifejezést stirget6 feladatta érik, minit magneses kdzpont magahoz vonzza a mdvészi
megvalosulashoz sziikséges eszkdzoket, vagyis a tartalom formava teremtédik”, 15. 1.).
A forma azonban nemcsak fiigg a tartalomtdl, hanem vissza is hat ra (,mikézben a
mivész formdalas kozben Kkeresi a legmegfelel6bb lehetéségeket, a tartalom is gazda-
godik, vilagosodik, kristalyosodik", 13. 1)), s6t - a koélt6k nyilatkozatai szerint - nem-
egyszer a forma keresi a tartalmat.

Ugyancsak a bevezetésben vazolja fel Péczely a funkciondlis vers-tan teljes prob-
lematikdjanak mintegy tiz tertletét. Ezekb6l a tanulmany elvileg csak harommal fog-
lalkozik egy-egy fejezetben - a versformakat meghatdroz6 tényezdékkel, valamint a

ritmus és a rimelés funkcionalis szerepével de uUgy, hogy ezek keretében ugy-
szélvan a teljes problematikat érinti (pl. a strofaszerkezeteket a rimeléssel kapcso-
latban).

A harom fejezet izgalmasan, meggy6z6en és a legaprobb részletekig lehatolva
mutatja meg tartalom és forma osszefliggéseit, ezzel egyuttal a funkcionalis verstan
létjogosultsagat is bizonyitva, A versformat meghatdrozé tényezéket a témaban, az
érzelem fokat, a m(ifajt s nemegyszer a stilust is formalé koélt6i inspiracio jellegében,
a versformaikat befolyasold torténelmi kornyezetben, a miinek a térténelmi-tarsadalmi
helyzetébdl kovetkez6 tendencidjaban és a koltd egyéniségében jeloli meg, - ahogy
felhasznalja a hagyomanyos verstani elemeket, és ahogy egyénien valtoztat rajtuk.

A ritmus funkcionalis szerepét illetéen megallapitja, hogy nemzeti versidomunk
formai altaldban dallamosabbak, énekszerlibbek jovevényformdainknal, mert az ér-
telmi és a versnyomaték a hangsulyos verselésben gyakrabban esik egybe. Bizonyara
ez az oka annak, hogy Pet6fi 6ta kolt6ink ,,a lira tertiletén leginkdbb a dal m(fajara
korlatoztak a nemzeti formakat, s a magasabbrcnd( liraisag, az elmélyiltebb érzelmi-
ség és bonyolultabb gondolatisag megfelel§ formainak inkabb a jovevény formakat
érezték", amelyekben a beszédszer(ibb jambikus ritmus uralkodik. A mualt szazad ké-
zepe Ota hattérbe szorult hangsulyos versformak - irodalmunknak a nép élete és
sorsa felé fordulasat nyomon kovetve - a népi Irok felt(inését6l kezdve egészen mai
koltéinkig, mégis eldretdrtek. De hogy? Péczely szamtalan beszédes példan mutatja
be, hogyan képezték ki kdltéink (mar Zrinyi 6ta) nemzeti versformaink beszédszer(ibb
valtozatait, amelyek magasabbrend(l ihletnek megfelel6é teljesitményekre is alkalma-
sak a ,beszélt versben": hol a szétagszamot valtoztatjak sokféleképpen, hol a hang-
sulyt toljak el a sor, illet6leg az tGtem elejér6l az Gtem belsejébe (,,eltakart metszet")
hol enjambement-t alkalmaznak, hol pedig - s ez a legaltalanosabb mod mai kol-
téinknél - 0Osszedtvozik a kétféle verselési elvet: a hazai Utemest és az atvett id6-
mértékest, vagyis ,,megmértékelik" az tUtemes verset (akarcsak mar Arany). igy sok
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versiinkre a szimultaneizmus, a ,,ritmikai tébbsz6lamusag” jellemz6é (Ady). Az tehét,
amit mai verseinkben az avatatlan olvas6 iskolas szemlélettel hajland6é lenne verse-
lési pongyolasagnak tartani, az - tudatos vagy oOntudatlan - mdvésziesség lehet.
Példaul a magyaros versidom modern hasznalataban mutatkozé sok ,,pontatlansag"”,
»Szabalytalansag" adott esetben a tulzott dallamossag elkeriilését, az él6beszéd kere-
setlenségéhez val6o kozeledést szolgalja. Péczely olyan formakban is, amelyeket eddig
a szabad vershez soroltunk volna (pl. Illyés korai verseit), kimutatja a szabadon
kezelt, de a f6bb metrumkereteket még nem sért6 magyaros verselést.

Péczely konyve is segit szétoszlatni azt a tévhitet, hogy nemzeti versformaink
csak szlUk téma- és inspiracio-kor kifejezésére alkalmasak. ,,Nemzeti versformaink
- kell6 kiképzéssel - a tartalomkifejezés szempontjab6l semmivel sem jelentenek
szlikebb skalat, mint rimes-idémértékes jovevény formaink" (76. 1.). Ugyancsak pél-
dak sora érzékelteti, hogy az antik verselés(i kotott versformak hogyan fliggenek
dssze a tartalommal, persze itt is kiaknazva a variaciok végtelen lehetéségeit. (Erde-
kes megallapitas: Jozsef Attila, Radnoti Miklés, Illyés Gyula nem egy verse nemcsak
tartalmaban, hanem a mdvészi fegyelmet, szigort kotottséget kivand klasszikus vers-
formaval is kifejezett valami tiltakozast koruk barbarsaga, zilaltsaga, emberi viszony-
latainak logikatlansaga ellen, mintegy a kulturadltsag és a humanizmus mementodja-
ként hatott.) Péczely korantsem 0jitja fel azt a formalisztikus babonat, amely szerint
egyes ritmusfajtak eleve bizonyos hangulatokat kdzvetitenek (,,a versforma magaban
véve még csak holt képlet, életrehivé szava a kolt6i mondanival6, megval6sitasanak
eszkdze a koltéi nyelv”, 94. 1), de azt meggy6z6en mutatja ki, hogy bizonyos gondo-
lati, érzelmi, hangulati tartalom kifejezésére nem véletlentil folyamodnak kolt6ink
ehhez vagy ahhoz a ritmusfajtadhoz vagy versformahoz. O is elismeri, hogy a jambusi
formak végtelen sokfélesége az arnyalatok kimerithetetlen gazdagsagat, a tartalom-
hoz simulds szamtalan lehet6ségét rejti magaban, de azt is kimondja, hogy a jambus,
Iényegét nézve, mégis csak ellenkezik nyelvink dinamikai és hanglejtésbeli alkata-
val (a magyar hangsullyal ellentétes emelked6 jellege miatt). Annal nagyszeribb,
hogy koélt6ink milyen pazar leleménnyel tudjak dsszeegyeztetni a kétféle elvet.

A sorozatossdg (vagyis a ritmikai képletek ismétlédése) tekintetében Péczely is
azok nézetét osztja, akik a sorozatossagot a ritmus elengedhetetlen feltételének tart-
jak. A sorozatossag esztétikai értékelésében megkilonboztet metrikus verset (amely-
ben a ritmikai elemek bizonyos kovetkezetességgel ismétlédnek) és egyedi, egyszeri
ritmust, amelyben a ritmus nem mint kész hagyomany van jelen, hanem éppen annak
a versnek a tartalmi tényezdi, a gondolatok, érzelmek folyamata, kibontakozasa, hul-
lamzasa, alakitjak Ki. (Az ilyen rendszerint polimetrikus vagy poliritmikus vers, szem-
ben a képletes, monometrikus-monoritmikus verssel.) Az egyedi ritmus kategéridja
nélkil meg se lehetne kozeliteni legujabbkori verseink ritmusat. Ebben a fejezetben
mintaszer(i a Csongor és Tuindébél az Ej monoldgjanak és Jozsef Attila Kiilvarosi éjé-
nek a tartalmi és formai 6sszhangot feltar6 elemzése, és meggy6z6 az a kovetkezte-
tése, amely legUjabb lirank verstani megértésének egyik kulcsa lehet: ,,az ilyen fajta
vers nem ugy keletkezik, hogy az ihletnek, mondanivalénak, témanak stb. megfeleld
hagyomanyos formaba, ill. ennek variansaiba illeszkedik a kifejezendé anyag, hanem
a megsziletd gondolat vagy a kibontakozé érzelem teremti, ill. bontatkoztatja ki a
neki megfelel6 format" (130. 1.). llyenkor - helyesen allapitja meg - inkabb a tarta-
lom fel6l szlletik meg a forma, az er6s gondolatisag, az értelmi meggy6zés szolgalata-
ban. ,,Van itt is ritmus - e nélkil nincs vers —csak a metrikus vershez viszonyitva la-
zabb, elmosédottabb, el-eltlinik, majd ujra felbukkan, meger6sodik, gyakran valt"
(uo.). ,,Mindez Uj korszakot jelent a magyar verselés torténetében" - teszi hozza
Péczely.

Azt a szerepet, amelyet a szabad vers iegujabbkori verseléstink kialakitasaban,
a hagyomanyos metrumok merész feloldasadban jatszott, egy Kassak-vers elemzésével
érzékelteti. Rendkivil érdekes az is, amit a versforma mdvon belili megvaltozasanak
esztétikai funkcidjarol ir, egész sor hazai és kalféldi versen példazva, hogy mik lehet-
nek egy-egy versen belll a ritmusvaltasnak a tartalombol kovetkezd okai.

Ugyanilyen gazdag a tanulmanynak a rimelésrél szél6 harmadik fejezete. Az
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alapelv itt is funkciondlis jellegl: ,,a rim értékét végsd soron csak szévegbeli Ossze-
figgésében lehet megallapitani” (165. 1.). Péczely azonban, mint masutt sem, itt se
dogmatikus, és hangoztatja, hogy ,,a szbveg hangulati légkdérének megteremtésében
jelentésiikkel és hangalakjukkal maguk a rimszék is szerepet kapnak" (187. 1),
vagyis fontos funkciéhoz jutnak: hol a sor (vagy éppenséggel az egész vers) gondo-
lati, mondattani vagy akusztikai lezarasara szolgalnak, hol az emlékezetbe vésést
konnyitik meg, hol a kéltemény érzelmi és hangulati hatdsahoz jarulnak hozza.
»A kolt6i tehetség egyik prébakove, hogy a nemzeti nyelv szdékincsének hatalmas
tarhazabdl ki tudja valasztani a helyhez, alkalomhoz, mondanivaléhoz leginkabb ill6
rimnek valé szét" (187. 1.). Péczely meggy6z6en mutatja ki, hogy még legkivalébb
formamdvész koélt6inknél (Kosztolanyi, Babits, Wedres), legbraviarosabb rimtechniku-
sainknal is a tartalomkifejezés szolgalatadban all a rim, naluk sem bontva meg a tar-
talom és a forma mdvészi egyensulyat. A végs6 tanulsag: ,,egy-egy vers rimtechni-
kaja éppoly szerves része a tartalmat kifejezni hivatott formai rendszernek, mint a
forma barmely mas eleme, pl. a szerkezet, a stilus, vagy akar a versforma mas ténye-
z6je, mint pl. a ritmus" (219. 1.).

Péczely a részletkérdésekrdl szél6 eddigi irodalom rendkivil gondos szamba-
vételével dolgozta ki rendszerét, régi koélt6i nyilatkozatoktol a legljabb kutatasi ered-
ményekig. M(ve az eddigi verstani kutatasok eredményének nagyon lelkiismeretes
osszefoglalasaként is kit(in6. Feldolgozasi maddszerét vilagos és didaktikus Kifejtés,
modszeres el6rehaladas jellemzi, amely kdényvét a nem-szakember szamara is ért-
hetévé és élvezhetévé avatja. Szamtalan szuggesztiv példa-elemzés alapjan vonja le
kovetkeztetéseit, - de levon ilyeneket is, nem csupan illusztracio-sorozatot, példatart
nydjt tanulmanyalban. A példakban finom érzékenységgel nyul le a versek legaprobb
tartalmi és verstani Osszetev6iig, kovetkeztetéseit pedig az evidencia erejével tudja
elfogadtatni. (Legfeljebb egy-egy példaban érezzik tulzasnak funkcionalis verstani
kovetkeztetéseit: pl. azt, hogy Babits Majus huszonharom, Rakospalotan cimd versé-
ben a hexameter és a pentameter valtakozasabdél eredd ritmikai ellentétben ,,annak a
tartalmi ellentétnek a feszilését is érezziik, amely az els6 rész forradalmi nekihevilése
és a masodik rész megtorpanasa, a megvalosuld, forradalmat elutasit6 magatartas
kozott van". (23. 1.). A tanulmany rokonszenves vonasai kozé tartozik, hogy seholsem
altalanosit dogmatikusan, az Gj elméletet felallitd tudoés elfogult hevével: az arnyalt
jelenségkomplexumokat valéban arnyaltan, a variacidkra és a kivételekre is gondosan
figyelve mutat be és elemez. (Pl. a népies téma és a népies forrna 6sszefliggéseinek
megvildgitasakor egy sor kivételt emlit, amikor a népies téma nem nemzeti vers-
idomban jelenik meg: Arany Bolond Istékjatol Ady A grdéii szérln-jén keresztil
Jozsef Attila Ehségéig.) A kdnyv nemcsak a verstan tudomanyat viszi el6bbre egy Uj
szemlélet rendszeres kifejtésével, hanem - éppen didaktikus jellegénél fogva - arra
is hivatott, hogy a versek irant érdekl6d6 olvasoi rétegekben egészen j versszemléle-
tcl alakitson ki, korszerd verskultlira alapjait vesse meg. A vers formai titkainak ilyen
mélységl kikutatasa egyuttal magasabbrend(, bonyolultabb versélvezéshez, mélyebb
esztétikai élményhez segiti az olvasot.

Mert mik a f6 tanulsdgai Péczely tanulmanyanak?

Az, hogy eddigi dogmatikus és formalis verstani felfogasunkat, fogalomrendsze-
rinkéit teljes mértékben at kell értékelniink. Ezutdn, ha verset olvasunk, akarva-aka-
ratlan funkcionalis verstani szemlélettel latunk bele a vers szdvetébe; ha tanulmanyt
irunk, nyoma lesz benne annak, amit ebb6l a kényvbdl tanultunk. Péczely eredménye-
sen folytatja tovabb egy sereg verstani babona - eddig altalanosan emlegetett ,,sza-
baly" - szétfoszlatasat, amelyet mar mas ritmikusaink megkezdték; pl. azét az el-
terjedt nézetét, hogy egy ,,j6" idémérsékes vers vagy végig emelkedd, vagy végig
ereszked@ ritmusd. Ha legUjabb koltészetiinket helyesen akarjuk értékelni, akkor, ugy
latszik, meg kell szoknunk, hogy a vers tobbé nem szabalyos ritmus, és esztétikai
szempontbol is fel kell vetni majd a kérdést, hogy akkor mi teszi a verset verssé,
miben kuldnbozik a vers - a hosszabb-rovidebb sorokba rendez8désen kival - a m(-
vészi prozatdl, amely esetleg ugyanolyan ,,szép" érzéseket és gondolatokat kodzol, s6t
nemegyszer zenei elemekben sem sz(kolkodik. El6relathatd, hogy egyre nehezebb lesz.
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egyre bonyolultabb hozzaértést kivan majd a lirai kélteményeknek a felfoghaté tar-
talmon tdlmend esztétikai értékelése, hiszen az 0 kritikusok tébbé nem mérhetnek
egyszerlien hozza egy-egy Uj kolteményt a jol bevalt, klasszikusnak mindsitett vers-
tani mércékhez. (Péczely kdonyve az 6 szamukra is nélkildzhetetlen.)

A tanulmany arra is raddébbent (amit a szerzé egyhelyltt meg is emlit labjegyzet-
ben), hogy esztétikai-verstani tankényveink milyen formalisztikus médon bannak el
a verstani kérdésekkel, milyen dresen tanitjak példaul a rimeket, - holott igaza van
Péczelynek: a kozépiskolai stilisztikai tankdnyvek ,,verstani része leginkabb lehetett
volna hivatott egy bizonyos szemlélet elterjesztésére” (a 163. lapon, ahol a rimelés
funkciondlis szerepérdél van sz6). Nyilvan mar az iskoldban kell majd megkezdeni a
funkcionalis verstani szemléleten alapuld verskultdra kialakitasat (egyid6sben a tanar-
és tanitdjeldltek képzésével).

Persze, a funkciondlis verstan teljes rendszerének kidolgozasa még a jov6re var.
(Nyilvan Péczely a leghivatottabb erre.) A tanulmany maga is nem egy helyen tav-
latot nyit a tovabbi részletfeladatoikra. Bizonyara meg kell majd vizsgalni a verstani
jelenségek oOsszefliggését a korstilussal, a stilus- és izlésiranyzatokkal, a kélt6i mozgal-
makkal (pl. az impresszionista vagy a szimbolista verstechnikanak alighanem meg-
vannak a maga verstani megnyilvanulasai, nemegyszer Gjdonsagai), valamint a kolt6i
egyéniség formameghatarozé vagy legaladbbis a verstani eszk6zok megvalasztasat be-
folyasolé hatdsat (a tanulmanyban kdzvetve szamos utalas talalhaté erre is), a strofa-
szerkezetek és a versformak onallé rendszerét (nemcsak a tdébbi formai eszkézokhoz
kapcsoltan), versforma és nyelv Osszefliggéseit, a rim eredetét torténeti szempontbdl
(hiszen funkciéja csak igy lenne tisztazhaté) - és igy tovabb. Annak, hogy Péczely
a mai magyar kolt6knek aranylag sz(k korébél meriti példait (Illyés, Wedres, Juhasz,
Jankovich, Kassak), el6nye is van, hatranya is. El6nye, hogy az olvasé a legkildn-
félébb példazott verstani jelenségeket néhany markans és formai szempontbdl kulo-
nodsen halas koéltéegyéniség Osszefiiggésében latja. (A tanulmany egyik tanulsaga -
melléktermékként - az, hogy Wedres Sandor magasan kiemelkedik mai koélt6ink
kozial mindent tudé formamdvészetével, fé6képp mint ,,magyaros formaink egyik leg-
avatottabb kez(i és legzeneibb felhasznal6ja"). Hatranya, hogy tobbi koélténk forma-
hasznalatdhoz nemigen kapunk eligazitast, pedig nyilvanvalo, hogy a funkcionalis
verstan elsdsorban Gjabb koéltdink helyesebb értékelésében jatszhat szerepet. Viszont
az is igaz, hogy a tanulmanynak mai lirdnkra vonatkozéan levont altalanositasai vala-
mennyi Ujtabb kolténkre érvényesek.

Mindezek a ,hianyok" mitsem vonnak le Péczely kdényvének meglévd, gazdag
értékeibdl, attérd jelent6ségébdl. Ha a benne meghirdetett és nagy vonasokban maris
kidolgozott funkcionalis szemlélet hamarosan tért hodit verstani felfogasunkban, ez
els6sorban ennek a tanulmanynak lesz az érdeme.

MAKAY GUSZTAV

Karolyi Amy:

A harmadik naz

Aztan, ha kozelebb Iépunk koltészetéhez,
véleményink meger6sodik. A harmadik haz -
Uj kotete - elejétdl végig gyaninkat igazolja.

Mindenekel6tt igen fejlett konstrualo ér-
zékrél tanaskodik. Ez nemcsak egy-egy vers-
ben, hanem az egész kotetben szembe6tld. Bi-

Karolyi Amy nem termékeny kolt6. Ez a mos-
tani még csak a harmadik kotete - majd tiz
évre a mésodik és kereken hisz évre az els6
utdn. A harom kotet egyiutt sem tesz ki tiz
ivet. Ha egyéb nem, mar ez is gondolkodoba
ejthetne, hogy nem a szokasos kolténé-tipus-
sal van dolgunk. A koltén6k altalaban sokat
és koénnyen irnak.
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zonyara ebbdl a hajlamabdl fakad tomorsége.
Aki ismeri a szavak funkciondlis értékét, az
6vakodik a feleslegestdl.

Tovabba jellegzetesen intellektudlis Kkolt6.
Ha érzelmeket fogalmaz meg, akkor is mindig
fegyelmezett, éles vonall, sohasem elomld. Az
ember szinte egyenként ra tudna mutatni a
kisértd alkalmakra, melyeket legy6zott. Lehet



sz6 akar a legkozvetlenebb élményrél: az
anyaélményrdl is.

Sajatsagos - és ugyancsak nem ndies jel-
legzetesség - a mdlveltség gyakori ihlet§ sze-

repe koltészetében.

Karolyi Amy Wedres Sandor felesége. El-
képzelhetetlen, hogy egy olyan rendkivili kol-
t6-egyéniség kozelsége hatastalan maradt volna
ra. Wedres Sandor szemléletének, ars poetica-
janak nyomai félreismerhetetlenek Karolyi
Amy koltészetében. Csakhogy a hatds sokkal
inkdbb felszabaditd, tudatositd, mint félrevivo.
Az Onmegismerés, a magaratalalas lehet6sége.
Egyébként aligha szllhetné a mozgas ekkora
biztonsagat, a hang ilyen természetességét.

Minden, amir6l eddig sz6 esett, A harmadik
haz-ban valt véglegesen nyilvanvaléva. Karo-
lyi Amy koltészete most érett meg, teljesedett
be igazan.

A kotet 6t ciklusbél all. Osszeéllitasukon,
sorrendjikon egyarant szigoru szerkesztési el-
vek érezhet6k. A kotet els6 fele inkébb a
»hagy vilag"”, a filozofiai, a kozmikus-mitikus
kalandozasok, a masodik a ,kis vilag", a
kéznapok, a fold élményanyaga. Az els6be két
ciklus, a masodikba harom kerdlt.

Az indit6é ciklus, A harmadik haz tartalmaz-
za a cimadd verset, a kotet bizonyara legna-
gyobb véllalkozasat és teljesitményét. Tiz ré-
szes koltemény ez, korkép, bolcseleti-lirai hely-
zetjelentés az élet egy nevezetes pontjan, az
oregség kuszobén, a ,haldl tornacan". A ,,ba-
rany mennyboltd ifjusag" és a ,fojtd, villam-
16 nyar" két haza utan az él6 ember utols6 ha-
za, az Oregség bejaratanal. A sorokban sziirke
aprosagok vegyllnek hatalmas tavlatokkal, s
adjak a vers ritka fesziltségét. Képek gazdag
zuhataga, meglep8, s6t olykor megddbbentd
asszociaciok. Csak két rovid részletet izelit6ul:

Féstlkoadom.

Az agyam bontom.

Gondom, hogy hol a szennyes-szamla.
S mar megszamlalva minden csontom.

Nem csak t(i fokan juthatsz a mennybe
olykor egy allat

olvatag tukrd

rettegd tikrd

szeme ereszt be.

A kovetkez6 ciklus az Antik mezén a legin-
kabb miveltség-ihletésd. Erdekes viszont, hogy
az 1957-ben megjelent Holdistenné c. kotet
itdliai versei a klasszikus emlékek kozvetlen

hatasa ellenére sem voltak képesek az okor
leveg@jét ekkora erével idézni. Az ember hata
kissé megborzong, s szinte fizikailag érzi a
gorég mitosz szelét, amikor példaul a Perse-
phoné-! olvassa.

Az Oual-ciklus miniatlrék gyljteménye, ap-
ré6 képeké. Az impresszionizmus csabitasa itt
természetes lenne, érvényesilése magatol érte-
t6d6. A néhany soros versekben azonban majd-
nem nyoma sincs. A kismivesség formai je-
gyeit kemény és zart szerkezet ellensulyozza.
A cimadé vers olyan, akar egy Cézanne-csend-
élet:

Alma és kés maganya
kockas abrosz-ovalba.
Varnak a kézre-szajra,
nyiljék életik csendje,
nyiljék csendjik ovalja.

A Moll c. ciklus tematikailag ide kapcsolo-
dik. Mégis talan ez a legnGiesebb a kotetben.
Mar a cimek is foldkdzelségre utalnak. Er-
kély, Kertiszék, Fofajas, Orokség, sth. Eré-
nyei azonban megovjak Karolyi Amyt attol,
hogy érzelmi kilengésekbe keveredjék. A Kor-
hazkert nyolc sora példaul nagyszer(i ©6ssze-
fogottsagaval szinte robban a fesziltségtdl:

Egnek tartott cs6rrel fiityol
agon a rigé, sarga hévvel.
Nem torédik a vakok, bénak
bibliai seregével.

Apam kinjanak arnyékaban,
anyam holtanak sejtésében
hattal Gl6k a gyaszos haznak
egy galagonyafa tovében.

Kulén ciklus: az Utazas sorakoztatja fol a
vilagjarasok lirai aratasat. Ugy vélem, a kotet
leghalvanyabb része. Szép strofakkal, egy-egy
talalé négysorossal a kinai versek kodzétt (Ore-
gek, Vuhan fel¢), de ha valahol, akkor itt Gttt
némi rést az impresszionizmus, méghozza nem
is éppen a kotet javara.

Jomagam ebb6l hagytam volna ki néhany
verset (Angol pézsit, Hangcsou és Sanghai k-
z6tt), s hozzajuk a Afoll-ciklusbol olyanokat,
mint a Fé6fajas vagy az In memoriam.
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A kotethez, mellyel koltészetink minden-
képpen tobb lett, Webres Sandor rajzolt fur-
csa egyszer(ségl, kinai emlékezéseket éb-
reszt6, sokszor izgalmas vers-zar6 illusztracio-
kat. A cimlap és a kotésterv is bizonyara az 6
munkaja, bar ez sehonnan sem derdl ki.

CSORBA GYOz0

Hajnal Gabor:

Az id6 szelében

Hajnal Gabor jelentésebb kolt6, mint az iro-
dalmi ,koézvélemény", éspedig irodalmaroké-
itészeké épplgy, mint olvasoké, tartja. Nem
egyedilé 6 ilyen homalyban maradt, mell6-
z6tt, de tobbre érdemes alkotd. Szinte tipus
- 6k irodalmunk szinvonalanak igazi érc-
fedezete, a jo atlag, amelybdl a néhany iga-
zan nagy kin6het. A népszer(iségnek kilén-
ben a nagysaghoz j6forman semmi koze.
Persze, mindennek van oka. Hajnal Gabor
szinte ,,anti-k6Ité". Csupa negativumban le-
het megfogni kolt6i személyiségét. Es az élet-
m( tényleges eredményein tdl biralatunkkal
hadd adézzunk sajatos, tartozkodd kolt6i ma-
gatartdsanak, ami nem csupan ,halkszavu-
sag" (az altalaban az érzelmesség egy fajtaja)
- inkdbb targyiassag. Nem akar ,kolt6i"
lenni sem a népiesség, sem a mutatés gon-
dolatisag, sem a kozdsségi-mozgalmi patosz,
sem az ,,izmusok" elvontsaga vagy mozgal-
massaga értelmében. Megszabaditja koltésze-
tét mindenféle romantikus gesztustol, akar
mdltszazadi, akar szazadeleji, akar forradalmi
vagy avantgarde romantika legyen is az. Eg-
zaktsagra torekszik, a latottak és az érzel-
mek pontos visszamutatasara. Fanyar, mér-
téktartd, vilaga eléggé zart, élménykore sz(ik.
Mindez nem dicséret, nem is értékelés, csak
ténymegallapitds, mint ahogy az is, hogy
nincsenek illGzioi s csaknem teljesen hiany-
zik bel6le a kolt6i mesterséghez sokak altal
elengedhetetlennek  tartott  exhibicionizmus.
Nem hivalkodéan intellektualis s nem is
programszer(ien harcos. Hat akkor mi a tar-
talma koltészetének? A szorongas, mely nem-
zedékének szinte napjainkig el nem maradd
kisér6je volt, az elégedetlenség - mely latja
s lattatja, hogy mindez nincs rendjén, a ritka.
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szamara szinte hihetetlen, épp azért oly sze-
mérmesen megmutatott 6rém pillanata, s vé-
gl a munka, mely korantsem csodaszer, nem
is mindig j6, nem is feltétlenil folemeld,
éppen csak szikségszerl, mert az emberség
egyetlen lehet6sége: a munkaban megvalo-
sul6 felszabadulds nehezen kiklizdott élmé-
nye. Szolidaritas? Ez is inkabb tudatosan
véllalt lemondds a liraban oly gyakran je-
lentkez6 tulzottan személyes  oOnallitasrol.
Egyetlen konkrét kapcsolat vonja fénybe li-
rajat, mikor ,férfikora meglett fészekdrém
sugarat" villantja fol: a jélsikeriult hazassag-
nak a modern liraban sajnos szintén folottébb
ritka, s rdadasul itt egyaltalan nem hazugan
idilli megéneklésével.

Mindebbdl  kdvetkezik: Hajnal tudatos
kolts, tudatosan tartézkodé kolt6, s hogy
ilyen  6n-visszafogassal mégis figyelemre

méltdé mliveket alkothat, arra kivételes érzé-
kenysége teszi képessé. A szinte csupa-seb
érzékenységl léleknek ezzel a fegyelmezett-
séggel valé egylttélése: ez adja verseinek
kulénds bels6é feszlltségét, a ritka folenge-
dések héfokat.

Formai tekintetben is gazdagabb, mint a
fellletes olvasd érezheti. A dunantuli klasz-
szikus magyar hagyomany éppugy ott bujkal
verseiben, mint az impresszionizmus lagy rajz-
készsége s az expresszionizmus hatarozott
vonalai. Mindez azonban ritkdn kertl el6tér-
be: mindig az érzés, benyoméas diktal.
Az festi meg a képeket, az boritja a versek-
ben mindenre a kodot, port, sziirkeséget,
mely szorongasos, fajdalmas, s ezt tudatos-
saggal lekizdd lelke tartalmainak megfelel.

A malt és ma értelmiségének sokféle gond-
ja, probléméaja fogalmazdédik meg e versek-
ben. ,,Tirelmetlen nyugtalansag” ez, de nem
dekadencia, hanem egészséges kétkedés.
Hajnal igy fogalmazza meg ezt a magatar-
tast:

De aki mérlegel, keres
emberséget az éjszakaban,
topreng, mi igaz, mi helyes
s kételkedik sajat szavaban,
tetteit rostaba veti

s razza 6ket, mint éj viharja,
baratjat bennem megleli,
utunk ko6z6s csillag mutatja.

Azt hiszem, nem is okvetlenil kell ennél ha-
tarozottabb hitvallds a masokkal kodzos csil-
lag mellett, hidba vadolja magat a kolté:



En a nép nevében szolni sohse mertem,
pedig élve éltem felszeg szerelemben.

Nem mindenkinek jut kozvetlen harci fol-
adat: van helye napunk alatt e félszeg egyutt-
érzésnek, s6t a rezignaciénak és az ilyen,
kevesekhez sz0l6 koltészetnek is. Kétségte-
len, hogy nem kellemes, nem tetszet6s, nem
is an. ,,mélyenjaré" lira a Hajnalé, de most,
hogy az O&tvenéves kolt6 valogatott és Uj
verseinek kotete az egész életm( attekinté-
sét adja: nyilvanvald, hogy mennyire egy-
séges s mennyire céltudatos. Egyik hazai
iranyhoz sem sorolhatd, de nem is latvanyo-
san ,egyéni" - szivos, elszant, munkas lira
ez, s ebben sokkal korszeri(ibb, batrabb, mint
nem egy fiatal alkot6 merészebbnek hat6
kélt6i mutatvanya. Ha megmaradna a tar-
tézkodas s bels6 fegyelem Utjan, ugyanak-
kor szorongasai s gorcsei is fololdodnanak,
élményvilaga gazdagodnék, formailag is ol-
dottabb, batrabban kisérletez6 lenne: talan
nagy koltészetté is néhetne. Nem titkoliuk:
hasonld szemléletl és kifeiezésmodd  koltét
tobbet szeretnénk latni kolt6i glébuszunkon,
mely ezzel a kevéshé szines, mozgalmas
iranyzattal (ha az valéban iranyzatta fejl6d-
nék) mindenképpen gazdagabb lenne.

KRISTO NAGY ISTVAN

Gyergyai Albert:

Kortarsak

Gyergyai Albert ,Klasszikusok" cim(, 1962-
ben kiadott esszégydjteménve (amelv Villonrél,
Shakespeare Antonius és Cleopatraiardél, Vol-
taire-r6l, Flaubert-r6l s a vilagirodalom tébb
mas nagy alakjarél és sarkalatos mUivér6l
sz6l6 irasokat tartalmazott) az ,utolsd klasz-
szikus"-r6l: Anatole France-rél irott tanul-
mannyal zarult. Az (j Gyergyai-kdtet a mo-
dern eurdpai irodalom prominens alkotéinak,
els6sorban természetesen a Gyergyai szivéhez
legkozelebb all6 francia szerzéknek (Proust,
Valéry, Colette, André Malraux, Camus stb.)
szentelt esszéket, cikkeket és recenzidkat koti
csokorba. De a franciak mellett néhany an-
gol, német, orosz, belga és svajci ir6 (Tho-
mas Mann, Verhaeren, Ljev Tolsztoj, Vir-
ginia Woolf, Richard Hughes, Ramuz) port-
réja és egy-két emlékezetesen szép képzémi-

vészeti iras (Rembrandtnak a Louvre-ban 6&r-
z6tt ,,Az irgalmas szamaritanus” c. festmé-
nyér6l, Van Goghrdl, a budapesti Szépm(ivé-
szeti Mizeum francia festmény-kincseirdl) is
helyet kapott a félezer oldalas kotetben.

Charles du Bos-rol szélva Gyergyai meg-
jegyzi, hogy a két habori kozotti korszak
kiemelked6 francia kritikusanak értekez6 pro-
zajat ,,a tudas, az elmeél, a szépérzet és az
ahitat egybeolvadasa” jellemzi. E szavak a
Gyergyai-tanulméanyokra is érvényesek. O, a
30-as években feltlint magyar esszéista-nem-
zedéknek - Szerb Antal, Haldsz Gabor, Kom-
I6s Aladar, Német Andor, Cs. Szabd Lészl6,
Rénay Gyorgy, Illés Endre és Kolozsvari
Grandpierre Emil mellett - egyik legkiva-
I6bbja, oly alapos ismeretek, s annyi Uj és
finom szempont birtokaban, az esztétikai fo-
gékonysadg és a mlveészi érzékenység oly fo-
kan, oly hajlékony és el6kel6 nyelven ir a
francia literatdrarol, hogy mai esszéirodal-
munkban e terileten 6 all az els6 helyen.
Nem tartozik azok kozé az irodalomtuddsok
kozé, akik halmozzak idézeteiket, s igy ki-
vanjak elkabitani, lehengerelni az olvasét.
Jol megvélasztott, de nem nagyszamu cita-
tumait ,,ugy alkalmazza, mint egy arany-
mives az ékkoveket", —ahogyan a kdzelmult
egyik jeles francia irastudéjat méltatva meg-
jegyzi. Csiszolt, indazd, ritmikus, hosszu (de
mindig kristalytiszta értelmi és sosem ne-
hézkes) mondatait — egy ragyogo stiliszta
remekléseit - gyonyorliséggel olvassuk, s
orommel akad meg szemink egy-egy olyan
apro, artisztikus, taldlél és vilagité megfo-
galmazason, miniat(ir jellemzésen, mint ami-
kor Duhamel hését: Salavint, tovabba Don
Quijotét, Candide-ot és Miskin herceget ,a
suta jésag s a szép illuziok mennyei balekjei-
nek" nevezi.

Az arcképek, amelyeket atnyujt, elegansak,
egyszersmind témorek. André Gide-rél szolo
frasa nem egészen két nyomtatott oldalnyi,
azonban a kis terjedelem ellenére is nagyon
sok lényeges adalékot, tudnivalét mond el
Gide véltozatos életm(ivérdl, valamint nyug-
talan proéteuszi emberi Iényérél. De hasonléan
okonomikus az a kurta cikke is (hosszU-
saga ugyancsak nem éri el a két konyvol-
dalt...), amely Francis Jammes harmonikus
és patriarkalis koltészetének vilagaba vezet
be benninket.. .

Amilyen fenntartas-nélkili tisztelettel szol
Gyergyai a kozelmult és a jelen irodalmanak
nem egy mesterérél (amikor pl. Tolsztoj em-
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beri 1ényérél és mioivészi zsenialitdsarél be-
szél, hangja nemes péatosszal telik meg), olyan
hatarozottan (bar szeretetre méltd, nobilis, ba-
ratsagos biraléi hangon) mondja el ellenvé-
leményét Claude Roy ,Klasszikusok tarsasa-
gaban" c. kotetének egyoldall, nemegyszer
felszines maddszerérél, a Dobossy Laszlo altal
szerkesztett ,,Mai francia kolt6k™ c. antolégia
esetlegességeir6l és sulyos hézagairdl, Var-
konyi Nandornak az egykori ,,Symposion"-
ban megjelent, ,,A francia szellem" cim( ér-
tekezésér6l, a ,Voros és fekete" filmvaltoza-
tanak miivészi gyengeségeir6l. Aragon helyét
az Ujabb francia irodalom élvonalaban latja,
de - a konyv 250. oldalan nem hallgat
Aragon, a kritikus olykor nem meggy6z6,
nem elmélyilt allasfoglalasairél, megnyilatko-
z&sairol.

Igen rokonszenves az az Gszinteség s,
amely a konyv anyaganak 0Osszedllitdsaban
megnyilvanul. Gyergyai nem tagadja, hogy
a multban tévol llott a torténelmi materia-
lizmustol, a marxista szemlélettdl; e régebbi
kbrszakat reprezentéljak a kotetben a Paul
Claudel egyik dramajarél (,,A selyemcip6"),
az ,Egy falusi plébanos napléja” c. Bernanos-
regényrél, valamint a Charles du Bos-rol és
Francis Jammes-rél szol6 cikkek, tovabba az
els6 (1927-es) Mauriac-tanulmany. Masodik
Mauriac-irasa és egyéb Ujabb esszéi, arcképei
mar irodalomszemléletének atforméalodasardl
(ugyanakkor azonban régi kedves iréi iranti
valtozatlan hliségérdl) vallanak. A korabbi és
az Ujabb irasok végul is egységet alkotnak,
,»,Szamot adva egy lélek torténetérdl, egy lé-
lekérél, amely kezdettél fogva egynek érzett
életet és irodalmat. ..", mint a bevezet§
mondatokban olvassuk.

A ,Kortarsak" szép, gondos kiadasban, név-
mutatéval jelent meg. E névmutatéban azon-
ban hidba keressiik Pierre Teilhard de Char-
din filoz6fus és paleontologus nevét (holott
a 233. oldalon emltii 6t Gyergyai), hibasan
szerepel Claude Autant Lara filmrendezd neve
(ugyanilyen téves ortografiaval olvassuk e ne-
vet a 483. oldalon is). Tihanyi Lajos, a
»Nyolcak" csoportjahoz tartoz6 fest§ ke-
resztneve ,,Erné" lett, Marcel Schwob francia
esztéta vezetékneve pedig ,,Schoob"-ra torzult a
névmutatoban. Az irasok sziletési évét - na-
gyon helyesen - feltlinteti a kdnyv, azonban
(bizonyara nyomdai hiba folytan) a Pourtalés-
cikk, a Tolsztoj-vitairat és a masodik Mau-
riac-tanulmany keletkezési id6pontja nincsen
megjeldlve. Lényegesebb hianyossag, hogy az
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irdsok eredeti lel6helyérél nem kap tajékoz-
tatast az érdekl6dd. Az 1930-as években meg-
jelent Proust-forditds élén kozolt tanulmany-
ban Gyergyai koszonetét mondott Babits Mi-
halynak és Gellert Oszkarnak, akik ,,az egész
vallalkozas eszmei sugalmazéi és megterem-
t6i" voltak, valamint Robert Aron-nak és
André Malraux-nak, ,,akik a forditas jogat
kiharcoltak" és Gara Laszl6nak, ,,a magyar
Ggyek irodalmi sz6szol6janak Parizsban". E
sorok most kimaradtak, pedig feltehetéen a
mai magyar olvasoét is érdekli, kiknek volt ré-
szik az els6 magyar Proust-tolméacsolas létre-
jottében.

A ,Klasszikusok" 4000 példanyban jelent
meg, e kotet csak 2500-ban. Nem gondolnank
pedig, hogy a ,Kortarsak" kisebb érdekl6-
désre tarthatna szamot; s6t éppen ellenkez6-
Iég, hiszen azokrol az irokrol, akiket Gyer-
gyai az Uj kotetben targyal ((Duhamel, Giono,
Giraudoux, Cocteau, Pierre Brisson, Estaunia
sth.), igen csekély szamu magyar nyelvl pub-
likaci6é latott napvilagot.

A ,Klasszikusok" és a ,Kortarsak™ utan
pedig varjuk a kovetkezd Gyergyai-kétet mi-
el6bbi megjelenését, azét az Ujabb esszé-
és cikkgyljteményét, amely Gyergyai Albert-
nek Ambrusrél, Fist Milanrél, Babitsrol, M6-
ricz ,,Rokonok"-jarol, Kassak Lajosrol, Kosz-
tolanyirdl, Torok Sophierdl, Gellert Oszkar-
rol, Kozma Lajosr6l s mas magyar irékrél és
mivészekrdl szol6 irasait oleli majd fel.

DEVENYI IVAN

Szab6 Magda:

Tundér Lala

Szab6 Magda gyermekregénye a mese és a
gyermekfantdzia tindérvilagabol indul ki.
Megtalalhatjuk benne Tiundérorszadg minden
kellékét: iriszt, a tundérkiralynét, a kis Tun-
dér Lalat, Irisz kiralyn6 gyermekét, akit
tindérmddon a nagy fugefa nydjtott at neki,
amely alatt szazezer évenként a tundérkira-
lyokat koronazni szoktdk. Ebbdl kideril
mindjart az is, hogy a tindérek sosem hal-
nak meg (hiszen azért tindérek). Az is ter-
mészetes, hogy ebben a tundérvilagban min-
denki és minden ,tindér". Az Aallatok is, s6t
még a targyak is. Ez utdbbi vonas azonban



mar feltinéen eltér az eddigi tindér-képle-
tekt6l, még a Pet6fi altal rajzolt csodalatos
tlndérorszagtdl is. Es a leginkdbb meglepdk,
figyelemreméltok és maiak ebben az elkép-
zelésben ezek az eltérések.

Tandérkirdlynék, kiralyok, kiralyfiak és
egyéb tundéri lények az eddigi tiindérmesék-
ben, torténetekben is voltak. Talalhatunk ezek-
ben a torténetekben embereket, allatokat, bo-
szorkanyokat, gonosz szellemeket is, de ezek
valahogy mind Kiviil rekednek ezen a tin-
dérvilagon, amelyben ,hire sincs a télnek",
hol ,,6rokos tavasz pompajaban élnek”. Egy
egy ember is eljuthat oda, mintegy foldi jo-
saga és szenvedései jutalmaképpen, mint
ahogy Janos vitéz is csak itt talal végs6 ju-
talmat, menedéket a foldi szenvedések utan.
Van azonban a népmeséknek egy masik is-
mert tUindérmotivuma is, amikor a tindér-
lény szall ,le" és lesz foldi parja a mese-
népmeséi motivum ihlette. Nem Ugy, hogy
tindérlanyt adjon jutalmul a j6 foldi kiraly-
finak, hanem az egész tundérvilagot vara-
zsolta valamiképpen utopisztikus foldi para-
dicsomma. - Arrél példaul sz6 sincs, hogy
ebben a tlindérorszagban minden olyan nagy
osszhangban menne, hogy az emberek men-
tesek lennének a Kkilonbdzd szenvedélyek-
t6l, vagy rossz tulajdonsagoktol. Altalaban
emberi, ,,foldi" tulajdonsagokkal talalkozunk
lépten nyomon. A kirdlynének megvannak
a tanacsadoi (allamtanacsosai, miniszterei),
koztik, mint legf6bb Aterpater, a gonosz va-
razslo, aki szemet vet a kirdlynére. Ot
akarja elvenni feleségill, hogy ne csak a leg-
nagyobb tuddés, hanem kiraly is legyen. A
korlatlan hatalom csabitja tehat, hogy kénye-
kedve szerint uralkodhasson. Es erre éppen
Tandér Lala, a tundérkiralyfi nyujt neki le-
het6séget azzal, hogy olyan csinyeket kovet
el, melyek bajba sodorhatjak. Aterpater pe-
dig kideriti rola, hogy emberszive van, s igy
a legsilyosabb biintetést kell elszenvednie,
ha ez kitudédik: ,,TGzgagd" lesz, s a fold
alatt fog élni, szornyld munkat végezni.

Legfigyelemreméltébb motivumai ennek az
igen izgalmasan, szépen sz6tt mesének Ater-
pater mesterkedései. Lala vonzodasa az em-
berekhez, akiknek az orszagaba tobbszor is
kiszokik; Irisz kiralyn6 Almafi kapitany
iranti, nagyon is emberien megrajzolt sze-
relme, és nem utols6 sorban a tindérek ho-
dolata a tudomany el6tt. Aterpater, mint

Tlndérorszag legnagyobb tudésa és varazs-
I6ja szerepel, ezért van olyan hatalma, s
nyomban Kkicsivé, jelentéktelenné zsugorodik,
mikor kiderldl réla, hogy nem is tudds. Az
igazi tudés Csili, a csendes kis patikus. O
ruhdzta Aterpaterre tudasat (varazserejével),
hogy 6 békésen, nyugodtan élhessen a tudo-
manynak és a szép konyveknek.

Es a megoldas: Csili akarata ellenére at-

veszi a hatalmat, elarulja, hogy neki nem
emberszive, hanem ember-agya van. ,,Csak
nem képzelitek - mondja Csili, - tundér-

aggyal kitalaltam volna azt a sok mindent,
és lehetnék ekkora vardzsl6?" S az olvaso
elétt egyszerre gy tlnik, hogy az a sok
csodalatos dolog, amivel talalkozott mig Tdn-
dér Lala kalandjait, sorsat szorongva figyel-
te, nem is olyan "tindéri". Radio, televizid,
repllés, csodalatos hatasi gyogyszerek -
nem tartoznak a mesevilagba. Igaz, hogy ott
az allatok, s6t targyak is beszélnek, de ilyes-
mi nalunk is van - a kdltészetben. Es Tin-
dérorszagban is csak ,,tundérdl" tudnak szol-
ni, és segiteni is csak a tundérek kozt se-
githetnek, de hat a gyermeki képzelet ezt
is utoléri. Megérti, mit mondanak neki a
babai és egészen j6l eltarsalog az allatokkal,
s6t a targyakkal is. A legfébb pedig, hogy

Csilinek ember-agya van, mert igazi tudo-
manyra csak az emberi agy képes.
Szab6 Magdanak sikerilt ezekbdl a sa-

jatos elemekbdl val6ban szerves egészet, igazi
gyermekregényt gyudrni (gy, hogy ugyanak-
kor nem szakad el a valosagtol, sét a gyer-
mek szamara meglep6 élményt nyujt: azt,
hogy embernek lenni nagy és szép dolog; az
ember nagy dolgokra képes, és hogy a tudo-
manyt csak szép és igaz ugy érdekében sza-
bad felhasznélni.

Ez a sajatos koncepcié azonban szikség-
szer(ien disszonans mozzanatokat, helyzete-
ket is teremt a regényben, de szerencsére a
gyermekolvasé ezeket nem veszi észre. Nem
valészin, hogy feltlinne példaul az a logi-
kai bukfenc, hogy Aterpatert szinte mindent-
tud6, varazshatalmaval mindenre képes er6-
vel ruhdzza fel az ir6, mégis nyakatekert
fondorlatokat sz6 gonosz céljai elérése érde-
kében. Az is nehezen ,indokolhaté"”, miért
kell az olyan tokéletes technikai fejlettségli
tindérhonban fold alatti keserves ftéssel biz-
tositani a sziikséges meleget. Mesemotivumok
ezek? Nyilvanvaléan nem. A meseszerinek,
tindérinek gyengén sikerilt vegyitése a foldi
»gyarlosagokkal”, amely - sziikségszer(ien
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kovetkezik a fentebb vazolt koncepciobol. Az
ir6 azonban éppen azt akarja élményesiteni,
hogy almaink, vagyaink csodalatos tiindéri
vilaga, tindérorszaga is ,.csak" emberi vi-
lag s a tokéletességet nekiink, magunknak, az
emberi észnek, akaratnak, munkanak kell meg-
valositani. Es meg is valosithatjuk. Az em-
beri vildg azonban tébb az almoknal, a me-
sénél is, mert él6 valésagos vilag, hiszen az
olyan élet, amelyben minden a legtokélete-
sebb, unalmas, egyhangl, érdektelen vilagga
valna. Az élet lényegéhez hozzatartozik az
allandé tokéletesedés, az almok folytonos
megujuldsanak lehet6sége. De vajon atérzi
ezt a gyermek? Talan nem tudatosul igy ben-
ne, de erre nincs is szilkség. Elég ha egyiitt-
érez Lalaval, Irisz kirdlynével. Csille! és a
tobbiekkel. Megszereti Gigit, az igazlatdo és
mondd kis szarvasbogarkat stb., s megérzi
az élet szépségét, nagyszer(iségét. Ehhez pe-
dig bbséges élményt nyujt Szabé Magda re-
génye.

Erdemes volna jellemabrazolas szempont-
jabdl is bbvebben elemezni a regényt. Nem
mintha ebbdl a szempontbdl valami szokat-
lant és Ujat adna, de a jellemszilardsag és
jellemgydngeség elég nagy szamat, és gyer-
mekeknek is jol felismerhet§ modon sorakoz-
tatja fol az ir6 ahhoz, hogy a gyermekeket
akaratlanul is allasfoglalasra serkentse. Fol-
tétlen elitéli Aterpatert gonosz, cinikus tet-
teiért. Szorong, drukkol iriszért, hogy kisza-
baduljon Aterpater sotét hatalma alél. Meg-
érzi benne az anyai szeretet szépségét, de er-
kélcsi hatdst gyakorolnak ra igazsagtalan,
megalkuvo tettei is. Meghaté Gigi-nek, a kis
orrszarvinak a szerepe, s igy sorolhatnank

még bdéven. Jellemfejl6désr6l persze csak
Lala esetében beszélhetiink, esetleg még
Csilinél, a patikusnal, aki felismeri igazi

hivatasat, kotelességét, s ennek éppen azért
van jelent6sége, mert hiszen 6k azok, akiket
leginkdbb ,,emberré" formal az ir6 a csodas
Tlndérorszagban. Ismétlem, érdemes volna
bévebben elemezni ezt, hiszen a mesék, me-
seregények jellemei altaldban egysikibbak,
egy-egy tulajdonsag, eszme, jellemvonas, stb.
vildgos kontura megtestesitdi. Szabd Magda
regénye attori ezeket a korlatokat. Mer tobb-
rétd lenni, és anélkil, hogy valahol is erdl-
tetette valna. Mesevilag ez igy is, amelynek
fantaziadus, fordulatos, szines vilaga, Otletes-
sége magaval ragad, s feledteti hianyossa-
gait is.

SERES JOZSEF
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Takacs Tibor:

A kaftanos fejedelem

A hanyatl6 torok uralom és a Habsburg-
rendszer kozott 6rl6d6 magyarsag egy-egy
villanasnyi gesztussal, felbuzdulassal jelzi élet-
igényét, ki nem olthatd szabadsagvagyat. A
XVII. szézad utols6 évtizedeiben ez a nemzeti
derengés Thokdély Imre alakjaval fonddik Osz-
sze, 6 az a torténelmi egyéniség, aki a buj-
dosék szétzildlt sorsat népi mozgalomma ér-
leli, s mintegy el6képévé valik a némettel
szemben vivott fliggetlenségi harc tdbb évsza-
zados folyamatanak. Thokoly 1678-ban meg-
indulé akcibja, a nemzeti és népi erék Osztd-
nds egy-tdborba tomoriilése azokbol a csirak-
bél fakad, mint Il. Rakodczi Ferenc fuggetlen-
ségi mozgalma vagy az 1848-as szabadsagharc.
De lesz(ir6d6 emlékeik masképpen tiikroz6d-
nek, —a Habsburg-hatast araszté torténelem-
szemlélet még a XX. szazadban is kisért: Ra-
kéczibél megbrzi és tovabb hagyomanyozza
a vallasos, nagy egyéniség kultuszat, de ,re-
bellis" voltat leparolja; a szabadsagharcot a
67-es kiegyezés szublimdlja, igen sok elemét
magaba olvasztja a nélkil, hogy lényegét, meg
nem alkuvé vezet6it elfogadna; Thokoly azon-
ban szamos torténetird itélete alapjan ©6nnén
érdekeit hajhaszé kalandorra sillyed az uto-
kor szemében.

Takacs Tibor Gj regénye nemcsak egy érde-
kes korszak regisztralasa, hanem elégtétel is:
Thokoly Imre elrajzolt portréjat igyekszik a
torténelem bonyolult Gsszefiiggéseiben kiigazi-
tani, hitelessé formalni. Nem a valésag meg-
szépitésére, olcs6 heroizalasra vallalkozik, a
pontosan rogzitett torténelmi keretben sallang-
mentesen, kronikasi igénnyel kiséri nyomon
a kuruc kiraly életutjat. Thokdly Imre sorsa-
nak lényeges elemei 6konomikus rendben so-
rakoznak; az eperjesi sziniszereplés, a bujdo-
sok gyllekezése, a hadi sikerek és a szemé-
lyes tekintély h6skora utan az iré targyilagosan
méri fel a hanyatlas korszakat is a nikomédiai
magany utols6 kozérdekd megnyilvanulasaig.
Takacs tudatosan valasztja a torténelmi regény
nehezebb, csonthéjasabb forméjat, a politikai
erdviszonyok, a kor jellemz8 vonasai minde-
nutt kitapinthatok, s nem sikkadnak el egy-
egy epizdd arnyékaban. Pedig a sikerre tekintd,
szadndék szivesen kiaknéazta volna a dalids ve-



Zér életének szerelmi motivumait Takéacs a
Zrinyi llondhoz f(iz6d6 kapcsolatot is egyetlen
mértéktartd jelenetbe tomoriti, egy mondattal
sem higitva fel a kiemelked6 emberpar k&zos
Sorsét.

Thokoly alakja nem az egyéni érvényestlés
sikjan tlnik fel el6ttink, els6 megnyilatkoza-
sai a bujdosdk mozgalmanak toérténelmi szik-
ségességét, igazsagos voltat bizonyitjak. ,,Sebes
ez a nép, mint a nagybeteg, sebbe nyulunk, s
csak jajgatasunk vagyon! Irt kell varazsolni,
betapasztani a fekélyeket, az alnokokat meg-
buntetni, a csalardul viselked6ket torvény elé
vonni! Erészaktétel, vérontas, gyaldazkodas el-
len indittatva gy(ltink 6ssze mi, egy akaraton
Iév6k, s ha nem is vagyunk bdévségben, de hi-
tink, kardunk segiteni fog."

Ez a kiindulds alapvetéen cafolja az 6nz6
érdekek jelenlétét, a Thokoly-féle had kevéssé
fegyelmezhet6, zabolatlan jellege pedig csak
részben és bizonyos id6szakokban fedi a valo-
sagot, de akkor sem kizardlag a vezér szemé-
lyét terheli. O tdbbszor hangsulyozta, hogy be-
csili a szép erényeket, de csak akkor, ha az
engedelmesség és a fegyelem korén beldl ér-
vényesiilnek. A férfias szigor, a hatarozottsag
kozel all Thokoly alkatahoz, az erdélyi feje-
delemmel és kancellarral vivott - kezdetben
csak diplomaciai - kizdelemben, majd a fel-
vidéki banyavarosok elleni hadjarat alkalma-
val szilard akaratd, kell6 id6ben hataroz6 fér-
fit taldlunk a megnovekedett szama sereg élén.

Thokolynek tébb fronton kell helytallnia a
rendkivil bonyolult korszakban, - ,,harom tiiz-
ben tartani egy-egy vasat, s mindig azt kapni
ki, amelyik mar éppen szikrat hany." Harcol,
alkudozik és tgyesen bonyolitja a diplomaciai
szalakat, néhany évig sikerill fenntartania igaz
igyért harcold seregét.

Az ir6 mar ezzel az eszmei korrekcioval,
Thokoly kuldetésének mélyebb vizsgalataval is
jo munkat végzett volna. Takacs Tibor azon-
ban nem éri be ennyivel, bemutatja a mozga-
lom hibait, kindvéseit is. Mar Szekfl Gyula
hivatkozik a Szabolcs megyeiek e korbol szar-
mazo panaszara, akik szot emeltek a kurucok
rablasai, szegényeket sem kimél§ magatartasa
ellen. A kaftanos fejedelem lapjairdl hiteles,
Gszinte hang csap meg bennlnket, a zsolcai
parasztok kifosztasa vagy a nagyszombati va-
roségés idején tortént haracsolasok valoban

arnyoldalai voltak a kuruc tabornak. De Ta-
kacs szamos torténész mulasztasat potolva a
valés okokra és politikai rugokra is ratapint.
Egy tizezres létszami sereg fenntartasa, élel-
mezése nagy terheket r6 a vezetésre és maga-
ra a népre is; jogsértések, visszaélések jocs-
kén el6fordulhattak, kilonosen a felbomléas
id6szakaban. Az sem vitas, hogy a harom tlz
k6zé szorult kurucok helyzete nehezebb volt,
mint barmelyik ellenfélé. Mindezt még csak
sulyosbitotta . Lipot jellemtelen, hitegetd po-
litikaja, aki Thokolyt és mozgalmat sziikség-
szerlien kergette a torokkel vald szovetségbe.
A Beccsel rokonszenvez$ torténetirdi koncep-
ci6 évszazadokon at lenéz6en emlegette a po-
ganya! valé lepaktalas vadjat, ugyanakkor a
riat>st>urg-haz sokkal kegyetlenebb politikat
érvényesitett a magyarsaggal szemben.

Také&cs Tibor ezt a reélis értékelést s a torok
hatalom jellemzését komoly milgonddal rel-
épitett regény kereteibe illeszti. A melléksze-
replék arcélét - amint Apafi erdélyi fejedelem
vagy Teleki Mihaly esetében latjuk —nem raj-
zolja tal, Thokolyt sem a maganélet szlikebb
aspektusan keresztiil vizsgalja, mégis husool-
vérool valo, rokonszenves hés alakja bontako-
zik Ki el6ttink.

A mu ir6i nyelve egyszer(i és korrekt, al-
kalmazkodik a korhoz; egy széval sem hia-
nyoljuk Laczk6é Géza Zrinyi-regényenek sulyos,
archaizalt mondat-tombjeit - az olvaso szama-
ra ez szinte az idegen nyelv nehézségeit jelen-
tené; a regény krénikast idéz6, mértéktartd
stilusat néhany hangulatos leiras és ritkabban
hasznalt tajsz6 teszi valtozatosabba. Egy-két
sz6t és rovidebb mondatot kirivonak érziink:

(szemét hir; - gazemberség; - felelGsségre-
vonas ez, fiatalember?; - nem tlrom ezt a
uangot; - mi nem tetszik azon, ha szabad ér-

deklédnoém . ..) a modem kor nyelvhasznalata-
nak felhangjai rezegnek benne.

A kaftanos fejedelem az ir6 kitlizott felada-
tainal joval tobbet val6sitott meg. Nem artana,
ha ez a lelkiismeretes torekvés méas torténelmi
korszak feltérképezésére, valés bemutatdsara
is serkentené Takacs Tibort és még szamos
fiatal vagy id6sebb évjarati irénkat.

SZEGHALMI ELEMER
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A

gyori Kisfaludy Karoly
Konyvtar

1965-06s evkonyve

Oriiliink, hogy megyei koényvtaraink mar Kki-
nétték nemcsak egykori kultarforradalmunk
gyermekbetegségeit, de a sajatjukét is. Erett-
ségiiket a kiadasukban sorra megjelend év-
kényvek, a kilonbdz6 helyismereti és szak-
agi dolgozatok, bibliografiak is bizonyitjak.
Pedig annak idején ezek a kdnyvtarak igen ne-
héz korilmények kozott indultak el, csak
néhol (pl. Gy6rben, Pécsett, Debrecenben)
volt régi varosi konyvgyljtemény, melyre az
0j funkcioju - megyei, korzeti feladatokat
is ellaté - konyvtar épillhetett. Es a kezdeti
nehézségeket nem csokkentették a korzeti
feladatok: a népkodnyvtarak szervezése; a
kényvallomany, konyvtaros, helyiség el6te-
remtése; az olvasokozonség kialakitasa. Eb-
ben az aldozatos munké&ban hatalmas hélézat
nétt ki szinte a semmibdl, az egykori kdnyv-
tarosok, szervez6k, kultirmunkéasok lelkese-
dése pionir jelentdségl volt; sokszor nem-
csak a nehéz helyi-anyagi-technikai korilmé-
nyekkel kellett megmérkézniik, de a megnem-
értéssel, s6t olykor értetlenséggel is. Es ez
a taldn masfél évtizede sziiletett tekintélyes
kényvtarhalozat eqvben jelentds és egyre no-
vekv®d anyagi megterhelést - jelentett és je-
lent &llamunknak.

Ehelylitt nem a koényvtarak olvas6szolga-
latarol, szakmai és allomanyi noévekedésérdl
kivdnunk sz6lni - ez a téma inkdbb a szak-
terlet irdnyitéira és mivelGire, a szaksaj-
tora tartozik — inkabb egy mar feln6tt in-
tézmény kiadvanyarol, tudomanyos bemutat-
kozésarol irnank. Elérkeztink tan oda - a
sok olykor felesleges apronyomtatvany, Kkis-
bibliografia, rosszul szerkesztett és érdekte-
len (hiszen jobbéara teljesen azonos konyv-
anyagot tartalmazé és csak a szakma bivo-
letében sziletett!) nyomtatott katalégusok
utan -, hogy megyei konyvtari kiadvanyaink
mar megérdemlik a figyelmet nemcsak he-
lyileg és szakmailag, hanem az orszagos iro-
dalmi érdekl6dést is. Az orszagos muihelyek
mellett - ezen néhany budapesti és vidéki
nagykdnyvtarat értink - megyei kényvtaraink
imméar felel6s és felkészult laboratdriumai
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az adott varos és vidék torténeti-, helyi és
orszagos irodalmi kutatasnak is. Ez pedig va-
I6ban nem hoz provincializmust, hiszen nagy-
varosaink kultaraja mindig szerves része volt
az orszagosnak, gondoljunk Ady Nagyvara-
déra; Mora, Toémorkény, Juhasz Szegedére;
Csokonai, Toéth Arpad Debrecenére; Babits
Esztergomjara, vagy - hiszen éppen err6l ki-
vanunk széIni - a Kovacs Pal szerkesztette
HAZANK, Czuczor Gergely, Kisfaludy Karoly
és a tobbiek Gydrijére.

A gy6ri Kisfaludy Karoly Konyvtar 1965-
6s Evkonyve a felszabadulas 20. évfordulo-
jara jelent meg, s az intézmény torténetére,
évi tevékenységére, osztalyainak miikddésére
vonatkozd, kifogastalan munkat tikréz6 és
alaposan dokumentélt, de a nehézségeket és
tennivalokat is feltar6 beszamolok és dolgo-
zatok utan egyéb, ezdttal jelent6s szak- és
mas tudomanyi tanulmanyoknak is helyet ad
az Evkényv. Orémiinkre szolgél, hogy ez a
rész a bb6vebb, izgalmasabb. A kiadvany te-
hat nemcsak latlelete az elvégzett és folya-

matosan  alakuld, periodikusan  ismétl6dd
kényvtari munkanak, de jelent6s konyvtar-
tudomanyi, modszertani és irodalomtorténeti

anyagot is tartalmaz. Benniinket ezlttal in-
kédbb ez utdbbi témak érdekelnek.

A tervekbdl (Mezei Gyodrgy: A megyei
kényvtar épitési programvazlata; u. 6. — a
kényvtar igazgatd helyettese -: A varosok
koényvtari ellatottsaga) orommel latjuk, hogy
az intézmény feledte mar korabbi nehézségeit,
tuljar a provincidlis kisfeladatokon, gondjat
mar jérészt nem a jelen, hanem a jov6 szovi,
felzarkézik mar nemcsak a hazai, de az
eurdpai konyvtari szinvonalhoz, elképzeléseit
mar nemcsak az adottsaghokhoz, de a lehet6-
ségekhez is méri. Mezei ismeri és felhasznalja
a szaktudomany vilagirodalmat. A konyvtar
terveit ilymédon mar a legmodernebb szakagi
vilagszinvonal, az orszagos tervek és a helyi
koévetelmények ©sszhangja és kolcsdnhatasa
ihleti, az adott realitas mar nem megkoto,
visszah(z6 elem, éppen nem; inkab serkent és
Osztondz. Ez lgyben a megyei tanacs elnd-
kének, dr. Katona Lajosnak a BevezetGje is
biztaté, majdhogy igéret erejével bir. Ahol
pedig egy (j otthon ,épitési programvazlata"
van mdsoron, ott ez lgyben sem lehet kiilo-
nosebb nehézség és ellenallds; s6t, a varos,
a megye életében mar fel- és elismerték a
a konyvtar évi tevékenységérél, a mese-
repét. Mezei cikkei (a fentieken kiviil még
a konyvtar évi tevékenységér6ld a mese-



kényvtarrél, a flizésmentes kotésrél ir) szin-
vonalas és eurOpai tajékozottsagukkal, tiszta,
szakszer(i és vildgos stilusukkal tinnek ki.

A konyvtar tajékoztatd szolgalatarol, a va-
ros kozkodnyvtaraink helyzetérél sz6l6 be-
szamolék megnyugtaté tényekrél és szép ter-
vekrél adnak hirt, bar mérsékeltebb szaktu-
domanyi és nyelvi felkésziiltséggel irédtak.

Az irodalomtudomany szamara kiiléndsen
két tanulmany érdekes, az egyik izgalmas is.
Els6sorban a Kovacs Pal életmi egy szaka-
szat feltaré és elemz6 iras, dr. Bay Ferencé
(Egy akadémiai tagsag viharai). Meleg és
tiszteletre méltd lokalpatriotizmus éarad a so-
rokbdl, a véarost szeret6 és tudds szandék
egyarant vezette Bay tollat, mint egy korébbi
kdnyvében is (Napoleon Magyarorszagon, Bp.
é. n. Officina kiadas).

Kovacs Pal, az egykori pesti ELETKEPEK
mellett tarslapként ugyancsak vezetd gyo6ri
HAZANK (Pet&fit, Tompat, Aranyt, Vajdat, a
helyieket megjelentet6 és foglalkoztatd) szer-
keszt6je akadémiai tagsagaval, a felvétel ko-
rili ,,viharral" foglalkozik. Kovacs Pal eléggé
és tan méltatlanul elfeledett kismestere iro-
dalmunknak, de akadémiai levelez6 tagsaga-
nak ajanléi Bajza, Schédel (a késdbbi Toldy)
Ferenc, Vorosmarty (az ,,Aurdra-kér™) vol-
tak, tagtarsa pedig ugyanazon a listan Ko-
rosi Csoma Sandor. A ,,vihar' Kovacs rendes
tagsaga koril tort ki; Csat6 Pal, az ,ingatag
Ujsagiré” (@ TUDOMANYTAR szerkesztdije,
majd a pozsonyi HIRNOK segédszerkeszt6ije,
és irodalmi statuszok és stallumok nagyhangu
tronkovetel6je) kavarta, hogy evvel az 6t
ambiciéban gatl6 Auréra-kort tdmadja. Tama-
dasa azonban nemcsak személyes jellegl, ha-
nem mintegy folytatasa a Bajza-Dobrentei
parharcnak, a polgari és konzervativ er6k em-
Iékezetes Osszecsapasanak; az egész reform-
koron végightiz6dé nagy irodalmi csataroza-
soknak, melyek kisebb-nagyobb attétellel -
olykor anélkill is - tarsadalmiak, a halad6
és reakcios politikai erék harcai. Bay tanul-
manya féleg sok-sok eredeti levél, akadémiai
irat é a hirlapvita anyaganak els6 kozlésé-
vel, dokumentativ erejével és avatott tollaval,
tudomanyos apparatusaval, soha nem publikalt
és komoly kutatasokra épil6 adataival, fel-
készilltségével és ratermettségével emelkedik
ki az évkonyv atlagdbdl. irasat 6rommel lat-
nank kudlénnyomatban, akar széleseb olvasé-
téborral jelentkez6 szakfolyoiratban.

Dr. Haraszti Erika Agnes irasa (Emlékez-
ziink Kisfaludy Karolyra) ismeretlen anyagot

nem hoz ugyan, de a meglév6 ismeretet
egyénien és szépen értékesiti. A [Il. Jozsef
jobbagyrendeletét targyalé iras (Mészaros
Laszl6é) és a Madach-emlékezés (Pernesz

Gyula: Madach Imre halalanak 100 éves év-
forduléjara) - atlagfoki adatokra tamaszko-
dik. A Madach életrajz, a Tragédia elemzése
jobbara egy Unnepi el6adas kissé hosszira
nydjtott és eléggé erdltetetten patetikus be-
vezet6jének tdnik. Inkabb b6 valogatas a
Madach irodalombdl. Pernesz a téma nép-
szer(i feldolgozasat, mar ismert elemzések
Osszegezését és idézeteit nyujtja - nem tob-
bet -, eredetit és ismeretlent csak a m
gy6ri el6adasainak kapcsan mond. Kar, hogy
nem vallalkozik ez utdbbi részlettéma bdvebb
kidolgozasara, méltébb lett volna az évfor-
duléhoz. Igaz, cikkében ma is ,.csupan vaz-
latos Osszefoglalasrol™ beszél.

A torténeti tanulmany adatait, érveit jo-
részt az altalanosan hasznalt egyetemi tan-
kényv, Mod Aladar és Acsady Ignac kony-
vének immaron kézkinccsé valt lapjairdl idézi.
Nyomtatott 6nallé munkanak ilymédon mind-
két el6b targyalt irds kevés. Mégis, a Ma-
dach-tanulmany gondos bibliografigjat és a
Il. Jozsefr6l szolé irdas szépen vélogatott és
reprodukalt képanyagat (és az egész Ev-
koényvét!) dicsérhetjik.

A Kisfaludy és a Madach dolgozat olykor
harmatos mondatai (,,Kisfaludy Karoly emlé-
kéhez ugy lesziink méltdk, ha kovetjik ta-
nitasait, kultGrforradalmunk minden terile-
tén" - tisztelet, amellyel tartozunk nagy
emberi és nemzeti értékeinknek ... Amellyel
tartozunk Madach Imrének...") vasarnapi
hangulatukkal majdhogy ellenkez6 hatast ér-
nek el, nem kevésbé ingerl6ek a sokszor hasz-
nalt, blvos és igéz6 harom pontok a mon-
datok végén; ezek nyilvdn emelkedett érzel-
meket lennének hivatva kifejezni és ébresz-
teni. ..

Mindezek ellenére a kotet kiemelkedik az
altalunk ismert hasonld kiadvanyok kozul ér-
dekes anyagaval, gondos és szép kiallitasaval
(fotoit mar dicsértik!), az alapos korrektori
munkaval. Hiaba, a Soproni Szemle nyomda-
jaban készult!
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Az évkdnyv lehet6ség, a gy6riek pedig jol idegen nyelv(i Osszefoglalast adni, gondolva
<Eltek evvel a lehet6ségei. Egy-két cikk utdn  a kulfoldi cserelehetGségekre és érdeklGdésre
(itt kuldéndsen Mezeiére és a beszamolokra  is.
gondolunk) érdemes lett volna valamilyen BODRI FERENC

Szépirodalmi kényvkiadoé



