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KARDOS TIBOR

Az éld Janus

Valamikor még a csodak idejében azt vartak egy hatalmas Gnneptdl, hogy
valami hihetetlen, varatlan térténjék, példaul virdgozzék ki Tannh&user zaran-
dokbotja. Titkos reményeinkben ma is varunk annyit, hogy egy igazi emlék-
Unnep hozzon valami el nem mulo6 valtozast gondolkodasunkba, s hogy az Un-
nepeltnek tobbé ne kelljen varni Gjabb szaz évre, vagy még tébbre is, hogy a
figyelem kozéppontjaba kertljon. Vagyis azt varjuk, hogy él6 maradjon. E te-
kintetben mar az tGnnepek Osszetétele, milyensége is kdvetkeztetni enged a jo-
vlre. Azt szeretnénk, ha Janus legaldbbis a mi kiilon magyar glébuszunkon ugy
maradjon meg allécsillagként, mint az egész égbolton Dante, vagy Shakes-
peare, vagy Tolsztoj. Es valdban, ezekben alJanus-tinnepekben annyi a teremt6
mozzanat, hogy arra enged kovetkeztetni: a megrazkodtatds spontan, az em-
lékezés érzelmekkel telitett, szobrok és rajzok és balett, tudoméanyos vitak, egy-
massal verseng6 kotetek s egymassal versengé miforditok, kiallitasok, ének-
versenyek, szini bemutatdk, korusmivek kdprazatos sokadalma hirdeti, itt va-
lami tortént!

Mar az milyen szép, hogy egy igazan eurdpai Ugyet egy vidéki véarosra
biztak, hogy meginnepelje, amely varos egyebekben kétezer éves és biszke is
multjara s talan még biszkébb jelenére. Ugyanis Panndniai Janos emlékezete
helyi kultusz és eurdpai kultusz egyszersmind, s a kett§ kozott forron apolt
magyar kultusz is. Nem hidba irta r6la monografusa vagy negyven éve, hogy
Pet6fi el6tt a magyar irodalomnak egyetlen vilagméretekben ismert és tisztelt
alakja Janus. De hat miért képes ennyire élni? hiszen latinul irt! S utana olya-
nok kovetkeztek, mint Balassi! és Zrinyi! és Mikes! Nyilvan intellektusanak
mélysége, aranyai, mivészetének fényl6 ereje, gondolatainak modernsége volt
az, ami ezt kivivta. Mar rég porladozott visszajutva katedrélisaba, a mélté sir-
helyre, amikor Beatus Rhenanus a XVI. szazad masodik évtizedében (1518)
Erasmus mellé allitotta, mint az északi humanizmus masodik nagy alakjat. Es
mennyire jellemzd, hogy az els6 nagy kiadasa Janusnak, a hires Teleki-féle ki-
adas, 1784-ben latott napvilagot, a felvilagosodas hazai bettrése idején. Akkor
valt Janus igazan ismét aktudlissa.

Hat ki volt ez a kdlt6 és gondolkodo, aki a magyar felvilagosodassal érke-
zett vissza hazajaba, s mi volt az a kor, amely szlilte 6t? A reneszansznak nem-
csak italiai és német Oriasai voltak, a cselekvés és elmélet, a toll és a kard olyan
hései, mint Machiavelli, olyan egyetemes géniuszok, mint Leonardo, Ddurer,
Luther, de léteztek a Duna tajain is: Hunyadi JAnos és Hunyadi Matyas, Vitéz
Jdnos és Janus Pannonius. S kozottik kulondsen Méatydasra és Janusra all, a két
nagy rokonra az engelsi meghatdrozés. Az el6bbi katona volt, politikai lang-
ész, mlvészetekre érzékeny ember, ragyogoé leveélir6. Az utébbi a toll embere,
a gondolaté, a békéé, a szabadsagé, de aki zaszlosur kellett hogy legyen és hor-
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vat ban, és fegyveres felkelésben kellett hogy elpusztuljon méltatlanul, mikor
a torténelem szalai teljesen dsszekuszalédtak. De hogy nagy jellem volt, rend-
kivili 6ntudatda és az (j emberi erkdlcs egyik hérosza, az aligha vonhatdé két-
ségbe.

Az a periodus, amelybe belesziiletett, rendkivil jellemzé mind a magyar
torténetre, mind pedig az europaira, kilondsképpen az itdliaira. A harmincas
évek a magyar huszita forradalom évei, s gyujtépontjai pontosan Janus szlle-
tési helye koriul voltak: Szerémség, Kamonc, Ujlak, Pécs (1436-39). S maig
sem tudjuk, hogy az elveszett édesapa ki volt, miért tint el szemiink el6l ha-
mar, esetleg csaknem Janus szlletése idején? Egyébként a magyar varosok
kezdtek folemelkedni, a parasztok a kolozsmonostori szerzdésben ha oOrakra
is, de egyenld felekként allottak szemben a nemesurakkal (1437), a magyar al-
lam és a Duna-menti népek hdsiességét egy bator toborzo tiszt, Hunyadi Janos
kezdte jelképezni, mindenki szemében. A csaszar és kiraly udvaraban és kan-

Ve

nizmus.

Italiaban a koztarsasagok felett gy6z a Signoria: Milanéban a Viscontiak
szerveztek signoriat, akiknek seregében két évig harcolt az ifj Hunyadi Janos
(1431-33). Firenzében a Mediciek kerekednek feltl, Ferrardban megmarad
az Este-monarchia, Napolyban a fejedelmek eszménye és ,,tukore”, Aragoniai
Alfonz szerzi meg a hatalmat. A humanizmus a kancellariakbol attelepiil az ud-
varokba, jollehet amott is megtartja vezet6 szerepét. Megéneklik és megirjak
és dics6itik az ujfajta fejedelmeket, valamint ,,népbarat" politikajukat. Es kez-
dik kidolgozni azokat az Uj filozéfiai és gyakorlati célra iranyitott elméleteket,
amelyekben szentesitik az (j alkoté ember tevékenységeét, legyen az fejedelem
vagy mivész, vallalkoz6 vagy iré.

Az udvari humanistak a latin nyelvet dolgozzak ki, emelik fel a népi nyelv
helyett. Ez a kérdés azonban korantsem olyan egyszerd, mint egyes kutatok
gondoljak. Nem csupan elhatarolas célzata vezette 6ket, hogy minél jobban
beleilleszkedjenek az udvar arisztokratikus koérébe s nyelviikben is elkilondl-
jenek a ,,tomeg"-t6l, hanem bizonyos praktikus okok és altalanos eszméik. A
humanistdk - mint Engels irta az egész korrol, amely antik szobrok, épuletek
és mivek varazsaban élt, s ezeket kdvette, ugyhogy alkotéasa szinte visszfény-
nek latszott - kdzben valogattak, tovabbléptek. Az 6sszelitkdzés legfébb ele-
me : az antik poganysag szépsége s fénye és a kdzépkornak ett6l az eszménytdl
val6 elfordulasa volt. A humanistdk, ha fel akartdk szabaditani gondolkodasu-
kat, ha vivodasaikat akartak kdzolni, azt nyugodtan csak latinul tehették. Mar
Petrarca is a romaiak nyelvén vitatkozott Augustinusszal. Az elmés péapai tit-
kar, Poggio antiklerikalis anekdotait latinul gy(ijtétte konyvecskébe, Valla fej-
tegetéseit az aszkézisrdl és az életéromrél, a maga der(s optimista vilagarol,
haragvd ropiratat a hirhedt konstantinusi adomanylevélrél csak a latin nyelv
bastyai mogé rejthette. S ugyanigy kellett eljarnia, amikor a Szentiras latin sz6-
vegeit biralta meg és javitotta.

Ez azonban mind nem jelentette a vulgaris nyelv cserben-hagyésat. Dante,
Petrarca és Boccaccio megvetették a nép nyelvl irodalom és kultdra alapjat.
Sem az olasz nyelvd novella-irodalmat, sem a petrarcai népi nyelvd lirdt nem
lehetett tdbbé elfojtani. Mint blvdépatak, eltlint ez a lira egyidére, de csakha-
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mar feltort. A novellaird Sacchetti verseiben, Burchiello adaz, politikai szati-
rédiban, s a velencei Leonardo Giustinian édes, egyszerd, zeng6 szerelmi dalai-
ban, s a kisebb petrarkistak verseiben, melyekt6l hangos volt Italia. Néhany
évtized malva, amikor Janus Pannonius mar meghalt, Firenzében a nagy Lo-
renzo de' Medici udvaraban, és Napolyban, az aragoniai udvarban, hivatalos
irdnyzatta valik a népi nyelv(i mikéltészet. A humanistak ismét két nyelven ir-
nak.

Ami Janus Pannoniust illeti, ifjsdgatdl kezdve olvasta Petrarca Dalos-
kényvét, és ennek nyomai azonnal meg is jelennek verseiben. Ezenkivil sokat
tanult Petrarca latin nyelv( Verses leveleibdl és a prézaiakbdl, melyeknek ha-
tdsa féleg a magyarorszagi idészakaszban mutathaté ki. De példaul a petrar-
kista Jacopo Antonio Marcello szerelmes verseit latinra forditja, sét a velencei
patriciust magéat Petrarcahoz hasonlitja. Eppen ez keltette fel a kutatok érdek-
I6dését és valt valamelyes értékelés alapjava. Lam azt mondja Janus: ,,a néma
madarkat is csodaljuk, ha szépen énekel", s nagyon helyesen gy vélték, hogy
a magyar poéta az igazi énekes madaraknak (mint pl. a csalogany) Catullust,
Ovidiust tartja, s a népi nyelven énekl6ket ,,néma" kis madaraknak"; mint a
cinke, vorosbegy. S ezen feltl nem becstiné tdbbre a latin verset, ha nem ép-
pen arra forditand Marcello olasz nyelvl szerelmi kdlteményeit. Azonban nem
szabad tulzéasba esniink. Maga Petrarca Ujra feldolgozta a Daloskdnyv egyes
verseit a Verses levelekben, latinul. Mert ez volt az ért6k, a miveltek nyelve.
Az aktus maga csak annyit jelentett, 1am latinul is milyen szépek! ,,S bar a sze-
relemhez nem értek - igy irta Janus -, mégis tudom mdivészien abrazolni az
olasz mintak utdn" - igy gondolta. A , kismadar" hasonlat pedig sorrendiség
kérdése, a lenézés legcsekélyebb jele nélkiil. Hat ha még felfigyelt volna a kri-
tika arra, hogy Janus a Guarino-dicsének-ben egyes egyedil Leonardo Giusti-
niant s annak ,,elefantcsont lantjat" dics6iti. Guarino 0sszes kolté-tanitvanyai
kozott. S6t, Janus egyutt emliti, mint iker jelenséget, Leonardot a csodalt Fran-
cesco Barbaroval, kinek az j6 baratja volt. Az ,.elefantcsont lant" pedig nem
azért emlittetik, mert Leonardo Giustinian kivalé énekes is volt, hanem mert
olasz dalai elegansnak, tisztak, nemesek voltak, s Italiaban szerte énekeltek.
Igy hat Janus allasfoglalasa korantsem volt merev: a ,,mdvelt dalt" (cultos
rhythmos) becsulte.

*

Az udvarokban 0Osszpontosul6 humanista csoportok tobbé vagy kevésbé
szakitottak a kereszténységgel, de legalabbis annak kdzépkori formajaval. Elet-
vidam, optimista kereszténységik élesen ellit a kbézépkor szemléletét6l. Néha
magukat a csodakat is kikezdik, és egyes institucidkat is. Danterdl még azt irta
Filippo Villani, hogy elsének egyesitette az antik kultdrat a kereszténnyel, még-
hozza nagy harmonidban. Petrarcanak ez mar kevésbé sikerilt. Valla életigenl§
kereszténysége egy Ujabb foka a szintézisnek és egyszersmind aszkézis-ellenes,
meg antiklerikalis. Pontano eltavolodasa a kereszténységt6l észrevétlen, de
alapvet6. Amikor pedig Pomponius Laetus rémai akadémigjanak humanistai
(kozoéttuk Callimachus Experiens) folkelést terveztek a papa, 1l. Pal megolésé-
re, a romai koztarsasagot a poganysaggal egyutt akarjak helyredllitani.

igy hat a kbzépkorral vald szakitas tényének oriasi a jelentdsége. A sotét-
ség, a szakadék, a tél, a halal alaptéziseib6l emelkednek ki azok, akik a kor
szubjektiv tudatat megfogalmazzak. Mar Boccaccio Ugy latja Dantét, mint aki
a halott koltészet ,,foltdmasztéja”. Filippo Villani Ggy gondolja, porban hevert
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a koltészet. S akkor jott Dante és ,,a sotétség szakadékaibdl fényre hivta, az
elhanyatlottat talpra segitette”. Teljesen tudataban van ez a firenzei életrajziro
és torténész annak, hogy a kdzépkorban a turelmetlenek, a kolték ,kitalalasai-
tol" mint ,,vészt hozo, hid holmitdl" 6vtak, s ime, most a ,,fényes dsvényhez"
vissza lehet térni! Talan még szebb, amikor Dante és Petrarca mivészetét a
kovacs porolyéhez hasonlitja, melynek nyoman ,,tindokl§ sugarak maodjara
langolo szikrak pattannak eld félkérben". A feltimasztas, a kovécs tiize és po-
rolye, a fény testvériesen vonzza magahoz a leghatalmasabb metaforat, a tava-
szi természet ébredését. Ez tulajdonképpen magatdl Dantétdl ered, 6 mondta
elinduldéban a Foldi Paradicsomrol:

. .. Uj ember lettem, mintha Gj galyat hoz
az Uj tavasz az ajulé névényre."
(Purg. XXXIIIl. 143-44)

Leonardo Bruni a ,,harmas firenzei koronat" egyenesen a természet Kisar-
jasztotta bamulatos tiineménynek fogja fel, Gianozzo Manetti a gordg iroda-
lom magvainak ,,szétszorasat" hirdeti s csodalatos ,,termékenységet"”.

Az Onbizalom, a teremt6er6 milyen eksztazisa sz6l az irodalom, a m(ivé-
szet megujitéinak e szavaibol! Természetesnek latszik, hogy az ember isteni
teremtBerejét és a fejlédés gondolatat ekkor pillantjak meg el6szor, talan a leg-
élesebben, legtisztabban éppen Gianozzo Manetti 1452-ben irt munkajaban
Az ember méltésagarol és kivaldsagarol. De ez mar csucspont, hiszen a plato-
nizmus nagy apostola, Gemisztosz Pléton az 1438-i ferrarai és a kdvetkezd évi
firenzei zsinaton meghirdette az Ujplatonista tanitast, és az ember méltdsagarol
valé gondolatok és a fejlédésrdl vald sejtések azéta kezdtek szétaradni.

Mindez dont6 jelentés(i, ha Janus Pannonius torténeti szemléletét, korai
érettségét, haladd voltat akarjuk megérteni. Maga a mestere, Guarino is eléggé
szabadon gondolkodott vallasi és moralis kérdésekben egyarant. A szabados
hangu szerelmi koélt6, Beccadelli els6 elismer6 kritikusadnak tekintették. Tisz-
telte Vallat, akit Janus Pannonius 6nmagatél is csodalt. Azonban a fiatal ma-
gyar csodagyerek-poéta messze tulment mesterén és Beccadellin és Vallan is.
1450-ben még csak annyit mer kimondani ,,senki sem lehet poéta és vallasos
egyszerre!". Csaknem két évtized maltan a szenvedések kell6s kézepén eluta-
sitja a platonista reinkarnacio hitét, legalabbis ember nem akar lenni tobbe!
Edesanyjat meghatottan, f6papi diszben, harangzlgassal kiséri ki, megtartva
az egyhaz szabdlyait, amelynek éppen 6 a képvisel6je. De szenvedés-okozta ha-
lalvagyaban nincs transzcendens mozzanat, az istenséget ugy fogja fel, mint
amely minden tagban elémlik a természet egyetemében (talan énmagéaban is).
Az imat elsodorjak a szelek, vildgok pusztulnak és sziiletnek, belemertlve a
tlz és a viz kataklizmaiba s egymasrél mitsem tudnak. Mit ér a hir? Semmit!
Ez a Janus irta gyermekfével bizonyos Laurushoz, aki persze Valla: ,,Laurus
félsz a halalt6l? mindegy Laurus, akar Platon mondja az igazat, akar Epiku-
rosz." Ehhez képest szinte teljesen masodrangu Janus antiklerikdalis kéltészete,
melyben szintén jécskan meghaladja Beccadellit s kortlbelil a Konstantinus-
féle adomanylevélrél értekezd Vallaval, vagy a kés6bb, mar Janus haléla utan
Charon cimen dialégust ir6 Pontandval van egy sikon. A bucsusok fejvesztett
népét veszi tollhegyre 1450-ben s a gazdagodd kocsmarosokat, a papat. Ez
utébbi téma kulonosképpen akkor kedves neki, amikor a tiarat a humanistak-
kal ellenséges Il. Pal viselte. A jelek szerint kovetsége alkalmaval irja 1465-
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ben térok-ellenes humanista és keresztény reményeiben is csalédva ezt a soro-
zatot, mely a legkeményebb minden ilyen epigrammaéja kozott. Persze alapo-
san ,,foglalkozik" a baratok predikacioival is, a tisztalkodassal, mint az aszké-
zis kérdésével, és hat egyes, nem is vilagi iskolamesterek ,,6rddgliz6" prakti-
kaival. De mint mondottuk, gondolkodasanak hangsulya természetbdlcseletén
van és batorsaga itt a legnagyobb.

Amikor még latszolag semmi jel nem vall mellbajara, de mar ekkor is na-
gyon érzékeny a zord iddre, csak evvel lehet megmagyarazni azt a gyonyord
naphimnuszt, amit a Guarino-dicsénekben mond el, a ,,sorsintézd f@isten"-rél,
aki ,,a meleg forrasa, az ég szive", aki ,,csillagkormanyzé, a szabalyos id§ ta-
goloja", aki az ,,él6k élete". E csodalatos részlet kiillénds jelent§sége még csak
nd szeminkben, ha tudjuk, az Ujplatonistaknal szamitott ilyen kézponti, min-
dent éltet6 hatalomnak a napistenség. Ezért volt oly nagy szerepik a koperni-
kusi fordulat el6készitésében. De mennyivel n6 még a kérdés jelent6sége, ha
hozzavesszik, hogy Galeotto Marzio mar 1463-64-ben kimondja az Gj nap-
rendszer gondolatat éppen arra alapozva a bolygdk nap koruli forgasanak el-
méletét, hogy a nap sugarai tartjak palyajukon a bolygékat. Janus tehéat barat-
javal egydutt ebben is, itt is a legmagasabb csucsot jarta.

Nem lehet hallgatni arr6l, hogy Jacopo Antonio Marcello Janus hozza irt
dicsénekének feltételezése szerint tdl akar haladni Herkules Oszlopain, ,,hatha
Uj vilagot rejt az 6cean". Ez a dantei Ulyxes hése, de ahogy Janus bemutatja,
ennél is tobb. Petrarca 6nmagara mondta, hogy Uj Ulyxes, és tudasvagyara, sza-
kadatlan menekuléseire és nyugtalansagara gondolt. Ez mar a modern ember,
aki Janus is; erre formazik Marcello. Janus vad, szatirikus epigrammjai, me-
lyeket nem lehet eléggé értékelni, nyelvi bravurjai, Otleteinek robbanasa és
élessége okan, egy feszitett lelkiallapotd, nyugtalan, biszke, hullamzo kedélyd
gyermekifjit mutatnak, akib6l —gaza van Huszti J6zsefnek - nem hianyoznak
,»a demoni villanasok". Es bizony all ez arra a tag sugart szerelmi koltészetre
is, amelynek egyik végpontjaban az Agnesr6l sz6l6 gyoényord, langfehér kolte-
mény all, a méasik végén pedig a tragar Lucia-versek, és olyanok, melyeket a
jambor kiadok helyenként méar csak pxmkpfts-mdédon mertek kdzolni. Becca-
delli ugyanis egy csintalankodo, dvatos duhaj mellette. Janus komolyan hisz
Aphrodité hatalmaban.

Az 6 embere diadalmas, ura a természetnek, mint Jacopo Antonio Marcel-
lo, aki a zsilipek sorozataval emelte at a velencei hajéhadat a Garda-téhoz, és
Janus szembe is allitja Szent Ambrus jajgaté sirdnkozasaval (ugyanis Miland
ellen allnak harcban a velenceiek ez alkalommal, 6 pedig Milané szentje):
»Honnan van az embernek ereje, hogy visszaforditson isteni elrendeléseket?"
—panaszolja a rOmai szent. Ezért gybdkerezik meg Janusnal az ékor és a jelen
0sszehasonlitasanak nem egy, a jelenre kedvezd kovetkeztetése. Troja fénix-
ként Gjjasziletett Romaban, de ROma messze tobb lett, mint egykori anyava-
rosa. A jelen tébb, mint a malt. O maga példaul legy6zi Martialisat és oOkori
mintait ,,matéridban”, azaz az élet egyetemes atélésében, gazdagsaganak atér-
zésében s abban, hogy koélt6i téméava tudja valtoztatni, vagy pontosabban, ki
tudja valasztani belGle a koltéi témak szazait, attekintve az egész tarsadalmat,
a moralis élet valamennyi jelenségét. Es valéban, ha arra gondolunk, hogy ter-
mészeti képeiben megel6zte a gordog szarmazasu Marullust, csaladi lirdjaban
Pantanot, a szenvedések koltészetében Villont (aki sok mindenben testvére) s
a kés6bbi szdzadok kolt6it, akkor el kell ismernink, méltdn mondhatta: ,,vinco

materia". .
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Ez nem azt jelenti, hogy ne tudta volna a szazad bajait, az emberiség
szenvedéseit, a hazugsag veszélyeit és f6képp hazdja elmaradottsagat. Egyik
tarsa, bizonyos Marcus, akit maskor is kiénekel rossz tulajdonsagai okan, azt
talalta mondani, nyilvan Janusra célozva, hogy az milyen ,,erkélcstelen" verse-
ket ir, hogy milyen nagyszer(i ez a mi korunk, nincs tébbé ez meg az. Janus
szarazon valaszol: ,,Marcus, hazudsz!" Janus is tudja: csodalatos mdvészet
sarjadt az 6kori nyoman, hiszen j6 baratja volt Mantegna, aki lefestette 6t Ga-
leottoval egyiitt, és Ugy latszik, a San Cristoforo martiriuman is klén. Polemi-
kusan dicséri Mantegna realizmuséat, valdszinlleg Ocsarloival szemben. O
maga adta at Guarindnak a Vitéz Janosrol késziilt érmet s minden bizonnyal
Vitéznek a Guarinorol késziiltet. Csodalta Ferrarat égbe nyudlo tornyaival, vi-
dam erejével, &mulva allt meg Velence palotai el6tt. De kdnny szokott a sze-
mébe, amikor Roma hanyatlott allapotat latta, nap mint nap bolyongva ut-
cain, romjai kozott.

Hetykén irt kolt6tarsairdl: hogy hazudnak, ime a P& partjan borostyant
latnak. Pedig nincs is ott borostyan (Ep. I. 187). Guarinét is megroja, mert ra-
koncétlan, erészakos fiai révén mar-mar szolgaléjanak apésa (Ep. |. 63). Aztan
1454 tajan, talan nem is hirtelen, elkomolyul és sorra irja a palinédiakat, pon-
tosan ugy, amint Dante tette példaul Forese Donatival és feleségével, Tessa
asszonnyal. A Guarino-dicsénekben az 6sz mester mintaszer(i fegyelmet tarto
nagyszerd apaként tiindokol (831-41), s amikor a fejedelmek disze, a Guarino-
tanitvany Leonello meghal, a naplednyokbdl lett rezgényarfak dusabban kony-
nyeznek borostyant, mint barmikor el6tte (720-22). Padovaba mar egy elko-
molyult ifju 1ép at, aki nagy dolgokat akar megénekelni, befejezi a Guarino-
dicséneket, ir egy masikat Jacopo Antonio Marcellordl, gorogbdél fordit mora-
lis értekezéseket, készul életpalydja Uj forduldjara Magyarorszagon. Nem is
lesz soha tobbé a régi. A gunyt ezentdl megvalogatja, kinek ossza; a dicséretet
fukaron méri, az ének elmélyiil, az Elysium megnyilik, ha nem is fénnyel teli.

A magyarorszagi életszakasz nagy probléma Janus kritikusa szamara.
Annyi mindent mutat pontosan, hogy a jelenségek értelme csaknem elvész az
ellentmondéasok kozott, ami persze nincs ellentétben avval, hogy koltészete
szebb mint valaha, s6t szinte ebbdl kdvetkezik.

A janusi koltészet vilagnézete - j6l lathattuk az eddigi példakon - nem
valtozott, s6t a szenvedések okan veégkifejletéhez ért. A maganyban Plotinoszt
fordit, az Ujplatonistdk legnagyobbjat, és Plutarkhosz morélis célzati anekdo-
ta-gydjteményeit a kiraly oktatadsara. Valojaban koltészetének mf(iszere ekkor
olyan ingalengést végez, melynek egyik kilendilési pontja, ahovd minduntalan
visszatér, a bels@ fizikai és lelki szenvedés, a masik a vilag, a természet szép-
sége, a taj, talan kodzelebbrél a pécsi taj. Az 1465-i olasz Ut pezsgése ideiglenes.
A feudalis orszag keserves hatarai csak mint konturok jelennek meg, hogy je-
lezzék, milyen kérnyezetben forog a kolté.

Mindenekel6tt nincs a régi itdliai kornyezet. Ezt a kritika szivesen latta
arrol az oldalrdl, hogy a ,,taps" hianyzik. Enyhén korrigélni kellene ezt a néze-
tet: az érté emberek tapsara szomjazott, akik maguk is kolt6k, meg tudjak be-
cstlni a versben rejl6 mesterségbeli tudast és tehetséget. Janus Pannonius cso-
dalatos rogtonz6ként aratott nagy sikert Italidban, barmely targyrdél tudott ver-
set mondani, sorok szdzait megallas nélkil, gyorsabban diktalta, mint irni tud-
tdk. Vagyis a nyelvi forméalas és a ritmika - éppen braviros képességei révén
- nem jelentettek szaméra akadalyoz6 kozeget. Tobb szdz verset gondolt ki
fejben, és egyszerre irta le. Kdprazatos emlékezete a petrarkai poétika méhkap-
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tarara emlékeztet: mindez kilonleges atmoszférat igényelt volna, ahol e rend
kivali természeti adottsagokat rendkivilinek is érzik és megbecsulik. A jatékos
polémia atmoszféraja ez. Persze legnagyobb mértékben a Guarino-iskoldban
volt meg, hol a mester maga is résztvett ezeken az 6rémteli 6sszejoveteleken,
egyutt kirandultak, s az ifjisag szamara fenntartott kilon Gnnepek kivételével
egyutt is beszélgettek. Ugy belefeledkezett Janus ebbe a kdrnyezetbe, hogy Vi-
téz sziikségesnek tartotta mihamarabbi kiemelését. A padovai egyetem barati
kore szlkebb: Jacopo Antonio Marcello kulturalis kdzpontja, vagy Galeotto
montagnanai haza, ahol Galeotto feleségének orvos rokonai, az egyetem embe-
rei és nagyjabol az a kor fordul meg, amely a padovai polgadrmester, Jacopo
Antonio Marcello otthondban. De még mindig az aktiv k6zdnség az, ami élet-
ben tartja a koltd teremt6 kedvét.

Odahaza azonban magara marad. Vergerio mar rég nem él, nagybatyja,
Vitéz, aki apja helyett apja, a hatalmas rokon, Matyas kiraly, egy-egy kulfoldi
kbvet, papai legatus, az idelatogaté Galeotto Marzio: ezekbdl alakulnak ki az
els6 magjai az Uj humanizmusnak, de e kdr gondjai egészen masok. Hogyan
tartani vissza a torokot a hatartél, hogyan szerezni vissza a koronat az alatto-

mos I11. Frigyest6l, hogyan lehetne komoly tamogatést szerezni a térokellenes
hadjaratokra az eurOpai hatalmassagoktdl, f6ként a papatol, aki Il. Pius néven

uralkodik és jol ismeri a kelet-eur6pai gondokat, ha fanyar is az itélete az it-
teni ,,nemesi” uralomrol, mértéktelen életmadrdl és civilizacioés kortilmények-
r6l. Diploméaciai levelek, targyaldsok, intézkedések teszik ki a gerincét ennek
az Uj életmoddnak, és ezt jobban tdmogatjdk az dOkori torténetiras, a cicerdi és
quintilianusi szénoklattan meggy6z6 elemei, mint az, hogy ugyane mvek egy
orokolt poétika forrasai is. Egy sokkal kés6bbi Leonardo da Vinci-féle anek-
dota szerint Matyas kiraly tobbre tartotta volna a fest6t, aki egy pillanat alatt
tud harmoniat teremteni, mint a kélt6t, az idébeli harmodnia osztogatéjat. Ezt
talan nem lehet sz6 szerint venni. S az a hiradas sem zarja ki a profan magan-
vers meglétét, amit Galeottondl lehet olvasni, hogy ti. az asztalnal nem szerel-
mi dalokat énekelnek a magyarok (mint Italiaban), hanem hési énekeket. Mert-
hogy a magyarok allanddan harcolni kénytelenek.

Janus meg tudta kozeliteni az uralkoddt és az udvart mindenekelétt di-
cs6ité vagy csip6s epigrammakkal. Ha peldaul haborut kell inditani a torok el-
len, vagy Havasalfoldon, Erdélyben, Moldvaban hadakoznak véltozatos kime-
netel( harcokban, esetleg Csehorszagban, akkor Janus tiszte a latinul tudé, mu-
velt bel- és kilféldi kdzvélemény helyénval6 tdjékoztatasa. Alig lehet vitassa
tenni, hogy ebben a koltészetben tébb a jol alkalmazott retorika, az ars, mint
az ihlet. De kedvvel lehet olvasni pl. az Antonio Constanzinak irt verses va-
laszt, mert a hadi beszdmold egyszersmind deklaracié is: egy nép vezetSinek
nyilatkozata az eurépai hatalmassagok és f6ként az italiai fejedelemségek széa-
mara. Ehhez jarulnak a fohaszok, a halaadasok, a sikertelen véallalkozdsokat
sikeresnek beallitdé versezetek, aztan olyan udvari békok, mint a kiraly allego-
rikus szarvas-fogatdnak megéneklése, vagy a firenzeiek oroszlan-ajandéka,
mely a legjobbkor jott, mert éppen targyalasokban allnak Bécsben a csaszar-
ral. A régi Janus szolal meg akkor, amikor éles versekben segit nevetni IlI.
Frigyes csaszaron, vagy a maga nevében tdmadja Il. Palt.

Janus magyarorszagi koltészetének kilon aga az a biralat, amelyben a ki-
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ralyt, az udvart, a nagyurakat s az egész feudalis életmodot korholja, figyel-
mezteti vagy tdmadja. A kiralynak nemcsak célzasok jutnak ki, mikor egyéb
haborizasok helyett eljovendd torok vallalkozasokra tesz utalast, hanem egé-
szen nyilt birdlatok: hogy az udvarban aki ezel6tt fenn volt, most lenn, aki
lenn volt, felkerilt. Mi ez? A Fortuna dihéng, vagy a kiraly prébalja becsapni
sajat magat? Aztan a hires Plutarkhosz-kdzoélte anekdotat Ujitja meg: a kiraly
kérdi, mit adjon neki, mit bizzon ra? ,,Barmit, j6 uram, csak ne a titkaidat!"
(Ep. I. 41.) Taldlhato a Janus-epigrammak kozott egy sor, mely bizonyos Les-
tadkfi Laszlora s masokra vonatkozik, akik maguk is els6rangu bestgok lévén,
nem tudjak, hova legyenek, mert a kiralyi udvarban 1am, 6ket is besugjak (Ep.
I. 226-27). Janus levelei Galeottéhoz jol kiegészitik ezt a képet. Kedvetlen, csi-
pds leveleket kiild, nem is annyira Galeotto, mint az udvar szdmara, neki irja,
de értsen bel6le a kiraly és kdrnyezete.

Kulon fejezet, hogyan latta zaszlésur tarsait. Mert hiszen § is f6ur volt,
bandérium-vezet6 f6pap, kincstarnok, sét elég kés6n meég horvat-szlavén ban
is. Azonfelll persze alkancellar. De hasztalan bucsizott el tébb izben is Gnne-
pélyesen Apoll6tél, hogy ezentll Mars katondja lesz, ez Ugy latszik soha nem
sikeriilt igazan, csak amugy kényszeredetten. Mert vagy megbetegedett a ta-
borban, vagy egy adott pillanatban magatol visszafordult, csufolodtak is az
urak, hogy bezzeg nem maszik meredek véarak falan .. . Mire 6 ganyos mosoly-
lyal adott tobbrétlen is f4jé valaszt: azért, hogy megmaradjon a kolté, aki az
urak hési halalat megénekli. A humanistdk megfogalmazta kolt6i feladat, a tet-
tek megorokitése csipls Ujrafogalmazésan kivil benne rejlik a versekben an-
nak vilagos tudata is, hogy mit tart az urak hdésiességér6l és elszantsagarol, ar-
rol, hogy mennyire keresik a halalt. Egyebekben ingeriilt és kemény valaszokat
tudott adni azoknak, akik mint Georgius Polycarpus epikara négattak, minden-
féle dolog megéneklésére. J6 pénz veréséhez arany, ezist kell, nem pedig fény-
telen érc. Ez a keserd vélasz!

Persze a valasz nem fedi pontosan a tényeket, mert ha igaz, ott allt a fél-
bemaradt Annales, Hunyadi hési torténete. Ugy latszik, inkabb a lendulet
hianyzott, mintsem az anyag, legalabbis a félmultbdl. Egyik nagy elégiajaban
panaszkodik is a korai halaltdl rettegve, mennyi munkaja van csiszolatlan, be-
fejezetlen, félbehagyva (El. 1. 9).

Egyébként az urakkal valé konfliktus egyik legszebb példaja a Cristopho-
rus Crispushoz intézett epigramma-sor. Crispus j6 pécsi bort kért t6le. (Janus,
ugy latszik, jo0 borosgazda volt, még Tolnaban is vasarolt sz6l6ket j6 boruk
miatt.) Crispusnak bor kellett volna, de nem akart érte semmit adni cserébe.
Janus valasza: én adok bort, te lovakat. Hiszen mar annyi van, hogy legel8id
sem birjak (Ep. |. 376-78). Széval becsiletes cserét kinal vissza, amihez a ma-
gyari urak nincsenek kell6éen hozzaszokva,

*

De kétségkivil a magyarorszagi Janus koltészetének szine-java a szemé-
lyes szenvedés versei, a banaté, melybdl szeliden bontakozik ki a természet, a
t4j szépsége, szeretete csaladja és baratai irant, népe és hazaja irdnt. Furcsa
dolog, hogy mindehhez az elégia kellett, &mbator a Marshoz intézett vers in-
kadbb litdnia-szer( epigramma, a Vitéz Janoshoz intézett aggédoé figyelmeztetés
ugyancsak epigramma-féle. De az alapvetd Uj mifaj az oldott lirai vers, mely
a hangulatnak megfelel6en akkor is borus, amikor nem személyes fajdalom,
fizikai gyotrelem iranyitja. Van példaul egy kései elégiaja, a tulsdgosan termé-
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keny farol (El. 1. 14), egy dus almafarél, melyet dsszetdrtek gyimolcsei. 1468-
ban irta, elég kés6n. Van ugyan egy olyan epigramma megfelel6je, amely
mintha még italiai fogantatasu lenne (Ep. I. 168). Nem kénny{ szabadulni at-
tol a gondolattdl, hogy édesanyja korai dsszetorését énekelte meg. Csak 62
éves volt, amikor meghalt, viszonylag nem kés6n és négy gyermeket szilt. Azt
is megvallotta Janus masutt, hogy 6t szerette a legjobban gyermekei kdzott,
a legkisebbet. A rovid versben is, a hosszabb elégidban is arrdl van sz6, hogy
idegenek sietnek segitségére nem egyszer annak, akit dvéi tesznek tonkre és
tornek Ossze. De maskor is Janus mar a targyat ugy vélasztja ki, hogy a tragi-
kus fordulat természetesen kovetkezik, mint pl. a Pannéniai mandulafdhoz in-
tézett dalocska. A dél felé fordulo pécsi katlanban néhetett és viragozhatott ki
,»a mandulaficska merészen a télben”, s ebb6l nem kovetkezhetett mas: ,,Am
csodaszép rugyeit zuzmara fogja be majd!" A Vitézért aggdédd epigrammanak
is Iényegében ez a tartalma, hogy Vitéz minden idejét, gondolatat, fizikai ere-
jét a hazadnak szenteli és fel6rl6dik ebben a kiizdelemben, belepusztul (Ep. |I.
19). Ugy kellene cselekednie, hogy maga is megmaradjon. Persze, maga Janus
sohasem kimélte magéat. Az eredetileg er6teljes fizikumua gyermek is igy emész-
tédott fel, talan éppen azokon az éjszakakon, amelyekrdl azt irta még ltalia-
ban:

»Ho0ssz( éjjeken at virrasztunk mécs tlize mellett,
Féldi tizink amulua csodaljak éteri fények."*

(Guarino-dicsének 608-609)

Hogy meghatd panaszdalt irt édesanyja halalarol, az természetesnek lat-
szik, s hogy szeliden kis torténeteket beszél el kozben, mit tett érte a jO anya,
milyenek voltak utolsé percei, hogyan titkoltdk félelmiket, hogyan fogja meg-
adni a méltd végso tiszteletet neki. (El. I. 6.) De az ragad meg igazan, hogy
amikor egy évvel kés6bb fajdalmas panaszban tor ki testi szenvedései miatt,
halat ad a sorsnak, hogy anyja nem érte meg ezt a gyotrelmet, nem kellett vé-
gignéznie fia tusajat. Vagy talan éppen magat a gyaszhirt nem kellett atélnie.
Az anyja emléke kiséri éveken at attdl kezdve, hogy ratdmad a holdra, mert
gyilkol, ha az égen van és gyilkol, ha elbujik, és akkor is, mint mondtuk, ha
Osszetort fat l1at. Az életben maradt masik fiatestvérrél, —aki nyilvan Panné-
nidban élt valahol a Dravatol Budaig eltertl6, vagy még messzebb fekvd vide-
ken - is megemlékezik, de mintha jobban szeretné névérét, a ,,soror optima"-t;
kivanna, hogy 6 zarja le faradt szemét és 6 temesse el. Ora gondol, amikor ar-
ra vagyik, hogy a régi helyébe Uj emberiséget tamasszon: 6nmaga lenne az (j
Deucalion és névére az Uj Pyrrha, s az 6zénviz utan a hatuk mégé dobott ko-
vekbdl Gj emberi nemet sarjasztananak.

Janus magyarorszagi létéhez tartozik a kiraly, aki rokon is, s akinek félig-
meddig mentora és akit ugy latszik, aggodva szeret. Végul is nagybatyja iranti
érzései sem voltak mentesek a nyugtalansagtol. A langlelket vildgosan felis-
merte benne. De a meggondolatlan hevességre maga céloz a Plutarkhosz-beve-
zetésben, és nyilvan ennek tulajdonitotta Szilagyi Mihaly elfogatasat, valamint
j6 néhany ma mar csak anekdotikusan ismert eseményt. O is, mint nagybatyja,
Vitéz, Hunyadi Janos emlékén at tekintett Matyasra. S mint délvidéki embe-
rek, nem tudték elfogadni a fegyverszineteknek is alig nevezhetd ,,békéket",
melyeket a térok minduntalan megszegett, alighogy befagyott a hatarfolyd, a
Szava vagy a Duna. Matyas kirdlynak az a megbizatasa, amit Janusnak adott,
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nem sokkal az Osszeesklivés éve el6tt, hogy ti. 1468 végén vagy 1469 elején
megtette horvat-szlavon bannak Thuz Janossal egyetemben, tobbféleképpen ér-
telmezhet6. Janus maga is a Drava torkolatanal sziletett, azutdn mint pécsi
puspdk mintegy egyhdzmegyéjét védte. Azonban kénnyedén tamad az a gondo-
lat, hogy a kirdly nem éppen irdnia nélkul cselekvési mezdnyt nyitott Janus-
nak. Ha Janus olyan fontosnak tartja a torok betorések elleni kiizdelmet a vé-
geken, szervezze meg a védelmet a Thuzokkal egydtt, harcoljon szul6foldjeért.
Végll is ez a végvari kapitanyok tiszte. gy tett Ozorai Pipo, igy tett Hunyadi
Janos, Janus, Vitéz és a kiraly kézotti meghasonlas tipusanak hosszu térténete
lesz még a kés6bbi magyar szazadokban. Vajon Magyarorszag vissza tud-e tar-
tani egymagaban egy olyan vilaghatalmat, mint a torok, vagy pedig szélesebb
organizéacios alapot kell keresni? Azok a bels6 eréforrasok, amelyekre Hunya-
di Matyas tamaszkodott, az inkabb sarcnak nevezhet6 rendkivili adokivetések
(melyeket nem is biztos, hogy a torok ellen forditott) még egyszer ellenzékbe
forditottak a f6urakat és papokat, koztik Janust és Vitézt. Egyrészt Hunyadi
Janos hagyomanya, masrészt a kirdly kiméletlen energiaja és célratérése kozott
szakadékot éreztek, s igy jutott oda Vitéz és unokadccse, hogy egy lengyel ki-
ralyfi tronkdvetel6 kalandjat tamogassdk nem éppen ellentétben Ill. Frigyes
magatartasaval és taldn a velenceiekével sem. Janus a hajlékédba invitalja sze-
retett urat, Matyast, de nem szereti titkait, dicsditi nagysagat és tetteit, de szi-
vesen irdnyitana egyetlenegy iranyba: a torok ellen.

*

Lassanként mindez elveszti értelmét a testi szenvedés okan. Megjelenik
torékeny szervezete leghatalmasabb ellensége: a tiid6baj. Valéjaban Janus sze-
retne menekllni a glinyolddasok el6l, szeretne harcolni, legalabbis jelen lenni
a taborban, de ez hovatovabb mar életveszélyes szamara. Mikor 1458-ban meg-
irja kolteményét a Taboroz6 Baldzshoz, minden sordbdl el6tér a nosztalgia az
egészseges, vidam, szilaj élet utan, s nem otthon hanykolodni betegen, zart
szobaban Ugy, hogy semminek ne érezze izét. 1464-ben ismét haboruba Kiséri
a kiralyt, a térokellenes hadjarat alkalmaval, itt mar megérlel6dik a belatés,
hogy szaméara reménytelen a szép pancél és

»Vertben vért ellen vivni vitéz viadalt".
Most mar csak az otthonra vagyik, a szelid idill tér meg hozza almaiban:

,,... CSacsogo csermely partjan heverészni
his arnyékot add tolgy terebélye alatt,
vélogatott kényvek szépségein elgyénydrodni,
s almat szedni a fak roskatag agairdl."

(El. 1. 9. Ford.: Kalnoky Lé&szl0)

Nehéz elképzelni, hogy valami Pécstél tavoli patakra gondolt volna. Nyil-
van a Tettye malompatakja jut eszébe: ott virultak almafak nem is olyan régen
és koroskorul tolgyesek. Oda épitette utdda, Szatmary Gyoérgy a gyonyord
reneszansz nyaralét, ha ugyan nem bdvitette csak. Itt kéklett ugy az égbolt,
itt virultak azok a ,,dombok" és ,réti fuvell6k", melyeket végsd pihen6helyé-
nek is kiszemelt. Voltaképpen innen is indult ki orszdgos teend6it végezni.
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Budara és a kiraly hadjarataihoz csatlakozni. Egy darabig jelen volt 1467-ben
a kiraly felkésziilésén az erdélyi felkelés leverésére, de ugy latszik, varatla-
nul hazatért, majd befejezte Gsszel a Plutarkhosz-forditast és 1468 elején ismét
a kiraly taboraban van. Felajanlja neki a figyelmeztetd irast. Kétes dicsére-
teket ir a kirdly moldvai ,,sikereir6l", s szeretné a torok ellen forditani annal
inkdbb, mert tudja, hogy készlll a csehorszagi hadjarat terve. A kiraly mel-
lett van és kiséri tavasszal a hadjarat els§ hdnapjaiban csaknem a nyar koze-
péig. Nyilvan visszautasithatta volna a horvat-szlavon bani megbizatast is, de
nem volt hozza lelkiereje. Pedig jol tudta, hogy fizikai ellenallasa honaprol
honapra hanyatlik.

Mar a tid6baj 1466. évi jelentkezése egészen komor versek sorozatat
hozta létre. Bizonyara ez a keserves marciusi adomany megingatta 6nbizal-
mat is. Hiszen 1465-i kovetjarasa egy iddre fellenditette az alkotovagyat benne.
Szinte elfordul az élett6l, mely szaméara immar nem virdgzas, de ,lassu ha-
lal". Nagy énekben konyorog Az &lomhoz pihenésért:

»Hogyha le nem zarnad ég6 szememet kis idére,
Ejszin névéred zarja le mar, a Halal.

JOjj, te segits, 0 istenek, emberek ds-ura. Alom!
Jojj ide, aldd lankadt izmaimat kegyesen.”

(El. 1. 11. Ford.: Wedres Sandor)

A reménytelenség pillanataiban sztletik meg az emberi élet elutasitasa-
nak nagy elégiaja, a Leikéhez cim(, mely a teljes nirvana vagyat sok szazadra
érvényesen vallja meg:

,REg levetett béklyot Gjra magadra ne végy.

Es ha a mostoha végzet (iz ide vissza a foldre,

Csak nyomorult ember, csak ez az egy sohse légy!
Inkdbb méh, aki jészagu mézet gydjthet a réten,
Hattyu légy, ki dalat zengeti néma tavon.
Tengeren, erd6kben rejtézz, csak tudjad érokké:
Sziklabol szuletett hajdan az emberi test."”

(El. 1. 12. Ford.: Vas Istvan)

Az utolso jelentékeny magyarorszagi elégia Az arvizrél szél és 1468 ok-
téberében keletkezett. Megduzzadtak a folyok, a Maros, a Szava, a Dréava,
a Tisza, a Duna, végtelen viztikor boritotta az alféldeket, s Janus felbuzdulva
Ovidius nagy versén (Metamorphoseon |. 16), meg egy szép verses Petrarca-
levélen (I. 10), maga is tollatt fogott és nagyerejl éneket hozott létre, amely
egyarant tartalmazza Ujplatonista, valamint stoikus olvasmanyainak, elmél-
kedéseinek 0Orokségét, hérakleitoszi ihletési gondolatokat és végil a nagy
reneszansz-mitoszt, az Ujjasziletést, megismételve Deucalion és Pyrrha tor-
ténetét. A legmeginditobb mégis e hatalmas koélteményben valami egészen
mas: azonosuldsa népe szenvedéseivel és az egész blnds emberiség megval-
tdsa a magyar nép szenvedései altal. A ,faradt pannon népet", a ,,faradt Pan-
noniat" ajbadl és Gjbol emlegeti, amikor megborzad A nyardéli égen feltling
Ustokost6l, majd évek mualtan, - alighanem nagyon kozel az arvizi elégidhoz
idében - a Mars-litanidban. Most pedig visszatér a ,,hunnok” népe, de mint
amely a szenvedést tudatosan vallalja. Nyilvan ez 6sszefligg lathatatlan tap-
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lalo ereken at a véd6pajzs-gondolattal is, azonban Janus formuldja altalano-
sabb és megrendit6bb:

,Itt van a végromlas? amikor megsemmistl ég-féld?
itéletnap elé készil az emberi nem?
Pusztuljunk, ha a tdbbiek is, belenyugszik a fajtank,
Abba, amit kdzdsen oszt ki az égi parancs.
S6t, ha magunk, Hunnok vezekelhetnénk a vilagért,
Lennénk megvaltéd, bln fia, Emberiség!"
(El. 1. 13. Ford.: Szabd Lérinc)

Ugy gondoljuk, Janus Gttéré volt a miikoltészet eurdpai szinvonald meg-
teremtésében Magyarorszagon, de Italidban is, tudataban volt a nemzet, a nép,
az ember kotelességeinek, és reményeit magaénak érezte. Versei tartalmi-for-
mai magasrend(iségével és alkotdsa példajaval egyszerre teremtett kultarat.
Valoban athozta a MUzsékat az Ister partjaira. Az egész magyar humanizmus
parnasszusi forrasa lett. Nagy mecénasnak tekintették Vitéz Janost és Hu-
nyadi Matyast, de poétanak csak 6t, mindenki csak 6t kdvette. Magyi Sebes-
tyén, egy lelkes humanista, Janus 1513. évi bolognai kiaddja Szatmari Gyorgy
pécsi plspoknek szolé ajanlasaban olyasmit fejez ki, amit ez a fiatal magyar
utékor, a legmf(iveltebbek, mind éreztek. Ez az itélet taldn szertelen, de jol
fejezi ki egy friss nemzedék forré ragaszkodasat:

»Név szerint is Néked ajanljuk Janus Pannoniust, korunknak ezt a legna-
gyobb, legkivalobb kolt6jét, akire még az antik kor, minden tudas szul6je
és egyben neveltje is csodalattal nézett volna fel."

Szdzadok multak el azéta, de ma is nagy koéltének érezzik, s j6 néhany
verse akad, amit ha olvasunk magyarul, azt gondoljuk: nem most néhany éve
irtak ezt?
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JANUS PANNONIUS

A veronai Guarindéhoz

Kérlek téged, e kornak fényessége, viraga,

bolcs Guariném, aki két nyelv csoda-mestere vagy,
s annyi sokan hallgattuk mar tobb éve a leckéd:

légy vendégem, jojj, Ulj vacsoréra kdzénk.
Mint ahogy Evenderre Heracles latogatésa,

ram is tisztesség lesz, Guariném, a tied.

Vitazik Guarino mentegetOzésevel

Epp nem sért a komoly sz6, s6t kedveljiik igencsak,
s tréfds hangulatunk nem teszi tonkre ilyen.
Aztan meg ragyogo6 fényt vetne szerény lakomankra,

~ hogyha veliink tudnal lenni, dicsé Guarinom.

Es hogy szorakozasunkban féket ne veszitsiink,
s mértéket tartson barmilyen indulatunk:

béven elég hozza arcod fensége, nyugalma,

s Istenhez mélto kullemed és szigorod.

Am, noha 8sz vagy mar, illetlennek ne tekintsd, ha
elhangzik néhany csintalan ez meg amaz.

Hisz - t6led hallottuk —a nagy Cicerot dregen se
hokkentette meg egy-egy malacabb finom élc.

Szokratésznél szentebb és komolyabb sose élt még,
s § is jatszogatott sok kicsi gyermeke kozt.

Azt mondjak (és nem mese nyilvan), a stoikus hdlcs,
Cato is résztvett florai Gnnepeken.

Ekkora példak joggal biztatnak kovetésre,
s mit masnal helyeselsz, tenni ne félj te sem azt.

Tenni ne félj, keveredj inkdbb mikézénk, noha mas vagy,
és ne irast kaldjél, jojj te, helyette, magad.

A torpe Balazsra

Torpe Baladzs, amikor téged viszolyogva csodalnak,
folforr haborg6é indulatodban epéd.

Hat ha csokottséged bant, menj el messzi Keletre,
orids leszel ott, hol csupa pigmeus él.

Majd ott tronra kertilsz nyilvan, és tisztelet illet,
apr6 népednek majd szigord jogot adsz.
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Harcaik is te vezéreld hdsiesen, ha a vandor-
darvak folragjak Ujra a békekotést.
Hatad torz-formatlan domborodik csunya puptdl,
s mintha a melledbdl néne ki durva fejed.
Megvallom: mi ha latunk, legfeljebb mulatunk csak,
6k ott szeppenten nézik aszott alakod.
O, de vajon honnan joén a sok-sok rettenetes kor?
Haj, a gonosz végzet nem nyugoszik soha meg?
Lam, a minap még asztaltarsakként mulatoztunk,
egyltt élveztink némely izes lakomat,

s most holtan fekszel, s még nem terjedt el a hir sem,
hogy ravatal tetején lett szomord pihendd.
Hadd nehezedjen a féld tested mas részire barhogy,
pupodnak ne legyen terhes a siri goréngy.

Montagna Bertalan termeészettudos
sirfelirata

Legjobb hir(i doktora régen a gyégytudomanynak,
Bertalanom, te pihensz itt a nehéz rog alatt.

Elirigyeltek a foldt6l téged a styxi lednyok,
meghdkkenve, milyen ritka az aldozatuk.

Mert hisz gyd6zkddtél soha-nem-képzelt nyavalyakkal,
s visszasegitettél szinte halottakat is.

Bar testben tavoztal, emléked, neved él még:
szerte olasz foldén mitse fakulva virul.

Antoniolus Piacidushoz

Erszényedhez pénz, pénzedhez tarca hianyzik.
ime, ajandékom: - tudtam e két bajodat.

Luciara

Minthogy, Lucia, azt hiszed, butacskam:
orrosdbb a legény, - nagyobb tagu is:
nem kell félnem a f6é rivalisomtol,

mert hisz még nem akadt eléd Philémon.
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Luciahoz

Megvetsz, Lucia, eltaszitsz magadtol?

Nem volt még soha lany (szavamra!), hogy ne
tudtam volna kegyét kiérdemelni.
Kételkedsz? Igazam hatalmas érvét

van mddom, gyodnyordm, kezedbe nyomni.

Szeretkezni vagyik

Agnes, add nekem is, mit emberednek;
adhatod: kicsi sem kopik le réla.
Mindkettonk oromét adod, baratném,

s erre benneteket az Eg teremtett;

ez ha nincs, mi vajon hogy is szlletnénk?
S mit ha édesanyad nem ad apadnak,
most nem vagy te se és e szép szemek se,
melyek langjai, lam, agyontizelnek.
Adhatjatok akarmikor, ti nék, ezt,

am akadrmikor elfogadni: nem megy.

J6 élvezni, de mar el6re éget,

s benne egy szomord csupan: ha nincsen.
Telve véle a fold s a tenger arja.

Nincs kedviinkre-valobb bizonnyal ennél:
ezt a szlizek el6bb szabddva adjak,
adnak majd azutan 6rokre, onként.
Jundtol Jupiter kapott ilyent, Mars
Vénusztol, sok efdldi - égi néktél.

Ezt ha adni fogod, javadra valik,

hogyha meg nem adod, gydtér sokaig.
Nem sz6l semmit, aj-ajnem adja nyilvan,
am mégis: mosolyog, odadja nyilvan.

Baratnojerol

M¢ég ha akar Proculusnal is jobban herebélek:
szertelen étvagyad nem lakatom soha jol.

Laeliahoz

Egybefonodik a parzo kigyoépar s oly erdsen,

~ minthacsak egy testb6l n6ne a két kicsi fej.

En meg, Laelia, ugy vagyom veled 6sszetapadni,
hogy ne legyen tébbhé még a fejink se kilon.
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Solymaszas

Hangos az erdd: larmas hajtok, b6sz kutyafalkak,
s kézben a furfangos vad sebesen menekil.
Lam, a nyulat, mit az eb nem birt megfogni, a sélyom
—néhany pillantds - maris a foldre l6ki.
Csbre a bundas hatat tépi, Ut és ver a két szarny,
s éles karmok kdzt rang riadozva a fej.
Mar békén buaghatnak a cs6kos berki galambok,
s békén jatszhatnak té kézepén a rucak.
Most nem bantja ez 4daz rabl6 szdrnyasainkat:
mert a futdvadakat hajtja csak 6si diihe.

Kinn a szabad réten zadult le a sélyom a nydlra,
messze maradtak mar téle a firge kutyak.

Mit tudom én, mi: vadaszat-e vagy madaraszat-e inkabb,
hogyha madarkarmok réacsa kozé jut a vad.

Daedalion - szép sélymunk - épp beletép csak a nyulba,
éhesen és leheg6én ott a kutydk hada mar.

Vissza, ti lustdk! Hagyjatok békében a zsdkmanyt!
Marni akarva sebet kaphat e biszke vad is.

H6kol a bétorkd népség: zsdkmanya husabol
kedve szerint falhat, Iam, diadalmas ura.

CSORBA GYOzO forditasai
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CSORBA GYO0OzO

A Janus-forditasok problémai

A Janus-forditasok problematikgjanak élén egy nem eléggé figyelembe
vett paradoxon &ll. Pedig a kit(in6 Berczeli A. Karoly mar a harmincas évek-
ben megjelent kis forditasgydjteményének cimével: ,,Magyar kolt6 magya-
rul" vildgosan utalt ra. Mert korantsem szojatékral, ,,blickfang"-os cimrél van
itt sz6, hanem lényeges és bonyolult sugarzasu tény megfogalmazéasardl.

A nemzeti irodalmak megszokott rendje szerint az irok a nemzeti nyel-
ven alkotnak. Ha tehat valaki a nemzeti kdzoésséghez tartozik, s tud olvasni,
nincs szuksége tolmacsra, illetve tolmacsolasra.

Olyan esetek ugyan el6fordultak mar, hogy egy-egy régi vagy régebbi ir6
nehézkesebb (tébbnyire mert a kortél tavoli) nyelvét atirtdk, modernizaltak,
éppen hogy az iroi értékeket atmentsék, kozelebb hozzak a mahoz. Gondol-
junk Arany Janos kisérletére a Zrinyidsz népies kidolgozéasaval vagy Moricz
Kemény- és Tolnai Lajos-atirdsaira.

Janus Pannoniusndl nyilvanvaléan nem errél van sz4. Janus nem a nem-
zeti nyelven, nem magyarul irt, hanem latinul, igy hat ahhoz, hogy a nemzeti
kézosség megkozelithesse, le kell forditani magyarra, éppen Ggy, mint mas
nemzeti irodalmak valamelyik koélt6jét.

S itt alljunk csak meg egy pillanatra! Vajon valéban éppen ugy-e? Jézsef
Attila egyik tanulmanyaban azt mondja: ,,. .. a nemzet eszerint: k6zos ihlet!
Es tényleg, valamely koéltemény ihletét nem fordithatjuk le, mert az ragasz-
kodik Kkivalasztott valtoztathatatlan alakjdhoz. Amikor verset forditunk, Uj,
sajat nemzetlink ihletével adunk format."

Tegyink ehhez még egy gondolatot! Mai mdforditéi elméletiink és gya-
korlatunk abban mar teljesen egyetért, hogy néhai Pazmany Péter miforditoi
ars poeticdjanak sarkalatos tétele: ,,. ..oly kedvesen folyjék, mintha el6sz6r
magyar embertil, magyarul iratott volna" - elavult.

Ereznie kell az olvasonak, hogy a verset el6szor nem magyarul irtak.
Valamilyen fokig el kell idegenitenie a forditonak a magyar széveget. Amugy
is képtelenség az idegen nyelv grammatikai rendszerét, egész vilagat csak
ugy egyszerlen atiltetni egy masik nyelvbe. Ez az elidegenités nem a nyers-
forditds sutasadgat jelenti. Az okosan atultetett ndvény (hadd hasznaljam ezt
a hasonlatot, melyre a székép felhatalmaz) idegen éghajlat alatt és idegen ta-
lajpan ugy lesz més, hogy azért 6nmaga marad. Taldn nem nd akkorara, tom-
pul viraga szine, kevesebb, gyatrabb termést hoz, de lényegében valtozatlan.

Van azonban a Pazmany-idézetnek egy masik része. Sziirkének, semmit-
monddnak latszik, mintha csak a mar idézett rész variacidja lenne, eszk6z
arra, hogy a masikkal egyltt nyomatékositson. Emlékeztet6il ismét citdlom
az egészet: ,,mintha el6sz6r magyar embertil, magyarul iratott volna". Nos,
err6l a ,,mintha el6szér magyar embertil" szavakrdl van szo.

Kapcsolatba hozva Janus Pannoniusszal ez is és a Jozsef Attila-idézet
is kilénos hangzast, értelmet kap. Janus Pannonius magyar volt, a magyar
nemzeti kd6zosség tagja; hogyan is mondja Jbézsef Attila? ,,a nemzet eszerint:
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kézés ihlet"; és Pazmany: ,,mintha el6sz6r magyar embertl. . . iratott vol-
na."

Kijelentettiik, de mindjart kérdéssé is tettik kijelentésiinket, hogy Janus
Pannoniust egyszeriien le kell forditani magyarra, éppen Ggy, mint mas nem-
zeti irodalmak valamelyik koltgjét.

Az aggdly ezek utan bizonyara érthetf. S az is, hogy Berczeli A. Karoly
cime miért fejez ki olyan Iényegeset.

A Janus-forditasok alapprobléméja tehat, hogy latin nyelvb8l magyar
nyelvbe kell attenni olyan verseket, amelyeket magyar ember irt. A nyelvi
idegenséget Ugy kell tehat érzékeltetni, hogy az ,,ihlet kozdssége" is kidertil-
jobn, s hogy a verset ,,el6szér" magyar ember irta.

Attol félek, hogy mindez forditéink egy részében még tudatossa sem
valt. De még azok is, akik, mint jomagam, folismerték, s igyekeztek is ennek
megfelel6en dolgozni, egyel6re csak mérsékelt eredményekhez jutottak.

Az el6z6kbdl érthetd, hogy a Janus-forditasoknal sajatosan vet6dik fol
az archaizalds és egyaltalan a nyelvi anyag kérdése is. A szokvany-archaiza-
las dolgéban, azt hiszem, nincs mar vita sem mf(forditoink, sem irodalomtu-
doésaink korében. Mindenki egyetért abban, hogy a mai mdfordité csak mai
nyelven szdlaltathatja meg Horatiust is, Dantét is, Puskint is Baudelairet is,
Rilkét is, Ungarettit is. Archaizalni legfeljebb csak jelzésszerlen, utaldsokkal
szabad. A magyar olvasé a nyelvb6l magabol nem kap iranyitast a kolt6k
id6beli elhelyezésére. Valami egyébnek kell hozzajarulnia, valami kuils6 is-
meretnek a kolt6rél, a korrél, hogy az eligazodas megtoérténhessék.

Magyar kolt6kkel masként allunk. Balassi, Csokonai, Pet6fi, Ady vagy
Jozsef Attila puszta nyelviikkel is segitséglinkre vannak.

Janus Pannonius ott magaslik a XV. sz. kdzepén, koéltészetiink legelején,
nyelvileg a ,,Szabacs viadala" tajan, kereken szdz évvel Balassi el6tt. S ezt a
kolt6t, ezt az Otszazéves magyar kolt6t a mai magyar nyelven szélaltatjuk
meg. De vajon tehetnérik-e vele mast? Hajlok afelé, hogy igen. Hogy ebben
a kildnleges esetben helyénvalé lenne a nagyobb engedékenység. Kilonben
igy sem volna kdnnyd. S itt 6tlik fél bennem a szorongaté gondolat: miért is
nem ismerink Janus Pannoniustél legalabb néhany sort magyarul? Persze nem
azért, hogy arra archaizaljunk, hanem, hogy csak feléje. Petrarca latinjanak
Petrarca olasza szabhat irdnyt, de mi segithetne Janusnal?

Ezek utan az inkdbb elméleti kérdések utan kovetkezzenek a gyakorla-
tiak vagy gyakorlatibbak, illetve a sz(ikebb 0&lelés(iek.

Kozulik els6nek az, amit divatos, bar talan nem egészen tudomanyos
hangzasu kifejezéssel Ugy lehetne mondani: kényvkiadds magyar modra.
Mindkdzonségesen: jollehet sok forditaskotet jelent mar meg Janust6l, most
az évforduldra kivaltképpen, de latin nyelvd Janus kritikai kiadasunk maig
sincs. A mforditd szdmara ez egydltalaban nem valamiféle kiaddpolitikai,
esetleg irodalomtorténeti gy, teoretikus régeszme. Mert barmi fura torzula-
sok estek is meg néha, a fordit6 szdméra még mindig az els§ és a legfonto-
sabb ,.forrasm{" a pontos, megbizhatd s lehetSleg végleges eredeti szoveg.
Enyhén szélva: rosszul esik a mdforditdnak, ha munkaja elkészilte utan ho-
napokkal értestl arrél, hogy itt vagy ott - netan itt is, ott is —rossz az ere-
deti textus, tehat javitando.

Pedig ... pedig a Gerézdi Raban - Kalnoky Laszlo-féle 1953-as Janus
valogatott jegyzeteinek elején mar azt olvashatjuk, hogy ,,Tudomanyos Aka-
démiank .. . 1955-¢s kiadasi programjaba vette Janus ©Osszes kolteményei
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latin szbvegének kritikai kiadasat." Tizenhét év késés naég egy kritikai Ki-
adastol is sok.

Jogszabaly, s6t még szokads sem szabja meg pontosan a mdfordité kote-
lességeit. Régen vilagosabb volt a képlet: a mdforditénak mindenesnek kel-
lett lennie, de legaldbbis filologusnak a miforditosdga mellett. Szépen és hasz-
nosan kialakult azonban lassacskdn a munkamegosztas. Most mar nyilvan
az a helyes, ha - éppen a szellemi er6k gazdasagos felhasznaldsa érdekében
—a filolégusi szakmunkéat nem rakjuk a mdforditék vallara, s nem kénysze-
ritjuk 6ket szdmukra gyakran megoldhatatlan, maskor aranytalanul idéfald
feladatok végzésére (szandékosan nem mondom, hogy elvégzésére, mert a
,»Végzés" bizony, olykor nem is fordul at ,.elvégzés"-be).

Tomérdek toérténelmi, irodalomtorténeti, életrajzi adat, kommentar hia-
nyanak ostora végul is a m(forditd hatan csattant: 6t kinozta-gyotorte bdln-
telendl.

Orémmel értesiiltem példaul arrél, hogy Sabbadini olasz professzor kide-
ritette: Janus idejében a ,,lustrum" sz6 a klasszikus latin nyelvhasznélattdl el-
téréen csak négy és nem 0Ot esztendei id6tartamot jelentett. De az értestilésig
jocskan meg kellett szenvednem a Guarino életkorardl szél6 sorok fordita-
sat, éppen e ,lustrum" tisztazatlansaga miatt.

S hany személy ismeretlensége zavarta meg a forditoi értelmezés bizton-
sadgat! Megint csak egyetlen példat! Az egyik Severushoz cimzett epigram-
maban példaul szerepel egy Ligia, akinek a hajaval volt baja, s egy Aelia,
akinek meg a fogaval. Kik voltak? mi koézik volt Janushoz? - nem sikerilt
nyomara bukkannom.

Ide kapcsolhaté a tulajdonnév-, sajatosan a személynév-formak haszna-
latanak dolga is. Bar ez a magyar kiadasok szerkesztSinek feladata inkabb.

Nem is elssorban a gorog és latin nevek irdsmaodjardl beszélek. Az Aka-
démia helyesirasi szabalyzata ebben altalaban jol eligazit. Nem is az irasmaéd
egységesitésérdl. Ez kicsit klls6ség. Hanem igenis az olasz és magyar nevek
latinos, illetve olasz és magyar alakjarol.

Mert az rendjén vald, hogy a Guarino nevét nem Guarinus formaban hasz-
naljuk s a Galeott6ét se Galeottusként. De az mar nem annyira kézenfekvd,
hogy Polycarpus ez maradjon-e, vagy Kosztolanyiva valjék, hogy Constantius
Constanzi vagy éppen Costanzi alakban szerepeljen-e; hogy Philiticus maga-
tol értetéd6en az maradjon, s ne Filettino legyen, Vetesius meg Vetési és igy
tovéabb.

Joval komolyabb probléma ennél a mitoldgiai szerepl6k jelenlétének tgye
a latin és a magyar szdvegben.

Az nyilvan egyetlen pillanatig sem lehetett kétséges, hogy a mitolégiat
teljes egészében vagy akar mértéken tal is feloldani hibas lett volna. Elvégre
mégiscsak humanista koltér6l van szé. Ennek pedig a mitolégia természetes
mozgasterilete, asszociaciés készlete, levegbje. Mert a korabeli olvasoké is az
volt.

Viszont az a kbézhely, hogy minden miforditds a manak készil, s az a
szintén eléggé ismert igazsag, hogy a forditd kicsit szovegmagyarazo is (ma-
gyar-it = magyar-az): az attételt mar kotelez6vé teszi. Az arany és a valasz-
tds persze a fordito felel6ssége. Az tehat, hogy mit vallal magéra az olvaso6-
hoz valo koézelitésb6l, s mit hagy meg az olvasd terhéil. Nem munkamegosz-
tas céljabol, hanem a hiség, a szépség és az érthetéseg kedvéert.

En magam igyekeztem elmenni, ameddig csak lehetett. Tobbnyire teljes
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feloldassal; tehat példaul Mars helyett a habord, Vénusz helyett a szerelem
kozfénevet hasznalva. El6fordult a kozelitésnek egy enyhébb formaja is a
kovetkez6 modell szerint: az egyik epigrammaban Janus a zsarnok-dicserd
kolt6krdl ezt mondja: ,,quorum sola fdit Calliopea fames". En ezt igy fordi-
tottam: ,,korgé gyomrukbdl sugta a Muzsa nekik". Jékely Zoltan viszont igy:
»Kiknek az éhség volt ihlete, semmi egyéb". Jékely tehat a teljes feloldast
alkalmazta, én csak a mérsékeltet. Kalliopé, vagyis a ,,szak"-Muzsa nevét a
nalunk mar szinte mindennapos Muzsa szora cseréltem. Meghagytam ezzel
a mitologia finom jelenlétét, ugyanakkor a sor tobbi részének nyersebb, rea-
lisztikusabb megfogalmazésaval utalni prébaltam Janus magyarsagéra.

Folytonos éberségre kényszeritett a humanista szemléletben aggalytalan
természetességgel keveredd kétfajta hitvilag: a pogany és a keresztény. A
mitologia nemcsak az el6bb targyalt moédon adott fol leckéket, hanem altala-
nos szokincsével is. Olykor szinte megoldhatatlanul.

ime egy példa ra! Az Elégiak 1l. kényvének 2. elégidja Andreolanak,
V. Miklés papa anyjanak halalarél szél. A kolt6 a vers vége felé - nyilvan-
valé humanista tulzassal - azon elmélkedik, hogy miért nem keriilhet Andre-
ola oltarra, miért tiltja a vallas, hogy istennévé valjék. Nala kevesebb érdemi
anyak is részesiltek ebben a kitlintetésben. Majd a két utolsé sorban meg-
ismétli a gondolatot.

Jura velint, et sanda iides, donabere templis,
Coelestem augehis, Diva novella, chorum.

Lehetséges, hogy a koéltd tulajdonképpen Andreola szenttéavatadsara gondolt.
Az utolsé sorok a ,,szent" szét el is viselnék. Mégsem donthettem igy, mert
a ,,Diva" sz6 visszacseng egy masik ,,Diva", pontosabban ,,Dea" szora, mely
pedig versbeli helyén kétségkivil istennét jelent, igy ezt kellett hasznalnom
nekem is - fura szentségtoréssel éppen egy papa anyjat siratd énekben.

Kardos Tibor figyelmeztetésének kdszénhetem, hogy kell6 gonddal igye-
keztem Ugyelni arra, s talan sikertlt is: ne keverjem Janust a moralista szi-
nébe, mert ez nagyon tavol allt téle. Az Anyja halalara irott elégia végén a
~cunctantem" szét, mely arra vonatkozik, hogy a még itt marad6 Janust Bor-
bala segitse imaival, a legteljesebb gyanutlansaggal forditottam ,,tévelygé"-
nek. Kardos Tibor vette észre benne a moralista mellékzongét, s tanacsolta
megvaltoztatasat. )

Jocskan okoztak gondot az Ggynevezett erotikus epigrammak is. En ma-
gam szivesebben hivom 6&ket ,,pajzan" epigrammaknak. Részben, mert sokkal
talalobbnak érzem ezt a jelz6t, - hiszen szelidebb, jatékosabb, artatlanabb
a masiknal, s igy hivebben is fedi a versek tartalmat. Részben, mert nem any-
nyira kedély-borzolé, s kénnyebbé teszi a kodzlést.

De most nem errél akarok beszélni. Mint ahogy e versek élményalapja-
rél sem, amir6l tomérdek vita folyt mar, s nem sikerilt egységes vélemenyre
jutni. Ervelés nélkil csupan kozoélni szeretném a magam allaspontjat, mert a
m(iforditonak éppen a forditds hitelessége érdekében mégiscsak dontenie kel-
lett. Nos tehat: én igenis érzek e versek mogott élményalapot, még ha nem
is minden esetben és egyforma sullyal.

Nézzik azonban 6ket inkdbb a mfordité szemével! Vannak koztik olya-
nok, melyek pajzdnsadga a helyzetben, az utalasokban, a célzasokkal megin-
ditott fantazia mdkddésében rejlik. Masoké a szokimondasban.
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Nyilvan az el6bbiek mivészibbek, viszont a forditd6 dolga az utdbbiak
esetében a nehezebb.

Ha finomit, egyben hamisit is. Ha meg hiséges igyekszik lenni, koc-
kaztatja a nyomdafestéket. Janus koraban - taldn éppen azért, mert az ol-
vasnitudas csak kevesek kivaltsdga volt -, mintha tdbbet kibirtak volna a
kényvek. S utana is. A Teleki-féle kiadas a XVIII. sz. végér6l csak ritkdn hasz-
nalja a ,,fantom-irast" egy-egy sor vagy sorrészlet poétlasara.

A dilemmét ugy igyekeztem megoldani, hogy némileg szalonképesebb,
de egyértelml kifejezésekkel, szavakkal éltem. Az ilyesfajta szeliditésnek -
szemben példaul az orvosi vagy jogi nyelv hivatalos szeliditésének gyakran
izléstelen szakszer(iségével - jobbara van valami humoros mellékize, ami az
epigrammakhoz igen jol illik.

Példak emlitése aldl ezuttal folmentést kérek.

Végul roviden néhany formai kérdeésrél! i

Janus ritmikaja nem kiulondsen véltozatos. Altaldban hexametert, penta-
metert s hendekaszillabuszt hasznal, csak ritkan egyéb versmértéket.

Hexameterei caesura semiquinaria-val tagolédnak, vagyis a lélegzetvé-
tel a harmadik lab arsisa, hosszU szotagja utan torténik. Modern mdfordita-
sunk a hexameter cezUrajat mar nem tartja kotelez6nek. Egyébként is a sok-
féle lehet6ség-valtozat szinte csaknem kotetlenséget jelent.

A hexameterek cezurajat én sem vettem figyelembe, noha erre filolégusi
Ohaj Kifejez6dott.

Sokat téprengtem azon, hogy a disztichonok pentameter sordban a di-
aeresist, vagyis a nyujtott cezurat tehetem-e 6sszetett szavak vagy igekotd és
ige kozé. Mert ezeken a helyeken tulajdonképpen nincs szovégz6dés, és a
sziinet, még kevésbé a hosszd sziinet nem természetes.

Itt van példaul egy sor: ,,S6t a hegyormokon atvitte naszadjait is". A
diaeresis, a nagy cezura helye az ,,at" szotag utan van. Viszont az ,,at" ige-
koté kozvetlendl az ige el6tt all, egybe kell tehat olvasztani vele. Egy masik
hasonl6 sor: ,,Vagy Cicer6t, itt elnémul a nagy Cicero". S egy masfajta: ,,Es
ami illatszer-félit arab Kelet ad". A nagy cezlra most a sz6t6 és a képz8 kozé
keral.

Csak némi er6ltetéssel lehet Ugy olvasni, hogy a szavak egybetartozasi
igényének és a cezuranak is elég tétessék. Vallaltam, Babits sugalmazasara,
analogia alapjan: ,,A metrum ott jut igazi szerephez, ahol nem tartjak be:
mert kényszerit bizonyos szdtagokat nyujtva, masokat szaporan, ismét maso-
kat kulénos konnyedséggel ejteni s ekként a halott betlinek is még mindig
az él6 sz6 melegét és elevenségét tudja kdlcséndzni. .." S kicsit elébb: ... s
éppen a vers apro lazadasai, az un. hibak azok, amik a verset kifejez6vé és
széppé teszik."

gy batorkodtam nyugodtan hasznalni az olyan szavakat, melyekben két
hosszU szétag fog koril egy rovidet. llyen volt a bizony elég gyakran sziiksé-
ges 6cean - hiszen szinte nincs szinonimaja a ,,tenger" szén kivll -, vagy az
Orias, arulas.

Minden fordité kinjainak és dromeinek egyik f6 forrasa a széjaték. Kin-
jainak, mert a szotest és a hasonld értelem csak igen ritkan kapcsolodik két
nyelvben azonos mddon. S 6romeinek, mert a sikertlt atiltetés a szokasosnal
jéval nagyobb gy6zelmi érzés.

Szojatékos eredeti vers forditasanal csak a legszélséségesebb esetekben
szabad lemondani az eredetit atmentd prébalkozasrol. Szerintem még a gyen-
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gébb megoldas is tébb, mint az egyszer( tartalmi tolméacsolas, melynél leg-
foljebb labjegyzet tajékoztat a széjaték létezéserdl.

Sokaig nem tudtam mit kezdeni az Ad Basinum c. epigrammaval. Két
sor az egész, és szOl a kovetkez6képpen:

Cum sis Basinus, cur esse Basinius optas?
Aptius ut Hat, litera prima cadat.
Nem kell részletezni a ,,Basinus” név hordozdjanak a benne rejl§ ,,asinus”
(,,szamar") szotol vald viszolygéasat. Hogy ezért akar egy ,,i"-t szdrni a ne-
vébe, s Basinius-ra valtoztatni. A csufondaros kolt6é azonban egyszerlbb meg-
oldast ajanl: hagyja el a név els6 betdjét (tehat maradjon: asinus = szamar),
ez helyesebb valtoztatas lenne.
HosszU toprengések utan sziiletett ez a két magyar sor:
Csuf a Szamardy csaladnév: kivansz lenni Samardy.
Hagyd inkabb el a ,,dy"-t, jobb cserenév marad igy.
Azt hiszem benne van az eredeti, érdemes volt a gyotrédeés, bibel6dés.

Be is fejezem. Nem azért, mert a problémak elfogytak. A fordit6, ha uté-
lag veszi kézbe munkajat azzal a céllal, hogy a nehézségeket visszaidézi, el6-
szor nem sokra megy. A boncold szandékot megallitjdk a csiszolt, kész for-
méak. De ha valahol mégiscsak sikeril kikezdeni &ket, akkor meg abbahagyni
bajos a gondok, buktatok, vakmeré hajrak, cifra furfangok felsorolasat, me-
lyek k6z6tt megvaldsult a megvaldsulhatatlan: a rimbaud-i ,,az én valaki méas”
csodaja.

Orulni kell, hogy a mostani Janus-forditasok - Janus majd minden ver-
sének atultetése - megszllettek. Koszonetet érdemelnek mindazok, akiknek
barmi részik volt benne.

Megelégednink azonban nem szabad, s az er6feszitéseket sem lazita-
nunk. Még sok elméleti és gyakorlati kérdés tisztdzdsara s hosszabb érési
folyamatra van sziikség, hogy Janus Pannoniushoz mindenben mélt6 forditasok

jéjjenek létre.
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HARS EVA

Janus Pannonius arcképéhez

Martyn Ferenc rajzsorozata

1971 tavaszan a Baranya megyei Tanacs vezet8i felkérték Martyn Feren-
cet, hogy Janus Pannonius halalanak kozelg6 otszazéves jubileuméra készit-
sen néhany rajzot. E tervet Kardos Tibor professzor, Janus Pannonius kuta-
toja és legjobb ismer6je is lelkesen tamogatta. A mUlvész el6szor szabodott
- nem is a megbizokkal, inkdbb 6nmagaval kizdétt. Sosem jart Ferraraban,
ahol Janus ifjua éveit toltdtte, nem érezte még az észak-olasz kisvaros, a régi
palotak, a dom multat idéz6, az ifjG magyar diak Iépteit 6rz6 reneszansz han-
gulatdt. —Es ki ismeri Janus Pannoniust? Ki tudja, milyen volt az ember
kils6 habitusa, milyen volt termete, jarasa, mozdulata, milyen volt arca, te-
kintete? Nem maradt fenn réla semmi bizonyos jel - taldn egy eziistbe vésett
szimbolikus arc, taldn egy Mantegna-freskon felismert, vagy vélt, neki tulaj-
donitott portré? Az irodalomtorténészek, Janus Pannonius életének s élet-
miveének kutatdi évszdzadok Ota foglalkoznak a humanista kolt6, a politikus,
az egyhazfi szellemi arcképének felderitésével. Rendelkezestikre all a kolte-
mények nagyszer( sorozata. - De mit tehet a fest6, a rajzolé? Onmagéara van
utalva, maganak kell kitalalnia a férfi arcat, amelybdl hatrahagyott mdveinek
s koranak szellemét tukrozheti.

Martyn Ferencnek mindehhez alig tiz hénap allt rendelkezésére. Mond-
hatnank, gyakorlata van az ir6i, kélt6i kép megrajzolasdban, hisz nem ez az
elsé ilyen nagylélegzet( vallalkozdsa. Ugyanigy neki maganak kellett a rajz
lathatd képére valtania Cervantes, Flaubert, Pet6fi vagy Mallarmé alakjait:
Don Quijotét, Sancho Panzat, Bovarynét, az Apostolt, s az alig két esztendeje
lezart sorozatot - Berzsenyi Danielt. Csakhogy - amint Martyn mondja -
Cervantes regénye gyermekkori kedves olvasmanya volt, ifj kordban tébb-
szor jart Spanyolorszagban, Don Quijote vandorlasainak szinhelyén. Berzse-
nyi alakjanak megfogalmazésat gimnazista éveiben hatarozta el. Flaubert-
rel, a francia irodalommal, Rouennal, a regényben szerepl6 véarossal évtize-
des, kdzvetlen kapcsolat flizte dssze. A Janus-portré megrajzolasanak igénye
varatlanul érte. Akkor, olyan idében, amikor Berzsenyi rajzait befejezve, ép-
pen elhatarozta, hogy tébb hasonl6 irodalmi ciklusba nem kezd, hanem ez-
utan fest. Két-hdrom éve magéba zart festi élményeit akarta megvaldsitani
s 6nmagat nem kimélve, tlrelmetlendl, egyszerre tiz-tizenkét vasznat feszitett
fel, s kezdett festeni. Csak egy résziik készullt el, mert a Janus Pannonius év-
forduld hatarid6t szabott s a negyven-6tven rajzhoz (a szamot Martyn énma-
ganak hatarozta meg) a rendelkezésre all6 néhany hoénap igen rovidnek tdnt.
Tervezte, hogy Olaszorszagba is elutazik, &m az elmult nyarra mar kordbban
elhatarozott franciaorszagi és irorszagi latogatas szerepelt programjaban. igy
a parizsi muzeumok korareneszansz anyagan keresztiil kozelitett Janus Pan-
noniushoz. Megkereste a kortars fest6ket. - Kinek a m(iveit ismerhette a ma-
gyar kolt6? Mantegna személyes baratsagar6l tudunk, de ekkor élt Paolo
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Uccello, Sandro Boticelli, Andrea dél Castagno, Filippo Lippi, Piero della
Francesca, Antonio Pollaiuolo. Kortarsa volt Villon - s taldn - sorséban, 14-
zadasaban, hamar kihunyd¢ tindéklésében —egy ponton hasonl6 is volt életlk.

Martyn Ferenc rajzsorozata kora ifjusagatol koveti végig Janus Panno-
nius életét. Janus tizenhdrom éves, amikor nagybatyja. Vitéz Janos Olaszor-
szagba kuldi tanulni. A ,,Ferrarai didkok kdzott" cimmel két rajz foglalkozik
a tarsakkal és harom a mesterrel, Guarinéval. Az elébbi kompozicié valtoza-
tain két szinten torténik a cselekmény: az el6térben harom fiatal férfifej,
egyikik (Janus) kezében konyv. Az ifjak figyel§ tekintete, érdekl6dd arca
a konyvre iranyul. Felettik, mintegy a tavolban, asztal koérdl mulaté diak-
tarsasagot latunk. E jelenettel a mivész a tanul6évek fiatalos szorakozéasaira
utal. A tanitomester, Guarino és Janus kapcsolatat hasonloképpen tdbb-ala-
kos jelenetekbe foglalta. A harom kompozicié kozil az egyik a mester és ta-
nitvany meghittebb, bens@séges baratsagarol szél. Az életbdlcs, Kissé meg-
faradt Guarino arcvonasai lagyan formaltak, a fiatal Janus értelemt6l tiizel6
tekintete, el6reugro alla er6teljesebb rajz. A héattérben all6 didkok alakjai
itt is jelzések: a napi élet, a tanulds szimbolumai. A masik két lapon Guarino
a fOszerepl6: egyszer érzékenyen megrajzolt, tudast, gondolkodast kifejezd
profiljaval - a reneszansz rajzok hagyomanyait folytaté realis portré-abra-
zolassal (amelynek vardzsa éppen csunyasdga) - és el6adas kodzben, didkjai
korében. Ez utdbbin Guarino allé alakjaval szemben Janus Pannonius figyeld
profilja az ellenpont, kdz6ttiik mintegy tizennégy alak helyezkedik el: dia-
kok, kik dlve, allva hallgatjdk a mester szavait. A cselekmény ily moédon itt
is két szinten jatszédik: a fOszereplék a képzelt tér elsd sikjan, kiemelten,
nagyobb ,Iéptékben” jelennek meg. A didkok csoportja az abrazolt cselek-
mény igazolasara szolgal, de szerepik masodlagos - a hattér szintjére kerdlt.
A képzelt tdvolsdg lehetdvé tette az egész-alakos abrazolast, egyuttal azt, hogy
a mivész utalhatott a kor tipusaira, ruhdzatara is. A tér és id6 tavolsaganak,
a torténés folyamatanak ez a sajatos kifejezése tobb lapon megfigyelhetd.
A cselekmény, a rajzban elmondott térténet ily modon siritve, a lényeges
dolgokat kiemelve jelenik meg. A korareneszansz festészetre, Janus Panno-
nius koranak mdvészi abrazolasaira a komponaldsnak, a rajzi megfogalma-
zasnak ez a mddja jellemz6 volt. Martyn Ferenc - meglehet, tudatosan - Ja-
nust a reneszdnsz kortars képzémf(ivész szemével vizsgalja. Jellemzéseiben
nem csupan a ruha és hajviselet abrazolasaval, hanem a rajzi fogalmazas maod-
javal is a kor atmoszférajara, annak mdvészi szemléletére utal.

A rajzsorozat tobb lapja idézi fel Janus Pannonius pécsi mikodését, éle-
tének itt toltott napjait. ,,Megérkezés Pécsre" a cime annak a sokalakos jele-
netnek, amelynek hatterében a székesegyhdazat latjuk. Janus Pannonius lovon
vonul a pispoki palota felé, szorosan mogotte felzarkozott Kkiséretével. Az
el6térbe ezuttal a fiatal pulspok latasara el6szalado, kivancsi pécsi lanyok,
asszonyok kerultek, akik két csoportra tagoltan, egymassal beszélgetve figye-
lik az érkezd kis csapatot. A csendes meditacid, a pihenés o6raira jellemzd az
a lap, mely Janust szobaja ablakara tamaszkodva, székében ildogélve abra-
zolja. A kilatas a templomtérre nyilik, az ablakon &t feltlinnek a déom tornyai.
A Kkolt6é arca kifelé fordul, a napsttétte térre néz s tan tavoli, déli emlékeit
idézi. Laba el6tt figyel§ kiskutya Gl - lehet a baratsag, lehet az egyedullét
szimbdluma. E ciklus egyik bens@séges, érzékeny hangulatd rajza Janus Pan-
noniust édesanyjaval jeleniti meg. Martyn a finom, torékeny asszony alakjat
érzékeny, lagy, parhuzamosan haladé vonalak simuld ritmusabol épitette fel.
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a vele szemben Ul6 Janusét er6teljes, dsszes(irlisod6, egymast metszd vonalak-
kal. A két alak rajzi megfogalmazasanak ellentétét anya és fii egybekapcso-
16d6 keze oldja fel. Ez a mozdulat meghitt, bens6séges 6sszetartozasra utal,
a fili ragaszkodasnak, anyai szeretetnek arra az érzelmi gazdagsagara, amely
a ,,Siratoének anyjanak, Borbalanak halalara" cimd versébdl felénk arad.

A rajzsorozat tobb lapja foglalkozik Janus Pannoniusnak Matyéas Kiraly
udvaraban betoltétt szerepével. Ezeken a kompoziciokon a mivész két-harom
alakot jelenit meg, s a hangsulyt a jellemek, az arcok, a kifejezésen megnyil-
vanulé értelem, a humanista muveltségli gondolkodéas kifejezésére Gsszponto-
sitja. Az &brézolasok itt tébbnyire fejképek, vallig, legfeljebb derékig kovet-
ve, inkabb csak jelezve az emberi kiils6t, a testet fed6 ruhat. Kozoéttik a leg-
jellemzébb, legérdekesebb lap az, amelyen Janust Matyas kirallyal és Gale-
ottoval, Janus ferrarai és padovai tanulétarsaval egyitt abrazolja a m(vész.
Matyas kiraly kemény, jellegzetes arcéle profilban metszi a kompozicié bal
oldali, kisebb felét, s ezzel a vele szemben IévE két fejtdl kissé elkilondl,
Galeotto Janus Pannonius el6tt all, annak arcat félig eltakarja, olyannyira,
hogy a két fejet csak egyitt, egyszerre nézhetjik. Annal szembetlin6bb a két
ember jellemének sajatos, kilénb6zd megformaldsa: Janus arca kissé fajdal-
mas, faradt. Galeotto feje, tiszta tekintete a felvildgosult, reneszansz ember
tipusara jellemzd. Janus messzenéz6 tekintetében, megnyult arcdn a mar be-
teg koltd fajdalmat latjuk. Még itt van, kora nagy politikusai, tudosai kdzott,
de életereje fogytan, szenvedélyét, fiatal éveit a gydgyithatatlan kér morzsolja.
Janus és Matyas kapcsolatat Martyn Ferencnek Ggy kellett megfogalmaznia,
hogy abban a két politikus kozt kés6bb kirobbano ellentétek is érezhet6k
legyenek. A harmas kompozicié e két alakjanak rajzat megfigyelve észreve-
hetjik az erre utal6 jelzéseket is. Janus ekkor még a kiraly baratja, egyik
legbizalmasabb embere, akit —éppen olasz kapcsolatai révén - kovetségbe
kald I1. Pal papahoz, Romaba. Az eseményt harom rajz 6rokiti meg: kettén
kézulik a fogadas sokalakos jelenetét latjuk, a harmadikon Janust a péapa-
val, bizalmas beszédben. E téméaban taldn a legérdekesebb az a kompozicio,
amely a Vatikdnban zajl6 papai kihallgatast egy lapon két jelenetbe foglalva
meséli el. A cselekmény itt is - mint a fentebb mar leirt ferrarai lapokon —
két szinten torténik. Az el6térben Janus Pannoniusszal Kkisebb csoport all,
idésebb egyhazfiak, beszélgetén, talan a fogadasra véarakozva. A lap fels6
harmadaban mar a fogaddterem belsejét latjuk, jobb felél a trénold péapat,
fépapjaival, bizalmasaival korilvéve, balrél pedig az elébe jarulé kovetek
csoportjat, legel6i a térdet hajté Janus Pannoniusszal. Az elbeszél§ tartalma,
bonyolult jelenet kitin6 kompozicids épitettsége mellett a mivésznek arra is
gondja volt, hogy az el6térben allo6 két férfi arcaval a szituaciora utald jel-
lemrajzot adjon.

Janus Pannonius 1469-ben Matyas kiralyt elkiséri a csehek elleni had-
jaratra. A tabori életet a rajzsorozat tobb lapja idézi. Martyn Janust a had-
jaratban is koltének &brazolta, csupan egy rajzon latjuk I6haton, a tdbbin a
tabori élet kortlményei kozott is verseléssel foglalkozik. ,,Egy lantossal" ci-
men harom szép lapon Janust irdsaival a kezében latjuk, el6tte a lantot pen-
getd, énekl6 férfival. A hattérben hegyvidéki taj, varos latképe, talan a maés-
napi Utkdzet szinhelye, amelynek harci zajat Janus val6jaban nem &hitotta.
A tadborban is verset faragd kolt6t egy barokkos gazdagsagu rajz a szabad-
ban, mezdn Ulve dbrazolja, amint keresztbe tett térdén irogat. DUs kopenye
a foldre omlik, s szélénél hosszufarkd, bajos gyikocska figyeli az elmélyil-
ten munkalkoddé embert.
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Janus életének utolsd szakaszaval is tobb rajz foglalkozik. A ,Vitéz Ja-
nossal" cim{ lap az 0Osszeeskiivésre, a kirallyal val6 szembefordulasra utal.
A ,,Menekilés Pécsrél" lovasjelenet. Sotét égbolt alatt a tavolodd varos szi-
luettje latszik, s az el6tér puszta mezején a kis lovascsapat. A harmadik rajz
mar a vég, a halal jelenete. Janus Pannonius a Medvevarban, haladlos kime-
riltségben elpihenve, utolsd baratai, kisérete aggodo, figyel§ csoportjanak
koérében. A mi(ivész itt is els6sorban a kolt6t abrazolta-, a haladlos 4gy melletti
asztalon irolapok hevernek.

Janus Pannonius portréjanak felidézésében Martyn Ferenc harom arc-
képet rajzolt. - Ugymond ,,vazlatok" egy elképzelheté arcképhez. Az egyik
a nyilt tekintet(i, magabiztos, fiatal kolt6t jeleniti meg. A masik a sokat ta-
pasztalt, tavolbanézd, elfaradt embert. A harmadik lap a szigoru tekintetd
politikust, a parancsot oszté f6papot jellemzi, s a harom egyltt minden bi-
zonnyal hihetd kifejez6je a rovid életében is oly sokoldali magyar humanis-
tanak.

A rajzsorozat egyenes folytatdsa Martyn Ferenc korabbi, irodalmi vo-
natkozasu ciklusainak. —Talan sokakban felmeril a kérdés: vajon a hetedik
ilyen véllalkozds nem rejti-e az ismétlés, az elfaradas veszélyét? A kérdés
csak addig jogos, amig 6sszehasonlitasul el6 nem vesszik a mar klasszikussa
valt Don Quijote rajzokat. Ekkor ugyanis kideril, hogy a vonalvezetés érzé-
kenysége, a technikai tudas biztonsaga, az alkalmazott rajzi mddszerek gaz-
dagsdga, a kompoziciok tiszta, logikus rendje - a Janus Pannonius rajzokon
talan még magasabb szinten érvényesil. Vald igaz, e rajzoknak nincs cervan-
tesi humora, nincs Flaubert-i, francias fdtottsége, nincs dunantdli nyugalma
miként a Don Quijote-, Bovaryné-, Berzsenyi-sorozatoknak. Ezek a rajzok
indulatosabbak, impulzivebbek, szenvedélyesebbek, mint a kordbbiak. Janus
Pannonius életének eseménygazdagsagat kellett sdriteni, a kor bonyolult, hul-
lamzo politikai hatterét kellett éreztetni, azt a pécsi valdsagot, s azt az embert,
amelyr6l, s akir6l hiteles torténeti adat is oly kevés, mUvészi dokumentum
pedig ugyszoélvan alig maradt fenn.

Martyn Ferenc az eddig elkészilt negyven rajzzal a sorozatot nem te-
kinti lezartnak. Talan elutazik még Ferrardba s a helyszin élménye alapjan
Ujabb rajzokkal gazdagitja az eddigiek sorat. Az sincs kizarva, hogy a mar
elkésziltekbdl tobbet megsemmisit, mint ahogy azt mar néhannyal megtette.
Onmagaval szembeni kiméletlen szigora a legnagyobb mdivészi igényességrél
tanuskodik, ami arra is biztositék, hogy a kitné magyar humanista koltérél
haldla utan 6tszaz évvel jellemz6, igaz ,,arckép-vazlat" készilhessen.
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KERESZTURY DEzZSO

Futasban, vissza s el6renézve

(Janus Pannonius Medve-varaban)

Multat, jévenddt bejar, ki nevemet adta:
az Isten s a Géniusz. Ennyi megillet engem is,
mig e penészes sziklaodiban varom
haldlomat, s mint lathatatlan darvak énekét
hallgatom a suhand id6 szavat.
Hany
nemzedék s hany nép emelte a halmot,
melyen fétemplomom all, feltdrja majd
a régész-as0. Istenek léptek istenek
nyomaba, egyazon lélek arcot cseréld
szUlottei: tz, bika s annyi mas utan a
Toviskoszorus, kinek csont fesziletét viseljik
gerinciink és kitart karunk keresztjén. Torok
pap harsog ott majd dzsamija tornyarol,
s csontjaimat szétszorjak Allah harcosai, -
de ha egykor romjaibdl megint felemelve
ot szép templomat, felém tekint a varos:
ismét feléledek.
Most elviszi kdnyveimet
az a kimosdott barbar, és hollés cimerét
masoltatja beléjik. Osszeharacsolt mindig
mindent, s arcul Utétte, ki jot tett érte.
Kildene kétértelmi kegyelmet, hogy térden
lasson; de dltse magara Italia minden
selymét, nem leszek ékessége! Beszéljen
barbarul, ki helyett én voltam az ékesszdlas
s kdltészet eleganciaja. Nem kell
kegyelme!
Mért is jottem ide?! Kivirdlni, 6romre?
Elkarhozni e fagyban! O koran nyilt sarja
mandulafacskam nem lehet itt nyar tél kozepén!
Pannon foldje hideg, iszonyu erddk, pasztorok,
ordas tajon halyogos ég. Gydényor( lesz majd, ha
megzabolazzak, s mint lankdin a sz616, megszeliddl
a volgy s nem lesz felség a haramja.
Ossze-
mosodik minden s meghasad: én vagyok
itt ez a csont-bér test? Még én lehetek
kit mardos a dih, hogy nem tudtam letaszitni
a karvalyorrat, aki magdhoz lancol: disszel
temettet, emléket allit, k6be faragva, mit én
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tettem vershe: hogy els6ként hivtam e vidékre
a Muzséakat: mert elveszi ezt is, mint magamat,
hogy hire bolygdjava fogjon.
En vagyok ez,

ki nyers prémek kozt, 6Ini dihédve didergek,
mint taboraban. Futva a csendes kerthdl,
Vérad kodfatylas szobraitdl, kdnyvtaram
csendjébdl? Te vagy ez még - kérdi a hang - ez
hat a valésag? Te medvék vackdn vacogd indultal
biszkén Borbala anyad 616b6l1? te vihorasztal
Guarino pénzéhes mosolyan? Neked adta
szavat s kezét az érsek? Jézus pispbke és
bolcs gorégok hive olhet-e? Olhet-g, kit
ronggya tép e vad kohogés? s az éltet csak, hogy
jussak Italia lagy foldjére. Mert itt nem
élhetek, vagyra s versre képtelenil.

Halal
hataran e csonkra csonkult létem. A lang
hamvat veti csak szivemre. De mint amaz istenek:
arcat valtva tdmad mindig Ujra a lélek is,
mely bennem vett szallasi, s csupa fajdalom, mig
elégek itt, mint tiszta eretnek a maglyan.

Vivnak
mint holt Patrokloszért majd értem is, hogy
vélem fényesedjenek. Kié leszek? Horvat apamé,
magyar anyamé, Guarinoé, a dalmata féldé.
Pannonidé, a pimasz kiralyé? Megérti szavam a lora,
kardra blszke szittya, a paraszt prédikator?

Kolt6k
mondjak el majd nemzeti nyelvikon Gjra
verseim s eltért életem. Ok tdbbé e vadonban
- egyre vacognak bar - nem hallgatnak. De mi nékik
holtat igéz6 magia lesz: nekem élet, egyetlen
tét. Mert vissza én nem fordulok.
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TAKATS GYULA

Ferrara és Padova és Janus

Amit Janus Pannonius alkotott, azt aligha érthetjik meg Ferrara, Padova
és Velence nélkil. Nemcsak a kodrnyezet, de els6sorban a szellemi tlz volt az,
amely folnevelte és be is érlelte. Ez teremtette meg a dunai-dravai legényben
a reneszansz egyeniséget, az észak-olasz quattrocento vilagabol a készen haza-
érkez6 magyar kolt6t. Maga vall errél az el nem felejthet6, mindent meghata-
rozo, tébb mint 10 esztenddr6l. A varosok neve mellett Guarino, Galeotto,
Mantegna és Marcello nemcsak elégidkban, dics6it6 énekekben szerepld nevek,
- mint az antik mestereké is -, de szinte a testi és szellem-testvériség él6 alak-
jai. A nagyszeri mindennapok, a szerencsésen ritka élmények teremtdi és at-
adoi a torok eldl, a ,,szkita pusztasagbdl" atmentett ifjlnak. Kdzvetlen ihlet6k.
Egyben olyan reneszansz egyéniségek is, akik nemcsak mdvészetiikkel és mi-
veikkel, de jellemikkel és életformajukkal, egyszéval kett6s stilussal hatottak
Janus Pannoniusra. igy hatott rd a harom varos. Az élet, m(ivészet, nyelv, sti-
lus, szinek és kdvek, melyek kdzott feln6tt lirank els6 nagy koltdje. Nézzik
csak meg egy Kicsit alaposabban ezt a szellemi koérnyezetet, amely Janus sza-
vaival akkor val6ban a ,,Helikon kézepe" volt. A helynek és egének jelent6-
ségét, - hogy jobban megértsiik az § kdltészetét is, - nem én, de a legilletéke-
sebb, maga Janus hangsilyozza ki, a baratjahoz, Galeottéhoz irt epigrammja-
ban.

Szitja vagy oltja a langelmét, a hely, érzik a versen.
Benne a dalban az ég, amely alatt sziletett.
(Vas Istvan ford.)

Ez a vilag egész kornyezetével valdban hevithette a csupa parazs, hamar
lobbano és fejl6do ifjat. A férfi és a kolt6, - de maga avaros is - itt és igy szi-
letett szinte Guarino keze alatt. ,,Ferrara igy sziletett, Guarino, minap éaltalad
ajja." Akkor jobb iskolaba aligha kerilhetett volna magyar kolt6. Szigoru la-
tin és gorog alapozasu m(iveltséget kapott. Oriasi targyi tudast, de koltéi ihlet-
tel magyarazottat. A tiszta beszéd és stilus tudomanyat. Biztatast az Uj szenve-
délyes kutatdsara és a rég megbecstilésére. Példat mindennek beépitésére a kor
reneszansz szellemébe és életébe. Els§ parancsnak a szorgalmat és aldozatval-
lalast, mert

Nem sziletik nagysag, csak kinzé aldozatokbdl.
Roppant faradozas kellett a tudashoz, amely majd
Elhessenti a féldinkr6l a kéddt s a homalyt, és
Diszt ad az 0j szerz6knek, a régieket beragyogja.
(Csorba Gy6z6 ford.)

Nem éppen magyar erényekre biztat. Munkara és szorgalomra és altaluk
a latokor faradsagot nem ismer6 allandé szélesitésére. Mindezt Guarino nevel-
te belé. Igy lett iskolazott elme és tudds koltd. Ezért rajongott és ragaszkodott
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haldlaig ,,versei atyjdhoz". Tudta mit kdszénhet neki. Mi a kildnbség a szki-
tafoldi ,,alnok-visszhangu bércek" és Ferrara kozott. Mesterérdl gy vall, hogy
egyuttal meg is rajzolja azt a kolt6-eszményt, amely kbévetendd példaja. Ter-
mészatesen vele egyutt a megirando szép eés tokéletes vers tipusat is. A rene-
szansz nagy fest6inek és szobraszainak kérnyezetében térténik mindez. Igy az
alkotadsban nem az ihletet, lelkestiltséget, a lirai tlizet, nem a révilt, de a tiszta-
esz( és fest6-szem( kolt6 tipusat dicséri a halas tanitvany.

Téged nem hamis alom s nem ny4j-étke borostyan
Tett koltdvé: bolcs szorgalmad s faradozasod.
(Csorba Gy6z6 ford.)

A reneszansz szobrok és freskok ésszel kimért biztos aranyai, tavlatai és
titoktalan szépsége fénylik a humanistak verseiben is. Ezek a distichonok nem
a t(iz, de az ész, nem annyira a lirikus, inkabb az elbeszél6, abrazold, leiré kol-
ték versformai. S mert elébbre volt akkor és nagyobb a képzém(ivészet, tehat
hasonld biztatdssal, inditassal a magyar reneszansz kolt6 is elssorban ész-
kolt6. Lirank torténetében Janus tollabol igy els6nek e tipusnak rajza jelenik
meg Guarino és Galeotto alakjaban és egyéniségiik leirdsaban. Az a koltd, aki
versével és munkajaval, mint a kézterek mi(ivészi kutja, a kertek, a palotak
szép szobra és képe, a kdzé. Az a koltd, aki a folébresztendd gorég, helikoni
vilaggal is a foldi mindennapok valdsadganak a teremt6je. Amir6l sokszor irtam
mar, ,,a hasznos szép"-nek megtestesitdje.

»Arra ugyelj, Guarinom, nagy kincseidet ne csupan te
Elvezd, és ne ragyogjon csak temagadnak a fényed!"

Ertetted, mit rendel: mindened oszd meg azonnal.
Nyisd meg a szent tudomany forrasat, ontsd ki magadbol.
(Csorba Gy6z6 ford.)

Mesterér6l, de dnmagat is biztatva és figyelmeztetve irja ezeket. E felrajzolt
tipusu és eszményd, tudosan kritikus kolt6 és esztéta nyargal mindenitt hexa-
metereinek sorain. Esszel ir, mértékkel vagtat, iranyitja a pegazus kantarjat.
Kolteményeit igy futtatja a célig. Tolla helyett batran mondhatunk szokszor
ecsetet is. Amit vazol, abban okos arannyal valtogatja a tudds emelkedettségét,
a természet arkadiai, rusztikus képeivel. Epp Guarinéhoz irt verse kit(iné pél-
da erre. Szlz Pallas, Bacchus thyrsusa, Phoebus lantja utan a nyaj, joszag, ka-
rdm és pasztor képeivel teszi kdlt6ibbé és mindennapibba a tudasra éhes tanit-
vanyok hadanak leirasat, hogy azt mindig és a ma is oly id6szerlen ,,mdvelt-
ségre kapassa, csiszolt életszeretetre”. Epigrammaiban is ilyen. Martialis késé-
vel hegyezett tolla viladgos, logikus és villamlé. Guarino mellett neki Martialis
a romai mester ,,a kolt6k legnagyobbja". A rémaiak koézll 6t valasztotta, de
ugy, hogy velik és vele nyiltan kimondott versenyre is kel. A klasszikus kél-
tékkel és a klasszikus latinnal a humanista latin nyelv( kolt6. Akarcsak a re-
neszansz nagy fest6i és szobraszai a gorog szobrokkal tették. Mint a régészek,
gy(jtotték —mint Andrea Mantegna is -, mint a tuddsok mérték, csodaltak és
ébresztették, de egyben mérkdztek is veliik areneszansz szellemében. A kolték
a fest6khoz hasonlitva, épp Ugy ismerték is a mesterség csinjat-binjat, - mint
ahogy a ferrarai didkrol, ,,agy- és asztaltarsarél”, Galeottdrdl mondja - az o6r-
dong6s tudasu verselést, szavak helyét, igék sulyat és erejét.
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Edesen irod a hasznost és kurtan a velgset.
_ Fenséges targyrol szélj, vagy a koznapirol.
Es amiként - mondjak - bocsait nyalogatja a medve,
] Ugy csiszolod te, olyan gonddal a verseidet.
Eppen azért folynak gydnyor(ien, zengenek épen,
S nem tudom én: bennik honnan az isteni iz?
(Lator Laszl6 ford.)

Es e sorok kozul is kibujik egyszerre a versenyz6t dicséré6 mondata:

Soly tartalmat is adsz kilénés figyelemmel azoknak.
Mint amindt sohasem adtak a régi atyak.

(Lator Léaszlo ford.)

Tudas, koltészet, mesterség, mivészet, erd és ihlet, szerkesztés Ugy a tulajdona,
mint a fest6knek az anatomia, mértan, a tavlat és a tér titka.

Ismerték j6l egymast és modszereiket és mdveiket is. Es mert szerette az
Ujat, azt hiszem, nem véletlen, hogy épp a quattrocento kés6bbi legnagyobb
mesterét, az ifjd Mantegnat kérte fel arra, hogy Galeottoval egylitt fesse meg
arcképét. - Miért jelent6s ez? —Mert kdzelebb visz és mas oldalrdl is megvi-
lagitja Janus_érzéket, szellemét, mivészi latasat. Mdlveinek szépségehez is ko-
zelebb visz. Irjam, hogy. .., de inkdbb kisebb szavakkal is tébbet jelent&en
csak azt mondom, hogy a rokonlélek megérzi a masikban a rokont, a nagyot.
Tehat Mantegnat tartotta mélténak Janus és Galeotto képmasanak és baratsa-
ganak megorokitésére.

Ugy all Janusszal most egy vasznon Galeotto,
Szét nem tépheti mar semmi erd frigyuket.
(Kalnoky Laszl6 ford.)

Mantegna mdveit ugyancsak jol ismerhette. - Padovaban ki ne ismerte
volna? - Szinte egyid6sek. A hirnév mindkettét koszortzta. A patricius kérok-
ben jartasak, hiszen Padova podesztija Giacomo Antonio Marcello Janus és
Mantegna mivészetének egyként baratja. Mantegna a magyar poéta érkezése-
kor mar befejezte a Sant Antonio-ban Szent Antal és Benedek freskoéit. A varos
polgarsaga biszke volt az ifju fest6-zsenire. Janus latta és gydonyérkoddhetett is
benniik és sarkallta is, mert becsvagy6 természet(i, és joszem(ien okos is volt.
Mindenbdl és mindenkitdl tanult, aki nala kilénb. Mantegna ott dolgozott a
szeme elGtt es igy késziilt el az Overati-kapolna Szent Jakab és Kristof eletéb6l
vett jelenetek freské sorozataval. Am, ha eddig csak a klasszikusok bet(ibél,
most itt a két szemével olvashatta a kortars zseni kezevonasaiban mindazt, ami
a poézis rokonmdivészetét naggya és az abbol valé tanulas épp az § mestersé-
gét, a koltészetet emelhette. Egyszerre szemlélhette a trecentobdl kiemelkedé,
vérb6 reneszansz jelenlétét és miiveész-egyéniségének sugarzasat is. Mantegna-
ban Donatellot is, aki épp 10 evet élt Padovaban, s bar nemrég tavozott, de itt
él Mantegna szobor-plasztikus teljes-alak( freskdiban. gy festette meg Janu-
sékat is. Teljes alak( képen. Donatell6 ott élt Padovaban az Il Santo szobrai-
ban és a Szent Antal csodairdl készilt relief soranak remekeiben.

Janus Galeottohoz irt hires epigrammajabdl, ahol a versre és a poétara a
hely és az ég hatasarol beszél, a harmadik szot, a langelmét is ki kell emel-
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nunk. Itt Padovaban a magyar kolt6 kozvetlen érintkezett vellk és sorolt kozeé-
juk. Ugy vélem, leiro, abrazolé verseinek éppen nem kis hasznara. E freskdk-
rol és szobrokrol és ha hozzavesszilk még Mantegna apésanak, Jacopo Bellim-
nek lirai hangulata kepfogalmazasait is, vilagosan latjuk, szerepiket Janus
verseiben. Atvitt gyakorlattal a téma pontosan Osszefogott és racionalis szer-
kesztését. Els6sorban 40-50 soros elégiaira gondolok. Verseiben a festdi, szob-
raszi, jol kordlirt abrazolast, ha nézzik. A taj és lirai hangulat és torténés kol-
t6i, fest6i egymast erdsit§ 0Osszevagésait. A fogalmazasban a koltéien szines
realizmust. lIgen szép példa erre s egyben koltészetlink egyik nagyszer(i va-
daszképe ,,a nyirfalevél koszoris" gy6ztes vadasszal a szarvas és a vadkan le-
irdsa. Eletteli reneszansz kép. Hattérrészlet is lehetne Mantegna freskojaban.

Nézd hossz( agyarat, - két villam gorbil el§ ott!
Nézd a s(ird sorték dardaszerd hegyeit!
Héany csapdan kifogott! Ferdén all6 agyaraval
Félhasitott hanyat, rauszitott ebet is!
(llyés Gyula ford.)

De hasonlo erejl képeinek se szeri, se szama. Igy jelenik meg egyszerre a kol-
t6i onarckép elsének lirankban. A mantegnai jellemabrazold és mozgo, cselek-
v6 portré formajaban, klasszikus vagy korabeli magyar-olasz hatterekkel. Ja-
nusnak festdi latdsa elmélyilt és nemesedett a paduai tanulas idején. Onarcké-
peinek igen valtozatos lirai képeit sorolhatjuk fel a hésitdl a tiid6bajos, beteg
poétaig.

Es én mégis vas labvérttel éveztem a labam,
Bolcs intelmiik el6l eldugaszolva fiilem,
S testem olasz foldon vert pancéllal boritottam,
Vértben vért ellen vivni vitéz viadalt.
(Kélnoky Lészl6 ford.)

A masikon mar atoll egyszerre valt at e tabori kdrnyezetr6l az idilli képre.

Mily jo volt csacsogd csermely partjan heverészni
H(is arnyékot ado tolgy terebélye alatt,
Valogatott kényvek szépségein elgydnydrddni
S almat szedni a idk roskatag agairdl.
(Kalnoky Laszl6 ford.)

Mantegnanak, a festének, a freskéi szora nyitjak az ajkukat. Janus, a kolté,
megszolal a képr6l. A testi és a gondolati, a kiils6 és a lelki allapot pontos kife-
jez6je. A legrealisabb kolt6ink egyike. Mar-mar orvosi diagndzis pontossagé-
val ir és fest.

Mintha vad, éles nyil verné at, oldalam gy faj,
Szamban s(irisodik s véresen dmlik a nyal.
Méghozza: lélekzet alig jon gyenge tidémbdl,
S k6zben a szdraz 14z rossz tuze perzsel, emészt.
(Aprily Lajos ford.)
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Es igy all el6ttiink Csokonai, Reviczky, Téth Arpad beteg poéta el6dje:

Ladd, mi a testem volt, az most csontokra tapadt bor,
Es mi az arcom volt, fancsali larva csupan.
Gyakran szempillam lehunyom, hivogatva az almot,
Fekszem hanyt szemmel, varva reménytelentl. ..
(Wedres Sandor ford.)

A kép megjelenése szobraszian tragikus, Ugy hat, mint Donatello, vagy mint
Mantegna Pietdjanak leteritett, kiszenvedett emberabrazolasanak koltéi realiz-
mussal festett valtozata. A kortarsként hianyz6 magyar reneszansz fest6 helyett
ime egy nagy magyar reneszansz kolt6i md, fest6i részletei ezek.

Fest6i latdsa, szavainak szinereje és fénye végig kiséri egész koltészetét,
de legszinesebben mégis, mintha italiai tanul6éveinek idejében irt elégiaibol
fénylenének. —Velence, Ferrara, Padova iskoldjanak és foldjének ragyogasa
lenne? - Egy biztos. Ebb6l a korbol a Szelek versenye cimd, hosszi kolte-
ménye remek négyrészes természeti fresk6. Az Eurus vihara ezust-arany;
az Austeré sarga; a Zephirusé tavaszi zold eés a Boreasé a sotét kék-lilak
komor harsogésaval festett. Es benntk tancol, kinlédik és zeng az egész min-
denség a kakukf(itél a villamig, a csermelyt6l a viharban bele6rult ,vén
Oceanig'. Mesterek, langelmék szava és szeme és baratsaga neveli, szitja a
mestert. Kozuluk, sajat arckepét nézve Janus ugy dicséri Mantegnat, hogy
szavaiban a mdvészi teremtés lényegét is kimondja. Es ezt a kor divatja
»az €élethdségen” tal ép a muvészi Gjrateremtésben latja. A reneszansz szel-
lemében annak szavaval mondja ki.

Szuljon a természet bar szaz meg szaz csudadolgot,
Szaz meg szaz remekét ujjaid Gjraszilik.
Elsé vagy te a festészetben, mint ahogyan mas
Toérténészek el6tt Titusodé a babér.
(Kalnoky Laszlo ford.)

Tomoren ragadja meg a lényeges jegyet. Es Andrea Martegna nagysagat
abban latja, amelyre maga is tort, hogy ne csak ,,masolja", mint a tikér
az arcot, a targyat vagy a témat, - példaul klasszikus mestereket is —de
ezen feltl is emelkedjék és igy tulndjon a mi és a mivész és velik és vele
a ma is a régin. Az 6 arcképik alkotdja, aki vasznan mintegy baratsaguk
megorokitbje is, ilyen ,,mlremekek" teremtdje.

LanglelkG miuvek készliltek az antik idékben,
LanglelkG mived mindezeket leveri.
(Kalnoky Laszl6 ford.)

Ugy vélem els6ként mondta Mantegnat elsének az észak-itdliai quattrocento
miivészei kozott. Es a 24 éves magyar kolt6 joslata a 27 éves ifjarél a mavé-
szettorténetben is beigazolodott. J6 itél6képességl, mélyen latod és jol koral-
néz6 és mint verseiben mondta ,,hi fia volt a jelennek”, azaz koranak.

Es a legfontosabb most az, hogy életm(ivét végre a mi jelenink is
mindannyiunk hasznara, magyarul is a kezébe veheti. Lerdttuk kotelessé-
glnket els6 koélténknek, aki ezt vallotta ,,nemcsak magadért vagy, ... az em-
beriségért is jottél a vilagra."
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FODOR ANDRAS

Janus nyoman Ferraraban

iroasztalomon egy tenyérbe kerekedd, szépen munkalt bronzplakett. Egyik
oldalan Ferrara koronds, indas cimere, a masikon Ariosto emlékoszlopa
mellett balrél, jobbrél a Varoshaza és a Dom. A harmas osztast, roman kul-
leml székesegyhaz egykor, a vildg legszebb katedralisdért kezdett italiai
versengésben el6keld helyen allt. A masik épilet gazdai arra lehetnek bisz-
kék, hogy a mai Olaszorszag egyik legkorszer(ibb, a szocialis igazsagtol
leginkabb athatott kdzigazgatasat iranyitjak bel6le. Az Ariosto oszlop bronz-
vésete mogott ott van persze Ferrara elséul kindlkozé jelképe - ég, viz kozt
ott komorlik a négy bastyas Castello. Ki ne ismerné a D'Esték hires palo-
tajat? A reneszansz legf6bb kézikdnyvének képjegyzéke is vele kezdddik.

A kapcsos kek dobozban rejlé plakettet a varos diszpolgarai kapjak.
Bizonyara hagyoméanyos formasagok szerint. En a polgarmester titkaratol
maganemberként kaptam a diszes érmet, kiséré szavainak kozvetlensége
azonban minden Unnepi ceremonidndl mélyebben érintett. ,,O - Ggymond —
mint a varos képvisel6je, egy magyar kdltének adja emlékil e targyat, hogy
mostantdél irott verseit ezzel a nehezékkel évja majd az idd szelét6l.”

Ferrara mai lakoi aligha tartjdk szdmon Guarino hajdani iskolgjanak
jeles magyar ndvendékét, de idevet6dott utddja onkéntelentl is gondolni
kényszertil ama Janusra, aki hat elhataroz6 jelent6ségl évet toltott a ,,hét-
kard Po" mentén, aki éppen itt nevezte el magat Pannoniusnak.

Vajon nem mer6 illGzi6-e csupan egy érz6 szellem 520 éve eltlint nyo-
mait keresni? Maradtak-e egyaltalan a folytonossagnak olyan allandé targyi,
hangulati tikrei, amikbe én ugyanigy nézhetek bele most, mint félévezred-
del elébb 6? Ha valahol, talan éppen Ferrardban mondhatom ki az &vatos
igent. Hiszen éppen magatol Burckhardtdl valé a merész szentencia: ,,Ez volt
Eurdpa els6 modern varosa." ValGban, kortars vildgunkban kevés ilyen
teleplilés lehet, melynek tdbbszazados elrendezettségén alig kellett valtoz-
tatni, melynek utcai olyan egyenesek, szélesek, mintha a tervez6k mar a XX.
szdzadi forgalomra is gondoltak volna. Még a két oldalt fehér marvany
kerékvet6kkel ékelt kavicskdvezet(i Corso Ercole D'Este is kényelmesen
tdri a jarmQoszlopok kett6s oda-vissza aramlasat. lgaz, a Castello kortli
mérnodki m(ivek, a Biagio Rosetti féle palotdk két emberdltével késébbiek,
de a légkdr, amit Janus 1447-ben ideérkezve taldlt —versei tanlsaga szerint
is - felettébb nyilt, a korabeli m(ivelt vilaghoz képest is liberdlis volt. A falai
kozt serdild magyarorszagi ifju alig hdsz évesen tudja mar, hogy a vakhitbél
nincs haszon, sét, a vallasos értelemben vett ,,hivé soha nem lehet poéta!"
S ha jogos a foltevés, hogy Ferrara a heliocentrikus vilagkép kialakulasanak

324



kdzpontja volt, (s hogy netdn magyar kozvetitéssel is tovabbitodtak az Uj
tanok Regiomontanusig, Kopemikusig,) torvényszer(inek latszik, hogy a hor-
vat atyatol szarmazo Csezmiczei JAnos Eurdpa els6 modern varosdban lett
Pannonia els6, eurdpai médon korszer(i humanista kolt&jéve.

De az ihlet6 eszmék emlékét nehéz leolvasni a valtozatlanul kék égrdl,
az augusztusi éjszakdk égetett-cserép illatdbol. Az utéd naiv makacssaggal
mindenaron targyi fogodzékat keres, emberi miveket, melyek az egykori
magyar didk érzékeibe is belerajzolodtak. A téglafugak &si nyerseségét hor-
doz6 Palazzo Schifanoiadt bizonyéra sokszor latta. Koérnyékén volt a Guarino
féle Stadié. Pontos helyét sajnos nem tudom. Par évtizeddel kés6bbi a Ludo-
vico il Moro palotaja. Valészinlleg még Bramante kezdte épiteni, most a
tengerb6l nemrég foltart Spina remek gorog-etruszk véazagydjteménye lat-
haté benne. Kissé koradbbi eredetli a D'Este csalddba bendgsilt parveni keres-
ked6 héza a Casa Romei. Falai kozott allitélag Borgia Lucretia is halt vala-
mikor. A széparanyu, arkados, kézepén kdékutas udvarbdl nem is sejteni, meny-
nyi tagas, kazettas mennyezet(i, még lathaté freskoju szoba van itt. A fogadd
terem Olomkarikas ablakai 6todik szdzada épségben csillamolnak.

Am ha e palotdk nem is voltak még, az 6don levegdjl koérnyékbeli ut-
cdkon (nem messze Savonarola szlil6hazatol) bizonyara Janust is ez a han-
gulat vette kérdl. Ez a régi varosrész a katedrdlissal egyid6s. Ennek az Uz-
letekkel teli gorbe arkadsornak is meg kellett lennie akkoriban. A voéros-
téglas, kozépkort idéz6, fejunk folott atkotott sikdtorokban baktatva, a kéz-
m(ivesek hajdani hazait nézegetve, a sarkon dupla-szaltoval ugrik elénk a
jelen. A Monarchista Part ifjisagi szervezetét hirdeti egy kiiras. Az ajto
el6tt Osszegdngyult, Kiragasztasra vard plakat: ,,Az allam elhal, jon a mo-
narchia!™ A mult és jelen furcsa feleselése Gjra ismétlédik. Tiszteletteljes pil-
lantast vetnék a régi Egyetemre, ahol Kopernikus tanai megfogantak, de
elébb (tkozik szemem a falon agaldé krétabetlikbe: MAOQO! S atellenben, a
kdnyvesbolt kirakatdban a varos régiségeit kinalé albumok szomszédsagaban:
Berto, Szolzsenyicin, Nabokov.

Keressiink olyan helyet, melyet érintetlentil hagyott meg az id§ eredeti
allapotdban. Tavol a féutak zajatdl rejtezik a San Antonio in Polesine kolostor.
Kopogtatasra nyilik a kukucskalé. - Mindjart jon a F6ndéknd! - mondjak.
Nyolcvan korali, pergamenarcd benedekrendi apaca vezet benniinket a XIV.
szdzadi zarda legrégibb részébe. Minden sarkon imaba gorbedd, ujjai kozt
rankles6 tarsa, csengetty(iszoval rebbenti el utunkbdl a klauzurasokat. Barat-
sagos kalauzunkrél viszont kiderdl, hogy fiatalkordban Fiuméban is toltott
par évet. Még emlékszik néhany magyar szora. Nézziik a Giotto iskolajabol
valo freskdkat, feszitjuk nyakunkat a mennyezet ,,Angyali Udvozletéért",

s megszolal mogottink a Fénokné: ,,Es milyen a kommunizmus?" .. . ,,Majd
valtozik am, csak turelem kell hozza!" ... ,,Milyen valldstak? Reforméatusok?

De az Isten azért egy" - biztatja magat - tobbféle poganysadgunkat konstatal-
va, kissé bizonytalanabbul. A tdvozaskor illendé lira-adomanyt alig akarja el-
fogadni télink, szegeny keletiekt6l. S végil, hogy lassunk valami mennyeien
szépet, kinyitja a kerengd szemérmes ablakait. Zsong a fény a viragokon. Tob-
z6dd boldogan virul az artatlan élet pompéja.
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A véletlen Ugy akarja, hogy alig egy oOraval kés6bb, s par kilométerrel
odébb mi ismételhetjik a kérdést: ,,Es milyen a kommunizmus?" Pontosabban:
»Milyen gondok adodnak egy kommunista vezetésl olasz varos vidékeén, itt
a Po siksagon?" A Ferrara kornyéki parttitkar nyiltan felel. A legfébb szocia-
lis fesziiltség tovabbra is a foldmunkésok és a foldesurak kozotti. Akut jobb-
oldali veszély nincs, barha Italo Balbo (tegnap mentiink el a fligefas csaladi
kertje mellett) és a fasisztak ugyanezt az agrarproletariatust magukéva tud-
tdk szervezni. A titkar nagyon hasonlit a hithl, gyakorlati munkdban ég6
funkcionarisokra, akikkel 1948-ig otthon, mi is taldlkoztunk. Feje fol6tt Lenin
kép és két Fioravanti festmény.

Ervardo Fioravanti a mai olasz piktira egyik rangos képvisel6je. (Az
olasz fest6k budapesti kiallitdsan is szerepelt egy képe.) A kozelben lakik.
Hazigazdankkal, kinek atyai jObaratja, Uzent, szivesen talalkozna velink.
Magas, kellemes arcd, szép beszédd ferfi. Erkélyre vitt székre Ulve, a kert
hatterébdl vallja meg: elkotelezett mdivésznek tartja magat, de nem Kkuls6

parancsoknak engedelmeskedik. ,,Az én vezérem bens6mbdél vezérel!" —mond-
hatna Jézsef Attilaval. ,,A Part legrosszabb képeimet vasarolta... - de

barmi torténjék, szocialista meggy6z&désemen, amire ifjan adtam magam,
nem valtoztatok."

A verseket is irg, 59 éves mUivész megelevenedé multjabol egy stacio raj-
zolodik ki kilonos élességgel. A texasi (herefordi) fogolytdbor, ahol két éven
at egyutt volt az orvos Alberto Burrival. Az id6kdzben hirhedtté lett Burri
ott kezdte fabrikalni elsd kisérleti m(iveit. Emlékezeetemben visszapattannak
a bosszus pillanatok, amiket nyugati modern muzeumokban zsakvaszon-
ragasztmanyai lattan atéltem. A kommentart azonban a hajdani fogolytars
mondja. Lesujté véleménye van az efféle, lelkiket a divatéhes kispolgarnak
eladd mUivészekr6l. Georg Groszt és Otto Dixet emlegeti tisztelettel. Amikor
megjegyzem, végul az & kifejezGerejik is milyen sivar csédbe jutott, Fiora-
vanti Amerikara keni a gyalazatot.

Szivesen mutatja sajat mdveit. A Po-parti tiskés fak alatt zsebretett kéz-
zel alldogéallok régebbi, realista abrazoldsa valamiféle groteszk szirrealiz-
musba, hllészer(i, embrionalisan torz lények (szerinte ,,emberkék") undo-
rodon kritikus megjelenitésébe ment at. Janus a szomszéd Paduaban talalko-
zott élete nagy fest6jével, Mantegna egy képén, ugy mondjak, 6 is rajta szere-
pel, Ferrara legértékesebb mai mdvészetét circulus vitiosus szorongatja: ra-
jong a varoseért és utalja kisszer(i, a milveészt csak fojtogatni tudd kdzonyds
légkorét.

Guarino magyarhoni novendéke kissé alszenteskedve panaszkodik, amért
tarsai akarata ellenére (?) lupanarba cipelték. Ha mai kilféldi 6sztondijas-
ként élne itt, sokkal hamarabb botrankozhatna. Nem kéne taldlgatnia, miféle
haz all ott a ,,szent gyimoélcsésok és tanyak hataran”, csak este 10-kor az
egyik f6forgalmi Gt sarkan kéne odafigyelnie a masik sarkon posztolé holgy-
re. Megall mellette egy autd, folveszi, elindul vele félkérivben, befordul egy
sOtét telek szélére, stoplampai kialszanak ... Ot perc mulva Gjra kivirul a
kett6s fény, kocsi félkdrivben vissza, a holgy ismét a vartan. Kocsi el. Kocsi
érkezik. Holgy beszall. Félkoriv. Ot perc sotétség. Kocsi a holggyel vissza. ..
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és igy tovabb. Vajon nem volt izesebb élvezet mégis a tarsaktol léprecsalt
Janus ,esti sétgja" a ,,felcicoméazott lanyok" lakaba?

Egyébként hol és hogy mulat az éjszakai Ferrara? Valahol minden nyari
vasarnap fesztival van. L'Unita fesztival. A soros terlleti rendez6k kalaka-
ban vallaljdk a koltséget, faradsagot, hogy aztan a tiszta bevételt a nagyobb
kdzosség javara hasznosithassak.

Tébb mint hasz éve, amikor batyam elvitt Csepelen az Epit6k Napjara,
lattam effélét. De itt sokkal természetesebb a vidamsag. Korbe allva hurraz-
zak a bekotott szem(, bottal hadonaszot, akinek a drotra akasztott kocsogot
kéne eltalalnia. Eles fények, arnyak. Tarkanadragos, csinos asszony kotény-
nyel lebegteti forré arcat, pardzson siti az angolnat. Férje, a Palazzo Com-
munale egyik f&tisztvisel6je fehér borral kinadlkozik. A hangszoréds kikialto
kacifantos humorral, énmagat is szorakoztatva invital szolid szerencsejaték-
hoz. Gyepen ugrabugrald gyerekek. Asztaloknal dialektalis nyelven handa-
banddzé, mulaté munkésok. Hullamos aluminiumfal mogétt a ,,Dancing”.
Négytagu gyatra zenekar pengeti, fajja a tdncot. Eszre se vessziik, mar ott
billegtink a pallés dobogén, farmernadragos fiuk, szines blGzos ,,US. Army"
vallcimkgjd, lakkozott kormd, csenevész kislanyok kozott. A tancdal, ha tet-
szik, magyarul is dudolhaté: ,,Ne hagyd el soha azt, ki téged szivbdl imad,
/ de lasd be néked is van szamtalan kis hibad .. ."

Masutt, az Uj lakételep fesztivaljan a Vasas Szakszervezet titkaraval ke-
rilink egy asztalhoz. Megmagyarazzak, a varosi vezet6ség hogy szintette
meg ezen a terileten a telekspekulaciot, hogy juttatta hozzd a munkasokat
olcsén hazhelyhez, épit6anyaghoz. Mar bent is vagyunk az egyik lakasban.
A vasas-titkar hazaugrik magakészitmény( szalamiért, borért. S mig esszik
a dinnyét szaldmival, elmagyardzza nekiink part és szakszervezet egymasnak
alarendelhetetlen, parhuzamos fontossagat. Pozsgas, egészséges, arado kedé-
Iy férfi. Birja az italt, a beszédet, az éjszakdzast. Ma kiilonben se fekszik
le. A 700 dolgozés mUszergyar gazdaja csédbe jutott. A munkasok bevették
magukat a gyarba. Gondoskodni kell réluk, hogy kitarthassanak ...

Egy hetet toltdttem Ferrardban. A szép és tanulsdgos utan mi volt a leg-
kedvesebb? Talan az egyik éjféli séta véletlene. A Varoshdz mogotti tér pom-
pas akusztikdja egy ©Onkéntes zenekar szoérakoztatd muzsikajanak szolgal.
A kovér szélista megkdszoni a tapsot. Utols6 szamként bejelenti a kdrnyék-
beli, falusi gyerekek kérusat. Szomszédom, id6sebb férfi, a szurkolék komoly-
sagaval vilagosit fol: ,,Ezek jolandaiak!" Nagyszer(ien énekelnek, mintha se-
reg rigd szolna a torkukbol. Egy kis srac két karjaval, csoméra fogott kéz-
zel, modern modra sulyozza a taktust. Ahogy szemembe fogom az egész te-
ret, a joindulattdl sugarzé figyelmes arcokat, a kockas pantallés, térdig nad-
ragos, loti-futi gyerk6coket, ahogy azonosulnak a dal él6 ritmusaval, megértem
Filep Lajost, ki tébb mint 50 éve el tudott andalodni itt egy olasz torokbol
szOkkent Uj slager, az ,,Oj Mari, oj Mari!" hallatan - s megértem Janust, ha
tébb mint 500 évvel ezel6tt nehéz szivvel ment vissza innét északi hazjaba.
Olyan fo6lt6l bacsuzott, ahol mindig tudtak, szerettek élni, ahol mindig kéze-
lebb volt a nap a foldhoz.

327
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Janus mandulafajara

Nem tudoményos a folfedezés, csak a pillanat aldé-
Ropke szilétte, hogy itt Almodod almaidat;
ime a kert és ime a kertben a mandulafacska,
Otszor-szaz tavaszon folyton-sarjad6zo:
Itt van hat a sirod. De a Iényeg mégse a nyughely,
Szent Ujjasziiletést hirdet a manduldfaa;
Szimbolum és a vald igy 6tvéz multat a méaba,
Hirdetve, hogy a mi{ nem szallt sirba veled;
Nem sirod keresem, keresetlen meglelem immar
Benned a nem-mualot, azt, ami égig emel;
Gydngyarany és gyémantveretes csillé szavaidban
Eletéréom zendul emberi sziv Gtemén;
Csillaglépteid ativelnek a messzi jovGhbe,
Mandulafad virulé: 6rzi 6rok tavaszod.

WEORES SANDOR

In memoriam Jani Pannonii

Janus Pannoniusnak hddolok itten: a késett,
Késes korszaknak kései hodolata.
Noéniuszunk mar nincsen, gépkocsi nyargal a tajon,
Anusz még csak akad. Mindazonaltal a jos
Annyit mondhat: 1ényegesen sose masul az élet,
Mig talp lesz, sar is; mig fej akad, butasag
Tolti be marvanyfellegesen: mert szent az egyensuly.
Mindenen enyv ragad és megtapad aldozatunk.
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GYARFAS ENDRE

PANNONIUS

(Drama-részlet)*

A szin Janus Pannonius pécsi palotaja. A szoba ablakabdl - ahol Janus
és Galeotto Marzio beszélget - a viragz6 mandulafdkkal boritott hegy-
oldalra latni.

GALEOTTO
JANUS

GALEOTTO

JANUS

SZOLGA
GALEOTTO
JANUS

GALEOTTO

JANUS

GALEOTTO

Ha pap volnék, csupan viragzé fak kozt celebralnék misét.
Latod Galeottdm, a mandulafa masodszor viragzik az idén. EI6-
szOr télen, emlékszem, még nyomunk maradt a balkon friss ha-
van. ,,Eszaki pannon fold hds régein ..." - igy irtam versbe
- olyan makacsul ragaszkodik a virdghoz, a gyiimélcshdz, mint...
mint. . . lasd, elhagyott a hasonlat. Menekll t6lem minden szép
szavam.

Csak nézd a fat, és nézd odabb a kertet! A fenyd gy hivalkodik
orokzoldjével - g6gos fickd -, mar irigyled. De nyujt-e neked
annyi 6rdmet, mint mondjuk ez a mandulafa, mely hdnapokig
sivar, kopar, &m egyszerre csak nekiszabadul, és elarul valamit
a titokbol; a legnagyobbdl: a teremtésbdl.

Az oktalan fa tud teremteni, akaratlan, ontérvénye szerint! Az
ember magara maradt, megaldva —vagy megatkozva —a terem-
tés lehet6ségével. Ha él vele, jutalma nagy lesz: nem hullé szi-
rom, hanem 6rokké fennmarad6 hirnév. Ha nem él vele, maga
helyett akar colopot is allithat a foldre, helyét az is betdlti.
(Janus Szolgaja kancsd bort hoz.)

Igyanak kegyelmetek! Ez konnyiti a sorsunk faradsagat.
(Atveszi a kancsot, iszik.) 1gy igaz.

(Szintén iszik) Nem. ,,Senkinek sem féaraszt6 az élet, ha az az
élet tiszta." - Plotinosz irta ezt; de néha mar Ggy érzem: a tisz-
ta élet faraszté leginkabb. Nem tudom, jol ismered-e Plotinoszt.
Csak amennyire Guarino megtanitotta nekiink a rémai kor gorég
bolcselkeddit.

Mostanaban gyakran forgatom a konyvét. (A Szolgahoz) Menj,
keresd meg, az asztalon vagy a zsamolyon hagytam! (A Szolga
el)

Emlékszem, egyszer Ferraraban, hiha, de felgerjedtél, amikor
Guarino azt mondta: ,,Bblcs volt, bdlcs volt Plotinosz, de ha
még bdlcsebb, Krisztus tanait hirdeti, hiszen tudott roluk."

< A pécsi Janus Pannonius-palyazat anyagéabél.
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Szegény oOreg Guarino. Ne bantsuk meg emlékét. (A Szolga
visszatér egy kis kényvvel, atadja Janusnak, majd el.)

Buzgd keresztény volt Guarino mester. S lam, mivé lettek ta-
nitvanyai! Rémlik, a megvaltasrdl vitank volt. Plotinosszal ér-
veltél.

Tudsz-e jobbat? ,,Mert kivanhatja-e a gonosz lélek, hogy ép-
pen a jo ember - s6t, a legjobb, maga az Isten fia valtsa meg
- és rdadéasul szent élete aran?"

(Fellapozza a konyvet, olvassa)

»-Mindenki - minden él6 csak maganak

lesz végul Udvozit6 messiasa.

Az ember, hogyha maga erejét

valasztja gyamul: Istenhez hasonlé

vagy éppenséggel Istenné lehet."

~Formald a lelked széppé - igy tanitja -,

vonulj magadba vissza, ott keresd a

szépséget, s ha nem taldlod nyomban,

tegyél Ggy, mint a szobrasz: oly sokaig
faragja-simogatja-tisztogatja

a nyers kovet, mig szép formakra nem lel.

A végén majd a tiszta bels6 szépség:

erény sugarzik rélad, mint a nap,

és megtisztulva, egyestilsz magaddal,

Nincs benned semmi 6tvézet meg rozsda. .

egészen fény vagy, - fény, mely merhetetlen

a geometridnak érthetetlen,

- de mégsem batorodik végtelenné."

(Hosszabb csend)

Ezen a fényen mi mar tdl vagyunk. Ez volt az ifjisdgunk. Fény-
16 szelek kora.

Galeotto, miért vagyodunk az ifjakorba vissza? Ha memdriam
nem csal, éheztiink is, pénziink sosem volt, sértédés, fenyités
toméntelen ... De egészében sose volt bajom.

Egészség: igy a sz0 is. A test még nem szakadt szét partitékre.
Az ember jobbat vart...

En sosem jobbat varok a sorsomtdl, hanem mindig csak maést.
Igy ritkan csalédom.

(nevet) Ezért nem oregszel meg soha, latod. Ha nyerni akarsz,
de veszitesz: vénulsz.

De ha nyersz: ifjodsz! Es ezt én magamr6l nem mondhatom.

Latod, az lenne j6: nyerni. (Izgatottabban) Maradj itt, Marzio,
maradj velem. Ha az embernek hatalma van, pénze van, és fegy-
verrel megdvja a maga békéjét is, hidd el, valésagga teheti if-
jukori almodozésait.
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(Maga elé néz, szinte maganak) Mit tehetsz?

Pécsett igazi, eurdpai udvart teremtek, olyat, mint Firenzében,
Ferraraban. Diadkjaink nem prédikalnak, hanem gyogyitanak,
tanitanak. Blnbocsanatarus, ereklyekufar be nem teheti labat
birodalmunkba. A papoknak megszabom: mennyit vehetnek el
a paraszttol.

Jol elterveztik ezt annak idején. De hat azo6ta fordult a vilag.
Visszaforditom.

Kire tdmaszkodsz?

Plotinoszt idéztem el6bb: ,,Az ember, hogyha maga erejét va-
lasztja gyamul, Istenhez hasonlé, vagy éppenséggel Istenné le-
het.”

Nagyon kétségbeeshettél, baratom.

Ne hidd! Eppen hogy most ébredtem ra az erémre. Mert ugyan-
azt akarom, amit a népem. A joézan ész uralkodaséat, biztonsagot,
békét, kenyeret.

Ugy is mondhatnad, egy szoval: életet. (Folemeli az 6klét, hi-
velykujjat felfelé tartja) Eletet.

(Janus odalép, lefogja a hivelykujjat.)

Itt maradsz? Segitesz nekem? Palotambol a keleti szarny tiéd.
Es irhatsz, irhatsz, irhatsz!

Orémmel osztottam meg veled egykor piciny szobat is, nem-
hogy ilyen kastélyt.

Feltdmasztjuk az univerzitast. Matyas is akarja! Van itt egy
diak - szakasztott jomagam husz évvel ezel6tt -, &, ha vissza-
jon, jo szolgéalatot tesz nekink.

Es ha megteremtjik a biztonsdgunkat: a szabadsag feltételét,
- ha megmutatjuk, hogy vagyunk valakik, - mert pénz, j6szag,
nép, eurdpai tekintély all mogoéttink -, akkor Matyas is belatja:
lebecstilt engem, elhamarkodottan itélt.

Makacs.

De hat ugyanazt cselekszem, amit 6. Meg is fizetem az adot
... jobbagyaimmal, akik emberként élnek majd, és biznak ben-
nem, segithetek neki az orszagvédelemben, ha tdmad a torok.
Kozvetithetek kozte s a papa kozt! Ossze kell tartanunk, mert
a Balkdn mar a poganyé.

(Ahogy csak tudja, 6sszehGizza magat) Te szovetkeztél Thuz-
zal. ..

Igen. De csak amig megszilardul a hatalmam.

(KeserGen nevet) Neki nem bocsat meg a kiraly.

Kegyelmet kériink. Szélhatnal majd te is az érdekében.

Az id6 és a valtozo vilag feloldja a ,,nagy ellentéteket”. Egy
a fontos: életben kell maradni. - De nem akarhogy: szabadon!
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Igen. (Mas hangon) Janos! Nem volna jobb mégis, ha... Ep-
pen azért, mert ,.életben kell maradni" ... Menjink fel hozza
az Udvarba ... A szelleminknek élink. Aztan, 6t év mdulva,
tiz év mulva, ha jol fordul a kiralyi kegy, ,,a valtozé vilag",
ahogy mondtad, - megint birtokot kaphatsz - talan én is -,
Ujra puspok lehetsz, érsek...

Az ilyen ropllés meg zuhanas csupan a labda szabadsaga, nem
a madare.

Ha kicsiny a madar, széttépheti a hollo.

(Nevetni kezd, kissé magan is) De mar holl6 a hollonak . ..
(Nevet, Galeotto kényszeredetten vele nevet, belelovalja magat)
Bar igazad legyen!

333



LIPPENSZKY ISTVAN

VILLAMOK

(Drama-részlet)*

Visegrad, Matyas palotjanak fogaddterme. Szemben a kiralyi lakosz-
talyba nyilé szarnyasajté. A szinen Janus Pannonius. Tirelmetlendl jar
fel s ala, kozben varakozon meg-megall az ajtd el6tt. Az kisvartatva
kinyilik s Matyés titkara, Varadi Péter oson be rajta.

JANUS
VARADI

JANUS
VARADI

JANUS

VARADI

JANUS
VARADI

JANUS
VARADI
JANUS
VARADI
JANUS

(nagy lélegzettel) Végre!

Illyennek se lattam ... Lehordott, mintha én lennék az oka an-
nak is, hogy az a gaz varosbiré kvéta helyett folyamodast kuld...
Jelentett?

Kezdtem volna, de tovabb se, - egyre szavamba vagott, s hogy
Ujra kezdtem, olyan dih fogta el, hogy att6l tartottam, eret kell
vagatni rajta. Hidba no, Olmitz nem séta volt s tetejébe a ten-
gernyi méreg, ami itthon fogadta! Csak-csak lehiggad, varjunk
kicsit. Hallotta, hogy Ulaszlé. ..?

(tirelmét vesztve) Rangom tirelmes, de Ggytnk fontossaga nem!
(indulna Matyashoz, de Varadi elébe 1ép)

Ne most - tudom ... Orddgbe is, csoda ha feldult, amikor min-
denki csak sir-ri, alkudni kész, s vezéreit szégyenszemre igére-
tekkel etetheti? Papa urunk is érti jol, ahelyett, hogy tallérok-
kal simogatnd meg, égi malaszttal vigasztalja, mintha azzal csa-
tat lehetne nyerni! ...

(meglepve) Papa urunk? Koévetet kiildott? Mikor?

Tegnap. Fene belé, lett akkora ribillig, jévés-menés utana, hogy
csak! Urunk tustént Dragit hivatta, majd Egerbe kildetett a
puspokért, kincstartdjat 4gyabol ugratta ki.. .

(felindultan) Ki volt itt, mondja - gyorsan!

Tanacsosa ... ejnye a neve .. . Szikar, magas ...

Landd!

Az, az! Harman kisérték ...

Nahéat! Szentatyank tudhatta volna ... (zdporozdén) Mért jott,
miféle tgyben, mért csak most tudom meg - beszéljen! - vagy
tiltva volt kdzolni - no! (varakozén néz a masikra, majd hir-
telen atvalt) Kilonben ne, felesleges ... tudom ... (megborzong)
Hidegre fordult... (lassan az ablakhoz lépeget, tavolba nézve)
Hogy szinét veszté a taj ... a liget, mintha kiadta volna lelkét.
Hiaba, mar atél kopogtat...

« A pécsi Janus Pannonius-palyazat anyagabdl.
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(kényszeredetten) Ulaszlét akartam mondani - de kdztiink ma-
radjon — Oszentségére kacsint, igy probalvan bérét menteni
urunktol. Oszentsége Palnak pedig a csuda tudja mért, kedvére
valt az udvarlasa .. .

Matyas pedig?

Kutyaszoritoban, - kivaltképp, hogy Frigyest Rdma biztogatja.
Fene se érti...

(az el6bbi jatékot folytatva, a tavolt nézve) Le az utig teraszos
kerteket épittetnék marvanylépcsékkel... (visszafordulva) Ul-
tessenek ciprust, tujat a kertbe, drokzoéldet, vele reményt. ..
(bambén) Igaz .. . Hanem, ha Matyasnak volnék én bizony azért
is Mohamedre kacsintanék, mar pukkantasukra is .. .
(kirobban) Meg6ralt?! Pogannyal szegetné meg hitét, hogy ha-
talma tébolyanak Eurdpat vesse oda?! Még az hianyzik, hogy
kiszdlja, vagy szitsa benne! Istenverést kivan, hogy nem telt
be még a nyomorusaggal? (kézben hata megett feltarul a szar-
nyasajtdo s Matyas Iép be)

(hallja az utols6 mondatot, nyugodtnak latszik, inkabb ciniz-
mussal) Puspokink feldult. Csak nem lelkiismerete tesz probat
nyugalman?

(gyors mozdulattal, fejét hajtva) Felség . ..

(Gdvozlésfélét int, majd Varadihoz) Meghagyasunk szerint jar-
jon el ispan urunkndl s hagyjon magunkra. (Végigméri Janust,
majd mélyrél jévén) J6 a mi isteniink, amiért olyan mélyre rej-
tette a szivet, hogy ne lathassunk bele —igaz-e Janus puspdk?
O végtelen, - de tirelmink végesnek bizonyulhat.. .
Bizonyulgat. .. Vajha megadatna, hogy szivedbe lassunk, ott
mit taldlnank?

Amit szam sem titkol, s nem is fog eltitkolni sosem.

Mily titkot hoztal hat: hilséged bizonygatasat, buzgalmadat,
avagy ... téged hozott a bintudat?

Ismerhetsz. Eletem annyit ér, amennyit hasznodra tenni képes
- nem mas hozott.

Hitet is adj hozza - elfogadnom.

Elrabolni hagytad. Pedig vigyazz: ,,A krétai mind hazudik, ha-
mis é&llat, rest hasiméado!"

Villant az elméd .. .

Pal apostolt citaltam. Mondasa gy illik Landdra, amint rdm
hlségem talarja.

Elég! - ne blvolj. Azért felelj; mi késztetett ra, hogy hatam
megett fondorlattal kijatssz, s papadat olyanra biztasd, amir6l
tudod jol, hogy ka&runkra van. Felelj!

Karodra? Megmentésedre lehetne, istenemre!

Ugyan, mely istenedre sokak kdzl? Jupiterre, Vénusra, a nim-
fakkal pajzankodoOkra - avagy azért ott fenn, akit nem atallot-
tal Platonnal rangathatni le?
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Egyetlenre, aki bennunk lakik.

Benned hogyan? Hiszen azt vallottad: ,,hivé ember kolt§ nem
lehet!" Lehet, vagy nem? Tehat hazudsz! Ahogy versedben 6t
arultad el, tgy minket is.

Mily gydlélet, amely Jadassa alaz le! Erteni akarjal, hogy meg-
nyerhesd velem, amit veszteni késziilsz. Lelkem 6nmagammal
szemben véllalom. De neked egy egész orszaggal szemben kell
vallalnod hibaid, amelyekért egykor felelni fogsz!

(indulattal csattanva tel) Hé, kirdlyoddal beszélsz! ... Milyen
hibakat? Fejedre olvasok, és még te tamadsz? Csuhadat tépd
meg inkdbb, melynek aldla kigy6 sziszeg!

Gyalazz - csak a javadra tégy, s én megbocsatok. Régvolt ba-
ratsagunk jussan konyorgdom, puhitsd meg szived, s engedd,
hogy haszontalansagomban is hasznodra véljak. Ebredj, vesz-
tink kopogtat, bizton tudom, hogy Mohamed az ostor, békét
kotve a perzsa sahhal rohanva rankront!

(b&nté nyugalommal) Ne mondd. Holnap, vagy most azonnal?
Be sem varva a koaliciét, melyet kif6ztél? Oda térj vissza: mi
vezetett, hogy papaddal béklyot tétess keztinkre, amellyel koz-
tudottan néplink dicsdségét kivantuk megndvelni.

Min6 dics6ség az, mely tavol érdekiinkt6l er6nk apasztja s fe-
ledteti, amire elhivattunk: a kél6 félhold szarvéat torni le!?
(ugyanugy) Miféle agyrém: hogy nem lenne érdekiink, és hogy
feledtiik? Orjitsz, mint a sok gazember, aki honmentésért kialt,
csakhogy kozben sajat pecsenyéjét siithesse meg? Magyarazzam,
hogy Istambulba csak Pragan keresztil juthatunk el, s ehhez
szijunkon huzni kell? Eh, minek beszélek! Be van fejezve, vége!
(ielpattan, vinné a lendilet, de all, s vallan at) Még mit akarsz?
(keserG-kénydrgdén) Corvin MAatyast... és hamvabaholt bizal-
mat....

Becsapasomért? (erét parancsolvan magara) Legyen. Ne mond-
hasd, hogy adosod maradtunk. (kézmozdulattal helyet kinal, 6
maga is letl egy alacsony zsamolyra Janussal szemkézt, majd
telnézve r4, nagy séhajjal) Mert ramtétetett, hogy tdréssel le-
gyek mértékletes és Onmegtartéztatd mindég és mindenkivel,
barataimmal Ggy, mint ellenségeimmel, mindegy, hogy koézben
bens6m repes, vagy megszakad - elvégre kiraly vagyok, érzék-
telen! Hajh! tudnad, hogy csak kivilrél arany —bévil tovis-
b6l van a korona, bardtom, s Krisztust formalni nekem nincs
megadva!

De adva jovenddnk zaloga, amit képére forméalhatsz! Mathias
oh! minden haland6 méltoésag helyébe az 6rok dics6séget nyer-
hetnéd magadnak! ...

Ugyan ... Mivel ha kérdem?

Egyetlen sz6 az - benne minden ...

Mondd!
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Alazatod... igen, amely emberré tenne Ujra. Békélj meg ma-
gaddal is, a vilaggal is.. . Tandcsom uUgy vedd, mintha azt a
régi Janos adna.

T6le fogadnam — de jaj, 6 kilobbant, lelkesedését elpazarol-
van ... Vizzé lett! ... tliz-viz vagyunk mar. ..

Tized ne ram fujd, aki 6v - fUjd Mohamedre, agi legazol...
(kdzbevagva) Gézolna, ha merne. S mire merni merészel, be-
végzem a tervem s lecsapok ra! Mért nem inkabb bels6é bajunk
faj, ami vészesebb minden martalécnal? Ujlaki, az a csenevész,
amiért nem tétettem fejére a bosnyak korondt, tdlrikkantvan
torpe Oonmagat, a bardékban gonosz visszhangra valt. Memoran-
dumot koroztetnek, amelyben nem atallanak szapulni a bitan-
gok! Hat még amit biztosaim jeleznek, hogy az orszagutakon
koldusrongyokba bujtatott bérencek glnyos versikékkel és kor-
monfont ragalmakkal mocskoljak tisztességemet. De legjobban
szivemnek meégis csak te fajsz .. .

Okéért tenmagadba nézz. Vagyad messzebbre repitett, semhogy
ovhattalak volna, csatdkba tértél, nehogy ellenvetéseim kelljen
hallanod, s most is kitérsz inkdbb, mintsem igazamat lenyelnéd...
Tudod is te, mi az ... lgazsdgom: er6m! Amely marokbafogva
népem akaratéat, historiat fog még csinalni —bizvéast tudom!
Ellenséget gydjtvén ellenedre?

Nemakarokat igy birvan akarasra!

Mért igy, ha Roméaban gyll a pénz, 6szentsége Frigyest kdzos
tevésre birja, Ulaszlé jobbjat igéri.. .

Frigyes hazug, Ulaszlé csak a hatam lathassa, hogy lecsapjon,
a pénz Romatol, hajaj! rakhaton jon ... Tudom, a csekélyke
szdzezerre gondolsz, amit kijartadl - mire volt elég? Az eget és
foldet hivom tanunak, bizony nem rajtam fordult meg, hogy
Eurdpa népei eddig nem dicsérhették békességben a szabaditd
istent! De csak fél évet kapjak ra s hatalmam fogja kikénysze-
riteni bel6lik a kézés cselekvést - hozza égiszem alatt!

Nagy ég! Szamit az, ki s kinek égisze alatt, ha mar kés6n cse-
lekszi?! Borulj le az alkalom el6tt, ha felkinalja, hogy vallvetve,
testvérgyanant gy6zhetiink félelmink felett!

Szénalmas uralkoddcska képes csak aldzat aran megvetni ha-
talma fundamentumat. Magyarhon, Horvatorszag, Dalmacia és
cseh-morvak kirdlya alkut nem ismer!

Ne is! - de békét ismerjen, ésszer(it, amely jonéhany kiralyt
vont dicsfénybe mar, bearnyékozvan az olyat, aki hidsagat nem
nétte tal. Mathias rexnek mindegy-€é, hogy bdélcsességgel, avagy
er@szak aran szerez tekintélyt minden nép el6tt?

Prébéaltam igy is, ugy is. Sikertelentil igy, maradt tehat az ugy.
Eldontetett! Ha a szikla egyszer ugy akar s legdrdil —nem fé-
kezik meg meddd s6hajok.

(magabaroskadtan) Hegyomlas ... Consummatum est...
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(egy ideig szotlanul nézi, majd flirkészén) Csak latnék mélyedre
egyszer...

(felpattan, eszelsen) Lass! (feltépve mellén a ruhat) Ot figyeld!
Hallod, milyen keservek kozt dobogja, hogy vesztedbe rontasz?
(a kitdorés meglepi, hatralép) Ne igy! .. . nyugodj ... (majd ma-
liciaval) Mégis j6 nekiink, ha ilyennyire 6v a féltés .. . Lassuk
csak, valoban-e? ElI6bb Corvin Matyast hivtad tetemre, most
poétajat 6 vallatja meg. Felel ra?

Felel.
A szin igazt?
Csak azt.

Miutdn folottébb furcsa érveiddel tudtunkra adtad, hogy mi-
féle magasztos érzés buzgatott meg, hogy papaddal j6 Gtra térits
- kivdnnédm tudni azt is, hogy vajon familidrisod, Vitéz, érde-
kinkeért miben buzgoélkodik? Mert, hogy nem égi sugallatra kap-
kod Kazmérutan, az szent igaz! Tehat?

(kis gondolkozas utan) Békére kaphato vagy-e, legutoljara kérd-
ve? —valaszom ehhez igazodnék, miként batydm szandéka -
s leginkabb cselekvése.

Plspok beszéd - nem Janosé!

Ha békét kotsz, s nyomban a torokre mész, lelkemre mondom,
nem lesz nalanél hivebb hived sehol.

Addig tehat nem. Dicsé!

F6pasztor, igy hat nyajaért is felel.

Felel neklnk is. Méltésagot, vagyont, melyben kedvére duskal-
hat, t6link kapott s oly hitvanysaggal készll fizetni, hogy!. ..
De jol vigyazzon, Gzenjik, tirelmink fogyva mar, s meg nem
védheti az apostoli szék sem!

Vele aldozna csillagod - amely vigyazz! hamis fényével (iz a
végzetedbe. Gyaldzni fog pogany, s atkozni fog Eurdpa, mint
veszejt6t!

Pogany. .. na persze! Hisz Ali bégnek, meg az anatoliai paséa-
nak tdborat a dogvész rohasztja, a tdbbiek a koncon marakod-
nak, a Szava csak beugras nekik .. . (hirtelen gondolattal) A
Szava! ... nemde szomszédsagaban vannak majoratusaid és bir-
tokod java?

Beneficiumom, a lelkeknek is javara.

Oriasi kar érne, ha martalocok gazolnak agyon! - hogy erre
nem gondoltam eddig. Ha teszem, hidat veretne Ali a Szavan,
hany nap-éjbe telnék mig elemészti? .. . (miutadn Janus débben-
ten hallgat) Karod mekkora lenne vajh?

(hogy szinte belereszket) Paranyibb annal, mint amit most lel-
kemen elkdvettél - szétzdzvan tenmagad. Rombolni tudsz csak,
vigyazz, hogy istened el6tt megéllhass!
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Fogok! (lélekben. felszabadultan) Egyébként birtokod gondja
enyém, ne féltsd. (felall, lassu lIéptekkel indul az ajté felé) Hagyd
a hazat ram ... a te fegyvered a toll. Annal maradj, s ne szinj
forgatni sikerrel. (az ajtobol) Elj!

(sokaig nem képes ocstdni, majd Matyas utan tekintve) Te don-
téd hat el, amire bennem sohsem volt meg a szandék ... (szinte
magat vonszolva indul, de nagyhirtelen Csaky toppan eléje)

(a rohanéastél fujtatva, lelkendezve) Uram, de jo, hogy itt! .. .
Reményt hozok Anetta levelével. .. tindéri-tindér, varazslatat
igérte. De nem csak 6. Nador urunk is megnyugtatott, hogy min-
dent elkdvet s rendbehozza dolgunk ... (latvdn Janus viassza
valt arcat) Mi baj van?

(mikdzben kifelé tart) Isten irgalmazzon nekink . ..
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PAKOLITZ ISTVAN

MANDULAVIRAG

Részletek*

A Mandulavilag c. egyfelvonasos Medvevaraban jatszodik, Thuz Osvat
zagrabi puspodk vadaszkastélydban, két nappal Janus halala el6tt. Janus
Itdlidba akar menni; maga sem tudja, hogy halalos beteg.

A vacsora utani tarsasag: Janus Pannonius pécsi pUspok, Magyar Ba-
lazs hadnagy, Thuz Osvat zagrabi plspok, hazigazda, Szerémi Lérinc ba-
ré, Farkasics Jakab ur, joszagkereskedd, Agnes, a felesége.

OSVAT Majd ... irsz neki valamit. Hitelrontds nélkil. .. Hiszen soha
nem irtal ellene ...

LORINC irni nem irt, de tenni: tett.

BALAZS S az nem is volt kevés!

OSVAT ... Még mindent helyre lehet hozni...

BALAZS De nem ugy, hogy elfutunk!

JAKAB Ki beszél itt futasrol? Itt csak vanszorgasrol lehet sz6. (Janus-

hoz) Kiulonben amit Italidban folszedtél, azt igazandibdl itthon
kamatoztattad: plispOkséget, szinte kamaszfejjel, szlavéniai ban-

B sagot, fékancellarsagot.. .
LORINC Mi hidnyzott még, hogy ne mondhasd magad itthon talajtalan-

nak?
BALAZS Amit az ember elront, csak ott hozhatja helyre, ahol elrontotta!
JANUS Ha rontés volt!?
BALAZS Mi mas lett volna?
JANUS S ezt ki donti el?!
AGNES A gy6ztes.

LORINC Aki folulkerekedik, nem kérdezi a legy6zottet az igazsag feldl.
Mért is kérdezné?

OSVAT Személyes léte volt kockara téve ...

JAKAB Nyilvanvald, hogy a kirdly nem magyarazkodast var.

LORINC Nem am, hanem megaldzkodéast! Hol, mikor fordult el a his-

i téridban, hogy a vesztes holmi feltételt is szabhatott?

AGNES A gy6z6 csak ugy tud nagylelkGien megbocsatani, ha a vesztes
3 a feje bubjatol a sarkaig meghaodol.

OSVAT A megbocsatas isteni gesztus. Ha a kiralyar gyakorolja, az em-

bernek Istenhez valé hasonlatossagat igazolja vele. Ersek urunk-
nak is elnézte a ballépését, s6t, kérte atyai joindulatat, tamo-

i gatasat.
AGNES Es csak Ggy mellékesen korilzarta Esztergomot a zsoldosaival.
BALAZS Nem el6sz0Or tapasztalja a sajat bérén, hogy nem art az Gvatos-

sadg! Az uralkodasban tébb az tGrém, mint a méz. Es a megbo-
csatas nem zarja ki a példas blntetést sem.

* A pécsi Janus Pannonius-palyazat anyagabdl.
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Szép kis biintetés: Ujlaki majd a fejére téteti a bosnyak kiralyi
koronat. Permanens aruldsa, képmutatdsa, h(tlensége folytan
elérte azt, amit az 6rok Udvossége aran is el akart érni.
Mindegy, hogyan, csak a hatalom sancain belil maradhasson
Nemcsak ahhoz kell ész, ratermettség, meg szerencse, hogy a
j6 szelet a vitorldba fogjuk, hanem ahhoz is kell valami sitni-
valé, hogy a nem éppen kedvez§ szelet kifogjuk a vitorlabol.
Rectae iubeas, Balazs! Matthias rex ismeri a régi és jol bevalt
romai receptet: divide, et impera. Nem el6szor csinalja. Es nem
is csinalja rosszul.

Ha a kirdly nem harcedzett, mit ér a tudomanya?

Mi nem akarmit akartunk. Tudom, a kirdly se. Csak éppen
maéas-mas feldl kozelitettiink a célhoz. Mi a legrévidebbet ajan-
lottuk, 6 a kacskaringdsabbat valasztotta. Korai lenne még el-
donteni: ki tette jobban. Ceterum: nagyon utalhatnam maga-
mat, magunkat, ha a mi dolgunk csak olyan Catilina-féle kis
viszketeg lett volna. Mas kérdés, ki, hogyan allta a sarat, és
kit, mivel lehetett, vagy lehet levenni a labardl!

Menteni bizton menthetném tan én is a vétkem,

Hogyha b(in az, mit az ember mivel a szive szavara;

Nem venné a lejem, s leharapna orromat? Azt se:

Draga kegyelmébhdl meghtzhatnam magamat még

Isten hata mogott valahol, s mig bélcs katekizmust

Oktatnék: a parochia-schola viragba borulna. ..

Most hétrét gérnyed valahany, hogy kérje kegyeimét.

Még tal is licitalja b(inét, hadd lassa a felség.

Mily nagy a blinbanati Visszhangzén konduL a mellen

Sok mea maxima culpal No lam csak, rajta, vitézil
Csusszon-masszon hat akinek hajlo a gerince,

Es szeme-iorgatva esedezzen, nyalja a talpat,

J6 honorariumot kaphat, zsiros hivatalt is.. .

—Még fejemet sem hajtom meg soha, nemhogy a térdem,

Mert énnénmagamat csapnam be, ha azt hazudoznam.

Hogy megbantam, amit tettem, hisz tudja nagyon jol.

Mindez jatszadozas, fapoiaju pojaca-mutatvany

Lenne csupdn s méltatlan sértés buszke szivének;

Mert nem akarki-legény! térilt bar masfele atja:

Ellenfél, de nem ellenség: igy 6t is alazna

Minden macska-hizelgés, ringydsagos alazat!

—Messze gurult fajatol az alma; kutyaba se vette

Aggdédoé gondunk, és néttén-ndtt hilsaga;

Bakfltty volt a szavunk, megfontolt vélekedésiink:

Quid-quid agis, prudenter agas et respice finem...

Matyads tdmadéasa: védekezés volt. Vagy hagyta volna magéat
pofozni, ragni, mint valami joféle bamba keresztény!? Velence
soha nem tOrte 6ssze magat a segitségadasban; a Szentatya is
raérés volt; az egyik orokké igérgetett, féleg, ha szorult a kap-
ca; a masik aldasat adta, meg imadkozott; fel6lik ugyan fél is
fordulhatott volna ,,a kereszténység bastyaja, Magyarorszag ol-
talmazoéja". Hunyadi Matyas!
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Ha a torok ellen nem adtak semmit, vagy csak immel-ammal;
mért adtak volna a csehek, németek, vagy a lengyelek ellen?!
Mért segitenék az egyik keresztény kiralyt a masik, a harmadik
keresztény kiraly ellenében?

Bis dat, qui cito dat - de Réma még huzavonaval se nagyon
adakozott, nemhogy gyorsan.

Multa pulchra yerba. De se el6l, se hatul semmi.

Mar pedig a haborihoz nem elég a szép sz6, az igéret. A ha-
bordhoz pénz kell. De ha a kdvetlink, akit pénzért, segitségért
kildtek, még panaszkodik is a Szentszéknél, hogy a kirdly igy,
meg Ugy, hogy rateszi a kezét az egyhazi vagyonra, s nem is
arra hasznalja fol, amire igazan kellene; a 8000 aranyat, ami
az esztergomi bazilika épitésére volt szanva és koélcsdnben volt
Matyasndl: esze &gédban sincs visszafizetni; hogy onnét vesz,
ahonnét tud, akar er6szakkal is.. . az nem varhat és nem is
kaphat segitséget. . .

Talan bizony Corvin Matyastél kértem volna jogorvoslast!?

Szentigaz, hogy a f6papokra ra jart a rdd, s a papok kdztudot-
tan jobban félnek a szegénységt6l, mint az 6rdogtdl, de a fold-
birtokosok is meguntak az 6rokés hadiadét.

Kotelezték, hogy védje az orszagot, de a kdznemesség csak a
véginségben ad segitséget.

Es a regalé-jovedelem? Az kutya? Kozel egy milli6 Forintja
van évente! Ez majdnem eléri a francia, vagy az angol kiraly
jovedelmét!

A koOz javaért aldoznia is lehet annak, akinek van mibd6l!

Ha kils6 ellenség tdmad! De ha 6 keres maganak ellenséget?

Hat keresnie aztdn végképp nem Kkell. Akad ellensége elég,
itthon is, meg a hatarokon tal is.
Es ami adot a jobbagyoktdl szed?

Az kdzvetve érinti a nemességet. Te a nagybirtokosokat sajna-
lod, nem a jobbagyokat.

Uralkodjon patriarkalisan, ne herélje ki a feudalis nagybirto-
kot!

S ha mar a jobbagyokndl tartunk, hat a jobbagy szivesebben
addzik Matyasnak, mint a haracsol6 nagyuraknak. Még ha bi-
zonyos mertékig hodito-zsdkmanyold is a csehek elleni habora,
akkor is haszon a népre, mert tavol tartja a kils6 ellenséget
és tekintélyt szerez. Nyugodtabban lehet foldet mdvelni, ter-
melni, ipart fejleszteni, s aki dolgozik, annak is marad valami-
je. A Matyas-i rend mégis jobb és hasznosabb a basaskodo kis-
kiralyok hatalmaskodd onkényénél!

Annyira azért mégse j6 ez a rend, és nem is vagyunk annyira
gazdagok, hogy ilyen kalandos haborUskodéasra is fussa az or-
szag erejébdl.

De ha rakényszeritették!

Giskra behodolt. Persze, 6rokdsddés cimén tovabb lehetett ha-
bordzni. De ki gy6zi ezt?! S ahol nincs, onnét az Isten se ve-
het!

S nem vette észre, hogy Frigyes, meg Podjebrad a hata mogott
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szépen Osszepaktdl a lengyelekkel. Ezt egy iskolasgyerek is
tudta. Er@sitette volna itthon a kdzponti hatalmat! Ne abran-
dozzon arrél, hogy német-rdmai csaszar lesz: ez teljesen remény-
telen!

Ami nem kicsi Ugy, az mind reménytelennek latszik.
Nagyszerld kizdelem ez a torok ellen: a koruléttem lévéket
sorra meghoditom, vagy legalabbis meg szeretném hdditani,
hogy meger8sitsem a kozponti hatalmamat!

A torok: pogany, a huszita: eretnek. Vagyis szintén pogany.
Szoval: egykutya.

Ha ellenség.

Nekem a torokkel nem az a bajom, hogy pogany. Fel6lem le-
het. Azért, mert valaki nem keresztény, még lehet tisztességes.
Az persze nem artana, ha csak tisztességgel lehetne dicsekedni
a keresztény orszadgokban. De err6l szé sincs.

A torokkel az a bajom, hogy hodito!

Es ezért hoditd Matyas is, amikor Nyugat felé kancsalit! Ezt
sinyli itthon mindenki, ha Gr, ha paraszt.

Balazs szerint mégis szivesen aldoz.

Szivesen? Hat van olyan ar, vagy paraszt, aki szivesen aldoz?!
Azért addzik, mert raszoritjdk. Legfdljebb kapalédzik ellene.
Most is azt mondom, hogy igenis, szivesen adézik a nagy Hu-
nyadi fianak, mert tudja, hogy védelmet nyer, ha addzasaval
er@siti a kirdly hatalmat. A nobilis népség az Istennek se akarja
megérteni, hogy ez az 6 érdeke is. Csak nyivéakol, resistal, s
Corvin Matyas hata mogott a markaba nevet.

*

Tulsagosan szereti, ha legendakat koltenek rola. © maga is hoz-
zatold még a kilonféle mendemondakhoz. Sajnos, a hizelgéknek
is egyengette az utjat. A Vak Brandolinus egyszer azt taldlta ne-
ki mondani, hogy ha ilyen kiralya lenne Firenzének, tdébbre jut-
nanak, mint a koztarsasaggal! A patricius kdztarsasaggal!

Te vagy annyira oda a patricius-uralomal. Mert az mindenki
kézmegelégedésére van. Mar ahogy te lattad deakfejjel és mesz-
szir6l. Csakhogy bel6led mar régen nem a ferrarai deak beszél,
hanem a sértett patricius, a mell6zott zaszlosar! Aki tekintélyes
volt, de ma semmi tekintélye nincs.

Hat akkor mar inkdbb semmilyen se legyen, mint latszattekin-
tély ! Matyas éppen ehhez ragaszkodik gorcsésen, s kdzben a va-
l6dit elveszti. Nekidll Frigyes csaszar el6tt cstirddngol6t jarni,
mint valami részeg paraszt. Hajhassza a népszer(iséget, mig ép-
pen azok el6tt valik gydloletesse, vagy nevetségesseé, akik Euro-
pa sorsat intézik. Es ne csodalkozzék, hogy Bécsben kikosaraz-
tak!

Frigyes kevesellte Matyéast, hat nem is fogadta el vejének.
Tekintély? Megmondta Orszagh Mihaly, a nador, hogy ,,akit a
szentkoronaval koronazva latsz, még ha 6kor volna is, szent ki-
ralynak tartsd és hodolj neki!"

Ugy hodolt neki az orszag, hogy a hetvendt varmegyébdl kilenc
fizette meg a folemelt habords adét.
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Mégis gorcsdsen ragaszkodott, ragaszkodik a tronhoz. lgaz, ki
az a bolond, aki csak ugy magatol lemondana a megszerzett ha-
talomrol. )

Megszerzett?! Ugy kapta, nem szerezte! S hogy méltatlanna valt
r4, hat el kellett téle venni.

A Kkiradlyi méltésag: szentség, de ezt nem Grizte meg. Nem Ki-
mélte a sajat nagybatyjat sem, holott Szilagyi Mihaly zsoldosai
éppen elég nagy rendet tartottak, hogy a Duna jegén 0sszegydilt
nép Matyast kialtsa ki uralkodénak. Matyas maga gyakorolta
az egyhazi jogokat a kinevezéseknél; 0sszezagyvalta az isteni és
emberi jogot, a jézan észre nem hallgatva dnkényeskedett még
azokkal szemben is, akik ifju éveiben segitették, atyailag partfo-
goltdk, hogy mélté utéda lehessen nagyemlékl apjanak. Még
Hunyadi Matyas dolgai felett sem lehetett csak uUgy szemet
hanyni, hiszen Magyarorszag létét-sorsat tette kockara telhetet-
len uralomvagya, zsarnoki dnkénye és esztelensége.

Amely esztelenségért a nép binhdédik!

Hat még az anyja! Az ragaszkodik csak istenigazabol a hatalom-
hoz! Szilagyi Erzsébet inkdbb latna a fiat ravatalon, mint koro-
na nélkul.

Kis hijan majdnem a magéaét vesztette el, mig mas korondk utan
szaladgalt.

A vélasztott kirdly: nem torvényes kirdly. Nalunk az 6rokoso-
dés a jog.

De ez tizenkét évig senkinek se jutott eszébe!

Mert jol kezdte, és nem szolgéltatott rd okot!

Ezért kellett Kd&zmérhoz futni.

Kazmér esetében de jure kimutathaté az 6rokdsodés. Az igaz,
hogy sose kertilt sz6ba, mert nem volt ra szikség.

Nem mondom, neked, meg az Ersek Urnak kapora jott volna
egy ilyen kamaszkélyok, mint Kazmér. Nagyszerden el tudtatok
volna kommandirozni. Ahogy a gyerek-Matyéas Ustokét is a mar-
kotokban tartottatok.

Kazmért lehetett volna iranyitani; az istenadta éppen elég gya-
moltalan, és els6sorban nem az a baja, hogy még csak gyerek.
Szerzetesnek valo, nem Kkirdlynak. Nyitran is 6rokké a temp-
lomba bujt imadkozni. A hires kidltvanyban csak a szaja jart,
hogy Matyas tronbitorld; amikor arra kerilt volna sor, hogy ve-
rekedjen is az 6rokségért, ugy elfutott, akar a nydl. Csak arra jo,
hogy otthon Uljon az anyja szoknyajan.

Azt azért nem hittem volna, hogy Matyas ilyen szerencsésen Ki-
maszik ebbdl a ... majdmondcmmibdl.

Csak az utéddal nincs szerencséje. Mi lesz, ha lehunyja a sze-
mét? Gyerek nincs, feleség nincs.

Azért, mert felesége nincs, gyereke még lehet. Nem is kétlem,
hogy van, vagy lesz, és megalapozza a dinasztiat. A Hunyadi-
héazat.

Mondjak, hogy a tdborozasokon se vetette meg a fehérnépet.

Ott is frissiteni kellett a vérkeringést, hogy el ne lustuljon az
esze forgéasa.



JAKAB
LORINC
OSVAT
BALAZS

JANUS

BALAZS

JANUS
AGNES

BALAZS

JANUS

AGNES

JANUS

De azt mar nem hiszem el, hogy a katonadk még félévi tavoliét
utan sem szegték meg a hazastarsi hliséget.. .

Majd Osszeszed valami fatty(t, az is jo lesz magyar kiralynak.
Csaladi 6rokség. Szibinyani Janku talan nem fattyd volt?

Ez csak Cillei Ulrik kitalacioja a Hunyadiak lejaratasara. Ter-
jesztette is mendenfelé.

Fattyd, vagy nem fattyd, f6ar, vagy jobbagy: az a kérdés, ki mit
csinal. Hogyan csinalja. Hogyan safarkodik a rabizott néppel,
orszaggal. Haszndl, vagy art?

Itt van az én kérdd@jelem is. Cui prodest?! Azt mondtad, Matyas
az egész orszagnak hasznalt hddité haboruival, mert tekintélyt
szerzett kifelé, itthon pedig nyugodt kérilmények kozott foly-
hatott a gazdalkodas. Ezt meg is prdébaltad magyarazni. De hogy
mibe kerllt, hogy milyen ara volt, azt aligha tudod megmagya-
razni. Ez a zsarnok rogeszméje, t6le vetted at, nem is csoda: a
kenyerét eszed. Csakhogy ennek a népnek békére és békességre
van szilksége, mert az 6rokds haboruzas teljesen elvaditja, pedig
anélkdl is eppen eléggé barbar ez az orszag.

Ha azzal, hogy Matyas kenyerét eszem, azt akarod mondani:
csak zsoldos vagyok, ugyanezt vagom a szemedbe: te vajon ki-
nek a kenyerét eszed? Te taldn nem vagy zsoldos?! Legfdljebb
még hdtlen cseléd is, aki a legnagyobb bajban &rulja el a gazda-
jat!

(A sért6 szora csak egy arcrangassal tud felelni, odatamolyog a
székhez, szinte beleroskad. Agnes betakarja.)

Hagyjatok abba, ne kezdjik el6lr6l az egészet!

(Eszre sem veszi Janus diderg6 rosszullétét.) A koltd almodozik,
néha nagyon messze néz, olykor még nem lat tovabb az orranal.
A politikat mésok és méasképp csinaljak, s nem biztos, hogy ez
a ,,masképp" csak rossz lehet. Aki pedig nem latja-tudja, mi a
jo, azt ra kell kényszeriteni.

Akinek az istenek hatalmat adtak, az jobban figyeljen az ,,almo-
dozd" poétdkra, mert lehet, hogy a kdlt6k sem mindig dlmodoz-
nak, s hatha tudnak valami okos dolgot is mondani!

Bar hagytdk volna békében és csak azt csinalta volna mindig,
amire igazan hivatva volt! A koltészet! A vers!

A vers! A vers!

Szegény anyam, a jambor sziv{ Barbara
Mért latott volna bennem mast, mint plspokot?
Kinek kell itt latin vers, messze szarnyald?
M¢ég az se, ami pannon nyelvbe gorcsésil.
Bar azt megértik, féleg vastag 6borok
Kodén keresztil, eltalozva, mik vagyunk,
De azt feledve, mik lehettiink volna, 6h,
Ha barbarsagunk folyton vissza nem cibal
A porba, sarba; hogyha zuzmaras tavasz
Nem fojtand a korannyité mandulat,

Ha nem apasztana poéta-véremet. ..

Miért irjak, ha itt nem kellek senkinek?
Magamnak irni: egy id6ig tan elég,

345



346

De hogyha masik dalt nem hallhat a madar,
Onblivoletbe esve kdnnyen elhiszi,

Hogy hét hatarba sincsen nala mar kilénb!
Se verseny nincs, mélté tarsakkal kiizdeni,
Se taps, se gancs, se biralat, se koszoru,
Mit Ferraraban barki kélt6 megkapott,

Az is, ki nalam lejjebb allt a gradicson!
Johetne ide barki kdlté-klasszikus,

Repedt harangszd lenne tiszta ércszava,
Vagy elnémulna, ahogy én is hallgatok
Midta mar! Még megmutatni sem merem
Barataimnak Gjabb verseim. Minek?
Lesajnalnak a rekedtes rikacsolast. ..

Ki nemrégen pacsirta-kdnnyd dalt tudott,
Semmit se tud mar. —De hat Ggy kellett nekem,
Tudhattam volna, nemcsak versfaragni megy
Olasz foldre a vézna kis kamaszfiu;

S amit szivembe oltott hires mesteriink:
Nem s&farkodtam azzal rosszul, azt hiszem.
El6szor: észt adott a gondos ég nekem,
Csak raadasul jott a rang, a hivatal,

De én kolté akartam lenni, semmi maés!
Hogy irnok voltam és nem ir6? Hat ez is
Borsot tért néha orrom ala, igy igaz;

Tobbet vallaltam, mint amennyi birhato,

Es amit tenni kellett volna, arra mar
Id6mb6l nem futotta. Tervem terv maradt,
A mélt6 targy, mit dédelgettem Untalan,
Bizony, bizony, nem lett még Luca-széke sem,
Csak szobeszéd, olykor levélben-locsogas.
Mentség lehetne még a gyotré 1az, a kor,

S a mar-mar betegessé vald félelem:
Elbirom-é a terhet, amit vallalok?

S hogy belevagjak, elodaztam egyre csak,
Meghénitott az élhetetlen lustasag;

Aztén, hogy int6 szomra tobbé nem hajolt
S nem volt kivancsi ellenvéleményre sem,

- Hisz volt elég, ki udvarolta napra-nap,

S hébortjait is kész volt teljesiteni;

Letéve hat nehéz, orszagos gondjaim,
Elképzeltem, taldan majd Pécsen lesz id6m,
A Muzsaimmal tébbet tarsaloghatok,

S mit oly regota terveztem, nagy époszom
Megirom végre! Es mi lett belle? Nyolc,
Vagy tiz sorig ha eljutottam, nem tovabb!
Folyvast emésztett, hogy folésleges vagyok,
Holott igényt tartottam arra sziintelen,
Hogy igényt tartson ram kiralyom és hazam,
Hallgassa meg a véleményem akkor is,

Ha mésként sz6lok, mint szeretné hallani-----



GALAMBOSI LASzLO

Barany és hollo
(Janus Pannonius monologja)

Részletek*

Merre von serkentd, tanité idém?
Var-e kemenceparazsra boruld kenyér,
letért darabka,
akar a szegényt utszéli bogyo,
fekhelynyi meleg?
Faggaté csénd, Mindenség atyja,
fogadsz-e fiadnak?
Orvul-nétt sebek
tulipantiizei fajnak-e rajtam?
Szavak, biztaté bolcsdtok,
otthonos hazatok lesz-e az ajkam?

Villog Ferrata:
ébredd hal pikkelyes oldala.
Ime a haza!
A naplangd masodik,
a tarkizzel, smaragddal ékes.
Arnyéknak fény,

a fénynek arnyék

hi kovete.
ki repll kozel az éghez?

Virraszto legendak

a képzelet medrét godrosre assak.
Szénok-fejedelmek,
szilardan-sz6l6 Nagyok;

tlok asztalaitok mellé,

maradok

irépolcaitok aldott kdzelében.
Villogj, fékezd arnyékaidat Ferrata:
naplangd masodik haza.

Mint mandulafa,

sarjad a szent tudas szivemben;
arcat felém forditja

mondak lombjabdl tekint6 népem.

* A pécsi Janus Pannonius palyazat anyagabdl.
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Kolté vagyok.
Uj csillag-szarnyasok
atjan térnék elébbre.
Kutatom

a lenti vilag szorgos vagyait,
a joidében félnevelhetot.
Rogyd napok.

A rontés szarva dof.
A békét otthon mélyre vermelik.
Az ozman hold hatalma egyre né.
A csontot-term@ Balkdn gyaszt nevel.
M¢ég all hazam.

Vezér még Hunyadi;
szakalla leng a varzaszldk felett;
kardja kereszt, rajt lopotok fejek
nyirkos gubanca tamadot riaszt.

De meddig 6r a tilté fegyelem

a valyuak felé szaguldok elétt,

ha Pestis hohér pallosa suhog

vagy armany kild gyorskarma kesely(t?
Filippo, ez a napkedv( olasz,

ki banatom sancat nem latja még,

oltott belém Gdvot, de elhagyom
immaron 6t is.

A Mediciek
fognak friss Gstokom s palastomat.
Honomba fol!

Allah gy6zni siet!
A hollos fejsze vajon mennyit ér?!

*

A kirdlyn6, a holdszép idegen,
milyen maganyos.

Jar az éjszaka.
Homaly-szirmokba burkolt Iéptei
mikor kisérnek engem is haza?

A menny fehér faja fol6tt madar.
Sirély zokog.
A ho fejfékra rogy.
A mécs mogott Borbala fatyla ring,
a mécs mogott anyam s a hii halott:
apam, kinek hamvat a jazminok
tavasszal szerte szorjak; int nekem.
S Szent Erzsébet, a kétény-lengetd,
rozsakba rejtené izz6 kezem.
_Alig mozdulnak, szélnak ujjaim.
O dréaga né, a gazdag jelbeszéd
nem ér szemedhez, titkom tarstalan;
barsony: telt malyva 6rzi kebledet,
csipéd opalgydngy,
hull a liliom,



béréd a flzott szattyadn-saruban
ezist, akar a prém a nyul nyakan.
Ne hivj harang,
cellamba még ne kildj,
ne sz@je ram drot-ingét a magany.

A plspokbot kdltének nem valo;
tudom cifrdzza dragakd s arany.
Kristaly-lugas a sejl§ szerelem.
Sarméany a dal.

Szallhassak sulytalan!
De sz6l kiralyom:
»Koszoram tied!
Poéta jaAmbor tobbé nem lehet!"

*

Félszall a szél, a bajt-hozéd madar.
Ajkam kuatjabol pipacs csordogal.
Pipacs?
Nem!
Nyulés, alvadt vérdarab.
Fogam tévére forrén ratapad.
Fogam tovén a kormos éjszaka.
Tudém mogott a halal ajtaja.
A kor mellembe dél.
Megfulladok.
Anyak, viragra-térdelt angyalok,
ne sirjatok.
Sorsahdl atlebeg
a gyonge gyermek vandor szarnyakon,
akar a lepke.
Mentek majd ti is
anyak: rigocskak, jacint-labakon.
De messze még a sir.

Tan gyogyulok.

Kolyok diot a pelyhes, zdld burok:
a féltd josag bolyha betakar.
Szulém, dicsér a Végtelen, tied

a poéta, ki jambor nem lehet.

Szobamban csond.
A szu hallgat.

A fa
benéz az ablakon, kék mosolya
enyém.

O mennyi csiz
s mennyi bogar!
Akar a harfa, minden muzsikal.
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A nyar padlasan megszorult meleg
fejét lehajtva hosszan szendereg.
Mereng a lomha székékat felém.
Csordara var a borju s a tehén.
Pésztor liheg.
i Az ostor korbejar.
Arnyat dajkal a marvany békaszaj.
A viz, a hab puhan buggyan el§;
zenélve fut.
Kinal a karcsu csé.
A kékagylé mar telik boldogan.
Héla Neked, hala Neked Uram!
Szedik lassan a dolgos furtdket.
Mossdk a hordot, 6blds Ustoket.
Mar must omol a hajlott venyigén,
a kénny( kordék forgo kerekén.
Piros meg zéld, meg sarga is Makar.
Fejem folétt a harang hangicsal.
Kondulni kész.
Az alkony megjelent
ezist lovan.
Es bujkal idebent
néhany hi barna nesz.
A Muzsa hiv,
mint kedvesét a lany, ha zsong a sziv.

*

Hivtak.
A méhkas eléttem pihent.
Izzott, akar a Nap;
kis racsokon
kifolyt a méz.
Kértem belble én?
Vitéz se kért,
a szigorubb barat.
Atyam helyett atyam . ..
és a kiraly?
Kezébe tort a testvéri pohar.
Rabsagra szan.
To6rokre néha ront.
Prédalja mar a fénemes-vagyont!
Bakdénak adnd tan az érseket,
a torvény-tudé megfaradt fejet.
Ez hat a jog?!
A baranyt éIni kell?!
Vigyazz kiraly!
Bukhatsz, ha hozza bator csillagat
Kézmér, a herceg.
Kardok kézt repul.



A cstcsokon a lang is lengyelil.
serceg.
Matyas, a lovam forditom;
délnek futok,
a tronszék még tied.
Poéta jambor tdbbé nem lehet.

Agaskodsz pancélsziigyl telivér;
a bujtaté sziklak mogott karom
hidba mozdul,
kardra gyénge mar.
Tirannus lett,
tirannus a kiraly!
Lelkemben nehéz vasgyodker( fa
a gydlolet.
Vén haramiaf6:
felhd forog,
~ Uszk6és a mennymezd.
Az Osz égeti vandor életét,
hajlong a Tél el6tt.
Gothés cseléd,
sovany csavargo lettem?!
Meztelen
rimankodom,
mint szélvert kdveken
a holdat-tarté 4g, ha szallni kél?
Foléttem Isten t6bbé nem itél!
Szaglaszhatjadk sorsom s csizmam nyomat.
Landzsdk a bokrot vérbe dénthetik:
szarvast
vagy medvéi
verhet at a vas.
Szambdl folszallt a sz6: a buszke sas,
szirtek kozt lendit szaguldo erd.
Ertelmem telt szovdszékén tudas
s banat ragyog.
Suhanj felém fenyé:
utak mellett virraszté gyertyaszal;
a fagy dlel,
61ébdl jég dagad;
a langokért, a zoldes langokért
fény@szal-gyertya nagyon védd magad.
Védem magam, akar a csonka fak.
Vitézt szerettem.
Vérnak odaat.
»Siraly zokog.
A ho fejfakra rogy.
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A mécs mogott Botbala fatyla ring,
a mécs mogott anyam s a hd halott:
apam, kinek hamvat a jazminok
tavasszal szerte szorjak; int nekem.
S Szent Erzsébet, a kétény-lengetd,
rozsakba rejtené izz6 kezem."
A gondossag megnyitja-e 6lét?
Ataldéfték a Nap aranybégyét.
Az alkony barna pajtaja el6tt
kering a kod,

fojtja a hegy nyakat.
Védem magam,

akar a csonka fak.



BAN IMRE

Fejezet Janus Pannonius
magyar utoéletebol™*

A magyar reformator értelmiségnek Janushoz valé viszonya, a XVI. szadzad koze-
pén, még eléggé egyenetlen. Ahogy latom, f6ként a melanchtoni humanizmus jegyé-
ben nevelkedettek és a gyulafehérvari humanizmus kisugarzé koérében él6k ismerték.
Bornemissza Péter mar 1555 utan jegyezgetett Volaterranusaba, aldhlzta, hogy Janust
az olaszok Ungheretusnak hivtak, kit(in6en tudott gorégul és latinul, ,,annyira, hogy
nem barbarnak, hanem romainak lehetett volna tartani”, a lapszélre pedig kiirta, ,,NB.
Ungarus". A krakkdi kapcsolatokkal rendelkez6 Székely Istvdn Chronicdjaban (1559)
viszont semmit sem olvasunk Janusrél, noha az 1471-es évnél egész humanista névsort
kapunk, mint akik ,,kdnyveket irnak". Az itt szerepl6 ,,Joannes de monte" természe-
tesen Regiomontanus nevének valtozata.

Heltai Gaspar Historia regis Matthiae Hunnyadis (Kolozsvar, 1565) c. kiadvanya
nemcsak azért fontos, mert el6szor adja a hazai olvasok kezébe Bonfininak Matyas
uralmat targyal6 decasait, benntik Janus Pannonius életrajzat, hanem koézli a nagy kol-
tének Matyas nevében Antonius Constantinushoz (Costanzi) intézett episztolajat is,
amely a magyarsag harci dics6ségérél és helytallasardl szol. Heltai ezzel hatarozott
nemzeti programot fogalmaz meg kortarsai szamara, akarcsak a tiz évvel kés6bb nap-
vilagot latott magyar nyelvi Krénikajaban. Itt olvashatta el6szor anyanyelvén a lati-
nul nem, vagy csak gyengén tudd kisnemes-polgari kdzénség a koltd hiteles életraj-
zat, poétai dics6ségét, szerencsétlen végzetét. Heltai szokasa szerint novellasit is, ami-
kor ezt irja: ,,a kaptolom konyorge néki (ti. a kiralynak), hogy eltemethessék a Janos
poéta testét. Mert ingyen pusptknek nem merik vala mondani”. Arrél, hogy nem mer-
ték puspodknek nevezni, sem Bonfini, sem Pierio Valeriano nem tesz emlitést, mas for-
rasunk pedig nincs.

A nagy mdveltségli Karolyi Péter Kolozsvart 1567-ben kiadott verstanaban
(RMNyt 1. 236) a hexameter targyalasa soran idézi Janus Pannonius néhany sorat a
Carmen pro pacanda Italia ad Imp. Caes. Fridericum IIl. c. kolteményébdl, ezeket
megallapithatélag Georgius Sabinusnak egy, az antik kolt6k imitalasat tanitd mivébdl
veszi, bar Janus kodzvetlen ismerete egyaltalan nincs kizarva. Skaricza Maté Janus-is-
mereteit feltehetéleg Kolozsvart szerezte, itt ugyanis éppen Karolyi Péter tanitvanya
volt. Skaricza Szegedi Kis Istvan-életrajzaban mar azt emliti - nyilvan a Beatus Rhe-
nanus-féle germanizalassal szemben -, hogy Janusunkat a német humanistak egyike
sem multa felll. Ismereteinek forrasa egyébként ugyanigy Volaterranus, mint Bor-
nemissza Péteréinek.

A magyarorszagi humanista kérokben élénk feltlinést keltett Janus elveszett epi-
kus mUivének, a magyar torténelmet targyalé Annalesnek az tigye. Ma sem tudunk réla
szasz humanistak mar az 1522-es bolognai kiadasokban utalnak ra, Samboky szintén
azt allitja, hogy Bécsben tdbben lattak és olvastak. Felhivom azonban a figyelmet arra,
hogy nem azt mondja: 6 latta, 6 olvasta. Ezt a szbvegbe csak belemagyarazzak némi-
leg menthetd téves szemlélettel. Sdmboky a Plutarchosbdél forditott Brutus- és Galba-

~ A pécsi akadémiai Ulésszakon elhangzott, Janus magyar utééletét targyalé nagyobb
el6adas kiszakitott, de Osszefligg6é részlete; a filolégiai dokumentaciét elhagytam, a latin
szovegeket magyar forditasban kozlém.
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életrajzokrol jelenti ki, hogy ,.errél a konyvrél, melyet Verondban magam lattam és
Guarino javitott, szemtaniként teszek bizonysagot,” az Annalesrgl viszont igy nyilat-
kozik: ,,Vajha Evkonyvei, amelyeket hajdan Bécsben lattak és olvastak, el6kertilnének
és bortonukbél kitérnének." Csak Sambokynak nyomban ezek utdn kovetkez6 szemé-
lyes hangl indulatkitorése, hogy ti. Ugy ragadna 6ket magaval, mintha Cicero vagy
Livius elveszett mivei lennének, sugallta azt a benyomast, hogy itt az iré altal egy-
szer mar latott és olvasott kdlt6i alkotasrél van sz6. Novelik a hatast azok a kemény
atkok, amelyeket Samboky részben egy Platon-idézet segitségével a Janus-kéziratok
elsikkasztéira szor. A XVIII. szdzadi Janus-ismertet6k és kommentatorok kegyes csa-
lasa tehat, hogy egyes Samboky-citaitumokba a kérdéses hely elé is becsempészik az
& me-t, ahogy latom, legel6szér Czvittinger David. Mindebbdl az kovetkezik, hogy az
Annales meglétét kétségbe vonnunk aligha lehet, komoly bizonyitékunk azonban
nincs ra.

Janus Pannonius allitélagos magyar nyelvtanar6l még ennyit sem mondhatunk. A
magam részérdl teljesen elfogadom Huszti érveit: ez a nyelvtan sohasem létezett, de
nagyon nevezetes, hogy Baranyai Decsi Janos 1591-ben ezt allithatta, méghozza olyan
levélben, amelyben a magyarsdg Gsi irasardl esik sz6. Vilagos bizonysaga ez annak,
hogy a nagy képzettség(i humanista gondolatviligdban mar kibontakozéban van az
autochton, tehat anyanyelvi mivel6dés szilkséges volta: ennek tartozékai lennének a
nemzeti irdsrendszer, a magyar nyelvtan és nyilvan az ornata syntaxis, amelynek egyik
segédeszkdzét maga alkotja meg az erasmusi Adagia magyarra tételével. A kor kiva-
nalmait mondja ki - nem kell mar két évtized sem és megjelenik Szenczi Molnar nép-
szer( magyar nyelvtana! -, de nyomatékosan ala kell hiznunk azt a tényt is, hogy
az alkotdt éppen a legiinnepeltebb hazai poétaban keresi. Nincs, sajnos, tudomasa réla,
hogy ezt a feladatot Sylvester Janos ,,szdzadanak csendes disze" (Kazinczy) tobb mint
0t évtizede mar megoldotta. Mint minden magvarazatlan megallapitasban, igy Bara-
nyai Decsi kozlésében is van valami nyugtalanité. Milyen alapon allithatta, hogy
»-ama Panndniai Janos ... nem restellette, hogy magyar nyelvtant irjon". Az nagyjabol
bizonyos, hogy a pécsi pispok nem irt magyar nyelvtant. Hogyan kertlt azonban olyan
hirbe, hogy irt? Ennek felderitése a XVI. szdzadi Janus-recepci6 legérdekesebb kérdé-
se lehetne.

A nagy kolt6 hirnevét, de mivei ismeretének egyenetlen szinvonalat egyszerre bi-
zonyitjdk az olyan adatok, hogy Bornemissza Péter Enekec harom rendbe (Detreké
1582, RMNyt I. 513) c. terjedelmes gydjteményébe a Cur mundus miiitat c. tipikusan
kozépkori vallasos éneket - Jacopone da Todi igen népszer(i szerzeményét — Janus-
nak tulajdonitott latin széveggel veszi fel. Kozli a verset magyarul is, arrél viszont
nem nyilatkozik, hogy a forditast is Janusénak tartja-e. Valdszinlileg nem. - Apro
adat volta ellenére is sokat mond, hogy egy erdélyi tanuld, Kornis Gyoérgy atyjahoz
aki allitélag 18 évet tolt6tt olasz foldon. Ez a téves adat annyira megrogzédik a koztu-
datban, hogy J6cher nemzetkézi tekintély(i lexikona 1750-ben is 17 évre teszi Janus
kalfoldi tanulasat, noha maga Janus mondja meg a pontos adatot: ,,Mig a nap tizen-
egyszer tér vissza égi jeleihez" (Threnos de morte Barbarae matris). Janus igazi isme-
rete, mint latjuk, nem allott ardnyban kolt6i hirnevével.

Balassi Balinttal kapcsolatban Eckhardt Sandor egyetlen komolyabb parhuzamot
tud idézni a Szerelmese halatlansdga miatt szomorkodo lelkét énmaga vigasztalja c.
versbél, amely az asszonyi allhatatlansagrél panaszkodik. Janus Pannonius ezt a szél-
tében kiaknéazott antik kozhelyet egyik Tito Vespasiano Strozzahoz intézett elégiaja-
ban hasznalja.

A hazai Janus-hagyomany egyedilallo, kilénleges terméke az Eranemos 1594-es
debreceni kiadasa; 1754-ig nem jelenik meg mas Janus-nyomtatvany magyar foldon.
Nem tudjuk pontosan eldonteni, kinek az inditasabol és kozrem(ikodésével, milyen
célra készilt. Nyomdasza a Murakdzbdl jott Csaktornyai Janos volt, a Kollégium rek-
tora ekkoriban a wittenbergi tanultsdgt Debreceni Tarack Janos. A lelkész személye
bizonytalan: Szegedi Pastoris Déaniel valoszinlileg még nem szolgalt Debrecenben. Fel-
tehet6 mégis, hogy a kiadvany a Kollégium szellemi er6inek kdzremikddése nélkil
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aligha johetett létre. Nincs megallapitva, hogy a debreceni Eranemos milyen viszony-
ban van Samboky 1567-es bécsi kiadasaval. A cimlapon szerepld ,kulén nyomtatva"
ugyanis nem elég nyomés ok e kapcsolat feltételezésére, amint ezt a Régi Magyar
Nyomtatvanyok szerz6i teszik. Osszevetettem a Teleki-kiadas kozolte Samboky-féle
és a debreceni variansokat, ez utdbbiak tébbnyire jobb értelmet adnak. Ha tehat mégis
a bécsi editidt tekintjuk alapszdvegnek, akkor is fel kell tételezniink, hogy ezt a nyom-
da szamara lemasoltak és ugyanakkor emendaltak is. A szelek versenye egyébként
igen alkalmas iskolai gyakorlatok céljaira, hiszen —mint Pais Dezs6t6l tudjuk - nem
egyéb a klasszikusokbdl sz6tt nagyszabasu centonal.

A magyar Janus-hagyomany kulénlegesen érdekes fejezete az, amelyet Kovacs
Sandor Ivan kifejezésével ,,a Janus-kultusz protestans vonalanak" nevezhetiink. En-
nek is tobb rétege van. Figyelemre leginkabb mélté a heidelbergi-strassburgi magyar
humanista kér munkassaga. Ennek mintegy vezérkdnyve Schédel Martonnak, a po-
zsonyi polgarmester fianak Disquisitio Historico-Politica de Regno Hungariae ¢. mdve.
Rendszerezi mindazt, amit a Nyugatnak Magyarorszagrol tudnia kell, s ezt nyugodt
folénnyel, az elmaradottsag tudata nélkil, s6t a magyar régiségre biszkén, nemzeti
szellemben teszi. A patria linqua szamara egészen természetesen a magyar, Janust a
nemzet dics6ségének tartja, tud Annalesérél, a Paraeus-féle Delitiae-kiadasrol, leg-
tobbre mégis Samboky editidjat tartja el6szava miatt. ldézi is Janus oOnértékelését:
,»ES 6nmagarol énekelte: En vagyok Pannoniam els§ dics6sége”. Szenczi Molnéarra sU-
rdn hivatkozik, még azt is megjegyezve, hogy Pozsony megyei foldije. Erdemes lenne
ezt a Turdczi-Trostler Jozseftdl tobbszor dicsért mivet alaposabban ismerniink, a ma-
gyarsagot bemutatod adatait értékelniink, hatdsat nyomoznunk. A Debreceni Kollégium
példanya 1765-ben jutott mai helyére, de mar 1633-ban magyar kézben volt.

Szenczi Molnar Albert, Ugy latszik, alaposan ismerte Janus koltészetét. Kerecsényi
Dezs6 taldlta meg az Akadémia konyvtaraban lévd 1518-as Beatus Rhenanus-kiadas
Molnar Albert kezétdl szarmazé jegyzeteit. A magyar humanista kifakad német pa-
lyatarsa germanizalé torekvése ellen: ,,Non germanus erat Janus Pannonius ipse: sed
fuit Ungarico iure satus genere. Tudtad inkab hiszem Rhenane, de bantad, hogy nem
nemet volt." Mulatsagos, ahogy a bosszankodas a hiivos latinbdl magyarba csap at:
az ,,Ungarico iure satus genere" pedig az ,,igaz magyar nemzetbdl valé" slrlin hasz-
nalt fordulat attltetése: Molnar Albert latinul irva is gyakorta gondolkozik magyarul.
Ugyan6 két Janusra vonatkozd verset rogtonoz a szoban forgd konyv ,karéjara". Az
els6 a Guarino-panegyricus 651-656. sorara céloz, a masik a Thrsenos de morte Bar-
barae matris 95-96. sorara. A Dictionarium Latinovngaricum ajanlé levelében viszont
a Carmen pro pacanda Italia__egy részletét idézi a habord pusztité hatasarol, Ma-
gyarorszagra alkalmazva azokat a sorokat, amelyek mar Karolyi Péter poétikaja-
ban is el6fordultak. Szenczi Molnart eurdpai latokore igazan alkalmassa tette Janus
értékeinek megbecsiilésére, érdekes viszont, hogy allitélagos nyelvtanarél nem tud;
igaz, hogy Sylvester és Dévai grammatikait sem ismeri.

Ennek a nyugat-német reformatus egyetemek koré csoportosuld magyar értelmi-
ségnek nyilvan jelentds szerepe volt a Johannes Philippus Paraeus altal kozzétett
Delitiae poetarum Hungaricorum létrejottében. F6ként annak a Koérodi Bedd Daniel-
nek, aki 1618. jan. 11-én Debrecenben kelt versében a kiadvanyt Udvézolte, a ,,koszo-
ras csaszari kolt6" cimmel biszkélkedve. Fogalmunk sincs, hogy ezt hol és mivel ér-
demelte ki! Részletes verstant irt kozismert humanista forrasok alapjan. 1617-18-han
debreceni rektorként miikodott, de a Janus mveit legterjedelmesebben bemutaté 1619-
es kiadvanyban valé kdzremunkalasarol semminé adatunk nincs, s6t tovabbi életutjat
sem tudjuk kovetni. Az 1594-es debreceni Eranemos és a népszerld Janus-kiadasban
résztvevé Korodi debreceni meghivasa valahogyan mégis 6sszecseng. A XVII. szazad
els6 harmadanak magyar reformatus mdveltsége oly er6s humanista téltéssel rendel-
kezett, hogy a Kérodiéhoz hasonlé koltdi tevékenység és eruditus munkassag elénynek
szamitott a debreceni vagy mas rangos allas elnyeréséhez. Mindezek alapjan még-
sem tételezhetjik fel, hogy Janus Pannonius mindennapos olvasmanya volt az egyéb-
ként igen kiterjedt klasszikus mdveltséggel rendelkezd papi értelmiségnek. Mi sem
jellemz6bb, hogy sem Alvinczy Péter, sem Miskolczi Csulyak Istvdn munkassagaban
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- legaladbbis eddig! - nem talalkoztam Janus nevével, de hianyzik a Karolyi Zsuzsan-
na folott mondott latin és magyar gydszbeszédek 1624-es gy(ijteményébdl is, noha ez
a keresett retorika és a miveltség-fitogtatas korabeli csucsteljesitménye. Eppen ezért
érdemel megkulonboztetett figyelmet, hogy Kaposi Istvan kirdlyhelmeci prédikator
ugyanebben az évben a Szepsi Csombor-tanitvany Nyary Ferko felett elmondott te-
metési beszédében varatlanul egy Janus-idézetet kozol, méghozza kevéssé ismert elé-
gidbol (Threnos in Racacinum Cubicularium);

Quam cito bullatae pluvius tumor interit undae,

Tam postrema citd cuilibet hora venit
és mindjart magyarra is forditja: ,,Mint amaz zapor ess6ben valé vizi buborik mely
hertelenséggel elmulik, oly hertelen el i6 az embernek életének utols6é 6raia". E szo6-
szaporitd prozaforditds tudtommal az els§ Janus-translatio irodalmunkban.

Az eurfpai és benne a magyar Janus-hagyomanynak egy kulonleges valtozata a
protestans polémia szamara torténé kihasznalas. Ebben a vonatkozasban nem mutat-
nak valami nagy olvasottsagra a prédikator idézék. Mell6zik Janus igazan szellemes
és eszmeileg is éles antiklerikalis epigrammainak sorat, s pusztan az otromba ,,Johan-
na népapa" torténettel jatszadozéd verset kozlik, meglepd egyhangusaggal. Teleki Sa-
muel az Opuscula 331. lapjan felsorolja a janusi epigrammat kozl6 protestans tuddsok
névsorat; nem tudja persze, hogy magyar nyelv(i mivekben is megjelenik. Legel8szor
Szegedi Kis Istvan 1584-ben Bazelben kozzétett Speculum pontificum Romanorum c.
mivében szerepel, majd Magyari Istvan: Az Orszagokban valo sok romlasoknac okai-
rol (Sarvar, 1602) c. vitairatdban terheli a papak binlajstromat.

A Janus-kultusz els§ nagy, mondhatjuk reneszansz fejezetét ezzel le is zarhatjuk,
de kuldn kell még targyalnunk egyetlen, nem is hiteles Janus-kdltemény recepciodjat,
mert ez a XVII. szadzad kozepétél végighlzodik irodalmunk egész torténetén Arany Ja-
nosig. A Romulidae Cannas tanulsagos histériajarol van sz6. Az I. Ulaszl6 kiraly nevé-
ben beszél6, egyébként igen szép epitaphiumot mar Teleki Sdmuel gyanakodva, hosz-
szU magyardz0 jegyzet kiséretében csatolta Janus Pannonius koélteményeinek legvégé-
re, s Juhasz Laszl6, a kivalé Janus-filologus 1931-ben sem jutott tovabb; Huszti J6zsef
sem tartotta eredeti Janus-kélteménynek, noha a régi magyar hagyomany egyhangu-
lag nagy humanista koélténk mivének mindésitette. Ennek az volt az oka, hogy ponto-
san beleilleszkedett a protestans-apologetikus torténetszemléletbe, hiszen az oly sok-
szor emlegetett varnai csatavesztést siratta. Ismeretes, hogy régi irodalmunk egyik
legjobban kihasznalt polémikus, klérus-ellenes érve a varnai csatavesztésnek isteni
blUntetésként vald felfogasa, amely a szegedi béke eskiiszeg§ megtorése miatt kovet-
kezett be. Az alaphangot mar Bonfini meguti, amidén Magyar Torténetének megfeleld
részében igy ir: ,,Az elkdvetett eskiiszegés oriasi bline miatt a haragvé isteni méltésag
kiengesztelése okan, Isten e szent és mocsoktalan kiralyi aldozatot szanta magéanak,
hogy 6t, akit a foldhdz méltatlannak itélt, haland6sagabdl kivetk&ztetve, az égiek kozé
emelje". Az ifju, dalias és igen népszer(i I. Ulaszlét mar a humanista kdzvélemény,
Cesarini Julianus elitélésével, a papi fondorkodas aldozatdnak tartotta. A protestans
polémikusok természetes mdédon ragadtadk meg ezt az érvet, Székely Istvan, Heltai
Gaspar magyar torténeti mdveiben ott talaljuk; Magyari Istvan is érvel vele a katoli-
kusok ellen; béségesen kihasznalja Kecskeméti Alexis Janos Daniel proféta konyvének
magyarazattyaban, Alvinczy Péter az Itinerarium catholicumban. Emliti Apaczai Csere
Janos a Magyar Encyclopaedia IX. térténelmi részében, kilénds médon 6sszekeverve
a varnai Utkozetet a mohécsival.

Maga a latin epigramma, a Romulidae Cannas ego Varnam clade notavi el6szor
1646-ban bukkan fel Szilagyi Benjamin Istvan sarospataki tanarnak grof Bethlen Pé-
ter, a fejedelem unokadccse felett 1646. okt. 22-én Liszkafalvan mondott latin nyelv(
halotti oratiojaban, egyenesen kolténknek tulajdonitva: ,,...mégsem kényszerithette
soha az ellenség utolsé veszedelemre a magyar nemzetet, ha a varnai vereségen kivdl,
amelyet a magyarok koélt6je, Janus Pannonius a kirdly nevében igy siratott meg haj-
dan: (A réomaiak Cannaet, én Varnat tettem nevezetessé vesztemmel. Tanuljatok ha-
landok, hogy meg ne szegjétek az eskiit. Ha a fépapok nem kényszeritettek volna a
hit megtorésére, a pannonok foldje ma nem viselne szkita (értsd: térok) igat], a tata-
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rok borzaszté betdrését és a magyar nemzetnek 1V. Béla uralkodasa alatt tortént szinte
teljes pusztulasat kiveszed." A bolcselked6 alaphangl gyaszbeszéd egyébként a nem-
zetsorsrol, a nemzetek és a nagy csaladok végzet rendelte pusztulasarol elmélkedik,
s nyomatékosan figyelmébe ajanlhatom azoknak a modern térténetiroknak, akik a ma-
gyar nemzettudat multjat nyomozzak. Szilagyi B. Istvan a verset nyilvan kézirati ha-
gyomanybol veszi, az eddig megjelent nyomtatott kiadasokban nincs nyoma.

Ugyancsak nemzeti katasztréfaval, az 1658-as év szorny( haborus csapasaival -
lengyel pusztitds a Felvidéken, torok betorés Erdélybe - kapcsolatos Medgyesi Pal
hivatkozasa is Ibranyi Ferenc folott Ibranyban 1659. julius 29-én mondott temetési
beszédében: ,,Elhallgassam bar a' régieket: ne szdljak Varnarél Romaniaban az el6tt
215 esztendokkel esett szomorU romlasunkrol, Amurates Torok Csaszar miat, Kkivel
akkori Kiralyunk Wiadislaus, a' Papa kovetének Osztonzésére, igazsag kivil a frigyet
felbontotta vala. Melyrol illy keserves Epitaphiumot irt volt egy jambor Poeta: Romu-
lidae Cannas (pontosan, sz6 szerint!). Mellyet Illyen Magyar Strophahan fejezek én
ki:

Romaiak Cannast,
A Magyarok Varnal
Jol meg-festék vérekkel:
Tanulj minden innen,
Szornyd hitszegésben
Ne leledzél senkivel:
Izgaga ha Papa
Hazank, nem lesz vala,
Biznank most is békével.

Ez a szép Balassi-strofa az els§ mdvészi Janus-forditas irodalmunkban. A koélteményt
er6sen elmagyarositja, protestans szellemben értelmezi (,,a papa izgagasaga"), egyszo-
val jelentékenyen aktulizalja. Az utolsé harom sor merész, ,,k6z6léses" szérendfordi-
tdsa szinte Bar6ti Szabé Davidot el6legezi.

Ismeretes, hogy Bod Péter Hungarus Tymbaules c. mlvében kozolte Batsanyi Ja-
nos pedig a ,,Varna- és Mohacs"-ciklus mottéjaul tette meg a Romulidae Cannas-t;
Arany Janos 1881-ben, valtozatlanul Janusnak tulajdonitva, imigyen forditotta le:

Cannaet romai vér, az enyim Varnat orokité;
Ember okulj innen: vétek az eskiiszegés.

Engem is a papsag ha nem indit béke-torésre,
Most Magyarorszag nem hordana ozman igat.

Nagy klasszikusunk a cimben jelzi, hogy ,,I. Ulaszl6 hagyomanyos sirverse Janus Pan-
noniustél”. Egyébként teljesen Medgyesi Pal hagyomanyos protestans-magyaros fel-
fogasdban marad meg, noha a XVII. szazadi kolt6i széveget nyilvan nem ismeri. A még
nyilvan XV. szazadi eredetiben a ,,Pannonis ora" inkdbb szegélyvidékre, elGtartoma-
nyokra utal: érthet§ természetesen, hogy az idéz6k és forditok szazadok 6ta a hédolt-
sag magyar gyotrelmeinek okat keresik a hajdani eskiiszegésben. Végil még annyit,
hogy a kéltemény nem lenne méltatlan Janus geniusdhoz, s6t legszebb hazafias epig-
rammaival vetekszik. Bar sikertilne eredeti voltat bizonyitani!
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ANGYAL ENDRE

Janus a horvatoknal

Ebben a néhany lapos kis tanulmanyban nem igérhetjuk Janus teljes délszlav
utékoranak feldolgozasat. Nagy és terjedelmes téma ez, s ezzel a témaval Ugyis
foglalkozni fog a marciusi pécsi Janus-Ulésszakon a szorgalmas jugoszlaviai magyar
kutato; David Andras. Mi most a kérdéskomplexusnak csak egyik igen fontos sza-
kaszat ragadjuk ki: Janus horvat utééletének azt a kozel egy évszdzados periodusat,
amely Kukuljevic kényvének (1886) és Svagelj tanulmanyanak (1970) megjelenése
kozé esik.

lvan Kukuljevic Sakcinski, a XIX. szdzadi horvat irodalomnak, tudomanynak,
kultiranak ez a nagy alakja a modern horvat Janus-filolégianak is megalapitéja.
~Elmult évszazadok hires horvatjairol" (Glasoviti Hrvati proslih vjekova, Zagreb,
1886) irott kdnyvének els6, 19 lapos tanulmanya Janust méltatja (lvan Cesmicki, naz-
van Janus Pannonius).

Kukuljevic Janust Ivan Cesmicki-nek nevezi, s elveti a humanista iréknal el6-
fordul6 Ivan od Kesinaca alakot. Csak néhany évvel ezel6tt bizonyitotta be a pécsi
tudds, Toth Istvan, hogy Janust horvatul Ivan Kesinac-nak, magyarul Kesincei
Janosnak hivjak sziléfalujanak neve utan. Reméljik, hogy a pécsi Janus-Ulésszak
nyoman a horvat irodalomtorténet is elfogadja ezt a helyes és bebizonyitott allitast.

Kukuljevic egyébként nagy lelkesedéssel ir Janusrol. Megirja, hogy nemes
szarmazasu volt, s hogy humanista kortarsai (Enea Silvio Piccolomini, Guarino,
Bonfini, Tubero és még tdbben) szlavnak, azaz horvatnak tartottdk. Ez az A&llitas
aztan végigvonul az egész horvat Janus-kutatason. Megirja azt is, hogy nem messze
a Drava torkolatatol szuletett, szdl italiai tanulmanyairél, ottani baratjairél, pécsi
puspoki kinevezésér6l. Sokat él - irja roéla - a budai udvarban, nagybatyja, Ivan
Vitez od Srednje, azaz Vitéz Janos mellett, akit a horvat szerz6k ugyancsak sajat em-
beriknek tartanak. Ujabb életrajzi adatok kovetkeznek, végul a lazadas Matyas ellen,
a menekulés és a haldl.

Janust, az embert, ezekkel a meleg szavakkal jellemzi Kukuljevic: ,,A alacso-
nyabbrend( emberekkel val6 érintkezésben sohasem volt g6gds és dolyfos, annal
inkdbb kitlint azonban a viselkedésének rendkiviili szemérmességével és nagy vendég-
szeretetével. Mindenki kereste ezért tarsasdgat és baratsagat, mert vidam termé-
szetével és éleselméjl tréfaival mindenkit el tudott blivolni. Komoly gondolkozasaval
és természetes szellemességével mindenkiben tiszteletet ébresztett.”

Kukuljevic tehat elsGsorban a pilispokot és az udvari embert tartja szeme el6tt:
Janus pajzan epigrammai, antiklerikalis versei folott gyorsan elsiklik. A tanulmany
kulénben is elsGsorban életrajz és palyakép. Jellemz8, hogy a panegyris-iré Janust
becsuli a legtobbre:

»Kolteményei kozil minden tekintetben els§ helyet érdemelnek panegirikus
versei. Kitlinnek nemcsak klasszikus nyelvikkel és stilusukkal, hanem magasztos
gondolataikkal és gyonyor( koltéi képeikkel is. Ezekkel a versekkel, valamint magvas
epigrammaival is Janus még a maga életében dicsé névre és vilaghirre tett szert."*

*
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Fontos datuma a horvat Janus-kultusznak 1951. Ekkor jelenik meg a ,,Horvat
latinistak” (Hrvatski latinisti) sorozataban Janus verseinek és epigrammainak két-
nyelv(i kiadasa, latin eredetiben, Nikola Sop horvat mdforditasdban, az irodalom-
torténész Mihovil Kombol el6szavaval. Ez persze még nem kritikai kiadas, nem
a teljes Janus: mindenesetre jelentds lépés a cél felé. Kissé irigyelhetjik horvat
baratainkat, hogy 6k el6bb tehették meg ezt a Iépést. ..

Sop forditasa tartalmilag pontos, filolégiailag azonban megkérdGjelezhetd. A
horvat Matija Petar Katancic a XVIII. szazad végén, a szerb Lukijan Musicki a XIX.
szdzad elején megkisérelték az antik idémértékes vers formahoz-h(i reprodukalésat.
Erre a horvat-szerb nyelv alkalmas is volt, mert ismeri a hosszu és a rovid szétago-
kat. Katancicot és Musickit nyilvan nemcsak a gordg és a romai kolték, hanem a mi
»deakos kolt6ink" példaja is inspirdlta. Hiaba tiltakozott azonban a szerbek kozt
él6 nagy szlovak filologus, Safarik: a szerbek is, a horvatok is a XIX. szdzad folya-
man, tanacsat elvetve, a nehézkes, német kaptafara szabott ,,hangstlyos hexametere-
ket" honositottak meg, és nem sajnalhatjuk eléggé, hogy Sop is Janus goérdilékeny
antik metrumait ebben a Kkissé szdraz és vaskalapos formaban forditotta. A forditas
tartalmi kitlin6ségét ezzel persze nem érintettik.

Nagyon érdekes aztan Mihovil Kombol el6szava. Janust érthet6 médon 6 is
horvatként tartja szamon, s 6 is hivatkozik az ezt aldtamaszté olasz humanista
véleményekre. Nem elégszik meg azonban ezzel, hanem hattérként utal olyan ada-
tokra, mint a zagrabi plUspokség szerepére a Zsigmond-korabeli korai humanizmus
torténetében, ahol megjelenik Matija od Gotalovca is, el6bb zagrabi, majd pécsi
prépost.

Janus rovid életrajzat természetesen Kombol is felvazolja: italiai tanulmanyait,
egyhéazi és politikai karrierjét, sz6l azonban betegeskedésérdl, lelki depresszidirdl, az
italiai kdrnyezet utani vagyakozasardél is. Kukuljevicnél sokkal részletesebben elemzi
koltészetét. Panegyriseit mar nem dicséri annyira, bar elismeri: akadnak bennik
valéban mivészi részletek is. Késébbi koltészetének legszebb alkotasait az elégiakban
latja. Betegségérdl irott versét egyenesen Branko Radicevicnek, a nagy szerb roman-
tikus irénak koltészetével hasonlitja Gssze!

Janus vallasi kdzémbosségét mar er6sen hangsulyozza. Kitlinének tartja epig-
rammait, s ilyen jellemzést ad:

»Janus epigrammaiban az 1450-iki jubileumi esztend6rél megleljiik a humanistak-
nak folényes allaspontjat, akik, ha formalisan nem is szakitottak az egyhazzal és
tanitasaival, mégis kdzémbosek voltak a teoldgiai kérdések irant és az U klasszikus
mivel6dés magaslatardl gunyolddva pillantottak mind a tudatlanok kézépkori val-
lasossdganak megnyilatkozasaira, mind az egyhaz képvisel8inek eljarasaira."

Kései elégiairdl szoélva, azt is hozzateszi:

»Jellemzé, hogy Janus még késébb intonalt elégidiban sem, amelyek sulyos
betegségének idején keletkeztek, nem keresi a vallas vigaszat; ellenkez6leg, mind-
egyikben az evilagi ember nyilatkozik meg, aki, halalat sejtve, a foldi 6romoket
siratja, amikor pedig a lélek halal utani életér6l beszél, mint a ,Lelkéhez' cimi
elégidban, inkdbb Ggy szélal meg, mint platonista, semmint keresztény."

Ezzel kapcsolatban emliti Janus és a firenzei platonizmus - els6sorban Marsi-
lio Ficino — kapcsolatait. Ugyanakkor azt sem hallgatja el: a latin nyelv egyoldal(
kultusza bizonyos veszélyekkel is jar. Véleménye oda konkludal: Janus humanizmusa
kissé ,,idegen névény" volt a korabeli Magyarorszagon. - Kombol az6ta meghalt:
ha azonban élne, az Ujabb kutatasok fényében bizonyara revidedlnd ezt az allas-
pontjat.*
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Janus Pannonius kritikus szelleméhez, nyugtalan alakjahoz eléggé hasonlé jelen-
ség a mai horvat irodalom legnagyobb iréja, Miroslav Krleza. Raadasul az 6 életének
egy szakasza is Pécshez kapcsolodik, s a pécsi didkévek egy-egy mozzanata mind-
untalan felcsendill dramaiban, elbeszél6 prozajaban, esszéjében. Nem egyszer talal-
kozunk Janus nevével is, a red és mdlveire torténé utalasokkal. Haboru-okozta
kényszerli visszavonultsagaban, 1942-ben pedig Krleza egy pompas tanulmanyt is
irt ,,JJanus Pannonius alakjarol" (O pojavi Jana Panonija). Osszegydijtott esszéinek
111. kétetében, 1963-ban jelent meg: mi ezt a kiadast olvastuk.

»Egyike a mi reneszansz-kolt6inknek, a quattrocento szellemének klasszikus
példaja, aki majdnem valamennyi kolt6-kortarsat talszarnyalta fantaziajaval, tem-
peramentumaval és politikai merészségével; kétségtelendl ez volt Janus Pannonius
Cesmicki".

Ez a jellemzés adja meg Krleza esszéjének alaphangjat. Ot magat sem hagyta
el - még a habori és a bels6 emigracid veszélyes éveiben sem - a fantazia,
a temperamentum és a merészség. Ezek a tulajdonsdgok hatarozzak meg az egész
tanulmanyt. Mint masutt, a horvat ir6 itt is kedveli a szélesen aradé digressziokat,
a messzetekintd kipillantasokat. Ime, a vilag, amelybe Janus belesziiletett:

»Abban az ambientében, ahol a zagrabi pUspokség goétikaja dominal, ahol Ravenna
mozaikjait és Rimini freskoit masoljak, ahol a konyvfest6k és fametsz6k még mindig
a bizanci szkémakat m(ivelik, de ahol mar a XlIl. szazad 6ta francia mintara egyhazi
misztériumokat jatszanak, ebben a pannéniai korében egy szlletésének els§ kor-
szakaban levg civilizacionak, amelyik a pécsi roman mdvészettel egy nyugat-eurdpai
kezdetnek szavamenti és dunantuli zonajat jelenti, itt sziletett Janus Pannonius
abban a pillanatban, amikor a torékék megjelennek a Szava déli partjan.”

A tarsadalmi hatteret a kései kdzépkor Délkelet-Eurdpajanak feudalis anarchiaja
adja meg:

.»A Babonicok, Nelipicek, Palizsnaiak, Horvatinak, Kotromaniéok, ezek a tipikus
trecento és quattrocento barék és kalandorok, akik az Arpadok agoniaja utan egyszer-
re jatszanak els6rendd politikai szerepet a Dunandl is, az Adrianal is."

Janus élettorténetére, tanulmanyaira természetesen a horvat iré is utal, azonban
biszkén teszi hozzé:

»Korvin (Matyas) valamennyi asztrondémusa, polihisztora, fest6je, szobrasza,
épitésze és kolt6je féleg a mi embereinkbdl keridlt ki."

Ez a korvini reneszansz problémaja, amelyre Krleza més irdsaiban is visszatér,
s amelynek fontossagar6l e sorok iréjaval is tobbszor beszélt. llyenkor a zagrabi
ir6 mindig hangoztatta: ez a kor a horvat-magyar kapcsolattorténetnek elsérend(
jelent6ségli szakasza, érdemes volna vele az eddigieknél alaposabban foglalkozni.

Janus koltészetérdl ezeket allapitja meg:

A részletek fontossaga Janus Pannonius koltészetére mindenek folott jellemzé,
kolt6i fegyverzetével egyitt benyomasait érzékletes modon is fel tudja fogni, bele-
meril és belehatol a tiszta poézis anyagaba egyetlen kolt6i eszkdz segitségével,
ez pedig a fantazia. Ennek a merész asszocidciokban kibontakoz6 gazdag képzelet-
nek nincs semmi kapcsolata a papai Réma fegyverzetével, s ezért festi le képeit olyan
szuggesztiv moédon, ugy, hogy benyomasainak ereje még ma is elblivol az els6d-
leges impressziok frisseségével.”

Milyen Kkitlind ez a definicio is:

»Janus Pannonius koltészete egyes pillanatokban nem maés, mint a reneszansz-
szibaratizmus tiszta cinizmusa. Haragban szuletett minden ellen, ami cezaropapizmus,
és ezért ebbbl a szempontbol valéban eretnek. A talaj, amelyen keletkezett, par ex-
cellence eretnek.”

Krleza itt a bogomilizmusra gondol, arra az aramlatra, amely a ko&zépkori
eretnek-mozgalmak tébb mas hullamaval egyltt Szlavonidba és a Dunéantdlra is
eljutott. Utal arra, amennyire gy(lolték az egyhazi koérok Janust, s utal halalanak
titokzatos kortlményeire. Talan ongyilkos lett? veti fol a kérdést. - Akarmennyire
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,.KOIt6i" is Krleza Janus-képe, lényegében mégis sok értékes szempontot nyujt, s
tulajdonképpen azt a hatteret rajzolja Janus mogé, amelyen Kardos Tibor is latja a
nagy XV. szdzadi humanista alakjat.

Még harom horvéat Janus-adalékra kell felhivnunk a figyelmet. Az els§ a pécsi
Ulésszakon is szerepld zagrabi professzor, Veljko Gortan Janus-cikke az Enciklope-
dija Jugoslavije 1960-ban megjelent negyedik kotetében. Tomorségében is tartalmas
iréds. Igaz, Gortan is kitart még a de Chezmicze név mellett,s azt véli, hogy a kolt§
csaladja a Cazma melletti Cesmice-b8l szarmazik. Pannonia akkor Szlavéniat is je-
lentette, szerinte tehat nem helyes azt allitani, hogy Janus magyar volt. Gortan is
idézi Enea Silvio Piccolomini és Vespasiano da Bisticci ezt alatdmaszté nyilatkozatait,
majd palyaképet ad, s azt sem hallgatja el, hogy holttestét Pécsre szallitottak.

Janus Gortan szemében érzékeny lélek, aki sokat betegeskedik, nehezen birja
az udvari életet és a haboruat, vagyddik vissza Itdliaba. Utal kritikus magatartasara
a Vatikannal szemben, és azt is hangsllyozza: a humanista diszitések nem fojtot-
tak el tehetségét. Verseiben ott érzi a Magyarorszagot és Horvatorszagot egyarant
fenyeget6 torok veszedelem problematikéjat, miveészi szempontbol pedig kései elégiait
tartja legsikerultebbnek. Véleményét taldn legjobban ez az egy mondat foglalja dssze:

»Ha el is tavolitjuk a kils6 humanista koéntdst, Pannonius megmarad, mint a
kifinomult érzékenység, a gazdag fantazia, az élénk temperamentum kolt6je, aki
a maga vilag-élményét plasztikus koltdi képekben fejezte ki."

Gortan Janus-képe eléggé kozel all Krleza szemléletéhez. A horvat m(ivel6dés-
torténet (j nagy szintézisében (Kulturna historija Hrvatske, Zagreb, 1964) Janus
azonban csak egy alig masfél oldalas palyaképpel szerepel, két idézet kiséretében.
A konyv szerz@je, az egyébként nagyon szorgalmas Zvane Crnja ,,A szlav tindérek
énekelnek” (Pjevaju vile slovinske) ciml fejezetbe illesztette be kolt6nket: a feje-
zetben a XV-XVI. szazadi horvat-dalmat humanizmus dominal. Nem tagadjuk ennek
a mediterran-szlav szféranak nagy jelent6ségét, azonban Janus is talan valamivel
b&vebb targyalast érdemelt volna .. .

Végul utaljunk a Vinkovci varosaban miikod6 akademiai intézet igazgatojanak,
a hazankban is jart Dionizije Svagelj-nek tanulmanyara: ,,Szlavonia és Baranya a
horvéat irodalomban" (Slavonija i Baranja u hrvatskoj knjizevnosti. Osijek, 1970).
Az alig 6tvenlapos tanulmany az egész historiai-irodalomtorténeti problematikat fel-
vézolja, bar a magyar (és magyarorszagi) anyag ismerete helyenkint részletesebb
lehetne. Janus Pannonius ,,aki, mint alkoto, Baranyaban és Szlavonidban is miko-
d('jtt,I mint a mi latinitdsunk elsé nagyformatumi koltje" természetesen szintén sze-
repel.

P Kulén ki kell emelniink, hogy a szlavoniai tudés Janus ,,horvatsaganak”, illetve
»magyarsaganak" problémajat immar dialektikusan prébalja megoldani. Ezeket irja:

»Ennek a problematikdnak korében meriil fel egyes ir6k nemzeti hovatartozan-
ddsaga is, akik tobb irodalomban mikodtek, vagy a nemzetkdzi latin nyelvet hasz-
naltdk. Nemcsak a multnak olyan szerzgir6l van szé, mint Janus Pannonius, aki szar-
mazéasat tekintve horvat ir6, aki szervesen hozzatartozik a Guarino-korhoz, az olasz
humanizmus koltészetéhez, de ugyanakkor egyike a kor vezet6 allamférfiainak.
Matyas kirdly udvaraban, nyelvi szempontbdl pedig kizarélag az egyetemes latin
koltészetéhez tartozik, hanem olyan irokrél is, mint a Zrinyi-csalad kolt6irél, akik
a hagyomanyos felfogas értelmében gyakran kizarélag horvatok, mint ir6k azonban
horvat szerz6k is, magyar szerz6k is."

A Zrinyiekkel valé frappans parhuzam megadja a Janus-probléma egyik kul-
csat. Nem ,kizar6lag horvat", nem is ,kizar6lag magyar" koltd a pécsi puspok,
hanem az egyetemes latinitas nyelvén a magyar, horvat és olasz humanizmust 6ssze-
kot6 kapocs. Ezzel a megéllapitassal - amelyet nyilvan a pécsi Janus-symposion
eredményei is meger@sitenek - zarjuk rovid attekintésinket.
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KOLTA FERENC

Janus-kultusz Peécsett
a X X. szazadban

Egy-egy ir6, koltd utéélete legaldbb annyira jellemz6 arra a korra, amely em-
beri egyéniségét és életm(ivét értékeli, mint magara az alkotéra: minden kor a maga
eszményeinek el6képét keresi a multban, és hajlamos ra, hogy az irodalmi orokséget
is sajat torekvései, érdekei szerint itélje meg. Pet6fi, Arany, Ady, Jozsef Attila uté-
élete érzékletes példa ra. Janus Pannoniusé is: egy-egy halad6é tendencidkat meg-
testesité id@szakban felfedezik, forditjak, idézik, nagyra értékelik, maskor megfe-
ledkeznek vagy tudatosan hallgatnak réla.

A XX. szdzad els6 két évtizedében Pécsett inkabb hallgattak rola. Emlékét sem
szobor, sem emléktabla, sem utca, sem intézmény nem O&rizte. Pécs &srégi puspoki
székhely, hagyomanyosan ,,papi varos" volt, vezet6i és szellemi életének iranyitoi
gyanakvd szemmel tekintettek a humanista kolt6-plspok életmivére, akinek versei-
ben vallasos motivumok alig szerepelnek, nagyon is viladgi vagyak és gondolatok
viszont annal inkabb. Jellemz6, hogy amikor a 30-as évek elején megkezdédtek egy
irodalmi tarsasdg szervezésének el6késziletei, és a szervez6k azt javasoltak, nevez-
zék el Janus Pannoniusrdl, a gondolat egyes vezet6kben megdobbenést keltett, mond-
van, miért legyen a Tarsasadg névaddja ,,egy olyan puspok, aki obszcén verseket irt".
(Lovész Pal szébeli kozlése.)

A Tarsasag 1931-ben mégis Janus Pannonius Tarsasag néven alakult meg, s
pecsétjét az alapszabalyok igy irtak le: ,Janus Pannonius pispoki diszben, pasztor-
bottal és irétollal. A pasztorbot mellett lant és babérag. A pecsét jobboldali részén
a Quinque Ecclesiae rajza." Ezzel kezd6dott meg tulajdonképpen a XX. szdzadi pécsi
Janus-kultusz.

A Tarsasag elnodke, Suranyi Miklés az els6 rendes kozgy(ilés megnyitdjaban
(1933. februéar 3-a4n) nagyon jellemz6en ezt mondotta: ,,Az a gondolat, hogy a Tarsa-
sdg Janus Pannoniusra, a nagy humanistara és a reneszansz emberére fliggeszti te-
kintetét, torténelmileg, irodalmilag és hangulatilag termékeny és hatasos. Valdsag-
gal szimbolikus jelent6sége van." (L. az Ulés jegyz6konyvét. A kovetkez6kben is
féként a jegyz6konyvekbél idézink.)

Vajon milyen szimbolikus jelent6séget lattak a Janus-drokségben?

Erre a kérdésre a fennmaradt (jelenleg Lovasz Pal birtokaban 1év6) jegyz6-
konyvek és feljegyzések, valamint a korabeli sajtébeszamoldk eléggé egyértelmi
valaszt adnak: Janus életmive szamukra a szellem fegyvereinek magasabbrend(iségét
jelentette egy veszedelmesen er8sodd, agressziv hatalom pusztulast hozé fizikai fegy-
vereivel szemben. Matyas uralkodasa masodik szakaszanak idegenekre is tamaszkodo
katonai politikaja helyett Janus Pannonius humanista 6rokségében lattdk a kovetésre
mélté hagyomanyt.

Ezt a gondolatot mar az alakulé kozgy(ilésen megpenditette Klebelsberg Kuno
kultuszminiszter, a Tarsasag programjat korvonalazé beszédében. ,,Mily szerencse
volt - mondotta -, hogy a XV. szdzadban legaldbb kulfoldi iskolaztatas révén ki
tudtuk termelni Janusnak reprezentativ egyéniségét, mert kilénben Eurdpa csak
a két Hunyadi marcialis fegyvertényei révén ismert volna benninket. Mennyivel
fontosabb ilyen szellemi képviselet kialakitdsa ma, amikor le vagyunk fegyverezve,
amikor a Hunyadi Janos és Matyas seregei nem allanak rendelkezésiinkre; sorsunk
jobbrafordulasat ma els6sorban szellemi fegyvereinktdl remélhetjuk."
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A Kisfaludy Tarsasag nevében Babits Mihaly koszontotte a Janus Pannonius
Tarsasagot. Bizonyara nem véletlen, hogy 6 is hasonlé gondolatokat penditett meg,
hiszen el6szér 6t probaltdk megnyerni a Tarsasag elnékéul, tehat ismerte az el6ké-
szit6 megbeszélések hangulatat és a célkitlizéseket. ,,A nagy humanista ugyanazt a
harcot harcolta, amit ma harcolunk mind, akik a Szellem nevében gydltink és tar-
tunk Ossze ebben a tépett és vad korban, ebben a nyers és legkevésbé sem szellemi
er6knek kezdett6l fogva annyira kiszolgaltatott orszagban. Nem tudnék nevet, mely
jobban kifejezné az ovénél azt, amire ma is szikségink van: hiv és biszke meg-
allasra a régi szent eurdpai kultara kincses szigetein, minden vad és nyers és Uj er6k
kozott és ellentkre: mert ez a reneszansz" — mondotta. (A beszédet Tuskés Tibor
kozli el6szor A pécsi irodalom kistikre cim( munkajaban. Kny. a Jelenkor 1969-70.
évi szamaibdl. Pécs, 1970. 41. 1)

Hasonlé gondolatok gyakran hangzanak el a Tarsasag mikddése soran kulén-
bdz6 alkalmakkor és megfogalmazasokban. Az 1932. majus 8-i felolvasé ulésen pl.
Fischer Béla tarselnok megnyitdjaban a kdvetkez6ket hangoztatta: ,,Egy Uj vizdzénben
fuldoklik minden, és ebbdl az 6rvényb6l a mivészet Jakob-létrai vezetnek a szabadu-
las felé." Az 1933. januar 22-i felolvaso Ulés elndki megnyitéjaban Tolnai Vilmos ha-
sonlé aspektusbdl méltatta Janus Pannoniust.

A 30-as években, a fasizmus terjedésének idején nyomaszté a Janus Pannonius
Tarsasag Uléseinek atmoszféraja. Az el6adok sotét latomasokat vetitenek a hallga-
tok elé a szanalmas jelenr6l, valamint az egyre reménytelenebbnek latszé joverol,
és er6merités, vigasztalas céljabdl idézik ujbol és Gjbol a humanizmus vilagat, ame-
lyet a szellem, a gondolat erejének érvényesilése jellemzett. Hadd idézziink egy kis
részletet Fischer Bélanak 1934. december 12-én mondott elnéki megnyitojabol. Fischer
Béla a megye alispanja volt, tehat a rend egyik jelentés funkcionariusa. Milyen meg-
dobbent6 képet fest mégis kora helyzetérél, szembe allitva azt Janus koranak rene-
szansz életérzésével és pompéjaval: ,,Az én szemem —amely foglalkozasomnal fogva
sajnos akaratlanul csak a foldet nézi, az én szemem —amely a mai élet szlirkeségét
és nyomorusagait latja, — kapraznék a letint csodalatos szép id6knek lattan . ..

A fényes puspoki udvar attikai éjszakaival, a napsutéses domboldalakon fehérld
varkastélyok hangos vigassagaikkal kodbefoszlottak, - itt a varosban csak a gyo-
nyord dom all még, ma is fenségesen, de mar komoran; kint, Baranydban a varkas-
télyok helyett a korottik elszértan meghl(zédé tornacos hazacskdk maradtak, és a
nadasok helyett a barna szant6foldek, amint a szétlan lépegetd alakok szorjak szét
kotényiikbdl a vetémagot, stlyos gonddal szamitgatva, vajon a jévd termésbdl meny-
nyi telik ruhara, mennyi orvossagra és iskolara meg az adoéra?"

Abban a reményben Udvozli a megjelenteket, hogy ,.egy-két érara feledjik, ami
tegnapel6tt elmalt, és hogy tisztult 6romoket élvezve, magyar képességek, magyar
tehetségek munkajaban gyodnyorkodve, Gj er6t, Gj hitet meritsink a holnapra”. (A
beszéd szbvegét a jegyz6kdnyv tartalmazza.)

Ebben az atmoszféraban tervszer(ien terjeszti a Tarsasag a Janus-kultuszt. ,,Prog-
ramszerlien és faradhatatlanul belekezdtiink és folytatjuk a Janus Pannonius-kul-
tuszt Pécs varosdban ... Pécs varosat Janus Pannonius varosava akarjuk tenni."
jelentette ki Suranyi Miklés az 1933. oktober 21-i felolvasé ulésen. ,Janus Panno-
nius reményvesztetten hagyta itt a vilagot, azt hitte, hidba hozta Italia szelid ege
alol a muzsakat, nem lesz életik és fejlédésiik. De Janus Pannonius eszméje nem
halt meg, csak szunnyadt és a legjobbkor feltamadt. Eszméinek a Janus Pannonius
Tarsasag allit vilagité tornyot" - mondotta Tolnai Vilmos az 1933. januar 22-i Ulés
megnyitoé beszédében.

Janus életm(ive azonban nemcsak elndki megnyitok és Unnepélyes deklaraciok
targya volt, hanem tébb felolvasd Ulés misorszamaként is szerepelt.

Mar emlitettiik, hogy az 1931. jUnius 10-i alakulé koézgy(ilésen a kultuszminisz-
ter tartott el6adast a kolt6rél. Felelevenitette Janus koranak és életének néhany saja-
tossagat, majd ezekbdl levonta sajat kordra a kovetkeztetéseket. Ezen az Glésen mu-
tatta be a Tarsasag els6 kiadvanyat, Huszti J6zsef: Janus Pannonius cim{d monogra-

363



figjat. Ugyanezen az értekezleten Tolnai Vilmos, a pécsi egyetem tanara is tartott
el6adast Janus Pannonius palyaja cimmel.

1932. majus 8-an ismét a kultuszminiszter beszélt a Tarsasag felolvasd (lésén
Janus Pannonius és Goethe cimmel. A korabeli napilap szerint az el6adé parhuzamot
vont ,,a german szellemérias és a szerencsétlen életl humanista kolt6 kozott", ra-
mutatva, hogy a magyar humanista, aki a német nép nagy kolt6jénél sokkal nehe-
zebb helyzetben élt, milyen oriasi szellemi teljesitményre volt képes, bar a korilmé-
nyek miatt igazi tehetsége nem is bontakozhatott ki teljesen. A hiradasbol kidertil,
hogy a miniszter Goethe Urligyén - egy Goethe-Unnepségre jott a varosba - tulaj-
donképpen Janus Pannoniusrdl és a magyar tehetségek kizdelmes sorsardl beszélt.

1933. februar 24-én Harsanyi Zsolt a Tarsasag nyilvanos Ulésén a Katalin ki-
ralyn6, a Frigyes visszautasitja a koronat, a Vizkereszt és a Hunyadi sirfelirata cim(
Janus-forditasait olvasta fel.

1933. oktéber 21-én Suranyi Miklos bejelentette, hogy 1934-ben, Janus Panno-
nius szlletése 500. évforduldjan a Tarsasag jubilaris évet fog Unnepelni, amely ,,Ja-
nus Pannonius szellemével lesz tele". Koérvonalazta azokat a nagyszabasu terveket,
amelyeket a jubileumi évben igyekeznek megvalositani (I. ezekrél bdvebbet Lovasz
Pal cikkében folyoiratunk jelen szaméban), majd a kovetkez6ket mondotta: ,,A Ja-
nus Pannonius Tarsasdg elhatarozta, hogy ebben az évben szemuligyre veszi a magyar
kultdra jelenét, és mérleget készit. Megprobalunk belevilagitani a holnapba. Szem-
lIét fogunk tartani a magyar irodalom jelen allapota és jévé programja felett. Har-
cot fogunk hirdetni minden alkultdra ellen. Az igazi eurdpai kultdra varosava akar-
juk tenni ezt az évezredes mecseki varost, amelyben Janus Pannonius a reneszansz
gyonyord napjait rajzolta a magyar égre." Ime, ilyen mély és nagyszer( tartalmat
igyekeztek adni a jubileumi évnek.

Sajnos, az 1934. oktdber 3-an rendezett felolvaso Glésen Suranyi Miklésnak be
kellett jelentenie, hogy a tervekb6l nem lett semmi. Az anyagi fedezet hianyara hi-
vatkozott, a varos nem adta meg a sziikséges segitséget. A tervek kudarcanak azonban
bizonyara nemcsak anyagi okai voltak. Nyilvanvalé ugyanis, hogy pl. egy utca el-
nevezésének, vagy egy emléktabla elhelyezésének nem els6sorban a pénz hianya volt
az akadalya, pedig még ez sem valdsult meg a tervekbdl. A Tarsasag egyébként ezen
az Ulésen emlékezett meg az évforduldrdl, s ebbdl az alkalombdl Berczeli A. Karoly
Janus-forditdsaib6l mutatott be néhany szép darabot. (Itt jegyezzik meg, hogy Ber-
czeli kotete: Magyar k6lt6 magyarul. Janus Pannonius 1934-ben Szegeden jelent meg.
Lovasz Pal szobeli tdjékoztatdsa szerint a kotet megjelenésének anyagi nehézségei
voltak, ezért a Janus Pannonius Tarsasag felajanlotta, hogy tobb szaz példanyt meg-
vasarol és tagjainak illetménykotetként megkuldi. Igy kertlt a Huszti-kdnyv mellett
ez a forditasgydljtemény is a Tarsasag Janusszal kapcsolatos illetménykdtetei kozé.)

Erdekes, talan jellemz6 is, hogy tudtommal ezutan mar nem szerepel Janus-té-
maju el6adads a Tarsasag Ulésein, csupan Varkonyi Nandor olvasta fel 1941. oktéber
18-an Janusrol szold novellajat. A Tarsasdg Janus-kultusza tehat a jubileummal kap-
csolatos tervek meghilsulasa utan jo ideig megszakadt. Hogy nem szlint meg, azt
csak a Sorsunkban megjelent irasok jelzik.

A Sorsunk a Tarsasag fennallasanak 10. évforduldjan, tehat 1941-ben indult
meg. Mar a Il. évfolyam 5. szdmaban (1942. julius-augusztusi szam) igen érdekes-
Janus-tanulmany latott benne napvilagot Barankay Lajos, pécsi egyetemi magan-
tanar tollabdl Janus Pannonius, az els6 magyar pedagdgiai gondolkodé cimmel. A ta-
nulmany szerint Janus Pannonius a magyar nevel6i gondolkodéas els§ ismert jelentds
képvisel6je volt. Tézisét a szerz6 els6sorban a Guarino dicsérete cimd panegyricus
elemzésével bizonyitja, mert benne a koltdé ,,mikozben emléket allit mesterének, egy-
szersmind tikrot tart honfitarsai elé, hogy megmutassa, mire kellene nekik is a ne-
velés terén torekedniok”. (1. m. 385. 1) Janus nevel6i elképzeléseit részletezve Baran-
kay Lajos azt is megallapitja, hogy ezekben ,lehetetlen ra nem ismerni a XVI. sza-
zad magyar protestantizmusanak és utébb a megujhodé katolicizmusnak nevelés-
tani elveire”. (Uo. 389. 1).
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A Sorsunk 1947. (7.) évfolyamanak 321-326. lapjain Kardos Tibor: Janus Pan-
nonius emlékezete cimmel kozélt Gjabb tanulmanyt. Ez volt az els6 tudomanyos mun-
ka, amely a felszabadulas utan mérlegre tette Janus életmivének jelentGségét. EI6-
z6leg, 1946-ban egy irodalmi esten mar elhangzott Pécsett. Kardos Tibor megalla-
pitja, hogy a magyar mukoltészet els6 nagy alakjarol, egyben vilagirodalmi rangu
koltérél van szo, akinek ,,modernsége idétlendl lebeg a szazadok felett". Aztan hoz-
zaflizi: ,,Nekink, dunantiliaknak és pécsieknek még tobbet adott, mint a magyar
irodalomnak altalaban: életiink szépségeit megszentelte s ronthatatlan hajlékot szer-
zett a MuUzsaknak Pécsett. Méltéan meg kell becstilniink, hogy egykor vilagirodalmi
nagysag élt a varos tajan." (Itt emlitjuk meg, hogy Kardos Tibortél mar eléz6leg,
1935-ben is jelent meg Pécsett Janus-tanulmany, mégpedig a pécsi egyetem tudo-
manyos folyoirataban, a Pannonia-ban. A szép munka cime: Janus Pannonius bukasa.
[Kny. Pannonia Kényvtar 5. kotete. 1935.] Ennek az azéta kozismertté valt és sokat
idézett tanulmanynak f6bb mondanival6ibol készilt Geréb Laszlé: Italiai évek c.
kotetének el6szava is.)

ime: ha mas formaban és médon, de tovabb élt ezekben az években is a Janus-
kultusz a ré6la elnevezett Tarsasag megnyilatkozasaiban. Ez azonban természetszeriien
csak egy szlikebb réteg, a szellem embereinek a kultuszat jelentette.

Altalanossa és hivatalosan tamogatottd a Janus-kultusz Pécsett tulajdonképpen
csak a felszabadulads utan lett.

Vazlatosan hadd utaljunk ennek is néhany mozzanatara.

1948-ban a volt Kardos Kalman utcat, amely a Széchenyi térrél a Pécsi Székes-
egyhéazhoz vezet, Janus Pannonius utcanak nevezik el. Még ugyanebben az évben
az allamositott volt jezsuita gimnaziumnak a Pécsi Allami Janus Pannonius Gim-
nazium nevet adjak, s azéta ez a kozépiskola rendszeresen és tudatosan apolja Janus
kultuszat. (Minden tanév kezdetén megemlékeznek a névadorodl, versenydolgozato-
kat, szavaloversenyeket rendeznek a tiszteletére, életmivének ismeretét minden évben
kitlizik az érettségi tételek kozé, akkor is, ha az allami tételjegyzék nem tartalmazza
stb.) Ennek az intézetnek a folyosojat Janus-szobor disziti (Palkovics Lajos alkotasa),
amely az 50-es évek elején készilt, az iskola évkonyveiben Janus-tanulméanyok je-
lennek meg stb. Az évforduld alkalmabol kiadott jubileumi évkonyv érdekes cikkeket
és valloméasokat tartalmaz neves Janus-kutatoktol és mivészekt6l.

1949- ben az allamositott pécsi muzeum neve is Janus Pannonius Muzeum lett.

Az Ujabb Janus Pannonius-évfordulokrél sem feledkeztek meg Pécsett. Halala
480. évforduldja alkalmabdl az 0 pécsi irodalmi folyoirat, a Dunantal megemlékezd
tanulmanyt kozolt Janus Pannoniusrol Kardos Tibor tollabdél. (Dunantul, 1952. 1. évf.
2. sz.) 1953. november 26-an pedig a kolt6 sziletésének 520. évforduldjardl egy iro-
dalmi est keretében emlékezett meg a varos kozonsége; ezt a November 7 Kultdr-
otthon és a Tarsadalom- és Természettudomanyi Ismeretterjeszt6 Tarsasag rendezte,
a Pécsi Pedagogiai Féiskola irodalmi tanszékének kozremiikodésével.

Kozben megindult Pécsett a tudomanyos kutatbmunka is egyes Janus-problé-
makban. A példa kedvéért emlitjuk meg Téth Istvan tanulmanyat, amely a régebbi
tévedést helyreigazitva tisztdzza a kolt§ sziletési helyét (Toth Istvan: Janus Panno-
nius szarmazasa. Irodalomtorténeti Kozlemények, 1965. 5. sz. 603-614. 1.), valamint
Petrovich Ede tanulméanyat, amely a kolt6 valoszind sirhelyét allapitotta meg. (Pet-
rovich Ede: Az egyetemalapité Vilmos pécsi plspok és Janus Pannonius sirhelye.
Baranya megyei Levéltar 1968. évi Evkonyve 161-176. |. Kny.)

A pécsi mivészeket, kolt6ket is ihleti Janus Pannonius 6roksége. Hadd utaljunk
pl. Csorba Gy6z6 kival6 mdforditéi tevékenységére vagy Martyn Ferenc Janus-raj-
zaira, Péakolitz Istvan és masok verseire.

Az idei jubileumi Unnepségek Uj fejezetet nyitnak a pécsi Janus-kultusz torté-
netében.
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LOVASZ PAL

LAttikal éjszakadk Janus Pannonius
udvaraban"

Elmaradt jubileumi Gnnepségek Janus Pannonius sziletésének 500. évforduléjan

A Janus Pannonius-tinnepségek soran idészer(i megemlékeznink arrol a tervrél,
melyet Pécsett a Janus Pannonius nevét visel§ irodalmi tarsasag a kolt6 sziletésének
500. évforduldja alkalmaval, 1934-ben kivant megvaldsitani. A Tarsasag vezet6sége
egy méltd keretek kozott megrendezett Ginnepségsorozat orszagos szellemi hatasara, s
talan hatarainkon tulra is kisugarzo erkélcsi sikerére gondolt. Az egyesiilet névado-
jaul vélasztott Janus Pannonius életmiivének jelent6sége nalunk kilonbozd értékelést
kapott, pedig a t6le szarmazo 6rokség a reneszansz-humanista koltészet Eurdpa-szerte
nagyra becsllt értéke volt. Feledésbe ment, hogy Janus mar serdilé koraban bamu-
latba ejtette olaszorszagi mestereit, s még csak 16-17 éves volt, amikor kolt6i nevét
az akkori egész latin vilagban ismerték. A Tarsasag vezet6sége a megalakulas kezdete
Ota arra torekedett, hogy Janust mélté helyre allitsa, nagysagat ismertté tegye. Az
alapszabalyokban céljaként jeldlte meg Janus humanista torekvéseinek apolasat, hala-
do szelleme kovetését. Az egyesiletnek kiilénds 6romet szerzett a kultuszminisztérium
adomanya, Huszti J6zsef Janus-monografiaja, melyet Klebelsberg Kuné 1931. janius
10-én, az alakulé kozgyf(ilésen tett le a Tarsasag asztalara. (E ritka érték(i mdvel in-
dult meg A Janus Pannonius Tarsasdg Konyvtara cim( kiadvanysorozat.)

A jubileum tervérdl el6szor 1933-ban esett sz6. Egyik valasztmanyi Glés utan tar-
tott megbeszélésen felmerilt az a gondolat, hogy Janus szlletésének 1934-ben elérke-
z6 500. évforduldjan jubileumi tGnnepségeket kell rendezni. A javaslat nagyon tetszett.
A megbeszélésrol készitett feljegyzéseimben a kdvetkez6ket talalom:

A Tarsasag bizza meg Suranyi Miklést, 1épjen érintkezésbe a Tudo-
manyos Akadémia elndkével.

A Tarsasag kérje fel Patzay Palt Janus Pannonius szobranak elkészi-
tésére.

A szobor kicsinyitett masat a Zsolnay-gyar sokszorositsa.

Janus-emléktabla elhelyezése a puspoki palota falaban.

Az Osszes irodalmi és tudomanyos tarsasagok meghivasa,

A Radio kozrem(ikédése. (Az Unnepség el6tt hetekkel a radidban so-
rozatos el6adasok tartasa.)

Filléres vonatok inditasa.
Utca elnevezése Janus Pannoniusrol.

Kozgyiilés. Uj rendes tagok vélasztasa. (Irodalmi el6adasok, vitael6-
adasok.)

A varmegye, a varos anyagi hozzajarulasanak biztositasa.

Ezt a tervet a Valasztmany legkozelebbi Glésén ismertettem. A terv akkor a ko-
vetkez6kkel bévult:

A Tarsasag felkéri Suranyi Miklést egy Unnepi scenarium vazlatanak el-
készitésére.
A scenariumot részletesen kidolgozza: Németh Antal és Trdcsanyi.
Zoltan.
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Scenikai vezetd: Olah Gusztav.

Szinhézi rendezd: Markus LaszIo6.

A Gregorian-énekkart Lajos Gyula vezényli.

El6relathatd koltségek: 15 000 pengé.

A néhany hét mulva megtartott Glésen a terv - féképpen Suranyi Miklés elgon-
dolasa szerint - egyes részleteiben is kirajzolédott és igy alakult:

Az Unnepségek id6pontja: 1934. szeptember 8-a és szeptember 9-e.

Szeptember 8-an, szombaton délel6tt: Unnepi szentmise a székesegy-
hazban, melyet Pécs plspdke, mint Janus Pannonius egyhazi utdda celeb-
ral.

A Janus Pannonius Tarsasag Unnepi Ulése. (EInoki megnyitd, Kastner
Jend, Horvath Janos, Huszti Jozsef, Kardos Tibor és Sabbadini el6adasa.)

Délben: Unnepi ebéd.

Este: szabadtéri el6adasok a székesegyhaz el6tt.

Szeptember 9-én, vasarnap délel6tt fél 11-t6l 11-ig varosi diszkdz-
gytllés, melyen a Varos kodzonsége elhatarozza, hogy a Papnévelde utcat
Janus Pannoniusrél nevezi el. (A javaslatot Makay Istvan h. polgarmester
terjeszti el6.)

Fél 12-t6l 12-ig a Janus Pannonius-emlékmi leleplezése. (A dombor-
mUivet Patzay Pal szobraszmivész késziti, a Zsolnay-gyar eozinbdl for-
mazza, s a pUspoki palota faldban nyer elhelyezést.)

12-t61 haromnegyed 1-ig orgonahangverseny.

Este: szabadtéri el6adas.

Scenarium.

Némajatékok.

Balettek.

A scenariumhoz az Operahaz, a budapesti Nemzeti Szinhdz, a Zene-
akadémia, a pécsi Nemzeti Szinhdz, a Filharmonikusok, katonasag, ma-
kedvel8i tanccsoportok stb. kézrem(ikddése sziikséges.

Budapesten a Corvin Matyas Egyesulet is rendez Janus Pannonius-
Unnepséget, amelyen szintén Sabbadini tartana el6adast.

Budapest kozonsége is elnevez Budan Janus Pannoniusrol utcat.
A Posta bocsasson ki Janus Pannonius-bélyeget.

A Valasztmany felkérésének Suranyi Miklos eleget tett, a scenarium vazlatat ha-
marosan elkészitette, s azt legkozelebbi leutazasakor magaval hozta.

A scenarium vazlata

Janus Pannonius, mint a déli hatarokat védelmez6 vitéz hadvezér,
szlavén ban diadalmenetben tér haza a t6rok elleni csatabol. Katonak, pa-
pok, humanistak veszik koril. Zene sz6l. Janus Pannonius és kisérete az
indulé hangjai mellett a pUspoki palota elé vonul, s elfoglalja az emelvé-
nyen allé tréonjat.

A gy6zelem alkalmabdl sorra Udvozlik a kildottségek: a fétisztek,
Matyas kiraly kovete, az olasz varosok: Ferrara, Verona, Velence kovetei.

Janus Pannonius a kiuldottségek tiszteletére Gnnepséget rendez, me-
lyet pl. atticai éjszakaknak nevez. (Ezt a cimet viselhetné a scenarium:
Atticai éjszakak Janus Pannonius udvaraban.)

Janus Pannonius magyar kornyezetének nem tetszik ez az Unnepség.
Elpuhultnak, er6tlennek latjak a régi kultarat. Nemtetszésik koérusban je-
lentkezik. (A zene szdl, a szavalokérus epigrammakban fejezi ki mondani-
valojat.)

Két-harom jelenet utan bevonulnak a magyarok, gyalog, I6haton, hogy
megmutassak az 6 kultdrajukat. Magyar hangszerek, sipok, dobok szdl-
nak.
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Ezutan jonnek az olaszok. Olasz hangszereken versenyeznek. Ez a
magyaroknak megint nem tetszik. Erzelmeiket most is szaval6koérusban
fejezik Ki.

Janus Pannonius most folvonultatja a foglyul ejtett torokoket, mutas-
sak be az 6 mlvészetiket is. Folhangzik a janicsar-zene eredeti torok
hangszereken.

Most mithologiai jelenet kdvetkezik: a magyar Mars és az olasz Mi-
nerva vetélkednek egymassal. Bajvivas lovakon. Balett. Mas szines jelene-
tek.

Folkérik Janus Pannoniust, dontson: kié a gy6zelem.

A puspok int. Lassan kind a vartemplom kozéps6é kapujabol egy
Oriasi, sugarzé kereszt.

A f6hajobdl indulva jobb fel6l j6 az apacak lassi menete. Balrol kam-
zsés baratok kanyarodnak. Kozbil jonnek a sugarzo kereszt alatt a Gre-
gorian énekesek, s kdzépkori kantusokat énekelnek.

Janus Pannonius kihirdeti: nem gy6z6tt sem Mars, sem Minerva, ha-
nem a Kereszt gy6zedelmeskedett.

A 300-400 fényi tomeg lassan oszlani kezd. A zene mind halkabb
lesz, az utolso jelenet alatt kivil, majd a templomban is elhallgat. Most
a harangok bugnak. Végil csak halk sip-hang, madarszé hallatszik. Haj-

nali hangulat dereng.
*

A scenarium bemutatéasara, a sziletési évforduld megiinneplésére nem kertlhetett
sor. Suranyi Miklés megbetegedett, az iranyitassal, el6késziletekkel jaré faradalma-
kat mar nem vallalhatta. A program kialakulasaval a felmeriil6 koltségek is egyre ma-
gasabb 6sszeget mutattak. Az akkori sllyos gazdasagi helyzetben a fedezet el6terem-
tése igen nagy nehézségekkel jart, szinte lekiizdhetetlen akadalyokba Utkozott. A va-
ros, a varmegye igyekezett minden segitséget megadni. A Pécsi Napl6 és a Dunantul
c. napilapok cikkekben mutattak ra a sikeres megoldas orszagos jelentségére. A va-
ros 6rommel véllalta, hogy a mivészeti tervében szerepl6 1934. évi szabadtéri jatékok
programpontjaként kertljon bemutatasra az ,,Attikai éjszakdk Janus Pannonius udva-
rdban”. A Pécsi Naplé ankétjanak, a Dunantul buzditdsanak kétségtelentil nagy vissz-
hangja volt. Javaslat sziiletett, hogy a koltségeket tarsadalmi Gton teremtsék el6, s
alakuljon meg az ,,Unnepi jatékok baratainak tarsasaga”, mely a joév6ben is gondos-
kodna a szabadtéri innepségek rendezésérol.

Hiaba volt minden igyekezet, faradozas, lelkesedés, multak a hénapok, elérkezett
1934. augusztus 29-e, Janus sziletésnapjanak 500. évforduldja. A kolt6 szellemi nagy-
ségét idéz6 Unnepségrdl nekiink akkor végleg le kellett mondanunk.

*

A Tarsasdg mindaddig, amig m(kodott, Janus Pannonius kolt6i értékeit meggy6-
z6en igyekezett hirdetni. A réla szol6 el6adasokon kivil A Janus Pannonius Tarsasag
Koényvtaraba sorozta Berczeli A. Karoly m(ivét, melyben Berczeli Janusnak tébb mint
félszaz versét Ultette at magyarra. (A Tarsasag ezt a konyvet tagilletményként adta.)
Ugyancsak jelentds példanyszam megvéasarlasaval anyagi tamogatasban részesitette
Geréb Laszl6 Janus-forditasait. Ez a kényv ,,A Duna mell8l" cimet viseli, 1940-ben Bu-
dapesten jelent meg, Huszti Jozsef el6szavaval. Geréb Laszl6 mive 100 Janus-verset
tartalmaz, mintegy negyedrészét a nagy humanista alkoté 6sszes kdlteményeinek.
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PETROVICH EDE

Janus Pannonius Peéeccsel kapcsolatos
versel

(Részlet a szerzének Janus Pannonius Pécsett c. dolgozatabdl)

A legtermészetesebb feladat az volna, ha nem a Péccsel kapcsolatos koltemé-
nyeket keresnék Ossze, hanem a pécsi terméslieket. Azonban a kolt§ pécsi tartdzko-
dasanak pontos ideje a fogyatékos adatok kovetkeztében nem allapithaté meg, mas-
részt az egyes kolteményeknek nincs pontosan régzithet§ datumuk. Talan a koltd
sem tudnd megmondani, melyik verse, irodalmi alkotasa szlletett Pécsett. Viszont
ha egy koéltemény nem a pécsi talaj terméke, de Osszefiiggésben van a varossal, pé-
csiek szamara éppoly kedves és emlékezetes, mint ha itt sarjadt volna ki.

A kolt6 egyszer e sorokat vetette papirra:

Szitja vagy oltja a langelmét a hely, érzik a versen,
Benne a dalban az ég, amely alatt sziletett.
(Vas Istvan ford.)

Eletrajzi adatai szerint Janus legtébbszor &sszel tartézkodott Pécsett. Nyilvan
a hosszantartd, enyhe, napsttéses pécsi 6sz vonzotta és tartotta varosunkban. Az idé-
zett sorok értelmében a Pécsett keletkezett verseknek tukrozniok kellene a pécsi
hegyet, a tajnak a szépségét, a talaj termésének, az almanak, a baracknak, a sz6l6-
nek édes izét. Ezzel szemben talalunk ugyan e kolteményekben viragba borult man-
dulafacskat, gyogyité hatasu almat és sz6l6t, de e legtdobb vers nem a derilt égbol-
tot, az enyhe leveg6t dicséri, hanem telve van panasszal, melankéliaval, kesergéssel,
elégidkkal, életuntsaggal. E boralaté hangulat arra utal, hogy a puspok, ha nem is
kizarolag, azért jott gyakrabban a varosba, hogy itt betegségére gyogyulast, egész-
sége meger@sitését keresse. Ez a vagy nem szoritkozott csupan a testi erék vissza-
szerzésére, hanem magaval vonta a hanyatlo szellemi erék felfrissitését is. Az emésztd
politikai gondoktol valé mentesség, a viszonylag nagyobb nyugalom, no meg a nap-
sitéses pécsi ég fokozta ugyan benne a nosztalgiat Italia kék ege ald, de egyduttal
utébbiért kis karpotlast is nyujtott és alkalmul szolgalt irodalmi alkotdsokra. A pécsi
versekben tehat nem tikrozédik ugyan a taj, de tikrozédik a hangulat, mely lelkét
itt eltdltotte.

Természetesen a pécsi versek csokorba f(izésénél nem lehetett egyedili Gtmuta-
tonk ez a hangulat. De amikor nem allt rendelkezésre mas bizonyiték, és a kils6
koralmények is erre utaltak, nem mell6zhettik ezt az iranyitast sem.

Vitathatatlanul pécsi vonatkozasi az Anyja halalara és az anyja Siremléke kap-
csan irt két elégia. Borbala 1463. december 10-én hunyt el és fia itt Pécsett temette
el. Kérdés azonban, hol? Az els§ elégiaban a pispok tumulusnak, sirhalomnak ne-
vezi a helyet és szerénykedve azt irja:

Nem tagas sirbolt, mesterek ércremeke,
Sem szép mauzoleum, mely égre tér épuletével,

Nem marvany-obeliszk, mely a zenitre ivel.
(Jékely Zoltan ford.)
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A masodik elégidban azonban mar marvanyrol beszél (marmorea moles) és ebbdl
arra kell kovetkeztetniink, hogy ill6 helyen, talan valamelyik kapolnaban helyezte
0rok nyugalomra édesanyjat. E helyre vonatkozélag két adat johet Utmutatasul sza-
mitasba: Guttmann pécsi jezsuita nyilatkozata 1736-bo6l és Koller Jozsef megjegy-
zése és rajza az 1780-as évekbdl. Guttman a Szathmary-palotat, mely egykor a szé-
kesegyhaz délkeleti tornyahoz csatlakozva, onnan délre hiGzoédott egészen a varfalig,
igy irja le: ,,Monialis cuiusdam videre est sepulchrum superimposito marmore albo,
fracto quidem ut nec inscriptio legi possit". (Ott lathaté egy apacanak sirkdve egy
fehér marvany folétt, annyira torott, hogy a koérirat nem olvashat6 el.) Roller ezt a
sirkdvet le is rajzoltatta és megjelentette Prolegonea ciml kodnyve 12. tablajan, vi-
szont a tablak jegyzékéhez e szavakat f(izte: ,,Matronae alicuius, quae Capitulo Quin-
queecclesiensi quidpiam legaverat, lapis sepulchralis sub sacello Mortuorum ad latus
meridionale Cathedralis Ecclesiae repertus”. (Egy matronanak, aki valamit a pécsi
kaptalannak ajandékozott, sirkdve, melyet a székesegyhaz déli oldalanal 1évé Holtak
kapolnajaban talaltak.) A Capella mortuorum elnevezés nem okoz nehézséget, mert
Roller egyik mas megjegyzésébdl vilagosan kitlinik, hogy ez azonos a Szathmary-
épilet északi végén, tehat kozvetlentl a délkeleti torony mellett allott kapolnaval.
A bonyodalmat a sirkd felirata okozza. Nemcsak az a baj, hogy a felirat alig olvas-
hatd, hanem az, hogy hianyzik bel6le Borbala anya neve és érthetetlen a pécsi kaptalan
megnevezése.

Talan oldédik a bonyodalom, ha figyelembe vessziik, hogy Borbala anya 1463-
ban, tehat a Szathmary-épulet létesitése el6tt halt meg, (Szathmary ugyanis csak
1505-21. kozott volt pécsi puspok, a palota tehat legkorabban 1510 koril, azaz az
anya haldla utan kereken 45 évvel kés6bb épult), viszont Guttmann és Roller a ko-
vet mar csak a Szathmary-féle atrendezés utani épuletben lathattak. Masrészt az is
tény, hogy a jelzett helyen Szathmary el6tt is allt egy épulet, északi végén ikerabla-
kos kapolnaval. Kinalkozik tehat a foltevés: esetleg a Szathmary-féle atépités alkal-
maval, amikor Janus Pannonius dicsdsége a zeniten allt, akkor készllt tiszteletbdl
a sirké. A kaptalan megnevezését azzal lehet indokolni, hogy a széban forgd épiilet,
bar Szathmary néven szerepel a forrasokban, végeredményben a kaptalan érdekét
szolgéalta. Ha iskola volt, amint azt a kdzépkori forrasok és Evlia Cselebi lelkes le-
irasa sejteti, akkor is a kaptalan vezetése alatt allt. Ha sekrestye és kaptalani tanacs-
terem, akkor még inkdbb a kaptalanhoz tartozott.

Egy bizonyos, sem a pécsi puspokség, sem a kaptalan torténetében nem fordul
el6 ng, aki nagyobb adomanyt juttatott volna az egyhaznak, vagy azok torténetében
jelent6sebb szerepet jatszott volna. Viszont a k& rajzanak stilusa a reneszansznal
korabbi id6kre nem mutat. A sirk6 ma mar teljesen elt(int, rejtélyének alig van mas
megoldasa, mint ha elfogadjuk, hogy egykor Borbdala anya sirjat jelezte.

Ugyancsak vitan folal all a Huendler Vitusra, pontosabban a Huendler Vitus
ellen irt két epigramma, mert nevezett pécsi lakos, s6t Janus Pannonius segédpuUs-
poke volt. A két epigramma csak 2-2 sorbol all, van azonban bennik egy olyan fon-
tos részlet, mely a segédpiispok életrajzanak kozelebbi megismertetésére késztet.
Nem Janus valasztotta ki els6 munkatarsaul, ugy orokolte el6djeit6l, Kalnoi Andras
és Barnis Miklés plspokoktél.

Huendler teljes életrajzat nehéz folvazolni, noha sok adat all rendelkezéslinkre
féleg abbdl a formularés konyvébdl, amelybdl Roller Jézsef egyedil 150 okmanyt
tett kdzzé. Nem bizonyos ugyanis, hogy a kdzélt okmanyok eredetileg is Pécsre vo-
natkoznak, vagy pedig mas oklevelek atirasai pécsi nevekkel. Igy példaul Rollernél
talalhaté 19. szamu oklevél atvétel a passaui puspok 1362. aprilis 12-én kelt okleve-
1ébdl. Maskor viszont a datumokat kell kiigazitani.

Még mindig vitas, hogy Bécsben vagy Brass6ban sziletett, ahova allitolag id6-
sebb kordban visszavagyott. Még kétségesebb, hogy hulga volt-e a koronat elrablé
Kottaner llona, amint ezt Huendler allitja, nalunk Malyusz elfogadja, viszont Hazi
Jené és Mollay Karoly tagadja az osztrdk Monatschrift des Vereins flr Geschichte
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der Stadt Wien Zur Biografie der Helene Kottanerin c. cikkel egyutt. (VII. 65-67.)
A karmelitadk kimutatasdban mar 1441 6ta mint pécsi hazfénok fordul el, 1447-ben
nevezték ki segédplspokké bodonyi plUspoki cimmel. Kisebb megszakitassal Pécsett
tartézkodott 1469-ig, amikor a pécsi forrdsokban utoljara talalkozunk nevével.

A jelzett forrasok alapjan tgybuzgo, kissé nyugtalan természet(i embernek tart-
juk. Sokat panaszkodott sanyaru anyagi helyzete miatt, egyhazi ruhait, folszereléseit
olykor zélogba adta, viszont volt halastava, melybe sok halat telepitett - masok jo-
voltabodl. Elénk 0Osszekottetést tartott vezetd emberekkel, levelezett Hunyadi Janos-
sal, a kés6bbi esztergomi majd salzburgi érsekkel, Beckensloer Janossal, de folka-
rolta irédeakja Ggyét is, tamogatta az aldbb még megemlitendd brasséi Antal diak
elhelyezkedési tervét, t6le 1469-ben egy szofejtd szoétart kért és kapott kolcsén. Al-
lashalmozastél sem riadt vissza, mert palyazott egy Sopron megyei plébaniara is,
Pécsett pedig ismételten egy-egy meguresedett oltarigazgatéi javadalomra. Utdbbi
kérése teljestlt is, mert kés6bb azt olvassuk, hogy Janus Pannonius 6t meg akarta
fosztani javadalmatol.

Politikai tevékenységére nincs adatunk, annal tébb egyhazjogi és liturgiai fel-
adatot vallalt: papokat szentelt, zsidokat keresztelt, bucsikat engedélyezett, egyese-
ket kikozositett, maskor az interdictum aldl adott folmentést. Bar nagyon tevékeny
volt, mégsem érezte magéat jol Pécsett; ajanlkozott segédpispokil majd minden ma-
gyar puspokséghez; volt is egyideig Nagyvaradon, azonban ennek éghajlatat nem
birta és visszatért Pécsre.

Pécsett sok gondot okozott maganak és pispokének lakasigye. Amint egy egy-
hazi lakas megurult, tistént kérvényt nyudjtott be annak elnyerésére. Leveleit néha
igy is keltezte: Datum in domo mea dubiosa; Datum in domo habitationis meae
dubiosae, quia nescio, si est mea vel ne. Kilondsen azért a lakasért esedezett, mely
a székesegyhaz melletti schola maior kozelében volt, hogy igy - mint irja - koze-
lebb legyen puspokéhez és gyorsabban tudjon annak szolgalatara allni. Lakasprob-
Iémajat a jelek szerint Janus pispok oldotta meg, mert 1462-ben orémmel keltezte
egyik levelét Uj otthonabol.

Irodalmi munkassagarol csak annyiban van tudomasunk, hogy iratai kozott fek-
szik egy jegyzék, melyben német nyelven tébb szellemeskedd szoldsmondas, koz-
mondas olvashaté. Ennek kapcsan kis irodalom keletkezett személye kortl anélkil,
hogy a vitds kérdések tisztdzodtak volna. (Lasd: Malyusz: Egyhazi tarsadalom a
kozépkori Magyarorszagon. Bp. 1971. 181. p.)

Janus Pannonius sem talalhatott benne szellemi tarsat, két epigrammaban ki is
gunyolta 6t. Az els6 ugyan még elviselhet6, mert inkdbb csipkelédés, mint tor:

Nincs aki olvasnd, mondod Vid, hat minek irok?
Irok a Muzsaknak, Vid, magamért dalolok.
(Lator Laszl6 ford.)

Ellenben a masodik haléalos t6rdofés:

Nomine te vitulum qui dixit, Vite, minuto,
Verius hic potuit dicere, Vite, bovem.

Nem ismerjik e sorok verses forditasat, ezért csak tartalmilag fordithatjuk; bar a
szojatéknak csak a latin nyelven van ize-borsa: Vid, tévedett az, aki a te nevedet
becéz6 kicsinyitéssel mondotta. (Ekkor ugyanis vitulust kellett mondania, ami tinét
jelent.) lgazabbat mond, ha egyszer(ien 6kérnek nevez.

Ezzel elérkeztink ahhoz a ponthoz, mely miatt részletesebben kellett szélnunk
Huendler személyérdl és err6l a kis epigrammardél. Az tlnik ki ezekbél a sorokbdl,
hogy mély szellemi szakadék tatongott e két személy kdzétt. Nem is ez a fontos, ha-
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nem az, lehet-e ezt az ellenszenvet, ellentétet kiterjeszteni a pécsi papsagra, neveze-
tesen a pécsi kanonokokra is, és meg lehet-e kockaztatni azt a megallapitast, hogy
Pécsett senki sem olvassa Janus verseit? Mert ez nemcsak Pécs kultlrajanak, hanem
a puspok irodalmi tevékenységének is halalos itélete volna.

Az els6 foltevést két adat tamasztana ala: Beckensloer levele, hogy Janus Pan-
nonius haragszik a németekre, a masik pedig egy, allitdlag Firenzében lappangd kéz-
irat, melynek cime Janii Pannonii episcopi Quinqueecclesiensis cum canonicis dissen-
sio (J. P. ellentéte a kanonokokkal). Csakhogy az utobbi megjegyzés alighanem té-
vedés. Mert a Csontosi altal felfedezett, és Huszti megbizottja, Juhasz Laszlo altal
megvizsgalt firenzei kodex két utolso, kés6bb betoldott lapjan, amint arrél szemé-
lyesen meggy6z6dtiink, van ugyan sz6 ellentétr6l, de nem kanonokokrél, és nem
Janus Pannoniusrdl, akinek neve el6 sem fordul, hanem a pécsi puspokrél, aki 1211-
ben szembe kerlilt az orszdg tobbi plspokével, mert ellenezte valakinek kalocsai
érsekké tortént megvalasztasat. Egyébként is, ha a kanonokok haragudtak volna Janus
Pannoniusra, akkor érthetetlen, hogy akadt koztik valaki, aki Matyas kiraly szérnyG
haragja ellenére a pispok holttestét Zagrabbol 1473-74-ben Pécsre csempészte volna.
Azt viszont el kell fogadnunk, hogy Janus neheztelt Huedlerre, hisz err61 maga Hued-
ler is panaszkodott. Azt is elfogadhatjuk, hogy amikor a nyilatkozat elhangzott, Ja-
nus haragudott a németekre, mert ez volt az az id6, amikor a németek csaszara, 1lI.
Frigyes, sok gondot okozott Matyas kiralynak épp Ugy, mint Janusnak. Eles ellen-
tét tehat csak a két személy kozott allt fonn. De ez sem lehetett olyan mély, mert
éppen Janus volt az, aki Vitusnak lakasligyét megoldotta, és konnydszerrel levalt-
hatta volna segédpispokét.

De Vitus maésik kijelentését is le kell sz(ikitenink. Igaz, hogy Pécsett nem olvas-
hattdk annyian Janus kolteményeit, mert azok akkor csak kéziratban kerllhettek
forgalomba. Targyuk sem vonatkozhatott helyi aktualitasokra, mint egykor Ferra-
raban.

De azt is el kell ismernink, hogy Huedler sem volt a kodzépkor ittfelejtett em-
bere, hanem félvett 6 is magara bizonyos humanista szellemet. Ezt igazolja a mar
szova tett kdzmondas-forgacsainak gy(lijteménye. Nem a bibliabodl, vagy a régi szent-
atyak munkaibdl szedegette ki a szalldigéket, hanem a nép ajkan él6, lényegében
teljesen vilagias mondasokbol.

Nem sok fejtorést okozott irodalomtorténészeinknek az a harom epigramma,
melyeket Janus egy Antal nev(, eddig ismeretlen egyénhez irt. A mell6zésnek oka
bizonyara az volt, ami a versekbdl kitlinik, hogy Antal nem volt nevezetes ember és
a magyar humanizmus diadalrajutdsaban nem nagy szerepet jatszott. Jelentéktelen
embernek tartottak, aki csak arra volt j6, hogy vele kapcsolatban Janus itthon is
megcsillogtassa tréfalkozo, csipkel6dé kedvét. El6ttink azonban Antal nem isme-
retlen férfi, nem is jelentéktelen, mert személyének folfedése és a bel6le vont kdvet-
keztetések Uj vonast, Uj szint visznek bele Jauns életrajzaba és talan Pécs egykori
kulturalis életébe is.

Az els6 epigramma elmondja, hogy valamikor egytitt didkoskodott Janus ezzel
az Antallal, aki 6t talan tébb izben is vendégul latta maganal ebédre.

Hogy lentibb sorban tartott még a Sors,
Emlékszem én, vendéged voltam tobbszor is.
Egyenranglnak ezt megtagadni nem szokds.
De kispap voltam, nem mondtad még: Pispok Ur! )
(Nemes Nagy Agnes ford.)

Most, hogy ismét talalkoztak, esziikbe jutottak a régi emlékek. Az ebédek bizonyara
nem voltak olyan csapnivalék, mint ahogyan a vers azt elmondja, de alkalmul szol-
galtak a tréfalkozasra, no meg a gyengéd figyelmeztetésre, ha most meghivna 6t
Antal, akkor az ebédeknek jobbaknak kell lenniok. Antal nem sért6dott meg a tré-
fan, tovabb tartotta a baratsagot, és alkalomadtan egy Uvegserleget kildott a kolts-
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nek. Am a serleg Utkdzben eltérott. A tragédia arra volt j6, hogy Janus az esetrél
Uj verset irjon és kifejtse a baratsag lényegérél vallott felfogasat:

Nagy hiba tettei hasznabdl megitélni baratunk.
Eppen elég, ha csupan megvan a joakarat. i}
(Nemes Nagy Agnes ford.)

Janust nem elégitette ki az eset leirdsa, Uj vers keretében arany serleget kuldott
viszonzasul, azzal a figyelmeztetéssel: Barmi ajandékot, csak ne térékenyet adj.

Félmerdl immar a kérdés, hol kotottek baratsagot, hol didkoskodtak egyutt?
A versbdl Kkitlinik, hogy azt Janus puspokkoraban, tehat Magyarorszagon irta. Ha
voltak is olaszorszagi Antal nevi( ismerGsei, ezeket 6 mindig csaladi nevikén emle-
gette és kozuluk egyik sem volt olyan lenti sorban, hogy Janust csak egy kifoga-
solhatd ebéddel tudtdk megtisztelni. Ebbdl kovetkezik, hogy baratkozasuk Magyar-
orszagon szovédott. Nincs tudomasunk arrol, hogy Janus itthon mas varosban foly-
tatta volna els6, szul6foldjén kapott tanulmanyait. Karacsony Imre és Colacci fol-
vetette ugyan Pécs nevét, de egyikilk sem tudott dont6é bizonyitékot felhozni allitasuk
mellett. Nézetik bizonyara arra a gondolatra tamaszkodott, hogy Pécs volt Janus
szul6foldjéhez a legkdzelebbi varos, ahol magasabb iskola is létezett. Barmint véle-
kedjink a pécsi schola maior jellegérél, tény, hogy a pécsi iskolat megemlitik 1431 -
32-ben, 1459-ben és 1493-ban. A pécsi iskolazds gondolata bizonyossa valik, ha figye-
lembe vessziik, hogy ebben az id6ben a pécsi forrasok kozoétt kétszer is talalkozunk
egy Antal nevil baccalareussal, éppen a mar emlitett Huendler Vitus kérnyezetében.

Az els6 levél ugyan 1460. szeptember 13-r6l van keltezve, de mar Koller ramu-
tatott, hogy ez a datum téves, mert Huendler magat benne Mikloés plspdk vikariusa-
nak nevezi, aki pedig 1459. februarjaban halt meg. A levél tehat kordbbi. Lényegé-
ben a széban forgd levél mikddési bizonyitvany, és elmondja, hogy nevezett Antal
egy brassoi sz(ics fia, baccalareusi fokozattal rendelkezik, hosszabb id6n at a segéd-
pUspok szolgalatdban allt és mindig kival6 magaviseletet tanusitott. Ezért Huendler
a diakot mindenkinek jéindulatdba ajanlja, f6ként a prazmari plébanosnak, aki a
puspok tudomasa szerint iskolajahoz tanitomestert keresett.

A jelek szerint ez az ajanlé levél nem jart sikerrel, mert 1469 nyaran Huendler
Vitus Ujbél emliti Antal didk nevét. Ebben az iratban a segédpispok elismeri, hogy
a brassoi Antal baccalareustdl egy szofejt§ szotart kapott kdlcson és kotelezi magat,
hogy a konyvet az els6 felszolitadsra visszaadja jogos tulajdonosanak.

Ha e levelek tartalmat Osszefliggésbe hozzuk az emlitett epigrammak hatteré-
vel, tistént az a gondolat tamad, hogy a piuspok és Antal baccalareus egykor Pécsett
jartak egyitt iskolaba, ekkor alakult ki kéztik baratsag. Janus kés6bb elkerilt Pécs-
r6l, de Antal itt maradt partfog6ja, Huendler Vitus oltalma alatt. Mikor Janus Ujbdl
Pécsre jott, talalkozott régi iskolatarsaval, folUjitottdk kordbbi élményeiket, melyek
Ujabb tréfanak, humornak lettek el6idéz6i.

Els6 talalkozasuk az 1447 el6tti évek egyikére eshetett, mert Janus ekkor ke-
rilt Olaszorszagba. Bar Huendler is csak 1447-ben lett pécsi segédplspdk, de mint
karmelita hazf6ndk mar 1441 o6ta tartézkodott e varosban. Tehat 1441 és 1447 kozott
vette magdhoz Antal didkot. Mivel Janus 1447-ben csak 13 éves volt, és ha 10-11
éves koradban kertlt Pécsre, akkor talalkozasuk 1444-46. évre esett. Antalrél a se-
gédpuspok 1458 el6tt azt allitotta, hogy hosszabb ideig allt az 6 szolgalatdban. Ha
csak Ot évet szamitunk erre a szolgdlatra, akkor mar elértik az 1452. évet. Amikor
egyltt tanulgattak, akkor legfoljebb a székesegyhazi iskolat latogathattdk. Ekkor
Antal még nem lehetett baccalareus. Hogy ezt a fokozatot elnyerje, néhany évet egye-
temen kellett eltéltenie. Ha négy évet szamitunk erre az id6re, akkor nagyon meg-
kozelitettik az 1446. évet.

Ha igaz ez a szamitas, akkor bebizonyosodott, hogy Janus Pécsett végezte ,,ko-
zépiskolai" tanulmanyait. Sajnos Janus err6l a pécsi tartozkodasrdl nem emlékezett
meg kodlteményeiben. Els6é tanulmanyairdl csak annyit mond, hogy anyja, majd egy
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iskolamester tanitgatta. Alig hihetf, hogy a szerény koérilmények kozott él16 Borbala
anya sajat otthonaban szerz6dtette ezt az iskolamestert. Sokkal val6szin(bb, hogy
bekuldotte gyermekét Pécsre, itt keriilt egy mester keze ala. Ez a mester figyelt fol
legel6bb a gyermek nem mindennapi tehetségére, és talan 6, vagy ami valdszinibb,
rajta keresztil a pécsi plUspdk, Kalndi Andras, ajanlotta a gyermeket Vitéz Janos
kulonds oltalmaba. Ez a hathatés bemutatas késztethette a nagybacsit, hogy unoka-
Occsét, bar nagyon fiatalon, olasz mesterhez és egyetemre kildte. llyen lépésre egy
mecénas nem hatarozhatta el magat kizarélag az édesanya kérésére.

Antal didk esete méas kovetkeztetésre is késztet. Amikor Antal Pécsett Janussal
didkoskodott, még nem lehetett baccalareus. Egyetemi fokozatat kés6bb szerezte.
De hol? Bécsben? Semmi nyoma sincs ennek a bécsi egyetem anyakdnyvében. Krak-
kéban vagy Olaszorszagban? Akkor aligha jott volna vissza Pécsre irodedknak
Huendler mellé. Ez ugyan foldije és partfogoja volt, de anyagi kortlményei miatt
sem lehetett annyira partfogdja, hogy 6t tavoli egyetemre kildhette volna. A leg-
kinalkozébb a gondolat, hogy itt Pécsett szerezte meg egyetemi fokozatat. Bar még
mindig nem tudjuk okmanyszer(ileg, minden kétséget kizaréan bebizonyitani, hogy
a régi pécsi egyetem mikodott, jollehet csonkan, egészen Mohacsig; de annyi jel
utal erre, hogy egyéni meggy6z8&désiink tovabbra is ez. Nem vonultathatjuk fol ezen
a helyen 6sszes bizonyitékainkat, csak arra utalunk, hogy Reichenthali Ulrik az 6
1421-ben irt, de 1484-ben kiadott Konzilienbuch-jaban a konstanzi zsinaton részt-
vett 23 egyetemet mindig Hochenschule-nak, s6ét olykor egyszer(ien Schule-nak ne-
vezte. Tehat a pécsi forrasokban a schola maior néven nevezett iskola lehetett egye-
tem is. Ha tehat Antal diak Pécsett szerezte meg egyetemi fokozatat, akkor ez annyit
jelent, hogy a pécsi schola maior mégis csak egyetem, mert egyetemi fokozatot osz-
togatott.

Erdekessége miatt megemlitjiik, hogy a Pécsi Figyel§ c. hetilap 1882. évi mar-
cius 18-i szamaban J. M .... y alnév alatt egy hosszu tarca jelent meg e cimmel:
»Antal didk egyetemi promécidja 1464." A cikkhez a pécsi lap szerkeszt6sége a
kovetkez6 megjegyzést flizte: ,Eme, varosunkra nézve érdekes cikket atvettik a
Pesti Hirlaptdl és élénken sajnaljuk, hogy tisztelt szerz6je nem érintette a forrast,
melybél e rank nézve érdekes torténelmi vazlatot merité." A széban forgd cikk rész-
letesen és tagadhatatlanul korhlien irja le, hogyan tortént ez a doktorrdavatds a
pécsi székesegyhazban. Nincs tudomasunk arrél, hogy a cikkiré valaha elarulta for-
rasat. Aligha kertlhetett erre sor, mert meggy6z8désiink szerint az ir6 a bécsi egye-
tem Statutumai alapjan csak kiszinezte az Antal diakra vonatkozé adatokat. Ezekben
azonban doktorraavatasrol nincs szo.

Folvet6dhet a gondolat, hogy Antal tanara volt Janusnak a székesegyhazi isko-
laban. E felfogasban konnyebben érthetd, hogy Antal latta maganal vendégil Janus
Pannoniust. De ez esetben sokkal nagyobb korkilénbség volt kett6jik kozétt. Ez el-
len pedig tiltakozik az epigrammak pajtaskodé hangja. Es amikor Antal iskolames-
teri allasra palyazott, ajanldlevelében Huendler ezt a tényt fokozottan kiemelte volna.
Janussal valé baratsagat nem ingatja és cafolja Antal német szarmazasa. Amint lat-
tuk, ez a kijelentés legfeljebb csak Huendlerre vonatkozott, no meg Ill. Frigyesre
és kornyezetére, de nem minden németre. Itt a baratsag alapja a gyermekkori kdzos
élmények voltak. Ezért lehetett idétallo.

Ha Antal azonos azzal az Antallal, aki 1451-ben mint az Aranyos Maria-kapolna
papja tanuként szerepelt egy peres tUgyben, akkor folszentelt pap volt. Allasanal fogva
sem val6szin(, hogy az 6 szorgalmazasara keriilt Janus Pannonius holtteste kés6bb
az Aranyos-Maria-kdpolnaba.

A felsorolt 7, kétségtelenull pécsi szarmazasu koltemény mellett vannak olyanok
is, melyek mellett nem sz6l ugyan kulsé bizonyiték, de tartalmukbol vagy hatterik-
b6l kovetkeztetni lehet Péccsel valé kapcsolatukra.

Az Egy dunantdli mandulafara c. verset masok is pécsi termésnek tartjadk a Pé-
cset annyira jellemz6 gyakori pompaja miatt. Ha ehhez hozzavesszik a versen atémlé
melankolikus hangulatot, a Pécsett betegségét gyogyitgatdé koltére kell gondolnunk,
aki vilagosan latja magaban verseinek duzzado6 rigyeit, virdgait, de tudja azt is, nem-
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sokara visszatér a mindent megdermeszt6 fagy, a halal. A vers négy utolsd sora meg-
érdemelné, hogy az Uj varkertben egy mandulafat dltessenek, aldja marvany tablan a
feliratot:

S ime virdgzik a mandulafacska merészen a télben,
Am csodaszép rugyeit zuzmara fogja be majd!
Mandulafam, kicsi Phillis, nincs meg fecske e tajon,
Vagy hat oly nehezen vartad az ifju Tavaszt?
(Webres Sandor ford.)

Nincs kils6é bizonyiték, hogy a Vendégségbe hivja magadhoz Matyas kiralyt cim(
vers pécsi termék, de nyilvanval6, hogy nem budai otthonaba hivta meg Janus az ural-
kodét. A kolt6 ugyan szerény hajléknak nevezi lakasat, de ez csak a kotelez6 szerény-
ség szava. Mert a pécsi puspoki lak ebben az idében, ha nem is mélt6, de alkalmas
volt a kiraly befogadasara:

Ugy varjon rad egykor a menny aranyos palotdja,
O Matyas, kit 0vez Jupiter égi kegye,
Mint ahogyan hadzam vendégul varja kiralyom.
Felség, el ne keriild, barha szerény a lakom.
(Kalnoky Laszlé ford.)

Polycarpus, magyar nevén Kosztolanyi Gyoérgy, Janus Pannonius ferrarai iskola-
tarsa, 1462-ben Matyas kiraly megbizasab6l kovetségben jart Rémaban. Utjardl
augusztus végén tért vissza, bizonyara egyenesen Budara, a kirdlyhoz. Ha Janus ekkor
Budan tart6zkodott volna, 1étre sem johetett volna ez a vers. E szavaknak tehat:

Még jobb volna, ha eljonnél hozzam, ha kibirnad
Hosszu utad végén meg e rovidke utat,
(Vas Istvan ford.)

csak akkor van értelmik, ha elfogadjuk, hogy a pispok Pécsett tartézkodott és ide
hivta jobaratjat.

A roskadozé gyiumélcsfahoz c. elégiat Gerézdi Péccsel hozta kapcsolatba és sze-
rinte a kolt6 azt ,,pécsi kertjében" lathatta. Valéban, a székesegyhaz mogotti plspok-
kertben dusan term@ cseresznye-, barack- és almafak pompaznak és igy nem lehetet-
len, hogy a kolt6 itt kapta az ihletet. Egyébként a kolteményen végigomlé borulatd
hangulat hien tikrozi a betegségtdl, megnemértéstél kinlédo kolté keser( fajdalmat.

A Bucsu Varadtél cimi verset Gerézdi 1451-re datélta, arra az id6re, amikor Ja-
nus megszakitva olaszorszagi tanulmanyait az év els6 harom hdnapjat Nagyvaradon
toltotte és itt vette nagybatyjatol a hirt, hogy utazzék Budara. Ha e meghivas azért
tortént, hogy az immar hiressé valt kolt6t a kiralynak bemutassak és utana Janus is-
mét visszatérjen Varadra, majd Ferrardba, akkor csak egy éromtél, boldogsagtél har-
sog6 vers tort volna elé a 17 éves ifju leikébdl. Ezzel szemben ez a vers, ha van is
benne rohanas el6re, 1ényegében hatranézés, végleges bucsuzas, elszakadas a varostol.
Ezért e verset 6sszefiiggésbe hozzuk a plspoki kinevezéssel és inkdbb az 1459. év vé-
gére, vagy 1460 elejére dataljuk. Ebben a felfogasban a versben emlitett Dominus le-
het Matyas kiraly, akinek illett megkdszénni az immar véglegessé valt kinevezést, de
az igazi cél nem Buda volt, hanem Pécs, mely Varadtdl tekintve szintén a Duna ira-
nyaban fekudt.

A vadkan és a szarvas ciml kodltemény tartalma és benne e szavak: vidéki legény-
ség (pagana iuventus), nyomorult jobbagyok (miseri coloni), szorgos foldm(ivel6k (sol-
liciti agrestes), az egész falu (totus pagus) mutatjak, hogy a leirt vadaszat vidéken tor-
tént. A vadaszaton Janus egyedll vesz részt, nincs mellette senki a kiralyi udvarbdl,
tehat nem a Pilisi hegyekben esett meg ez esemény. Pécs kornyékén egyediil Szentkut
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vidéke johetne szamitasba. Mégis inkabb Mecseknadasd kornyékére gondolunk, egy-
szer(ien azért, mert ezt a birtokot vette meg Janus a puUspokség részére 1470-ben. Aki
ismeri Nadasd kornyékét, konnyen megérti, hogy a természetet szeret§ plspok tébb-
szor megfordult azon a vidéken, azt megszerezte és megvette. A Nadasd-Obanyai
volgyben ma is sok szarvas, vadkan tanyazik. Itt torténhetett meg a vadaszat, melynek
emlékét a kolt6 ebben a versben orokitette meg.

Ha kulsé koérilmények nem kényszeritenének, hogy a De corporibus Mathemati-
cis cim( kolteményt is a Péccsel kapcsolatos koltemények kozé iktassuk, akkor sem
szabadna mell&zni, mert Janus Pannonius egyéniségébdl olyan vonasra vet fényt, mely-
rél nem szol az irodalomtorténet: a természettudomanyok iranti érdeklédésére. Kiemel-
kedik e vers a tobbi kozul tartalmanal fogva, mert az egyéni érzelmektdl legtavolabb
allo targyat, a legszarazabb témat dolgozza fol, a geometria elemeit. Szépségét a targy-
hoz ill6 forma adja: nehéz spondeusok sorakoznak egymas mellé és ezeken keresztil
tudjuk meg, mi a pont, a vonal, a felllet és az idom. Alighanem egyediilallé ez a vers
a magyar irodalomban, éppen ezért kett6s volna az 6rom, ha valéban pécsi termék
lenne.

Ismeretes, hogy Janus Pannonius szivesen foglalkozott itthon, bizonyara Matyas
kiraly és Vitéz Janos hatasara, asztrolégiaval, mert ez hozzatartozott a korabeli ma-
veltséghez. Ez mar nem babona, a titokzatos jovének kutatdsa, hanem a mindig ta-
guld vilagnak jobb megismerése és ezért a geometria ismeretét foltételezi. Az asztro-
noémia és geometria kapcsolatara célzott a magyarorszagi Syclasbdl szarmazé Puchler
Kristof 1563-ban kiadott, de mint maga irja, 1561-ben a Bécsben tanultak alapjan irt
Ein kurze und griindliche Anlaithung zu dem rechten Verstand Geometriae cimd mun-
kajaban. Ha pedig figyelembe vesszilk Lossai Péternek a pécsi Geodéziai Intézet altal
legUjabban kiadott, de eredetileg 1498-ban készllt De geometricis mensurationibus ci-
mid muvét, akkor nyilvanval6é, hogy Janus Pannonius nemcsak a klasszikus irodalom
irant érdekl6dott, hanem olvasott természettudomanyi mdveket is.

E megallapitas igazolhat6 abbol a levélb6l, melyet Janus a hires raguzai asztrol6-
gushoz, Gazulé Janoshoz intézett. Az emlitett csillagasz ugyanis elkiildotte egyik mun-
kajat Janusnak. A kolt6 levélben kdszonte meg a figyelmet, jelezve, hogy nagy 6rém-
mel olvasta a mivet, mert sok olyan kérdésre adott feleletet, melyre masutt hiaba ke-
resett megoldast. Buzditotta a szerz6t tovabbi munkassagra, egyben kérte 6t, kildje
meg neki Ptolemeus rézkarikait (armillas Ptolemei) és mas csillagaszati eszkdzoket.
Erdekes a kérés indoklasa: Magyarorszagon ilyen eszkdzoket nem tudnak késziteni.
E levélbdl tehat az kdvetkezik, hogy Janus mar olvasott hasonlé targya konyveket és
voltak is birtokaban csillagaszati eszkdzok. De mindennél meggy6z6bb bizonyiték,
hogy Janus Pannonius verset irt a geometriai elemekrol.

Az asztrolégiaval valo behatobb foglalkozas, a geometriardl szol6 vers még nem
indokolja a Péccsel valé kapcsolatot. Csillagaszattal foglalkozhatott Budan is, a geo-
metriarol szol6 vers szllethetett masutt is. A Péccsel valo kapcsolatot mas korilmény
valoszinUsiti.

A pécsi var egyik rejtélye a délnyugati sarkon épult torony, ma levéltari torony.
Az 1700 koral készilt Hauy-féle térképvazlat mar jelzi, tehat nem a barokk-korban
épult. Tekintve azt, hogy a torok sem épitett Gjat a varban, keletkezését még korabbra
kell tenniink. Hadi, katonai célra nem épllhetett: annyira sz(ik, hogy benne agyu el-
helyezése lehetetlen, nyilazast biztosité réseknek semmi nyoma. Ortoronyul sem szol-
galhatott, mert a megfigyelend6 terep alig tagabb, mint az, mely a székesegyhaz dél-
nyugati tornyardl, vagy a palota egykori keleti tornyarol attekinthetd volt. Klimé pus-
pok a XVIII. szadzad kozepén csillagaszati toronynak szanta, de a bels6 atrendezés alig
érintette a nagyméret( falakat. Ismerve Janusnak az asztroldégiahoz val6 er6s vonzé-
dasat, kisért a gondolat, hogy a tornyot Janus épittette csillagaszati célbol. Ha igaz ez
a megoldas, akkor szinte bizonyos, hogy ez az unikum, ez az egyedulallé vers pécsi
termék, Pécsett irédott. Ezért megérdemli, hogy eredeti latin szovegével kodzoljuk.
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Punctum fit, cuius non possis sumere partem.
Extento gracilis decurrat linea puncto.

Inde superficiem geminato linea tractu

Efficiat, nullo pateat quae lata profundo.

Bina superficies solidi vim corporis edat,

Quod longo el lato dimensum constat et alto,
Tessera seu cubus seu quadrantale vocatum,
Quod promptum semper quovis consistere iactu,
Bina superficies, octonus et angulus ambit.

Nem kell hangsulyoznunk, hogy az ismertetett 14 vers nem 0sszege Janus Panno-
nius pécsi irodalmi alkotasainak. Ezek kozé kell szamitanunk a forditasokat, els6sor-
ban Plutarchos: De dictis regum et imperatorum cim( goérég md latin forditasat, me-
lyet 1467. oktober 15-én Pécsrél dedikalt Matyas kirdlynak. Melléje sorakoznak rész-
letek az lliasz VI. énekébdl, Demosthenesnek Fulép kirdly ellen tartott beszédének
és Plotinosz konyvének forditasa, Guarino panegyricusanak harmadik atdolgozasa, és
a legterjedelmesebb mU, az azéta elveszett Annales, a magyar torténelem verses fel-
dolgozasa.

Az ismertetett 14 vers nem mozaik és egyittvéve sem érzékeltetik a koltd teljes
egyéniségét. Sajatsagos mégis, hogy az altaluk nyujtott kép nem egyoldal(, mert a
koltének kiilonbdz6 vonasat mutatjak be.

Janus Pannonius Ferraraban kissé udvari kolt6 is volt. Nem abban az értelemben
ugyan, hogy ebbeli verseinek muzsaja az éhség volt, de olaszorszagi kolteményei je-
lent6s része vezet6 egyénekhez és egyénekrdl szolt. Magyarorszagon ez a vonas ala-
posan letompult, bar itt is megénekelte Matyas kiralyt, Katalin kiralynét, Vitéz Janost.
De ezek mellé folsorakoznak az egyszer(i emberek is, a Bakd Gyorgyok, Szobi Péte-
rek, s6t Janus inasa, Rakacina is. Ennek az igazi humanista lelkiletnek pécsi képvise-
I6je Antal diak. Nem apadt el itthon Janus csipkel6dd, szatirikus vénaja sem, amint
ezt Huendler két epigrammadja bizonyitja. Pécsi versei kozott el6kel6 helyet foglalnak
el a természeti jelenségek leirdsai, a virdgba borult mandulafa, a roskadozé gyimdlcs-
fa, a vadkan és szarvas vadaszata, mely mellé nyugodtan odasorolhatnék a sélyomva-
daszatrol irt harom epigrammajat. A Magyarorszagon irt pesszimista hangulat( verse-
ket betegsége rovasara szoktak irni. Ugy érezzik, a halalfélelem tudat alatt Ferrara-
ban is kozrejatszott, mert aranytalanul sok az ott irt sirfelirat, In epitaphium cimi
verse. Pécsett is van ilyen, az anyja siremléke kapcsan irt rovid elégia. De ha a han-
gulatot vessziik alapul, akkor a Threnos mellé félvehetn6k a tobbi pesszimista hangu-
lati verseket is: az Alomhoz, Sajat leikéhez, panaszat a holdra, mert elvitte anyjat
sth. Egyedilallé pécsi sajatossag a geometriai elemekr6l irt kéltemény, mely arrél ta-
nuskodik, hogy Janus nemcsak a természetet szerette, hanem a természettudomanyo-
kat is. Eltekintve az ifjukori epigrammaktél, Janus Olaszorszagban poeta doctus volt,
aki kereste, ha nem is a rimeket, de a metrumokat. A pécsi versek mindig alanyiak,
egyéni érzelmekrdél tandskodnak, szivbél fakadtak. Ezért mindig &szinték.

Felt(in6, hogy Janus sohasem emlitette meg Pécs nevét; hogy koélteményei nem
sz6lnak Pécs szépségérdl, nevezetesebb épuleteirél. Nem tennék széva ezt a kérdést,
ha nem talalkoztunk volna olyan nyilatkozattal, mely szerint Janus azért nem énekelte
meg a pécsi egyetemet, mert az az 6 idejében mar nem létezett. Janus latta a pécsi szé-
kesegyhazat, talan a maindl is diszesebb pompajaban, és nem énekelte meg. Tehat nem
is létezett? Latta Velencében a Szt. Mark templomot, a Doge-palotat, Paduaban az
egyetemet és ezek nem ihlették meg. Talan nem is léteztek? A természet, a taj szép-
sége megihlette a plspdkot, de emberi alkotasok irdnt mintha érzéketlen lett volna.
A varadi Szt. Laszl6 szobor nem mint mualkotas kertlt kdlteményébe, hanem mert
szimbéluma volt a varosnak, melyet elhagyott. Hallgatasabol tehat nem lehet a pécsi
egyetem nemlétére kovetkeztetni.
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VARKONYI NANDOR

Amerikai kdnyv Pécs és Pozsony
kbzépkori egyetemeirol

A mi szerz6je és cime: Astrik L. Gabriel: The Medieval Universities of Pécs
and Pozsony, s a Notre Dame-i egyetem (USA) Kozépkori Intézetének égisze alatt
jelent meg 1969-ben. A szerzd premontrei szerzetes (tudtommal rokoni szalak fizik
Pécshez), a rend godolléi gimnaziumaban tanitott. Onall6 miivekkel a 30-as évek
végén lépett fel. 1947 6ta az USA-ban él, jelenleg a Notre Dame-i egyetem tanara
és Kozépkori Intézetének igazgatdja. Kutatadsainak targya a kozépkori tudomany-
torténet s ezen belil a felsGoktatasé. E targykorbdl idehaza és Amerikdban tobb je-
lentds, forrdsmunkanak szamité mdvet adott Ki.

A cimben jelzett konyve azt az el6adasat tartalmazza, melyet 1967-ben, a pécsi
és a pozsonyi egyetem alapitasanak 600-ik, illetve 500-ik évforduldjakor tartott New
Yorkban a ,,Carnegie Alapitvany a Nemzetkdzi Béke el6émozditasara" és az ,,Ame-
rikai Magyar SzOvetség" patronalasa alatt. Itt mindjart megjegyzem, hogy munka-
jat mintaszer(, ez id6 szerint teljesnek mondhaté6 dokumentacioval latta el, melynek
terjedelme meghaladja a f6szovegét. A b6 jegyzetezés, a bibliografia, a kéziratos
és levéltari anyag jegyzéke és kommentalasa, végul az okmany-érték(i képtabla-so-
rozat nem csupan kiegésziti és alatdmasztja el6adasat, hanem szemlélteti a kutatés
mai allasat is, attekinthet6vé teszi az idevagd irodalmat, s Utmutatéul szolgal a prob-
Iémahalmaz részletesebb kidolgozasara. Ezt a munkat természetesen a szerz§ hiva-
tott elvégezni els6sorban.

E konyvének jellegét és hatarait az alkalom szabta meg: el6adas volt amerikai
kozbnség szamara, azaz vazolnia kellett a torténelmi és foldrajzi korilményeket s a
tudomany-mdvelés altalanos és hazai helyzetét. Kozépkori egyetemeink alapitasanak
torténeti hattere és miikodésének fennmaradt adatai tobbé-kevésbé ismeretesek, de
a szerz6 mar itt is nydjt bizonyara sokunknak Ujat és érdekeset azaltal, hogy a koz-
torténet szélesebb tavlatdba allitja 6ket. Igy példaul megallapitja, hogy az egyete-
mek természete, jellege a 14. szdzad masodik felében (amikor a pécsit alapitottak),
lényegesen kilonbozoétt attol, amit a 13. szazad elején, a sz6 eredeti értelmében te-
kintettek egyetemnek. Az Ujonnan felallitott egyetemek mar nem voltak spontan ke-
letkezett tudos-tarsulasok, hanem kivil all6 hatalom, a csaszar vagy a kiraly alapi-
totta 6ket, s a papa jovahagyta mikddésiiket. Masfel6l az egyetem, mint intézmény,
harmadikul foglalt helyet a vilagi és az egyhazi hatalom, a csaszar és a papa kozt.
A csaszar személye testesitette meg az egyetemes hatalmat, a papaé az egyetemes
Egyhazét, az egyetem - mint neve is mutatja - az egyetemes tudomanyét. A ,reg-
num és a sacerdotium kozt az egyetem igényelte a sapientia kormanypalcajat" - irja
szerz6nk.

A 14. szdzad vége felé azonban az egyetem befolyasa a vilagi és egyhazi tekin-
télyekre mar hanyatléban volt, noha nem ébredt ennek teljes tudatara. Az els6 stu-
dium generalékat a vizsgalédas szeretete és a tudasszomj hozta létre, azaz tisztan
tudomanyos térekvéseket szolgaltak, az Ujabbak mar engedményeket tettek gyakor-
latias céloknak is, az egyes hivatasokra valo el6készitésnek. Kenyérkeres§ tudast,
,Brotstudium"-ot nyujtottak az el6z6 szazad lelkes, de elvont tudomany-mivelése
helyett. A 14. szazad szembefordult Il1l. Innocent (1198-1216) eszméivel, ki a pa-
pasdg szamara kovetelte a vilagi hatalmat, a fejedelmek Paduai Marsilius és William
Ockham elméleteit fogadtak el, melyek nekik juttattak a legfébb auktoritast. Képzett
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emberekre volt sziikségik politikai céljaik megvalositdsahoz, innen ered érdekl6dé-
sUk orszagaik oktatasiigye irant. Az egyetemi képzés tehat els6sorban az orszagias,
az allampolitika és az allamigazgatas Ugyét szolgalta, amelybe beletartozott az igaz
hit er6sitése, vagyis a hittudomany mdvelése is, de nem foltétlenal. Igy példaul IV.
Karoly csaszar a pragai egyetemet (1348-ban) nem Csehorszag egyetemének szanta,
hanem a Romai Szent Birodalom minden nemzete szamara alapitotta, ehhez képest
teologiai fakultdssal egyutt. 11l. Kazmér lengyel kiradly szintén ilyen birodalmi egye-
temet alapitott Krakkoéban (1364-ben) csakigy, mint Nagy Lajos Pécsett (1367-ben),
am ezek - a bécsivel egyltt (1365) - nélkulézték a teoldgiai fakultast, mert az avi-
gnoni papak a hittudomany mdvelését f6ként a Sorbonne-nak tartottdk fenn. Gabriel
Asztrik tehat joggal utasitja el Molnar Erik allitasat, mely szerint a pécsi egyetem
célja a domonkosok kiképzése volt a balkani eretnekségek, a flagellansok és bogu-
milok leklizdésére: ehhez els6sorban hittudomanyi szakra lett volna sziikség. Amint
latjuk, a szerz6 rovidre fogott, mégis szabatos és a lényeget megragadd ismertetést
nydjt a 14. szazadi egyetemek jellegér6l, rendeltetésérél és helyzetérél, s igy a pé-
csiérdl is.

Hasonlo vilagossaggal szol a részletekr6l. Nagy Lajosnak szintén vilagi és egy-
haz-jogaszokra volt sziiksége els6sorban. Itdlia felé fordult tehat, nemcsak azért,
mert az el6z§ szdzadok magyar tanul6i jol ismerték az odavivé utat, s a bolognai
és padovai egyetemen nyertek kiképzést, hanem azért is, mert Olaszorszagban mu-
kodtek a kor legkivalobb jogtudésai. Mar az egyetem alapitasanak el6késziletei
idején (1360-ban) kérte Bartolommeo Piacentini, padovai jogtudés atengedését, s mint
tudjuk, az els6 Pécsre szerz8dtetett professzor Galvano Bettini, a hirneves bolognai
ké&nonista és doctor decretorum volt.

Hogy miért Pécsre esett a valasztas, hdirom ok dontotte el, az els6é politikai és
foldrajzi: Dalmacia Magyarorszaghoz tartozott, a birodalom ,kapui” Itdlia felé nyi-
tottak és jol védettek voltak; a masodik: a roppant nagy pécsi egyhazmegye (mely
Tolna és Baranya megyét s a Szerémséget foglalta magaba, le a Szavaig), a leggaz-
dagabb volt az orszagban, s igy fedezni tudta az egyetem alapitasanak és fenntar-
tasanak koltségeit; ezek ugyanis a pécsi puspokot terhelték. A harmadik: Pécsett
mar az Arpadok alatt élénk szellemi élet folyt, ,,Athénje voltal a magyaroknak" -
irja egy torok id6kbdl szarmazo, latin siralmas ének.

A pécsi egyetem alapitasarél és miikodésérél fennmaradt gyér adatok tébbé-
kevésbé ismeretesek (a papai alapito-bulla szovege, az els6 kancellar, Bergzaberni
Vilmos plispdk szerepe, a meghivott tanarok neve, javadalmazasa, a hirneves beszéd-
gyljtemény, néhany tanuld harcias viselkedése stb.), részletezésiuk itt mellézhetd.
Izgatd, mert elddntetlen kérdés, vajon meddig allt fenn az egyetem? Gabriel itt re-
gisztralja Petrovich Ede kutatasainak a kodzelmultban kozreadott, merében Gj és or-
vendetes eredményeit is. Ezek kozul a legfontosabb 1432-b6l szarmazik, mely szerint
a magat declinistanak nevezé Ipolitus de Veresmarth a ,,pécsi iskolaban" (schola
Quinqueecclensiensis) néhany teoldgiai értekezést masolt le. Petrovich ezenkivil
kimutatta, hogy tobb 16. szdzadi kronikas hatarozott emlitést tesz a pécsi iskola
tanuléirél, amde nem jelzik, hogy ezek egyetemi tanulok volnanak. Utal Gregériancz
Palra, ki a 16. szdzad elején irja: oly sok tanulé van Pécsett, hogy hadsereget lehetne
kiallitani bel6lik. Ezek Petrovich folfedezései, de ide sorolandd Koller J6zsef (1794-
ben kozoélt) adata, mely szerint 1494-ben ,fels6bb iskola" (Schola maior) mikddoétt
Pécsett. Végul hadd idézzem Istvanffy Miklés kdzismert, de nagyfontossagu foljegy-
zését; 1538-ban sziletett Pécsett, tehat uUgyszélvan kortarsként irja nagy torténeti
munkajaban, hogy Pécs hirneves gimnaziumanak 2000 tanuldja volt az 1538-iki had-
jarat el6tt.

Ezek az adatok szdlnak a pécsi magasabb iskolazas megvolta mellett a 15. és
16. szdzadban, azaz a torok idokig. Ertékik, Gabriel Asztrik kétségkivil helytallo
nézete szerint, attél figg, milyen jelentést kell tulajdonitanunk a forrasokban sze-
replé schola, schola maior, gymnasium, declinista stb. kifejezéseknek. Végs6é kovet-
keztetése megegyezik kutatéink tobbségének véleményével: a pécsi egyetem a 15.
szdzadban mar nem mikodott ,,teljes mértékben” (,,in full existence"). Ez a nézet
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ilyenforman o6sszehangolhaté lgali Fabian (1454) és Matyas kiraly (1465) allitasa-
val, mely szerint Magyarorszagon nincsen egyetem.

Tobb mint valészinl, hogy az egyetem a mai Istvan kiraly téren allt, s impo-
zans épitmény lehetett, méltd a magyar birodalom fénykordhoz, mert Evlia Cselebi,
a torok utazo, 1664-i leirasaban emliti, hogy hetven helyisége volt; ezekben akkor
torok katonasag tanyazott. Tudtommal tizériskola mikddoétt benne, legalabb is egy
ideig, s a torokok kiverésekor mar romos allapotban volt. Ugyancsak tudtom sze-
rint a pécsi varosi levéltarban okmanyszer( feljegyzés taldlhaté arrol, hogy ezeket
a romokat a varosi tanacs a 18. szdzadban eltakaritatta, mert csavargoknak s egyéb
gyanus elemeknek szolgaltak buvdéhelyil.

Gabriel Asztrik 0Osszefoglalé tanulmanyanak részlet-adataira csak utaltam, ki-
véve a legUjabb eredményeket. Viszont bévebben igyekeztem ismertetni bevezetd
fejtegetéseit a 14. szdzadi egyetemek megvaltozott jellegérél, ,,természetérdl”, mint-
hogy ezek, érzésem szerint, tudomanytorténeti szempontbdl igen jelent6sek, am szé-
lesebb korokben aligha ismeretesek.

Konyvének maéasodik részében, a pozsonyi egyetem torténetét megel6z6en, rovi-
den foglalkozik Zsigmond kiraly 6budai egyetemével. Zsigmond, csaszar lévén, ugy
tetszik, szintén a német-rémai birodalom szadmara kivant egyetemet létesiteni, mint
IV. Karoly Pragaban, mert megszerezte ugyanazokat a kivaltsdgokat, amiket Parizs,
Bologna, Oxford és Koéln egyetemei élveztek. Az engedélyt az alapitadsra 1395-ben
kérte a papatol, de az egyetem mar 1403-ban megsziintette mikddését, politikai
zavargasok miatt, ezért Zsigmond 1409-ben megismételte kérését. Az utolsé adat az
egyetem létezésérél 1414-b6l szarmazik, s Gabriel nézete szerint aligha élte tul ala-
pitéjat (1437).

A pozsonyi egyetem torténete kevés tisztazandé problémaval szolgal. Ahogyan
az Arpadok és Anjouk balkani-adriai politikdja Pécset jeldlte ki az egyetem legal-
kalmasabb székhelyélil, ugyanigy Matyas torekvése a csaszari trénra Pozsonyt.
»Petitio"-jat 1465-ben kuldéttség élén, Janus Pannonius nydjtotta at a papanak, Ki
nyomban megadta az engedélyt, s Vitéz Janos esztergomi érseket bizta meg az
egyetem megszervezésével. Vitéz lett tehat a kancellar, s az 6 nagyszabasu egyéni-
sége, tdjékozottsdga nyomta ra bélyegét az egyetem tudomanyos szinvonaladra. Pro-
fesszorait kitlin6 olasz, francia és német tudosok kozil valogatta ki, s els6sorban
régi partfogoltjat, a kor legnagyobb csillagaszat, Regiomontanust hivta meg a quad-
rivium oktatasara. Az 6 megérkezésekor, 1467-ben kezdte el m(ikodését az Universitas
Istropolitana, azaz pontosan szaz évvel a pécsi alapitasa utan.

Sajnos, az egyetem sorsaba csakhamar végzetesen beleszélt a politika. Koézismert,
hogy Vitéz Janos és Janus Pannonius 1471-ben belekeveredtek a Matyas ellen szétt
Osszeeskuivésbe, s ennek kudarcat csak kevéssel élték tdl. Ett6l fogva a ,,Duna-varosi"
egyetem élete hanyatlasnak indult, legjobb tuddsai rendre odahagytak, Regiomonta-
nust a papa Romaba hivta, a tébbiek a bécsi egyetemre koltdztek at. Matyas halalakor
mar halédott, s Il. Ulaszl6 alatt végképp megsz(nt.

Gabriel konyve zaradékaul roviden ismerteti Pazmany Péter 1635-ben alapitott
nagyszombati egyetemét, melyet Maria Terézia 1777-ben Budara helyezett at, s amely
az6ta megszakitatlanul folytatja mikodését.

Noha kozépkori egyetemeink torténetét eléggé kiterjedt irodalom targyalja,
Gabriel Asztrik munkaja igen orvendetes gyarapodast jelent. Orvendetes, hogy az
angolul olvasék szamara nyujt sikerilt 6sszefoglalast; érdeme, hogy a legujabb ered-
ményeket feldolgozza, biralja, s kiegésziti sajat kovetkeztetéseivel, s mindezt tel-
jesnek mondhaté bibliografiaval tamasztja ald, azaz roviden, hianytalan képet raj-
zol e jelent6s tudomanytorténeti probléma mai allasardl.
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TUSKES TIBOR

A Janus Pannonius-kdnyvészet

Irasai eleinte kéziratos masolatokban terjednek. Latin nyelv(i verseit kozvetle-
nul haldla utdn Matyas kiraly megbizasabol Varadi Péter kalocsai érsek gyd(ijti 6ssze,
és a kiraly hires konyvtaraban, a Bibliotheca Corviniandban helyezik el. Matyas rene-
szansz konyvtaranak csak egy toredéke maradt fenn. A hazai és kilfoldi konyvtarak-
ban ma 179 hiteles Korvinat ismernek. Ezek kozdtt nem szerepel a Janus Pannonius
verseit tartalmazé gy(jtemény. Egy Janus-verseket magaba foglalo XV. szazadi ko-
dexet ma az Orszagos Széchenyi Konyvtar 6riz.

Janusnak mar igen kordn tanitvanyai és kovetSi akadnak, és éppen a rokoni
korbdl: az esztergomi Garazda Péter és a gyulafehérvari Megyericsei Janos. Ok
6rzik és adjak tovabb a budai humanista udvar kolt6i hagyomanyait, és tudatosan
kovetik Janus kolt6i iranyat.

Janus haldla utan alig telik el negyven év - ezek a kdnyvnyomtatas eurdpai
elterjedésének korai évtizedei -, amikor egymdas utan napvilagot latnak az els6 rész-
leges Janus-kiadasok. Tiz év leforgasa alatt hat kulonféle Janus-kiadas megjelené-
sérél tudunk. 1512-ben, Bécsben hagyja el a nyomdat az els6 Janus-kotet. A kdnyvet
Paulus Crosnensis Ruthenus krakkoéi tanar rendezi sajté ala. 1513-ban Bolognaban
- Ruthenus krakkoi tanitvanya - Magyi Sebestyén gondozasaban jelennek meg Ja-
nus versei. 1514-ben ismét Bécs kovetkezik: Bekényi Benedek az elégidkat jelenteti
meg. 1518-ban Baselben Beatus Rhenanus a Guarinét dics6ité énekeket adja ki.
Ugyanebben az évben Krakkéban napvilagot latnak az epigrammak. 1522-ben -
ismét Bolognaban — Adrianus Wolphardus gondozéasaban jelennek meg Ujabb Ja-
nus-mivek, koztiuk a Marcell6t dics6itd vers.
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Az addig legteljesebb Janus-kotet 1569-ben, Zsamboki Janos koéltd és polihisz-
tor gondozasaban hagyja el a nyomdat. Zsamboki maga is Padudban tanult, mint
annakidején - egy szazaddal korabban - Janus. 1619-ben egy érdekes konyv jele-
nik meg Frankfurtban. Deliciae Poétarum Hungarorum, azaz Magyar kolt6k remekei
a cime, és az antoldgia négy humanista kolt6 mUvei kdzétt Janus tobb versét is bemu-
tatja. Janus kolteményeinek els6 hazai - budai - latin nyelv( kiadasa 1754-b&l szar-
mazik. Verseinek legteljesebb gydjteményét Teleki Sdmuel erdélyi kancellar, a maros-
vasarhelyi Teleki-téka megalapitdja allitotta 6ssze. Ez a kdnyv Utrechtben jelent meg
1784-ben.

A folsorolt varosnevek - a konyvek megjelenési helyei - az eur6pai humaniz-

mus és az azt kovetd szazadok szellemi életének jelentfs tlizhelyei. A konyveket
professzorok, egyetemi hallgatok, tudés emberek, filologusok - maguk is jeles hu-
manistadk — gondoztadk. A tisztelet mellett a szellemi rokonsag is vezette 6ket a
faradsagos és sok figyelmet, gondot kivané munkaban.
_Janus Pannonius verseit a XVIII. szazad végén forditottak el6sz6r magyarra.
Uttord, de jelentéktelen, elenyészd kezdeményezések voltak ezek. M(iveinek nagyobb
szamu magyar nyelvl tolméacsolasa a huszadik szazad harmincas éveiben kezd6dott.
Janus hazai népszer(sitéséért igen sokat tett az 1931-ben megalakult pécsi Janus
Pannonius Irodalmi Tarsasag. A tarsasag - ahogy az alakuld Ulésen Babits Mihaly
Udvozl6 szavaiban megfogalmazta és kivanta — a humanista szellemet, Janus Pan-
nonius oOrokségének védelmét, a kultdra igazi reneszanszat szolgalta. 1934-ben, a
kolt6 szlletésének oOtszazadik évforduldjan a tarsasag konyvsorozataba illesztette
Berczeli A. Karoly Szegeden kiadott Janus-versforditasait. 1938-ban jelennek meg
onallé kotetben - a Magyar Tudomanyos Akadémia gondozasdban - az érdemes,
de akkor mar elhunyt reneszansz-kutatdé, Heged(s Istvan Janus-forditasai. Az Offi-
cina kiaddo A Duna mellgl cimmel ad ki - Geréb Léaszl6 forditasdban - Janus-verse-
ket (1940). A Vajda Janos Tarsasag pedig Italiai évek cim alatt jelenteti meg Geréb
Laszl6 Ujabb Janus-forditasait (1943).

A vilaghabord utadn egy ideig csak a kulonféle egyetemi és kozépiskolai iro-
dalmi szoveggy(jtemények kodzolnek magyar nyelven Janus-verseket. Kardos Tibor
kezdeményezésére megindul a kétnyelv(i Janus-kiadas el6készitése. A legkivalébb
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magyar kolt6ket és miliforditokat sikeriil az tgynek megnyernie. Ekkor sziletnek
Aprily Lajos, Csorba Gy6z6, Illyés Gyula, Kalnoky Lé&szl6, Takats Gyula, Weores
Sandor elsd Janus-forditasai. A vallalkozast, a kétnyelv( teljes Janust azonban nem
sikerllt tet6 ald hozni. 1953-ban a Szépirodalmi Kiadénal jelent meg - Gerézdi Ra-
ban el6szavaval —a Janus Pannonius valogatott versei cim( kotet. Majd ezt kdvette
tiz év mulva a Janus Pannonius kdlteményei ciml koényv. Mindkét kotet csak valo-
gatds. Janus verseinek honi nyelven valé tolmacsoldsa a hatarainkon tdli magyar
kolt6ket is foglalkoztatja. A Marosvasarhelyen él6 Téth Istvan humanista kolt6ket
bemutaté miforditaskotete, az Alkinoosz kertje tébb Janus-verset tartalmaz. Az eddi-
gelé legteljesebb magyar nyelvl Janus-kotet 1972-ben, a jubileumi Unnepségekre
jelenik meg a Tankdnyvkiadé gondozasaban. A kolté haldlanak oOtszazadik évfordu-
l6jara a Szépirodalmi Kiadé masodik, bdvitett kiadasban jelenteti meg a Janus Pan-
nonius versei ciml kotetet Kardos Tibor szerkesztésében és bevezet§ tanulmanyaval.

Amilyen gazdag és valtozatos Janus Pannonius m(iveinek régebbi, latin nyelv(
és magyar forditasban kozolt Ujabbkeletl kiadasa, épp oly gazdag és valtozatos a
Janus Pannoniusra vonatkoz6 irodalom.

Elete, sorsa, személyisége mar a kortarsakat sokat foglalkoztatta. Az Italiabol
Matyas udvaraba kerilt és a kirdly uralkodasanak eseményeit megordkité Antonio
Bonfini kdnyvében részletesen beszamol Janus életérél, halalarél és temetésérél. Bon-
fini munkajanak részletei magyarul az Officina kdnyvtarban megjelent Matyas Kki-
raly ciml kotetben olvashatok. Ugyancsak bdven foglalkozik Janus életével a kivalo
firenzei konyvkeresked6 és humanista, Vespasiano da Bisticci. Janus maga is az §
segitségével szerezte meg, illetve rendezte be gazdag konyvtarat. Bisticci a Neves
emberek életrajzai cimld munkajadban kulon fejezetet szentel egykori rendel6jének,
Janus Pannoniusnak. Az életrajzi részlet Pulszky Ferenc forditasdban Az olasz iro-
dalom kincseshdza cimd kotetben talalhato.

Janus Pannonius a kolt6ket is vallomasra ihlette. MUGveinek els6, még a XVI.
szdzad elején megjelent részleges kiadasait kilonféle, tobbnyire magatol a szoveg-
gondoz6tdl szarmazéd ajanld, és a konyv szerz@jét dicsér6 versek vezetik be. Vala-
mely md el6tt minél tdbb ajanlé vers szerepelt, annal jelent6sebbnek latszott a Kki-
advany, illetve a benne bemutatott szerz6. A versek persze magukon viselték az
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alkalmi koltészet jegyeit, s gyakran igazi kolt6i tehetség hijaval rendelkezd tuddsok,
filologusok irtdk. Valamit azonban igy is - kodzvetve - meg tudtak éreztetni a kotet-
ben szerepld kolt6 rangjabol, s kifejezték azt a hatast, amit a bemutatott kolt6 neve
gyakorolt a halala utani eltelt id6ben.

Mar az els6 bécsi Janus-kiadasban (1512) ott talaljuk annak az Adrianus Wol-
phardusnak Janust-dicséré verseit, aki majd tiz év mualva Bolognaban sajté ala ren-
dezi Janus addig kiadatlan kdlteményeit. Ebben a bolognai kiadasban (1522) viszont
- a sajat versén kivul - kozli 6ccsének, Hilarius Wolphardusnak két Janust-dicséré
kolteményét. Adrianus Wolphardus bolognai kiadasat tobb mas humanista kolt6 is
koszontotte. Istvanfi Pal a széveggondozd és a kolt6 dics6ségét egyltt zengi: ,,Ja-
nus mive, mit6l hires lett ez a fold... - S Wolphardus, neked is jut b&ven kdszo-
net..." Az els6 bolognai Janus-kiadast (1513) gondozé Magyi Sebestyén viszont
igy bokol Szatmari Gyorgy el6tt a hozza szolé ajanlasban: ,,En neked: oltalmamnak,
mert egyedil te vagy ékes, - Janus-verset adok: északi h6 sem ilyen - Szép ragyo-
gasu, ezért igyekezne kdvetni ma sok bdlcs.” Az 1569-ben megjelent, addigi legtel-
jesebb Janus-versgydjteményt Zsamboki Janos gondozta. Janus versei elé a maga
odajat illesztette: ,,Nagy kolt6, dalaidban élsz 6rokké; - Langelméd ragyogd esz-
méit egyre - Jobban zengik a bolcsebb férfiajkak." Ezek a Janust-dicséré koltemé-
nyek mind egyitt olvashaték Toth Istvan fentebb idézett, Alkinoosz kertje cimG mu-
forditaskotetében (Dacia Kodnyvkiadd, Kolozsvar, 1970).

Janus koltészetében a mai kolt6-utédok is mértéket és példat latnak. Koziluk
Csorba Gy6z6, Juhasz Ferenc, Pakolitz Istvan és a marosvasarhelyi Toth Istvan vers-
ben is megfogalmazta tiszteletadasat Janus Pannonius emberi és kolt6i nagysaga el6tt.

Az (jabb magyar irodalomtudomany mar a mult szazad végén behatéan fog-
lalkozott a magyarorszagi humanizmussal és Janus koltészetével. Els6nek talan Abel
Jen6é munkaja érdemel emlitést (Adalékok a humanizmus térténetéhez Magyaror-
szagon, 1880). A mdforditasairdl is ismert Hegedis Istvdn a szézadfordulon tobb
tanulmanyt szentelt a Janus-probléma felderitésének. A maig legteljesebb, legala-
posabb - bar nem egy ponton vitathaté - Janus-monografiat Huszti Jozsef irta, és
a pécsi Janus Pannonius Tarsasag adta ki 1931-ben. A munka nyoman Janus kolté-
szetének méltatasa megfelel6 helyet kapott a kilonféle attekint6 irodalomtorténeti
mivekben, Szerb Antal, Horvath Janos idevagd kodnyveiben is.

A haborG utan megélénkilt magyar reneszansz-kutatds kiemelkedd tudésa Kar-
dos Tibor. Részlettanulmanyait 0Osszefoglald, alapvetd munkaja A magyarorszagi
humanizmus kora (1955). Egy-egy Kkisebb kérdés igényes kifejtését talaljuk Takats
Gyula, Gerézdi Raban eredetileg folyodiratokban (Vigilia, 1949; Irodalomtorténet,
1950; Irodalomtorténeti Kozlemények, 1962) megjelent tanulmanyaiban. A Janus
Pannonius életét, kolt6i sorsat érint§ problémak foltarasaban Pécsett él6 kutatok is
kivették résziket. Toth Istvan Janus Pannonius szarmazasardl irt dolgozatot (lroda-
lomtorténeti Kozlemények, 1965). Petrovich Ede Janus sirhelyére vonatkoz6 meg-
allapitasai a Baranya megyei Levéltar 1969-es Evkonyvében olvashatok.

Nemrég megsziletett az elsd regényes formaban irt Janus-életrajz. A Mora Kiadd
gondozasaban, a Nagy emberek élete sorozatban napvilagot latott kényv Karliczky
Margit munkaja. Az adatokban gazdag, megjelenitd er6ben kissé halvanyabb életrajz
szines képet fest Janus korardl, a reneszansz fényében firdg Italiarol.

Mindebbél kitetszik: Janus Pannonius mdvei latin és magyar nyelven elérheték,
vannak tudomanyos és szépirodalmi munkak, amelyek munkéassagarol tajékoztatnak.

De ez egyben azt is jelenti, hogy nincsenek adoéssagaink, hogy a meglévd Janus-
konyvészettel elégedettek lehetiink? Aligha. Mindenekel6tt hianyzik m(iveinek teljes
latin nyelvd, filologiailag pontos, korszer(i kiadasa. Csak ez lehet alapja a még ugyan-
csak hianyzé teljes magyar nyelv(i kiadasanak. A jubileumi év konyvei - mindenek-
el6tt a Tankonyvkiadénal megjelen6 kotet —bizonyara sok hianyt pétolnak. Am a ter-
vezett kiadvanyok mellett is helye lenne egy egészen népszerd, olcso, a jol érthet6 ver-
sekbdl, féleg az epigrammakbdl és az elégiakbol, a kilonféle talaldé versrészletekbdl
osszeallitott kotetnek. A kolt6 csak akkor él, ha nemcsak tisztelik és beszélnek roéla,
hanem olvassédk is muveit.
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