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PARTI NAGY LAJOS

Hulahopp

szinjdték

Koszonettel Percy Adlonnak

MAJMOK DIANNA, 35 éves, alkalmazott a Luciditas Temetkezési Kft-nél.
HEIrRAT LEHEL, 31 éves, vonatvezet$ a foldalatti vastiton.

A darab Dianna kicsi lakételepi lakdsdban, a
vdrosi foldalatti vasiiton — mely hangsiilyo-
zottan egy fiktiv vasiit, nem a metré —, vala-
mint a Luciditas Temetkezési Villalat helyisé-
geiben jatszodik, lényegében a mindenkori ,,itt
és most”-ban.

A jatéktér kis fény- és diszletviltoztatdsokkal,
de ugyanaz: hol peron a foldalatti vasiiton, hol
foldalatti vonat belseje, hol Dianna lakdsa, hol
Jhumadn-el6készité” (6ltoztetd-mosdatéhely-
iség) a Luciditasnal.

1. kép

(Este, hétkoznap, Dianna lakasa)

Mialatt a nézok beiilnek, Dianna mdr a szi-
nen. Hulahoppozik, le-leejti, szenved, bir ha
sikeriil kicsit is a derekdn tartani a karikdt, fel-
vidul, szinte élvezi. Kozben pl. pildtakekszet,
kakads mini-kroaszant majszol. Mackonadrdg,
l6farok, izzadtan fényld, sminktelen arc. Megy
a tévé, zene szol, liheg, dudordszik, de lényegé-
ben néma jelenet.
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2. kép

(Napkozben, hétkéznap, Dianna mun-
kahelye)

A Luciditas Temetkezési Villalat helyiségei-
ben, Dianna haja léfarokban, munkakopeny
van rajta, tesz-vesz, szemfeddket hajtogat, ko-
porsét tol, gépel, adminisztril, telefondl — dol-
gozik. Ez is néma jelenet, mintha iivegen dt
latndnk.

3. kép

(Este, foldalatti vonat kocsija)

Dianna iil a foldalatti vasiiton, a hangszorobol
dallamos, szinészies férfihang, Lehel hangja
mondja be az dllomdsokat, pl. ,Széchenyi
fiird6 kovetkezik, az ajték a baloldalon
nyilnak”. Egyre gyorsabban sorolédnak az
eqyik vagy mdsik vonal megdlloi, el6bb a valds
helyzet szerint, majd keveredve a létez0 és a
nem létezd dllomdsok nevei. Nagy dsszevissza-
sdg, sziirredlis, mennyei hangkevercs Lehel
amorozé-hangjin.

4. kép

(Késo este, foldalatti és Dianna lakasa)
Dianna elrévedve, élvezettel hallgatja az dllo-
mds-dridt, aztan lassan elddl, a metrdiilésrél
azonnal vadol az dgydra, magdira kaparja a ta-
karét. A hang biig és qurqguldzik, a bemondott
dllomdsok és szdvegek teljesen elszabadulnak.
Aztin egyszerre kikapcsoljdk a hangszérot,
,JFéjront”, morogja a bemondo, és megszivja
az orrdt. Szusszan a vonat, megdll a motor.
Dianna elalszik.

5. kép

(Késé este, foldalatti vasit peronja)

Lehelnek ez volt az utolsé jarata, kdszdlodik ki a
fiilkébol, nyiijtozkodik. Operettesen csinos fi,
mégis van benne valami félszegség, lepattant-
sdg, vdllin miibdrtdska. Diidolgat: ,Sususu-
gabébi, cukicukibébi, maradjaaal velem...”
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LEHEL (megszélal a mobiltelefonja): Szia...
Mit hol vagyok? Most végeztem.
...Hat ne varj meg, Cukibébi.
...Bocsdnat, nem vagy cukibébi. Per-
sze. Hildegard vagy. ...Nem kell hany-
szor mondanod. Bocsika... Fekiidj le
nyugodtan. J6éjszakat. ...Sietek.
...Dehogy megyek sehova! Gondol-
kozzal! Hova mennék, mindenem?
Dog vagyok... Persze, hogy. A te
dogoceskéd... Nana, majd kié...

6. kép

(Napkozben, Dianna munkahelye)
Temetkezési biifé, sotétitett toloablakiiveg,
annyira nyitva, hogy kiférjen rajta eqy pohdr
és eqy szendvics. Dianna sotétsziirke munka-
kopenyben, haja I6farokban, a labdn klumpa. A
biifésndnek beszél, aki nem litszik. Beszél és
eszik, szendvics, habos siitemény, kavé, poga-
csa stb.

DIANNA: Hihetetlen, hogy milyen forga-
lom van itt. Mint a tecs6ban. Mara még
6ten vannak vissza, és mind koporsds
lesz, tigyhogy nem nagyon lehet ka-
muzni, igaz, nem is szoktam, szegé-
nyeket legaldbb most ne kirja at az
ember, akdrmennyire mindegy is mér
ezeknek.

Tudod, néha kifejezett szobrasznak
vagy minek érzem magam, komolyan.
Mint a viasz a Madame Tussaud-nal,
olyan a testiik, hiivos, engedelmes.
Akar hiszed, Erzsike, akdr nem, engem
megnyugtatnak. Es tudod, mért? Mert
nem kell félni t6liik. Mert az él§ test
mindig akar valamit, valami mést, so-
ha nem olyan engedelmes, soha nem
olyan finom, mint az én kuncsaftjaim.

Egy halott az mindig elegans. A
lego6tvarabb is, szegény.

Ezeknek mama vissza van a teljes
atmosas, smink, Oltoztetés. Két fiatal,
harom oreg. Még j6, hogy nem fordit-



va. Bar ez mar majdnem forditva van.
Megmondta a Lux tr, ha végleg fejre
all a korfa, akkor itt cudar vilag lesz, a
rengeteg megrendelés dacara is cudar.
Vagyis meg fogok éIni anyagilag a me-
16mtél, de fiatalon meghalok. Ezt je-
lenti, ha fejre all a korfa. Ez egy de-
mogréfiai kozhely. Amidta te vagy itt,
sokkal jobb a képvisel6fank. A minyon
is, de az nem sokkal.

Ertem én, de azért fol nem fogom,
mire dob mindenki egy hatast, amikor
megmondom, hol dolgozok. Meg pla-
ne, hogy mit. Erzem a tekintetiiket a
tarkémon, ha megfogok az dbécében
egy mélyhtitott csirkét vagy valamit.
Libamajat. Mert biztos hullds a kezem.
Ha egyaltalan megmondom, mert nem
nagyon. Jobb a békesség. Mindent 6sz-
szevéve elvagyok itt, latod, meg is be-
csiilnek viszonylag, igaz, muszdj ne-
kik, mert kényeskedni csak este
szoktam, és én is vagyok annyira com-
bos, mint barmelyik pasikolegdm. S6t!
Mert néha azért meg kell fogni szegé-
nyeket keményen, hajaj, milyen kemé-
nyen, nem csak az él6knek van am
sulyprobléméjuk, azt elhiheted. A ko-
vérebbjét néha tigy kell belepassziroz-
ni a faladaba, Isten bocsassa meg, hogy
rafekszol a fedélre. Ilyenkor a pasik is
engem hivnak. Hat mondjuk érthets...

Persze nem mondom, hogy nekem
nem lenne jobb dolgom az életemmel.
Nand, hogy lenne. Az ember kamasz-
lany koraban nem arrél almodozik,
hogy hullamos6 lesz. Szebben mondva
temetkezési kozmetikus, de még ett6l is
megakad a civilek torkén a sajtburger.

Mi a l6bédlémat csindljak, ha egy-
szer se zsokénak, se fotomodellnek
nem vesznek fol, ugye. Es még mennyi
helyre nem! Legtobb helyen, ha 4llas-
interjin meglatnak, be se hivnak. Ez-
zel az er6vel nyugodtan lehetnék tok
roma is. Ne félj, szoktam is kérdezni,

amikor mar mindegy, hogy tessék
mondani, melyik latszik rajtam job-
ban. Hogy értve melyik? Ugy értve,
hogy azért nem hivtak be, mert roma
vagyok, vagy mert kovér? Vagy mert
kovér roma. Es mosolygok rajuk, mint
a kurvaanyjuk, pardon, amig el nem
vorosdodnek. Még egy se volt, aki nem
vorosodott el.

Kiilénben azon teljesen ki szoknak
bukni a fehér bérommel, hogy roma.
Nem4, hogy roma vagy, mondjak lesaj-
nélva meg hitetlenkedve. Tényleg ro-
ma vagy? Erre mit mond az ember, ha
van benne egy kis tisztesség? Azt,
hogy igen, roma vagyok. Es? Aki nem
szabalyosan olyan, mint a tobbiek, az
bizonyos fokig tgyis roma. Annak
ugyis beszdlnak folyamatosan, ha egy
kicsit is més. Enrajtam meg eleve lat-
szik a més. Még a legenyhébb a kucu-
picsa. Nyalj be, megfulladsz, valaszo-
lom, mert félteni azért nem kell, de
nem koénny(i dm ilyeneket mondani,
mert ezzel még jobban kirisz, még job-
ban beszélnak, és tijra elolrél. Nem tar-
talak fol?

Hallod ezt a zorgést a fold alél? Ez
most pont &, legaldbbis... egyaltalan
nem lehetetlen. Enszerintem otéves
korom 6ta belé vagyok szerelmes, az
én sugabébimbe. Ezt didolja, képzeld,
munka kozben, a sugasugabébit, vagy
cukicuki, ha magyarul. Az elképesztd-
en szexis hangjan. Rogton letoltottem
a YouTube-r6l. Nem is hallgatok mast.
Tudom mar németiil is, mert valami
német slager. Meg angol. Ahhoz ké-
pest, hogy vonatvezets, kész opera-
énekes. Otet mindenki ismeri, te is,
legalabbis hangrél, ahogy bemondja,
ami épp konkrétan kovetkezik, a ko-
vetkez6 allomast: ,Szent Gellért tér
kovetkezik, az ajték a jobboldalon
nyilnak”. Edes istenem, ahogy remeg-
ni tud a hangja: , Fiumei uti sirkert ko-
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vetkezik”. Huh, f6lzokog minden
Oregasszony.

Latod, egy ilyen orgdnumra érde-
mes foldalattit épiteni. Bizsereg t6le az
egész varos talpa, ha elhiiz alatta a sze-
relmem. Jovok dolgozni, és arra gon-
dolok, hogy elhtiz itt alattam, és folnéz
ram, végig az egész combjaimon, hat a
fold is megolvad, olyan forrd érzés.
Szerintem mindenki szerelmes belé.
De a legjobban én, az biztos. Mert én
haldlosan. Elrabolom. Betekerem egy
selyemtakaréba és elrabolom. Selyem-
bugyimba. Azt hiszed, viccelek? Jo,
mondjuk, viccelek, de att6l még igy
igaz, ahogy mondom. Es el se hinnéd,
mi mindent tudok réla. Mindent. Az
egész szolgalati beosztasat, hogy me-
lyik vonalon van éppen, s6t, megmon-
dom neked méterre, hogy hol jar az
adott percben, melyik alloméshoz ko-
zel. Plusz-minusz rendkiviili esemény.
Mit sz6lsz? Tudom, hol lakik, ismerem
a lakasat, feleségét, édesszajusagat,
hogy csak a haromrétegli vécépapir
késer neki, képzeld, a kamillas, mar
bocsanat. Fél évig nyomoztam uténa.
Interjliztam. Latcsoveztem. Felmértem
a terepet. Es én megszerzem magam-
nak, ha addig élek is.

Tudod, hanyszor elképzelem, hogy
6t oltoztetem? Egyébként Lehelnek
hivjdk, mint a teret. Heirat Lehel. Vagy
mint a hiitészekrényt régen. Fekszik
ott nekem szépen halkan, teljes egyet-
értésben: csokollak, Lehel vezér, nem
is kell keszty(i, lemosom, megszari-
tom, folhtizom rd a pléboy-nyuszis
boxer-alsét, azt szereti, meg a fekete
zoknit, a nadrdgot, mindent szépen el-
igazitok neki, ott a makulatlan fehér
ing, legalabb Pierre Cardin, érted.
Megfésiilom, és most mehetsz, cuk-
ibébi, az 6rok vilagossag fényeskedjék
neked. Ha megcsalsz, megollek.

Azt hiszed, nem latom rajta a vonat-
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iivegen keresztiil is, hogy tokre birja a
molett csajokat. A ducikat. Nem vallja
be, de birja. Ahogy minden pasi. Mind-
egyik, érted? Csak oltariakat hazudnak
maguknak. A sajat slicciikbe belehazud-
nak, mert félnek a hasonszérii haver-
jeiktdl, meg a gizdovanyi baratnéiktdl.
De az én cukorbébim nekem nem fog
hazudni, ne félj. En, Erzsikém, ha kell,
szabalyszert(ien elrabolom a sepriiszéke
feleségétdl. Szerencsére nem kell. Jon az
magatdl, igy hidd el nekem.

Pffftad, most megint kurvéra be-
kaléridztam. Latod, igy van ez, fol-le a
sirig. De le van szarva. Pedig amikor
idejottem dolgozni, azt gondoltam, na,
itt végre jol lefogyok, mert nem tudok
majd enni legaldbb. Nem a ttrét. De
mindegy, tudod, ki fog ezen izmozni?
Van nekem izmozni valé elég. Annyi,
mint egy sulyemelS-szakosztalynak,
elhiheted. Na puszicsad. Megyek, 6z-
vegy domdodémné tiikon il. Illetve
fekszik... isten nyugosztalja. frd a tob-
bihez, Erzsike. Mi itt feltamadéskor
fizettink... Bocs, ez csak vicc volt... Ha
kibirod nalunk, par hét milva meg-
szokod ezt a humort.

7. kép

(Kedd koraeste, a foldalatti peronja)
Dianna kifestve, kioltozve dll a peron végében,
ott, ahol az elsd kocsi a vezetdfiilkével meg szo-
kott dllni. Befut Lehel szerelvénye, Dianna
mosolyog, diszkréten integet neki, 16bdl egy
Mars-csokit a kezében.

LEHEL (kiszdll, nézi az utasokat, beleszol a kéz-
ihangszoroba): Lehel tér.

DIANNA: Lehelke! Heirat Lehel!

LEHEL: Pardon. Nekem szolt?

DIANNA: Igen. Fogadja el ezt a csokit egy
utastol! Egy sugabébi-rajong6tol.

LEHEL: Hogy én? Nem értem... Mire fol is
kéne...



DIANNA: Arra f6l, hogy rettenetesen édes-
sz&ju.

LEHEL: Nem értem. Ez valami tévedés
lesz...

DIANNA: Tegnap harom darab Mars csoki,
tegnapel6tt kettd, vasdrnap megint
harom... Az automatabdl... mondjam,
melyik allomdson, hany éra hanykor?

LEHEL (kicsit megijed, de elfogadja a csokit):
K6szoéndm... Mennem kell. O86...
honnan is ismerjiik mi egymast?

DIANNA: Gyerekkorunkbol. S6t, még eléb-
brél. A tejes Dunabdl, ahonnan a gélya
hozza a gyerekeket... Madartejbdl és
angyalokbdl. Onnan. A puléverjét fol-
vette? Meg ne fazzon, itt kiilondsen
huzat van. Ha megfazik, megint kene-
gettetheti a derekat... A Mars csoki
megfelel6? Holnap is hozok...

LEHEL: Honnan tudja, hogy...

DIANNA: Tudom. Mindent tudok, hogy
hol, mikor... kivel. ...Tudom, hogy mit
ebédelt, hogy...

LEHEL: Vagy tgy... Szakmabeli? Valami el-
len6r?

DIANNA: Lehet, ki tudja.

LEHEL: Akkor most ... mehetek tovébb?.
Foltéve, hogy ez befejez6dott ez a hi-
vatalos izé... kihallgatas...

DIANNA: Nem hivatalos. Te vagy hivata-
los... hozzam. B4jb4j... Napsugarbébi.

8. kép

(Szerda, napkézben, Dianna munkahe-
lyén)

Dianna tol eqy nyitott koporsot, aztin szemfe-
ddket hajtogat, majd ,bemosakodik”, gumi-
kesztyiit hiiz, a jelenet végére dtmegy a kozme-
tikai boncterembe.

DIANNA: Sugasugabébi, sugasugabébi ott
fekszel majd velem... nem engedlek
eel... Ma is kapsz Mars-csokit, oksi? A
vilag Osszes Mars-csokijat a labad elé
boritom. Igazan meghivhatnal egy ka-

véra. ,Kisasszony, meghivhatom egy
kavéra?” Ennyit igazdn mondhatnal.
,Vagy asszony?” Nem! Kisasszony.
Nem vagy te olyan félénk... Nem
hivsz meg? Ha nem, nem, akkor majd
meghivlak én, cukibébi... lenyalom a
kanalat is utdnad. Ha ki6ltozom ne-
ked, akkor te ilyen hiisvér csajszit még
nem l4ttal, szerelmem. Egy igazi Jinét.
You no problem. Ugy telemegy vérrel
a fiityid, hogy elajulsz...

9. kép

(Szerda este, foldalattivastt peronja)
Lehel kijon a fiilkéjébl, kezében a tdskija, ko-
riilnéz, aztan megkonnyebbiilve, fiityorészve,
ahogy mondani szoktdk ,,ruganyos léptekkel”
elindul a peronon. Megszélal a mobilja, el6ve-
szi, sokdig hagyja csorogni, aztdn mégis folve-
szi.

LEHEL: Hall6... Hall6! Ki az? Van ott vala-
ki? ...Maga az? ...Hall6!
Tudod, kivel szorakozzal... Hall6!
(kinyomja a telefont)
Szopj le... Dagadt kurva... Maskor
sz0lj bele, ha akarsz valamit...

10. kép

(Szerda este, Dianna lakésa)

Dugigpakolt, fém bevdsdrlokocsival érkezik
haza, mintegy betolja a lakdsdba, ldthatélag
ideges, szomorii.

DIANNA: Azt hiszed, cukiboy, ha hirtelen
egy masik vonalra téteted magad,
megtszod? Rosszul hiszed. Ezzel pont
azt lizened, hogy a horgomra vagy
akadva. Hogy kellek neked. Csak még
félsz, csak még menekiilsz... édesited
a htisodat. A fincsi kakashtisodat...

Lepakol, nézi a hulahoppkarikat, kézbeveszi, de
nincs ereje a derekdra tenni. Félrequritja és mo-
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hon, elszdntan enni kezd, egyenesen a bevdsdrlo-
kosdrbdl, mintha egy tdlcdrdl, chips, puding,
szaldmi, siiti, minden. Lenémdzva villog a tévé.

Nem tszod meg, cukorbébi. Legfol-
jebb egy-két napig sunnyoghatsz.
Megtalallak. Idehozlak. Es el sem en-
gedlek tobbé. Koriilndlek, mint az é16-
fa a sornyit6t. Dunyhad leszek, parnad
és paplanod.

Azt hiszed, j6 egyediil?

Azt hiszed, j6, hogy minden este te-
lezabdlod magadat a sarga foldig, és
minél tobbet eszel, anndl inkabb ugy
érzed, hogy mindegy, mara méar Ggyis
cseszheted, nem kell betartani a sem-
milyen fogyokirat, hogy majd holnap-
tol, majd hétf6tdl... Azt hiszed, j6 min-
den este egymagadban kienni a htitét,
de jégkockatartéig bezarélag, és aztan
szabalyosan agyonléve lehanyatlani
az agyra?! Ratatatam... marcipansor-
tliz, kélavér. Azt hiszed j6?

(bifog)

Veled akarok lehanyatlani. Azt aka-
rom, amit egy normalis, egészséges fi-
atal nd akar, se tobbet, se kevesebbet.
Illetve tobbet, cukimalac, mert na-
gyobb a restanciam. Egy életre elég
restanciam van.

(Bekapcsolja a magndt, Lehel hangja szdlal
meg, dllomds-nevek, ,tessék vigydzni”-k 0sz-
szevdguva, mosolyog, elréved, hanyattfekszik,
simogatnd magit, de inkabb feliil.)

Nem, nem igy. Akarlak és meg is sze-
rezlek, méghozz4 élve, a teljes fizikai
valédban, és itt leszel nekem, és a te-
nyerembdl fogsz enni, badognyuszi, a
forrd, rézsaszin tenyerembdl. A bér-
mimbdl. Onnan eszel, ahonnan akarsz.
Nem fogy el. Azt a sepriiszéke luvnyat,
azt te nem szeretheted, akdrmilyen {iz-
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letasszony, akdrmilyen nagy fekete au-
tokkal furikdzzak. Engem még nagyobb
autokkal furikdznak, cseszed.

Mondd, hallottal te mar a Pompa
Mercedesrdl? ...Az egy kolleganém...

(nevet)

El ne hidd, cukibébi, csak vicceltem. Az
nem is egy él6lény. Hanem egy bshom
nagy auté. Disztemetésekre... azért
pompa... meg mercedes... j6, mi?

Egyfolytiban rdg, chipset, kavicscukrot, 1igy
is alszik el, ragds kozben.

11. kép

(Csiitortok kora reggel, foldalatti peronja)
Lehel némdn, balra-jobbra tekintgetve oson
végig az iires peronon, megdll az automatdndl,
vesz egy Mars-csokit, lopva, kapkodva meg-
eszi. Megszolal a mobilja, ijedten megmered,
majd a zsebébe nyiil és kinyomja.

12. kép

(Csiitortok reggel, Dianna lakasa)
Dianna mackéban hulahoppozik, faradt, esett,
de igyekszik. Hogy magndrél vagy odakintrdl,
nem tudjuk, folyamatosan mennek az dllomds-
nevek, megy a Sugasugabébi, a tévében valami
reggeli baromsdg.

13. kép

(Csiitortok napkoézben, Dianna munka-
helye)

Dianna dll a temetkezési biifé sotét iivege
eldtt, sziirke kopeny, lofarok, beszél a biifésnd-
nek, tires kdvét iszik.

DIANNA: Engem kenyérre lehet kenni, Er-
zsike, de ami sok, az sok. Megmond-
tam neki, tessék szives tudomasul ven-
ni a kedves Lux tdrnak, hogy koteles



kiadni a szabadsdgombdl, ha nem is
mind a nyolc hetet, ami benn van, mert
annyi van benn az idék soran, de leg-
alébb valamennyit. Es semmi koze
hozza, hogy hirtelen mi tortént... az
életkoriilményeim tekintetében. Na,
ezek utdn mar nem is szOlt semmit,
csak sirt-ritt, hogy mire megy most itt
nélkiilem, legnagyobb szezonban. Es
hogy legaldbb ezeket csindljam meg a
htitébdl, legalabb amit mama meg tu-
dok. Jol van, mondom, all az alku.

Es hogy ugye, igérjem meg neki,
hogy visszajovok, mert § ilyen empati-
kus teremtést tigyse taldl a biidos élet-
be. Egyiittérzét. Erted? Nem mondtam
neki semmi hatdrozottat. Az valdszi-
niileg tutibiztos, hogy most egy dara-
big nem jovok, Erzsike.

Megint milyen jol néz ki a minyo-
nod! Sajnos nem élek vele. Mdma répa
napom van.

Taldn sose jovok tobbet, még az is
lehet.

Oszintén szélva, még az is lehet,
hogy valahol mashol prébalkozunk.
Erted... Magyarorszagon kiviil is van
halott, ugye, az EU-ban. Es a képzett
hullamosék ott sem nylizsdgnek,
ugye... Anglidban egy kvalifikalt hul-
lamos6 a 3-4 ezer fontot is megkeresi,
tigy, ahogy mondom. Es az mar ko-
moly pénz nekiink, kis magyar csérék-
nak. De ha esetleg tigy is ad6dik, azért
én nem akarom folégetni magam mo-
gott az egész Luciditast. Mert az ne-
kem fontos, hogy barmikor visszajohe-
tek, ha akarok.

Hogy van egy bazisom minden es-
het6ségre a hazdmban.

14. kép
(Csiitortok koraeste, foldalatti vastt pe-

ronja)
Lehel az dllé vonat vezetdfiilkéjében.

LEHEL (a hangszoréba): Ors vezér tér. Végal-
loméas. Kérjiik, hagyjak el a szerel-
vényt, és erre figyelmeztessék utastar-
saikat is!

Osszekdszlddik, kijon a fiilkébdl, ropogtatja a
csontjait.

DIANNA: Lehel! Lehelke! Hello!

LEHEL: O80... Hello.

DIANNA: Meghoztam a Mars csokijat. Teg-
nap elbujt el6lem.

LEHEL: Nema! Hogyhogy elbtjtam?

DIANNA: Nagyon cselesen atrakatta magat
egy masik jaratra. Pedig rettenetesen
édesszaju.

LEHEL: Dehogy...

(elfogadja a csokit)

Hogyan is rakattam volna 4t? Az nem
tgy van... Készéném... O86... azt hi-
szem, most mar mennem kell.

DIANNA: Kér. Pedig bekaphatniank még
egyiitt  valamit. Ugy  értve,
elcukraszdazhatnank... Kettecskén,
Lehel. Ha egyszer tgyis szalma?

LEHEL: Micsoda?

DIANNA: Ha egyszer tigysincs itthon a fele-
sége.

LEHEL: Nekem nincs feleségem.

DIANNA: Nincs, mert éppen elutazott egy
konferencidra. Nagy fekete auté vitte,
egy igazi Pompa Mercedes... ma reg-
gel, hét huszonotkor...

LEHEL: Ez valami félreértés...

DIANNA: Szerintem is. Az egész hazassag
félreértés. De ha nincs felesége, mért
nem hiv meg egy kavéra?

LEHEL: J6 Otlet, tényleg... nem is tudom.
O66... azért, mert sajnos, tulajdonkép-
pen izé van... Id6. Pillanatnyilag men-
nem kell.

DIANNA: Es tudja, mikor nem kell mennie?

LEHEL: Hat, ezzel a mi életrendiinkkel...
én nem is tudom.
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DIANNA: Holnap este nem kell mennie, Le-
hel, én tudom. Hét 6ra nulla 6tkor vé-
gez. Itt a cimem. (dtnyiijt egy névjegyet)
Fél nyolcra oda tud érni. Képzelje,
ugysz6lvan szomszédok vagyunk.
Maga K6szal utca, én Pipitér... Vagy
tévedek?

LEHEL: A Pipitér az ott van... érdekes...
pont ott van...

DIANNA: Pont ott. Tizenkilenc harminc.
Fiirjtojasos erdleves, azt maga nagyon
szereti. A tobbi meglepetés. A confitalt
kacsa... bepacoltam... Halvany fogal-
ma sincs, hogy az micsoda. Imadni
fogja. De lesz példaul tiramisu. Ha
mar egyszer az a kedvence, ugye? Meg
a képvisel6fank... Hazi bélizzel. Tu-
dom, hogy szereti. Es a félédes voros-
bort is tudom, hogy az a masik gyen-
géje.

LEHEL: Hat, mondjuk az ttalzas, mert lé-
nyegében inkabb sort, ugye...

DIANNA: Lesz sor is. Van. Na?

LEHEL: Bn nem is tudom.

DIANNA: Tessék szépen megigérni! Ha
nem jon, nemes egyszeriiséggel fogom
és elrabolom. Ugye nem akarja, hogy
elraboljam...

LEHEL: Nem. Illetve... &llok elébe. Azaz-
hogy... ugy értve, el is fogadhatom, na-
gyon kedves... Sajnos most mar tényleg
mennem kell... 6606, tulajdonképpen
nem is tudom a nevét...

DIANNA: Oda van irva. Dianna. Mint a s6s-
borszesz.

LEHEL: Tényleg itt van. Majmdk Dianna.

DIANNA: Pipitér utca. Bjbaj... Napsugar-
bébi. Fél nyolc. Holnap.

15. kép

(Péntek este, Dianna lakasa)

Dianna vacsordhoz terit a nehéz, ravatalszerti
asztalon, kioltozve, kisminkelve késziilGdik.
Lehel késik, Dianna nézi az ordjat, hidba. Las-
san huttyan Ossze, nem taldlja a helyét, iszik
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eqy korty bélizt, belekanalaz a szészba, ubor-
kit eszik, vakarddzik, kimegy pisilni, tijra-
sminkel, néz szomortian, stb. Epp kétségbees-
ne, mikor — amennyit jitékban elbir a néma
jelenet, annyi idé miilva — csongetnek. Folpat-
tan, bekapcsolja a magnét, felhangzik a
Sugdrbaby, ajtét nyit.

LEHEL: Heldbel6. Bocsika, ha esetleg...
Szerintem késtem, mert az a nagyhely-
zet, hogy...

DIANNA: ...Mar épp csatoltam a Batman-
szarnyaimat, meg a bilincset, hogy el-
indulok magaért... Kiilonben egyalta-
lan nem késett... illetve husz évet
késtél, de most itt vagy, Lehel. Heirat
Lehel... Itt vagy nekem. En vagyok az
id&sebb, tegezddjiink.

LEHEL: Vau. Nand, hogy tegezddjiink, bé-
bi! Mi az, hogy! Hoztam egy ilyen
izé... bort. Edes vOros, azt mondtad,
szereted. Az alkalomra. Milyen alka-
lomra is? Sziilinap?

DIANNA: Husz éve vérlak vagy mennyi.
Harmincot. Ez elég nagy alkalom, nem?

LEHEL: De.

DIANNA: Az az igazsag, kicsit zavarban va-
gyok, ne haragudj. Lehet, hogy el fo-
gok pirulni.

LEHEL: Ugyan madr, lazulj le! Nyugi! Nem
kell zavarban lenni, bébi! Cukorbébi...
(nagyon zavarban van) O86... Itt mara-
dunk az ajtéban vagy beengedsz? Ha
mar engem varsz hisz éve... vagy
harmincét...

DIANNA: Hogyne, ne haragudj...

LEHEL (bemegy, kiriilnéz): Kirdly egy kis
fészek... Ezek szerint itt laksz?

DIANNA: Ezek szerint itt. Ejjel-nappal rad
vértam. Az asztalom, az dgyam. Es
most itt vagy nekem. (énekel, nem jol de
elementdrisan)

,Cukor bébi vagy, cukor bébi vagy,
és akarom, hogy az maradj! Cukor bé-
bi vagy, cukor bébi vagy, az nem lehet,
hogy elhagyj!”



Csind lesz, dlinak eqymdssal szemben, Dianna
megcsékolja, lassan, szenvedélyesen birtokba
veszi Lehel szdjit. Lehel lassan reagdl, mindig
egy lépéssel a né mogott jar, mikozben egyre
jobban tetszik neki a dolog, mindenekeldtt a sa-
jat ellendllhatatlansdga, az, hogy siklik, mint
kés a vajban. Abszoliit kommersz, nevetséges
hangokat ad ki csékolézds kizben, szerepel, el-
jdtssza a sokat probdlt amordzét, végiil nem
kap levegot, zihdl, akkor Dianna elengedi.

Vegyél leveg6t... Napsugarbébi. Leg-
szivesebben a csérombél etetnélek,
mint a pelikan.

Ujabb csékok, vetkdztetik eqymdst, hamar ki-
kotnek az dgyon. Kapkodd, de szép szeretkezés,
Lehel elobb vad és nevetséges, aztin beparizik,
sok neki az elementaritds, a sily, az érzelmi to-
meg. Ezt Dianna elnézi, sot tetszik neki Lehel
zavara. Ett6l Lehel meghatodik, kisfiti lesz, pont
olyan pubi, mint amit Dianna szeret és akar.

16. kép

(Péntek este, Dianna lakasa)

Lehel az alakjdra ill§ selyemkontosben, lakkpa-
pucsban iil a megteritett vacsoraasztalndl,
Dianna tiisténkedik koriilotte.

LEHEL: Ezt a kirdly szerkoét tényleg nekem
vetted?

DIANNA: Tényleg.

LEHEL: Megall az eszem. Mikor?

DIANNA: Hénapokkal ezel6tt.

LEHEL: De héat honnét tudtad, hogy...

DIANNA: Tudtam. Megmondtam, hogy én
mindent tudok. Aki szerelmes, min-
dent tud. Oriiltél a Cukorbébinek? A
kedvenc dalod, nem?

LEHEL: Nem mondhatndm... illetve valahol
hallottam, beleragadt a halldsomba...
van ilyen, néha lehet, hogy fiityorésztem.

DIANNA: Meg énekelted. Tok hangosan.
Vezetés kozben.

(kitdlalja a levest)

Eréleves fiirjtojas. Mar régen ettél ilyet.
LEHEL: Oriilet. Tiszta Sriilet. J6l 4l1?
DIANNA: OrjitSen all.

LEHEL: Nem tigy nézek ki, mint valami Cé-
zar?

DIANNA: Dehogynem. Mert az is vagy, az
én cézim. Uram és parancsolém. Ave
Cézar.

LEHEL: Ismered a vonatkozé poént? Ave
Cézar, a vécézar.

(nevetnek)

Figyeljél! Honnan az izébdl tudtad a pon-
tos méretemet?

DIANNA: En az 3sszes méretedet tudom.
Tolthetek?

LEHEL: Nana.

Dianna (t6lt): Tudom, hogy ezt szereted.

(koccintanak, bélizt isznak)

LEHEL: Es... megfelel§ a méretem?

DIANNA: Abszolut.

LEHEL: Ezt igy értsem, hogy... j6 voltam,
bébi?

DIANNA: Fantasztikus voltal.

LeHEeL: Ugy értem, hogy szexuélisan.

DIANNA: En is Gigy értem. Fantasztikus.

LEHEL: Mondjuk... szoktdk mondani... De
te is jo voltal. Mar nem is voltél szfiz,
mi? Kis hamis...

DIANNA: Mért? Kellett volna? Szeretted
volna?

LEHEL: Dehogy, 6szintén megmondva, az-
zal csak a macera van. Csak ugy
mondtam.

DIANNA: Azt hitted, sz{iz vagyok?

LEHEL: Hat, 1ényegében nem, mert kurva-
ra szenvedélyes vagy... meg az az
igazsag, hogy ahhoz képest, bocsika,
de... tapasztalt.

DIANNA: Mihez képest, Cukorbébi?

LEHEL: Nem is tudom...
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DIANNA: Nem vagyok tapasztalt. Halalo-
san szerelmes vagyok beléd. Az életem
minden szerelmével. Az vagy nekem,
mi testnek a kenyér, tavaszi zpor fii-
szere a foldnek stb. Erted?

LEHEL: Nana. Te is nekem, cukorbébi. Ez
valami vers?

DIANNA: Shakespeare...
szonett.

LEHEL: Gondoltam. J6 sok...

DIANNA: Mi sok?

LEHEL: Hat, hogy hetvenét... Az még
gombocbdl is... Kurvajo leves.

DIANNA: Fiirjtojas... Nem mintha neked
sziikséged lenne r4, ugye?

LEHEL: Nem am... De neked se! Mondha-
tok valamit? Engem még igy... 660...
nem szolgalt ki senki. Mar nem tigy ér-
tem a ,szolgélt”’-at, hogy mit-
tudomén... mint egy szolga, nem ugy.
Szoéval érted, hogy értem, nem?

DIANNA: Ertem.

LEHEL: Olyan vagy mint egy parnds centri-
fuga. Minden porcikdm zsibog.

DIANNA: Zsibogjon is. Mért mondtad,
hogy nincs feleséged?

LEHEL: En?

DIANNA: Te hat. A multkor az Orsén, a pe-
ronon.

LEHEL: Nem emlékszek. Ezt mondtam?
Lehet, hogy hiilyéskedtem. Igen, nyil-
van hiilyéskedésbdl.

DIANNA: Pedig van, ugye?

LEHEL: Hat, ahogy vessziik. Vanni éppen
van, de nem érdekes. Micsoda elké-
peszt6 illatok! Mi van itt? Gundel van
itt? Te tényleg, halal komolyan valédi
kacsat siitsz?

DIANNA: Nem siitok, confitdlok. Az sokkal
izgalmasabb, bepédcolom, aztdn hosz-
szan, nem til magas héfokon meg-
puhitom... ahogy téged...

LEHEL: Méghogy te! Gondolkodjal! Nem
inkabb én téged? ... Ki lett belém sze-
relmes, mint az atom, mi?

DIANNA: En, én lettem... igazad van...

Hetvenotodik
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(hossszii csok, szenvedélyes, tanyérdontogetd)
17. kép

(Péntek este, Dianna lakasa)
Tovdibbra is a vacsoraasztalndl, esznek, isznak,
zene 5201, igazi idill.

LEHEL: Imddom a kacsat. Mondjuk, nagy-
ritkdn jutok hozza. Az is vendégléi. Az
meg, tudod, mi van... Részemrdl élek
halok a combjéért. Es te?

DIANNA: En érted élek-halok, szerelmem.
Es egy fél éve elhataroztam, hogy ti-
zOn-vizen at az enyém leszel.

LEHEL: Nana.

DIANNA: Ha kell, elrabollak, kiralyfi.

LEHEL: Vau. Ez tok izgi. Rabolj el!

DIANNA: Oké, te akartad.

LEHEL: Varjal, az csak akkor elrablas, ha
fogod és meg is kotozol... Van szigsza-
lagod, illetve olyan széles izéd, mint a
filmekben, Nyomtalanul meg ilyesmi,
Eskiidt ellenségek...

DIANNA: Nand, hogy van. Egy szavadba
keriil és meg is kotozlek. Ha akarod.
Ha neked ettdl jo.

LEHEL: Ezt most mire érted?

DIANNA: Mér? Van ilyen, nem? Hogy vala-
kinek 1gy j6... hogy arra gerjed f6l...

LEHEL: Tudod, mikor! A végén meg is bi-
lincselsz...

DIANNA: Mért ne? Mindent, amit csak
akarsz, rabmadaracskdm. En nem be-
szélek a leveg&be.

LEHEL: Azt latom, hogy nem. Es mondd,
nem félsz, hogy kerestetni fognak?
DIANNA: Nem félek. Eltéiniink innen.
Egyiitt. Elviszlek Anglidba. Vagy aho-
va akarod. A Bahamadkra. Elvissziik

egymast. Mit sz6lsz?

LeHEL: Es ha renddrséggel kerestetnek?
Interpollal!? Ha f6l leszel jelentve?
Gondolkodjal!

DIANNA: Tehetnek egy szivességet. Kicso-
da jelentene f51? A Maria?



LEHEL: Milyen Maria?

DIANNA: Hat... a feleséged. Nem & a
Hildegard Maéria? Mondtam, hogy
mindent tudok...

LEHEL: Maria?! Na, az aztan kurvara nem
Mearia. Kizardlag Hildegardnak szabad
hivni. A Mariatdl kiiitést kap. Egyszer
az anyukdm lemarikazta, azéta isten
bizony nem beszél vele, esetleg kara-
csonykor két sz6t, buék és jénapot. La-
tod, hogy te se tudsz mindent?

DIANNA: Most mar tudok.

LEHEL: Az tuti, hogy foljelentene. Es az 6
kapcsolataival azt nem kivanom senki-
nek. Az nem lesz méznyalds.

DIANNA: Milyen kapcsolataival?

LEHEL: Ne tudd meg. Ez zellersalata?

DIANNA: Aha. De hat mér baj az, ha egy-
szer lemarikazta? Az anyukad.

LEHEL: Azt t6le kéne megkérdezni.

DIANNA: Szereted az anyukéadat?

LEHEL: Ja.

DIANNA: El még?

LEHEL: Persze, hogy él. Masképp hogy sze-
retném, ha nem élne, mi, okos nyuszi!?
Gondolkodjal!

DIANNA: Az enyém sajnos meghalt. Két éve.

LEHEL: Bocsika. Fogadd &szinte részvé-
tem.

DIANNA: K&széndm. Mondjuk elég gyor-
san tortént. Beteg lett, elkezdett Ossze-
menni. A végén még pont idében ki-
hoztam a kérhazbdl...

LEHEL: Es akkor hol... mar tgy értve, hol
tortént?

DIANNA: Itt. A karomban, hala isten.
LEHEL: Ertem. Itt a karodban. Ha beteg volt,
biztos jobb is mar akkor neki. Nem?
DIANNA: De. Viszont én azéta is szeretem
az anyukamat, hogy meghalt. Ez a lila
kaposzta is j6, de a legjobbat 6 csinalta.

LEHEL: Kurvaj6. Csékolom a kezét... és a
tiédet... tovig.

Sajnos nem birok tobbet enni, bébi,
kipukkadok. Kinyitsz még egy sort?

DIANNA: Nana. Két karton sor van itt neked.

LEHEL: Nagyon késziiltél.

DIANNA: Mi tagadas, nagyon. Fél éve erre
késziilok, hogy... hogy itt legyél velem
végre. Minden éjjel sévarogtam uta-
nad. A hajam megfajdult, annyira. Nem
volt nap, hogy ne lestelek volna meg.

LeHEL: Oriilet. Es hol lestél meg?

DIANNA: Féleg a foldalattin. Ultem mogot-
ted és hallgattam a hangod. A
Sugabébit, meg mindent. Még a Fut-
rinka utcat is énekelted...

LEHEL: Tudod, mikor...

DIANNA: Becsszo.

LEHEL: Hogy értve mogottem {iltél?

DIANNA: Az elsé kocsiban.

LEHEL: Nem mondod, hogy izé?! Hogy ki-
mondottan ezér kozlekedtél!? Miattam?

DIANNA: Mér? Semmi masért nem érde-
mes kozlekedni, csak a szerelméért az
embernek. Es most itt vagy. A bugd
hangod, az arcéled, az &damcsutkad, a
gyonyort, rézsaszin férfitested...

LEHEL: R6zsaszin? Pfu;!

DIANNA (dédelgeti, csékolgatja, van a kettOsiik-
ben valami valdsziniitleniil paradicsomi):
Nem ugy rézsaszin, te buta, hanem
mint az angyaloknak. Férfir6zsaszin.

LEHEL: Olyan szin nincs. Gondolkodjal!

DIANNA: De hét latod, hogy van...

LEHEL: Nézd, mi a cégnél minden évben na-
gyon komoly komputeres szemvizsga-
laton estink at. Az nem vicc, az ,,A” ka-
tegdrids nemzetkozi vizsga, elmélet és
gyakorlat, igyhogy sziniigyekben, méar
megbocsass, abban én biifé vagyok.
Csak fordulj hozzadm bizalommal...

DIANNA: Oké, fordulok. Mondj nekem va-
lamit! Valami foldalattit.

LEHEL: Hogy érted?

DIANNA: Hat Ggy. Amit a metréban szoktal
mondani. Megériilok, ahogy mondani
tudod... Hanyattka-diil6, Lanc utca...
Stgd a fillembe, hogy Ors vezér tér!
Vagy mondd ide bele a két cicim kozé.
Akarod?

LEHEL: Nand! Ors vezér tér...
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DIANNA: Még!

LEHEL: Az ajtok a baloldalon nyilnak... ho-
va mondjam még bele?

DIANNA: Mindenhova. Agyam eldobom,
olyan fantasztikus hangod van. Nem
jarsz te énekelni?

LEHEL: Konkrétan nem.

DIANNA: Es nem konkrétan?

LEHEL: Momentan ugy se.

DIANNA: Nem mondtdk még, hogy milyen
kirdly hangod van?

LEHEL: Dehogynem. Szoktdk mondani.

DIANNA: Kik? A nék, mi?

LEHEL: Nand. Azok is... De van, hogy na-
tar kollegdk. Meg utasok, hogy koz-
ponti egy organumom van.

DIANNA: Az biztos, az ember becsukja a
szemét, rafekszik a hangodra és ringa-
tézik a meleg rezgésen...

LEHEL: ...Te nem csodalnam, ha tudnal ro-
piilni. Tényleg olyan vagy, mint egy
kikopott angyal. Egy csapat angyal-
dunyha. Nagy puha...

DIANNA: ...KOVér...

LEHEL: Kit érdekel?

DIANNA: Téged nem?

LEHEL: Nem.

DIANNA: Széval nem baj neked, hogy én
ilyen... sz6val kicsit molett vagyok?
LEHEL: Nem baj. Mindig szerettem volna
egy ilyen forr¢ kis hisboltot. Egy ilyen
csupa dundi, csupa halom, csupa gon-
dor ndcit... hogyishivjak... kiprébalni.
Mar nem ugy értem, hogy bantoan,
hanem kivancsisadgbdl... Ennekem ez
nem baj, s6t, az az igazsag, én igy még
soha... hogy ennyire kinyalva legyen

nekem... mar bocsanat.

DIANNA: Meg van bocsétva... Tudod, ez az
egész rengd izé, testkiilsd, ez minde-
nekel6tt védelem. A kiszolgaltatottsa-
gom ellen véd, csak az meg pont ettdl
alakul ki, a kiils6tdl, és igy a kor méris
bezarul. Erted?

LEHEL: Nan4, evidens, hogy.

DIANNA: Neked j6 kdvérnek lennem. Oda-
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kint viszont nem j6. Ha példaul kira-
katot, vagy masik kovér nét latok, és
az még ram is r6hog, hogy csadé bambi-
no, sorstarsak vagyunk, az szornyf.
Nagyon kell vigydzni, hogy ne utdljam
magam. Meg azt a masik n6t is. Hulla-
val viszont nincs ez, ha mondjuk kévér
szegény.

LEHEL: Hullaval? Azt mondtad?

DIANNA: Mindegy. Lényeg a lényeg, renge-
teg energiét kivesz az emberbdl. Hogy
harcias vagy meg biiszke vagy meg
onérzetes. Hogy allanddan késziiltség-
ben vagy, érted?

LEHEL: Arrdl én is mesélhetnék, hogy ké-
sziiltség.

DIANNA: Azért kellesz nekem, Lehel-cica,
hogy neked elengedhessem magam.
Mert neked jo, ha elengedem, mert te
hisra vagyol, nagy didikre vagysz,
anyukara véarsz, halmocskédkra és
godrokre... engem mindenhol meg le-
het dugni, érzed?

LEHEL: Aha. Azt a hulla dolgot az elébb
mire értetted?

DIANNA: Hogy 0Osszeesnek a tepsiben...
kiterjedésileg... Ne tor6dj vele, velem
torédj! En nagyonis élek... és te is...
nagyon is...

LEHEL: Engem ilyennek képzeltél?

DIANNA: Abszolit olyan vagy, mint gon-
doltam.

LEHEL: Abszoltt milyen?

DIANNA: Abszolit szenvedélyes. Vad is
meg kedves. Kisfits.

LEHEL: Kisfitis?

DIANNA: Nem tgy, te buta! Férfikisfits.
Erted...

LEHEL: Ertem. Pfuuu, mozdulni nem tu-
dok. Le vagyok géazoldédva, na. Egy
sz0, mint szaz. Prima kaja, pia...

DIANNA: Es még? Semmi mas?

LEHEL: Dehogynem, cukorbébi. Asszed itt
lennék masképp? Asszed kinyomtam
volna rogton a telefonom, amikor pe-
dig a Hildegard hivott Linzbdl, ha...



DIANNA: Ha nem szeretnél? Szeretsz?
Mondd, hogy szeretsz!

LEHEL: Szeretlek.

DIANNA: Az enyém vagy?

LEHEL: Nana.

DIANNA: Eletre-halalra.

LEHEL: Nanda. Nézz ide, fullig kikapcsolom
a telefonomat. Se kép se hang. Tudod
ez mit jelent? Utdnam az 6zonviz. J6?

(6lelkezés, dgy, sotét)
18. kép

(Szombat kora hajnal, Dianna lakasa)
Ulnek az dgyon, kacsamaradékot esznek, oda-
kinn pirkad.

LEHEL: Beszards, ez hidegen még jobb. Van
itt szalvéta?

DIANNA: Kend a hajamba, szerelmem,
mindenem, egyetlenem. A b6rémbe, a
combomba... Szeretlek.

LEHEL: En is. En is szeretlek! Tudod mi
vagy te? A cukrdszdacskam. A gobmbo-
lyti labdahdzam. A Hildegardnak sem-
mije nincs, ami neked van.

DIANNA: Komolyan mondod?

LEHEL: Komolyan. Aludjunk!

DIANNA: Maris? Aludj, én addig nézlek.
Messze még a hajnal...

LEHEL: Ahogy te azt hiszed. Ebbe én szak-
ért6 vagyok. Majdnem reggel van. Fo-
gadjunk, hogy harom harmincnégy?
Na?

DIANNA (megnézi az 6rdt): Harom harminc-
hét.

LEHEL: Siet az 6rad, bébi. Tudom kiviilrél,
hany ¢ra. Ilyenkor szoktam kelni.

DIANNA: Nem kell kelni. Agyban marad a
kisfiti. Holnap is, holnaputén is.

LEHEL (féldlomban): Holnaputan be vagyok
osztva délutanra.

DIANNA: Kit érdekel, mostantél hozzam
vagy beosztva, Sugabébi.

(nézi, ahogy Lehel elalszik, aztdn lassan elal-
szik 6 is)

19. kép

(Szombat kora délutin, Dianna lakésa)
A redény lehiizva, Lehel alszik, Dianna a
konyhdban. Nagy erdvel megszolal a csengd,
Lehel felriad, feliil.

LEHEL: Kurva élet! Mi van? Hé! (Ldtszik,
nem tudja, hol van, a telefonja utin tapo-
gat, nem taldlja, rekedt és riadt.)
Hildegard! Nyuszika, hol a faszba
vagy? Valaki csongetett, hallod?

DIANNA (pizzds dobozokkal jon be): Majdnem
megpofoztam ezt a hiilyegyereket. Mit
csonget ekkorat! Ne haragud;! (felhiiz-
za a redonyt, aztin Lehel mellé biijik az
dgyba, csékolgatja, ébresztgeti) Na, nem
bant a néni, nem kell megijedni.

LEHEL: Hany 6ra? Valami kurvara nagyon
rosszat almodtam. Hol a telefonom?

DIANNA: Elvitte a cica. Minek neked tele-
fon, Kakaska? Beszélj inkabb belém, j6?
Leszek én a te okos telefonod, ne félj.
Gyere, egytink pizzat. Tenger gyiimolc-
seis. (simogatja Lehelt, lassan folébreszti)
Mindjart folébred a kisfit. Vagy verjek
a fenekére, hogy folébredjen?

LEHEL: Ez most pont hogy jutott eszedbe?

DIANNA: Micsoda?

LEHEL: Mindegy... Hogy pont a fenekem-
re versz. Méghozza ezt nem most
mondod el8szor. Szeretnéd, ha hagy-
nam? Mondd ki! Ilyesmire vagysz?

DIANNA: Ha te szeretnéd... gyonyori fe-
neked van... hm?

LEHEL: Legel8szor is adjal kavét, bébi!

(Dianna kitolti, kdvéznak)
DIANNA: Az el6bb folyt ki. Tudom, hogy
igy szereted. Szdjégetbésen, cukor

nélkil.
LEHEL: Honnan tudod? Persze, mert te
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mindent tudsz, mi? Te tényleg figyeltél
engem? Fél éve, azt mondtad?

DIANNA: Igen. Most mar kicsit tobb.

LEHEL: Nyomoztal utdnam?

DIANNA: Kizérolag szerelembdl. Haragszol?

LEHEL: Fura egy érzés. Nem is gondolod,
aztdn figyelnek a munkahelyeden,
mint a Colombét, jon utdnad egy két
labon jaré kamera... két j6 kis
csiilkon... Még j6, hogy odahaza nem,
a hetedik emeleten.

DIANNA: Ami azt illeti, odahaza is.

LEHEL: Ezt hogy érted? Megtanultal a ked-
vemért ropiilni?

DIANNA: Aha. A kedvedért mindent.

LEHEL: De viccen kiviil. Hogyhogy odahaza?

DIANNA: Hat igy, hogy egyszer kovettelek
hazaig, akkor mar tudtam, melyik nap
mikor végzel, hogy vagy beosztva, sa-
tobbi, és kovettelek. Es villamgyorsan
kideriilt, hogy itt laktok &t panelra t&-
lem. Deus ex machina, érted... Rdada-
sul azt is kilogikaztam, hogy ha f6lme-
gyek a teténkre, pont latom az
ablakotokat. S6t a 1épcs6hazi bejaratot
is, képzeld, meg tudlak nézni, ahogy
reggel kilépsz a kapun. Vettem egy ba-
romi erés messzelatét, allvanyt, mint a
csillagaszok. Kiilonben is van kulcsom
a tetGajtohoz, valahol kell nyaralni, ott
szoktam napozni mezteleniil...

LEHEL: Széval folmésztal... Es kukkoltal.
Beszards. Nem vagy te egy kicsit ve-
szélyes, nyuszémuszo?

DIANNA: De. Ha egy 6rz8angyal veszélyes,
akkor veszélyes vagyok.

LEHEL: Es, mit 14ttal?

DIANNA: Nem sokat. A nappalit meg a ha-
16t.

LEHEL: Beszarok.

DIANNA: Ha nem volt behtizva a fiiggény.
Legtobbszor be volt. Sajnos, nem bir-
tam ki, hogy ne nézzem. Télen is. Te
lettél a manidm. Ne haragud,.

LEHEL: Es mindezt a szerelem miatt. Hogy
te ennyire...
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DIANNA: Ennyire. Baj?

LEHEL: Nem, csak én ezt... En ehhez nem
vagyok hozzdszokva. Ahhoz se, hogy
fé6zzenek nekem, gondoskodjanak...
meg hogy igy... érted... korbevegyen
valaki.

DIANNA: Most majd hozzdszokhatsz... én
nagyon korbevevéds vagyok...

20. kép

(Szombat délutian, Dianna lakésa)
Tovdbbra is az dgyon, az 4gy koriil, pizzdt
eszegetnek, heverésznek, idill.

LEHEL: Jé, van hulahoppkarikad? Tok izgi.
Es szoksz is vele? Hulahoppozni.

DIANNA: Aha. Csak nem eleget. Az anydm-
nak volt a ménidja.

LEHEL: Ne! O is?

DIANNA: Dehogyis. Olyan meszesedése volt,
hogy a tablara lehetett irni szegénykém-
mel. Hanem hogy nekem kéne, szerinte.
Ezt még § vette. Egyszercsak beallitott
vele, hogy vette nekem. Napi kétszer
téléra hulahopp, a tobbi nem ér semmit,
se mas mozgas, se nemevés, semmi, ezt
mondta. Ez mar nem sokkal azel6tt volt,
hogy beteg lett és meghalt. Sok lelkifur-
daldsa volt szegénykémnek... Mindig
j6l megtomott, mert 6t személyre f6z6tt
minden hétvégén, mintha ott lenne az
apam is, meg a mind a két sikhiilye pa-
sija, aki volt neki, persze hétfén halélo-
san meg volt sértve, hogy ki kell dobni a
fele kajat. Veszekedett velem, hogy
azonnal egyek meg mindent, mert rank
rohad, nem vagyunk Csekonicsok. Uta-
na meg cseszegetett, hogy fogyni kéne,
édeském. Meg hogy hulahopp. Azt
mondta, ha jé volt egy bennsziilttnek,
nekem is j6 lehet, s6t, az ilyen eurépai
haj még puhabb is, hamarabb leszalad.
F6l nem fogom, honnan szedte pont a
hulahoppot.

LEHEL: Szerintem lathatta a tévébe, ott



mindig van ilyen, hogy tahiti lanyok
vagy ilyesmi. Képzeljed el, van egy
Gaugin nevii festd, az pont ilyen csoki
csajszikat festett, meg fekete diszno-
kat, tok jo, akkora fazon, levagta a fii-
lét a haverjanak, az is festd, aztan el-
ment Tahitira.

DIANNA: Ja. A haverja vagta le az 6 fiilét. A
Van Gogh.

LEHEL: Valahogy igy, nem jegyeztem meg
egész pontosan, csak a képeit. Tudod,
milyen dragdk? Aranyar, nyuszo-
muszd, aranydr. Szar lehet, ha valaki-
nek levagjak a fiilét.

DIANNA: Plane borotvéval. De ha viszont
harapdaljdk az jo, nem?

LEHEL: Az j6. Meg harapdalni is j6. A fiir-
tos kis nyakat valakinek...

DIANNA: Téged ez tényleg nem zavar? A
méreteim. Meg a hurkdim.

LEHEL: Nem zavar, s6t. Idedughatom a fe-
jem?

DIANNA: Nand. Ahové csak akarod.

LEHEL: Dunnyuska. Volt valami rajzfilm,
ez volt a cime.

DIANNA: Dunnyuska?

LEHEL: Aha. Ez valami egész 4llat chili. Tu-
dod, hogy én szeretem az er&set? Ha
kétszer csip, érted!

DIANNA: Ki a jéisten mondja meg, hogy
egyformanak kell lenni, mi? A
bulimids modellpindk, akik hanynak
mint a zacské?

LEHEL: Nand. Ha egyszer biovizen élnek,
meg biokoszton. Moszatsalatan. Ne to-
r6dj veliik. En a legvadabb csiicskipa-
prikat is megeszem, de szétragva am,
mer egybe lenyelni nem ér...

DIANNA: Zavarom lUgyis eleget magamat,
nem vagyok hajlandé, hogy tébbet za-
varjam. Juné vagyok, né problém. You
no problem. Ezt mondogatom, min-
den reggel, hogy ki tudjak kaszalédni
az dgyambol. Pedig csupa problem.
Nem mintha egy nemk&vérnek nem.
Szerinted?

LEHEL: Nand. Tok igazad van.

DIANNA: Ha Gszinte akarok lenni, én in-
kabb szeretek kovér lenni, mint nem.

LEHEL: Szeressél is. Gyerekkoromban min-
dig arra gondoltam, ha az anyukdm
kovér lenne, biztos nem pofozna. Vagy
legalabb a parnas keze nem fajna.

DIANNA: Pofozott?

LEHEL: Nand. Pedig a fenekemet is verhet-
te volna.

DIANNA: En tejben-vajban foglak fiirdszte-
ni. Nyalogatni foglak, mint a cicdk a
gombolyagot. Szereted a cicdkat?

LEHEL: Az ilyen puhapihe cicakat, mint te,
azokat szeretem.

DIANNA: Nem voltam én 4m mindig ilyen!
En nagyon deszka voltam kislanynak!
Még kamasznak is. Fociztam, fara
masztam, semmi mast. Legfoljebb még
monac6i hercegné akartam lenni.

LEHEL: Deszka? Te?

DIANNA: En.

LEHEL: Most aztdn nem vagy deszka, az
biztos.

DIANNA: Hat nem. Banod?

LEHEL: Tudod, mikor!

DIANNA: Ha magam vagyok... széval ami-
kor magam voltam, plane kicsit ittam
is, az egész testem egy nagy, lomha ci-
ca lett, aki folyton nyalogatja magat,
ha kell ha nem. Mondjuk az igaz, hogy
mindig kell, mert mid van egyéb, mint
ez a test, ami akkor is a tiéd, minden-
kor is, ha utdlod. Széval mi masod
van, amit adjal, ha van kinek, mint ez
a tested, ami a benned lev6 élet végso
soron, meg a kis multad, az 0sszes egy
fioknyi emlékezeted... mind belecso-
magolva ebbe a cicasdgba.

LEHEL: Nand. Evidens. Mondjuk, ha hull a
szOriilk, azt nem nagyon birom...
egészségileg. Van macskdd a lakas-
ban?

DIANNA: Nem, nincs. Illetve te leszel a ci-
cém. Kanddrom. Es mért pofozott az
anyukad? Rossz kisfit voltal?
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LEHEL: Nem kiilonosebben. Idegességé-
ben. Mert féltett. Meg apukam helyett,
mert az mindig el volt vezényelve, t{iz-
szerész volt, és azért, érthetd, hogy a
felesége ideges lett az agg6dastol. Van
ilyen.

DIANNA: Projekcié.

LEHEL: Az is. Meg ilyen régi haborus ak-
nak, kézigranatok. Hol van itt ilyen j6
pizzas?

DIANNA: Itt sehol. Ez a munkahelyem ko-
zelében van, igazi olasz a pasi, a kihor-
dok meg félig-meddig ismerdsok. Mér
tegnapel&tt megrendeltem. Id&re.

LEHEL: Id8re?

DIANNA: Aha. Ma kettdre.

LEHEL: Te tudtad, hogy pont most... sz6-
val, hogy pont most lesziink éhesek,
meg minden?

DIANNA: Tudtam, nand.

teteL: Oriilet. Te egy igazi boszorkany
vagy. Nem vagy te tilsdgosan fel5ltoz-
ve az alkalomhoz?

DIANNA: De. Szerintem is. Leeresztem a re-
dényt.

LEHEL: Mér, honnan lehet ide belatni? Az
égbol?

DIANNA: Példdul. Mindenhova be lehet
latni valahonnan.

21. kép

(Szombat délutidn, Dianna lakasa)
Dianna bélizt iszik, Lehel sort, szol a zene, a
tevé, idill.

DIANNA: Te milyen fagyit szeretsz?

LEHEL: En aztin az 6sszeset. Csokit, vani-
lidt, mogyorét.

DIANNA: En is. Meg én fSleg a gytimolcsfa-
gyit. Nem akarod, hogy lemenjiink a
Csipcsupba fagyizni?

LEHEL: Most? Fényes délutan? Még csak
az hidnyozna. Le akarsz buktatni? Az
Osszes szomszédom ott fagyizik. Gon-
dolkozzal!
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DIANNA: Persze, hiilye vagyok. Csak olyan
j6 elképzelni, hogy megyek veled egy
nydri utcan, kart karba 6ltve... Ugye,
egyszer kijossz velem az utcara?!

LEHEL: Nem arrdl van sz6. De hat megért-
heted, hogy ez most... nem alkalmas.

DIANNA: Volt egy pasim, egy Ricsi, tok hii-
lye gyokér, az megmondta, idefigyelj,
kettesben szeretlek, de az utcan meg
buliban kicsit ciki, hogy ilyen benga
széles vagy.

LEHEL: Nem is vagy benga széles.

DIANNA: Iméadlak!

LEHEL: Es mi lett a Ricsivel?

DIANNA: Kidobtam. Elkezdett kolcsonkeé-
regetni, meg mindenféle albumokat el-
vinni az antikvédriumba.

LEHEL: Te valami tandrné vagy, hogy ilyen
human vagy?

DIANNA: Nem. En hullamosé vagyok.

LEHEL (kicsit ijedten nevet): Persze. Hulla-
mosd! Jé kis morbid vicceid vannak,
bébi.

DIANNA: Nem vicc. Egy temetkezési KFT-
nél.

LEHEL: Tudod, kit hiilyits! Komolyan mon-
dod?

DIANNA: Komolyan.

LEHEL: Na varjal! Hogyhogy? Ja értem. Ez
valami ilyen izé, hogy orvostanhallga-
té6 akarsz lenni vagy ilyesmi, azok
szoktak...

DIANNA: Nem akarok. Csak éppen oda
vettek fol. Dolgozni. Se zsokénak, se
manokennek nem kellettem, érted.

LEHEL: HAat igen, egy ilyen zsokénak,
ugye... ndi relaciéba nincs nagyon ke-
resnivaléja. En ismertem egy zsokét,
az bizonyos fokig... 6 azt mondta, ha
jol emlékszek, Gyuszinak hivtdk, hogy
a lanyzsoké az olyan, mint... most
nem is tudom... mint a karén varju.
Vannak ilyen dolgok, a néi metréveze-
t6kr6l nem is beszélve, mert azoknak
egyszertien szakmai szempontb6l nem
fogadom el a 1étjogosultsagat...



DIANNA: Azt a zsokét, azt én viccb6l
mondtam, te buta.

LEHEL: Nand. Evidens.

DIANNA: Anyukdm halala utant6l dolgo-
zok itt. Mert amig dpoltam szegényt,
kiragtak a mekibdl, annyit késtem,
nem volt nap, hogy nem.

LEHEL: Mekkora kdcsogok!

DIANNA: Es akkor sajnos, ugye be kellett
mennem ehhez a Luciditdshoz. Isme-
red? Nem piacvezets, de azért jonevii
cég. Tudod, 6k temették anyukamat.
Megismerkedtiink, egyszer csak a f&-
nok megkérdezte, hajland6é vagyok-e
belépni hozzajuk. En meg beléptem.

LEHEL: Ertem.

DIANNA: Sokat fizetnek. Megbecsiilnek,
mert j6 kozosségi ember vagyok. Meg
j6 munkaerd. Tele empatiaval. ...Most
undorodsz?

LEHEL: Dehogy, cukibébi, dehogy, csak én
még soha nem voltam igy a kdzelében
senkinek, aki hulldkkal kavar... illetve
foglalkozik. Meg lehet érteni, hogy van
az emberben egy ilyen 6sztonds izé...
egy ilyen beijedés vagy borzadas.

DIANNA: Persze, hogy van. De ez el&itélet,
szerelmem.

LEHEL: En is ezt mondom, szé szerint.

DIANNA: Hogy mért a halottaktdl félnek az
emberek, mért nem az él16ktd], 61 nem
tudom fogni. Pedig pont, hogy a halot-
taktol nem kell félni. A halottak szelidek.

LEHEL: Végiilis... most, hogy mondod...

DIANNA: ...5z4z év milva a halottak be
lesznek injekciézva, és ott maradnak
veliink, megvildgitva. Lesz egy
szoftwer, meg a honuk alatt kicsi vil-
lanymotorok, azzal integetnek. Akar
jarnak is majd. Vagy csak mosolyog-
nak az unokdkra. A halott mar nem
bant senkit.

LEHEL: Az biztos. Legfdljebb az ilyen fil-
mekben...

DIANNA: Az ember, ha nem keriil a koze-
liikkbe, bele se gondol, hogy kivel talal-

kozna szivesebben egy sotét utcan, egy
gyilkossal vagy egy halottal.

LEHEL: Marmint ha azzal a gyilkossal, aki
megolte? Hat evidens, hogy jobb a ha-
lott, persze, csak ha mar elfutott a
gyilkosa...

DIANNA: Nand. Mondjuk, én inkdbb elmé-
letileg értettem.

LEHEL: Mér, hat én is igy mondtam. Elmé-
letileg. Jobb egy ilyen sotét utcat elke-
riilni, nem?

DIANNA: De.

LEHEL: Nem akartalak megbantani. Ne ha-
ragudj, cukibébi.

DIANNA: Nem haragszom.

LEHEL: Ha ott dolgozol, ott dolgozol. Az is
egy munka, a izé, a temetkezés, azt is
meg kell csindlni valakinek. A f61d alatt
is, ugye, mar ugy értve, egy foldalatti
vastt relaciéjdban, ott is sokfajta mun-
ka van, nemcsak a vonatvezetés, ami
ugye a cstcs, hanem sorolhatndm. A 1é-
nyeg, hogy ott is mindent meg kell csi-
nalni, vagy mittudomén, a vécépucolo,
az is egy munka... mar bocsanat, ezzel
nem azt akarom mondani, hogy...

DIANNA: ...Ertem, sugabébi, értem.

LEHEL: Hogy is hivjdk a céget?

DIANNA: Luciditas.

LEHEL: Akkor te biztos szereted a vam-
piros filmeket...

DIANNA: Nem nagyon. Mért gondolod? Ja,
hogy emiatt? Ugyan, cukorboy! Ezek
nem hulldk, ezek halottak! Fn nem az
a mezei hullamosé vagyok, akit mutat-
nak a filmekben, aki kozvetleniil az
exit utdn, meg proszektira és ilyesmi.
Ahol sivit a flirész és a hasba pakoljak
bele az agyvel&t! Meg zipzar koldoktol
a nyakukig...

LEHEL: Zipzar? Mingyar rosszul leszek.

DIANNA: Pont azt mondom, hogy semmi
Zipzar.

LEHEL: Hala istennek!

DIANNA: Tudod, mikor! Azért mindennek
van hatdra! Enhozzdm mar tulajdon-
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képpen Osszerakva, kegyeletkészen
kertilnek, én csak szinte csinositok, jo,
itt-ott még mosni kell, t6rdlni, de féleg
nyirni, sminkelni, 6ltoztetni, frizurdz-
ni, ezért mondom, hogy tulajdonkép-
pen szobraszat. Es én néha kifejezett
szobrasznak vagy minek érzem ma-
gam, komolyan. Mint a viasz a Ma-
dame Tussaud-nél, olyan a tapintasuk,
mar bocsanat. Akar hiszed, akar nem,
engem megnyugtatnak. Mert nem kell
félni tSliikk. A mindenféle héats6 szan-
dékaikt6él. Hogy valami félreértés
tdmad...

LEHEL: Félreértés?

DIANNA: Hat hogy te ezt hiszed egy hely-
zetben, a masik meg pont ellenkezd-
leg. Az 616 test mindig akar valamit,
valami mést, soha nem olyan engedel-
mes, mint az én kuncsaftjaim.

LEHEL: Nana.

DIANNA: A féndkdm &t se vesz kezeletlen
testet, inkabb visszakiildi.

LEHEL: Még szép.

DIANNA: Ez tulajdonképpen egy mor-
bokozmetolégusi munka.

LEHEL: Morbo mi?

DIANNA: Holttestkozmetikus. ...Most nem
ugy értve, hogy mitesszer vagy mély-
hémlasztads és brazilgyanta, hanem
leginkdbb sminkelés. Barki megiri-
gyelhetné, rendes, drdga smink. Meg
hajmosas, fodraszoldas, az oltoztetésrél
nem is beszélve.

LEHEL (meredten néz): Aha...

DIANNA: Most kidbrandultal belélem?

LEHEL: Nem, nem, semmiképpen se.

DIANNA: De, latom. Ha el6re megmon-
dom, f&l se jossz hozzam, ugye?

LEHEL: Nem arrdl van sz6, hogy f6ljovok,
vagy nem foljovok. Hanem hogy...
ilyen hirtelen. Egyszercsak azt mon-
dod, hel6, hullamosé vagyok.

DIANNA: Igazad van. De nekem se kénnyti
dm megmondani az ilyesmit! Mond-
hattam volna, amit akarok, csak
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neked... csak teveled nem akartam ha-
zudni. Azt akartam, hogy ez a mi
szerelmiink... ez tiszta maradjon. Er-
ted. Mingyar egy napja lesz, hogy...

LEHEL: Hogy jarunk?

DIANNA: Hogy megcsékoltél az édes forrd
csillagajkaddal... Csokolj meg! Vagy
kidbrandultal?

LEHEL: Hogy a faszba dbrandultam volna
ki? Ne viccelj mar! Kiilonben is, a
munka az munka.

DIANNA: Akkor mondd szépen, hogy mi
vagyok neked!

LEHEL: Az én soml6i galuskdm... Az vagy
nekem. A tele til somléi galuskam
vagy nekem. Vagy nem az vagy? (csok,
dlelés)

DIANNA: De, az vagyok.

LEHEL: Meg a madartejem, na. Csak kicsit
meg kell emésztenem... annyi az
egész. Erted... mégse egy mindennapi
dolog...

DIANNA: Vonatot vezetni se mindennapi
dolog...

LEHEL: Nand, hogy nem! Gondolkodjal!
Arrol mesélhetnék.

DIANNA: Akkor mesélj!

LEHEL: Az nem semmi. Es nemcsak ugye a
szaktudds meg a gyakorlat. Envelem
mar annyi pszicholdgiai tesztet csindl-
tak, mint egy kisebb elmeosztallyal.
Mer nincs mese, ez lelki munka. Gon-
dolkodjal! Olyan igénybevétel, hogy
péaratlan. Ahogy hiizod magad utén a
sotétben az ikszezer tonnat, ott il ben-
ne a nép, az utazokdzonség atol cettig,
minden. Te meg hizod a fold alatt a
vaksotétben... én a legjobban ezt sze-
retem benne, a sotétet bevilagitani. Be-
hatolni, érted?

DIANNA: Ez szép, hogy sotétben...

LEHEL: Nana. Volt egy banyész, Berend
Ivan. Es errdl volt egy film a tévében.
Biztos lattad. Es nekem azéta ez lett a
manidm, behaladni egy alagutba kivi-
lagitva. Egyszer nagyon kikaptam,



mert kigyujtottam a dunyhénkat...
gyertyaval, mert az anyukdm kivette
az elemet az elemldmpabdl, hogy
aludjak. Ez veszélyes dolog am! Ilyen-
kor az embernek észnél kell lenni, t{iz-
olték, minden...

DIANNA: Nagyonis értem...

LEHEL: Tudod, hogy mi tlizbiztonsagi eld-
fras van ott lenn minalunk?

DIANNA: Nana. Es mi lett a dunyhéval?

LEHEL: Anyukam f6lkapta, kidobta az ab-
lakon. Ilyen kis gyerekdunyha volt,
hamar elégett. Annyi toll se volt ben-
ne, mint egy angyalban. Na, kaptam
azutan, ne félj, berendivéant, csak ugy
csattogott.

DIANNA: Fejedre?

(simogatja Lehel koponydjit)

LEHEL: Ja... Es hogy birod, 666, a folytonos
gumikesztyti-viselést? Mert gondo-
lom, folyton az van rajtad... masképp
azért mégis, ugye...

DIANNA: Mégis mi?

LEHEL: Hat fogni a kuncsaftok utdn, meg
ilyesmi... konyhdzni és satdbbi dol-
gok. Példaul f6zni. ..

DIANNA: ...Persze. Remekiil birom a gumi-
kesztyfit, szerencsére. Kislany korom-
tol. Valahogy mindig szerettem, ha raj-
tam van. Latom, ez téged nagyon
foglalkoztat. A Luciditas.

LEHEL: Egy csOppet se, csak ugye, ha be-
szélgetiink, az embernek beugrik, mér
a puszta higiénia miatt is...

DIANNA: Sose értettem, hogy az emberek
mért undorodnak a masik embertdl,
aki hajszalra ugyanolyan. Akkor ma-
guktél is undorodnak? Egy apol6tol
példaul nem undorodnak, aki pedig
minden pisikakit sszecsinal a haldok-
l6val, meg még az exitje utan is ellatja.
Entslem meg undorodnak.

LEHEL: K&csogok. En, isten bizony, nem
undorodok.

DIANNA: Akkor j6. Mer te egy kiilonleges
cukorbébi vagy.

LEHEL: Nana. Ne tor6dj vele. Meg kell élni
és kész... a halott is ember.

DIANNA: Pontosan. Kiilonben is, most ezt
csindlom, holnap maést. Talan te 6rokké
metrévezet6 akarsz lenni?

LEHEL: Tudod, ki!

DIANNA: Na ugye.

LEHEL: Illetve hat... mondjuk, én speciel
igen. Mer én abba kurvara beledolgoz-
tam magamat, az az igazsag, a mono-
tonidba. Legfoljebb még torzsfénok...
azt el tudndm képzelni, Tahitin. Mint
ez a Gaugin, az is valami ilyesmi volt.

DIANNA: Térzsfénok? Csudapofa vagy.
Igazi csudapofa. Ha akarod, szokjiink
meg Tahitira.

LEHEL: Nem hiilyeség! Fliszoknya, dgyék-
kotd, kis csoki csajok. ..

DIANNA: Majd adok én neked csoki
csajokat... A csoki csajod is én vagyok.
Nem vagyok neked elég csoki? Beken-
jem magam?

LEHEL: Elég csoki vagy. Kétlabon jaré
Gundel-palacsinta vagy...

DIANNA: Erre vagysz? Gundel-palacsin-
tara? Csindljak? Csindlok. Amit csak
akarsz.

LEHEL: Ha te vagy a Gundel-palacsinta, ar-
ra vagyok.

22. kép

(Szombat este, Dianna lakasa)
Jégkrémet esznek, kicsit mdr ldtszik rajtuk az
elmiilt két nap firadtsiga.

DIANNA: Nem unsz még, sugabébi?

LEHEL: Nem.

DIANNA: De nemcsak azért nem, mert sze-
reted a monoténiat?

LEHEL: Nem azér nem.

DIANNA: Enszerintem te még soha nem
voltal szerelmes. Most énbelém meg
az vagy. Nem?

973



LEHEL: De.

DIANNA: Te leszel az utols6 Lehelem.

LEHEL: Ezt hogy érted?

DIANNA: Mindegy, vicc volt.

LEHEL: Mért, volt mar Leheled?

DIANNA: Nem.

LEHEL: Hanem.

DIANNA: Robi volt, meg Gyula. Egy
Ahmed... Es neked?

LEHEL: Meg volt még a Ricsi, nem szeret-
ném, ha elfelejtenéd.

DIANNA: Volt a Ricsi is. Nem szamit. Es ne-
ked?

LEHEL: Tudod, ki emlékszik. Volt minden-
féle nevti...

DIANNA: Széval, 660... el6ttem is megcsal-
tad a Hildegardot?

LEHEL: Nem. Illetve... végiilis meg. Ahogy
vessziik... Ha egy ilyen kirtigds a hdm-
bél megcsalds. Mert ez egy férfinél ab-
szolit masképp van. Gondolkodjal!...
Van neki egy hangsilyozottan egész-
ségligyi része is. Mindenesetre volt
csaj elég. Ez a mi szakmank is tisztara
elkezdett n6iesedni, ennek minden ko-
vetkezményével. Hogy rdmésznak
egyenesen az emberre. Oszintén sz6l-
va, még csoki is volt. Félcsoki, de ma-
gyar. De am az ilyen Ahmedokkal
azért vigyazni kell.

DIANNA: Mért, Cukorbébi? Azért mert
arab?

LEHEL: Nem azért, mert arab, hanem azért,
mert te nem ismered az életet, kisci-
cam. Kit érdekelne, ha arab? Csakhogy
egy ilyen konkrét Ahmed el6bb késel,
aztadn vesz menetjegyet. Az ellendr ha-
verok ennek az eleven enciklopédiai.
En ldtom, mi megy odalenn. Nem is
beszélve a ...

DIANNA: Ciganyokrdl...

LEHEL: Na ja. Mi a szaknyelvbe csak tijma-
gyart mondunk.

DIANNA: Tudod, hogy én is cigany va-
gyok?

LEHEL: Bocsika. Nem tudtam... Mi van?
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DIANNA: Mér, az baj?

LEHEL: Ne hiilyitsél, cukorbébi! Ezzel a
bérrel?

DIANNA: Ezzel. Ha ciganyozol, én cigany
vagyok. Ezzel a bérrel. Zsid6zni nem
akarsz? Mer akkor...

LEHEL: Ne csindld mar! Inkdbb nem ciga-
nyozok, j6? Ti az interneten mar tokre
meg vagytok zavarodva a piszitekkel.
De oké, oké, igazad van, megértettem.
En, az az igazsdg, nem is szoktam, leg-
foljebb tarsasagba, a vicc kedvéért. Kii-
Ionben tudod, mit? Kit érdekel, ha
nem balhézik. Ha rendezett az 6lt6zé-
ke, meg rendesen utazik?

DIANNA: Persze. Eppolyan ember.

LEHEL: Evidens. Es ezekbe voltal szerel-
mes? Robi meg Gyula?

DIANNA: Nem voltam szerelmes. Maga-
nyos voltam. Tehozzad ezek nem vol-
tak foghatok. Senki, Lehel vezér. A kis-
labujjad kérméhez se.

LEHEL: Mér pont a kislabujjam?

DIANNA: Mert szép. Mindened szép.

LEHEL: Es igy értve a kisldbujjam is?

DIANNA: Gyonyorii.

LEHEL: Es mim szép még konkrétan?

DIANNA: Mindened szép. Es nekem?

LEHEL: De mim a legszebb?

DIANNA: Mondjam vagy mutassam? (6lel-
kezés) Mondd, te erre vagysz tényleg,
ami én vagyok? Nemcsak a hangulat
miatt mondod? Az tGjdonsdg miatt...
Holnap is ezt fogod gondolni, ugye?

LEHEL: Nand. Te olyan vagy, mint egy leve-
sestdl madartej. Egy tomott cukraszda.
Gyerekkoromban egyszer elvittek egy
falusi lakodalomba Sarbogardra. Elfa-
radtam, lefektettek, reggel egy olyan
szobaban ébredtem, ami tele volt torta-
val. De telis tele. Meg krémessel. A pla-
fonon is Rig6 Jancsi, érted. Ott éreztem
igy magam. Hogy akéarhova nyulok,
kurva jo. Vagy akarhova dérzsolom az
akdrmimet... Csak amikor ki akartam
menni, be volt valahogy zarva az ajto.



Sokdig doromboltem, semmi. De ez
sokaig nem izgatott, csak amikor mar
hanyni kellett. Addig ettem ott, késtol-
gattam, amig elcsaptam a gyomrom.

DIANNA: Szegény kis Lehel... Es aztdn?

LEHEL: Mar sirtam is, mire jott az a ng, aki
ott volt a nemtudomki. Naszasszony.
Ki volt festve, de a puder alatt is lat-
szott a kis bajusza, mer falun azért so-
kaig igy ment, hogy hazi krém, hazi
make up. Mar nem volt jézan, és bor-
zaszt6 diithos volt. Azt mondta, j6l ki-
veri a seggem az anyam helyett, mert
latja, hogy tortas a sliccem. Es ha § le-
torolgeti, abba nem lesz kdszonet. De
aztdn nagy vihogva kiengedett. Pont
ugy nevetett, mintha sziréndzna.

DIANNA: Mért hagytad magad?

LEHEL: Mondom, hogy nem hagytam! Sza-
ladtam a klotydra.

DIANNA: En laktam falun, de sose voltam
falusi lakodalomba.

LEHEL: Na, azéta én se.

DIANNA: Es hanytél?

LEHEL: Ja. Mint a lakodalmas kutya.

23. kép

(Szombat este, Dianna lakasa)
Ulnek az asztalndl, esznek, isznak, sz6l a zene.

DIANNA: En tigy vagyok kévér, ahogy a
hold eziistos. Ezt valamikor régen ol-
vastam. Egy ir¢ irta. Esterhazy.

LEHEL: Azt ismerem. Féleg a batyjat. Meg
volt egy csajom, annak az dsszes kony-
ve megvolt. Nem hazudok. Szemiive-
ges csaj... De mi van, ha nem telihold
van, mi? Erre nem gondolt? Az anore-
xidsokra.

DIANNA: Nekem mindig telehold van, sze-
relmem. Mondjuk, a kovér szét, azt
nem igazin szeretem, meg a molettet
se, mert ha azt mondom, hogy molett,
még jobban a kovérre van gondolva
vagy a héajasra, ami nem ugyanaz. En

nem héjas vagyok, azt ki szoktam kérni
magamnak. Meg a ttlsulyostol is fraszt
kapok. A dagadtrél nem is beszélve. A
dagir6l. Tobb szinonimét tudok, mint
barki. Fogadjunk, versenyezziink...
Azt meg, hogy obez vagyok, azt a franc
se érti.

LEHEL: Mondjuk én se kristalytisztan.

DIANNA: A kovér orvosi nyelven, az az
obez.

LeHEL: Erdekes egy ilyen szaknyelv. Mina-
lunk odalent a fold alatt... ugye van-
nak kifejezések, amit csak mi tudunk,
azt kiviilall6 az istennek se értheti
meg. Egy civil példaul tok el lenne té-
vedve. Hogy mi példaul az AVR. Fo-
gadjunk, hogy nem tudod.

DIANNA: De tudom. Mit kapok, ha tudom?

LEHEL: Azt civil nem tudja, nyuszémuszo,
olyan isten nincs.

DIANNA: Az az ilyen izé, A,VR. Megvan!
Automata-Vész-Relé. Megdllit vagy
ilyesmi.

LEHEL: Nem. En nyertem. Automatikus
Vonatvezets Rendszer. Es mit jelent?
Na? Ha mondjuk rosszul lesz a vezetd,
vagy ha teszem azt, m{iszaki meghiba-
sodds torténik, akkor segit elharitani.
Erted, ez egy komoly szakma, ez hiva-
tas, ebbe nem lehet dsszevissza impro-
vizalni, hogy ,vész relé”, meg satdbbi.
Fogadok, azt se tudod, mi a segédve-
zetd.

DIANNA: De tudom. Ott il a vezetd mel-
lett. A segédje.

LEHEL: Ott ul, ott 1il. De minek ul ott!
Mesélhetnék...

DIANNA: Akkor mesél].

LEHEL: Csajok nem szoktdk szeretni.

DIANNA: En szeretem. En nem a csajok va-
gyok. Fn a szerelmed vagyok. Vagy
nem?

LEHEL: De.

DIANNA: Egyéltaldn, hogy lettél te vonat-
vezet6? Bel canto létedre...

LEHEL: Nem vettek fel a miiszakira. Szar
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voltam matekbdl. Erre fogtam és el-
mentem a féldalattihoz. Aztan belesze-
rettem a vonatvezetésbe. Ez nekem
passzi6. Ha egy hétig nem vezethetem,
tok beteg vagyok. Nekem a monoténia
a gyogyszerem, meg a sotét.

DIANNA: Ott ismerted meg 6t? A felesége-
det.

LEHEL: Ott? Ne rohogtess! A Hildegard le
nem jonne a mozgolépcsén. Klausztro-
fobias.

DIANNA: Akkor hol?

LEHEL: Gimnaziumban. Gimnaziumi osz-
talytars. A szalagavatén lett terhes,
ugy, ahogy mondom, az els§ nemi
izénktdl. Dugasunkt6l. Mondta, hogy
mi van, sajnos bekapta a legyet, erre el-
vettem. Mért ne, gondoltam, jobb,
mint otthon, otthon Osszesen két szo-
bank volt, ennél alig nagyobb lakas, a
faterom sztrokos, a muterom siratja,
mit sz{ikoskodjiink? Es tényleg sajndl-
tam a csajt. Nem volt szép lany, meg
még ez is, hogy terhes lett, mér kirjak
ki vele? Biztos szeret is. Meg tetszett,
hogy valaki pont ént6lem terhes. Hogy
ez nekem csak Ggy megy. Aztan az es-
kiivé utani héten egyszercsak vetélés,
meg izé, vérmérgezés, bazmeg, min-
den szar, ott alltunk tizenkilenc éve-
sen, hogy sose lehet gyereke. Deriilt
égbdl. Volt viszont lakés, be volt ren-
dezve, a sziilei a szantalfa vécépapir-
tartéig bezarélag mindent megvettek.
Akkor elkezdett a Kiilkerre jarni.

DIANNA: Es szeretett?

LEHEL: Kiilkerre jarni?

DIANNA: Nem, hanem téged.

LEHEL: Eleinte biztos, legalabbis azt mond-
ta. Amig hajtotta bele magat a szere-
lembe, mert fontos volt, hogy vegyem
el. Meg lett mondva, ha van lepapiro-
zott férje, azonnal megveszik neki a la-
kést a sziilei.

DIANNA: Es most?

LEHEL: Nem tudom. Ez igy nem nagyon
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keriil széba. Nyilvan szeret a maga fit-
nesz-soprii médjan, mer azt latom,
hogy féltékeny. Ne tudd meg. De a tor-
nat azért jobban szereti, a welneszt,
meg a biokosztot. Nem egy romanti-
kus alkat. Példaul egyaltaldba nem al-
modik, azt mondja, ahhoz & tul ke-
mény és elfoglalt. Ha valami lelki
salakja van, kiszaunazza és jol van.
Vagy elintézi egy félmaratonnal. Osz-
szesen egy viccen tud nevetni, a sajat-
jan, Lehel, ne legyél hfit6szekrény, ha
ezt mondja, akkor tud.

DIANNA: Pedig szerintem nem te vagy a
htitészekrény.

LEHEL: Nana. Amit a legjobban szeret, az a
pénz. Az {izlet. Az anyja is teljesen iiz-
letasszony, orosz, de még mindig jobb
nd, mint a Hildegard. Egy darabig ko-
z0s cégiik volt, nem is tudom, mit,
meg hogy. Kégazdag, az biztos. Tudod
mért tudja, hogy mennyi a fizetésem?
Mert minden hénapban elkéri a kimu-
tatdsom, és leszamol nekem fillérre
még egyszer annyit, ez a megallapo-
dés. Az igaz, tobb pénzt nem nagyon
ad, agy kell kikony6rogném. Megnézi
a slejfnit, lobogtatja és nevet rajta.
Lehus, Lehus, ez még a modelljeidre is
kevés lenne, azt mondja.

DIANNA: Modellek? Te fot6zol? Milyen
modellek?

LEHEL: Ne féljél, vasut. Azt elmondhatom,
nekem komplett megvannak Eurépa
foldalattijai a kezdetektsl maig. Erted,
terepasztal a plafonon is, kis foldalatti-
nak berendezve. Tiszta automata, svéj-
ci és német modellek, szamitogépes
vezérlés, kurvajo cucc. Er annyit mint
egy béemvé, azt elhiheted. Kutatok ér-
deklédtek utana. Azt szokta mondani
a Hildegard, hogy én nem is hozz4 ja-
rok haza, hanem a vonataimhoz. Koz-
be meg szégyelli, hogy én nem vagyok
entellektus-foglalkozdsti. Ha egyszer-
egyszer elvisz a tarsasagdba, nem sza-



bad mondanom, hogy vonatvezetd va-
gyok, hanem hogy mérnokvallalkozo-
manager, és hogy kiilon tandcsadé cé-
gem van. S hogy van egy jopofa
hobbym, a vonatvezetés, ahogy, mit-
tudomén, a carok a Szu-ba 4csok vol-
tak. Mellesleg, mondjuk, tényleg a
hobbym. Azt szeretem a legjobban, be-
menni abba a szobéba.

DIANNA: Alljon meg a menet! Milyen szo-
ba? Mert ugye ez nem az erkélyes szo-
ba, meg nem is a halé. Igen, ez kizaré-
lag az lehet, amelyik hétra néz, a
Lestyan utcara.

LEHEL: Pontosan.

DIANNA: Es te tényleg a vonataidhoz jartal
haza?

LEHEL: Most mit mondjak? Lényegében
igen. Meg hat hova jarjak, ott lakok.
Kinek van kedve balhézni, ha kurvara
féltékeny. Mert kurvéra, az az igazsag.

DIANNA: Mért féltékeny, ha nem szeret?

LEHEL: Mer ami az 6vé, az az 6vé. Ha tud-
na, hogy én itt veled miket kavarok,
hat ne tudd meg... Szerintem biztos
rdm kiildene valami kaukézusi izom-
allatot. Vannak ilyen nexusai... Meg
még rad is.

DIANNA: Nem tudja meg. Hacsak...

LEHEL: Mit hacsak?

DIANNA: Hacsak nem akarod, hogy meg-
tudja. Ha nem dontesz tgy, hogy...
LEHEL: Gondolkodjal! Tudod mikor!... Ne

beszélj mar hiilyeségeket.

DIANNA: Csak tigy mondtam? Lehet mon-
dani szerelembdl, nem?

LEHEL: Dehogynem.

DIANNA: Most a vonataidra gondolsz, ugye?

LEHEL: Mar hogy értve?

DIANNA: Hat, hogy... mi lesz most veliik.

LEHEL: Mikor most?

DIANNA: Ezek utan. Ezentdl. En az életem-
nél is jobban szeretlek. Megvédelek, el-
duglak. Innen nem kell hazamenned,
érted? Egy szavadba keriil, és soha
tobbet nem kell.

24. kép
(Szombat késd este, Dianna lakasa)
Idill, heverésznek az dgyon.

DIANNA: Aki kovér, az van. Annak van egy
kiterjedése.

LEHEL: Az biztos.

DIANNA: De mondd meg, ki a franc leszek,
ha, mondjuk, le tudndm adni azt a
htisz kilét, amit folyton le akarok?

LEHEL: Ne akarjad! Ekkora vagy, és kész.
Akinek nem tetszik, tehet egy szives-
séget.

DIANNA: Egészségligyileg akarok. Vérke-
ringés, meszesedés, ilyesmik. De félek,
hogy akkor belSlem lesz hisz kiléval
kevesebb. Eltiinik htsz kil6 én. Lehet,
hogy nem nagy baj, de akkor is. Per-
sze, ha a kovérség csak rdm rakodott,
ugye, az izekkel és mennyiségekkel
szembeni tehetetlenségem és gyenge-
ségem kovetkeztében, ha rajtam van és
nem bennem, akkor nem bel6lem vész
el, s6t éppen altala veszek el én, én,
akinek gondolom magam, illetve aki
voltam. Az én ott van a haj alatt, csak
nem latszik.

LEHEL: De hat én latom, lehtzom a pap-
lant és latom. Nem? Csak gy reng az
éned. Nem?

DIANNA: De. Mert te egy angyal vagy, aki
igy szeret, ahogy vagyok, kovérnek.
Itthon, egyediil én is szeretek kovér
lenni. Ha tudom, hogy ki se kell moz-
dulnom két napig. Szombat-vasarnap
teljes meggy6z6déssel kovér vagyok,
csak vasarnap délutan szar, drukkolni,
hogy beleférek-e valami cuccomba
hétf6 reggel. Nekem még a képzeletem
is kovér. Mondd, hogy szeretsz!

LEHEL: Szeretlek. Az a legnagyobb baj,
hogy sehogy se tud simdn menni. Ez a
dolog a Hildegarddal. Ahhoz egyene-
sen csoda kéne.

DIANNA: Csinalok csodat. Mihez kéne csoda?
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LEHEL: Tudod j6l, gondolkodjal! A nem-
hazamenéshez. Legyél nyugodt, az
csak tigy megy, nyuszémuszo, ha még
az orszagbdl is elhtzzuk a beliinket.

DIANNA: Es? Mi akadalya van? Elme-
gylink Anglidba. Ott is csak halnak
meg az emberek. Egy kiképzett hulla-
mosé tudod, hogy ott mit keres? A
négyezer fontot is 6sszehozza. Van ne-
kiink egy ilyen bels6é hiradénk, abban
olvastam. Abbdl szépen megéliink...
El8bb-utdbb te is taldlsz magadnak va-
lamit, aztan...

LEHEL: Nem is, hogy elmegyiink. Mer az
egy dolog. Hanem hogy hogy me-
gytink el, hogy ne kerestessen. Az a
legjobb, ha tényleg elrabolsz. Ha ugy
csindlunk.

DIANNA: Emberrablést jatsszunk?

LEHEL: Olyasmi. Csinaljunk tigy. Akkor én
mondhatom, hogy szori, nem tehetek
semmirdl.

DIANNA: Azt szeretnéd mondani?

LEHEL: Faszom szeretné. De ezt péld4ul le-
hetne mondani, ha tgy adédna, hogy
muszajna. Erted. Mégis legyen valami
indoka az embernek.

DIANNA: Akkor vedd 1igy, hogy mostantél
el vagy rabolva.

LEHEL: Segitség! Mitdl vegyem tgy?

DIANNA: Akarod, hogy megbilincseljelek?

LEHEL: Nincs is bilincsed.

DIANNA: Ahogy te tévedsz. Van! Rendes
bilincs, még a polgarér Jozsi, az
anyamnak az utolsé pasija hagyta itt.
Megmutassam?

LEHEL: Nem hiszem el. Hiilyéskedsz. Mu-
tasd!

DIANNA (el6hiiz az dgy aldl eqy kézbilincset,
kulccsal): Hiilyéskedik a néni?

LEHEL: O66... hogyhogy itt tartod az &gy
alatt?

DIANNA: Hat tgy. Mondom, hogy el vagy
rabolva.

LEHEL: Es rdm is akarod tenni?

DIANNA: Az attél fiigg. Ha akarod... Ha
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példaul nem viselkedsz j6l, megbilin-
csellek és kiverem a feneked.

LEHEL: Ahogy azt Méricka elképzeli...
DIANNA: Olyan képzeletem van, hogy az
Osszes csatorna a nyoméba nem ér.

LEHEL: Mesélj, milyen képzeleted?

DIANNA: Hét, szovevényes.

LEHEL: Perverz?

DIANNA: Mér, mi a perverz?

LEHEL: Hat, példaul, amikor az egyik jol
elveri a masikat... és arra izgul...

DIANNA: Rajtam nem muilik, ha valaki arra
izgul...

LEHEL: Aludjunk, holnap dolgoznom kell.

DIANNA: De csak déltél. Ha egyaltalan el-
engedlek.

LEHEL: Hogyhogy ha elengedsz?

DIANNA: Megbeszéltiik, hogy el vagy ra-
bolva, nem?

Lehel elalszik, Dianna ki-becsattintgatja a bi-
lincset, nézi Lehelt.

25. kép

(Vasarnap déleldtt, Dianna lakasa)
Agyban reggeliznek, kdvéznak, mint egy hd-
zaspar.

DIANNA: Mennyei igy.

LEHEL: Ja. Hetedik mennyorszag. Minden-
nap igy kéne reggelizni.

DIANNA: Rajtad mulik, sugabébi.

LEHEL: Rajtam semmi se mulik.

DIANNA: Csak minden.

LEHEL: Varjal, varjal! Ha jol tudom, még
mindig el vagyok rabolva. Nem hang-
zik rosszul... De ha mar elrabolsz,
mért nem kérsz valtsagdijat?

DIANNA: Mert nincs annyi pénz...

LEHEL: A faszt nincs. Ha iigyes vagy, a
Hildegard rohégve ki tudna fizetni. A
mult héten hiszezer Eurét kapott va-
lami sotét tizletért, dnkormanyzati
pénz, de eléggé sotét pénz, véletlentil
tudom, lattam a neszesszert, amibe



kapta. Azt elkérnénk valtsagdijnak. Si-
man meg tudnank zsarolni, hogy ha
esetleg nem fizet, illetve ha szdl a
rendSrségnek, lebuktatjuk. Mit sz6lsz?

DIANNA: Ugyes. Még hogy én vagyok ve-
szélyes. Az a baj, hogy ha fizet, vissza
kell, hogy adjalak.

LEHEL: Gondolkodjal! Ki lehet azt talalni.
Eljossz a pénzzel, én meg ott maradok,
mittudomén az iksz padon a ligetben.
Hazamegyek vele, mintha mi sem tor-
tént volna, aztdn masnap lelépek. Talal-
kozunk a repiil6téren, addigra te meg-
veszed a jegyet Tahitire, és eltliniink.

DIANNA: Csak az a baj, hogy mi van, ha
nem jossz vissza. Ha elmész vele, nem
jOssz vissza.

LEHEL: Mér ne jonnék...

DIANNA: Nem jossz.

LEHEL: Ez igazsagtalansag. Es ha te nem
jossz? Az lehetetlen, hogy fogod, és te
pattansz le a mi pénziinkkel? Marmint
a Hildegard pénzével? Aztan elmész
egyediil, fliszoknya, minden, fogyasz-
tod a csoki pasikat, egyiket a masik
utan...

DIANNA: Hogy mondhatsz ilyent? Szeret-
lek. Belehalok, ha elveszitelek, hat nem
érted?

LEHEL: Nehogy mar kiakadjil ezen! Most
ugyis csak hiilyéskediink, meg abran-
dozunk, nem nyuszémusz6? Belelég a
keziink a bilibe.

DIANNA: Ezzel ne hiilyéskedjiink. Nem en-
gedlek el vele.

LEHEL: Akkor mi legyen? Nélkiilem nem
adja oda a zsetont.

DIANNA: Olelj meg, az legyen.

LEHEL: Legaldbb mondd azt nekem, hogy
rabmadaracskam!

DIANNA: Rabmadaracskam. Megkotozott
foglyocskam.

LEHEL: Mondhatok valamit? Engem még
senki se bilincselt meg... igaz, nem is
mertem kérni.

DIANNA: Azt én nem komolyan mondtam,

te liikke, nem gy értve, hogy tényleg...
hanem kizardlag a jaték kedvéért.

LEHEL: Mért, nem vagyok a rabod?

DIANNA: De, a rabom vagy. Rabmadaracs-
kém vagy. Csak nem tgy értve. En lel-
kileg, nem pedig fizikailag akarlak
megkotdzni. A szerelmemmel. A vonz-
erémmel. Az odaaddsommal.

LEHEL: Akkor minek van bilincsed az 4gy
alatt?

DIANNA: Hiilyéskedésbdl.

LEHEL: Nekem t6k komolynak tlint.

DIANNA: Az més, ha téged tényleg izgatna,
egy ilyen jaték. Probéltad mar?

LEHEL: Tudod, ki! Illetve egyszer...

DIANNA: Es j6 volt? Lekotozott a csaj, és?

LEHEL: Marhaskodtunk. Addig-addig el-
lenkeztem, amig leko6tott az agyhoz, és
jol kiverte a fenekem. Erted... én meg
a hetedik mennyorszagba. Az az igaz-
sag.

DIANNA: Akarod, hogy megbilincseljelek?

LEHEL: Ha hagyom. Prébald meg, majd ki-
deriil.

Birkéznak, szerelmi jaték, nincs benne semmi
extrém vagy ,perverz”, nagyon szerelmesek, a
bilinccsel Dianna odacsatolja Lehel egyik ke-
z6t az dgyhoz, s 1ugy kezdi kényeztetni, Lehel
élvezi.

26. kép

(Vasarnap kés6 délel6tt, Dianna lakasa)
Kedvetleniil késziilodnek, fesziiltek, szomorii-
ak.

LEHEL: Nem lehet mit csindlni, nyuszé-
muszo6, a munka az munka.

DIANNA: Betelefonalhattél volna, hogy be-
teg vagy.

LEHEL: Gondolkodjal! Itt nem hullakrél
van sz6, hanem é16krsl. Kilonben is,
péntek o6ta ki se tettem a ldbam. Nem
mondhatod, hogy...
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(megszolal a telefonja, megnézi)

Basszus! A Hildegard. Most mi lesz?

DIANNA: Vedd f6l, és mondd meg neki,
hogy minden rendben. Nem gyana-
kodhat, érted?

LEHEL: Gondolkodjal! Es eddig hol vol-
tam, mi? Péntek este 6ta hol a biidos
faszban voltam.

DIANNA: Mondd neki, hogy leejtetted a te-
lefonodat, hogy raléptél, elromlott, le-
meriilt, barmi.

LEHEL (felveszi, amig beszél Dianna masszi-
rozza a talpdt): Szia! Persze, bocs... De,
tudom, hogy mit alltal ki. Asszed, én
nem? Mit hogy hol? Képzeld, leejtet-
tem, eltort ez a szar... Hétvégén mi a
fenét csindltam volna... Igen. Akku-
mulatorostul. Most... 666 nem tudok
beszélni... Ertsd méar meg, hogy
nem!... Ugyhogy. Most vagyok itt pont
a telefonos pasindl. Nem, nem né, pa-
si. A lakasan, igen. Vasdrnap van. Le
kell tennem... Dehogy hazudok! Fi-
gyelj, most ezt nem tudom kifejteni...
Persze, amint kész. Hogyhogy akkor
min beszélek! Addig beletette a kar-
tydmat egy masikba, azon beszélek,
gondolkodjal! Most leteszem...

DIANNA: Na latod. Ugyes vagy.

LEHEL: Csak ne nalatodozzél. Tessék. Azt
hiszed elhitte? Csak én lehetek ilyen hii-
lye! Es szeretném kozoIni, hogy azt vi-
szont nem szeretném... remélem, nem
sejt semmit. Mindketténket megol, ha
valamire rajon. Ne legyenek illtiziéid.

DIANNA: Nem jon ra.

LEHEL: Honnan tudod? Honnan tudsz te
elére mindent, mi?

DIANNA: Nem jon ré, hacsak én el nem
mondom neki. Tudom a szamat.

LEHEL: Honnan tudod?

DIANNA: T8led. Ugy értve... kinéztem a te-
lefonodbdl. Ha el akarsz hagyni, folhi-
vom és elmondom neki 6szintén, hogy
mi van. Hogy itt vagy nalam péntek
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6ta és ki se btjtunk az agybol. En mar
mit veszithetek? Egy emberrablé...

LEHEL: Még pont ez kéne neki... ezzel le-
het hiilyéskedni, meg &brandozni,
hogy elrablas, és véltsagdij, de a valo-
sag, az val6sdg. Jobb nem jatszani a
tlizzel.

DIANNA: Azzal is megzsarolhatom, hogy
tudok a huiiszezer Eurérol.

LEHEL: Ne! Ez nem jaték! Ezt honnan tu-
dod?

DIANNA: Te mondtad, sugabébi, hogy o6n-
kormédnyzat meg neszesszer... Az
elébb.

LEHEL: Te meg bevetted, mi? Hiilyésked-
tiink. Szerepjaték. Nincs semmiféle
pénz, érted? Ezt nem szeretném még
egyszer hallani.

DIANNA: Ertem.

LEHEL: Nem szeretném, ha ebbdl valami
félreértés lenne. Te is kitalaltal, én is.
Harmincnégy van, indulnom kell.

DIANNA: Veled megyek. Elkisérlek dolgozni.

LEHEL: Ezt hogy képzeled?

pIANNA: Ugy. Jovok veled. Hogy el ne
sz0kj nekem.

LEHEL: Megdriiltél? Vasarnap délben nem
mehetiink ki egytitt az utcara.

DIANNA: Nem egytitt, ha nem akarod. Egy-
szerlien csak megyek mogotted. Séta-
lok. Halalosan szeretlek.

LEHEL: Hat te aztan... te nem vagy semmi.

DIANNA: Nem.

LEHEL: Eleve kezdjiik ott, hogy nem jo-
hetsz be velem a vezetéfiilkébe. Akkor
meg? Ugy szokok el, ahogy akarok.

DIANNA: Nem hiszem...

LEHEL: Ezek szerint ott fogsz iilni...

DIANNA: Aha, ott fogok iilni mogotted, a
fal tuloldalan. Hallani fogod a 1élegze-
temet. A forré6 puncim dobogésat. Es
lelGlek, ha el akarsz szokni.

LEHEL: Te meg vagy Oriilve.

DIANNA: Nand. Azért lesz pisztolynak lat-
sz6 targy a zsebemben. Meg telefon. Es
ne felejtsd el, barmikor felhivhatom a



Hildegardot. Ha mondjuk nem jossz
vissza pisilésbdl, vagy ilyesmi. Fogom
és felhivom.

LEHEL: Azt te nem teszed meg.

DIANNA: Nem, Sugabébi, mert nem lesz ra
sziikség. Csokolj meg!

LEHEL: Szerintem se.

27. kép

(Vasarnap délutan a foldalattin)

Néma jelenet, Dianna a metron, egész délutin
ott iil az elsd kocsiban, a végillomdsokon ki-
szdll, vesz Mars-csokit Lehelnek az automa-
tdkbol, puszit dob neki stb. Ami eddig ardnyos
és elragado volt benne, az lassan sok lesz, két-
ségbeesett és fenyegetd. Féloranként felhivja a
férfit mobilon. A miiszak végén, éjjel egyiitt
mennek haza. Lehel mintegy megadja magit.
Fél, ugyanakkor tetszik is neki Dianna szen-
vedélye. Elemében van, hiszen kész helyzet elé
dllitjgk, mint egész életében.

28. kép

(Vasarnap este, Dianna lakdsa)
Egymist dtolelve lépnek be, csok a félhomily-
ban, Dianna vetkéztetni kezdi Lehelt.

DIANNA: J6l van, jo kisfit voltal...

LEHEL: Mér, volt mas valasztasom?

DIANNA: A legjobb véalasztasod én vagyok.
Nem?

LEHEL: De, te vagy, te Matahari, te duny-
hamacska... ez Oriilet, hogy ennyire
szeretsz... (megszolal a kaputelefon, Lehel
megdermed) Ki a fasz ez? Varsz valakit?

DIANNA: Aha. Meghoztdk a vacsorat, uram
és parancsolém.

LEHEL: Vacsorat?

DIANNA: Nand, méghozzd a Gundelbdl...
Gondoltam, megiinnepeljiik...

LEHEL: Mit?

DIANNA: A kétnapos évfordulénkat...

LEHEL: K&sz. A frasz jon rdm egy ilyen ka-
putelefontol.

DIANNA (kimegy a liftig behozza a hatalmas
pakkot, elkezd megteriteni): Haragszol?
Baj, hogy hozatok neked rendes vacso-
rat munka utanra?

LEHEL: Nem baj.

DIANNA: Bontunk pezsgét...

LEHEL: Egy sort adjal inkabb!

DIANNA: Csak ha mondod, hogy szeretsz.

LEHEL: Szeretlek.

DIANNA: De ne igy! Szépen mondd!

LEHEL (iszik): Most szomjas vagyok. Van még?

DIANNA: Van, szerelmem, itt minden van.
(Rdadja a kontdst, a papucsot, kozben a
kontos zsebébil kiesik a bilincs, Lehel nézi)

LEHEL: Mondod, hogy rabmadaracskam?

DIANNA (megterit, tilal): Rabmadaracskam.
Tudod, milyen nehéz kibirni egy dél-
utant gy, hogy csak a vérforralé han-
godat hallom? ,S5zéll Kalman tér”...
Alig birtam ki, hogy rad ne torjem a
fiilkét.

LEHEL: Annyira?

DIANNA: Annyira, sugabébi, annyira. En
nem élném tdl, ha... ha mittudomén,
valami torténne...

LEHEL: Remélem, nem vett észre senki
semmit... kollegdk, ilyesmik. Bar,
halisten, egyet se ismer koziiliik. Ezek
neki parizerszagu prolik. Erés Pistak.

DIANNA: Erés Pistak?

LEHEL: Ezt rdm is szokta mondani. Ha le
akart kezelni... Ennek a trutyis htisnak
baromi j6 illata van. Ez valami vadas?

DIANNA: Bar6é Schwallenstein moédra.

LEHEL: Te aztdn tudsz élni. Toltesz egy kis
bélizt?

DIANNA: Nand. Most rdgton? A vadashoz?

LEHEL: Mér?

DIANNA: Igazad van. Megérdemeljiik.

Isznak, vilogatds nélkiil, Dianna kibontja a
pezsgot is, esznek, szol a zene, mindendron jol

akarjdk érezni magukat.

DIANNA: Van tiramisu is, azt is hozattam.
Baj?
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LEHEL: Hogy lenne baj? Inkdbb az a baj,
hogy holnap mar holnap van.

DIANNA: Ha nem akarjuk, nem baj.

LEHEL: Akarjuk vagy nem, holnap hétfs
van, gondolkodjal egy kicsit!

DIANNA: Na és? Ebben a lakasban, ha akar-
juk, nincs hétfs.

LEHEL: Ezzel most mit akarsz mondani?

DIANNA: Hogy csak te vagy és én vagyok.

LeHEL: Tudod, hogy értem a hétfst. Ugy,
hogy holnap megjon.

DIANNA: Még nincs holnap. Tancoljunk.
Még nem is tancoltunk a péalyafutdsunk
alatt. Tudsz tdncolni? Persze, hogy
tudsz, egy operaénekes hogyne tudna.

Tancolnak, egy id6 utin Dianna magukra
hiizza a hulahoppkarikdt, ringatéznak, idét-
lenkednek, nagyokat mnevetnek, arra dllnak
meg, hogy megszolal Lehel telefonja.

LEHEL: Picsaba. Biidos picsdba. Eskiiszom,
olyan, mintha latna. Mintha 8 meg
visszafele latna a te messzilatédon.

DIANNA: Ugyan maér, honnan latna vissza-
fele? Linzbd1?

LEHEL: Es most mit csindljak?

DIANNA: Ne vedd fol. Megigérted, hogy
kikapcsolod, amikor eljéttiink az Ors-
r8l. Mér nem kapcsoltad ki?

LEHEL: Na mér! Le ne basszal mar te is! El-
felejtettem.

DIANNA: Hadd cséngjon, amig akar, aztan
kapcsold ki.

LEHEL (kikapcsolja a telefont): Asszed nem
veszi észre, hogy nem aludtam otthon
csiitortok 6ta? Mindent észrevesz.
Hogy nem volt lehtizva a vécé, azt is.

DIANNA: Nem engedem, hogy egy ujjal is
hozzad nyuljon.

LEHEL: K&sz. Es azt hiszed, ett6] megijed?

DIANNA: Megmondtam, hogy ha akarod,
beszélek vele.

LEHEL: Beszélsz vele?

DIANNA: Mér? Ez egy masik dimenzié. A
mi szerelmiink. Ebbe bele kell nyugod-
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jon, van ilyen, eresszen el békébe, nem
tehet elleniink semmit.

LEHEL: Ahogy te azt hiszed.

DIANNA: Akkor utazzunk el. Reggel fogjuk
és elutazunk.

LEHEL: Hova?

DIANNA: Ahové akarod. Van pénzem. Ti-
rolba, Norvégidba. Mondom, hogy el-
rabollak. Nemzetkozi b{inbanda va-
gyok. Nem tudsz ellenem mit csinélni.
En vagyok az oka mindennek...

LEHEL: Hat nem is én! ... Bocs...

DIANNA: Te tudod minek vagy az oka? An-
nak, hogy muszdj volt beléd szeret-
nem.

LEHEL: Na, annak igen...

DIANNA: Enekelj valamit...

LEHEL (részeg nagydria 0ssze-vissza kevert dl-
lomdsnevekbdl, produkcié és marhdskodds
kevercse): Kodaly korond, Dedk Ferenc
tér, Kébanya-Kispest, Odeon tér, Poty-
tyos utca, Batthyany tér, Oktogon, Ra-
kéczi tér, Olimpia park, Eszaki temet,
Bocskai 1t, Astoria, Bosnyak utca,
Népliget, Vorosmarty utca, Vorosmar-
ty tér. Ujpest-varoskapu, Arpad hid,
Gizella utca, Arany Janos utca, Hatér
tt, Ujpest-varoskapu, Mexikéi tt, Pil-
langé utca, H8sok tere, Bajza utca, Ko-
daly koérénd, Vérésmarty utca, Okto-
gon, Opera, Bajcsy-Zsilinszky tt, Dedk
Ferenc tér, Vorosmarty tér. Lehel tér,
Hanyattka-dil6, Lanc utca, Ecseri tt,
Moszkva tér, Déli palyaudvar, Ors ve-
zér tere, Stadionok, Keleti palyaudvar,
Blaha Lujza tér, Kossuth tér, Klinikék,
Nyugati pu, Dézsa Gyorgy ut, Astoria,
Pottyds utca, Népliget, Nagyvarad tér,
Ferenc korut, Kalvin tér, Ferenciek te-
re, Arpad hid, Forgéch utca, Gyongyo-
si utca, Ujpest-kozpont, Citadella, Ke-
lenfoldi palyaudvar, Tétényi ut,
Bocskai ut, Méricz Zsigmond Kortér,
Szent Gellért tér, F6vam tér, Széchenyi
fiird6, Kalvin tér, Rakoczi tér, Népszin-
haz utca, Keleti palyaudvar...



29. kép
(Hétf6 reggel. Dianna lakasa, félhomaly)

LEHEL (folriad): Elkéstem, csezmeg. Még
soha nem késtem el, most meg elkés-
tem.

DIANNA: Nem késtél el. En mondtam,
hogy nyugodtan aludjon vissza a kis-
fid. Ma nem engedlek dolgozni. Nem
enged dolgozni a néni. Beteg vagy, és
kész. En foglak &polni.

LEHEL: Beszarok. Te tudod, hogy mit csi-
nalunk?

DIANNA: Persze. Kiildj nekik egy esemest,
hogy beteg vagy, aztan kapcsold ki a
telefont.

LEHEL: Ebbdl kurva nagy balhé lesz. Kii-
lonben is, ma délutdn megjon. A
Hildegard. Haza kell mennem.

DIANNA: Nem kell. Akkor kell, ha akarsz.

(hozzdbiijik az dgyban) Akarsz?

LEHEL: Ha nem engedsz, nem tudok akar-
ni. Ha el vagyok rabolva, példaul.

DIANNA: Es a kisfit ezt akarja. Hogy el le-
gyen rabolva.

Eldhiizza a bilincset, mikozben Lehel nyogdé-
csel, kényeskedik, jatssza a kisfitit, eqyik kezét
odabilincseli az dgy tdmldjdhoz, szenvedélyes,
gyongéd szerelmi jiték.

30. kép

(Hétf6 napkozben, Dianna lakasa)
Aléltan fekszenek a feldiilt gyban, szol a sug-
abébi, mintha szimfonikus zenekar jatszand.

LEHEL: Ez megint az volt, a komplett hete-
dik mennyorszag. Veled régen is volt...
veled is volt, hogy a bilincsre izgultal
fel? Hol a kulcs? Mostmar leveheted...

DIANNA: Legszivesebben rajtad hagynam,
amig lemegyek kajaért.

LEHEL: Tudod, mikor...

DIANNA: Ne félj, leveszem...

LEHEL: Sz6val leveszed? Akkor mégse sze-
retsz eléggé... akkor tSled mehetek,
ahova akarok...

DIANNA: Ne vegyem le?

LEHEL: Mér az 4ldozat dontse el? Te vagy
az emberrabld, nem?

DIANNA: Nand. Akkor az emberrablé el-
megy reggeliért. Heverésszen szépen a
kisfiu.

LEHEL: Heverészik. Legaldbb kialussza
magat. (kényeskedve a fal felé fordul, ek-
kor Dianna vdratlanul elmegy, behiizza
maga utdn az ajtét)

LEHEL: Hé, csezmeg, nem vetted le! Hol a
bilincskulcs, hé!? Errél nem volt szo!

32. kép

(Hétf6 dél koriil, Dianna lakésa)

Lehel fekszik eqy darabig, épphogy eléri a mo-
biljdt, odakotorja magihoz, bekapcsolja, kihan-
gositja, lehallgatja az iizeneteket. Uvoltizés, a
vidllalattdl is keresik, hallgatja az iizeneteket,
eqyre idegesebb lesz, lithatéan Hildegard hivd-
sdt vdrja, illetéleg attdl retteg. Mikor megszolal
a telefon, nézi a késziiléket, de nem veszi fel.
Nem veszi fel mdsodszorra se. Harmadszorra
felveszi, éles, energikus ndi hang, Hildegardé.

LEHEL: Szia.

H. HANGJA: Lehus, ott vagy?

LEHEL: Itt hat, mit gondolsz.

H. HANGJA: Furcsan hallak. Ezek szerint j6
mar a telefonod...

LEHEL: J6 mar.

H. HANGJA: Tortént valami? Azt hittem,
még itthon érlek, de nem.

LEHEL: Nem.

H. HANGJA: Mi az isten van mar? Milyen a
hangod? Be vagy rekedve?

LEHEL: Nem.

H. HANGJA: Akkor mért suttogsz?

LEHEL: Suttogok?

H. HANGJA: Igen. Olyan vagy... mint vala-
mi nem is tudom... emberrablésos kri-
miben.
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LEHEL: Hiilye vagy?... llletve...

H. HANGJA: Mit illetve? Hallod!? Ott vagy?

LEHEL: Itt.

H. HANGJA: Mi ez a hiilyeség? Hogyhogy
illetve?

LEHEL: Hat hogy lényegében valami olyas-
mi...

H. HANGJA: Mi olyasmi?

LEHEL: Ha 1gy vessziik, elraboltak.

H. HANGJA: Te most hiilyéskedsz?

LEHEL: Nem.

H. HANGJA: Hogyhogy elraboltak? Kicsoda?

LEHEL: Egy illetd.

H. HANGJA: Hogyhogy elrabolt? Emberrab-
16, Lehus?

LEHEL: Az nem.

H. HANGJA: Hanem? Valaszoljal mar! Fog-
va tart?

LEHEL: Lényegébe fogva.

H. HANGJA: Hogyhogy fogva? Mi az, hogy
fogva?

LEHEL: Lényegébe... megbilincselve. Egy
agyhoz.

H. HANGJA: Hol?

LEHEL: Azt nem mondhatom meg. Ami azt
illeti... nem nagyon beszélhetek.

H. HANGJA: Idefigyelj, ez nem vicc. Ha nem
hiilyéskedsz, akkor ez nem vicc. Azon-
nal mondd meg, hogy ez komoly?

LEHEL: Komoly.

H. HANGJA: Magyar?

LEHEL: Aha.

H. HANGJA: Halaisten. Be vagy gyogysze-
rezve? Mer nagyon olyan a hangod...

LEHEL: Nem tudom.

H. HANGJA: Es mit akar? Véltsagdijat?

LEHEL: Aha...Tudja, hogy van neked az a
pénz, amit a neszesszerbe...

H. HANGJA: Ne!!! Megollek. Megdlom!
Honnan tudja?

LEHEL: Mindent tud. Azt is, hogy te ezért
nem fogsz a renddrségre menni, azt
mondja... Es a legjobb lenne, azt mond-
ja, ha leraknad egy megbeszélt helyre,
és akkor szabadon lennék engedve.

H. HANGJA: A fasszop6 kurva anyjat. Meg
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a tiédet is, tudod. Ez nem a tévé. Ez
nem egy szaros krimi. Azonnal felhi-
vom a doktor Huzalayt. Es hivom a
renddrséget.

LEHEL: Ne! Akkor nekem végem.

H. HANGJA: A te végedet én leszarom,
Heirat Lehel.

LEHEL: Most le kell tennem...

H. HANGJA: Hé! Le ne tedd! Hanyan van-
nak? Hallod!? Tobben vannak? Mit
latsz az ablakb6l? Van ablak?

Lehel kinyomja, a késziilék azonnal 1tijra
csong, tobbszor, de tobbet nem veszi fel. Fek-
szik, rémiilten nézi a plafont. Halljuk, tizene-
te jott. Lehel kicsit vdr, aztdn lehallgatja. A
hangpostdin Hildegard iivolt, ,Ki az a Majmdk
Dianna, te mocsodék? Mi? Megtaldltam a za-
kédban a névjegyét, igyhogy...” Lehel rémiil-
ten kinyomja a telefont, amint meghallja, hogy
odakint, a tizediken megall a lift.

33. kép

(Hétf6 dél koriil, Dianna lakésa)
Dianna z0rdg a zdrban, majd nagy csomagok-
kal, tortds dobozzal, iivegekkel belép.

DIANNA: Sdpadt a kisfid...

LEHEL: Csodélod? (majdnem sir) Itt hagytal,
csezmeg megbilincselve. Te nem vagy
normalis. Azér a hiilyéskedésnek is
van hatéra.

DIANNA: Ne haragudj. En azt hittem, nem
béanod... Hogy szereted.

LEHEL: Te nem vagy eszednél! Es ha osze-
hugyozom magam? Ha kigyullad a la-
kés?

DIANNA: Csak nem pisilni kell a kisfitinak?

LEHEL: Nem kell. Vedd le ezt a szart.

DIANNA: Bocsass meg. Ez egy tudat alatti
dolog volt... nyilvan nagyon féltelek
tudat alatt... érted... Pedig siettem,
hogy gyorsan visszaérjek. Akartam
hozni friss bureket. Nagyon rossz volt?

LEHEL: Nagyon.



DIANNA (koriilnéz): Hol a telefonod?

LEHEL: Hogyhogy hol?

DIANNA: Amikor elmentem, ott volt az agy
mellett a kisasztalon.

LEHEL: Mittudomén hol van? Parnam alatt
van. Alig értem el. Mér baj ez? Azt
akartam, itt legyen, ha hivsz.

DIANNA: Besz¢€ltél valakivel?

LEHEL: Mér beszéltem volna?

DIANNA: A Hildegard se hivott?

LEHEL: Mér hivott volna? Meg se csokoltal,
midta megjottél.

DIANNA: Hidnyoztam?

LEHEL: Nagyon. Gyere, csokolj meg. Sze-
resd a kisfitit, j6?

DIANNA: Atoltéz6m.

LEHEL: Ne, igy gyere, ahogy vagy!

(megszolal Dianna telefonja)

DIANNA: Ki a franc? Ilyenkor nem hiv sen-
ki. Tudom, hogy senki.

LEHEL: Valami tigyndk. Ne torédj vele.
Nyomd ki, ne vedd f6l.

DIANNA: Nagyon furcsa... (idegesen folveszi
a telefont, véletleniil megnyomja a kihan-
gosité gombjit) Igen...

H. HANGJA: Majmoék Dianna?

DIANNA: Igen. Kivel beszélek?

H. HANGJA: Pipitér utca?

DIANNA: Kivel beszélek?

H. HANGJA: Nagyon j6l tudod, kivel. Velem
beszélsz, te mocsok.

DIANNA: En mindent megmagyarazok...

H. HANGJA: 5zéval neked kell a pénzem, te
rohadt kurva? Krimit jatszunk? Na jo,
akkor legyen krimi. Azt hiszed, nem
tudom, hogy nalad van a férjem? De
tudom, te geciputtony, te faszszopo.
Azt is tudom, hogy odabilincselted az
dgyhoz. O telefonélta meg, hogy elra-

boltdk és nem beszélhet. Meg hogy
nem mondhatja meg, hol van. A kis
fasz. Csakhogy megtalaltam a névje-
gyedet a zakoéjaban. Bortonben fogsz
megrohadni. Hallod a szirénazast? En
mar hallom...

Dianna elejti a telefont, nézi Lehelt.

LEHEL: Figyeljél, ez igy nem igaz. Annyi
igaz, hogy félhivott. Annyi igaz. Mit
csindljak? Te mit gondoltéal volna, meg-
bilincselve, csezmeg? Lényegében ki-
szedte belSlem. Tudod milyen...

(sziréndzds odakinn)

DIANNA: Hol a bilincs-kulcs?

LEHEL: Nem tudom. Honnan tudjam?
Most mi lesz?

DIANNA (keresi a kulcsot dsszevissza, kapkod,
mindent kiborit, nem taldlja): Hova tet-
tiik? Legalabb ezt mondd meg!

LEHEL: En nem tettem sehova.

Dianna egy idd utdn abbahagyija a keresést, le-
akaszt az ajto melldl egy kulcscsomat.

LEHEL: Itt akarsz hagyni? Hallod! Hova
mész? A tet6re? En is megyek. Mit
akarsz ott? Ne hagyj itt ezekkel!

Dianna kimegy, behtizza maga utdn az ajtét,
vasajtocsapodas kiviilrdl, Lehel dermedt a ré-
miilettdl. Hamarosan libdobogds a lépcsdhiz-
bol, megdll a lift, rendbrhangok, ,Majmok
Dianna, a torvény nevében azonnal nyissa
ki”, stb., feszegetik, nyomkodjik az ajtét, vé-
giil eqy csizmds 1db beriigja.

Satét.
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BERTOK LASZLO

Firkdk a pillanatra

A hatvanéves Parti Nagy Lajosnak
Kénikula

Bekapcsolva mind az égi napelemek,
ugyanaz a szdj fiij, most éppen meleget.

Azt mondja

Nem a nehézkedés, nem az energia,
a vildg motorja az aszimmetria.

Orszag

A szézéves W.S. mester nyoman

Maffiakormdny”, ,maffinellenzék”
mutogatja egymdsnak a — seggét.

Part

Mir hat évtizede, hogy reformdljik,
s ugyanarra a kisér(t)etre jarjak.

Beismerés

Masszirozza nyakamat, hitamat,
tehdt van koztiink testi kapcsolat.

Nemzeti

Nemzeti vécé, nemzeti trafik,
nyomod vagy szivod, benne vagy nyakig.
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Hatvanas

Oktober, zdarnak be a kis ndi bliizok,
de a tizenkilencre még lapot hiizok.

Hetvenes

Pudvisodik a test, csak a lenge lélek
olelgeti mintha..., mint a fit a kéreg.

Nap

Minthogy a fénye mindenen dtragyog,
a kodon dt is 6t ldtom, a napot.

987



TOLNAI OTTO

Freud

Locsol a szomszédasszony

lanya épp most érkezett haza
londonbdl

szép a szomszédasszony linya
szerettem volna megkérni

hozzon egy lucian freud-

albumot

de nem mertem megkérni

mert lucian

ragyds dregembereket fest

s féltem a szomszédlany

még ram taldl ismerni

igaz lucian

az angol kirdlyndt is lefestette

és 0 sem egy kifejezett szépség
viszont az is igaz

lucian ravaszméd egqy kis*

vdsznat vilasztott

mind merész gesztus

és felét még annak is

elfoglalja a korona

latom luciant

sziirke kopenyében ahogy

a tenyérnyi viszonnal

a buckingham palota elé érkezik

erre kalauzoljik arra

valami vildgos terembe vezetik
feldllitja az dllvinyt

épp csikorogua szoritja be a tenyérnyi vdsznat
amikor egy tapétaajton belép bfelsége a kirdlynd
lucian

akdrha a habsburg-hiz nevében
iidvozli

és miutan a koronadr rihelyezi fejére
lucian éppen csak igazit a korondn —
az igazsig az én szeretem azt a képet

*  23,5x15,2 cm
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meg vagyok gydzodve

a kihivé kis formdtum

a birodalom nagysdgat bizonyitja

mdr az is hogy dfelsége a kirdlynd
beleegyezett modellt iil luciannak

akit mi még bacon koriili tdrsasigbol ismertiink
(ldsd daniel farson kitiind bacon-konyvét)
igaz azt még mi sem sejtettiik

ami ma mdr egyértelmil

végiil is lucian lett a fontosabb

lucian a nagyobb festd

méghozzd nem is bacon

hanem allbright vonaldn

ami persze semmit sem von le

a pdpik és a van gogh-sorozat értékébol
és az is csak most jut eszembe

hogy én ki hinné hogy éppen én

jollehet biztosan van nyoma verseim kozott
évekig szerelmes voltam

az angol kirdlyndbe

egy 2 pennys narancsszin bélyegen

ha majd lucian festményét is ranyomjik
egy 2 pennys bélyegre

az majd minden bizonnyal tovdbb néveli
a kis kép nagysdigat

lam bonyolult dolog a nagysig

édes parti nagy lajos bardtom.

KERESZTESI JOZSEF

A pingpongasztal

Parti Nagy Lajosnak

Amikor nekifogtunk kipakolni a végi, legendds (td-titi-td-td)
szerkesztOséget a Széchenyi tér 17-ben,

a pingpongasztal koriil vakaréztunk egy sort.

Nyilvinvald volt, hogy nem vihetjiik el

a Kirdly utcai apré irodiba,

mint ahogy a teljes remittenddt sem
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— ldgy volt, szbke és mdsfél mazsa —,

vagy a rengeteg apro kacatot,

vagy a marha sok folydiratot sem, ami dsszegyiilt
a magas plafonig éré polcokon

a hdtsé teremben, az 1in. pingpongszobiban.
Err6l a szobdrdl mesélték a régiek,

hogy szdmtalan nagy dsszecsapds terepe volt,
hogy a szerkesztd urak, amikor sziirke

0Oszi délutinba fordult a nap, hitrajottek
iitogetni egy keveset,

meg hdt azok a szilveszteri partik:

micsoda csatik, micsoda labdamenetek!

En, noha sosem pingpongoztam til jol,
persze elképzeltem, nand: a Lajost meg a Csorddst,
komiszabb perceimben a Szederkényit

meg a Balassit, strandpapuccsal

vagy zsirosdeszkdval, ahogy kell,

a labda furcsin lelassul, mintha filmen,
gellert kap az oldalnyesett fonikpirgetés

a stirii és

finom

cigarettafiiston.

Sosem voltam iigyes jitékos,

és akkor — ez kibé kétezerhdromban lehetett,
tiz éve, j6 ég,

akkor volt a Parti Nagy, basszus, 0tvenéves,
de hogy az az oktéberi lapszim

hovd érkezett, a Kirdly utcai
szerkesztOségbe mdr? meg kéne nézni* —,
szoval kétezerhdromban

késd is lett volna megtanulni,

hisz a pingpongasztalon stészokban dlltak

a remittenddbol kiemelt, eqyberendezett
évfolyamok. Egy héten dt pakoltunk.

Es tényleg az idd tdjt lehetett,

mert akkor tortént az, hogy felvetddott,
hogy nem drtana egy széveg a Lajostdl

a sziilinapi dsszedllitdshoz.

Es kétségkiviil az is felvetditt,

hogy a beporzott évadok alatt

roskadozo asztallal mi lesz majd

(mi lenne, nyilvin az lesz, hogy megkapja
egqy iskola vagy egy gyermekotthon).

Megnéztem, oda. Az 6tvenéves Parti Nagyot koszontd 2003. oktéberi szam az els6, amelynek
az impresszumédban a Kiraly utcai cim szerepel.
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Ekkor én — nem az a bizonyos lirai,
hanem a tényleges, fess szerkesztdfiii,
ki most nem akarna versének hose lenni,
de mit tegyen, ha tényleg & volt, aki
folvetette: ,,Mi lenne, ha

megkérnénk, hogy irjon egy verset

a pingpongasztalrol?”

Tényleg jé otletnek tiint, dsi triikk:
tlizz sosem-gondolt, finom csalétket
az alkalmi felkérés horgdra —

minden vers alkalmi, ezt mondja PNL
valahol (ennek is utdna kéne nézni
alkalomadtin),

amibdl pedig az kovetkezik,

hogy a felkérés az ihlet ihletdje,

bardti szerva, enyhén porgetett,
meglepd ugyan, de fogadhaté.

Am az itlet, mondhatni, tovaszallt,
vagy elgurult, mint egy pingponglabda,
bar nem ez tortént egész pontosan:
egész pontosan az tortént, hogy az
Otletet az asztalra letettem,

és amikor folytattuk a munkit,

1igy adddott, hogy hipp-hopp, észrevétlen
rapakoltunk par évfolyam Jelenkort

a nyolcvanas évek derekdrol.

Aztdan ott maradt. Aztdn elkoltoztiink,
kulcsra zartuk a régi-legenddst,

és az oktoberi lapszdm is kijott,

azota pedig tizszer tizenketto.

Azbta ott, fonn, a Széchenyi tér
17-ben, ha jol tudom, ma sincs semmi
(tigy képzelem, hogy vdratlan, heves
frontok idején egy pingponglabda

megmagyardzhatatlan koriilmények folytdn

végiggurul az iires termeken),

de az dtlet eszembe jut néha,

és ehhez meg sem kell eréltetnem

a fantazidmat, mert litom a formit:
ott zotykolédik az Oreg pingpongasztal

egy meg nem sziiletett vers konténerében.
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ZAVADA PAL

Természetes fény

részletek

Parti Nagy Lajosnak

Nem tudom, mennyire vagytok T.-ben ismer&sek, kedves barataim, feltételezem,
kevéssé — talan ezért bizott meg elbeszél6tok azzal, hogy vildgitsak meg nektek
a helyi viszonyokbdl némelyeket. Ségor Mihaly vagyok, sziiletésem szerint
ugyan mez&hegyesi, de most mar T. az otthonom. Csakiigy, mint atyai bardtom-
nak, Varja Joska bacsi parddéskocsisnak, aki szintén az allam mez&hegyesi
ménesbirtokan, a nemzet lovaszaként kezdte, akarcsak édesapam.

Azt mondja Varju bacsi, hogy dont6 kérdések el6tt igenis okulhatnank a mult-
bél. Mert emléksziink-e, példanak okaért, ki nyert mandatumot T.-ben az 1926-os
nemzetgytilési vélasztasokon? Hat a mélyrehato foldreformot hirdeté Magyaror-
szagi Foldmiives- és Munkaspart orszdgos elndke, egy pesti ligyvéd, doktor
Dénes. Es miért sikeriilhetett ez a gy6zelem? Tl azon, hogy a nincstelenek becsa-
pottnak érezték magukat a szanalmas Nagyatadi-foldreform miatt, nem kis rész-
ben a korményparti ellenfél pokhendi kampanyanak volt ez kdszonhetd.

Mert az Egységes Part jeloltje, a nyugalmazott f6ispan, tgy higgyétek el,
hogy nem is tartott normalis valasztasi gytilést, csak végighajtatott hangoskodo
kortesbandéajaval parszor a féutcan. Az emberei monoklit viseltek, illuminaltak
voltak és kotekedtek, hintdikrdl 6bégattak és ostorral csapkodtak a bamészko-
dok felé, az arra halad6 tehéncsordét viszont a jardan tokrészegen folsorakozva
és kalapot emelve koszontotték. Nem kell mondani, ezek utdn mit gondolt réluk
az egyszer( falusi nép.

Kiilonosen, hogy a voksolds reggelén ezek a kortesek erdszakosan faggatni
kezdték az arra jarokat, hogy na, ki vele, kire fognak szavazni. Amikor pedig egy
péklegény azt felelte hetykén, hogy 6 igenis az ellenzéki doktor Dénesre, a piaci
csédiilet szeme lattara folpofoztdk. Aztan a kdzséghazara tédultak, és ratdmadtak
a szavazatszamlalo helyettes f6jegyzdre azzal, hogy ki fogjak rigatni az allasabol.

Ahogy pedig a szamlalas végeztével — kortestanydjuk felé tartva, mar igen-
csak részegen — szembetaldlkoztak egy kapélasbol hazatéré gyalogmunkassal,
azzal tdmadtak r4, hogy mért nem volt szavazni. Az eset tanti az6ta is emlege-
tik, hogy a f6ispan emberei ezutdn véresre verték a szerencsétlent. Majd pedig,
hogy elriasszék a koréjiik gytilekez8ket, pisztolyt siitottek el a kapas fiile mel-
lett. Addigra ott voltak mér a csend6rok is, és alig birtdk féken tartani a tomeget,
amely feldiih6dott e gyaldzat lattan. Oroshdzan és Makon mar azt hiresztelték:
T-ben odaig fajultak a dolgok, hogy 16v6ldozés, gyilkolas, akasztas folyik.

Hat ezek utan, kérem, a foldmunkasok egyrészt e bicskanyitogaté banasmaod
feletti folhaborodasukban, masrészt a valasztasi gy6zelmiiktél mégiscsak folbato-
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rodva szervezkedésbe fognak — példaul ropcéduldkon buzditanak arra, hogy épit-
siink magunknak sajat foldmunkdasotthont. Azt példdul késébb maga Chraban
csenddr meséli majd nekiink — mert &vele széba lehet azért allni —, hogy a terjesz-
t6k attol sem riadtak vissza, miszerint nyilvanos gyiilekezésen — mondjuk emlék-
tabla-avatdson —, a kiscserkészeket, a didksapkasokat meg a parasztlanykéakat is
f6lhasznéalva adogassak kézrdl kézre a ropiratokat, mig 6neki, a folfegyverzett ha-
tosagi személynek hidba gyants, ha maga sem érti, micsoda.

Elég az hozza, hogy a gyfijtés meg a kétkezi segitség nyoman alig egy év mul-
va megnyithatjuk a fdldmunkasotthont. Doktor Dénes, a gy&ztes képvisel esz-
kozoli ki a beliigyminiszteri engedélyt, hogy T. summasparasztjai ott egy fold-
mives egyesiilet tagjaiként rendszeresen gyiilekezhessenek.

Am ebbe a jards meg a megye urai nem akarnak belenyugodni. El6szor azt a
kivansagukat kozlik, hogy az otthon vezet6ségében ne szerepeljenek olyan egyé-
nek, akik a "19-es kommunizmus alatt exponalva voltak. Amikor ez immel-dm-
mal teljesiil, a f{8szolgabir¢ listdkat kezd kiildozgetni T. el6ljarésagara azoknak a
nevével, akiket sem a foldmunkdsotthonban, sem mdsutt nem 6hajt latni. A név-
sor hétrél hétre béviil, végiil a hatésdg mar azt koveteli, hogy az egyesiilet azon-
nali hatallyal torolje tagjai sordbol az alabbiakat — és kovetkezik 350 név. De mi-
vel az nem hajlandé t6rélni, a foldmunkasotthont tiltott gyftilésezések tirtigyével
bezaratjk, ing6 és ingatlan vagyonat pedig zar ald veszik.

Na most a doktor Dénesnek mint {igyvédnek a jardsbirésagon sikeriil ugyan
ezt a torvénytelenséget ideig-oraig érvénytelenittetnie, Békés megye féispanja
viszont egyenesen a miniszterelnkhoz fordul. Azt irja neki — és ez megjelenik a
megyei sajtoban —, hogy a megyében veszélyesen destruktiv mozgalmat szit a
Magyarorszagi Munkdaspart, ami tlirhetetlen. T. kdzségben példaul egyediil ez a
part van csak megszervezve 700-800 taggal, izgatds cimén viszont mégiscsak ne-
héz rajuk lecsapni, mert igen 6vatosan nyilatkozgatnak. Ezért 6 azt javasolja —
marmint a f6ispan a kormanyfének —, hogy a hatésag tagadja meg fed6szerve-
zetiik, a Foldmives Egyesiilet alapszabélydnak lattamozésat, oszlassa fel Gket,
tiltsa meg a gyiilekezésiiket, székhdzukat pedig adja 4t kozhasznu célokra.

Na, kérem szépen, holgyeim és uraim, mondja Varja bacsi. Mivel hogy oly-
kor nincs, ami jobban 6szténozné a kihdgast, mint a kategorikus tiltas, tobb se
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kellett T. nagykozség foldmunkasainak. Minden kovet megmozgatnak, ha kell,
kultdrotthonuk elé ezren dllnak oda — odaélltunk, igy is mondhatom, mert su-
hancként mar én, Ségor Miska is ott tiilekedtem a fiatalsdg vezére, Dusza Janos
sarkdban, még ha csak azért is inkdbb, hogy unokahtganak, Loczi Zuzicskanak
a kozelében lehessek.

Doktor Dénes orszagos botranyt csindl az tigybdl, és Jozsef f6herceghez for-
dul — mondhatni, ardnylag kitiné levélben, mert kozolteti a Népszavaban. ,Az
esetrdl tudomaésa van Tiszantil egész foldmunkédssaganak, amely az otthon be-
zaratasdban és T. foldmiiveseinek szakadatlan kiizdelmében a hatalom altal va-
16 leigazasukat és elnyomatasukat latja” — irja képviselénk, majd arra kéri &fen-
ségét, hogy kegyeskedjék az tigyet partfogasaba venni, és T. foldmunkéassaganak
érdekében legmagasabb belatasa szerint intézkedni.

A dolog ezek utan éltaldnos meglepetésre nyugvépontra jut abban az alsagos
formulédban, hogy a munkasotthon alapszabdélya jovahagyatik, ha a székhazban
semminemii politikai tevékenységet folytatni nem fognak. Edes Istenem, ha
mondhatom igy, drdga barataim, ugyan mutassa meg mar valaki, hogyan lehet-
ne kikertilni ezt a politikdnak mondott cstifsagot ott, ahol még lehetséges hango-
san beszélgetni kdzos dolgokrél, vagy legaldbb csdndben eltdprengeni rajtuk!
Mindenesetre elhédrul a kultirhaz kisajatitdsanak veszélye, mikdzben a vezetd-
ség tényleg iparkodik sz6 szerint venni a hatésagi utasitdst és kitessékelni a fa-
lak koziil minden olyan &sszejovetelt, ahol barminemti gondolat megfogalmazo-
dasanak veszélye fenyegethet.

Igy hat innent6l fogva a hevesebb folforgatasokra fsként mar a munkasottho-
non kiviil, bizonyos maganhazaknal bukkanhatunk ra. Teszem azt a legnagyobb
titokban tartott megbeszélésekre, vagy kozrendbe {itk6z6 rokonlatogatasra. Pél-
ddul K. Istvan budapesti lakos, hajogyari munkés — miként ezt aztan a Friss Uj-
sdgban Weisz Jakab meg is irja — meglatogatta T.-ben laké batyjat, és olyan tjsa-
gokat meg nyomtatvanyokat hagyott néla, hogy azokat a csenddrség, amely
tudomast szerzett a dologrdl, kommunista propagandaanyagnak mindsitette,
ezért elkobozta, terjeszt&jiiket pedig foljelentette.

Na és mire , vetemedett” Z. Mihdly a sajat lakasan?, teszi ki a gtiinyos idéz6-
jelet a cikkiré Jakab. El6re be nem jelentett eszmecserét folytatott szdmos isme-
résével. El6szor csupén jéindulati figyelmeztetést kapott, melybdl azonban saj-
nalatosan nem okult, és legkdzelebb mar 26 személy vett részt a néla szigord
konspiracié kdzepette megtartott 6sszejovetelen. A csendérok rajtuk {itdttek, és
egytol egyig foljelentették Sket engedély nélkiili gytilésezésért. Amiért a biinte-
tébird a haztulajdonost és a két f6kolompost 8-10 napi elzarasra meg 10-20 pen-
g6 pénzbiintetésre, az Osszes tobbit pedig 5-5 pengoére itélte.

Na, fizethettek, nyomorultak!, de hat ki tudta volna ezt kifizetni, mikor egy-
nek se volt éppen munkaja? Hat erre a pénzbiintetést is elzardsra valtoztattak,
amit a kdzségi fogdaban kellett let6lteniiik — kdromkodott is a bir6, hogy a koz-
ség nyakéba pakoljak ezt a temérdek folforgatot, még j6, hogy sajat koszton kell
a biintetésiiket letolteniiik. Miutan pedig k6z6s fogdaba lettek bezérva, ezt az
idét is folhasznalhattdk arra, hogy jol kipolitizalhassdk magukat. De Jakab ezt
mar nem a cikkben irja, hanem minekiink meséli, ahogy 0sszeakadunk apjanak
fényképészete el6tt.
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Hat azt tudjatok-e, drdga barataim, hogy ezek utdn 1931-ben hogyan ment vég-
be T.-ben a nemzetgyfilési képviseldvalasztas? Rogton leszogezném, hogy akkor
még nem Semetka Janos volt a bir6, 6t csak fél év mulva valasztjgdk majd meg.
Ahogy én Varju bacsitél tudom, a dolog azzal kezdédétt, hogy miutdn az Egy-
séges kormanypaért jeloltje, egy oroshazi jogasz az el6z6 héten szépen kiszéno-
kolta magéat a falu 0sszes helyszinén, akkor doktor Dénes képviselénk, az ellen-
z€ki foldmiives- és munkdaspart vezére szintén megkapta az engedélyét arra az
egyetlen gyfilésére — egy gazdalkod6 udvarara.

Mért?, mi a baj az udvarral?, kérdezte a jegyz6, tan nem elég nagy maguk-
nak?, legalabb majd jobban hallanak, mint a szabadtéren. Bizony nem volt az
valami tdgas udvar — tudom, mert kolyok 1étiinkre Koleszar Matyival mi is ott
6lalkodtunk. De mire f6lvirradt a nagy nap, mér pitymallatkor folsorakozott a
f6térre két szdzad kivezényelt katonasdg meg egy szakasznyi csenddr. Kdzépre
meg odatelepitettek a négy égtdj felé iranyitva négy géppuskat, hiszen mindjart
kezd6dott, ugye, a véalasztés.

A foldmunkésotthon mar egy hete be lett zaratva, nehogy a nyitvatartasabol
barmi grimbusz legyen, vagy valami el6re nem lathaté odagyiilekezés. A véalasz-
topolgarokat pedig melyikpartisdg és hovaszavazas szerint kezdték begyfijteni
az egyik iskolaudvarra vagy a mésik kocsmaudvarra. A nép szép fegyelmezet-
ten varakozik az 0sszes adott helyen. De részint hogy semmi bantédasa ne es-
sék, részint pedig hogy a sajdtmaga netani ziigolodasatol se ragadtassa el magat,
odakint, a lezart kapuk el&tt szuronyos-puskas csendérok vigyaznak ra.

Az volt mondva, hogy f6lvéltva, szazasaval fognak szavazni, hol a kormanypar-
tiak, hol meg az ellenzékiek udvararél inditanak egy-egy transzportot a kozségha-
za felé. Es ez igy is tortént, hogy egyszer a korményparti, mésszor meg a kormany-
parti szaz 6 kovetkezett, hogy aztdn a kormanypartiakat ellenzékiek kovessék, és
igy tovabb. Mindig bemasirozott a szaz f6 az eldljar6sag udvarara, ott a keziik meg
lett emeltetve, hogy ki kire akar, leszdmoltdk, mehet, és johetett a kovetkez6 szaz.

Na, most ez csak elmondva megy ilyen gyorsan! Mert hidba kezdték reggel
jokor, akdrhogy is igyekezett a szavazatkiszed6 bizottmany, délig az ellenzékiek-
b6l — hogy, hogy nem — mégis csak vagy 100-120 {6 tudott leszavazni. A t6bbi
500-600 emberiik, akik egész nap tényleg nem boritottdk rd a kint 6rkddé csend-
Orokre a nagykaput, nem birtak sorra keriilni délutdn négyig sem. Amikor pedig
be kellett rekeszteni a vélasztast, hiszen napndl vilagosabban lejart az adott idg,
fol lettek szolitva, hogy menjenek békében haza.

Haha, konnyti ezt mondani!, na de érvényt is szerezni a szép szoénak, az tan
olyan egyszerii? Mikor a csalddtagokkal kisvartatva kétezresre duzzad f6l mar a
tomeg, amely annyira erészakosan kezdi kifejezni a maga szavazhatnékjat, hogy
a csend6rok parancsnoka nem habozhat. Kozli, hogy tiz percet kapnak, és akkor
vagy puskatus, vagy géppuska-sortiiz, még maga se tudja, melyik legyen, de ad-
dig eldonti.

Na és mit gondoltok, felebardtaim, tiz perc milva milyen felelet fogadja en-
nek az Armandula Vlagyimir 6rnagynak az ultimatumat? — mert eskiiszém, igy
hivtak.
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A vaélasz az egységesen Osszezart akarat — hogy nem tagitanak.

Mire ol a csend6rok, ugye — mit tehetnének, hat Vlagyimir érnagy se csindl-
hat segget a szajabol, mar bocsdnat — puskatussal és kardlappal prébaljak megfé-
kezni a népet. Az meg, amilyen makacs, hat nem tagit. Ugyhogy a kotelességiiket
teljesitd csendSroknek 16fegyverhasznalatuktél megfosztva, félkard éridsokként
kell megkiizdeniiik a pusztakezii létszamfolénnyel. Ezek utdn nincs mit csodal-
kozni azon — persze mindig van, aki csodélkozik —, hogy négy-o6t sebesiilt fekve
maradt a kovon, miutan a tobbi szétszéledt, és labon hordta el, amit kapott.

A foldmunkasparti doktor Dénes pedig asszonyokat kiild6tt ki a hoppon ma-
radt szavazok gyiilekezShelyére, hogy lecsititsa valasztoit — azt lizente nekik, ne-
hogy verekedni kezdjenek, mert majd szépen meg lesz tdimadva peticiéval ez az
egész valasztas. Ahogy dukal, tantkkal, alairdsokkal fogjak bebizonyitani, tgy-
mond, a durva vélasztasi csaldst. Tudniillik kideriilt, hogy mindezen feliil a je-
161t-ajanlé alairdsokkal is stilyosan visszaéltek. Mégpedig nem mas, mint maga
a vélasztasi biztos, aki doktor Dénes 5000 tAmogat6jabol 4500-at tordlt — azon a
cimen, hogy ugyanezek a nevek mar szerepeltek a kormanypadrti jelolt listajan.
Holott pont forditva!, a kormanyparti kortesek csaltak, 6k masoltdk le doktor
Dénes tamogato6i névsorat.

Hanem abbdl a peticiébdl nem lett végiil semmi. A hatésag el6szor azzal
kezdte ijesztgetni az alair6kat, hogy 6nekik kell 6sszedobni és letétbe helyezni a
perkoltséget, amely akéar 6tezer pengdre is righat, amit nem is fognak vissza-
kapni, ha netan veszitenének — és ebbdl annyi bizony igaz volt, hogy doktor
Dénesék partvezet&sége sajnos nem gondoskodott a letéti 6sszegrél. Végiil pe-
dig — ha hiszitek, ha nem, de mi Matyival személyesen is tanti voltunk ilyen ese-
teknek — a korményparti kortesek nekidlltak pénzt osztogatni annak, aki torol-
tette a nevét a peticiorél. Doktor Dénes valahai hivei pedig csalédottan fordultak
el partvezériiktsl.

De hogy miben is lehetne megragadni elbeszélénk szerint Weisz David napfény-
miitermének lényegét, és mit foglal magéba annak berendezése.

Az a bizonyos napfény-megvilagitasu, tets- és ferdefal-ablakos miiterem
egyrészt azt jelenti, hogy Weisz még a villané magnézium majd a villanyvilagi-
tas térhoditasat kovetben is szivesebben operal a természetes szort fénnyel, més-
részt viszont laboratériuma is a valédi napsugarak fénynyalabjaival miikodik,
melyeket a mester az udvarrél egy tiikorrel iranyit az ablakba, s onnan 6riasi
kondenzorlencsékkel parhuzamositva lovet be maganak a miiterembe. Mester-
sége alapszerszamaul egyébként egy 90 centiméter képatmérdjti, egyedi készité-
sti, faragott dllvanyos fakamera szolgal, ezt egésziti ki az a fali faprojektor, amely
a hozzaért6k szerint a maga konform lencséivel a felvételi fényutat minden tor-
zitas nélkiil képes rekonstrudlni a nagyitas fényviszonyaiban.

Ha ellenben szabadtéri folvételt 6hajt késziteni, Weisz a maga tekintélyes mé-
ret(i kamerajat szekérre kénytelen folpakoltatni — késébb egy karcstibb darabbal
mar kézi er6vel is elboldogulunk, vagyis ketten kiiléndsebb megerd&ltetés nélkiil
vehetjiik a vallunkra, s ily médon kénnyen valik rogzithetévé barmely kiils6 ob-
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jektum, jelenet és egyéb szabad kitekintés a perspektivaba. Weisz kedveli egyéb-
ként a grafikai hatasd képmodosité eljardsokat is, tovabba maga préseli papirké-
peinek mives kereteit, napfénymasol6 fakeretei és képfeliiletmoédosit6 szatinald
hengerei pedig mér a mester fénykoraban, a harmincas években is ritkasdgszam-
ba mennek, s ipartorténeti jelentéségliek. Az igy garantalt minéség akkor szem-
beo6tld igazan, ha tekintetbe vessziik, hogy a negyvenes évek elejére a faluban
mar egy-két amatdr is probalkozik fényképezéssel — hogy mast ne mondjunk,
mint Semetka bir6 fiat, Istvant, aki gyakran dolgoztatja ki felvételeit éppen a
Weiszékkel.

Ugy képzelem, hogy amikor a vén Semetkanak atadjuk a sziil6falujdbol vald
fiistoltkolbaszt, neki régi lakodalmak jutnak eszébe — példdul az unokahtigéé,
mert akkor egyiitt mulattak a fiatal suhanc Milotaval. Aki a fényképezkedéshez
a jobb szélre fog odadllni a mellére t{izott hosszu szalagjaval, mint druzsba, ami
a koszoruslany legény-megfelel&jét jelenti. A ndsznéprél ugyanis kotelezd volt
felvételt készittetni a Weiszékkel (vagy Huszérral vagy Buchbinderrel), &m hogy
ott kdzben rezesbanda f1j, az csak abbdl latszik, ha netdn egy-egy bajszos-mellé-
nyes atyafi kimagasodik a hats6 sorbdl, s folemelt két karja, konyék ala hullé ki-
gombolt ingujja elmosddik az expondlas folyaman — nyilvan nem lengetné rit-
musra, ha nem szélna zene a néma fotogréafian.

Ott, a vén Semetka jelenlétében, ahogy koriiliiltiik az 4gyéat, esziinkbe se jutott
volna persze helyesbiteni elbeszélénket. De utélag azért megjegyeznénk, hogy az
emlegetett fénykép 1948 februarjaban késziilt, hadd ne hozakodjunk el6 az ifju
par hazassagi anyakonyvi kivonatdval. Amibdl az kdvetkezik, hogy noha unoka-
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htiga lakodalman ott volna a helye, de Semetka Janos akkor mér nyolc hénapja at-
telepiilt Szlovékiaba, dgyhogy nem mulatozhat ott az ifji Milotaval.

A vén Semetka tjra az orrdhoz emeli a hazai kolbaszt, behunyt szemmel szip-
pant az illatabol. Aztdn mintha mégis a még fiistoletlen, friss kolbasz siitésének
az érzéki emlékek mélyére beivodott, mindig ismert szaga hatnd 4t — most is a
régmultbol, amikor T.-ben még a Nagy utcai haz kemencéjébdl htiztak el a csi-
gavonalban tekeredd kolbasszal teli tepsiket. Ezek az 6rokos siitést6l zsirosan el-
feketedett badogtepsik nemzedékeken at szolgaltdk a csaldd disznétorainak, la-
kodalmainak és egyéb tinnepeinek szézait, és Semetka tgy érzi, fol tudna idézni
akar minden egyes vacsorat — a siités-f6zés mikéntjétdl az étrend fogasain at egé-
szen addig, hogy mit jatszott a flivészenekar, kik mir6l beszélgettek, min vitat-
koztak 6ssze, és ki ragott be.

De hogy el tudjuk-e képzelni azokat a fogadasokat, amikor a kdzségbe tekin-
télyes vendégek jottek, kérdi elbeszélénk. Es azt, ahogy Weisz David mindezt
megorokiti? Amikor mondjuk a vélasztékor parlamenti képviselSje, maskor a
féispan vagy a csenddrség meg a honvédség ilyen-olyan eloljaréi érkeznek fu-
voszenekari kisérettel, netdin maga Eckhardt vagy Bajcsy-Zsilinszky, akiket a
helybeli tot kisbirtokosok ugyantgy istenitettek, mint orszagosan a magyar kis-
gazdak.

Voltak, akik vastton utaztak, kényelmes pullmann-kocsiban — kiilénvonat csak
a kormanyz6 csaladjat és az 6 vendégeiket utaztatta a szomszédos mezdhegyesi
ménesbirtokon rendszeresen megrendezett vadaszatokra —, s ilyenkor a hiressége-
ket a helyi eloljarék mar a vasutallomason tinnepélyesen kellett, hogy fogadjak,
majd fogatokon szallitottak Sket a vizit helyszineire s végiil a szala éttermébe.

Masok taldn impozéans automobillal érkeztek — 6k a kozséghaza tetszetSs épii-
lete el6tt, a legnagyobb csédiilet kdzepén széllhattak ki a gépjarmiibdl, esetleg va-
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lami kakastollas vagy diszkardos egyenruhds személy jelentést is tett nekik, netan
csokrot is kaptak. Vagy csak egyediil Semetka bir6 volt az, aki a vendéget kdszon-
totte egyszerti, kissé totos akcentussal felhangz6 szavakkal, de barmifajta tisztel-
gb-hajbokold gesztust mellézve, hajadonfétt, szélfaegyenesen — mint az egyetlen
csizmés-nyakkend&tlen gazdalkodé a sok nadragos-tirféle kozott.

Tudni nem tudjuk, de megprébaljuk elképzelni elbeszélénk kedvéért.

Semetka négy cikluson &t, tizenkét évig allt a tizezer lakost nagykozség élén,
és miszerintiink egyéaltalan nem volt konnyti dolga. El6szor 1931-ben valasztot-
tdk meg, miutdn hazatért németorszagi tanulmanyutjarél, és tugy tudjuk, az a
képviselGtestiilet, amelyet vezetni hivatva volt, igencsak kiilonbozott az el6z6
ciklusbeliekt6l: 1919 6ta nem volt benne annyi szegényparaszt és nincstelen,
mint most, amikor az 6véik mind beszavaztdk azt a hisz jeloltet, akiket a helyi
szocidldemokratak és a foldmunkasotthonba jarok javasoltak — és csak tovéabbi
htsz tag keriilt be a testtiletbe virilis jogon.

A faluban mar az el6z6 télen is rengetegen éheztek és faztak, igyhogy mu-
sz4j volt folyositani némi buzakoélesont a raszoruldknak, a kdzségi tanyérdl pe-
dig vihetett magéanak fiitenivald csutkat, korét vagy rézsét, akinek jutott. De az
4j bir6 hivatalba 1épésekor mar 615 csaladnak nem volt betev6 falatja sem — on-
nan tudjuk, hogy 6 rogton Osszeszamlaltatta —, hiszen még tobben maradtak
summasmunka nélkiil, mint azel6tt, és eladésodtak a kisebb gazdék is. Ugyhogy
azonnali élelmiszersegélyt kezdenek osztani lisztbdl vagy biizabdl és rozsbél
meg krumplibdl.

Es birdskoddsdnak még mindig az els6 hetében Semetka Janos rendkiviili kép-
visel6testiileti kozgytilést hivat 6ssze, hogy késedelem nélkiil beindittassa a réa-
szorulok szamadra az inségmunkat. Kifaggatja a jegyz6t meg a szamvivét, mi van
a kasszdban, mekkora dsszeget tudnank megmozditani az ligy érdekében — kemé-
nyen alkudozik veliik, kikéri a mi képviseldi véleményiinket is, végiil 11 000 pen-
gbben allapodunk meg. Hossz1 vita soran dél el, hogy a kézség ennyi munkabér
fejében mit csindltasson meg a sziikségmunkasokkal: toltsék fol és alakitsak ki a
leventetér futballpalyajat, épitsenek cement-gyalogjardékat, hozzak rendbe a Ho-
sOk ligetét, fasitsanak, és tisztitsdk ki az drkokat meg a vizatereszeket.

Ut6bbi nem tévesztends Ossze a Szarazér ontdzdcsatornajanak meder-kiépi-
tésével, szol rd Semetka egy kozbeszo6lora, az egészen mas tészta, igyhogy azt
most ne is keverje ide senki!

A tdbbség nehezen érti meg, hogy az ilyesféle kivansagokat megel&z&en ki kell
alkudnunk egymassal, mekkora napszambért fizessiink — ettdl fiigg ugyanis,
hogy az adott summabél mi mindenre futja. A fSjegyz6 1 pengé 20-as napszamot
javasol, az tgynevezett ,munkasérdekeket képvisels” testiileti tagok viszont az
1.50-ért allnak ki. Pedig esziikbe juthatna, hogy ez a 11 000 pengé milyen hamar
elfogy — tigyhogy amikor mér apaddban lesz, beleegyeznek am a napi 3 kil liszt-
be és 2 kil6 krumpliba vagy a 80 fillérbe is, csak az meglegyen.

Semetka Janos a kezdet kezdetén leszdgezi, hogy akit a szavazéi bevélasztot-
tak, az a képvisel6testiileti iilésen mindig hallathatja a hangjat, ahogy azt a tor-
vény eléirja. Es az is meg van nekik engedve, hogy a foldmunkdasotthonban egy-
mas kozt szépen megbeszéljék a gondjaikat. Rendben. De az mar nem jérja, kérem,
hogy a piacon folyvast a nyilvanos bujtogatés és 1azitds menjen. Ugye, szokas sze-
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rint ott varnak munkara a napszdmosok, mire megjelennek koztiik a vezéreik, a
helybéli szocialistdk hangadéi, a Loczi, a Hudék, a Dusza meg a tobbi, és az amugy
is elkeseredett nincstelen tomeg soraiban mételyezé munkat végeznek. Kijonnek a
munkasotthonbdl, ahol megszivtak magukat isten tudja, honnan szedett folforga-
t6 nézetekkel, és nekidllnak telepolitizalni az egyszer(i nép fejét. De sokszor egész
napon at nem tagitanak, mint akik a forradalom kitorését is itt, a mi emberpiacun-
kon akarjék bevarni.

Es ha mar itt tartunk, ne hagyjuk ki Semetka biré hivatalviselésének legfor-
rébb eseményét, az 1933-as éhséglazadast sem! Februar kozepén a kozség he-
lyettes f6jegyz&je bejelenti, hogy elfogyott az inségmunkapénz — a legrosszabb-
kor!, habar mikor lehet az ilyesminek helyes ideje? Az éppen foloszlatott helyi
szocdemek, Locziék gy dontenek, hogy sz6t emelnek a f6jegyzénél a sziikség-
munkdék leallitasa ellen, és a foldmunkasotthon tagsagaval kozosen tiltakozo f6l-
vonulast készitenek els. Az inségesek indulatait alig birjak mar féken tartani, pe-
dig a tlintetést szigortan titokban kell szervezni, mert ha kitudédna a datuma,
a hat6sag karhatalmi eréket hivna a kdzségbe, hogy a megmozdulast letiporja.

Magunk sem értjiik, hogyan volt ez lehetséges, de tényleg csak a demonstra-
ciét megel6z6 hajnalban észleltek a jarér6zé csendérok valami gyantsat, ugy-
hogy a parancsnokuk oda is allittatott négy kakastollast a foldmunkasotthon elé.
De bizony azok mintha ott se lettek volna, a tomeg gyiilekezését majd a fo6lvo-
nuldst még hatréltatni se voltak képesek, nemhogy megakadélyozni — igyhogy
nyomon kisérték pusztan az eseményeket.

Elol haladt a menetben a memorandum atadédsdra megvalasztott kiildottsé-
giink 6t fével, nyomunkban pedig a négy csendér. Es Sutanuk az ezerfss tomeg,
amely nagyobbrészt elkeseredett volt, kiabalt és fujolt, kisebbrészt azonban mar
nemcsak hangos kovetel6zésre, hanem tettlegességre is készen allt. Ez a megfé-
kezhetetlen kisebbség egyszertien félrelokte a kozséghdza kapujdban posztold
két csendOrt az erdsitéstil érkezd négy kollégajukkal egyetemben, tgyhogy a to-
meg benyomult az el6ljar6sag udvarara.

Kiildottségiink nevében a foldmunkasotthon ifjisdgat vezeté Dusza Janko
ott rovid beszédben emelte ki koveteléseink koziil azt, hogy a kdzséghaza pad-
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lasan talalhaté 200 mazsa biiza ellenében az eldljar6sag méltdztassék folytatni az
inségmunkat, valamint hogy a kdzséghazi tisztvisel6k sziveskedjenek tisztessé-
gesen banni és beszélni az egyszerti, sziikséget szenvedd emberekkel. Azt kell
hogy mondjuk, Dusza {igyes szonoklata hatdsosnak bizonyult, hajszidlon mulott,
hogy nem tortek-zuztak, és senki nem tort ra a hivatalnokokra. Uvéltsttek, ok-
liiket raztak, de ott maradtak az udvaron.

Semetka Janos hivatali szobajaban fogadott minket, atvette a memorandu-
mot, elolvasta, és azt mondta, 6 készen all akar rogton kidllni az emberek elé, és
felelni a peticionkra, de csak két feltétellel: el6szor is, ha abbahagyjék az ordito-
zast, hogy ember moédjara lehessen egymassal beszélni, méasodszor pedig ha uta-
na békében elhagyjak a kozséghaza udvarét.

Az el6bbi menni fog, mondtuk a birénak, de az utébbit senki se garantélhat-
ja, hiszen a cséndes hazavonulés attdl fligg, ugye, hogy tetszik-e majd a népnek
a bejelentés.

A leghangosabbak odakint persze leorditottak benniinket, ahogy a biré felté-
teleit tolmacsoltuk, de aztan egyre tobben intették csondre a tobbieket, hogy
csak meg kéne hallgatni a birét, hatha igér valamit. Ugyhogy kisvértatva elcsén-
desiilt a moraj.

Semetka biré megallt a 1épcsdsor tetején, és tudatta veliink, hogy el8szor is
matél fogva hivatali fenyitést von maga utan, ha barmely el6ljardsagi tisztvise-
16 tiszteletleniil viselkedik az tigyfelével. Mdsodszor pedig a padlason nem 200,
hanem csak 150 méazsa btiza van — 8 hajland¢ Gjraméretni, ha nem hissziik —, és
a képviselGtestiilet ezt a tartalékot eleve sem szanta mésra, mint hogy abbdl
majd buizakélesont és segélyt osszon az inségeseknek. De ha a kozakarat azt
most rdgton a tovabbi inségmunkék fedezetéiil kivanja f6lhaszndlni, § megigé-
ri, hogy mar holnap elfogadtatja ezt a képvisel6kkel. Hanem akkor tudomasul
kell venni, hogy a tartalék-segélyalapot tovabbi 4llami és magan-kényorado-
manyokbdl kell megprobélni feltdlteni, &m ennek sikerét manapsag nem garan-
talhatja senki. Holnaputan lehet jelentkezni a sziikségmunkara, a részleteket a
munkavezetSk a reggeli kezdés el6tt a piacon tudatni fogjak. Ennél tobbet mon-
dani most nem tudok.

Korbetekintett a tomegen, és noha nem kérdezte meg, van-e kérdés, bélintott,
mint aki azt konstatélja, hogy nincsen, tigyhogy elkdszont, és bement.

Azt persze nem kototte az orrunkra, hogy a méasnapi iilésen 6 nemcsak a tar-
talékbtiza folszabaditasat fogja inditvanyozni, hanem azt a megtorl6 intézkedést
is, miszerint az emberpiacon a csoportosulds reggel kilenc utan elzaras terhe
alatt megtiltassék, és ez a csenddrség altal szigortan betartassék. Utobbi ellen a
hiisz ellenzéki képvisel§ hevesen tiltakozott ugyan, a virilisek 21:20 aranyban
mégis megszavaztak a kdzrendi szigoritast, hiszen a biré is veliik szavazott.

De ahogy emléksziink, a nyomor a véalsag elmultaval is kevéssé enyhiilt csak
a faluban, a harmincas évek derekdn is széles korben volt sziikség eloljarésagi
vagy éllami inségelSlegekre és konyoradomanyokra. Evrél évre visszakoszont a
megalazé procedira, hogy a megkapott kdlcsonbtizdjukat sokan aratds utan se
tudtdk visszatorleszteni, mert egyaltaldn nem jutottak aratémunka-keresmény-
hez, mire a f8ispan elrendeli az addssag hatosagi behajtasat. Az eldljarésag meg-
kiséreli kipréselni ezt az inségesekbdl, de sajnos a zdlogoldsok alkalmaval azt ta-
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pasztalja — és errdl részletes jelentésben referal a feltehetSleg tajékozatlan fSispan-
nak —, hogy a btizaad6soknal semmi lefoglalhat6 ingdsdg nem lelhet? fel, betev
falatjuk sincsen, ma is inségsegélyre szorulnak. A kozség inségmunka ellenében
készen is allna segélyben részesiteni 6ket, ha volna mib6l, hat ehhez kérné T. kép-
viselGtestiilete nevében a méltésagos f6ispan tr segitségét alulirott Semetka Janos
kozségi bird, ahelyett, hogy méltésagod ostoba basztatdsai miatt f6l6sleges ma-
gyardzkodédsokra pazarolnank a tintat, flizte még hozza gondolatban évrdél évre
szintén ugyanugy.

1938-ban valamelyik jeles novemberi napon, amikor T. f&tere lassan mar meg-
telt, s elfoglaltdk helyiiket az egyenruhasok csakiigy, mint a nemzeti viseletliek
s az egyszerf{i iinnepl&be 61tozottek, Semetka Janos belép a turulmadaras revizi-
6s emlékmii oszlopa és mellvédje kozé, el6veszi gondosan megirt beszédét, és
szoénokolni kezd.

Arrdl beszél, mekkora elégtétel is az, hogy a Felvidék visszatért, hogy a cse-
hek altal Trianonban elrabolt szinmagyar teriileteinket — azaz csak egy résziiket
sajnos — most visszakaptuk, s hogy mégsem a népek cseréjének ostoba Gtletét fo-
gadtak el politikusaink. Mert ezt is mérlegelték allitélag, hogy mondjuk a csabai
szlovéksagot kicserélik a kassai magyarsaggal — de gy6zott hal'Istennek a jozan
ész, és elvetették.

De hét igy is van ez jol, draga honfitarsaim, zengeti meg hangjat a tér f6l6tt
Semetka bird, hisz az ember végre is nem idei tin6, akit csak tgy attereliink az
egyik legel6rdl a masikra. Mert az embert nemcsak a testi-lelki személyisége te-
szi, nemcsak a neve meg a mestersége, hanem a kornyezete, az emlékei meg a
miltja is, az ismerd&sei, a baratai, de még az ellenségei is.

Weisz Davidnak ennél a fényképfolvételnél Jakab fia segédkezett, akit Kébinak
becéztiink, s arra is emléksziink, hogyan covekelte le a kameraédllvanyt még ide-
jében az emlékmdtivel frontalisan szemben, mig el6re nem tolakszik oda is a nép,
hogy aztdn amig apja gondosan beallit az exponaldshoz mindent, Kébi mar csak




az evangélikus fehér zaszl6 alatt csoportosuld lednykoszortit stirolja, bossztisan
keriilgetve tekintetével a latvanyba bealkalmatlankod¢ tlizoltésisakot. Mi pedig
kigyult arccal és hullamz6 kebellel latolgatjuk, hogy vajon melyikiink érdekli ezt
a veszettiil joképii Kobit, tényleg a bir6 lanya, Semetka Mari vagy mikdziiliink
valaki.

Az embert meghatarozza minden irott és iratlan kapcsolata, minden vonat-
kozéasa és lathatatlan szerzédése, mindaz tehat, ami az 6 életét és személyiségét
jelenti, hangoztatja kozben a szénok. Ebbdl kdvetkezben az embert hiaba helye-
zik 4t békés megegyezés alapjan, teszem azt Tétkomldsrél Rimaszombatba, kez-
di példait sorolni, s hidba adnak neki 4j életlehetéséget, élete ott nem lesz tobbé
igazi élet. Nem ttlzas azt mondani, hogy nyomoréknak fogja érezni magat, ott-
hontalannak, mert Semetka szerint az otthon a nagy hazan beliil a masik, kisebb
hazat is jelenti, az emlékek, a kozosségek hazajat is, ahol az ember emberré lett.
Vagyis ha Rozsnyé magyarsagat attelepitik Szarvasra, a szarvasi szlovaksagot
pedig elkiildik cserébe Rozsahegyre, akkor mind a magyar, mind a szlovak ott-
hontalan lesz.

Megmondtuk mi, nem a kassai magyart, hanem magat Kassat kell visszaad-
ni, beilleszteni Gjbél az anyanemzettestbe. Nem a népet kell cserélni, hanem oda
kell csatolni, erésen rogziteni a falvakat és a varosokat a torténelmi anyaorszag-
hoz. Es most végre beteljesedett ez az Ghajunk!

Milyen igaza van, sz6l oda Weisz Jakab minekiink.

Mért mondod ezt, Kébi?

Mert igy legalabb a sziil6foldiink is visszatér az anyanemzettesthez.

Mar hogy kinek a sziil6{61djérél beszél, értetlenkediink, mikdzben a koriilot-
tiink allok lepisszegnek minket.

A sajatjarol — vagyis a Weiszékérdl. Mert hogy 6k Lévan, az ismert 8si magyar
tészekben sziilettek.

Lévan?, hat az meg...?, tatottuk el a szankat.

Nem tudjétok, hol van Léva? Trianon el6tt jarasi székhely volt Bars megyé-
ben, Esztergom fol6tt. Dobd Istvan épittetett ott maganak varkastélyt, az ma is
megvan, a varat viszont Vak Bottyan leromboltatta.

Nem hagynad mar abba, Kébi?, fojtottuk belé a sz6t, de ahelyett, hogy meg-
sért6dott volna, 6 nevetett ki minket. Ez az én sziil6varosom, kiéltotta stigva, és
most magyar lett megint!

Az ember titkosabb lény, mint amilyennek folkent urai hinnék, tisztelt gyiileke-
zet, flizi tovabb a gondolatmenetet a bird, s mar nem emlékszik, honnan is vette.
Nem elég neki, ha helyet szoritanak szdmara valamely idegen varosban, ahol akad
a vandornak fedél, és jut némi kenyér — 6 otthont és hazat akar, &si kotottséget. Akit
a népi egység érdekében kitaszitanak ebbdl a titokzatos szerz6désbdl, az jo lehet
mashol is dllampolgéarnak vagy mesterembernek — de nem lesz otthon t6bbé sehol.
Az a szlovék, aki megtanult j6 magyarnak lenni Kisk6roson, de megdrizte szlovak
anyanyelvét, nemzeti viseletét és hagyomanyait, boldogtalan szlovék lesz, ha elvi-
szik holnap Arvéba. Az a magyar pedig, aki Liptoban sziiletett, igaz magyar ma-
radt a szlovakok kozott is, igazabb nem lehetne holnap Debrecenben sem.

Fejiink felett a fehér lobog6, az orszagvisszagyarapitas diadalanak evangéli-
kus zészlaja — de lobogasmentesen, tigyhogy hétratekergetve a fejiinket se tu-
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dunk tobbet kiolvasni réla anndl, hogy , Krisztusért”. A zaszl6t Karkus Rézsira
tukmalta ra a tisztelendd tr — nyilvan szdndékosan nem a szénok lanyét, Semetka
Marit valasztotta. E16z6 este egyszertien benyitott a mandolinzenekari probank-
ra, és azzal nyomta Rozsi kezébe, hogy leanyom, tigy volna helyes, ha az evan-
gélikus leanykor holnap ez ala a lobogé ala gytilne. Hat az ala gyfiltiink — més-
kor meg a havas fellegek ala a Borszigeten vagy az attetszé nyari égbolt ald a
Széarazéren.

A fényképek Dr. Kancso Janos Tétkomlosi Digitdlis Archivumdbol valok.

1004



KASZAS MATE

A sajtérleld

Parti Nagy Lajosnak
(valami borzadaly)

Mar banja, hogy a kopogos, sziik koromcip6t hizta £61 ma; kell is ide ilyen flanc,
ide, ahol a tej is mély dlmat alussza; miiszak végéig elviselhetetlen lesz a kopogésa.

Prébalja tjra és tjra gyengéden letenni a cipd sarkét. Ha sz&nyegre talal, mar-
is csendesedik a jardsa. Legyen az a szényeg hosszd, érjen el a csongds ajtoig,
vagy annal is tovabb.

A fekete cipbhoz vajsarga feszes nadragot valasztott, foliilre meg egy habo-
san fodros selyemblizt. S j6llehet, nyoma sincs mar az arcan a depis gytir6dések-
nek, s a szeme alatti duzzadt karikak is szépen felszivédtak mara, azért dranként
ki-kijar még ellendrizni a mosdé tiikrében; tgy talalja, kezd tjra barsonyosan
1idévé, szinte paposan feszessé vélni a bére. KészonhetSen annak, hogy tjabban
tud aludni éjszakanként. Nem volt &m ez mindig igy. De muilt éjjel példdul tan-
colt is dAlmdban, kart karba ftizve vonult partnerével a fényes tancparkettre, kor-
ben hosszu asztalok, megteritve nyers htisokkal...

A Dbra, a f6nok felesége azt mondta erre az almara, hogy: csupa erotika. Ott
volt a Pityu is, a f6raktaros; nézett nagyot: erotika!?... A lyukacsos nyari trikéja-
ban feszitett, egész nap abban flangal a csarnokban, mutogatja a muszklijat,
lucskosan izzad a hénalja, folyik az orra, mégsem hasznal zsebkendét, a taknyéan
csuklobdl teker egyet, s igy vagja a f6ldhoz, mint a kislibat.

Egyszer a Pityu elvitte 6t a kiils6 raktaraba, oda, ahol az a harom fenevad ro-
hangal le-f6l az udvarban. Az ajt6t alig tudtak t6liik kinyitni. A gondnok, aki Le-
ninre hasonlitott, csak bdmulta Sket az ablakbdl. A Pityu kekszet dobott az ebek-
nek, kivett négy darabot a zacskobodl, és elébiik lépve folényesen osztogatni
kezdte: , Egy az enyém! — mondta, s hamm, bekapta az adagjat. Egy a Mérié! Egy
a Zsakié! Egy a kicsi Szatyoré!” — Igy sorolta el, ki kapja a kekszet, a Pityu koz-
tiikk a falkavezér, azért nem ugatjak meg soha.

Négy-6t nagyobb sajtkorongot vittek at akkor a kiils6 raktarba. O ugyan a
postara késziilt expressz levelet feladni, de a vaskapundl szembetaldlkozott a Pi-
tyuval, aki egybdl megfiizte, menjen vele. Azt mondta panaszosan:

,Mar nem is iilsz bele a Citromenembe (igy hivja a Trabantjat, mert mazsa
szam hurcoldszta vele a citromot a régi munkahelyén), mar nem is iilsz be,
Zsazsa, szégyelled tan?”

,,Dehogyis, te, buta. Csak hat, tudhatnad, én nem oda tartok, ahova te.”

,Ugyanoda tartok én is!” — vagta ra.

Aztan mégis a raktar felé vették az iranyt.
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A Pityun mar akkor latszott, hogy nagyon késziil valamire. Egészen kidiilledt
a szeme a kanyarokban. Pedig végig egyirdnyi utcan hajtottak.

,Att nemrég még — mutatott biiszkén az emelkeddre — egy auté sem tudott
kijonni...”

Persze, a téli sikossdgra gondolt, amikor tiikdrfényes volt az tt.

,En viszont - folytatta nagy eldnnal — mar akkor is kihajtottam simén!”

,J6 neked — s6hajtott fel 6 egészen mélyrdl, a szivébdl —, te minden akadalyt
legy6z0l: a vécétartaly beragadt szelepjét, a postaldda hibds zérjat, a vibral6 ne-
oncsdveket, mindent-mindent, egyszer talin még engemet is legy$zol, abba ha-
lok én bele...”

Valami borzadély, ahogy ez a Pityu eltdkélte magaban, hogy &t meghdditja!
Olyan siiletleniil csindlja a buta, hogy nincs ra sz6. Még ott, a raktarnal is azt kér-
dezte t6le gyerekesen ironizdlva, mig 6 majd’ belegebedve adogatta kifelé a
Citromenbdl a bazi nagy sajtkorongokat, azt kérdezte a gyavaja: ,Most akkor,
aruld el, galambom, t6lem félsz jobban vagy a kutyakto6l?...”

Marmost, ezek utdn, hogyan tudna neki szavahihet6en szerelmet vallani ez
az ember?! Pedig hétszent, hogy be van indulva. De mihelyst kicsit is élesedik a
helyzet, abban a minutéban elgyavul a maflaja. Meddig mehet ez még igy? Ord-
kosen csak varni, varni... O bezzeg ezt a hiilye cip6t is képes volt felvenni, hogy
imponéljon; legszivesebben lertigna mar a francba. No de érjen csak haza, hét-
szent, miszlikre szabdalja...

Persze ahhoz el6bb végig kell mennie benne a forgalmas utcan. S6t — majd’
elfelejtette —, macskaeledelt kell vennie Cirmosnak. Vagyis cipelhet még hazaig
plusz két kil széritott ,nytlszart” is, addigra nyilvan jécskédn lesantulva... De
sebaj, kibir 6 mindent, hiszen azért van, ugyan mi masért lenne, mint hogy kibir-
jon... Legfeljebb 1épésenként megall majd a kirakatok el6tt. Egy libeg6 szoknya
amugy is tervbe van véve, élénk legyen, enyhén attetsz6, s persze pillekénnyfi,
mint az angyalszarny. Egy szells cipells. Am ma még, nincs mese, ebben az
agyat, ldbat, ideget kinzé-borzolé kopogésban kell hazatantorognia. Ugy kellett,
ugy kellett, a magad f&ztje, edd is meg...

Azért torténhetnek még csoddk. Amikor a teher — legyen az akdrmekkora is —
egycsapasra semmissé valik. Péld4ul ha a kirakat tiikr6z6désében hirtelen felbuk-
kanni latna azt a személyt, aki rejtézkddve (s ez menten kideriilne szdmara) min-
dig is a nyomaban jér... Aki az tjsdgospavilon mogott meglapulva lesi 6t... Akia
savoszin(i trikdjaban terepsziniisodve oson utana... Hat lapuljon csak, osonjon
csak. Surranjon mogé, mint valami bandita, 6 Gigy tesz majd, mintha ré se bagéz-
na. Mikozben kirakattdl kirakatig, utcarél utcdra csalja. Aztan. Azutan. Mondjuk
az els6 hazsarokndl, egy villamgyors fordulat utan — 6-pardon — teljes stlyaval ra-
tapos a mafla labara. De tigy &m, hogy mindjart ott is felejti a kopogods cip6 hegyes
sarkat, ott felejti annak a pipogyanak a remegd, vanyadt labujjan!...
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(,tessék megkeresni!”)

...Hogy, ex cathedra, le fogja velem iratni! Le fogja velem iratni, mert nem va-
gyok képes megjegyezni! Egyéltalan: semmit se tudok fejben tartani!...

Es még azt is mondta: vegyem tudomadsul! Vegyem tudomasul, igen!

Néztem a kezemet. Mert a kezem sehogy se tudott megnyugodni, nem tudott
mast, csak reszketni, egyszertien reszketni volt kedve a kezemnek, én meg csak
néztem az ujjaimat, ahogy reszketnek.

Ott maradtam a helyiségben egyes egyediil. Szép, tiszta iroda, igazan 6rom
ilyen helyen dolgozni, s hogy nekem ez megadatott, oriilhetek, igazan szép mun-
kahelyem van, anyam is mondta, hogy oriiljek, 6riilok is nagyon... Viszont — s ez-
zel mar magamhoz prébéltam sz6lni, magamat prébéltam szélongatni —, talan el
kellene végre mozdulnod innen, elmozdulni a helyrdl, ahol leteremtettek, ahol
magadra hagytak! Elmozdulni a holtpontrdl, ahol kioktattak, ahol jjedtedben gyo-
keret verve lectvekeltél. Te mindig azon voltdl, hogy maximélisan megfelelj a
fénok elvarasainak. Hiszen igazdn nagy megtiszteltetés szdmodra, hogy ilyen ran-
gos helyen dolgozhatsz, rdaddsul vakon megbiznak benned (neked adtak a laka-
suk kulcsat, amikor elutaztak: 6ntézzed a virdgokat, etesd, sétaltasd meg a kutya-
jukat). Persze, nem is ez a gond, nem is innen eredt a gond veled kapcsolatban,
hanem hogy - allit6lag — kimegy a fejedb6l minden, nincs kell$ figyelmed a dol-
gokhoz, nem tudsz koncentralni, nem tudsz tulajdonképpen emlékezni sem. Mind-
ez bizonydra igy van. Csakhogy mit felelhetnél te erre, mit lehetne erre mentségiil
felhozni... Meg amikor a f6n6k reggelente morcosan bejon az irodaba, s fogja ma-
gat, leiil. Vagy csak néz. Néz, de nem szdl, nem szélalna meg. Van azért, hogy né-
ha készon. De ha netdn nem talal meg valamit, amit keres — jaj akkor annak! An-
nak, aki ott van a kozelben. Mert multkor is péld4ul, amikor keresni kezdte, és
nem talalta meg azokat az iratokat — mar nem is tudod, milyen irat volt, a sajtérle-
1ésr6l valami iratféle. ,Na — azt mondja neked —, keresd meg!” Igy: , Keresd meg,
Zsazsa!” Es akkor te azonnal elkezdted keresni. Am hirtelen azt mondja: ne ott
(egyik szekrényre mutatott), ne ott keressed, tudhatnad, hogy oda nem fér be, amit
keresel! De hat mekkora az, amit meg kell keresnem?, akartad volna kérdezni t6-
le, csakhogy nem mertél megszoélalni, nem mertél mukkanni sem, érezted, hogy
fecsegnél csupan, hogy a kérdésed puszta fecsegésnek szamitana Sel6tte, hat csak
emelgetted azokat a dobozokat sorban, egyenként minden dobozt megemeltél, s
végiil, legvégiil, leges-legvégiil kénytelen-kelletlen kimondtad: , Nincs, sajndlom,
f6nok, nincs, tényleg nincs, egyszeriien nincs meg, amit keresek...” De mennyire
rettegtél ezt kimondani! Mert hogy jossz te ahhoz, hogy ilyet mondj a f6noknek,
pont akkor, amikor valami mas miatt mar eleve ideges. Hogy valami nincs; ilyen
nem lehetséges. Es mondta is a f6nok nyomban: ,, Az ki van zérva, Zsa’ — (ha na-
gyon mérges rad, csak a fele nevedet mondja) —, ki van zarva, hogy ne legyen meg,
tessék tovabb keresni, annak itt kell lennie, nem vihette el senki, annak az iratnak
meg kell lennie, nincs 1dba, hogy elment volna, nem igaz, itt van és kész, tessék to-
vébb keresni, tessék azonnal megkeresni!” — Es akkor te sorra vetted a szekrénye-
ket megint, a dobozokat megint, a polcokat megint, a szoba sarkait megint, megint
mindent megnéztél, végiil megalltdl a terem kozepén, nem messze a f&noktsl,
pontosan a hata mogott alltdl meg vacogva, oda, a hata mogé bujtal, tordelted az

1007



ujjad, harapdéltad a szdjad, érezted, hogy itt most nagy baj lesz, ha tjra megsz6-

lalsz, nagyon nagy baj lesz, mert ha tijra megszoélalsz, tjra ki is kell mondjad, ami

miatt megszolalsz, ki kell tehat mondanod megint: nincs, sajndlom, nincs meg,

amit keresek, azt hiszem, f6nok, folszivodott... — de nem ment, nem merted, csak

alltdl néman, és magadban szamoltal, szdmoltad a szapora pulzusodat:
...szaztizenhét, szaztizennyolc, szaztizenkilenc, sza...

(honnan szorult belém?)

Azért oriilok, hogy elmentem arra a helyre tegnap. Mégis megnyugtatobb igy,
hogy tudom: beoltottak. Ami persze nem jelenti azt, hogy most mar akkor sem-
mi kockazat, hogy minden rendben, maximalis a védelem — 6, nem, nem!

De milyen maflicsek voltam, uram-teremtém.

Kiemelni a bukszabdl, csak 1igy csupaszon, két darab szazast, s igy kérdezni
a dokitdl: ,,Mivel tartozom?”

Még szerencse, hogy legaldbb kinydgtem egy halk , bocsdnat”-ot. Persze az
orvos is, ahogy nagy tisztelettel nyujtotta felém a kezét, teljesen megtévesztett
engem. Ilyen nincs, gondoltam, ez talan tud rélam valamit, hogy valahol vala-
kinek fontos vagyok még?!... Es — ma sem vagyok ebben bizonyos —: megfog-
tuk-e egymas kezét? En a személyimért nytltam, azt tudom. Elfelejtettem, hogy
mar visszakaptam és a retikiillombe tettem. Ott volt egy csom¢ igazolvany az
asztalon, kdzvetleniil az orvos nyugvo keze elétt, és én 6sztondsen el akartam
venni egyet. El is vettem. Utana meg — szégyenkezve — adhattam vissza. De mi-
lyen nagy zavartsadgot idéztem el$ egy szempillantés alatt! A szandalomat is el-
felejtettem becsatolni. Ugy indultam el benne, hogy a szija jobbra-balra leffe-
gett. ,El fog igy esni, holgyem”, sz6ltak utdnam. En meg nagy eldnnal vissza:
,,Judom, azt is akarok...” Az ajtéban, mindezek tetejébe, belegabalyodtam a 16-
g6 lepeddbe; minimum haromszor korbefordultam, mire kikaszalédtam a fo-
lyoséra.

Hazaérve aztan, visszagondolva a torténtekre, a tiikor elStt vigtam a pofakat.
Ha akkor latott volna valaki! Hiilyébbnek, ostobdbbnak éreztem magam, mint
az orvosnal voltam. Nem tudom, mi ez ndlam néha, ez a bambasag, mamlasz-
sag. Es honnan, kérdezem, honnan szorult belém, mikor pedig ki nem &llhatom,
mason sem. Es ebben cséppnyi megjatszas, szemernyi tettetés sincs részemrol.
Van egy vonal, amit még érzékelek néha, maskor ez a vonal is elt{inik, s tobbé
nincs mihez viszonyitani, ott llok olyankor p&rén, tényleg mezitelennek érezve
magam, ott dllok, mint egy fallosz (hogy szépitek; de mar mindegy!), és befelé
sirok, befelé zuhognak a kénnyeim...

(, kinek kell itt rendet tartania...!?”)

Kideriilt, hogy a f6nok egyik dossziéja veszett el. Vagyis eltlint, valaki eltette va-

lahova, a kékpottyos kotéstit, azt, amelyikben a ,, Péterpusztai-2”-es elkészitésének
pontos menete van foljegyezve. A Pityu, aki Gjabban mar a postat is intézi (t6lem
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mardl holnapra elvették a munkat), akkor fordult be az ajtén, amikor a f6ndk épp
irgalmatlanul szentségelni kezdett. Valahonnan frissen nyirt fii illatat hozta ma-
géaval, szokdkt hiis permetével a gallérjan (IAm!, mar csinos inget visel), és egy
sériilt, csonka kis tulipant a markdban. Vartam, hogy elém helyezi majd az asz-
talra, mint egy tolla-hullt halott verebet, és elkantal hozza egy rovidke mondokat,
tekintettel kozelgd sziiletésnapomra, de mindebbdl semmi nem lett. Talan a f&-
nok szentségelése miatt. Igaz, undoksag is lett volna a Pityutél azzal a nyamvadt
tulipannal felkészontenie engem. Vigye inkabb a Hajas Mirtillnek a portara, gon-
doltam megkeseredve, vagy a Balatindcz Marcsanak a 7-es raktarba. Mindenki
tudja, veliik hetyeg felvéltva...

Nem lett meg a f6nok dossziéja, pedig tlivé tettem érte az irodat, a szeleteld
és csomagolo részleget, st még a belsd nagyraktar irdatlan dobozhegyét is meg-
masztam érte. Dirib-darab vagott madzagok, iires likérosiivegek, elhasznalé-
dott, csonka stemplik, torott fénycséarmatirdk és spendtzold penészes sajtdara-
bok voltak a dobozokban.

,Kinek kell itt rendet tartania, akutyaszentségit?! — kérdezte a f6nok a diihtél
besargulva, és tisztan lattam, ahogy leharapott egy darabot a bajszab6l. — Talan
bizony nekem...!?”

Egyenként tjra és tjra megemeltem a polcokon a biizl6 sajtkorongokat —
mindhidba: a dosszié sz6rén-szélan eltiint.

(végre vége)

Itt a vége, a hétvége, hurra! Kerekezik az egész csapat, kerekeziink le, a tavakhoz.
Mi, a Pityuval, kicsit lemaradtunk. Az 1-es vagy a 2-es tbhoz megyiink?, kérdezem
t6le. Kiabalnom kell, mert a szél elviszi a hangom. Hatraviszi. A Pityu j6 6tven
méterrel elSttem teker a valtossal. Kénnyti neki. Nem éri utol a hangom. Hogyan
is érhetné utol, mikor még én is elhagyom ezzel a csotrogany Csepellel. Elha-
gyom a sajat hangomat, érzem. Gyorsabb lennék, mint a hangom? Kialtok djra.
Még egyet, még egyet! Nadragszoknya van rajtam, az jo. A szél beftij a ldbam ko-
z€. Bizsergeti a szél a combom. Langyos a szél. Nagy rakas szaron hajtok keresz-
tiil, &m ezt csak akkor veszem észre, amikor a kerekek mar széjjellapitottdk az
anyagot. Mintha szivacson gordiiltem volna at. Az éjjel az Gt kdzepére csinélt va-
laki. Este még nem volt itt semmi. Este erre sétdltunk a Cirmossal; latnom kellett
volna, ha ott van. Most szépen beletocsiztak a kerekek. Raragadt a lekvdr a gumi-
ra; kitolti a gumikopeny bordazatat. El6ttem szar, mogottem szar! — akar énekel-
hetném is. De énekelhetek mar, ordibalhatok is, csindlhatok én mar akarmit, a Pi-
tyu ram se bagézik. A Pityu csak teker.
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AGOSTON ZOLTAN

AZ UTRA KELES NEHEZSEGEI

— kolldzs és kommentdr a Jelenkor 55. évforduldjira —

(in medias res) Ez az irds nem tanulmany, éppen ezért keriili a szakirodalmi hivatkozasokat.
Jorészt a szerkeszt&ség archivumaban, levelezésében taldlt anyagok alapjan probal képet
adni a Jelenkor folyédirat induldsarél, mely nem volt zokkenémentes. Szandékom ezen tdl
csupan annyi, hogy keriiljem a mitizalé bemutatast, s a torténetnek ezittal inkabb az esen-
dé oldalat vagy épp a fonakjat mutassam be. Am elézetesen sem szeretnék osszefoglald, ér-
telmez6 médon a ,talélt targyak” elébe vagni, menet kozben talan tobb minden kideriil.

(Atvételi elismervény) Az alabbi 6tvendt éves lelet indirekt médon a Jelenkor 1étesitésének
tervérdl ad hirt 1958. aprilis 21-érél (,,az alakuléban 1évé folyodirat”). A dokumentumot
atadoként Mészaros Ferenc (a leendé lap els6, parthii felel8s szerkeszt8je) és Pakolitz Ist-
van (koltd, évtizedekig a Jelenkor szerkeszt8je, halalaig munkatarsa) jegyzi a pécsi irék ré-
szérdl, az atvevd Farkas Elemérné, a megyei N6tandcs titkdra. A szovegben szerepld ,volt
pécsi irécsoport” kifejezés magyarazatara késébb keritek sort.

,Alulirottak tanusitjuk, hogy a volt pécsi irécsoport helyiségében 1évE berendezési és
egyéb targyak koziil az alabb felsoroltakat a pécsi ir6k megbizott képvisel6i a Magyar
N6k Orszagos Tandcsa Baranya megyei Nétanacsa részére ideiglenesen, megérzés célja-
boél atadtak. A pécsi irok megbizott képviseldi beleegyezésiiket adjdk ahhoz, hogy az iro-
dahelyiségben 1év6 britorok koziil a két iréasztalt és az iilébtitorokat a Nétanacs késébb
megallapitand6 feltételek szerint hasznalja mindaddig, amig az alakuléban 1évé folyéirat
szerkesztGségének arra sziiksége nem lesz.

Az atadott, illetve atvett targyak jegyzéke:

1 db kombinalt szekrény, 2 db iréasztal, 1 db 2személyes rekamié, 1 db {iveglapos kis
kerekasztal, 1 db hajlitott ruhafogas, 2 db karosszék iilé6parnaval, 6 db tdmlasszék iil6par-
naval, 2 db tamldsszék, 1 db ir6gépasztal, 1 db falitérkép, 4 db kép (Petsfi, Ady, Méricz,
Jézsef A.), 1 db all6lampa, 3 db falikar, 2 db nagy keramia-kancs6, 4 db kis kerdmia vaza,
1 db keramia-kulacs, 2 db hamutarté (kerek, tiveg), 1 db faragott fa cigarettasdoboz, 1 db
Orion vilagvevé népradi6, 1 db nagymeéretti szényeg, 1 db Bim-bam 6ra, 1 db kalyha-el6-
ke (réz), 4 db népmiivészeti kis terit6

A fenti targyakat a N6tandcs megorzésre, illetve haszndlatra atveszi azzal, hogy azt
(sic!) az ir6csoport jogutddjanak sziikség esetén hidnytalanul visszaadja.”

Hogy az utébbi mondat egyeztetési hibajat ki kovette el, mar nem tudjuk kideriteni. Ho-
mérosz is aludt néha, és gondolom, az ir6k meg a Né&tanacs is. Alairtak, igy a felel6sség
egyetemleges. De sokkal fontosabb ennél, hogy az atvételi elismervény targyait magunk
elé képzelve bebtuitorozhatjuk a Széchenyi téri régi szerkeszt6ségi helyiséget a Hunyadi-
szobor lovanak fara mogott (mely szobor ekkor még csak néhany éve all, a varos lakéinak
erss berzenkedésétsl kisérve). Megnyugodva vehetjiik tudomasul, hogy mégiscsak négy
igazi ir6 képe légott a falakon, nem pedig a Marx-Engels-Lenin triumviratusé. Ugy lat-
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szik, valamiért sziikség volt egy kétszemélyes rekamiéra is. Es gondoljunk bele: a Jelenkor
els6 1épéseit az Orion vilagvevs népradié és a Bim-bam 6ra koraban tette meg!

A ,volt pécsi irécsoport” kifejezéshez tartozé magyarazat mar nem ilyen lelkesits. Az
iratok kozt taldltam ugyanis egy hatarozati javaslatot, melyet a Hazafias Népfront Bara-
nya megyei Bizottsaganak fejléces papirjan kivantak névtelen megfogalmazéi beterjeszte-
ni (sorsarél nincsen tudomasom, keltezése: 1957. julius 11.). Ez 1), a Népfront kebelén be-
liili irodalmi csoport megalakulasat jelenti be, s elhatarolédik a korabbitdl. ,, Az tGj csoport
tagjai kijelentik, hogy okultak a mdilt hibéibdl, kiiléndsen abbdl az ellenséges tevékeny-
ségbdl, amely 1956. oktoberében az ellenforradalomig vezetett és abba szamos jo szandé-
ki irét is belesodort. Ervénytelennek tekintik a volt pécsi frécsoportnak ellenséges befo-
lyas alatt 1956. oktéber 23-t61 a csoport feloszlatasdig hozott hatdrozatait és dontéseit és
nem fogadjak maguk k6zé azokat, akik tudatosan a proletardiktatirat és a szocializmus
épitését ellenezve alltak ki az ellenforradalom mellett.”

Az el6zményekhez tartozik még Szant6 Tibornak, a Jelenkor kozvetlen lapelédje, a Du-
nantil fészerkeszt6jének torténete, akit hamis vadak alapjan letartéztattak és vizsgélati
fogsagba vetettek Budapesten. Szantot tették felelGssé azért, mert valaki azt allitotta, hogy
az oktéberi forradalom alatt fegyverrel 16ttek a Széchenyi térre az irdcsoport iroddjanak
ablakabdl. A vad hamisnak bizonyult, egy renddrtisztt6l eredt, akinek irasait korabban
visszautasitotta a Dundntiil. A hazugsag leleplez6dése sem segitett mar Szantén, akinek
amugy is gyenge latasa a tébb hénapos bortonfogsag alatt csaknem a teljes vaksagig rom-
lott. A szobeszéd szerint a Jelenkor induldsakor megkeresték, legyen a lap f6szerkesztdje.
Mire azt valaszolta: ahonnan 6t bilincsbe verve vitték el, oda tobbet sem fGszerkesztének,
sem sehogyan nem jon vissza.

(Az elsd lapsziam 1958 oktoberében és a szerkesztdség dtalakuldsa) A bevezetd és tobb iras is ele-
get kivan tenni a part kulttrpolitikai irdnyelveinek, amelyekre hivatkozik is a szerkeszts-
ségi kommiiniké, de a lapszdm egésze mar egyaltaldn nem tartja ezt a vonalat. Az elsd

A Dundntiil szerkeszt6i és munkatarsai 1953-ban:
Csorba Gy6z6, Pakolitz Istvan és Szanté Tibor (a jobb szélen)
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szépirodalmi mi, Pakolitz Istvan Janus Pannonius cim{ verse ugyan aktualizalhat6 athal-
lasokkal tetterds koltéként dbrazolja hését (,jambor ember kolté nem lehet!”), de szemé-
lye mégsem a legalkalmasabb A munkdsosztdly oldalin cim@ kommiinikében emlegetett
kulturdlis forradalom szimbolizalasara, hisz mégiscsak klerikalis alak volt végsd soron,
raadasul a hosszu vers fiird6zik az antik formakban: hol hexameterben, hol jambusban,
hol disztichonban szélnak stréfai. Takats Gyula Tersdnszky Jozsi Jend hetvenedik sziile-
tésnapjdra ugyancsak hexameterben szerzett verse — mely Tersanszky egy habora uténi,
nyilvan Kaposvaron lezajlott irodalmi-zenei-cirkuszi fellépését meséli el bévértien — nem
kertilhetett volna be egyetlen munkasmozgalmi antolégiaba sem. S a tobbiek hasonlékép-
pen nem: Csorba Gy6z6 Faust-forditasanak részlete, Csanyi Laszl6 cigany versforditasai,
Lovasz Pal antik témaju Villa rustica cimt verse, Fabian Istvan tanulménya a kortars mo-
dern nyugati irodalomrdl, ahol Szerb Antalra, Karl Jaspersre és Toynbee-re hivatkozik, to-
vabba Lukdcs Gyorgy Az ész tronfosztdsa cim{i konyvével vitatkozik az irracionalista filo-
z6fia és a hitlerizmus kozvetlen azonositasa miatt.

Ezzel egytitt sem allitom azt, hogy a Jelenkorban mar a kezdetekben sem kozoltek vol-
na vonalas irasokat. Példdul Szinnyei Julia pécsi irond elsd kotetérsl, A szdldboszorkinyrol
szolva kritikusa a szerzé naturalista szemléletét karhoztatja, amelynek tiikrében minden
szerepld beteg, elferdiilt izlésti, dekadens, és a konyvet eluralja az erotika. , A cselekmény
felszabadulasunk utén jatszédik. Hogy érdekelheti ezeket az embereket csak a pénz és a
szerelem testi vonatkozasa?” — kérdezi a biral6 felhdborodottan.

A kezdeti id6ben a szerkeszt6 bizottsdgban nem talalunk olyan irodalmérokat, akik a
késébbi Jelenkornak meghatarozé munkatarsai lettek volna. 1959 aprilisatol tiinik fel els-
szOr a szerkeszt6 bizottsdg tagjaként
Tiiskés Tibor neve. A véltozas ekkor
nem kézzelfoghat6, az csak az 1960.
decemberi lapszdmban valik érzékel-
het6vé, amelyre els§ izben keriil meg-
bizott f6szerkeszt6ként Tiiskés neve.
Ekkor kozli el6szor sajat verseit a lap-
ban Csorba Gy6z6, mellette a versro-
vatban tobbek kozt Keresztury Dezs6,
Beney Zsuzsa, Takats Gyula, Kaladsz
Marton és Tornai Jozsef szerepelnek. E
szamban kozol itt elsé alkalommal
Mészoly Miklés, Az atléta haldla részle-
tét, s ugyanigy Konrdd Gyorgy a Klasz-
szikus regény a huszadik szdzadban cim@
tanulményét. A szdm anyagabdl meg-
emlitem még Tellér Gyula Kalidésza-
forditasat, illetve a dokumentum ro-
vatban Dévényi Ivan irasat Babits
esztergomi id6szakarol, benne szamos
levél publikaciéjaval.

kK 3k

(Olvaso kerestetik) A Jelenkor elsé szama
— tdl az 56-os forradalom leverésén, az .
allami represszién, a gyanakvason és L

bizalmatlansagon — 1958 oktéberében Széant6 Tibor, a Dundntiil f6szerkesztsje
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napvilagot lat, mégpedig rdgton 5000 példanyban, ami igen bator dolog (igaz, lapelédjiik,
a Dundntiil utolsé évfolyamanak példanyszamahoz igazodtak). Képzelhetd a szerzék és
szerkeszt8k 6rome, amibe bizonyara nem kevés biiszkeség vegyiilt. A szerkesztdségi le-
velezés alabbi darabjaibdl képet alkothatunk az elsé tétova 1épésekrdl, ahogy a folydirat
bizonytalanul, tapogatézva keresi kozonségét. A lap tehat megérkezik a Pécsi Szikra
Nyomdabdl, bizonyéra hegyekben ll, s a nagy kérdés: hol terem az olvasé. Az elsé lap-
szamban kozolt bekoszontd szerint a szerkeszt&ség egyik f6 feladata ,,a kulttrara szom-
jas dolgoz6 tomegek igényeinek kielégitése, igényiik és miiveltségi szinvonaluk sziintelen
fokozédsa”. Ezeket a kultiirdra szomjas tomegeket kell tehat valahol megtaldlni. A Bada-
csonyvidéki Allami Pincegazdasag Balatonfiiredrsl 1958. november 14-én igy reagalt a
megjelenésre (ligyintéz6: Németh/JP, targy: Folydiratok visszakiildése).

»+Mellékelten visszakiildjiik a hozzank valészintileg tévedésbdl megkiildétt 10 drb. Jelen-
kor c. folyédiratot, mivel erre Véllalatunk Onoknél megrendelést nem tett.

Mell.: 10 db. olvashatatlan alairds
Ajanlott”

A fenti, jéindulati tévedést feltételez6 levéltdl eltérSen ime egy semlegességre és kizaré-
lag a tényekre szoritkozé valtozat, a Bacs-Kiskun megyei Tanacs Gyogyszertari Koézpont-
janak levele 1959. januar 5-érdl (targy: ,Jelenkor” visszakiildése, el6adé: Turiné/KE).

,Csatoltan visszakiildjiik a 10 db. ,Jelenkor” c. irodalmi folyéiratot azzal, hogy ezt tudo-
masunk szerint K6zpontunk nem rendelte.

Sarosi J6zsefné Botocska Gyorgy
igazgatd f6konyveld

Melléklet: 10 db.”

A Dél-Dunéntili Aramszolgaltaté Vallalat Uzletigazgatésaganak levele Kaposvérrol
1959. janudar 7-én kelt (ligyintéz6: Arvai/SZné), s az rovidsége ellenére sem nélkiilozi a
személyes érintettség jegyeit. fme a vallalattal benséleg azonosul6 tigyintéz6 neheztels
sorai.

,Mellékelten Viggzakﬁldjﬁk Cimnek az altala kiildott JELENKOR 2-es __szérmj folybiratat,
azzal, hogy ezt Uzletigazgatésdgunk nem rendelte meg és egyébként Onok egy sort sem

irtak, hogy mi céllal kiildik, csak egyszerre 10 db-ot cimiinkre megkiildenek.

Melléklet: 10 db. JELENKOR
pecsét, alairas: Arvai”

AKomérom Megyei Allami EpitSipari Vallalat, azaz a tatabanyai KOMEP 1959. januar 15-
i valaszlevele a Jelenkor partizdnakcidjara a téves cimzés ellenére — , Komarommegyei Ta-
nécs V.B. Miivelédésiigyi Osztélya, Jelenkor Szerkeszt6bizottsdga, Tatabanya” — célhoz ért
(targy: konyvek visszakiildése, tigyet intézi: Auerbach/HI). A cimzés jelzi a KOMEP er&s
regionalis kot6dését (vo:, Extra Tatabanyam non est vita”, illetve: ,minden 1t Tatabanya-
ra vezet”). Masrészt érdemes rdhangolodni a stilus emelkedettségére, mely rogton a fel-
iitésben domindnssa valik. A vélasztékossag a széismétlés keriilésében is tetten érhetd,
ezért a folydirat masodjara konyvként szerepel a szévegben.
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~Csatoltan visszaszdrmaztatjuk a vallalatunk cimére megkiildott , Jelenkor” c. folyéirat el-
s6 5 és masodik 5 példanyéat, mivel véllalatunk ezen konyveket nem rendelte meg.

10 db melléklet!
két olvashatatlan alairas”

Nem tudjuk, vajon milyen megfontolasok alapjan kiildozgették a folydirat els6 szdmait a
szerkesztSk a négy vilagtaj felé, vajon milyen lista segitette ezt az itt6r6 gerilla-marketin-
get az 6tvenes évek végén. Mindenesetre a civis varosbdl is talaltunk valaszlevelet, talan
nem okozunk meglepetést vele: elutasitét. Eztttal a debreceni Talajjavit6 Véllalat mondott
nemet a Voros Hadsereg ttja 54-bél (el6adé: Valkéné/Pné, tavirati cim: ,TALAJ”)

»~Mellékelve visszaszarmaztatunk 13 db. »Jelenkor«.-cimfi foly6iratot, mivel vallalatunk
igényt nem tart ra.

Debrecen, 1959. 1. 30. Pecsét, olvashatatlan aldiras”

A Talajjavité is nemet mondott hat a kultirara — némileg ellentétesen neve iizenetével,
mely az eredeti latin cultura fogalomnak bizonyara részét képezte. Ez volt tehat a rogva-
16sag, zaporoztak a visszautasitdsok — pozitiv tartalmd, elfogado levelek e vonatkozasban
az archivumunkban nem voltak fellelhetSk —, de a folydirat lelkes szerkeszt6i nem adtak
fel. S6t, mondhatni notériussa valt ez a lapkiildozgetés az alabbi levelek tantisaga szerint.
A Vas megyei Allatforgalmi Vaéllalat Szombathelyrsl 1959. februar 20-an keltezett levele
igy szdl (ligyintézd: Bejczy/ Ko.).

., Vallalatunk részére most mar masodizben kiildenek a »Jelenkor« cimfi folyéiratbdl 7 pél-
danyt. A példanyszamokat (sic!) elsé izben is visszakiildtiik Ondknek és most méasodiz-
ben is visszakiildjiik azzal, hogy véllalatunk a folyéiratot Onoknél nem rendelte meg.

Kérjiik, hogy a jovében a folydiratbol vallalatunknak ne kiildjenek, mert a visszakiil-
désekkel és levelezésekkel csak felesleges tobbletmunkat okoznak.

Pecsét, olvashatatlan alairas”

A Somogy megyei Terményforgalmi Vallalatnal Kaposvaron egyenesen a fékonyvel6 fog-
lalkozik az esettel, nyilvan annak stilyossdga és makacsul visszatérd jellege miatt (f6kony-
vel6: Vandor/Kun). Talan nem tévediink, ha a mar-mér fenyeget6 hangot 6sszefiiggésbe
hozzuk a véllalati hierarchidban betoltott magasabb poszttal.

,Csatoltan visszakiildjiik a mai napon vallalatunkhoz érkezett 15 db »JELENKOR«-t. Val-
lalatunk ezen foly6iratot nem rendelte meg, a jovében sem kivanja megrendelni, s most
mar masodizben kiildjiik vissza Onoknek azzal, hogy azt sem eladni, sem megtartani nem
all médunkban.

Kaposvar, 1959. februar 24.
Udvozlettel:
Melléklet: Csomag!
Pecsét, alairas: Vandor és Nagyné”
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Figyelemre mélt6 az eltokélt, a jovére nézve is kategorikus elzarkézas az irodalmi folyo-
irattal val6 barminemi kapcsolattél. Ennek jele a kiildemény érkezésének napjan fogana-
tositott azonnali intézkedés: ismerkedés, lapozgatds, toprengés nélkiil azonnal vissza a
feladénak. Emlékezziink csak a , kultdrara szomjas dolgozé tomegek” tételére! Ezek a ke-
ser(i tapasztalatok is hozzajarulhattak ahhoz, hogy a lap példdnyszdmat a kezdeti 5000-
r6l 4000-re csokkentették 1959 juniusatél (ami még mindig négyszerese volt a jelenlegi-
nek), végiil 1960 elejétsl 3000 példanyon allapodott meg a Jelenkor.

* sk ok

(Miifaji kérdések) A kovetkezs esetnél valaki alaposan lemaradt a brostrardl: az alabbi le-
velet a Dundntiil foly6irat szerkeszt6ségének kiildte, amely akkor mar harmadik éve meg-
sziint. A lap az 1956-o0s forradalom leverését a boritéjan fekete szinalanyomassal érzékel-
tetve az utols6 szdmat az év végével jelentette meg (illetve ténylegesen valészintileg '57
elején latott napvilagot az ‘56 végi lapszam). Ezt a szoveget viszont 1959. november 27-ére
keltezte szerz&je, aki ugyan a pécsi Kaptalan utcaban lakott, de vallalata, a Dombévari
Sertéstenyésztd és Hizlalo Vallalat alsémocsoladi tizemegységének postabélyegzsjével
adta fel ir6géppel irt levelét. A postasok komolyan vették hivatalukat, gondolkodtak; cim-
zésként csak annyi allt, hogy , Pécs”. Alevél egy szerkesztdségnek szolt (név nem fontos),
kikézbesitették hat a Jelenkornak.

,Alsémocsoladi kézségben Somoskéi Jozsef vallalati dolgozo 2 éves Anikd nevi kis-
leanya, ki mar a szomszédba is eltud jarni, igy 22.én a bucsu napjan d.u. 4 éra tajban is el-
tavozott latogatdba kisbaratjahoz. Sziilei az eltdivozasnak semmit sem tulajdonitottak gon-
dolvan arra, kicsi a falu, messze nem mehet az utcaiban mindenki ismeri.

Nagy volt a megddbbenésiik mikor este sem érkezett meg, sziilei minden elképzelhetd
helyen keresték, majd éjszaka a magocsi rend6rsé-
get is értesitették. a kisleany eltlinésérdl.

Masnap hétfén d.e. Stricker Jakab gépallo-

mas alkalmazottja, ki a kozségtdl 2 km tavolsagra
Szalatnak kozség hatdra mellett a széntast ellen-
Orizte — egy szalatnaki cigany felhivasara — szal-
ma kazal kozelében talalt egy 2 év koriili leanyt
kiben az elveszett kis Anikéra ismert fel, ki még jo
egészségnek orvendett, igy a sziil6k nagy 6romé-
re haza szallitotta.
Vasarnap éjjel -5 fok hideg volt, igy valészind,
hogy aki a gyermeket magaval vitte csak a fagy
elmdlta utan a d. e. 6rdkban tette ki szamitva ar-
ra, hogy valaki megtalalja, mentette meg a megfa-
gyastol.

Tettes kiléte utdn a nyomozas folyik.”

Ez volt az irasm{i, melyr&l nem lehet tudni, vajon
a krimiirodalom irdnyédba tett batortalan l1épés-
ként kell-e olvasnunk, vagy mégiscsak egyszerti
tudositasnak szanta szerzgje, csupan a folydirat,
illetve a napilap miikodésének kiilonbsége nem
volt eléggé vilagos szamara.

Szant6 Tibor és Galsai Pongrac
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(Honordrium) Angyal Endre, a kivalo pécsi szlavista és barokk-kutaté — ekkoriban a deb-
receni KLTE oktatdja — egy levelezélapja arrdl arulkodik, hogy az alant kdvetkezé problé-
ma soha nem veszit aktualitdsdbol.

,Kedves Barataim,

koszonettel vettem a JELENKOR II/6. szdmat és oriilok, hogy kis cikkemet ilyen ha-
mar hoztatok. Méskor is szamithattok ram! Most csak azt kérem, hogy az esedékes hono-
rariumot — amennyiben még nem adtatok fel — egyetemi cimemre kiildjétek (Debrecen 10,
Szlav Tanszék), mert keveset vagyok lakasomon. — Mindnyéajatoknak meleg barati tidvoz-
letét kiildi

igaz hivetek
Debrecen, 1960. jan. 16. Angyal Endre

Alevelez&lap mellett egy gyt(irott taviratot talaltam, a postabélyegz6 szerint ugyanezen év
augusztusabdl, azaz mintegy nyolc hénappal késébb, a kovetkezs, a levéltdl stilarisan is
kilonbo6z6, tomor tizenettel:

,Honoraariumot nem kaptam meg — Angyal”
*%%
(A kritikus olvasé) Sokszor panaszkodnak a lapszerkeszt6k arra, hogy tigy érzik, munkajuk

lényegében hidbavald, az olvasok nem figyelnek eléggé. Az alébbi levél azonban azt bizo-
nyitja, hogy miként most, akkor is voltak igazan figyelmes olvasok. Ez a levél egyenesen

,Hol vannak az ir6k?”.
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a miivészet, az iras egyik legf6bb problémajahoz sz6l hozz4, s a tudomany altal igazolt vi-
lag képét kéri szdmon a szépirodalmon is. Lassuk tehat a tudomanyos alapt realizmus
egy kicsiny, kritikai hitvallasat, melyet egy Pécsett, 1961. jtinius 7-én feladott levelez6lap-
pal kézbesitett a posta.

Kedves Fszerkeszt6 Ur!

Tegnap este a Kossuth radiéban egy tudomanyos eléadas hangzott el, amelyben az el6ad6
arrdl adott felvildgositast, hogy a boratiiltetés napjainkban még nincs megoldva. Bérpot-
las csakis sajat b&rbél lehetséges. Mas személy borét ilyen célra hasznélni nem lehet.

A Jelenkor 2. szaméaban 1év6 egyik elbeszélés (Havas G. Muzsa kerestetik) témaja az,
hogy Bojar Imre megégett bérének pétlaséra jelentkez&ket keresnek, akik hajlandok le-
nytzatni »t6rolkdzé nagysagli« darabon a bériiket, hogy Bojar életben maradjon.

Ez tehat abszurdum!

A Szerkesztd Bizottsag hetenként osszetil vitatkozni.

Hassanak oda, hogy az irok pusztan hataskeltés céljabdl ne irjanak képtelenségeket.

Ez megrenditi az olvas6 bizalmat.

Udvézlettel:
Zsitkovszky Jenéné”

* 3k ok

(Oriilt?) Az alébbi, névteleniil feladott postai levelezSlapot nem tudni, pontosan mikor ad-
tak fol. Az elmos6dé postabélyegzé talan 1960 szeptemberét dokumentélja, de az id6pontot
kétségessé teszi az, hogy az elérenyomtatott
levelezSlapon még 20 fillér a feladési dij (egy
pécsi postan adtak fel), mikozben mas hason-
16 levelezSlapért ugyanekkor mar tobbet kel-
lett fizetni. A bélyeg talan vaskohot dbrazol,
amely el6tt g6zmozdony vonta szerelvény
robog at, s ennek fiistje a grafika nagy részét
beboritja. Tovabba a cimzés itt sem a Jelen-
kornak sz6l, hanem a ,, Dunantul szépirodal-
mi napilapnak”. Am a kéthavonta megjele-
né Dundntiil folyéirat, mint emlitettiik,
1960-ban mar rég nem létezett. A felado ele-
genddnek tartott cimzésként annyit odairni:
,Pécs”. Az dllamositas motivuma a szdveg-
ben 1950 kornyékét valészintisitené, s akkor
a lapeldd levelezésébdl kertilt volna a Jelen-
kor archivuméba. Viszont a Hazafias Nép-
front emlegetése 1954 utdnra datalja, mert a
szervezet akkortol 1étezett.

,Notoérius panasztevs. Ilyen cim el6tt meg
kell 4llni. Ma szabad kifosztani, ma szabad
tettleg stilyosan bantalmazni. Erre egészség-
ligyi engedély van. Ha ez f4j, lehet panaszra
menni. Rendérségen fogadd nap. Panasz

A Jelenkor szerkeszt6i és munkatérsai 1961-ben:
Tiiskés Tibor, Bardosi Németh Janos, Kende

Séndor, Takats Gyula, Pakolitz Istvan h o : ~
és Csorba Gy6z6 meghallgatas, elintézés 00. Hazafias Nép-
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front ugyanaz zoldben. Nétanacs: kimegy a Mari néni, a volt takariténd. Elintézés 000.
Nem ért hozzd, nem is tagadja. Jon a szinész megbizott, erre mar felelni nem lehet. Tehat
lehet folytatni. A tolvajokat nem allamositottdk. A Delirium Tremesben szenveddk tovabb
lizhetik a fosztogatast, lopast stb. Semmi baj nem lesz. Vannak jé orvosok, adnak orvosi
igazolast. Esetleg a Belklinikara 3-4 napi beutalast. A beteg oda nem juthat, az nem jar. Ha
beteg, megkapargatjk (?), mehet tovabb. Agy6.”

»Notorius panasztevs” cimmel a Jelenkor els6 évfolyamaiban nem taldltam irast, igy nem
tudom, a levélnek mi volt a kozvetlen kivalto oka. Az irdsos lelet mindenesetre érzékletes
képet ad a szovjet médra biirokratizalt tarsadalom mtikodésképtelenségérsl. Megragado
a befejezés, amelyben a szoveg narrativ szintjét lezar6 konnyed, elegans formula egyben
a levél szerz&jének buicstiszavaként is érthetd. Ez a rezignalt ,,agy6” a maga stilisztikai el-
kiilonbozésével mintha a levélir6 tavolsagat is jelezné a Hazafias Népfronttal és Néta-
naccsal stlyosbitott kdrnyezetétdl.

(Dundntiilisdg) Ahogy a Pécsett 1941-t6]1 1948-ig m{ikodd Sorsunk Varkonyi Néandor szer-
kesztésében, igy a Dundntiil is egyetlen volt a maga nemében, hisz a Dunétdl nyugatra a
févaroson kiviil nem jelent meg rendszeresen mas irodalmi folydirat akkoriban Magyar-
orszagon. Ezt a helyzetet a mindenkori szerkeszt6k megprobaltdk a javukra forditani, s
el6szeretettel hivatkoztak a tajegységen él6k vagy onnan szdrmazok el6tt a kozos lokalis
identitasra. Ez az identitdskeresés tdamaszkodhatott a Sorsunk egyik legmegbecsiiltebb
szerz&je, Hamvas Béla gondolataira, aki Varkonyi Néandor szerkeszt6i miikodésére koz-
vetlen hatassal volt, de a dunéntdili irék és Kazinczy kozti vita is ott dllhatott a torténeti
hattérben, végs6 soron pedig a rémai Pannonia provincia targyi-szellemi 6roksége képez-

LR /l

Az frészovetség kozgytilésén (1961. méjus 19-20.) Bardosi Németh Janos,
Pékolitz Istvan és Csorba Gy6z6
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hette a kulturalis kiilonbdz6ség tudatanak alapjat. Az indul6 Jelenkor —lapelédjeinek gya-
korlatat kdvetve — a teljesen megvaltozott tdrsadalmi kézegben is a dunantulisag koncep-
ci6jabol kovetkezben probélja megszolitani a kornyezd megyék tandcsait, hogy jaruljanak
hozza a folydirat megjelenéséhez. Az alabbiakban harom megyei tanacs valaszlevelébdl
idézek.

A Somogy megyei tandcs miivel6dési osztalya a felel6s szerkesztének 1959. november
5-én adott valasza egészen meglepd eredményt hoz: ,Ugy dontottiink, hogy a somogyi
irécsoport szdmara kiilon szépirodalmi folyéiratot adunk ki negyedévenként. A rendelke-
zésre all6 Osszeget a kovetkezd koltségvetési évre erre a célra allitottuk be. Igy nem all mo-
dunkban az egyébként helyes javaslatukat anyagilag timogatni.” A Jelenkor kezdeménye-
zése tehat egy masik folyoéirat inditasat eredményezte. Fdjdalomdijul arrdl biztositjak a
pécsi szerkeszt&séget, hogy a ,Somogyi Irodalmi napok” keretében tdmogatni fogjak a fo-
lyéirat ,hirverd” estjét.

A Tolna megyei tandcs vélasza mar ennyi eredményt sem hoz. ,Sajnalattal kozoljiik,
hogy a Jelenkor kiadasi koltségeihez nincs médunkban hozzajarulni — bar ajanlatukat
orommel vettiik.” Ez fontos, tehat hogy a mtivelédési osztaly mint olyan oriilt a pénzké-
résnek, s elkotelezettségét bizonyitandé kijelenti, hogy ,a hirveré »Jelenkor Irodalmi
Estek« szervezéséhez is minden erkolesi tdimogatast megadunk”.

A harmadik levél egyértelmtien a legszofisztikdltabb, igazi hivatalnoki mestermunka,
ezt hosszabban idézem.

A Vas és Baranya megyék kozott kiépitendd irodalmi kapcsolatok elgondolasat célra-
vezetének és hasznosnak tartjuk. Sajnos, a jelen koltségvetési évben nincs anyagi fedeze-
tiink arra, hogy ajanlatuk, a Szombathelyen megrendezendé Jelenkor irodalmi est megva-
16sithato legyen. Ezt az egyébként igen életreval6 elgondolast kés&bbre kell halasztanunk.

Ami most mér a Jelenkor Vas megyei szdmat illeti, ismét anyagiak dontik el, lehetsé-
ges-e folydiratukban Vas megye Tandcsa VB koltségvetési hozzajarulasaval biztositott va-
si szamot kiadni. A Vasi Szemlében, megyénk orgdnumaéban lehet8séget nytjtottunk ed-
dig is szépiréink miiveinek publikédldsara. Az a torekvés, hogy a Vasi Szemle szépirodalmi
rovata a jovében még nagyobb lehetséget nydjtson szépirodalmi mtivek kozzétételére.
Szemlénk megjelentetése igen tetemes anyagi terhet 16 az azt kiadé Vas megyei Tanacs
VB-re, s ezért nincs méd arra, hogy a terheket a Jelenkor Vas megyei szdma anyagi meg-
alapozasaval még novelni lehessen.

Bér valaszunk az utébbi pontban is negativ, mégis remélni szeretndk, ha egyes Vas me-
gyei koltSk termését — miként eddig is tették — megjelentetnék kiadvanyuk hasébjain. gy,
bar nem egész szamra kiterjed6en, mégis csak képviselve lenne megyénk a Jelenkorban.”

Ugy tfinik, itt az eladéval akartak megvetetni valamit.

* sk ok

(A pusztai koltd) Végiil az utolsé lelet az indulas éveibdl: a pusztai kolts levele. A postabé-
lyegz6 a baranyai Kirdlyegyhaza kozséget sejteti, ami 6sszhangban all azzal, hogy szerzé-
je a levelet Rigépusztardl, az emlitett falu telepiilésrészérdl keltezte. A cimzést nem apréz-
ta el, a boritékon minddssze ennyi olvashaté: ,Adassék a Pécsi Irok Csoportjdnak, Pécs”.
A varos nevét pedig egy elementdris lendiilet(i és cséppet sem szabdalyos vonallal hiizta
ala, mely a fél boritékot atszelve elGrevetiti a szabad szellem korlatokra fittyet hanyé je-
lenlétét. Meglehet, a nagyvonald cimzés miatt kertilt a boriték héatoldalara tobb kiilonbo-
z0 postabélyegzé is, hisz konnyen lehet, hogy a postaskisasszonyok tanacstalanul tologat-
tak egy ideig egyik rekeszb6l a masikba, mig végiil céljahoz ért. Az eredeti feladas ideje
1960. majus 19.
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,Kedves Collegédk!

Elkiild6k egy par vallasos targyt szerzeményt, dacdra annak, hogy nem vagyok komenyis-
ta, de az ihlet ezt diktalta, és Onok is merithetnek belle dhitatot, mert egy fiatal embertdl
még tanulhatnak, de a vén emberektdl és a Bibliatol semmit! Mert egy férfi, ha ismét gyer-
mekké valik, mar nem rakoncatlankodik, csak izléstelentil viselkedik és kellemetlenkedik.
Ezért nem szeretik Sket sem csalddja, sem unokaja. A célom az, hogy Onoket elszérakoz-
tassam. Arra kérem Collega urakat, hogy ezen par soros irdsomért nehogy Kossuth-dijra
folterjesszenek, mert nem szeretem a nyilvanossagot. Mert én Cryptogam természetii va-
gyok, mint a Bagoly. En a husvéti iinnepekre akartam meglepni soraimmal, de az tinnepi
késziil6dés heviiletében 1igy be rigtam, mint egy szamar! Ezért késett az irdsom.
J6 egészséget és alkotast.

Omar Chaym szellemében elnézésiiket kérem
1960. apr. 18-an, Rigbépuszta
Gerenday Janos”

Igy szolt tehat a toltstollal s lathatéan igen nagy erdfeszitéssel, kusza bettikkel irt levél,
amelyhez tobb verset is csatolt a szerz, itt most harmat tesziink kozzé.

Szegény ember abrakja (?) Elkarhozott

Szent fazék dll az oltdrnil, Mennyorszdgba helyet én mdr nem kapok,
Hallgatom, hogy mit prédikdl, Minden helyet elfoglaltak a papok.
Ajanl aldzatossdigot, Ha ott nincs hely, jo lesz nekem a pokol,
Igéri a Mennyorszigot. Mennyorszdgrél nekem a pap mit papol.
Ertem én azt, szent fazekam, Volt részem a foldon benne eleget,
Mutasd meg a helyet ottan, Megszoktam — birok hideget, meleget.
Jojjél velem, helyezzél el, Segédmunkds leszek, majd ott tiizelek
Es menj az isten hirével. A gonoszoknak, hogy meg ne hiiljenek.
Azt felelte az én papom, Melegszem én is a gonosz lelkekkel,
attol Isten irgalmazzon. Mit torédom én a mennybeliekkel.
,Majd folvisznek az angyalok”, Fagyoskodjanak és dideregjenek,

O marad itt, én legyek ott. Szenvedtem miattuk itt lent eleget.

Az elsébbség neked dukdl,

Ha ott jobb, itt mért maradndl.
,Azért, fiam, hogy a Népnek
Mennyet adjak, iidvosséget.”
Szerintem a mennybe menet
Egy megoldatlan egyenlet.

Termel6 csoport dal

A piispoknek nincsen olyan jo dolga,
Mint nékem a termeldi csoportba.

Nem dolgozok urasignak, kuldknak,
Csak termeld csoportban a csalddnak.
Fertdly napjan nem tartom mdr a zsdikot,
Ocsus biizat mdr nekem ne adjatok.
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IntézGtdl, ispantol mdr nem féliink,
Magunk birtokan boségesen éliink.
A Vilagot ne igazitsd Biblia,

Volt rd iddd, mégsem csindltad soha.
A tudomdny fogja azt megcsindlni,
A véneket hagyjuk csak biblidzni.

A vénektdl semmit sem tanulhatok,
Véneket a Biblidval hagyjuk ott.

A verseket kovetSen utdiratként még ennyit irt a szerzd, a régi magyar irodalom szelle-
mében szblva, ,,az maga mentségére”:

,Hat én csak ilyen marhasagokat tudok irni, ha nem tudnak rajta mosolyogni, nevet-
ni, jojjenek hozzam, majd j6l megcsikdlom, hogy nevessenek.

Tisztelettel”

EE

(Post scriptum) Nagyjabol ilyen képet fest a lap induldséarél a szerkeszt&ség hivatalos leve-
lezése. H8sinek nem nevezhetjiik, de nehéznek igen. Két pécsi elédje is tarsadalmi katak-
lizmak kovetkeztében sziint meg: a Sorsunk 1948-ban, a kommunista hatalomatvétel évé-
ben, a Dunintiil pedig az 1956-os forradalom leverésével. A Jelenkor immar 6tvenotodik
éve miikodik, a rendszervaltas nem renditette meg, hisz nem az allamszocialista tarsadal-
mi struktirdban gyokerezett, hanem a huszadik szdzad hiiszas-harmincas éveiben meg-
képz6dé, részben allando, részben valtozé szerepldk altal alakitott , pécsi irodalomban”.
A lokalis kotédés, dsszetartozds tudata azonban nem jelentette az univerzalis irodalmi
igények feladasat. Hisz a ,pécsi irodalom” java része — s remélem, a Jelenkor induldsarol
készitett mostani 0sszeallitds nem cafol ra — a koriilmények sziikossége, kicsinyessége el-
lenére is mindig az egyetemes magyar és vilagirodalom horizontjan kereste helyét, a val-
toz6 ideoldgiai elvarasoktol valo fiiggetlenségre torekedve.

Tiiskés Tibor és Veres Péter
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KANTOR LAJOS

PECSI SETA TUSKES TIBORRAL

Azért nem firhatom igy, hogy ,Pécs: Tiiskés Tibor”, mert szimomra a Kolozs-
var-Pécs kapcsolatnak tulajdonképpen csak az induldsa kotddik Tibor nevéhez.
Amikor 1976 nyaran — tizenkét és tizéves fiainkkal, feleségemmel négyesben — a
hajdani torténelmi nagysigra emlékezve, SzepességtSl (ahonnan, pesti kozjaték
utdn, anyai nagyanyam érkezett taniténének sziilévarosomba), a Dunanttl, majd
Budapest titvonaladn, Szegedig ,jartuk a hazat”, a nosztalgiat s a nevelést a mai
val6saggal kotottiik Ossze; széval ennek az utazasnak a kozepén Pécs bemutata-
sara a leghivatottabbat, azaz Tiiskés Tibort kértiik meg. Nem tartom valészin(G-
nek, hogy ez lett volna els6 személyes taldlkozasunk, &m kordbbira nem tudok
visszaemlékezni. A legmélyebb benyomast mindenesetre ez a pécsi (egy- vagy
kétnapos?) varosvezetés gyakorolta rdm, és ennek — mint idézni fogom — konyv-
ben is nyoma maradt. Jéval kés&bb, ilyen-olyan konferencidkon (egyszer talan
Kaposvart is) osszetaldlkoztunk. Es lett egy kozos szereplésiink: a Reményik-
konferencidk sorozatdban Kolozsvarrdl eljutottunk Pécsre, itt Tibor természete-
sen Reményik pécsi tartézkoddsanak életrajzi (betegségi-kezelési) és koltészeti
emlékeit elevenitette fel, én nyilvan valamilyen erdélyi vonatkozasrél beszéltem,
meglehetdsen népes hallgatosag el6tt. (Bizonydra sokan jottek el egy helyi korus
szereplése miatt is.)

A koztiink volt hét év joszerével kizarta, hogy Tiiskés Tibor Jelenkor-szerkesz-
t6i ideje alatt (az Gtvenes évek legvégén, a hatvanasok elején) az & folyodiratanak
munkatarsa legyek. Erre két évtizeddel kés6bb nyilt lehet6ség. 1983. januar 31-
én keresett meg levélben Szederkényi Ervin a felkéréssel, irnék-e 3-4 havi rend-
szerességgel romaniai szemlét a lapnak; és levele végén odairta a becsalogato ter-
vet: ,A csehszlovékiai szemlére Koncsol Laszlot kértiik fel, a nyugatit Béladi
Miklés vallalta. Tehat: Béladi, Bori [Bori Imre mér futé jugoszlaviai szemléjét Sze-
derkényi a kérés elején emlitette — K. L.], Kantor, Koncsol — nem is rossz csapat.”

Szederkényi Ervin 1987 februdrjdban bekovetkezett haldla utan, Hallama Erzsé-
bet révid f&szerkesztGsége alatt folytatodott az egyiittmiikodés, &m személyeseb-
bé, s6t mondhatnam intenzivebbé Csordds Gabor ,hatalomatvétele” kovetkezté-
ben lett; ebbe beleértendd a Jelenkor és a Korunk er6sodé egymasra figyelése,
kiiléndsen a “89 decemberének és a kilencvenes évek legelejének ,forradalmi”, leg-
alabbis rendszervalté hangulata (itt és ott?).

Visszatérve Tiiskés Tiborhoz: indult még egy, a kordbbi id6kre visszanyulo,
pontosabban annak lehet&ségét elindit6 kezdemény, amely érdemi irodalomtor-
ténészi munkankat 6sszekothette volna. Tibornak régi sziviigye volt Kodolanyi
Janos. A Magvet6nél 1974-ben megjelent Kodolanyi-palyaképet és a Pannoénia
Koényvek sordban kiadott kdnyvét (Az tijraolvasott Kodoldnyi. Pécs, 2006) tudom
csak levenni a polcrél, néhany Kodolanyi-kotetem mell8l, abban a reményben,
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hogy tovabbi taimpontokat kapok; hol is folytatédott (ha folytatodott) T. T. megke-
resése (talan levél is van valahol réla); szivesen venné, ha irnék errél a mivérdl. Ar-
ra hatarozottan emlékszem, hogy szerettem volna tigy foglalkozni a téméval, hogy
tjat is mondhassak a két hdbort kozti (Gadl Gabor szerkesztette) Korunk és
Kodolényi Janos idészakos egyiittmiikodésérdl, egyben a régi Korunk és a régi
Kodoléanyi arcarél. Nos, ez a nagyobb ivii kutakodas nem jott 6ssze — erre vald
utaldsokkal egy recenzid, azt hiszem, igen. (El6keresését vagy a cafolatot méasok-
ra hagyom.)

Szivesen idézem viszont Szdrny és gyokér cimti, 1979-ben Kolozsvart a Dacia
Konyvkiadé altal vallalt dtikonyvembdl (Utazés A-t6l Z-ig) a ,Balaton” cimsz6
ala helyezett esszé, az Emberi képek, hittérrel néhdny részletét. Annak a bizonyos,
1976. nyari korutazdsunknak az emlékeit elevenitettem f6l, mindenféle régebbi
és djabb irodalmi, miivészeti élményt kapcsolva be. Ha nem unja az olvaso, be-
masolom ide azt, ami nekem, nekiink akkor Pécsbdl jutott, jelentés mértékben
Tiiskés Tibor nagyvonalii és részletez6 varosvezetésének koszonhetden.

A Csodri-interjii Pécsett, a Jelenkorban latott napvildgot. Urbanus lapban, mondhat-
nank, ha arra gondolunk, hogy Wedres Sandor, Mészoly Miklos, Hernadi Gyula,
Kolozsvéri Grandpierre Emil, Jékely otthon van ezeken a hasdbokon. De itt idéz-
ték a legkoriiltekintébben Kodoldnyi emlékét is, s itt tidvozolte jatékos versben
Juhasz Ferenc a Bink bint atigazito Illyés Gyulat.

Tihanybdl Pécsre utazva (Kaposvaron at), stir(i es6fiiggony valaszt el a bala-
toni napoktdl, mésnap reggel azonban, amikor Tiiskés Tiborral jarjuk Janus Pan-
nonius egykori piispoki varosat, ismét siit a nap, megvillantja a Széchenyi teret
ural6 dzsami tetején a félhold fol6tti keresztet, s a Nador Sz&allén a vords csilla-
got. Déltél méar tjra igazak a Pakolitz-verssorok: ,izzad a térok-templom kupo-
laja, / a Nador ablakdban Bak-sor habzik” és ,A Zsolnay-kut négy orokszéja /
vizet csurgat a kdnikulaba”. A varos szociografus-irdja a rémai kortél maig ka-
lauzol6 koveket s az utunkba akadé embereket mutatja be, a ,jovevény” objek-
tivitasaval (a T6 partjardl, Szantddrol szarmazott el) s a hiisz éve itt honos filosz
szakértelmével; de magammal hozhattam egy mésik ,bedekkert” is (normal és
mini valtozatban), amelyet évszazadok soran at a koltSk irtak a varosrdl, a virag-
z6 mandulafdcska képét megdrz6 Pannoniustél — Babitson és Wedresen at — a fi-
atal Bertok Laszl6ig (még egy kolts, akit ezutdn olvasnom kell); a szép kidllitasd
konyvecskét a ma is itt €16 Martyn Ferenc lirai rajzai kisérik. (Koszonet itthonrdl is
az ajandékért a szerkesztének.) Az elvitathatatlanul pécsi poéta persze Csorba
Gy6z6, 6 teljesen benne él a tajban, multjdban-jelenében:

Nehezen s gazdagon élek
egyszerre kiviil beliil

j6 annak ki kordn elment

s annak ki nemrég van itt
hordozza vagy csak a régit
vagy csak az egész mait.
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Vérosi korsétank elsd dlloméasa a pécsi Egyetemi Konyvtar, az itt egy testben &rzott,
kétszaz éves Klimo Koényvtar. Regényiré minéségében sem szamithatta volna ki
Tiiskés jobban a hatast: a szakszer(i tarloban egy 1721-b6l szarmazé dietétikai
munka mellett mai cigarettdsdobozt, szerencsi csokoladét, kdvés- és tedscsomagot
pillantok meg, ilyen felirattal: ,amit6] mar régen is 6vtak az orvosok”. Ett6] ugyan
sem a kavétol, sem a csokoladétol nem fordulok el, a cigarettdr6l sem mondott
le biztosan senki e torténelmi figyelmeztetés hatdsara, de felvillanyozva lépek
tovédbb: nem halott miizeumban jarok, ahol tele akarjak tdmni a fejem mindenfé-
le torténelmi emlékekkel.

Aztan a varfalat jarjuk korbe, ttba ejtve Borsos Miklds méltosagteljes Janus
Pannonius-szobrat és Gador Istvan modern plasztikait. (A Zsolnay Muizeum az
igényes szecessziotol ugyancsak a Gador-féle érdekes kisérletekig vezeti a latoga-
tot.) A bontasok utan tovabb béviil majd a torténelmi varosrész, az idegenforga-
lom 1j sétdnyokkal gazdagodik. Tudomasul kell venni: térténelem, miivészet és
ipar, kereskedelem ujszovetsége sziiletik szerte a vildgon, amely legaldbb olyan
fontos a nemzetgazdasag, mint a nemzeti biiszkeség szamara. A kérdés csak az,
tudjak-e az illetékes szakemberek tartani azt a szintet, amely Sopronnak, ennek a
kés6 reneszansz-barokk ékszervarosnak az UNESCO miiemlékvédelmi dijat hoz-
ta, Visegradnak messze foldre hirét vitte, s amely a masodik vildghabortiban f6l-
dig bombézott budai var igazi, kdzépkori kincseinek a feltdrdsdhoz vezetett?

Pécs varazsa: e torténelmi hagyomanyokra épiil6 vagy azokkal hevesen vita-
z6 modernség. A szinhaz nyéron zarva, az ,atigazitott” Bdnk binrdl csak a — di-
cséré — kritikakat olvashatjuk el (no meg a feldjitott széveget az Uj [rdsban), s ta-
nulsagos olvasméanyul kinalkozik az oly sok fontos 1ij magyar darabot szinpadi
utjara elindité pécsi dramaturg, Czimer Jozsef kdnyve, A dramaturgia regénye.
Még szerencse, hogy a mizeumok a hétnek csak egy napjan nem nyitnak — Pécs
ugyanis a mizeumok varosa. Néhdny éve érdemelte ki ezt a nevet, s erre még
inkabb részolgal majd, amikor a Modern Magyar Képtér 1j, megfeleld helyiség-
be koltozik, és megnyilik a Martyn Ferenc- és az Uitz-mizeum is. A Nagy Lat-
vany azonban mar véarja a kozoénséget:

Orvendj, Pécs! Csontviry hatalmas vdsznai ezutin
Muizeumod mélyén keltenek dhitatot.

Gyiil a zardndoknép tereden, ha csoddlni kivinja
Madria kiitjat és Osrege cédrusait.

Igy hdg Pécs a vildg tetejére, hol isteni Etna,

Szebb a valosdagndl, mennyet emelve honol.

A cédrusok ugyan - sajnos — nincsenek itt, A Gerloczy képgyiijtemény nyilvinos el-
helyezésekor 1973-ban papirra vetett Wedres-disztichonok hitelét mégsem vonhat-
ja kétségbe a latogatd. Napjaink panoramikus filmje legfeljebb megkdozeliti azt a
plaszticitast, amelyet a Baalbek fest6je 1906-ban megvalositott, de messze elmarad
a tdjba helyezett — és tokéletes, monumentalis egységbe foglalt — sok kis részkom-
pozici6, életkép bensdséges hangulatatol. A Panaszfal és a Fohiszkodoé Udvozitd ar-
cai mondhatni eszkdzteleniil olyan kival6 karakter-érzéket sugallnak, amir6l az
ugyancsak itt lathat6é korai Csontvary-rajzok hagyomanyos eszkozokkel valla-
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nak. A Mdria kiitja Ndzdretben a folényes szakmai tudas és a naivoknal érezhet6
természetes szimbdélumvildg utdnozhatatlan 6tvozete: a figurdk aranyainak ezt a
merész jatékat, a vizre hajol6 fekete kecskét vagy a fehér liliomot hozé piros ru-
héds nét igy nem merné , diploméds m{ivész” megfesteni. Es itt megint olyan kér-
désbe {itkoziink, amely napjaink miivészetében mindegyre felmeriil: a diploma-
sok s a palya szélén allok konfliktusét, tigy latszik, tomegméretekben sziili a kor.
Egy ilyen torténettel inditja pécsi szociografidjat (Nagyuiros sziiletik) Tiiskés Tibor:
A htszas évek végén tortént. A zengdvarkonyi lelkészhez bekopogtatott a pécs-
varadi adotiszt. A szomszéd falubdl jott at. Zsebébe nylt, kis csomagot vett eld,
a papirost széthajtogatta, és az asztalra egy csiszolt kébaltat, egy mészbetétes
agyagedényt és egy szarvasagancsbol formalt kapafejet tett.” A leletet eladni aka-
r6 adoétisztet a tiszteletes tr rabeszélte, hogy foglalkozzon komolyan a régészet-
tel, tanuljon nyelveket. A torténet szerepl6i: a mar akkor Parizst és Romat meg-
jart, Adyt és Csontvaryt méltaté irodalom- és miivészettorténész, Fiilep Lajos
(tanulméanyai az 4j kiadasokkal most valnak igazan ismertté) s a pécsi mizeum
késdbbi igazgatdja, az ,,outsider régész”, Dombay Janos.

Pécs azota végigélte Eurépa Kulturalis Févarosa megtisztel honapijait, a regna-
las évét — valami olyasmit, amire Kolozsvar 2021-ben szamit. Hogy errdl ki fog
beszamolni a Jelenkorban, nem tudhatom. Tiiskés Tibor viszont mar biztosan
nem olvashatja...
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CSUROS MIKLOS

SZERKESZTONEK SZULETETT

Bartusz-Dobosi Laszlo: Egy élet térképe. Tiiskés Tibor palyaképe

Az irodalmi életrajz a szellemi stadiumok nélkiilézhetetlen miifaja, még akkor is, ha a m-
elemzésre vagy a szellemtorténeti altalanositasra koncentral6 korszakok és iranyzatok né-
ha megkérdgjelezik létjogat. Ne bocsatkozzunk parttalan vitédba: aki tanitja, fiatalokhoz ko-
zelebb hozni akarja az irodalmat, az nem hagyhatja emlitetleniil Balassi és Zrinyi, Csokonai
és Pet6fi, Arany és Babits, Ady és Szabo Dezs6, Fiilep és Szab6 Zoltdn meg a tobbiek nem-
zeti végzettel és személyes tragikummal 6sszefon6do egyéni sorsét. (Szandékosan csak
magyar példakat idéztem.)

Bartusz-Dobosi jelent6s huszadik szdzadi irodalmi kozszerepl6rdl ir életrajzot. Tiszte-
lettel és szerényen néz ol valasztottjara, de nem birdlat nélkiili elfogédottsaggal. Elésza-
va szerint legszivesebben lemondana az esztétikai besorolasrdl, az irodalmi-irodalomtorté-
neti itéletekrdl; ,miéivem nem hagyomadnyos irodalomtorténeti elemzés, tudomanyos
kutatas, sokkal inkdbb valamiféle »fejlédésregény«, breviarium, portré-regény, lélek-elem-
zés, jellemabrazolas akar lenni”. , Lélektani jellegli megkozelitéssel kisérletezik, amelyben
elsGsorban az ember dominadl, s csak méasodsorban ,,a tanér, a szerkeszts, az irodalomtor-
ténész és minden egyéb, ami életében volt.” (10.) Az emberi tiinemény nytigozi le, Tiiskés
megnyilatkozasaiban minduntalan , burkolt 6narcképet, rejtett dnvallomast” vél folfe-
dezni (11.). Az ,6néletrajzi ember”, az ,atmedialt valésagélmény” lancolja magahoz ér-
dekl&dését.

A fejezeteket nagyrészt kitliné versek keretezik. Kiemelkedik koziiliik Fodor Andras
Creddja, amely 1965. juniuséban a Jelenkor élérél botranyosan eltavolitott barat sérelmében
osztozik. Ne feledkezziink meg Pakolitz Istvan Vasgerebenjérél se: cimében irodalomtorténe-
ti utalds bujik meg, hangvétele szerint Gulyas Pal-i ihletésti szatira. Fodor Andréas biblikus
asszocidciokat kelt6 Apostoldban az utolsé strofa festsi hitelességti portréja a legeredetibb:

haldntékod fijo szogébdl B
a sok kiillézve nyilé rincot, Bartusz-Dobasi
szemed, ahonnan igazsdigod elet te
fanyarkds, tiszta napja siit.

Fodor Elszimolds cimt verse kettSs arckép, a dramai meg-
proébaltatasok kozott fenntartott nyugalom realista parabo-
laja. ,Hogy lehet ennyi drama kozt / ilyen nyugodtan éIni?”
Ude jegyzetre bukkanunk Takats Gyula versének zaradéka-
ban (Becei kéasztalom lapjdra), csattanoként kertil a végére két
foldrajzi és szellemi rokon: ,Jon-jon a lomb kozt Tiiskés,

Pro Pannonia Kiado
Pécs, 2012
360 oldal, 2500 Ft
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Fodor... / Betyar-név is lehetne mind a kett6! / Jonnek, jonnek a j6 somogyiak / s veliik
megy ismét az esztendd.” Kettejiik koziil Takéts egykori kaposvari tanitvanyat, Fodort él-
te til, Tiiskés szinte naptari pontossaggal egy évvel Takats utan tdvozott az él6k sorabol.

Emlékidézésében Bartusz-Dobosi szivesen emlegeti Tiiskés életszeretetét, a jokedé-
ly(i, evést-ivast nem megvet8, n6tazo, furulyazo, adomazé kollegialis baratot, aki estén-
ként nem szégyelli elfogyasztani a munkas helytalldssal megszolgalt ,, mindennapi ke-
nyerét”. Ez a biblikus hasonlat valldsos asszocidciokat ébreszt. A portré-kotet Tiiskésrol
alkotott 0sszképének sokak szdmdra alighanem egy példaképszerti vallasos emberrel va-
16 talalkozas lesz a meglepd motivuma. Ennek az djdonsagnak a magyarazatat j6l doku-
mentalt filologiai hattér vilagitja meg. Bartusz-Dobosi olyan adatokat is felhasznal, ame-
lyeket rajta kiviil alig valaki ismerhet. Szorgalom és kitartds segitette hozza a Petéfi
Irodalmi Mtzeumba nem régen keriilt hagyaték attekintéséhez, de egy ,kiadatlan, kéz-
iratos napléra” is hivatkozik, amely 2008. XII. 31.-2009. X. kozott keletkezett, terjedelme
121 oldal. Olyan bekezdést emelek ki bel6le, amely Tiiskés vallasossdganak eredetét és
természetét hitelesen megmagyarazza. A halal el6tudataban irja:

,,S itt szdlalt meg az én hitem, amely egy hajdani parasztember hitére emlékeztet,
arra, aki ismeri a kezét és imadkozik, tijszovetséget olvas, blinbanata van, keresi a
reményt, egyhdzhoz tartozik, szentmisére jar, az tidvosségben reménykedik, fol-
néz az égre, nyugodalmas éjszakat kér, és a j6 halal kegyelmében reménykedik.
Hitvany, esendd, de reménykedé vagyok. Tudom, lassan véget ér a foldi életem.
Kérem az urat, megvalté Jézusomat: érjek meg a halal elfogadasara. A keresztény
halal elfogadasara. Mint egy 6reg, hajdani parasztember...” (300.)

Tiiskés vallasos lelkiiletérdl a konyv gyermek- és ifjikora kronikéjaban is sokat elmond.
Nagy epikusok (Méricz, Kodolanyi) nyilatkozatainak szellemében Tiiskés is, Bartusz-
Dobosi is az eszmélkedd gyermeki és korai iskolds évek fogékonysagat tartja meghataro-
z6 fontossdgtinak a késSbbi psziché kialakuldsdban, megszilardulasaban. Az életrajzird
sorra veszi az évszazados csaladtorténetet (beleértve sejtelmes, kodbe veszé mitologikus
és analogikus emlékezetfoszlanyokat is), a kornyezeti hatés és genetika 6sszetevéit, a dél-
dunantdli és a balatoni t4j hatdsanak szemléleti és biografiai 6sszetevdit, a vasutas 6sok
Orokségét és meghaladasat, a lokalpatriotizmus és a sokfelé utazas iranti vonzalom egy-
arant érvényes személyiségjegyét.

Tiiskést szenvedélyesen érdekelte és megszallott csaladtorténeti kutatdsra dsztonozte
az a rejtély, hogy a legrégebbi dokumentalhaté el6dot egy torvénytelen szolgal6(lany)ban
fedezte fel. Szivesen tovabb szbtte azt a masik hipotetikus szélat is, hogy nagyapja hor-
vat szarmazasu asszonyt vett feleségiil, s vallomasa szerint ezért is taplalt fokozottan ér-
zelmes nosztalgiat Horvéatorszdg és a dalmat tengerpart irdnt. Kedvenc torténelmi hése,
els6 monografidja témaja az ir6-hadvezér Zrinyi Miklés. Nagy példaképeket véalasztott,
didkként legalabb Nobel-dijas iroként képzelte el palyafutasat. A nagyra hivatott ember
ambici6ja hosszu ideig elkisérte, Bartusz-Dobosi konyvének egyik legnagyobb érdeme,
hogy ezt a hol lappangd, hol nyiltabban érvényesiilé 6sztont értelmezi és indokolja.

Apja vilagias gesztusai és nimbusza, az édesanyjat koriillengé szomorkasan maga-
nyos légkor erdsithették spiritudlis hajlamait. Iskolai neveltetése is valldsos ttra terelte:
piarista gimnaziumba jart, 1948-ban még egyhdzi iskoldban érettségizhetett. Szerzetes ta-
néraitél szakmai alapossagot és pedagégiai Osztonzést 6rokolt. Személyiségére és sorsa-
ra nyomos hatasa volt Juhasz Miklés piarista hittantanarnak, aki vezet&je volt a cserké-
szetben és az Actio Catolica mozgalomban. De az 1948-49-es fordulat lehetetlenné tette a
hitvall6 religiozitast és Tiiskés korabbi élettervét.

,,Uj kihivasok egy 1j rendszerben” — ez a vezérmondata az Egyetemi évek cimii alfeje-
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zetnek. Kiilénos véletlenek folytan tovabbra is kapcsolatban marad Juhasz Mikléssal, fo-
lyéiratokat kap tSle, megismerkedik a Vigilidval. Errdl a sorsfordité mozzanatr6l késébb
Tiiskés tgy nyilatkozik: ,Esztétikai {zlésem, vildgirodalmi tajékozottsdgom, hitbéli mii-
veltségem pallérozéja volt a folyodirat.” (69.) Innen kapott hirt az egzisztencializmusrdl és
Pilinszkyr6l, a II. Vatikdni zsinat tanitasairél és a magyar miivészeti modernség masutt
elhallgatott ,Gjszerti torekvéseirsl”.

E koncepci6 a , keresztény gondolat” élharcosanak tiinteti f61 Tiiskést, b6vebben hang-
silyozva pélyakezdésének és megtort kései korszakanak valldsos elkotelez6dését, mint
ahogy eddig megszoktuk; nem harcias elkotelezettséggel teszi ezt, hanem dokumentumo-
kat tar fol, adatokat kozol. Ha jol értjiik, Tiiskés , kiadatlan, kéziratos napléjat” sajat birto-
kaban 1év6 szoveg alapjan kozli (1. Fiiggelék, 340.).

Alegritkdbban esik abba a hibaba, hogy hése iranti szolid nagyrabecsiilése miatt elti-
lozza irodalomtorténeti jelent6ségét. De a kicsinyitésre sem érzi magat folhatalmazva.
Eppen ritkasdga miatt t(inik fel egy-két kirivé parhuzama, akaratlanul tilz6 hasonlata. A
kortarsi beavatottsag és az irodalomtorténész alapossaga iiriigyén idézi hasonlatképpen
Erdélyi Janos, Gyulai Pal, Horvath Janos és Béladi Miklos palyéjat (10.). Ezek éppen olyan
talzasok, mint Tiiskés sajat hivatkozasai Péterfy Jenére vagy Schopflin Aladérra
(216-217). Szandékuk szerint analégiak, nem a teljesitmények, hanem a folismert felada-
tok aranyaira céloznak. Megalapozottabbak azok a méltatasok, amelyek a ,kozvetits, ta-
nitd, »mester alkatt« embert” ismerik fol Tliskésben, a munkabirast, a katalizator szere-
pet, ,,az irodalmi koztudat alakitéjat” emelik ki (217.).

Igazan kimagaslot szerkeszt6ként alkotott. Sasszeme és batorsaga az értékek folfede-
zésében és kozzétételében nyilvanult meg hatasosan. Fénykora a Jelenkor szerkesztése az
1960-as évek elso felében. A Szederkényi Ervin szerkesztette kitting Jelenkor méltanylasa-
bdl sohasem maradhatott ki a Tiiskés-korszak heroikus hagyomanya, de a késébbi So-
mogy élén 6 maga is inkabb csak megismételni prébalta az egyszeri varazslatot.

,Arr6l sem szabad megfeledkezni — jelzi Bartusz-Dobosi jézan emberismerete —,
hogy az ezredfordulé tajan Tiiskés Tibor mar a hetvenedik életévéhez kozeledett,
s ennyi idésen az ember — mai kifejezéssel élve — mar nem tudja »udjrakonfigural-
ni« az agyat. Még ha szelleme és akaratereje friss is volt, az Gj feladatoknak akkor
is a régi gondolkodasméddal ment neki. A lap fennmaradasadhoz ez ugyan elégsé-

ges volt, de a tényleges megujuldshoz kevés.” (188.)
Bartusz-Dobosinak azzal a szellemi érdekl6désti embernek mindig ismerds paradoxonnal
kell szembenéznie, hogy emberi rokonszenve nemegyszer szembekeriil az akér dilettans
miértd gyanakvo kritikajaval. A neki leginkabb konvenidlis szerkeszt6i statuszbol kiszori-
tott Tiiskés — kockdztassuk meg — tiil sokat irt. Lehet, hogy tobb éncenzirara és onkritikus
meditaciéra lett volna sziiksége. Pedig érték figyelmeztetések: Nagy Laszlé-monografidjat
csalédottan agy jellemezte Tarjan Tamds, hogy ,a szerzd mintha eleve lemondott volna a
miielemzésrél” (240.). Illyés Gyulardl szol6 portréjat is béven érték kritikak, nem csak az
életm{ivel kapcsolatos akkori politikai aggalyok vagy a Jozsef Attilaval val6 kényes érintke-
zések miatt. Tiiskés a 80-as évek elején alkalmatlan torténelmi koriilmények kozott vallal-
kozott Illyés életrajzi megalapozasu apoldgidjara. (Ekkor még Nyugat-Eurépédban, a meg-
szOlalds szabadabb lehet8ségei kozott is csak késziilédhet az esedékes szintézis.) A
Pilinszky-monografiat sem tudja masként értékelni a johiszemden targyilagos elemzé —
Jelenits Istvan —, mint életrajzi vazlatot (Jelenits, Az ének vardzsa 2., ij Ember, 2000. 312-316.).
Bartusz-Dobosi a lelkiismeretes életrajziré becsiiletességével széva teszi, vagy leg-
alabb jelzi ezeket a fenntartasokat. Természetesen Tiiskés onvédelmi reflexiéit is idéznie
kell. Major-Zala Lajosnak panaszolja péld4ul, hogy Nagy Laszl6-kdnyve szandékos félre-
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értése a népi-urbanus indulatok tovabbélésébdl fakadt: ,,A labszagt provincializmusnak
nem elég »népi« a kdnyv, az urbanusoknak meg egyenesen »arulds« Nagy Laszl6 mellé
allasom...” A jol megvalasztott idézetekbdl kitetszik, hogy a Tiiskést ér6 biralatok részint
partosan kiélezett politikai, ideoldgiai ellentétekbdl sarjadtak, részint azonban a vehe-
mens munkatempéjaval kapcsolatos vélekedés sem javitja értékelését. Monografiai koziil
talan a bensdségesen kozelrél megfigyelt Csorba Gy6z6rél sz616 a leghitelesebb. A Rénay
Gyorgy-portré pedig — Rdba Gyorgy levélben rogzitett véleménye szerint — ,a megérts
kritika” személyhez sz616 példdja, ,hiszen a megértés a szeretet egy ttja is” (251.).

A monogréfidknal azonban Tiiskés ,sokkal nagyobb szerepet véllalt a magyar iroda-
lom bemutatasab6l” (251.) mas mfifajaiban, az esszék, kritikak, szociografiai munkak so-
rozatdban, s mashol alaposan targyalt levelezésben és vallomasirodalomban, valamint a
kiilon alfejezetbe kivankozé konyvtaros és konyvkiad6 szerepben. Csupa braviiros leiras,
emeljiik ki koziiliik A levéliré és az Utirajzok (...) cimii bekezdéseket. Tiiskésben mohé
vagy élt ,a tarsuldsra, a kotédésre, a bardtkozasra” (194-195). Ihletett oldalak szélnak
tobbek kozott a Fodor Andrassal és Mészoly Mikléssal folytatott levelezésrdl. Tovabbi ku-
tatds targya lesz foltarni, hogy mennyire befolyasoltdk az ilyen tekintélyek Tiiskés don-
téshozatalat késébbi sorsdonté valasztasaban: a tanari munka és az emberkoézeli publi-
cisztika helyett a nagyobb, elvontabb kozonséghez sz6las vonzéasat kovette.

Ami az utirajzokat illeti, Bartusz-Dobosi joggal emeli ki a , tdjesszét” az életmi legma-
radandébb értékeket teremtd miifajai kozott. A Nyidr, erdd, kakukkot (1973) jo érzékkel ko-
ti 0ssze az akkortajt Kodolanyi-monografiajara késziil6 szerz6 ormdnsagi el6tanulma-
nyaival. Kiilfoldre Tiiskés csak a hatvanas-hetvenes években juthatott el, bar korabban is
motoszkalt benne az elvagyodas, ,,a nyughatatlan szellemi kivancsisag” (209.). Ezt csak
fokoztak a Rakosi- és a korai Kadar-korszak irraciondlis tilalmai, utélag nehezen érthetd
anyagi és szellemi aggalyoskodésai.

Iskolai tanitvanyaival, majd csalddostul is sokat jart kiilfoldon. Szolgdlati ttra tobb-
szor kiildte a Baranyai Konyvtar és az frészovetség. Egyik erdélyi utjanak mementéjéva
valt Pdrhuzamos torténelem (1992) cimt kotete, ,,amelyben édesapjanak fellelt haborus
napléjat hasznalta dtikonyviil” (211.). Kiilfoldjarasaban hazaszeretete iranyitotta, soha-
sem gondolt az orszég, a sziil6fold elhagyasara, de az erdélyi vagy a karpataljai magyar-
sag sorskérdéseit tjra meg tjra széba hozta.

Az utols6 évek passidjarél mar esett sz6. Munkassaga ekkor sem csappant meg, élet-
rajziréja nem fukarkodik a megbizatasok, a dijak, kitiintetések (s persze a veliik jaré fel-
adatok) sorolasaban. Ide kivankozik még a Mecsekben 1év6 Szamoéca diilé megemlitése,
amely masodik hazasséga idején Tiiskésnek a balatoni idillt helyettesitette, kozelebbi pi-
hend- és munkahelyévé valt, kétkezi munkat szellemi meditaciéval valtogathatott. Mint-
egy visszatalalt természethez kozeli, reliogiozitastol érintett, korai szellemi korszakéba.

Az életrajzi hiiséghez a monogréfia a folfelé nézés perspektivéjat, a nagyrabecsiilés és
a meghitt szeretet érzelmi tobbletét adja hozza. Nyilvan annak a barati tarsasdgnak a 1ég-
kore is inspiralta, amely Tiiskés személyes tekintélye és a hivek spontin Osszetartozasa
kozegében létrejott. Szép és igaz emberi vallomas, 6szinte dokumentum egy nem ellent-
mondas nélkiili kortarsunkrol. Ritka erénye, hogy megengedi, s6t inspirdlja az eltérd
véleményt, a kritikai alldsfoglalast. Aligha lehet tobbet tenni olyan életm{ivek tovabbélé-
sének érdekében, amelyeknek a pedagégus, a szerkeszt6 és az esszéista karakter dsszefo-
nddasa adja meg végsd értelmét és egységét.
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CSERBA JULIA

A TAVOLSAGTARTO FESTO

Hantai Simon kidllitdsa a pdrizsi Centre Georges Pompidouban

A parizsi Centre Georges Pompidou homlokzatan, tdvolrél is jol lathatéan, két név olvas-
haté: Roy Lichtenstein és Simon Hantai. Mindketten a huszadik szazad mésodik felének
kiemelkedd képz&miivészei voltak, és mindketten szinte ugyanabban az id6ben, a hatva-
nas évek kezdetén talaltak ra — a kor képzémiivészetére mély hatast gyakorlo — sajat tt-
jukra. Egy id6ben teremtettek tjat a festészetben, egyikiik absztrakt, mésikuk figurativ,
pop-art képeivel, ami j6l példazza, hogy a képzémiivészetben jol megfér egymas mellett
barmely formai megjelenités, amennyiben az sajat korardl, sajat kordhoz sz4l.

Bar mind a két nagy jelentdségii és élénk érdeklddést kivalté esemény megérdemelné,
hogy hosszabban széljunk réla, ez az iras csak Hantai Simon kiéllitdsdnak ismertetésére szo-
ritkozik. Mivel azonban a magyar szdrmazast Hantai Simon nem kevésbé ismeretlen Ma-
gyarorszagon, mint az amerikai Lichtenstein, a Hantai-kiallitasrol sz616 beszamol6 alkota-
sainak bemutatdsa mellett a m{ivész életének fontosabb 4llomésaira is bévebben kitér.

Annak ellenére, hogy a Musée national de I'art moderne / Centre Georges Pompidou
(tovabbiakban MNAM) vésarladsoknak, nagylelk{i adakozéknak és magéanak a mtivész-
nek koszonhet6en Hantai alkotasainak jelentSs gytjteményével rendelkezik, ez az els al-
kalom, hogy nagy 1éptékdi, az egész életmiivet attekint§, monografikus kiéllitasra véllal-
kozott. A bejaratnal Hantai palyafutasanak két lényeges allomdsara utalé festménye
fogadja a latogatét, az egyik (Peinture) 1959-ben, a mésik (Tabula) 1973-ban késziilt. A to-
vabbiakban azutan az idérendet kdvetd rendezési elvnek megfeleléen évrél évre, kor-
szakrol korszakra kovethetjiik végig Hantai alkot6i munkassagat. Elsé Franciaorszdgban
sziiletett képe, a Fiirddzok (Les Baigneuses) még nem sokat drul el arrél, hova fognak vezet-
ni Hantai ttkeresései, kisérletezései, és az djitas szandéka sem olvashato ki bel6le, hacsak
annyiban nem, hogy felderengenek benne a magyar és a nyugati festészeti hagyomanyok
6tvozésére iranyuld, még ugyancsak batortalan térekvések. A harom mezére osztott hat-
tér el6tt, amelynek als6 részét a viz kékje, kozepét a hegy zoldje, fels6 savjat az ég mély-
kékje alkotja, kilenc, egymastol kiilonalld, naiv stilusban megfestett, merev tartasd, ruhat-
lan noéi alak sorakozik. A kép szamos vonasaban emlékeztet a még Magyarorszagon
festett Onarcképre (1947, Magyar Nemzeti Galéria), a Jegyespirra (1947, Magyar Nemzeti
Galéria) vagy akar Az erkélyenre (1947, Janus Pannonius Mtzeum, Pécs), ugyanakkor fel-
lelhet6 benne az olaszorszéagi tartézkodasa soran megismert toszkan freskok hatésa is.

Miel6tt tovabb haladnank, széljunk néhany szot Hantai Franciaorszdgba érkezése
el6tti éveirdl, amelyekrdl a kidllitdson, néhany életrajzi adattol eltekintve, nem sok sz6
esik. Az 1922-ben Bian sziiletett Hantai Simon — ahogy ezt e sorok iréjanak is elmondta —
Budapestre keriiléséig csak naiv és giccsfestészettel talalkozott, és bar ,,gyerekkoromban
a zene volt az, ami a leginkdbb megérintett”, 1938-t61 mégis festeni kezdett. (Ebbdl az
id6bdl halalaig meg6rzott Krisztus-fejét, mas alkotasaival ellentétben, mindig szivesen és

1 HSlevele Hélene Cixous-nak, 2003. dec. 20., in: Hélene Cixous: Le Tablier de Simon Hantai, Galilée,
Paris, 2005.
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szinte gyermeki biiszkeséggel mutatta meg a hozza latogatéknak.) 1941-ben beiratkozott
a Képz6émiivészeti Féiskolara, ahol Aba-Novak Vilmos halalat kévetSen Kontuly Béla no-
vendékeként freskofestészetet tanult. Kiallitdson elsé alkalommal 1943 nyarédn, a pécsi
miivészkolénia csoportos tarlatan jelentkezett, rajzokkal és akvarellekkel. Ugyanebben az
évben Szényi Istvan festészeti orait kezdte latogatni, ahol megismerkedett Reigl Judittal,
Sjoholm Addmmal, Biré Antallal, Zugor Sandorral és Bohm Lipéttal. (Utobbi kivételével
késébb valamennyien kiilféldre keriiltek, Zugor Sdndor az Egyesiilt Allamokba, Reigl,
Sjoholm és Biré pedig Franciaorszagba.) A féiskolan a tobbek kozott ,,a forradalmi valtoz-
tatdsok sziikségességérdl, a nagybirtokok és egyhazi foldek, gyarak szétosztasarol, vége-
zetiil a német hadsereg vereségérél”?2 tartott 1944. marcius 15-i beszéde utdn Hantai élete
veszélybe kertilt, bujdosni kényszeriilt. Az 1945-6s esztend6 nemcsak a felszabadulast
hozta meg szamara, de visszatérve a f8iskolara megismerkedett késébbi feleségével, Bird
Zsuzsaval is. M{ivészi tanulmanyainak folytatdsa mellett Hantai jelent&s k6zosségi mun-
kat is végzett: féiskolai kiallitdsokat rendezett, és barataival szabadiskolét szervezett pa-
raszt- és munkasfiatalok szdmara. Palyakezdésének tobb fontos alkotadsa sziiletett meg
ezekben az években, koztiik az els6 monumentalis méretti, jelenleg francia magangydijte-
ményben &rzott Csoportkép (v. Eletdrom), a Judds csékja és a fent emlitett korai miivek. Cso-
portos kiallitdsok rendszeres résztvevdje volt, tobbek kozott szerepelt az 1945-ben szerve-
zett Els6 szabad nemzeti kidllitdson, 1946-ban az Eurdpai Iskola Fiatalok tarlatan,
1947-ben a Tavaszi Szalonon, a Képzdmiivészek a felszabadulas 6ta (Uj szerzemények)
kiéllitdson (itt mutatta be a Magyar Nemzeti Galéridba keriilt Onarcképét). 1947-ben a F6-
rum Klubban az ugyancsak Franciaorszagba keriilt Fiedler Ferenccel, a szobrdsz Sjoholm
Adammal és kozeli baratjaval, a kalandos életi Rézsa Gyorggyel allitott ki.

Nem sokkal ezutan egyéves parizsi tartézkoddsra jogosité 6sztondijat nyert, és felesé-
gével egyiitt rovidesen tdtnak indult — a francia vizum néhany hénapot igénybe vevé
megszerzéséig — Romaba. Az olaszorszagi tartézkodés fontos tanulmanyttd valt Hantai
szamara, aki végre a valdésdgban is lathatta, elemezhette az itdliai freskokat, a ravennai
mozaikokat, a reneszansz festészet legszebb darabjait, s eljutott a Velencei Biennaléra is.
Arra is alkalma nyilt, hogy a rémai Magyar Akadémia 6sztondijasok szdmara rendezett
kiallitdsan, a mar korabban odaérkezett f6iskolai baratok, Bir6 Antal, Reigl Judit és Bchm
Lip6t tarsasagaban, néhany festményét bemutathassa a kozonségnek, s6t az ismert ame-
rikai ir6, Norman Mailer meg is vasarolta néhany képét. Az igy kapott pénzre annal is
nagyobb sziikségiik volt, mivel id6kozben kideriilt, hogy 6sztondijat visszavontak, igy
minden anyagi forras nélkiil maradtak. Az otthoni politikai helyzet romlasa miatt egzisz-
tenciajuk bizonytalansaga ellenére tigy dontottek, hogy nem térnek vissza Magyarorszag-
ra. Franciaorszagba érkezésiikt6l kezdve, 1948 szeptemberét6l Hantai szinte lubickolt a
parizsi mtivészeti életben, és habzsolta kimerithetetlen tijdonsagait: beiratkozott az Ecole
du Louvre-ba, és faradhatatlanul ldtogatta a mizeumok és kortars galéridk kiéllitasait,
melyek sordn rengeteg 1ij impulzus érte. Matisse, Michaux, Riopelle, Mathieu, Pollock, a
sziirrealistak és a frissen alakult CoBrA-csoport képei: megannyi élmény, megannyi felfe-
dezés, megannyi hatas.

Es ezzel vissza is kanyarodunk a Centre Pompidou kiéllitasdhoz, nevezetesen Hantai
1950-52-ben késziilt festményeihez. Osszehasonlitva az 1949-ben festett Fiird6zdkkel,
szembeotls a kiilonbség. A Magyarorszagon tanult szabalyok, latott minték, elfogadott
rendszerek keretei kozt sziiletett budapesti képeivel és a Fiirddzdkkel szemben az 50-es
évek kezdetén késziilt tobb festményét is a tilzstfoltsag, 1étez és elképzelt formdk, orga-
nikus és geometrikus alakzatok hemzseg6 kavalkadja, nyugodtan mondhatjuk, zfirzava-

2 HS levele Jean-Luc Nancy-nak 2003. dec. 2., in: Simon Hantai-Jean-Luc Nancy: Jamais le mot
“créateur” ..., Galilée, Paris, 2013.
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ra jellemzi. Ebben a tobzédasban egy olyan miivész lelkidllapota tiikrozddik, aki a fejében
tolong6 ezernyi tjonnan szerzett képi élmény, informaci6, benyomas kozt még képtelen
rendet teremteni. Minden valdszin{iség szerint ezzel § maga is tisztdban volt, amire az el-
s6 parizsi években folytatott kemény és lazas munka is kovetkeztetni enged. Nemcsak ké-
pi és tartalmi megoldasok keresésén dolgozott, de sokat kisérletezett technikaval, eszkoz-
zel és anyaggal is: kollazs, kaparas, karcolds, csurgatas, gyfirés, hajtogatas, borotvapenge,
festékbe martott ébresztééra-alkatrész, csont, toll, Gjsagpapir, ragaszto, viasz, halszélka,
szaritott novény, felmosérongy és a képalkotds megannyi egyéb kelléke koszon vissza a
képekrol. Ezekkel a , telezstfolt” festményekkel egy id6ben olyanok is sziilettek, mint Az
Trdstuddk faja (L' Arbre des lettrés 1950-51, MNAM), ahol a kék hattérbe helyezve egy tobb
szaz éves torzs, életfara emlékeztets, latomasszerti ,lombozatban” kiterebélyesed? fa és
néhény emberarcti 1ény tolti ki a teret. Rendhagyénak szamit Hantai ceuvre-jében a koc-
ka- és téglalap formakbol késziilt négyzethalés kompozicié (Peinture, 1950-51, MNAM),
amely Max Ernst Euclide-jének (1945) hatterével mutat rokonsagot. Max Ernst befolyasat
a technikai megoldasok mellett a madarfejii figurdkban és egyéb részletekben is felismer-
hetjiik, mint ahogyan a D., a fiatal 1égy kirepiil (La jeune Mouche D s’envole, 1950) és mas ké-
peinek figurdi Dubuffet gyermekrajzszer(i alakjait és fakturajat idézik. (A hamarosan
megjelend kalligrafikus elemekben pedig leginkdabb Hartung hatasara ismerhetiink.)
Mire 1953-ban megrendezhette elsé 6néll6 kidllitasat a Galerie A 1'Etoile Scellée-ben,
melynek mtivészeti vezetSje André Breton volt, mar egyértelmtien sziirrealista képeket
festett. E kiallitas el6zménye, hogy Hantai harmincadik sziiletésnapjan, nagy elhatarozas-
sal, egy kis képet helyezett el Breton lakasanak ajtajaban. A viasszal festett és allati csontot
is tartalmazo képet, hatan a ,Nézz a szemembe, kereslek, ne kergess el”-felirattal, elnyerte
Breton tetszését, és hamarosan kiallitast ajanlott a fiatal festének, aki azt, barmilyen meg-
lepének is tlinik, nem akarta elfogadni. , Valésaggal kényszeriteni kellett, hogy elszanja
magét a »kiallitdsra«, annyira irtézott attél, hogy beszippantja az {izleti korforgas férge,
amely napjainkban lebirk6zza a miivészi kifejezer6t...”3 Hantai sziirrealista miivei legin-
kabb rendhagyd, a modern nyugati festészetben szokatlan szineivel tértek el a Breton ko-
riil csoportosulé mtivészekétsl, de abban is kiilénbozott tarsaitél, akik gyakran mondat-
nyi cimet adtak képeiknek, hogy Hantai elhagyta a cimadast, és egyszertien csak a
Festmény (Peinture) jeldlést alkalmazta. Hantai palyaja sordn egyetlen olyan alkalom
volt, amikor valamilyen mozgalomhoz, csoporthoz csatlakozott, rdadasul egy olyanhoz,
amelynek a hdbor el6tt volt igazan jelentdsége. Reigl Judithoz hasonléan, aki mér 1954
decemberében, néhany hénappal az A 1’Etoile Scellée-ben rendezett kiallitdsa utan szaki-
tott Bretonnal és korével, 1955-ben Hantai is elhagyta a sziirrealistakat. Ennek okardl igy
ir Pierre Wat mkritikus: , A Bretonnal tortént szakitas okat egy széval lehetne 6sszefog-
lalni: Jackson Pollock. Egy olyan fests, akinél Hantai Bretonnal ellentétben a sziirrealista
automatizmus nonfigurativ konzekvenciajat latta.V al6jdban két név tér vissza gyakran a
Hantaival folytatott beszélgetések sordn: Pollock és Matisse. A dripping Pollockja és a ki-
vagott papirok Matisse-a. Egy ember, aki bottal fest, és egy masik, aki egy olléval kozvet-
leniil a szinekbe vag.”4 Mindehhez hozzétehetjiik, hogy Hantaira nagyon mély benyo-
mast tett a ndla egy évvel idSsebb francia fest§, Georges Mathieu gesztusfestészete is,
amit tagadhatatlanul tandsit néhany 1956-57-ben festett képe, mint példaul a Festmény
(Peinture, 1957, magantul. Genf) végtelenben folytat6do, tekergé szalagok csokraval, raj-
ta két kis voros folttal. Hasonloképpen ide sorolhatd a Joud emléke (Souvenir de 'avenir,
1957, MNAM), a fekete alapra ,,odavetett” fehér keresztjével. Mintha Hantai mozgalmas,

3 Részlet a kiallitasi katalogus elGszavabdl, in: André Breton: Simon Hantai, Paris, A "Etoile Scellée,
1953.
4 Pierre Wat, in: Hantai refait surface, Beaux-Arts magazine, 1998. mércius N° 166.
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zavaros vilaga hirtelen elcsendesedett, meditativva valt volna: a letisztult vdsznak mo-
nokrém hatterei csak egy-egy jelnek adnak helyet.

Maga mogott hagyva a sziirrealista , kalandot”, Hantai végleg az absztrakci6 felé for-
dult, és ezutdn mar csak egyetlen alkotasan, az 1958-59-ben készitett, egyik fémtivének
tartott, monumentalis méret(i képén, a Festmény v. Rozsaszin irds (Peinture/Ecriture rose,
1958-59, MNAM)) feliiletén jelenik meg felismerhet6 forma, néhany alig lathaté sziirrea-
lista motivum, valamint egy kereszt és egy David-csillag alakjaban. A képmez&n, amelyet
Hantai fekete, zold, piros és ibolya szinfi tintdval egymasra irt bibliai idézetekkel, filozo6-
fusoktdl vett idézetekkel rétt tele, odavetett sarga, piros, zold festékfolt, fekete ,drip-
ping” lathaté: a ,,vakon festés” elsé megjelenési formai. A ,lelkigyakorlatként és napi
munkafeladatként készitett Rozsaszin irds”, amelyen Hantai egy éven keresztiil minden
nap dolgozott, ,,6sszegzés volt, elemzd és terdpids folyamat. Annak belatasan alapult,
hogy az ember élete és a gondolkodds torténete nem fordithato le egy szinoptikus narra-
tivara, és ennek értelmében elutasitotta, hogy a szubjektumnak hatalmaban &llna ilyen
narrativat konstrudlni” — olvashatjuk Berecz Agnes Hantair6l készitett monografiajdbans.

Elérkezve az 1960-62-es évekhez, a Les Mariales-sorozathoz, azt tapasztaljuk, hogy Han-
tai festészetében egészen gyokeres fordulat allt be. Ezt azonban semmiképpen sem tart-
hatjuk szakitasnak, sokkal inkabb a megkezdett tt folytatasanak. Mikdzben a francia kép-
zémiivészetben ekkor még a lirai absztrakt jatszotta a f&szerepet, és a Pierre Restany
koriil csoportosulé Uj Realistédk képviselték az avantgarde-ot, addig Hantai 1960-t6l
olyan médszerrel, pliage-zsal, hajtogatassal dolgozott, amely nagy mértékben hozzajarult
néhény fiatal m{ivész par évvel késébb elinditott és visszatekintve is fontos mozgalma-
hoz, a Support/Surface-hoz.

Hantai a nyers vasznat 6sszehajtogatta, és foldre fektetve ily modon vitte fel a hordo-
z6anyagra a kiilonboz6 szindi festéket, megvonva magatél a festésre varé feliilet latva-
nyat, vagyis sajat kifejezésével élve ,vakon” festett. Két év alatt huszonhét ,Mariale”-t
készitett, melyek koziil tizenot szerepel a kidllitason. A képek, egyben az alkalmazott pro-
cedurak megkiilonboztetésére a miivész az m.a, m.b, m.c, m.d jelzéseket hasznalta, asze-
rint, hogy a vasznat mily médon hajtogatta, hogy monokrém vagy szines a festmény, és
hogy hajtogatas el6tt festékkel 4titatta vagy sem. A sorozat tobb darabja is — fényl6 szine-
ivel — hatulrdl érkez6 fénnyel megvilagitott iivegablak hatasat kelti. Egy tjabb hajtogata-
si méd, a sarkok zsdkszer(i 9sszefogasaval, tjabb sorozatot eredményezett: kezdetben a
Maman! Maman!, azutan a Kolbdsz (La Saucisse) cimet kapta, de a kdztudatba végsé elne-
vezése, a Panse® kertilt. A széleken iiresen hagyott vaszon kozepét elfoglalé ovalis moti-
vum szinte lebeg a térben.

A Panse ,tovébbfejl6désébdl” sziiletett Meun-sorozat nevét a fontainebleau-i erd6 ko-
zelében fekv{ telepiilésrdl kapta, ahol Hantai 1965-ben 1j mtitermet rendezhetett be. (Ga-
léridsa, a halalaig hiiséges jobarat, Jean Fournier kozvetitésével két segit6kész gyfijtd,
Marcel Nahmias és Maurice Goreli egyszerre tobb képét is megvasarolta, és ez lehet6vé
tette, hogy a mar négygyermekes, sz{ikos kortilmények kozt €16 Hantai-csalad Meunben
hazat vasaroljon.) A Meun vasznai egyre nagyobb iiresen hagyott feliiletiikkel kinyiltak,
1élegezni kezdtek, mérféldnyi tavolsagba keriilve az 6tvenes évek tulzstfolt képeitdl.

Hantai 1973-ban azt nyilatkozta, hogy ,Most nem az szamit, amit befestek, hanem az,
amit nem: a fehér. A retina csendje”. Es valéban, az 1973-74-ben sziiletett Fehér (Blanc) szé-
ridban a fehér feltilkerekedik a szineken, és az olaj helyett eztittal akrillal festett, hol élénk,
egészen éles, hol tompa szinek csak villandsként jelennek meg a festményen. Egyenes foly-

5  Berecz Agnes: Simon Hantai. Vol. 1. 1949-1959, Kalméan Maklary Fine Arts, Budapest, 2012.
6 Panse: allati bendd, korsé 6blos hasa.
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tatdsa e miiveknek a miivész leghosszabb, kozel tizenot éven at tart6 periédusédnak soro-
zata, a Tabulidk (Tabulas). A finom sz6vésti, szabalyosan hajtogatott vasznat meghatarozott,
egymastol azonos tavolsagokra kotozte Ossze, majd a kivalasztott szinnel befestette. Szét-
hajtas utan el6tlint az érintetlentil maradt vaszon fiigg6leges és vizszintes fehér savjaival
elvalasztott szines négyzetek vagy téglalapok hélérendszere. A repetitiv zenéhez hasonlé-
an ismétl6dé elemek sokasagabdl allé kompoziciénak nincs kezdete és nincs vége, korlat-
lanul bévithets. Mindez, ahogy Hantai mondta, ,peinture sans qualité”?. A Tabulak készi-
tésének proceduréja, akarcsak a kordbbi pliage-ok, Hantainak azon szandékat szolgalta,
hogy minimaélisra csokkentve kdzvetlen kapcsolatat a sziiletendd mfivel, annak létrejotté-
ben minél semlegesebb maradjon. Alkotémunkdjiaban — mind jobban eltavolodva a festé-
szet tradicionalis célkit(izéseit6] — egyre nagyobb teret nyert a filozofiai toltet.

1982-ben, amikor sikerei csticsara ért, Bordeaux-ba, Osakdba, New Yorkba kapott ki-
allitasi meghivast, és & képviselte Franciaorszagot a 40. Velencei Bienndlén, senki sem
gondolta, hogy ez lesz az a pillanat, amikor visszavonul. Mégis igy tett, mégpedig hason-
16 okbdl, mint sok évvel korabban, palyéja kezdetén — nem akart , hivatalos miivészsztar”
lenni, nem akarta elvesziteni alkotéi szabadsagat: ,, A mai m{ivészeknek az a mindenaron
val6 torekvése, hogy bekeriiljenek a Pompidou Kézpontba vagy a nagy mtzeumokba, ki-
zarja a fliggetlen alkotas lehet6ségét, engedményekre kényszeriti Sket. Visszautasitottam
a Pompidou Kézpont ajanlatét, visszautasitottam a Grand Palais-t és az Egyesiilt Alla-
mokban a Guggenheim Muzeumot”. Nem akart olyan helyen kiallitani, ahol ,,...a pénz
és hivatalos miizeumi emberek befolyasa donti el, milyen kiéllitast rendeznek.”8

Val6sagos tarsadalmi eseménynek szamitott, amikor hossza hallgatas utan, 1998-ban
kozonség elé tarta visszavonulasa 6ta készitett mtiveit, a Laissées-ket. A festés gesztusat
teljesen kiiktatva, Matisse-hoz hasonléan, az ecsetet olloval cserélte fel: 1982-es bordeaux-
i kiallitasanak hatalmas méret(i Tabulait felszabdalta, és annak darabjaibdl tj képeket al-
litott 6ssze. Destruction/reconstruction, megsemmisités/Gjraépités: az Gj megsziiletésé-
hez néha a régi leromboldasa sziikségeltetik.

Hantai Simon miivészi korszakainak és életmii-kiallitasanak attekintése kozben, kii-
lonosképpen a Laissée-khez érve, felmeriilt bennem a gondolat, hogy milyen fontos és iz-
galmas lenne Hantai és a MNAM/Centre Pompidou gy{ijteményében ugyancsak szamos
munkéjaval jelen 1évd Reigl Judit palyajanak parhuzamba allitdsa, azonossagaik és kii-
lénbségeik vizsgalata. Az a kérdés is felvet6dott bennem, hogy vajon a 2008-ban elhunyt
miivész hogyan fogadna a Centre Pompidouban megvaldsitott kidllitdsat azok utan, hogy
1986-ban visszautasitotta az intézmény ajanlatat? Abbdl kiindulva, hogy 2002-ben kozel
hisz fontos miivét ajandékozta a miizeumnak, arra kovetkeztethetiink, hogy eztttal nem
lenne ellenvetése.

7 Peinture sans qualité: min&ség nélkiili festészet.
8 Az idézetek a szerz6nek Hantai Simonnal az Espace Rennben rendezett 1998-as kidllitdsa alkal-
maval folytatott beszélgetésébdl szarmaznak, in Balkon, 1998/4.
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FEHER DAVID

EGY ELETMU REDOI

Berecz Agnes: Simon Hantai. Vol. 1. (1949-1959), Vol. 2. (1960-2001)

,, Visszatérés a masolashoz. A szovegek lasst mdédosulédsa az ismétlések sordn, mely szo-
ros Osszeftiggésben all lasst elmosddasukkal és olvashatatlannd vélasukkal. A végeérhe-
tetlen ismétlések elérehaladésaval elGallo eldrasztott, visszahtizodott, elmertilt, elhoma-
lyosult értelem. Elvaltozasok, repedések, betemetddések és keveredések, interferenciak és
a vonasok elmosddasanak észlelése. Mas, futélag megpillantott, kitalalt és szertefoszl6 ol-
vasatok felt{inése. A targyukra kihaté tagolédasi médosuldsok, folytonosan valtozd, djra
és Ujra felbomlo torések és dsszekapcsolédasok, megszakitott, elveszett érintkezések stb.
Rovidre zdrom. Minek beszéljek arrdl, mit tettem. Elegendd
figyelmesen nézni.”! A szovegrészlet Hantai Simon Jean-
Luc Nancyhoz irt egyik levelébdl szarmazik. Kommentar
egy késziil6 miihoz, Jacques Derrida Nancy filozoéfiajara ref-
lektalé konyvének? cimlaptervéhez: a meggyfirt fehér va-
szonra kiilénb6z6 szinti tintdval masolta egymasra Hantai a
két filozofus szovegrészleteit, melyek alig olvashat6 vonal-
gubancokként tlintek fel a finoman gyfirt vaszon reliefszerti
felszinén, az arnyékok és a repedések kiszamithatatlan halo-
zatdban. A konyv el6készitése késébb egy tjabb konyv tér-
gyava valt, mely Hantai és Nancy levelezését, az el6készités
folyamatat, a felmeriil szabad asszocidciékat és Derrida
reflexidit tartalmazta, afféle redére hajlé redéként.3

Hantai 6nmagukba hajlé reddi, olvashatatlanna irt szo-
veg-szovedékei mintha a textus és a textira viszonyat tema-
tizalndk; palimpszeszteket képeznek, melyeken sajatosan
rétegz6dnek egymasra a ,betemet6ds”, ,keveredd” olvasa-
tok, mig az értelem — Hantai szavaival — ,elhomalyosul”,

1 Hantai Simon levele Jean-Luc Nancynak. 1999. november 28. —
december 17., in: Hantai Simon Jacques Derridaval és Jean-Luc
Nancyval: A szévegek ismerete. Egy olvashatatlan kézirat olva-
sata (Levelezések), (Simon Vanda és Orban Jolan ford.) Enigma,
2002/32, 37. (v6. Simon Hantai avec Jacques Derrida et Jean-
Luc Nancy: La connaisance des textes. Lecture d’un manuscrit illis-
ible (Correspondances), Parizs, Ed. Galilée, 2001, 101.)

2 Jacques Derrida: Le toucher. Jean-Luc Nancy. Accompagné de
travaux de lecture de Simon Hantai, Périzs, Ed. Galilée, 2000

3 Akényv adatait l4sd fent. A kotetrSl: Berecz Agnes: A Szovegek
ismerete cimii konyv elé, Enigma, 2002/32, 5-11.

Kdlmdn Makldry Fine Arts
Budapest, 2012-2013
300+380 oldal, 180 euré




szavakra nem fordithat6 retinalis élvezetté vélik, a beszédet pedig felviltja a figyelem
csendje.

A szovegeket aszketikusan masolé Hantai olvashatatlan, gytirétt kényvlapokat ho-
zott 1étre. A fent idézett levélben irt kommentérjai azonban nemcsak ezekre a konyvla-
pokra, hanem az életmii egészére mint red6ként kibomlé imaginarius kényvre is érvé-
nyesek lehetnek. Talan nemcsak az egyes festmények feliiletére, hanem az egész életmfire
is tekinthetiink tgy, mint gytirédések, kibomlasok és visszahajlasok stir(i rendszerére,
rizémaszer(i hal6zatara. Miivészet- és kultartorténeti referencidkkal, csaladtorténeti, sze-
mélyes asszocidcidkkal, az anyaggal val6 aszketikus kiizdelem érzéki nyomaival. Hisz
Hantai a deleuze-i értelemben vett végtelen, egymasra rétegz6d6 red6k miivésze,* akinek
az életmiive jelentSs szellemi kihivast jelent. A feladat kibontani, explikdlni az elhajlasok
végeérthetetlen, szertelen rendszerét, mely munka soran 6hatatlanul Gjabb kibontandé
red6k, gubancok keletkeznek.

Georges Didi-Huberman Hantairdl sz616 mesteri nagyesszéjében ,id6bdl sz6tt vasz-
nakrol” irt, hisz maga az id6 is ,,pszichikai hal6”, és Hantai életm{ivét egy ilyen csillagre-
pedésekkel, gubancokkal teli pszichikai hal6zatként foghatjuk fel, melyben sajatosan
Osszekuszalédik az id6rend,5 s melynek atlathatatlan szovedéke jelentds kihivas elé allit-
hatja az oeuvre monografikus feldolgozéit, akiknek feladata a torésvonalak és a lathatat-
lan csomdpontok letapogatasa és lathat6va tétele lehet.

Az utébbi idészak legfontosabb eseményei kozé tartozott Hantai Simon a Centre
Pompidouban megrendezett monografikus kiallitdsa, melynek megnyitdsdra nemcsak
egy impozans katalogus jelent meg,6 hanem elkésziilt Berecz Agnes Hantai-monogra-
fidgjanak masodik, zarokotete is a Kalman Maklary Fine Arts gondozasaban. A kozel hét-
szaz oldalt kitevé teljes monografiarol pedig tilzas nélkiil allithat6, hogy a hazai konyv-
kiadés legszebb és legjelent&sebb teljesitményei kozé tartozik. Grafikai arculata (tervezé:
Bard Johanna) letisztult, attekinthetd, a j61 megvélasztott szines képrészletek, nagyitasok
rendkiviil intenzivvé teszik a vizudlis élményt, melyet tovabb erdsit a kivalé nyomdai ki-
vitelezés. Mindezeknél is nagyobb stillyal bir azonban a harom nyelven — az eredeti an-
golon tdl francidul és magyarul — is olvashat6, roppant 6konomikusan megirt bevezetd
tanulmany, mely a szerz6 sokévnyi kutatasait 6sszegzi.”

Az empatikus, mégsem elfogult monografiat olvasva rekonstrualhatéova valnak az
életmi — fent leirt — imaginarius red6i, gytirédései és visszahajlasai. A szdveg szinte tel-
jes egészében hagyomanyos, kronologikus szerkezetet mutat, két 1ényeges, felttiné pont-
t6l eltekintve: az els6 parizsi évtizeddel foglalkozo (1949-1959) elsé, és a pliage korszaka-
it bemutaté masodik kotet (1960-2001) egyarant a ,,végén” kezdddik. A szerzd egy sajatos
kiazmust teremtve a kronoldgiai rendszer szerinti zarszéval cseréli fel a feliitést, s igy —

4 Nem véletlen, hogy Gilles Deleuze jelentSs konyvének egyik fontos példéja épp Hantai miivé-
szete: lasd: Gilles Deleuze: The Fold. Leibniz and the Baroque (els6 kiad. Parizs, 1988), Continuum,
London-New York, 2006, 40—-41.; magyarul elérhetd részlet Hantairél: Gilles Deleuze: ,Mi a ba-
rokk?” (Simon Vanda ford.) Lehetséges barokk, Limes (Komdrom-Esztergom megyei Tudomdnyos szem-
le kiilonszdma), 1996, IX /24, 13.

5 Georges Didi-Huberman: L’Etoilement. Conversation avec Hantai, Parizs, Les Editions de Minuit,
1998, 25. (Az eredeti francia kotet mellett Didi-Huberman szévegének hivatkozasakor Seregi Ta-
mas — eddig tudtommal publikalatlan, &m az interneten elérhetd — kivalé forditasét is hasznal-
tam. Elérhet&: emc.elte.hu/seregit/Hantai.docx, utolsé letoltés: 2013. augusztus 29.)

6 Simon Hantai, Centre Pompidou, Parizs, 2013. mdajus 22. — szeptember 9.; Simon Hantai,
Dominique Fourcade (et. al.), kat. Centre Pompidou, Périzs, 2013

7 V6. a szerz6 doktori disszertaciGjaval: Agnes Berecz: Continuité et rupture: l'oeuvre de Simon
Hantai dans le contexte de 'art aprés la Seconde Guerre mondiale, Univ. Diss., Paris, Université Paris
I, 2006
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tan dntudatlanul is — a Didi-Huberman altal leirt pszichikai id6-hal6zat sajatos kdoszahoz
idomul. Mintegy a végénél — vagy legaldbbis a hatsé csoméjanal, a csillagtorés kdzép-
pontjanél — ragadja meg, és bontja ki a red6t.

A feltitésekben kiemelt miicsoportokat vizsgalva meggy6z6en érvel amellett, hogy azok
az életmi valodi csomépontjai, fordulépontjai, melyek az ,elé6zményeket” és a , kovetkez-
ményeket” egyarant megvilagitjak. Az elsé kotet kiindulépontja a Rézsaszin irds (Ecriture
rose, 1958-59), mely — a fent idézett Derrida-kényvborité legfontosabb el6zményeként — egy-
masra masolt szovegek sfirli, monumentalis szovedéke, centrum nélkiil ,all-over”-je, me-
lyen sajatosan rétegz6dnek egymasra a liturgikus naptari év sordn olvasandé szakralis szo-
vegek, a nyugati filoz6fusok — tobbek kozott Hegel, Schelling, Kierkegaard, Heidegger —
irasai és a ritudlis gyakorlathoz hasonlatos alkotéfolyamat id6-dimenzidjat jelzé szamsorok.
Amii ,a kollektiv és a személyes torténelem szokatlan dokumentumaként emlékek nyoma-
it 6rzi magéan” (I. 51.).8 A m{i 0sszegzés, amennyiben a korabbi kalligrafikus kompoziciok las-
sitott, attételessé tett, ,intellektualizalt” tovdbbgondolasa; 4m nyitds is, amennyiben referen-
cia-rétegeivel, és testetlen, rézsaszin vibraldsaval a késébbi pliage-kompoziciokat, példaul
az éteri , fehérre hangolt” Tabulik érzéki csalédasait vetiti elére. A sokrétii és sokrétegti kom-
pozicié talan a koréabbi libidinalis toltésti (Sexe-prime, 1955), irasképszerti gesztusfestmények
elfojtott, szakralissd szublimalt alakvaltozatdnak is tekinthetS, s ennyiben a tisztasag és a
tisztatalansag, a testiség és a testetlenség, a szakralitds és az erotikum Hanta1 életm{ivében
gyakran visszatérd — Berecz éltal braviirosan elemzett — kett6ségét is magaban hordozza.

A masodik kotet a hosszu hallgatds utan keletkezett utolsé mtivekkel foglalkozik, hisz
Hantai ,,1990-es évek végéhez kot6dé munkdi és tevékenységei ugyandgy anamnézis-
ként funkcionaltak, mint 1958-59 sordn a Rézsaszin irds (Ecriture rose) elkészitése, egydttal
visszamendleg atirtdk életének és munkassaganak torténetét. A hajtogatasra vald attérés
el6tt Hantat a Rézsaszin irds monumentélis, falszerfi feliiletén térképezte fel az emlékezés,
az ismétlés, és az atértékelés folyamatat. Az 1990-es évek végén, joval utolsod dsszehajto-
gatott festményének elkésziilte utan ismét feliilvizsgalta a multat, hogy izekre szedje élet-
mivét.” (II. 57.) — utal érzékletesen Berecz az életm{ivét hosszu hallgatas utan dGjrapozici-
onalo, ,dekonstrudlé” Hantai kései tevékenysége és a fordulopontot jelenté Rézsaszin irds
kozotti parhuzamra. A kilencvenes években Hantai mintegy djrairta, djragondolta élet-
mivét: 1994 utan feldarabolta a Bordeaux-ban kiéllitott monumentalis vasznait (Maradé-
kok cim{i sorozat), szitanyomatokat készitett a f6ldon heverd, rovidiilésben fotografalt
pliage-mitiveinek anamorfikus torzulasairdl (Anamorphoses, 1981-1996), digitalis nyoma-
tokon prezentalta a fehérre fehérrel festett utolsé sorozatanak kifakulasat, lathatova téve
a véltozasok és az id6 mulasanak kiilonds jatékat (Leplek, 2001). Ezeken til katal6gusok-
ban arnyalta életmf{ivének intellektudlis keretrendszerét, utalva mtiveinek mtivészettor-
téneti kapcsolédasi pontjaira (Tintoretto, Piero della Francesca, Enguerrand Quarton), és
személyes, csalddtorténeti vonatkozasaira (példaul a tabuldk reddi és az édesanyjarél
fennmaradt fotén lathat6 ruharedSk kozotti — akar pszichoanalitikus értelmezést is sugal-
16 — hasonlésagra).

A linearis id6folyambol kiemelt két csomopont (feliitéssé tett zarlat) is jelzi, Hantai red6-
inek kibontasa nem pusztan intenziv esztétikai tapasztalatokhoz, hanem az egymasra ir6do,
dinamikusan valtozé énértelmezések, onreflexiok végtelen jatékahoz is vezethet. Hantai élet-
miive persze nem pusztan folyamatos atirdsok és tjrairasok, eltemetések és kidsasok — vagy
amint maga Hantai fogalmazott a fent idézett levélrészletében — ,elvaltozasok, repedések,
betemet6dések és keveredések, interferenciak” végtelen folyamataként, hanem éles szaka-
szokra tagolhato, egymasra rétegzett, kovetkezetes gondolatmenetként is felfoghato.

8 A Hantai-monografiabol vett idézeteket a tovabbiakban zérdjelben jelolom: el6szor a rémai
szammal a kdtetszdmot, majd arab szdmmal a hivatkozott oldalszamot.
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A monografia kronologikus fejezetei pontos képet adnak a redéként egymasba hajlé
alkoto6i ciklusok Osszefiiggéseirdl. A tomor mtielemzéseket, a miivészettorténeti kontex-
tust felvillant6 analdgidkat, a torténeti kapcsolodési pontokat — s persze a kivalé repro-
dukcidkat — végigkovetve pontosan rekonstrualhaté Hantai m{ivészi ttja. A budapesti ta-
nulményokat kovetd parizsi évek els6 figurdlis kisérleteitél (Fiirddzok, 1949) a
Dubuffet-vel 6sszevethet6 babszer( figura-abrazoldsokig és a sziirrealizmus felé mutaté
korai alkotasokig, melyeken ,a kiilonféle fest6i eljarasok egyidejti hasznélatéval, a felszin
rétegzésével, valamint meghatdrozatlan formédk és felsebzett textirak létrehozasaval
Hantai a gesztus fizikalitdsat és a festék anyagisagat vizsgalta” (I. 53.; pl. [rdstudék fija,
1950-51). Ezt a kérdéskort gondoljak tovabb a ,topo-morfikus festmények” geometrikus alak-
zatai és sejtekre, fosszilidkra, fold- vagy viz alatti vilagokra, illetve ,bels6 szervekre emlé-
keztet6 formahalmazai” (I. 53.), karcolt, itatott, visszakapart — Max Ernsttel 6sszevethet6 —
képi mindségei, melyek Csernus Tibor kozvetitésével a korszak magyarorszagi festészeté-
ben, egy markansan eltér$ kontextusban is megjelentek. Hantai olykor Duchamp-ot idéz6
motivumokat alkalmaz, s igy a negyedik dimenziéra vonatkozé duchamp-i problémafel-
vetésre is reflektdl. A korai kisérletek (1948-52) szakaszat Hantai ,,szlirrealista” — André
Breton koréhez kapcsol6doé — periddusa (1952-1955) koveti: a biomorf tajakat erotikus tar-
talmakat sugallé szornyszerti, koponya-fejii hibridek, nemi szervekre emlékeztet6 for-
mak népesitik be (Kollektiv Narcissus, 1952; Néi tiikor I-11., 1953), melyek , pszichoszexudlis
fantazidk projekcidéinak” tlinnek. A sziirrealistdkal vald szakitds utan festett — Georges
Mathieu-vel vagy Reigl Judittal 6sszevethetd — kalligrafikus festményeken ez a pszi-
choszexudlis tartalom nem mint projekcié, hanem mint a testi-motorikus mozdulatsor
nyoma jelenik meg (Sexe-prime, 1955), mely az évtized végére spiritudlis orientaciéju,
,visszafogottabb kalligrafiava” (I. 66.), a New York-i iskolaval is 6sszefiiggésbe hozhat6
festészetté ,enyhiil”.

Az els6 kotetben bemutatott mtivek tekinthetSk akar a nagy pliage-korszak puszta
el6készitésének is, dm tobbrdl van szo. A grattazs-technikaval formalt, rétegzett feliiletek
érzéki minbségei, a biomorf alakzatok erotikus konnotécidi, a meditativ-kalligrafikus
festmények szakralis-spiritudlis képzetei egyarant visszakoszénnek a pliage-kompozi-
ciékon, melyeknek elsé ,hajtogatott” el6zményei is az 6tvenes évek legelejére nytlnak
vissza. A masodik kotetben Berecz mintegy kihajtogatja Hantai pliage-mftiveinek torténe-
tét, kiilon-kiilon targyalja a torténet — Hantai altal is elkiilonitett és megnevezett — szaka-
szait, ciklusait (Mdrids képek, 1960-62; Catamurons, 1963-64; Benddk, 1964-65; Meuns,
1966-68; Etiidok, 1968-69; Akvarellek, 1970-73; Fehérek, 1973-76; Tubulik, 1972-82). ,,Az el-
jaras egyformasdgaval szemben a hajtogatds nem valamiféle statikus, valtozatlan méd-
szer. Sorozatrdl sorozatra médosult, attél fliggden, hogy milyen méretd volt a hordozé
vagy milyen szorosak voltak a csomok, de fiiggott a festék allagatol és szinétdl is. Varial-
hat6saga és esetlegessége folytdn a mddszer szinte felkindlta magat a véletleneknek és a
varatlan hatasoknak, és a formai konfiguraciék és kromatikus permutacidk széles skala-
jat hozta létre az egyes sorozatokon beliil.” (II. 57-58.) A fejezeteket végigkovetve kibont-
hat6va valik a valtozdsok és az azonossagok, a hasonlésagok és a kiilonbségek dialekti-
kéja, a variaci6s lehet6ségek kovetkezetes végiggondolasanak folyamata, mely a Mdrids
képek stirti feliileteitdl, a fehérrel fehérre festett Lila tabulik fest6i némasagaig, majd az on-
kéntes hallgatasig, visszavonulasig, végiil az intellektudlis feldolgozasig, Gjragondolésig,
a Maradékok rekontextualizalasaig terjed.

A hajtogatas mint médszer” miivészettorténeti helyét és jelentGségét pontosan érzé-
kelteti Berecz, amikor azt a Clement Greenberg-i médiumkozpontt, eszencialista m{ivé-
szetelmélet, és a — részben sziirrealista gyoker(i — absztrakt expresszionizmus (Jackson
Pollock), illetve a hatvanas évek elején fellépd francia és amerikai ,neoavantgard” (pop
art, Nouveau Réalisme, GRAV) torésvonalaban jeloli meg, illetve utal a Hantai altal to-
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vabbgondolt képalkoté eljardsokra, miivészettorténeti tradicidkra. Egyrészt Paul Cézanne
tache-jainak rendszerére, masrészt Henri Matisse Vence-i kdpolndjara és papirkollazsaira.
,Van Matisse és van Pollock”; ,A pliage. Szembenézni azzal, ami a festészetben, a festé-
szettel tortént. Mindennek a hataran, a lehet6 legtavolabb egymastol — az ollok és a festék-
be martott bot.” (II. 71.) — idézi Berecz Hantai két kés6i nyilatkozatat. Masutt Hantai per-
sze nem csupan a modernista festészet hagyomanyardl, hanem provokativ médon a
festészettorténet egészérdl nyilatkozik: ,lehetséges, hogy a festészet torténete nem mas,
mint a red6k kérdése” (II. 60.) — mondja, mintegy ,jatékba hozva” a festészettorténet bra-
viros red6dbrazolésait, s a ruharedSk festésének illuzionista hagyomanyat. A legfonto-
sabb és legérdekesebb Hantai altal hivatkozott, s Berecz altal kibontott vonatkozas azon-
ban tdlmutat a ,,magas m{ivészet” hatarain, hisz a textilfestés hagyomanyos technikéival,
példaul a biai kékfestéssel hozhaté Osszefiiggésbe. , A festészet elfogadott médozataival
szembehelyezked6 munkéjaval Hantai részt vallalt annak habori utdni, a szerzdiséget
megkérddjelezd rangfosztadsaban, ugyanakkor a pliage — Andy Warhol szitanyomataival,
Frank Stella fekete festményeivel és Blinky Palermo Stoffbilderjeivel ellentétben — nem uta-
nozta a tomegtermelés formait, és nem kovette a ready-made modelljét sem. Hajtogatott
vasznaiban Hantai nem a képalkotas ipari médozataibdl vagy az anti-festészet ikonok-
lasztikus tendencidibdl indult ki, inkabb egyfajta preindusztrialis, premodern, idejétmuilt
felfogasmoddal kozelitett a festészethez. [...] Hantai anélkiil szdmolt le a festészettel,
hogy megtagadta volna azt, s a mfiiterem padléjan végzett maganyos fizikai munkaként
tételezve folytatta tovabb a festészet gyakorlatat. Egy eredendSen népmiivészeti mod-
szert valasztva kereste a valaszt arra a kérdésre, hogyan lehet festeni az 1960-as években,
s a festészetet anélkiil fosztotta meg magas miivészeti rangjatél, hogy tagadta volna a m-
faj érvényességét.” (II. 58.) Hantai miivészete ennyiben megsziintetve megorzott festészet,
mely gy kamatoztatja a ,retindlis m{ivészetre” irdanyulé duchamp-i kritikat, hogy mind-
ekozben a ,retina csendjét” evokald, par excellence festészet marad, mely formazott, még-
is formatlan, véletlenszer(i, mégis kiszamitott, testies, mégis lényegét tekintve testetlen.?

Az ellentétek szembeallitdsira épiil§ dialektikus gondolkodas feltehetéen Hantai
szemléletétSl sem lehetett idegen, amint erre Didi-Huberman is utalt egy neki cimzett
Hantai-jegyzetet idézve: ,Hajtas és kihajtas: egyre tobb viszony, a viszonyok felbomla-
nak, a kozeli tavolra keriil, a zart kinyilik (...). A tagolt tagolatlan lesz.”10 A  hajtogatés
mint médszer” mintegy implikalja a visszajara fordulads/forditas folyamatat, s az igy ke-
letkez6 ,,dialektikus” kett&sségeket. A kovetkezbkben Berecz remek kronologikus dssze-
foglalasanak és rovid elemzéseinek rekapitulacidja helyett két ilyen, a monografiabdl ki-
bonthat6, Hantai életmtivében vissza-vissza tér6, egymassal is Osszefiiggé — ha tetszik,
egymasba hajlé — ellentétparra szeretném felhivni a figyelmet, mely érzésem szerint
Berecz Agnes Hantai-értelmezésének is a két kulcsmozzanata. Az egyik az erotikus és a
szakrdlis, a masik pedig a ldthat6 és a lithatatlan korrelativ kettGssége.

9 Ahogy az alkotofolyamatot empatikusan és érzékletesen vizsgdlé Berecz fogalmaz: ,A pliage
esetén Hantai targyként kezelte a vasznat. Testként vetette ala egy olyan eljarasnak, amely meg-
torte a vaszonfeliiletet, de anélkiil, hogy megsziintette volna annak topoldgiai folytonossagét. A
hajtogatas kiiktatta a vaszon projekcids sikjanak rogzitett és véltozatlan vertikalitdsét, és a leké-
pezés folyamatat a feliiletr6l az anyag belsejébe helyezte at. A pliage-ban a jelhagyas nem koz-
vetlen cselekvés soran, hanem kozvetitéssel ment vége: az anyagot 6sszehajté és csomoékba gyi-
r6, majd azt festékkel befeds kéz az eredet gesztusaként csupdn elinditotta a fest6i folyamatot.
Az 6sszehajtogatott vdszon nem hordozza kozvetleniil a miivész keze nyomat, inkdbb atharitott,
attételes és kozvetett modon tantiskodik a miivész kezének érintésérSl. Az elszemélytelenitett,
de nem testetlen, automatikus, de nem mechanikus pliage megszakitotta az ok-okozati kapcso-
latot az érintés és a nyom, a test és a médium kozott.” (II. 58.)

10 Didi-Huberman, 1998, i.m., 50-51. (a forditdshoz lasd. Seregi, i.m.)
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Az erotikum és a nemiség kérdéskore mar az egészen korai, naiv szemléletti Fiirddzd-
kon (1949) megjelent, am centralis kérdéssé a sziirrealista szemlélet(i, freudi vagy lacani
értelmezések lehetSségét is felvets dbrazoldsokon és a ndi hajlatokat, nemi szerveket idé-
z6, organikus-absztrakt tijakon valt (nota bene, Marcel Duchamp agglegénygépezetének
felidézése is hordozott hasonlé implikacidkat). Az asszociacidk és a projekcidk azonban az
otvenes évek kozepén, a Sexe-Prime-hez kapcsol6d6 miiveken valtak kdzvetlen testtapasz-
talatokkd, a festészet mint erotikus konnotédcidéval bird testi aktus dokumentumaiva,
amint Hantai fogalmazott: ,A Sexe-Prime, Hommage a Jean-Pierre Brisset, egy (a szerelem és
a festés aktusaban egyesitett) erotikus elragadtatasban toltott délutdn sordn, magikus és
erotikus 1égkorben orgiasztikus és véletlenszer( cselekvések soran késziilt festmény.” (I.
63.) Ezt az erotikus kicsapongast mintegy ellenpontozzak a pliage-t kdzvetleniil megels-
z0, szakralis, spiritualis tartalmakat hordozé festmények (Rézsaszin irds, 1958-59; A Galla
Placidia, 1958-59). Az els6 pliage-ok pedig mintha egyszerre kozvetitenének erotikus és
szakrélis tapasztalatot: leképezik, am egytttal meg is jelenitik Maria kdpenyét (utalva
Hantai gyerekkori emlékeire, a Mdria tiszteletére irt énekek hallgatasara is). A Mdria-képek
— Berecz interpretacidjat kovetve — az elrejtés és megmutatas sajatos dialektikaja szerint
szervez&dnek, amennyiben elbizonytalanitjak a kiils6 és a bels6, a felszin és a mélység vi-
szonyét. ,, A hordozé invagindlja és elrejti 6nmagat”, ,Az idémet genitalidk feltarasaval
toltom” — nyilatkozta Hantai (II. 60.). Az alkotds a szoborszerfi testté gytirt vaszon érzéki
red&inek, a kép ,erogén zéndinak” letapogatdsa, simogatdsa. A kép-testtel mint targgyal
valé érintkezés merdben testi, tisztdtalan aktusa. Az erotikus testtapasztalatok szakralis
targyak létrejottéhez vezetnek, melyek azonban nem pusztan elfedik a testet, hanem ma-
guk is csupasz testekként jelennek meg, ahogy érzékletesen fogalmaz Berecz: , A testek és
a felszinek hatarkiiszobét vizsgdlva [Hantai] olyan mitiveket hozott létre, amelyek — a
Szent Sz{izzel ellentétben — tisztatalanok és testi aktusban fogamzottak.” (IL. 60.)

Az ,altesti” és az ,intellektudlis”, a szakralis és a profan ,kiazmusanak”, 6sszefono-
désénak sajatos példdja Hantai — Didi-Huberman és Berecz &ltal is elemzett — sz6jatéka: a
panse (bendd) és pense (gondol) szavak egymasba jatszasa (II. 62.), a Mdrids képeket kove-
t6, a korai biomorf testalakzatokat is idéz3 sorozat cimében (Benddk, 1964-65). Szintén a
jatékba hozott erotikum példaja a Meuns sorozat nyers szexualis asszociaciokat keltd —
Matisse-t, Picassot idéz6 — ,figurdinak” Molly Warnock altal elemzett ,fekete humora”.1!
Az érzékiség és a szakralitas kettGssége érhetd tetten a f6ldon heverd virdgokat, ugyan-
akkor rézsaablakokat is idéz& érzékeny akvarellfeliileteken is (II. 71.), illetve hasonlé am-
bivalenciat sugall a foldbe temetett vasznak tisztatalan testisége és a halotti leplekéhez
hasonl6 emelkedettsége.

A legfontosabb — Berecz elemzéseiben rendre visszatérd — kett6sség azonban a festé-
szet aktusdban magdaban rejlik. A fény- és szinértékek megteremtése ugyanis sziikségsze-
rlien a vaszon beszennyezésével jar. , Az alaphelyzet a tisztitalansdg”, idézi a szerzd
Hantait (II. 72.), s a megallapitds még a legéteribb, fehérrel fehérre festett utolsé nagy so-
rozatra is érvényes, melyben a vibralé (nem-)szinek ,,nemcsak, hogy nem tisztak, de meg-
nevezni sem hagyjak magukat”, hisz ,a festmény létrejottének és miikodésének sziikség-
szer(i velejar6ja a tisztatalansag és a szennyez6dés”. , A hajtogatas azt sugallta, hogy a
festmény nem mads, mint — f5ldi vagy égi, é16 vagy holt — testek leple, amely elpalastolja
a hast, am be is szennyezddik altala” (IL. 72.) — fogalmaz a kotet zarémondataban Berecz
a szkatologikus és a szakralis sziikségszerii 6sszefonddasarol.

11 Molly Warnock: Engendering Pliage. Simon Hantai’s Meuns, nonsite.org, 2012. julius 1., elérhetd:
http:/ /nonsite.org/feature/engendering-pliage-simon-Hantais-meuns (utolsé letdltés: 2013.
augusztus 31.)

1044



A monogréfidban rendre visszatérd masik kettSsség a lithato és a ldthatatlan, az iires és
a telitett, a befejezetlen és a befejezett, a testies és a testetlen dichotémidja, amely mintha
a fent leirt intellektualis, szemantikai ellentétek eminensen optikai, vizudlis megfelelGje
lenne. A korai miivek grattazs technikaval formalt gazdag feliiletei az als6, lithatatlannd
tett mélyrétegeket reveldltdk. Az 6sszegyfirt vaszon lathatatlan hajlatainak a kibontasa az
érintetlen (artatlan?), tires (p6re?) feliilet lathatéva tétele, ,leleplezése”, netan , leplezet-
len” felmutatasa. (Ahogy Hantai fogalmaz: ,a festék nem 6nmagéaért val6, hanem a fes-
tetlenre vonatkozik.” II. 67.) Mindez 0sszefligg az iires feliiletet fontos képépit6 elemként
kiaknazo, aktivizalé Cézanne akvarelljeinek és kései festményeinek képi dialektikajaval,
mely visszavezethet Balzac hires novelldjahoz, az Ismeretlen remekmiihoz, és a benne sze-
repl6 id6s festd, Frenhofer keserves alkot6i kiizdelméhez. A ,befejezetlen” és a , befejez-
hetetlen” kép festészeti problematikdjahoz. Ezt a kérdést élezi ki a végletekig a ,fehér
alapra hangolt” Fehérek (1973-74) sorozat, mely mintegy kiforditja az ,alak” és az ,alap”
hagyomanyos fest6i viszonyat, sajatosan parositva a pollocki ,all-overt” a Hantai szdma-
ra oly fontos cézanne-i képstruktarakkal. A kifordulasok, atfordulasok végtelen optikai
jatékat Maurice Merleau-Ponty kinzmusnak nevezné, s talan ezek kapcsan nemcsak Cé-
zanne, hanem Hantai kételyérdl is irna.

Berecz elemzései nemcsak torténeti forrasokra és miivészetelméleti, illetve filozo6fiai
alapmiivekre épiilnek, hanem személyesen megtapasztalt vizualis belatasokra is. A leg-
fontosabb ilyen — még a legjobban kinyomtatott konyvben is visszaadhatatlan — probléma
a lépték, a méret miivészi kiaknazasanak eredményeire, a falszerti vaszonfeliiletek keltet-
te optikai illazidkra vonatkozik: a kiilonféle szinii tintakkal teleirt vaszon el6tt megkép-
z6d6 rozsaszin lebegd feliilet éteri latvanyara, vagy a monumentalis Tabuldk felett megje-
lené utéképre. ,, Az 1974-es, 300x575 centiméter méretti Tabula négyszogletes formakbol
allo struktiréja szinte elttinik a szemiink el6l, ha sokdig nézziik: a hajtogatott négyzetek
egymasmellettiségét feliilirjdk a racsot a feliileten 4tvagéd vékony fehér vonalak és a va-
szon f6lott lebeg6 narancssarga utékép” (II. 73.). A vaszon testét mintha ellenpontoznd a
befogaddban képz&do testetlen ellenparja, mely episztemoldgiai és recepcidesztétikai be-
latasokon tul a lathaté és a lathatatlan, a testies és a testetlen viszonyrendszerének a to-
vabbgondolasara késztethet.

,Elvaltozasok, repedések, betemetédések és keveredések, interferencidk és a vonasok
elmosddasanak észlelése. Mas, futélag megpillantott, kitalalt és szertefoszld olvasatok
feltlinése” — idézem djra Hantait. Az elmosddasok észlelését, a kiilonféle olvasatok egy-
masra rétegzédését rendkiviil érzékletesen mutatja fel Berecz Agnes kivalé monografia-
ja, mely gazdagséaga ellenére sem tulirt, targyanak valo kétségtelen elkotelezettsége mel-
lett sem elfogult. A hazai olvas6t még a magyar forditds esetleges pontatlansigail2 sem
zokkentik ki az olvasas és a képnézés kdzben. Mig ,,a targyukra kihaté tagolédasi médo-
suldsok, folytonosan véltozo, tjra és tjra felbomlé térések és dsszekapcsolédasok, meg-
szakitott, elveszett érintkezések” felfedezése soran, a képek szemlélésekor ra nem débbe-
niink Hantai Simon igazsagéra: ,elegend6 figyelmesen nézni”.

12 A forditdsban szorvanyosan eléforduld szintaktikai hibakon til olykor egy-egy — a kiadvany ma-
gas szinvonaldhoz mérten — megdobbentd hibaval is taldlkozni, példaul amikor a fordit6
(Szekeres Andrea) az ,informel”-t , informalisnak” (IL. 63.), a ,,mural”-t kontextus idegen médon
,murdlia” helyett ,muralisnak” forditja (I 67. 42. jegyz.).
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SZI1J] FERENC

Fényleiras / Napfény
Véletlenek

Uzemi teriiletek, gydrépiiletek, gydrkémények,
mdr rég nem miikodnek, csak a helyet 6rzik.
Hasznos hely vagy haszontalan, az idé nem képes
eldonteni. De mozg6 vonaton mds az ido.

A felhdtlen ég kék szinében mintha lenne

némi sziirkeség. Nehezebb fajta pdra keriilt

a felsd légrétegekbe, gondolom, de mitdl lenne
nehezebb a pdara? Vagy a betonbol és az aszfaltbol
tiikrozodik az égen a sziirkeség. Vagy taldn csak
koszos az ablak.

Oridsplakdtok a vasiitnak hattal. A mellettiink
futé autopdlydin utazéknak igérnek

mindenféle szépet és jot és olcsot,

mikozben nekiink kitakarnak, nekik talin
helyettesitenek egy-egy darab szabilyos eget.

Félbehagyott lakopark, csupasz falak kozott
takarékos terek, tetOre mdr nem jutott idé.

Egy nagy tablin elado foldet hirdetnek.

Egy mdsik tablin telefonszdm, nyilvin az eladéé.
Meég innen a vonatbél felhivhatnim,

hogy megtudjak valami kozelebbit, de vajon

mit kell kérdezni? Mi van az aranykorondval?
A nagymamam volt balfiilii”, ezt hallottam-e,
vagy valami mdst (jobbkezes, balkezes), és honnan,
kitél? Kiilon életek utaznak dsszezdrva, jovok rd
hirtelen, és egyik a mdsikrol leginkabb csak
félrehalldsbol szerezhet tudomdst

ebben a nagy zakatoldsban.

Egy né Metropol ijsigot olvas mar indulds 6ta,
a vildg legrovidebb 1ijsdgjit. Meg kell tanulnia
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az egészet, mert kikérdezik? Jon majd egy foellenér,
na, akkor halljuk, belpolitika?

Egy szintofoldon traktor dolgozik, a szdntofold szélén
magasles dll, tetdvel. Hasonlé szerkezet,
ilyenekkel van dsszefércelve a hosszii tdj.

Atvigtak egy dombot annak idején a vasiit miatt,
kétoldalt csupasz kovek. Biztosabb talaj,

mint ahol szdntanak-vetnek, foldet miivelnek az emberek,
ki vannak szolgdltatva aszdlynak, drnak,

kereskedonek, kiszolgaltatva gondolkodnak,

elfogadnak mindent, legfeljebb indulattal prébdlnak
feliilkerekedni. De mi lenne ehhez a talajhoz

a biztosabb munka? Bdnydszat? Szobrdszat?
Honvédelem? Bedllni erdmifvésznek

egy helybeli cirkuszba?

Szélzsik egy gydrudvaron, akkor ott veszélyes
anyaggal dolgoznak, taldn valami gdzzal.

Ha valami iizemzavar nyomdn elszabadul,

nézik a szélzsikot, honnan fiij a szél,

merre kell menekiilni. Kordbban littam

egqy széleromiivet, dllt magdban, lassan forgo
lapdtokkal a stk mezon, az vajon miféle életbevigo dolgot
jelzett harom-négy falunak is a kiszamithatatlan
korforgasrél? Az dallomdsok meg valdsigos jelhalmazok,
de belbliik nem szokhet ki értelem a koztes terekbe,
legfeljebb eqy vékony szdl a kérdéssel,

hogy miért kell a véletlen milt miatt ennyit utazni.

., Vasuitallomds” feliratii irdnyjelzo tdbla dll

egy vasiit menti titkeresztezddésben, menetirinyba
mutat, és pdr mdsodperc miilva tényleg dthaladunk
egy dllomdson, de a nevét eltakarjik a lombok.
Késobb a kalauz a végillomdst is be akarja mondani
a hangosbemonddn, megszdlal a szigndl,

de aztdn csak akadozo ziigdst lehet hallani.
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VOROS ISTVAN

Novella

Janos a bortonben

1 Jdnos, a kereszteld

bortonbe keriilt.

2 Ugy érezte, lenne még
tennivaldja, de nem volt

médja tanitani, tanulni, eqqyé
vilni a megkereszteltekkel.

3 A rabtirsait téritgette,

nem is eredményteleniil.

4 Akkor maganzirkdba

vetették. Vasalt ajton dt zengte
dorgedelmeit a bortondroknek:
Hamis a foldi, és hamis az égi
hatalom, amit szolgdltok,

nem az igaz 1ir hatalma.

5 Az egyik Or nevetett:

De te sem vagy az igazi

proféta. Van egy, hol itt, hol

ott bukkan fol az orszigban,
poklosokat tisztit meg, vakoknak adja
vissza a ldtdst, béndknak a jdrds
tudomdnydt. Te a sarujit
megoldani sem vagy mélto.

6 Janost diih és féltékenység fogta
el: Vajon igaz-e, amit beszélnek?
Az Or elégedetten mosolyogva
otthagyta a cellaajtot.

7 Janos egyesével maga

elé idézte, akiket megkeresztelt,
kitelne-e ilyesmi valamelyikiiktol.
Vagy szélhdmosok avatkoznak

a dolgdba? A rémaiak miive.

A hatalmukat félté rabbiké. Kajafds,
Annds, amig ilyen vezetdink vannak,
minden elképzelhetd.

8 Megint a sdtdn kdvetei jarnak
elttem, és letarolnak mindent,



amiben jé van vagy lehetne.

A mai Jidedban nem lehet élni.

9 Akkor eszébe jutott Jézus.
Mit mondtam neki,

amikor megkereszteltem?
Hogy kiilonb ndlam?

Es vajon § a titokzatos
proféta? Honnan tudom
ezt meg itt a bortonben?

A tanitvany

1 Janos tijra beszélt

az Grrel. Mikor az ételt
hozta be neki, amit

kevés pénzén a piacon
beszereztetett vele.

2 Ha szent vagy,
vihogott az 0r,

enned se kell.

3 Janos azt szerette
volna mondani:
Fogalmad sincs, mi a szent!
Am megalkudott céljai
érdekében, igy aztin

igaz is volt, amit mondott:
Dehogy vagyok én szent!
4 Litom, kezd

megjonni az eszed!

5 Megengednéd,

hogy a tanitvinyaim
meglatogassanak?

6 Az lehetetlen.

De leszek én

a tanitvinyod.

7 El kéne menned
Jézushoz a kérdéseimmel.

Janos kérdései

1 Hany hét a vildg?

2 Hany nap a birodalom?

3 Hany nap vagy hét miilva
lesz tijra koztdrsasdg?

4 Vagy nem szdmit,

1049



hogy elnyomnak, kirabolnak,
bebortonoznek?

5 Nekiink mdr nem is lesz
foldi orszagunk?

6 Es az égi? Amit elvettek
toliink a foldon, visszaszerezziik
az égben?

7 De zsidok lesziink-e

akkor még? Te vagy-e

az eljovendd, vagy

jobbat virjunk?

Az Or vitdja

1 Ldtta az 6r, hogy Janos
nem eszik. A kenyeret
kidobja egy koldusnak

az ablakrdicson dt.

Aztan a morzsdkat
0sszesOpri maganak.

2 Es igy sz6l: Most

pedig menj, és ne abbél
okulj, amit itt lgtsz, hanem
abbél, amit majd éndla.

3 Az Or folébresztette
vdltétdarsat, letette

elé a kulcsokat.

4 Hovd mész? Téged

is megtévesztettek?
Annyi a kisértés manapsig,
hogy nem konnyii
megmaradni az igaz titon.
5 Ki beszél itt a mdrdl?

A mai napsagrol?
Holnapi napsig.
Korszakos honapsig.
Orikkévald évség.

6 Te részeg vagy!

Jobb, ha eltiinsz innen.

7 De ne sz6lj errdl
senkinek. Még vissza

kell jonnom.
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Uton Jézus és Janos kozott

1 Mért hiszi manapsig mindenki,
hogy igaz titon jdr?

2 Ki beszél itt a mdrol?
A mai napsdgrol?
Holnapi napsig.
Korszakos hénapsig.
Orikkévalé évség.

3 Es az én igaz utam?
Honnan tudhatndm,
merre koborol Jézus?
Most, hogy elmiilt

a részegségem, szembe
kell néznem a kérdéssel:
Mit keresek én egy zsido
szektdban? Nem is
vagyok zsido.

4 De ha a sajdt torzsi
isteneire gondolt, azokra
a cserépdarabokra,
elbizonytalanodott.

5 De ha a rémai
istenekre gondolt, ezekre
a fehér marviny-

és fekete granitszobrokra,
elbizonytalanodott.

6 Eddig is azt jatszottam
néha, hogy zsidé vagyok.
Mert munkdt akartam.
Meért csindlnak 6k mindent
jobban, mint mi?

7 Mért gazdagabbak,

ha gazdagok? Mért
okosabbak, ha okosok?
Meért szegényebbek,

ha szegények, mért
butibbak, ha butdk?

8 Csak azért, mert

az 6 isteniik nem
mutatja magadt, mért
fonoke a mieinknek?

9 Megillt az elsé
faluban, megkereste

a rabbit.

10 Szeretném, ha
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koriilmetélnél.

Mit kell tennem,

hogy zsidé legyek?

11 Annak kell sziiless!
12 Azt hiszem, ez
tegnap megtortént.

Egy bevonulas

1 A frissen koriilmetélt dr,
Keresztel§ Szent Jinos

utolsé tanitvianya, seblizzal
ébredt a kis kamrdaban,

ahol meghiizta magadt.

2 Eneket hozott a szél

és a huzat, jokedvet

hozott a szél és a huzat.

3 Itt van, dobbent rd,

és azonnal meggyogyult.

4 Jézus tanitvinyok, hivék,
hallgatdk és kételkeddk
kiséretében vonult be

a faluba.

5 Pilmaleveleket teritettek
elé. Kérdésekkel kostolgattik.
Kéréseket vigtak hozza.

6 A kételkeddk hiénahangon
kacagtak.

7 A rabbinak nem volt szava.
Nagyokat nyelt. O az, tudom,
hogy 6 az. A Messids.

8 De én még tanulni akartam téle.
9 A menet elvonult, 6k ketten
ott dlltak a kerités mogott.
Két rémai katona jott arra
lovon. Kardjukkal

a szétszort tarqyakat
piszkdlgattdk.

Jézus valaszol

1 Jézus megdllt a falu
hatdrdban levd ligetben.
2 Réqi és 1ij betegek
todultak elé. A fogatlan
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oreg az inyét mutatta,
egy korosodo né a tokdjit
és a szemolcseit.

3 Jézus sirt, sose fogjdtok
megérteni, mi a fontos?
4 Ti menjetek, ha van
valaki, aki kérdezni

akar tolem, kérdezzen.
Ha van valaki, aki
egyiitt akar imddkozni
velem, szoritok helyet.

5 A tomeg csalédottan
oszladozni kezdett.

6 Janos tanitvinya vagyok,
0 kiildott hozzad.

Te vagy-e az Eljovendd,
azt kérdezi. Azt akarta
kérdezni, de én madr
tudom a vilaszt.

7 Es tudja ez a rabbi

is mellettem, tudjdk

a hallgatéid, és azok,
akik elszéledtek.

8 Nem mindenkinek

kell a meguiltds.

Janost mi lelte,
elfelejtett?

9 Ne haragudj rd,
bortonben iil,

a feladatdt elvégezte,
olyan mdr, mint a feltort
és kievett did.

10 Es te mégis visszatérsz
hozzd?

11 Tudnia kell a vdlaszod.

Bilincs

1 Az 67, akinek a nevét

se tudjuk, Janos utolso
tanitvdnya és kiildonce,
visszafelé tartva Jeruzsdlembe,
megdsziilt.

2 A szamara kiddlt

aléla. Az alkonyat
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elobb érkezett el, mint
rendesen, és § kint botorkilt
a sivataggd lett sotét
pusztdban.

3 Ordigok szeme villogott
az ég aljan. Kidltdsokat
sodort a szdraz szél.

4 Meghiizodott

egy sziklaperem alatt,

z0ld testii nék

biijtak melléje.

5 Régi hitének démonai
fogukat a nyakdra tették,
karmos ujjukkal szemébe
kaptak. Nem ismert
egyetlen zsido imdt, nem
emlékezett se Janos, se Jézus
egyetlen meguilté

szaovdra sen.

6 Amikor mdr a vére

fakadt és a levegdje

fogyott, folkelt a nap.

7 A szétpattant démonok
helyén a két romai katona
dllt vildgosan, mint a jézan ész.
8 Ugye jol lattuk, hogy Jézus
kovetdje vagy?

9 Bir az lehetnék.

10 Ennyi nekiink elég.

A ldzaddkkal tartasz.

11 Bilincsbe verve

mdr nem kellett semmin
gondolkodnia.

Ko6z06s celldban

1 Janos megoriilt,

hogy végre nincs egyediil.

2 A salétromos falak lehelete

a miiltrdl és a jovdrdl suttogott.

3 Te a tanitvanyom vagy?

4 Jézusnal jartam a kérdéseiddel.

5 Remélem, nem tetted fel Oket.

6 Hogyan lehet, hogy nem ismerted
rogton fol? A legnagyobb igazakat



és a legelvetemiiltebb gonoszokat
latatlanban is fol lehet ismerni.

7 Csak néha azt nem tudod,
melyik melyik.

8 Hogyan lehet, hogy engem nem
ismertél fol? Pir napja kereszteltél.
9 A te neved nem marad fonn.
Sokdig az is titok lesz, mit tettél értem.
Két hit kozott dllsz, mint

egy zsilip az ontozérendszerben.
Senki se gondol rd, mikor

a nddcukrot kézbeveszi.

Az els6 keresztény halala

1 Az {r, akinek a neve nem maradt fenn,
egyszerre lett keresztény, zsido és mirtir.
Az elsd eurdpai lehetne 8, ha legaldbb
egy csepp g0rdg vér csorgedezik

az ereiben.

2 Nem volt targyalds, nem volt

itélet. EQyszerilen besurrant

valaki az éjszaka, és mint drulénak,
elvigta a torkdit.

3 Janos légydongésre,

megbarnult vér szagdra,

és valami reménytelen

szomoriisdgra ébredt.

4 Ilyen nehéz lesz,

kérdezte magitol.

5 Igen, ilyen nehéz.

Az elveszett evangélium

1 A vakok litnak, mondta Jézus

a hallgatéinak — bar Janos tanitvinya
mdr nem volt ott a tolongdsban —,
és arra gondolt, hogy felnyitotta
a szemeket a vildg megértésére.

2 Nem sokat tudott a gorog
filozofusokrél, még kevesebbet
Buddhidrol, sorolhatndnk.

Azt tudta, koriilotte

mit nem tudnak zsidok

és filiszteusok, romai

1055



katondk és utanuk sodrodott
mindenféle csavargok.

3 A poklosok megtisztulnak —

a benniik felgyiilt tisztdtalan
gondolattol, a siiketek

hallanak, mert valaki érthetéen
belekiabdlja a fiiliikbe:

Nincs sok isten. A vildg megérthetd.
Az értelem megsejtheto.
Ilyesmiket nem konnyii

kiabdlni. Es éveken dt,

mig végre a vakok tényleg,

és a siiketek, meg a poklosok. ..

4 A halottak feltamadnak

és a szegényeknek

az evangéliumot hirdetik.

Ez itletnek se utolsé.
Tetszhaldlbol és tetszéletbdl

a valdsagba visszatérdk,

akik azon nyomban megkapjik
az evangéliumot, készen,

bar még csak most torténik.

5 Persze a sz0 j6 hirt is jelent,

de kell itt lenni valami lappangé
dskonyvnek, ami Jézussal
egylényegii, taldn meg is eldzte
0t, és uitmutatdssal szolgdlt neki.
6 Boldog az, aki énbennem

meg nem botriankozik.

7 Janos levigott fejét
holt-tengeri remeték megszerezték,
itattdk tejjel és etették mézzel,

0 meg halkan suttogva

lediktdlt nekik egy egész evangéliumot,
még Jézus életében, de mdr benne
foglaltatott a kereszthaldl.
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TOTH KRISZTINA

Megint biidos a viz

A fitd imbolyogva feldllt, és a pultra konyokolt. Gondor, fényes haja izzadtan ta-
padt a homlokara. Kért még egy palinkat.

— {z1ik? — a pultosnd rélehelt a kis pohérra, aztan peremig teletoltotte. Nem az
adagoloba mérte ki az italt, hanem kozvetleniil a cséros tivegb6l ontotte.

— Mi fézziik. Ebbe’ csak szilva van.

A fiti a morajlason és a részegség kodén at is érezte a hatan, hogy néhanyan
figyelik. A n6 nyomott egyet a taviranyiton, kikapcsolta a falra szerelt tévét, ami
azt jelentette, hogy nemsokara, legkés6bb fél 6ra milva zdrnak, &m a maradék
néhény vendég tovabbra is a helyén iilt, és elszantan vitatkozott valami kdrnyék-
beli sertéshizlaldarél, amit be akarnak zarni. A fii egy pillanatra hatranézett,
mert olyan érzése tdmadt, mintha azok ott az asztal kortil rd varnénak. Vagyis ar-
ra, hogy végre elmenjen. Felhajtotta a palinkat, visszafordult a n6 felé.

— Nekiink is van szilvank. Harminc fa. Most érik. Ha akarod, elviheted. Nem
kell kifizetni.

Odabotorkalt az egyik aluminiumszékhez, el6szedett egy Osszeprésel6dott,
szottyadt gytimolccsel teli zacskot a hatizsdkbol. Az ttra készitette be reggel, de
megfelejtkezett réla, csak az imént jutott eszébe. Szétnyitotta a pulton, csopdgott
a sarga 1é a badogra. A n6 egy mozdulattal letordlte, aztan tisztogatta tovabb a
sOrcsapot. A fit atnyult a nedves pult felett, odanyujtott egy ép szemet, de a n6
nem vette el, csak kozelebb hajolt, hogy tegye be a szajaba.

— J6 érett — forgatta a nyelvével, ra se pillantva a fitra.

— Edes.

— Kicsit mar mallik is. Most kell megrazni a fat, ilyenkor j6 palinkanak.

— Akkor a tiéd, mind.

A nd felé fordult, és nagyon lassan, csiicsoritve kitolta a magot. A fiti felfogta
a tenyerében, aztan varatlanul bevette a sajat szdjaba. A n végre elmosolyodott.

— Ha leszeded, elviszem. De most szedd le, mert megkezdi a darazs. Akkor
mar dobhatod ki — tette hozza megpoérdiilve, és rutinosan elkezdte helyrepakol-
ni a megszaradt korsokat.

A fid mésnap a f61don ébredt, elzsibbadt karral. Er6s fert6tlenitészer-szag terjen-
gett a nedves levegSben. Egy szivacson fekiidt, ahogy igy elsére kivette, valami
raktarban. A fal mellett feltornyozott, tires rekeszek alltak, arrébb mtianyagkan-
nak. A klérszag kintrél szivargott, a né éppen feltdrolte a sontést, de korben a re-
dényok még le voltak eresztve. Hattal allt, labbal tolta maga el6tt a vodrot, és
csak arra a hangra figyelt fel, ahogy a fiti megereszti a csapot.

— Te aztan jo6l kiddltél, hallod.

— Indulnom kell. Nem széltam, hogy nem megyek haza.
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A mobiljat nézte, egymas utan csipogtak a bejové iizenetek.

— Féltékeny a baratn6éd, mi?

A fiti nem akarta mondani, hogy nem a baratngjével van, hanem a sziileivel
nyaralnak a nagybatyjaék hazaban. Homalyosan emlékezett a tegnap esti beszél-
getésre, és nem szerette volna, ha széba keriil a szilva. Igazabdl csak egy arva
szilvafa volt a telken, az se az 6véké, bar nyugodtan szedhettek réla.

— Azért egy kavét megiszol, nem?

— K6sz6nom.

Amig a kavé f6tt, koriilnézett a miikoves helyiségben. Az aluminiumszékek
fel voltak forditva a négyszogletti asztalokra. A falon korben tréfeak 16gtak, ezek-
re el6z6 nap valahogy nem figyelt fel.

A n{ felrantotta az egyik oldalsé reddnyt, aztdn kihozta és lerakta a kavét.
Amint a fit kiiiritette a csészét, és az asztal sarkéra tette, végigsimitotta a karjat,
és kicsit kozelebb l1épett hozza.

- Reggelit nem kérsz?

Amaz csak megrazta a fejét, nem merte az arcaba lehelni a savanyu kavésza-
got. Anét viszont lathatdlag nem zavarta a lehelete, mert szinte a szajahoz hajolt,
ugy suttogott tovabb.

— Ha akarsz, le is tusolhatsz hatul.

Mikdzben ezt kimondta, a fit azt érezte, hogy kis késéssel ugyan, de anndl ha-
tarozottabban megérkezik a reggeli merevedése. A n6 dekoltazsat bamulta, a ko-
zépre szoritott, kicsit mar megereszkedett, puha melleket. A né lenézett a bltuza-
ra, mintha ellendrizni akarnd, hogy nincs-e ott valami morzsa vagy piszok, aztan
egy mozdulattal el6vette a bal mellét.

Leszopjalak? — suttogta, és mar gombolta is ki a fiti a nadragjat, aztan térdre
ereszkedett.

Lassan, szakszertien dolgozott, kozben idénként felnézett, ahogy a pornoéfil-
mekben l4tta. A fid ilyenkor nem nézett vissza r4, lehunyta a szemét, és szédiil-
ve igyekezett nem tudomast venni a tompa, méasnapos fejfajasrol, a szemhéja mo-
gott felvilland neonszin{i dbrakrdél. Amikor djra kinyitotta a szemét, mar
kozeledve az orgazmushoz, arasznyira az arca el6tt egy fél méteres, legyekkel te-
lipotty6z6tt, ragacsos légypapirt fedezett fel, ami az el6bb még nem volt ott. Ra-
jott, hogy kozben észrevétleniil arrébb araszoltak egy kicsit, és igyekezett félre-
forditani a fejét, nehogy lefejelje a légypapirt. Arra az oldalsé ablakra latott,
amelyiken a né mar felhtizta a redényt. Bantéan délt be a fény a csikosan széra-
dé kovezetre.

Még mindig ugyanabba az irdnyba nézett bamban, éntudatlanul, ki a kertbe,
amikor a né mar papirzsebkenddvel torolgette a szdjat, aztan felegyenesedett, és
hozzasimult.

— A fat nézed? Nagyon oreg fa. Majdnem szézéves. Nagyapam arra akasztgat-
ta a zsidokat. Le is van veliik fényképezve, ha akarod, megmutatom... Hova
mégy, mi? Ki se fizeted a kavét? Hiilye kis pdcs!

A fiu két sarkot futott, és csak akkor lassitott le, amikor a foldut emelkedni kez-

dett az erdd felé. Utemesen hasogatott a feje, mintha az agya minden 1épésnél
ide-oda z&tykolédne a koponyéjaban. Erezte, ahogy a kavé feltolul a gyomrabdl,
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és marni kezdi a torkat. Hanyinger tort r4, le akarta dobni a hatizsakot, de mar
nem volt rd ideje. Eléregérnyedt, és az ut széli, poros flicsomékra rékazott. Téle
par méterre vilagoskék artézi kit allt. Odabotorkélt, lenyomta a kart, m{ikodott.
Megmosta az arcat, de a hajolgatastol megint rajott a hanyas, 6klendezve lépett
el a kattol.

Ekkor vette észre a kisgyereket, pontosabban elészor csak a meztelen, koszos
labat. A kisfiui ott allt a kiitndl, arra vart, hogy 6 elmenjen. Kezében badogvodrot
tartott. Amikor egy pillanatra letette, majdnem a derekaig ért. Gyanakodva fi-
gyelte, mit csindl a tornacip&s idegen, aztdn egyszer csak megfordult, és szalad-
ni kezdett visszafelé a folduton a tavoli, rozzant hazsor felé. Lobalta a kezében a
vodroét, ugy kiabalt:

— Megint biids a viz! Megint biidos a viz!

A fit még egyszer meglogybdlte az arcat, megszagolta és a nadragjaba torol-
te a kezét, de nem érzett semmit. Aztan koriilnézett, hunyorogva prébalta kita-
lalni, merre lehet itt a legkozelebbi buszmegallé.
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VILMOS ESZTER

AKVARIUMBOL UVEGKOPORSO

Téth Krisztina: Akvdrium

Téth Krisztina konyvhétre megjelent elsé regénye nagyszerti ardnyérzékkel és fanyar hu-
morral mutatja be a huszadik szazadi Magyarorszag legsotétebb évtizedeit. Karakterei-
nek sorstragédiait igy beszé€li el a regény, hogy azt a holokauszt-trauma esztétikailag hi-
teles, érzékletes, mai feldolgozasaként értékelhetjtik.

Aregény olvasdja egybdl a konyv akvariumaba pottyan. Rovid szemlélédés utdn mar
fel tudja mérni a terepet, otthon kezdi érezni magat a hirtelen indulé, sokaig csak foszla-
nyokbdl all6 torténetben, megtanulja az akvarium iivegén, tehat az amoralis, 4&m jé hu-
mord narrator elbeszélésén keresztiil szemlélni a vildgot. A humor — kockéztatva a kép-
zavart — kopoltytként funkcional; lehet6vé teszi, hogy az akvéarium hol zavaros, hol
kristalytiszta vize ne legyen fullaszt6. Enélkiil elviselhetetleniil nyomaszté lenne a re-
génybeli kilatastalan vilag.

Téth Krisztina 4j regényének atmoszféraja tokéletesen illeszkedik a szerz6 pélyajanak
régen megjosolt irdnyédba. 1994-ben Varady Szabolcs a kovetkezbket allapitotta meg A be-
szélgetés fonala cimi, masodik T6th Krisztina-verseskotet el6szavaban az els6 konyv re-
cepciGjéra hivatkozva: ,Ferenc Gy6z6 ezt irta, tobbek kozott az Oszi kabitlobogdsrol: »Toth
Krisztina verseinek nagy elénye, hogy j6 olvasni 6ket. Vonz6 a derdije, (idesége. Nagy va-
16szintiséggel megallapithatd, hogy ezek a tulajdonsagok idével valtoznak. Ha vilagat ki-
kezdi az évek korrézidja, akkor is megformélja majd a maga masfajta versét.« Most &t év-
vel érettebb, még mindig nagyon fiatal. A vildga — hét igen, mar nem olyan dertis.”* T6th
Krisztina azéta megjelent kotetei egytdl egyig megfelelnek ennek a tendencidnak; leg-
utobbi verseskotete, a Magas labda mind koziil a legkomorabb, prézéja pedig egyre kimé-
letlenebb. A Pixel 6nreflexiv, gyakran megbizhatatlan narratora még idérél idére kizok-
kenti az olvasét a mar ott is erésen jelenlévé agéniabdl, és a (tobbszor a holokausztra
visszavezethet8) traumaval terhes, egymasba sz6v6d6 sorsoknak csak apré részleteit is-
merjiik meg. Az Akvdrium viszont mar semmiképp sem no-
vellafiizér, hanem regény: nem szabadulhatunk meg egy-
egy novella- vagy fejezetvaltdssal szereplSinek nyomoratol,
: L_LV e ' | tobb szaz oldalon keresztiil kovetjiik egy ismerds széthullott

U~ I csalad tagjainak kivétel nélkiil tragikus élettorténetét. Az
Akvdrium eddigi birdléi a regény tulzott pesszimizmusat
réttak fel legf6bb kritikaként, fajlalva a felcsillané remény-
sugarak hidnyat. Téth Krisztina regénye azonban attol hite-

oA

1 Vérady Szabolcs: El8sz6 in: Toth Krisztina: A beszélgetés fonala,
Budapest, Magyar {részovetség — Belvarosi Konyvkiadé, 1994, 5.

Maguetd Konyvkiadé
Budapest, 2013
328 oldal, 2990 Ft




les és szerethetd, hogy nem kinal el6re gyartott, naiv megoldasokat, nem kiskorusitja az
olvasét didaktikus tanulsdgokkal. Nem tesz 1igy, mintha a huszadik szazadi Magyaror-
szag legsotétebb évtizedeinek traumdival mostanra mar el tudnank szamolni, csupan
elénk tarja azokat adekvat, kiforrott prézastilusban.

Az Akvdriumot leginkabb magyar kortorténetként vagy csaladregényként olvashatjuk,
vagyis olyan egymast kovetd nemzedékek torténeteként, akik sosem tudnak igazan csa-
ladként funkcionalni. A regény f6h&se a kozépsé generacié képviselsje, Vera, akit anya-
és lanyszerepben is megismeriink. Néla futnak dssze a regény szélai. Kisgyermekként ke-
riil zsid6 nevelScsaladjahoz, ahol a vilagrél addig alkotott, még kissé homalyos képe is
rogton megkérddjelez6dik, ami a nevelSintézetben toltott id6 alatt nagyjabol kirajzolod-
ni latszott. A zsid6 hitkézségben tett rovid latogatdsa soran megfelelési kényszerbdl, ud-
variasan, legjobb tudasa szerint probal az érdekl6dé ételoszté nénik minden kérdésére fe-
lelni: ,[t]lagoltan, hangosan belevagott a harmadik valaszba is, hogy a zsidékat & nem
szereti, mert azok mind biidosek, és voros a hajuk, [...] [ilmaddkozni nem tud, 6 csak a
Partban és Rakosi Matyasban hisz, aki az 6 megment&je.” (57.)

Vera nevel6csalddja a szigord Edit nénibél, a baratsagtalan Joska bacsibél és a koéro-
san kovér Edubdl all, aki sejthetSen a koncentraciés taborban valt értelmi fogyatékossa.
Edut névére, Edit néni gondozza odaaddéan — mint utélag kidertil, btintudatbél: 6k buj-
tattdk Edut annak idején abban a pincében, ahonnan aztan elhurcoltdk a katonak, mikoz-
ben Edit néni és friss hazastarsa, Joska bdcsi biztosabb menedékhelyen vészelték at és
usztdk meg a deportalast. Lakhelyiik apré lakas egy korfolyosods, szegények lakta, buda-
pesti bérhazban. A lakés zsufoltsdganak valtozadsa az egész regény ivét kirajzolja. A cse-
lekmény kozepéig egyre tobben szoronganak benne, olyannyira, hogy az 4j albérl6k sza-
mara odahurcolt kérhézi agyakt6l mar csak az ablakon lehet kijarni a folyos6 végén 1évé
vécére, majd — ahogy a regény és a torténelem vihara csendesedik — fokozatosan kiiiriil:
el6szor az albérlf artista testvérpar hagyja el a lakast, majd Vera, aki férjhez megy, a tob-
biek pedig néhany év kiilonbséggel egymés utdn meghalnak.

A regény masik, Verdhoz kotédd szidla a szintén bolond Klarimama torténete.
Klarimama, akinek karikatdra-szert figuraja az Akvdrium komikumanak legf6bb forrasa,
Vera vér szerinti anyja, a konyvbeli megnevezése azonban végletesen ironikus, mivel
minden anyai (és sok alapvet6 emberi) vonasnak hijan van; Vera kétévesen keriilt t6le &l-
lami gondozésba, miutdn az asszony hetek 6ta nem adott neki enni, és ugyanilyen ku-
darcba fulladt nagymamai szerepe Vicaval, Vera kislanyaval. Az anyasag és gyermekval-
lalds egyébként az Akvdirium egyik kozponti motivuma, ami Téth Krisztina eddigi
életm(ivének ismeretében egyaltalan nem meglepd. A Siré ponyva cimii verseskotet Ké-
szenléti dalaban a gyerek még az elmilas pozitiv ellenpontjaként jelenik meg: ,elttin6dtem
az elmdléson, / és felsoroltam (ugye, érted?), / hogy van egy gyerekem, élni igy ok / leg-
alabb egy”, a Magas labddban viszont — minthogy a kétet hangvétele is joval komorabb az
el6z6kénél — az anya-gyermek kapcsolat inkabb a trauma feldl jelenik meg: ,[...] mi volt
anyam, mi volt, amikor nem szerettél, / mit visz a mély folyd, A bettivel anyat” (Hangok
folyéja), ,mindig, mindig az anyak sziilik djra / az arvasagot” (Vaktérkép). A Pixel torténe-
teiben is tobbszor elSkertil, f6ként az anyasag iranti vagy és beteljesiilésének kudarca.
Legemlékezetesebb példa erre a koldok torténete, melyben a f6hésné felidézi Down-koéros
gyerekének titkolt vildgra hozatalat és azonnali 6rokbeadéséat. Az Akvdriumban — 6ssze-
fligg6 torténet 1évén — még latvanyosabb az anya(sdg)-motivum tobbszori felbukkanasa,
ami korantsem meriil ki abban, hogy Veranak el kellett szakadnia biol6giai anyjatol. A re-
gényben abortusszal is taldlkozunk, annak is egy kifejezetten specidlis esetével: Edu, az
addig teljesen aszexudlisként abrazolt figura (,,akir6l [Edit néni] Ggy beszélt, mintha va-
lami artalmatlan, nagytestt haziallatot emlegetne. Veracska meglep&doétt, hogy ez a bizo-
nyos Eduka egy né: amig meg nem pillantotta, mindig szemiiveges, fiatal férfinak kép-
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zelte.” [45.]) teherbe esik, amit — a vilag legtobb dolgdhoz hasonléan — nem vesz észre
vagy nem tud értelmezni, igy hat névére, a korabban sziilészeten dolgozé Edit néni ille-
gélisan megszervezi a gyermek elvetetését. A jogsértés kidertil, a Szovjetuniobol hazala-
togato, ragyas képti, szomszéd Lantos Marika jelenti fel 6ket, akivel a konyv végén, a szii-
16szoban talalkozunk djra, ahol élettelen gyerekét hozza vildgra, ezzel egy id6ben pedig
meddé&vé is valik, mindezt egy forradalmi szovjet csodaszer hatdsara. Vera terhessége és
a sziilés — Marikaéval ellentétben — zokkenémentesen zajlik, lanyahoz f{iz6d6 kapcsolata
pedig egészségesnek tlinik, egészen addig, mig (az utolsé oldalon) fel nem teszi Vicdnak
a megbocsathatatlan kérdést: ,Neked is minek kellett megsziiletni” (322.).

Az utédnemzésrdl sajatos elképzelései vannak Gabi bacsinak is, a regény szinte
egyetlen értelmiségi szereplGjének, aki a holokauszt soran minden csalddtagjat elveszi-
tette. ,Meggy6z6dése volt, hogy az emberek halalfélelembd&l nemzenek gyereket. J6 el6-
re be akarjak biztositani magukat, hasonmasokat gyartani, mert rettegnek, hogy veliik
is megtorténik az a banélis és obszcén félreértés, ami a sziileikkel és koriilottitk minden-
kivel: hogy még é16 testiikbe zarva egyszer csak oregedni, rohadni kezdenek.” (192.)
Gabi bacsi Diogenészfalvan él, egy valaha viragzé vendéglé romjaibél felépitett nyo-
mortanyan. Sz{ik lakhelyének minden négyzetcentiméterét konyvek és a csaladi 6rok-
ség utols6 darabjai, az ebédlSasztal koriili székek foglaljak el, melyeken egytdl egyig
Gabi bécsi halottai foglalnak helyet. A bacsi a szellemek tarsasdgdban tengeti céltalan
napjait, mig egy havas, téli napon fel nem akasztja magéat a t6le megszokott preciz és
visszafogott stilusban.

Ahogy Gabi bacsi étkez8jében, tigy az egész regényben természetes a haldl, a halottak
jelenléte, legaldbb annyira, mint a sziiletésé, és a kett6 0sszemosasa, egyiitt dbrazolasa
sem ritka.2 Gabi bacsi magan angoldrakat adott Veranak, akinek titkos udvarléja Ameri-
kébol halmozta el 6t csalogaté szerelmeslevelekkel. Egyik délutan, mikor Vera hazaindul
a férje el6tt titkolt angolorardl, a bacsi azt gondolja, ,,[e]lébb-utébb [...] még gyereket is
sziil majd nagy igyekezetében. Egy ugyanilyen, elall6 fiilt kis majmot. Es meg sem tud-
ja magyarazni, hogy minek. Mivégre ez az egész igyekezet.” (225.) Es valoban, Vera te-
herbe esik, Gabi bacsi temetésekor mar nem tudja 6sszegombolni a télikabatot gombolyo-
d6 hasan. Vera és taszité v6legénye, Lali eskiivéje utdn par oldallal pedig Jéska bécsi
temetésének lefrdsa kovetkezik. A két szertartas hangulatdnak dbrédzoldsdban megdob-
bent&en kicsi az eltérés.

Toéth Krisztina prézakotetei — verseihez hasonléan — nagy miigonddal szerkesztett
struktirak. Massziv szerkezetiik egy-egy kozponti motivum vagy kotetszervezé elem al-
tal jon 1étre — ez aldl a Hazaviszlek, j6? tarcagytjtemény valamennyire kivétel. Ezek a mo-
tivumok egyre konkrétabbak, és egyre szorosabban f{izik 0ssze a torténeteket, torténet-
foszlanyokat. A Vonalkéd tizendt torténete a jatékos alcimek wvonalaira van felftizve
(Vérvonal, Elvonal, Bikinivonal stb.), a novelldk kozott azonban csak ritkén, bizonyos moz-
zanatokban van Osszefliggés. Amennyire nem jon létre linearitds a vonalak egymasutan-
jabdl, annyira szépen all 6ssze a Pixel kétszer ennyi, fejezetként aposztrofalt (test)része a
kotet alcimében igért szovegtestté. A torténetek szerepl6i kozott itt mar joval szorosabb
kapcsolat van, &m a konyvet — a szdmozott fejezetek ellenére — nem tudjuk regényként ol-
vasni. Az Akvdrium az absztrakt vonal és test utan egy targyat tesz cimmé és kdzponti me-

2 Asziiletés és halal egytitt dbrazolasarol Toth Krisztina prézédjaban Nagy Boglarka mar a Vonal-
kédban olvashaté Lakatlan ember cim(i elbeszélés kapcsan is ir: , A torténetben a két haldl kozott
ott a sziilés-sziiletés motivuma, amely az Osszetartozds 1j érzésével tolti el a narratort.
»Babuskame, becézi a gyermekét ugyanazzal a kifejezéssel, ahogy az 6reg haldoklét szdlitotta a
felesége”. (Nagy Boglarka: Vindorlé torténetek. Kritikdk a kortdrs magyar irodalomrol, Budapest, Ki-
jarat, 2007, 169.)
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taforava. Az akvdrium nem itt jelenik meg elészor Téth Krisztina életmtivében. A kora haj-
nali 6rdkrol cim{i szonett igy végzddik: ,aztan az ar sodrédsa visszafordul, // hogy minden
kontdrjaba zartan / mutatkozzék a tiikrokon tidl / a szoba tagas akvariumaban”s3, a Ha-
zaviszlek, j6? els6 irasanak pedig Homokakvdrium (Nincs rd sz6) a cime, melyben az akvari-
um a megnevezhetetlenség, legalabbis egy nehezen megnevezhetd dolog jelolgjévé valik:
,Nem tudok més sz6t kitalalni magamban, azt mondom ra, hogy homokakvarium”.

A konyv legfontosabb szévegszervezd motivuma tehat az akvdrium, amely konkrét
targyként tobbszorosen (talan kicsit til sokszor is) megjelenik, f6ként azonban — sokféle-
képpen felfejthet6 — metaforaként miikodik. Ha a regény akvarium, akkor szerepl6i ben-
ne tszkal6 halak, akiket nagyjabol harom csoportra lehet osztani. El§szor is aranyhalsze-
rii karakterekre, az aranyhalnak ugyanis allit6lag par masodperces memodriaja van, igy
miel6tt elérne az akvarium tilsé végébe, elfelejti, honnan jott, és képes azt gondolni, a
tengerben tszkdl. Ilyenek tehat az Akvdrium boldog tudatlansagban él6 szerepléi: Edu,
Klarimama és a hajléktalan, 4m 4ltaldban viddm Jendke. A masodik csoportba tartozo,
kognitiv zavarokkal nem sujtott szerepldk felfogjak, hogy akvariumban élnek, azaz be
vannak zarva — egy orszagba, korba, tarsadalmi rétegbe, és azt is tudjak, lehetetlen az
iiveg, a fal, a hatdr tiloldalara keriilni. Ilyen, sorsaba beletor6dé figura a legtobb regény-
beli karakter. A f6bb szereplSk koziil Edit néni képviseli leghangstilyosabban ezt a tipust.
Miutan a kis Vera megprébalja eladni egyik féltett kincsét, egy libatollat, a kdvetkezd par-
beszédet olvashatjuk lany és nevel6anya kozt: ,— Mit akartad te eladni azt a libatollat, he?
[...] - Hogy gazdag legyek — felelte teljes természetességgel a gyerek. A néni megtorpant
és nagyon komolyan a szemébe nézett, mint aki valami fontos, életre sz616 dolgot szeret-
ne megfogalmazni. — Gazdag?! De hat mi szegények vagyunk! Aki szegény, abbdl sohase
lesz gazdag. [...] Legfoljebb csak olyan szegény, akinek van pénze.” (151.) A harmadik
csoportba tartozék nem térédnek bele bezartsagukba, minden erejiikkel ki akarnak torni
akvariumukbél. Ezek a kisérletek tobbnyire kudarcba fulladnak. Piroska Téni Amerika-
ba emigral, ahol angol nyelvtuddas hijan nem tud elhelyezkedni, a hirtelen rdszakadt ma-
ganyban csak cstinyéacska, alig latott platéi szerelme, Vera eszményképébe tud kapasz-
kodni. Lantos Marikat a magasztalt Szovjetuniébél hazahozott kalciuminjekcidk teszik
tonkre, az egyik artista Czajka fivér meghal, mikor ‘56 utdn megprobal atszokni a hata-
ron, Vera pedig hidba prébal kitorni nehéz gyerekkoranak rendezetlen, &riilt vilagébdl, a
zstfolt neveli haztol és Klarimama b{izos pincéjétdl csak egy rosszul sikeriilt hazassagig
jut. Ha a regény fullaszté pesszimizmusat kivanjuk érzékeltetni, mondhatjuk, hogy az
egyetlen kiutat az 6ngyilkos Gabi bacsinak sikertilt megtalalnia.

A haldl folyamatos jelenlétét, a halottak elengedésének képtelenségét a regényben f6-
ként a holokauszt traumdja okozza. Mivel a regény legtobb szerepl&je zsidé szarmazasu,
szinte mindenkit megnyomoritott valamiképpen a vészkorszak. Az elbeszélés igy folya-
matos nehézségekbe {itkozik, f6leg akkor, amikor régi torténetek, csalddtagok keriilnek
eld. , Edit néni unokatestvérei egyébként sose tudtdk megmutatni, hogy a nyelven kiviili
valésagban meddig néttek volna, mert még végleges, feln6tt testiikbe vald lassti megérke-
zéslik el6tt eljutottak egy masik, légnemd testbe” (167.). Napjaink irodalmaban, a
holokauszt tantsagtételeinek évtizedei utan az egyik legnagyobb kihivas 1j formakat ta-
lalni a voltaképpen kimondhatatlan torténelmi (vagy torténelmen kiviili?) tragédia elbe-
szélésére, hogy meggatoljuk annak elfeledését anélkiil, hogy — kiviilalloként, utédokként
— meghamisitanank. Téth Krisztina regénye erre a lehetetlennek tiné feladatra kindl meg-
oldasi lehet6séget. Az Akvdrium a vészkorszak utani évtizedekbdl emlékezik a holokauszt-
ra, melyrdl torténelmi helyzetébsl adédéan nem kozvetlen tapasztalatot jelenit meg. fgy

3 Toéth Krisztina: A beszélgetés fonala, Budapest, Magyar [részovetség — Belvérosi Konyvkiads,
1994, 28.
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nem a koncentraciés tdborok borzalmait sorolja, nem prébal dokumentumregénynek al-
cazott fikci6 lenni. Fekete humoraval sem bagatellizal, irénidja nem hat szentségtorésnek.

Akonyv foként a jol eltalalt elbeszél6i hang és a gondosan szervezett regényszerkezet
miatt élvezetes olvasmany. Fejezetei egymastol tavolrdl inditanak, mégis mindig Osszeér-
nek, sokszor a legvaratlanabb pontokon. F&bb képei folyamatosan visszakdszonnek, erds
motivikus hélét sz6ve, massziv regénystruktirat épitve ezzel. Ezért lehet kidbrandité a
konyv zaroképe, amely nem képezi szerves részét ennek a struktiranak. Az akvarium itt
a Hofehérkét alakito jatékbaba tivegkoporséjava valik, majd az elbeszél6 hosszas fejtege-
tésbe kezd a torpék hollétét illetSen. , Hogy 6k merre jartak? Tévol, a szomszédos hazak
ablakaiban meggyujtottak apr6 lampasaikat, vonultak emeletnyi magasokban a fényeik-
kel, de ez innen, ebbd&l a mélyen fekv szobabol nem latszott. Persze az is lehet, hogy ott
se voltak.” (322.) Ez a kiilonos kiszélas a konyvben korabban nem szereplé torpékkel és
a mesei motivumok felesleges odakeverésével csupan tigyetlen befejezése az egyébként
kivalé és kétségteleniil fontos regénynek.
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PALFY ESZTER

KIS MAGYAR RETORIKA

Esterhazy Péter: EQyszeril torténet vesszd sziz oldal — a kardozos viltozat

Az 1j Esterhdzy Péter-regény, az Eqyszerii torténet vesszo szdz oldal kapcsan kialakul6 dis-
kurzust nagyban meghatarozza, hogy Esterhdzy Péter 1j regényével van dolgunk. Nem
puszta tautolégia ez, hanem arra a tendencidra utal, mely egy-egy szépirodalmi életmfi
alakulasanal figyelhet6 meg: kezd6 iroként/koltSként természetes az a torekvés, hogy az
ember ratalaljon ir6i hangjara, létrehozza sajat irodalmi egyéniségét; ha azonban az adott
szerz§ kotetek soran kovetkezetesen hasonlé poétikat mtivel, el6bb-utébb menthetetleniil
utoléri az onismétlést, egyhanguséagot felrové kritikusi szélam. Mig tehat az iréi palya
elején az egyéni hang pozitivan értékelt, a sokadik kotet utan a szakma szdmara elenged-
hetetlen szempont lesz az djitasra, a valtoztatasra val6 képesség. Természetesen a problé-
ma tobbtényezds és ennél joval Osszetettebb; Esterhdzy Péter 1j kotete kapcsan azonban
kétségteleniil felmeriil ez a szempont — méghozza kifejezetten hangstilyosan. Esterhazy
poétikai nyelve ugyanis kiillonosen jellegzetes, nem véletlentil birt kdnonképzé erével, s
valt a posztmodern par excellence magyar képvisel6jévé.

Az Egyszeril torténet vessz0 szdz oldal épp ezért, a sokadik Esterhdzy-kotetként, akar-
hogy is nézziik, kiszamithatd: Esterhdazy itt is a t6le megszokott poétikai technikakkal él,
mint amilyen példaul az ironikus onreflexivitas, a szdjatékok, a torténetszalak folyama-
tos megszakitasa, az intertextualitas vagy a stilusrétegek keverése. Mindezeken til azon-
ban a legfébb kérdés: miben nydijt Gjat a kotet ezekhez képest?

Nem alljuk meg, hogy ne hivatkozzunk itt Radics Viktéridnak a Magyar Narancsban
megjelent kritikdjara:! az irdst érdekessé teszi egyrészt roppant markans véleménye, mas-
részt pedig az, hogy tovabbgondolasra érdemes problémakat vet fel. A kotetet alapvetd-
en negativan megitél6 Radics azért marasztalja el az ir6t, mert tigy gondolja, regénye nem
mas, mint mesterségbeli jartassaganak oncéld fitogtatasa. S6t, ennél tovabb is megy, ami-
kor kijelenti: ,Ez a mostani miialkotds pont azza valtozott, ami ellen a korai Esterhazy
bevetette tehetségét és tudomanyat: retorikdva, retorikai pRT AT RTT

0T

mutatvanykonyvvé, a sajat stilisztikai taldlmanyainak min- 3 LT L S8 & TiA N | M |
takényvévé, amilyenek a szényeg- vagy tapétamintakat be- [ g SiP LA wSel p
}i 4 h y . yeg gy p” / I}T UOMSE A MY L M e
mutaté katalégusok.” Gondolkozzunk errdl tovdbb: s ha [Sliia iin s o e @ uu

mar a kotet a 17. szdzadot valasztotta szinteréiil, tegyiik ezt ESTERHAZY PETER
EGYSZERD TORTENET VESSZO S242 OLDAL
— 1 kardozds vilrozar —

1 Radics Viktoria: ,Szétlapitott szovegek — Esterhdzy Péter: Egy-
szerfi torténet vessz§ szaz oldal — a kardozés véltozat.” In Ma-
gyar Narancs, 2013/30, online elérés: http://magyarnarancs.

MAGVETO

hu/konyv/esterhazy-peter-egyszeru-tortenet-vesszo-szaz- | L* BLTia vy N
oldal-a-kardozos-valtozat—85802 (Letoltés ideje: 2013. szep- ‘:\. : ; £ :'.; 4
tember 12.) i w@f AN AR
h Pl
Maguvet§ Konyvkiadé | B : 1\%
Budapest, 2013 ? : JI { :\N o
250 oldal, 2990 Ft [iL Jolatc e nlt



a 17. szdzadi (vagy még kordbbi) irodalmisagra reflektdlva. Régi koltSink kanonbeli he-
lyének kijelolésénél gyakran dont egy-egy szerzd kivalénak minGsitésében, hogy ismerte
és alkalmazta-e a retorikat — ha igen, az azt bizonyitotta, hogy fel van vértezve a kell6 esz-
kozokkel és miiveltséggel ahhoz, hogy jo koltének itéltessen. A retorikai bravirok tehat a
kolt6 mesterségbeli jartassagat igazoltak: ez esetben a mesterségbeli jartassag pozitiv
konnotaciéji, kimondottan erénynek szamit. A retorikai tudason alapulé széveg a ro-
mantika egyéni leleményre nagy hangstlyt fektet6 kora el6tt keletkezett alkotdsokra vo-
natkoztatva becsiilendd; a romantikat kovet6en azonban mindez mar nem elég, a retori-
ka 6nmagéaban iires, kdrhoztatandé. Ez a feltevés hizédik meg Radics kritikajanak
hatterében is, s noha nyilvan nagy a kiilonbség akozott, hogy valaki a méar meglévd reto-
rikdk alapjan épitkezik, vagy pedig — ahogyan Esterhazy — maga hozza létre a sajat reto-
rikai szabalyait, ebben a vonatkozasban alapvetSen mégis hasonl6 iréi technikarol beszél-
hettink.

Az Egyszerii torténet vesszd sziz oldal valoban a korabbi Esterhdzy-kotetek soran mar
kialakitott és jol bevalt, miiveltséggel és sok-sok kutatomunkaval alatdmasztott retorikai-
poétikai rendszert mozgositja: a fenti poétikatorténeti kitér$ célja arra ramutatni, hogy
akadhat olyan — bar tudjuk, torténetietlen — szempontrendszer, amelynek érvényesitésé-
vel a Radics éltal kifogasolt jellemzdk pozitivan itélhet6k meg, s ez alapjan remek konyv-
nek is tarthatndnk az EQyszerii torténet vesszd sziz oldalt. Jelen esetben azonban a mester-
ségbeli jartassdg tulzott el6térbe helyezése, a retorikai cstirés-csavarasok nem vélnak a
kotet javara.

Mert — korabbi kérdésiinkhoz visszatérve — miben mutat djat Esterhazy? Nem alkal-
maz djfajta, mas poétikai technikdkat, inkdbb a mar meglévéket, begyakoroltakat hajtja
tdl: egyre és egyre bonyolultabb formai megoldasokkal jelentkezik, melyek azonban nem
minden esetben célravezetSk.

Ami a cimben szerepl§ ,,szaz oldal”-t illeti: a kotet fejezetcimeitil oldalszamok szolgal-
nak, melyek kezdetben még szabalyosan kovetik egymast, majd 0sszezavarodnak; példa-
ul az [Otvenegyedik oldal] utdn az [Utolsé elétti oldal] kovetkezik, majd egy utolsé és egy
utols6 uténi oldalt kévetSen folytatodik a szamsor az [Otvenkettedik oldal]-lal. A mésik
formai lelemény a mindenre kiterjedd labjegyzetelési technika, mely a torténetszertiség
legfébb kibillentSje a kotetben. K6zos a labjegyzetekben, hogy ellehetetlenitik a linearis
olvasast, am az egyes példak csavaros megoldasai szamtalan félék; mondhatjuk, hogy Es-
terhazy a labjegyzetelés minden elképzelhet6 lehet6ségét kiaknazta. Akad a 21. szdzad né-
zG8pontjabol a 17. szazad krénikdsanak sz6l6 rendreutasitds, eziisttokos fényképek emle-
getése okan (, Tobb fegyelmet! Mégiscsak a tizenhetedik szazad! — E. P.” [200.]); mashol
pedig épp a labjegyzetek elbeszél6i hangja egészit ki a korhtiségre fittyet hanyva, mint
amilyen a ,mataté6 ménkii”-hoz fizott kommentar: ,A gombvillam régi, szép neve; a
Nemzeti Szinhédz el6adédsan hallottam, a Mohécsi Janos rendezte Egyszer éliinkén. — E. P.”
(32.). Lathatunk olyan labjegyzetet is, melyhez nem tartozik f6szoveg, és olyat is, amely a
f8szoveg tévedéseit korrigalja (,,Ekkor még nem taldlkozott grof Schweidenfeldttel.” — al-
litja a f6szoveg, ,,Dehogynem! — E. P.” — tromfol a jegyzet). A labjegyzetek nem rendelkez-
nek tehat homogén elbeszél6i sz6lammal, mas-mas néz&pontbdl és funkciéval szélalnak
meg (ahogy szintén egy labjegyzetben olvashatjuk, amit akar Esterhdzy szovegszervezési
mottdjaként is értelmezhetiink: ,csak az 6kor kovetkezetes” [211.]), a probléma azonban
nem ez, hanem hogy koziiliik sok mondhaté éncéliinak; nem illeszkednek szervesen a f6-
szoveghez, és nem jarulnak hozza szellemes tobbletjelentéssel.

A legtobb labjegyzetet Gtletszer(iség jellemzi, latszélag kidolgozatlanul és hetykén
odavetve, valéjadban persze sokkal valészin{ibb, hogy mindez tudatos iréi koncepci6 ré-
sze. Egy f6szovegbeli felsorolas csillagozasa utani labjegyzetben példdul ez olvashaté:
,#**Es még valami, de az most nem jut az eszembe. — E. P.” (192.). Itt tulajdonképpen
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nincs 6tlet, pontosabban épphogy annak kellene 6tletként értelmez&dnie, hogy nincs 6t-
let — ez a megoldas viszont nem szellemes, mint ahogyan indokolatlannak tiinik az is,
hogy Esterhazy minden véletlenszer{i gondolatat labjegyzetben rogziti: ,Mint a James
Bond-filmekben a f6gonosz, csak itt f6joként. Ez jutott eszembe. — E. P.” (23.)

Esterhazy allit6lag azokra a véleményekre is reagdl a rengeteg hivatkozassal, amelyek
jeloletlen idézeteit kifogasoltak a korabbi mtivekben. Emellett azonban mar elére, a koteten
beliil védekez6 poziciét vesz fel: mintha maga is tisztdban lenne azzal, hogy mi vélhat t4-
madhat6va regényében, s erre 6 maga reflektél ironikusan, ezzel jelezve, hogy igen, & is
tudja, mi az, ami mar szinte véllalhatatlan. Amikor megszamlalhatatlanna valnak a szoveg-
be besztrt ,Edesapam.”-labjegyzetek, egyet koziiliik igy egészit ki: ,, Edesapam. Tollhiba és
féként lassacskan onparddia.” (248.) Ett6l és hasonloktol az olvasé hajlamos lehet megsze-
lidiilni és ironikus legyintéssel megbocsétani: a hibdk beismerése mégiscsak enyhité koriil-
mény. Esterhdzy arra is folyamatosan reflektal, milyen az, amikor az ember torténetet ir:
,Sapatag 1j id6k flanca, hogy a krénikas magardl a krénikairasrol is beszamol, annak folya-
matardl, nehézségeirbl” (144.) - irja, s valdban igy is tesz. ,Ha ez nem cselekmény, bazmeg/
teringettét, akkor nem tudom, mi. — E. P.” (199.) — olvashatjuk, amikor a torténet szerint grof
Schweidenfeldt épp megérkezik, hogy letart6ztassa Nyary Pal gyilkosat, azaz sajat felesé-
gét. Szintén ironikus ldbjegyzetbdl értesiilhetiink arrdl, hogy Esterhazy megszokott poéti-
kéja szamara merdben 1j élmény a torténetszertiség: , Torténetszalakat mozgatni, csoméz-
ni, elvarrni — nem szokta a cigany a szantdst.” (155.) — vallja be irénk, s ez ismét annak a
kett8s értelmezésnek a lehetGségét rejti magaban, mely szerint az dnreflexi6 egyfeldl elmés
megoldas, masrészt viszont mégiscsak valamilyen hianyossagot leplez.

Nemcsak f6szoveg-labjegyzet viszonylatban, de a labjegyzeteken beliil is sok helyen
erSltetett a szellemeskedés; a szoveg tulirtta vélik: ,E torténetben is el6 fog fordulni — ha-
csak meg nem feledkezem réla —, hogy valaki majd azt mondja zavartan és szomortn: Uj-
ra beleszerettem magaba — azzal, sitty-sutty, és tényleg tjra belé szeret. De tudnék mas
példat is hozni. Igaz, ellenpéldat is.” (15.) Vagy egy masik helyen: ,neve is van, de még
nem sikeriilt megtudnunk,” — kozli a f6szoveg, labjegyzetben pedig ezt olvashatjuk:
,Keczer Samu a becsiiletes neve, mar az apjaé is az volt, amiképpen a fiaé (stb.) is az lett,
de tobbé nem szerepelvén a torténetiinkben, ezt nem tartottam fontosnak megjegyezni.
Bar most kissé elbizonytalanodtam. Keczer Samu, a névtelen kocsis. — E. P.” (28.)

Természetesen nem magaval a ldbjegyzetelés Gtletével van baj, mert akadnak koztiik
olyanok is, melyek nem pusztan az ir6i onreflexié ttlzasba vitt megszoélalasai, hanem tény-
legesen funkciéval birnak. Egyes labjegyzetek példaul szellemesen jatszanak a narratori
pozici6 szerepével: amikor a dialégusban az egyik szerepl6 reflektal az épp aktudlis szitu-
aciéra, mintegy atveszi az elbeszél6i szélamot, s igy sz6l, egy hirtelen megpillantott sélra
utalva: ,J6l latja, bardtom, nutria, ha mellékvaganyra siklik is igy beszélgetésiink.*** A lab-
jegyzet pedig a kovetkezSképp nyugtaz: ,***Igy azonban mellékvaganyra siklott a be-
szélgetés. De vérjuk ki a végét. — E. P.” (34.)

Hasonléan emlitésre mélt6 eset az a fajta labjegyzet, amely a f6szoveg beszélGjének
rejtett gondolataként jelenik meg, ily médon lenditve tovabb a széveget és adva tobblet-
jelentést, példaul: a f6szovegben azt olvashatjuk, hogy ,[...] Leonardo rajzan, melyet a
palotabdl kapott téjékoztatdsul, 6blos gordg cserépedény iilt; raiilt a valagaval, vihogott
magaban a mester, ha ezt latta.”, a ldbjegyzet pedig hozzateszi: ,Méghogy latta?! O tette
ra! - E. P.” (154.)

Talan a legkifinomultabb tipust ldbjegyzetnek tarthat6, amikor a labjegyzet fényében
mas értelmezést nyer a f6szoveg: kiillondsen szellemes példaul, amikor a f6szoveg igy
sz6l: ,Mindenekel6tt pedig, ha valakit megélnek, annak meg kell halnia.”, a labjegyzet
pedig a forras kozlésével a cselekményhez kot6d6 dramai kijelentést a kovetkezSképp
utalja a széveg metaszintjére: ,J. G. Braine: Hogyan irjunk regényt? — E. P.” (131.)
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Nem csak a labjegyzetek kapcsan jelenik meg az Osszetettebb megitélés igénye, az
Egyszerii torténet ugyanis egyéb szempontok alapjan is pozitivan értékelhets szoveg. A
fenti, az Esterhdzy-féle poétika tilburjanzdsara vonatkozé megjegyzéseket f6ként azért
tartottam fontosnak, mert az 6ncéltisagba fulladé és az olvasasbdl f6loslegesen kizokken-
t6 labjegyzetek azt eredményezik, hogy hattérbe szorulnak a torténet azon elemei, ame-
lyek pedig a kotet legf6bb erésségét adnédk. Sok esetben ugyanis, amikor Esterhazy nem
aldoz fel mindent a labjegyzet oltaran, kimondottan hatasos széveg jon létre. Ezek a rész-
letek f6ként a kotet tulajdonképpeni tétjéhez kotédnek, mely a kovetkez8képp fogalma-
z6dik meg a regény elején: , Azt szeretném, az a becsvagyam, a hiibriszem, hogy besza-
moljak apam élete utolsé két évtizedének boldogsagardl.” (6.) A 17. szézadi lepel alatt
tehat ismét csak az életmi korabbi darabjaiban is hangstilyosan szerepl6 apafigura kertil
kozéppontba, ezittal tizenetet hagyva hétra. Az {izenet vissza-visszatér a kotetben, a re-
gény egyik lezardsaként (az oldalszamok keveredése miatt tobb lezéras is akad) ez szere-
pel: ,egy afféle titokzsebben, melyet foszldsnak indult selyembetétje miatt mi semmikép-
pen sem hasznaltunk volna, gyfirt papirost talaltunk, akar egy halalon tdli iizenetet,
parainesist, intést, batoritast, buzditast, rajta ceruzaval irt, immar kissé elmaszatolt sz6, a
felszolitas: Oriilni.” (121.) A labjegyzetrengeteg, az 4l-17. szdzadi mili6 és Esterhazy tul-
feszitett stiluseszkozei alatt tehat a mii kovetkezetesen képviselt eszménnyel bir, s nem-
csak az ,0riilni” parancsa, hanem az édesapa egy masik vallomasa is megjelenik, mely
mintegy valasz a regény elején kit(izott célra: , Azt szeretném, mondta, ha a gyerekeim
tudndk, utols6é éveimben boldog voltam. Hogy oriiljenek ennek.” (208.)

,Edesapam” Esterhazytél mar megszokottan mas és mas alakokat olt a regényben,
leginkdbb azonban talan Nyary Palhoz (aki ,egyként sz6t ért a bécsi udvarral, és nemze-
tével szinttigy” [34.]) all kozel. Nyary figuraja nagyon is rokonszenvesre sikeriilt, s gyak-
ran kothet6k személyéhez a regény komolyabb-filozofikusabb megszdlaldsai. A sar miatt
nehezen haladé hinté tirtigyén példaul az orszagot fenyegetd veszélyre dertisen reflektal,
mikozben fény dertil a szavakhoz vald viszonyara is: ,Mintha egy lathatatlan kéz htizna
vissza amugy fiirge hinténkat. Mintha tengelyig mézben... — Majd nevetve hozzatette:
Torokmézben. Nyary szerette a szavakat.” (29.) Egy masik jelenetben pedig karosszé-
kében iilve a kovetkez&kon morfondirozik: ,Nem élek elég radikalisan. [jgy élek, mint-
ha az 6roklét varna, s nem a teljes megsemmisiilés. Vagyis jovom rabsdgdban élek, s nem
halandésagom végtelen szabadsdgaban. Az Isten nem kényelmes fogalom.” (58.) Termé-
szetesen a reflektalatlan patosz Esterhdzynal széba sem johet; Nydry egy masik szdveg-
részében példaul finoman és szellemesen billen at ironikusba a magasztos és fennkolt
hangnem, anélkiil, hogy megjelenne a labjegyzetekben gyakran tapasztalt erSltetettség:
»,Nem vagyok madr ifji, Uram. A lovam fiirge, de én nehézkesen kaszalédom le réla, és
alig kapok leveg6t. Az ima, mondja nekem a kényv, Rad val6 emlékezés, avagy a sziv em-
lékezetének gyakori ébresztgetése. Es: Gyakrabban kell emlékezni Istenre, mint ahogyan
lélegzetet vesziink. Ez, Uram, nehezen fog menni, tgy lihegek. Vagy lovaglas, vagy Te,
Uram. Irgalom Atyja, ne hagyj el.” (171.)

Az Isten alakja egyes részekben az apafiguraval mosédik egybe. A legutols6 mondat-
ban az apa/az Isten a kovetkezé megszdlitast kapja: ,,Ugy t{intél el a hirtelen leereszke-
dé kodben, mint a nagy tengeri hajok tavolodva a kikot6tdl, lassan, tinnepélyesen, ugy
ttintél el, mintha megjelennél, mintha jonnél, és nem mennél el, 6rokre.” (250.) Ez egy-
arant értelmezhetd az apa haldldra és arra, hogy Isten kivonult a vilagbdl (a konyv kordb-
bi részeiben, mint ahogyan a 17. szadzadban: ,még az Uristen korméanyozza a vilagot”
[61.]); Isten kivonulasa a vilagbol pedig tulajdonképpen azt jelentheti, hogy Isten megval-
tozott, mert ironikussa lett: ,a baj a vilaggal ott kezd6doétt, amikor 6 ironikus lett. A ha-
rag istene minden, csak nem kényelmes, de kdvethetS. A szeretet Istene minden, de ne-
hezen kovethetd. Az iréniat meg kellett volna hagynia nekiink, a teremtettjeinek. Ez a
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mindentudassal a gond.” (100.) Az Isten és ember viszonylatat targyalé gondolati sik, s
dltalaban az Esterhazy-féle nyelvi triikkoknél magasabb szféraba utal6do fejtegetések
azok, melyek miatt érdemes figyelmet szentelniink a konyvnek — azzal egytitt, hogy eb-
be belefér és helyénvalonak tiinik az az onreflexié, mellyel tulajdonképpen egyetérthe-
tiink mi is: ,Na, én ezért birom az irodalmat, mert mintegy mellesleg, szérakoztatva ilyen
mély, fontos felismeréseket k6zol.” (202.)
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NEMETH GABOR

A REGENY MINT SZABADSAG

Csapldr Vilmos: Edd meg a bardtodat!

Az Orvényszer(i djraolvasas, ami Csaplar Vilmos 1j regényéhez kot, és amit az alabbi lel-
kendezés kedvéért folfiiggesztek, igy remélem, tobb maganiigynél, személyes vonzal-
mamon tdl eldrul valamit a konyv hatdsanak természetérdl. Négyszazegynéhany oldalas
szépproza befogadésa és értelmezése nehezen nevezhet6 rendkiviili tevékenységnek, a
masodik olvasés kozepe tajan mégis elfogott a gyanakvas, hogy a regénynek, amit a ke-
zemben tartok, éppen a kimerithetetlenség a legfontosabb tulajdonsaga. Ez a gyant a har-
madik olvasasban foler6sodott, hogy a negyedikben bizonyossagga, az 6tddikben kedv-
teléssé érjen. Nem mintha a konyv megfejthetetlen volna, ellenkezéleg, idealis terepe
mindenféle analitikus gyakorlatnak. Csak éppen dgy jarhatunk vele, mint a gyerek, ha
meggondolatlanul szétszerelt éramtivet probal osszerakosgatni, mindenképpen marad
néhéany csavar, aminek nem taldljuk helyét a rendszerben.

Az Edd meg a bardtodat! tulajdonképpen a cimében felhangz6 mondat lehetségességé-
nek a torténete, ha elfogadjuk a kissé kinossa valt, &m nehezen céfolhaté6 allitast, hogy a
dolog nem mds, mint a sajat torténete. Talanyos a felszdlitas alanya, konnyen azonositha-
t6 a cimzettje és a targya. Hogy van-e kovetkezménye, vitathaté. Bizonyos jelek arra utal-
nak, hogy a felszolitds cimzettje engedelmeskedik, &am magunkra maradva a kényv olva-
sdsa utdn tamado, kavalkadként gomolygd csendben, mégsem lehetiink teljesen
bizonyosak benne, hogy igy van. Maga a lehetséges esemény a torténet idején kiviil re-
ked. Igy nyilik meg a regény tere a lehetséges folytatds irinyéba. A szerz8 maga is egy tri-
l6gia kozéps6 darabjaként beszél miivérdl. A trilogia elsé koteteként olvashaté Hitler ld-
nya cimszerepléndjének fia — Hitler unokaja? — e regény végén mar a kinos apasagra
késziil, bar abban, hogy a sziiletend gyerekhez valéban vérségi kotelék fiizi, er6sen ké-
telkedik. A gyanakvassal atsz6tt, rejtelmes folytonossag teszi Csaplar regényének idejét
egyszerre bejarhat6 és kiismerhetetlen téjja.

Azt lehetne mondani, hogy az Edd meg a bardtodat! tu-
lajdonképpen szerelmi haromszog-torténet, de Lukécs

CSAPLAR VILMDS Gyorgy, ha megérhette volna, kacagva szaladgélna {6l s ala,
Edd az intenziv totalitast emlegetve. (Vagy Wittgenstein. ,Ha a

meg kalyhat kontemplaltam, az volt a viligom, és hozza képest
a h ara'todat] minden mdés elsdpadt.”) Persze, furcsa hdromszog az,

amelynek oldalai csak pillanatokra érnek 6ssze. A hdrom-
sz0g cslicsai valdjdban csak kettds kotésekben léteznek —
Hody Klara és Gajz Andras, Gajz Andras és Csiliz Lali,
Csiliz Lali és Hédy Klédra parhuzamosai a végtelenben sem
taldlkoznak. A duettekben megfogalmaz6dé egyenes szaka-

Kalligram Kiadé
Budapest, 2013
408 oldal, 3200 Ft
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szok emlékeztetnek egy régi installdciéra, amit valamelyik miivészeti magazinban lat-
tam, évekkel ezel6tt. A kidllit6terem mennyezetének kiilénb6z6 pontjaira ldthatatlan da-
milokkal felfiiggesztett lécek csak egy kitiintetett perspektivabdl latszottak egyetlen, le-
beg6 szék jol illesztett darabjainak, a terem barmely mds pontjarél nézve nyilvanvalo
volt, hogy nincs koziik egymashoz. Csaplar szerelemfilozéfiai alapvetése, hogy ,szere-
lem nincs, mint ahogy gytimolcs sincs, csak alma, korte, szilva barack, meggy, szeder, ri-
bizli, szamoca, dfonya, naspolya, citrom.” A regény finoman késleltetve épiti f6l az utol-
s6 bekezdésben mar félreérthetetlen utaldsként megfogalmazoédé allitast, hogy ,a
baratsag” sem létezik, csak mint ilyesfajta termények absztrakciéja. Ennek megfelel6en
Csaplér konyve nagyon sokat tud a testr6l. A konyv hosei a verbalis kommunikacié gya-
nakvassal aldaknazott terepén botorkadlnak, minden szavuk félreérthets, maguk is félre-
értenek mindent, szavakkal képtelenek kozolni magukat. Gyonyori példa erre az a jele-
net, amelyben Hédy Klara Csiliz Lalitdl els6 ,szerelmi egytittlétitk” (nevezziik inkabb
kiréasnak) alkalmaval folyamatosan azt kérdezi, tetszik-e a fitinak a pindja. Az olvasé La-
lival egyiitt esik zavarba, foltehet6en maga is egy kurva vagyfokozo rafinéridjanak értel-
mezi a lany megszallott kérdez6skodését. Vagy szaz oldallal késébb deriil ki, mit jelent
igazabdl ez a kérdés Klara életében, hogyan kotddik az egész sorsat, karakterét alapvets-
en meghatarozé traumahoz. Kideriil - csak nem Lali szdmara, aki soha nem fér hozza ké-
s6bbi felesége életének legfontosabb torténetéhez.

A mf vilagképe a torténet- és 1étfilozofiai szintre emelkedd paranoia, ezért az elblivolt
olvas6 konnyen azon kaphatja magéat, hogy olvasasi stratégiaja alkalmazkodott ehhez az
egyetemesnek mondhaté paranoidhoz, mindentitt hats6 szdndékokat keres, a regény hé-
seihez valik hasonlatossd. Minden sz6 ala van aknazva, mindent kikezd a gyanakvas iré6-
niaja, hats6 szandékrol beszélni, ez maga is végteleniil ironikus elsz6lés, a konyv leghat-
s6 szandékara, utolsé lapjaira valé tekintettel. A paranoia lényege és forrasa az a
meggy6z6dés, hogy a dolgok Osszefliggnek, értsiik jol!, hogy minden dolog az ég alatt
Osszefiigg a tobbi égalattival, attekinthetetlen, &m nyilvanvalé titkos szovetségben miiko-
dik. Ez a szovetség azonban semmiképp sem nevezheté harménianak, mi sem all tavo-
labb t6le, mint a teleolégia, pokoli erdk tartanak (el) egymastol és fesziilnek dssze, dina-
mikajuk pedig egy magasabb terv nélkiil zakatolé vilag eréterében értelmezédik.

A dolgoknak nincsen végsé okuk, &m a paranoid tekintet lazdban ezek a nincsek na-
gyon is valésagosak, ha a millidrd torténés (kinaiul: Tizezer Dolog) barmelyikét tetszés
vagy félelem szerint célnak tiintetjiik fel, e tetszetds vagy félelmetes cél fel6l nézve a korab-
bi események hibétlan és folfejthetetlen rendszernek latszanak. Igazi paradoxon, hogy
mintha az utdlag tettenérhetd ok — akar csillagtalan éjszakan a tajat a villam — térvénysze-
riinek lattatna mindazt az sszefiiggést, ami addig véletlennek és esetlegesnek latszott. De
ahogy a villam fényében egyetlen pillanatra megmutatkoz6 tajkép leirhatatlan, dgy siklik
el, sotétiil vissza a megfoghatatlansdgba a megragadhaténak latszott 6sszefiiggésrendszer.
Ilyen értelemben Csaplar regénye igazi nagyrealista m{i, mert az uralhatatlansdgnak és el-
siklasnak ugyanazt az élményét nyujtja, mint az élet, ami koriilveszi, és amelyet — igen,
megint egy régimoédi kifejezés — minden hidbavaldsaga ellenére abrazolni torekszik.

Alighanem példatlan, ahogy a regény az '56-os forradalmat targyalja, a forradalom ba-
nalitasat, tigyetlen esend6ségeibdl 6sszesz6vEdo, egyszerre groteszk és felemel$ hésiessé-
gét. Csapldr 56 szent toposzat sem kiméli, kiteszi f6hésnéje, Hody Klara avatatlan gyerek-
tekintetének. A kislany utoljara latja apjat, aki géppisztollyal a kezében felkapaszkodik egy
teherautéra. Figyelmét azonban valami mas koti le. ,, A vezet&fiilke hatso faldhoz erGsitett
nemzeti szinti zaszl6ba, a kommunista cimert eltdvolitand6, valakik nagy, kerek lyukat
vagtak, amit6l az nem tudott igazan lengeni, a kdzepén atftjt a szél. Kislanyként érdekes-
nek talélta.” A brutalisan deklasszalédott Hédy-csalad a forradalom bukasakor nemcsak a
csaladfét vesziti el, az 6zvegyet és a kislanyt a szuterénjukbdl is kilakoltatjak.
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A Hédy-csalad fantasztikus és borzalmas torténete elegendd anyagot szolgaltatna egy
Otszdzoldalas regénynek — Csaplar minddssze harminc oldalt szentel neki. Megteheti,
duskal a torténetekben. A harom f6szerepld koriil emlékezetes alakok formalédnak, akik
a regény univerzumaban bolygoszertien 6sszekapcsol6dd bravirnovelldk f6szerepldi.
Som Dezs6, az Uttorévastit Ezeregyéjszakdba ill meséjének f6hése, Gyongyvér és Agi, a
Gajz Andrast fogva tart6 6r démoni alakja, a tébolyult tirddédkban kitoré Csizmaér, a besu-
g6 Lajta, az elad6k Csiliz Lali biciklivasarlasanak torténetében, Tisch Tamas és Wéber Mi-
ki, az elméleti és a gyakorlati T6th, Kraké Laci és Kispal Péter, hosszan folytathatndm, a
regény hemzseg az életteli figuraktdl. Csaplar irdi karakterébdl természetesen masfajta
struktira kovetkezik, de az els6 két kotet olvastan hatarozottan az az érzésem, hogy a fel-
sejlé trilogia polifonidja és epikus léptéke a Pdrhuzamos torténetekéhez lesz foghato.

Egy el6z6, naiv és boldogtalan korban, valamikor a hetvenes évek vége felé alkalma-
tosnak latszott azon vitatkozni, melyiket illeti az elsé filozoéfia, avagy masképpen a ,,vi-
lagnézetiink alapjai”’-nak joga, az ismeretelméletet vagy az ontolégiat. Csaplar varatlan
megoldast ajanl, minden egyéb diszciplina egy altalanos embertan segédtudomanyédnak
tetszik (nekem legalabb is). Minden tudast f6lsziv az emberi természet rajza. Torténelem
csak annyiban és azaltal létezik, amennyiben elszenveddje érzékeli, a tarsadalom az indi-
viduum térékeny kdprazatanak latszik, a valosag lehet6ségek illékony metszéspontjanak.
Igazsagnak pedig az és csak az, ami a tulélést szolgélja.

Csaplar regénye a kivételes (és e kivételességhez képest botranyosan lusta recepciéjii)
ir6i pélya tgynevezett ,eredményeit” dsszegzé mfinek is olvashatd, pedig szerencsére
nem késziilt 6sszegzésnek. Regénynek késziilt. Magas fokon miikédik szerzgjének Gsszes
erénye, az emberi torténések univerzum felsl valé érzékelése és leirdsa, a torténelem je-
len idejl, nyitott torténésként, zajlasként valé lattatasa, a szigord részvét, az irénia és a
humor, a szévegformalas és a nyelvteremtés radikalis szabadsiga. Ennek az életmf{inek
talan legfontosabb jellemz&je a megalkuvas nélkiili kockaztatas, az a ritka esztétikai be-
csiiletesség, ami kiszdmithatatlanna teszi. Olyan korban, amelyben mindennél fontosabb-
nak latszik a kopirdjtolhaté elemek azonnali stipi-stopija, lepacsizasa, semmi sem all ta-
volabb Csaplartél, mint sajat szobranak fényesitése, a megfelelés a korabbi mitvek
sikerébdl kikovetkeztethetd elvarasnak. Az elsé megszoélalas 6ta a kisérlet allapotaban
van, a miivekb6l kibomlé egyszer hasznélatos esztétikdk a témdbol kovetkeznek, am tid-
vOsen ki vannak szolgéltatva a szerz§ kivancsisaganak. ,Ha tudom, mi kovetkezik, abba-
hagyom az irdst.” — mondta egyszer egy interjiban. Mintha az egész konyv egyetlen
hossz, forré latomas hiivos lejegyzése volna, egy teremt&jétdl fliggetlentil 1étez8, bonyo-
lult entitdsrendszer érzékeny és pontos leirdsa, valamiképp emberen tiili, &m semmiképp
sem embertelen vagy szenvtelen tekintet munkajanak eredménye.

Az Edd meg a bardtodat! szerepl6i a maguk maganyos modjan a test, a sajat és a masok
testének btivoletében élnek. Talan nem mindsiil rdfogasnak, ha azt 4llitom, a cim alltizi6i
kozt éppugy folsejlik a gyermekkor hajnalabdl ismerds, bajos ,Megzaballak!” kifejezés
sOtét jelentéstartomanya (lasd Foldényi F. Laszl6 hires elemzését Goya gyermekét folfald
Szaturnuszarél), mint a ritudlis kannibalizmus, amely az ellenfél bekebelezésétdl jo tulaj-
donsagainak és erejének eltulajdonitasat varta. ,Magaéva tesz” — ezzel az athallassal az
evés, a felfalds a szeretett és vagyott 1ény mint targy elpusztitdsara tord, szadisztikus
érosz megnyilvanulasa. Ez a gyilkos 0szton gyamoltalanodik a szerelmi jatékok , harap-
dalasként” kanonizalt, bizonyos kultirakban egyenesen jelrendszerré sokasodo elemévé
(lasd a Kdma Sziitra idevago fejezeteit). A ,pina” megszallott és kielégithetetlen kutatéjat,
Csiliz Lalit a fontebb vazolt szerelemfilozéfidanak megfeleléen Gajz Andras irigyelt teste
ny(igozi le, és persze Gajz ellendllhatatlan mosolya, ami Csaplar regényének talan legfi-
nomabban kidolgozott motivuma.

A harom f&szerepl6 sorsa ugyanis egy-egy 6smintabdl is levezetheté volna. A Hody
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Klara életét meghataroz6 traumara mar utaltam. A regény irigylésre méltéan bator feliité-
sében Csaplar Csiliz Lali sorsanak smintajat rajzolja fel. Zsenidlisan egyszerti fogassal ve-
zeti be olvaséjat az ,,emberen tilrél” szemlélt regényvildgba. Hését Liliknek nevezi, anyjat
(,Hitler lanyat”) pedig ,,a n6”-nek, ezért a kozhit szerint banalis és nevetséges kiizdelem,
ami anya és gyermeke kozt bilire szoktatas cimén zajlik, és édi-bédi anekdotdk allandé mo-
tivuma, itt iszonyatos harcként abrazolédik. A , Lilik” sz6 vezetéknév-szer(i hasznalata tel-
jes jogu, sajat akarattal, artikuldlt ontudattal bir6, szabadnak sziiletett emberi lénnyé avat-
ja a csecsem&korbdl alig kindtt kisfitut, akit az irodalmi konvencik szerint jognélkiili
gyamolitottként volna természetes abrazolni. A f6ldkozelbdl, Lilik szubjektivjébsl szemlélt
harc viszont egyszer és mindenkorra mitikus erejiinek lattatja azt a jelenséget, amit a pszi-
choanalizis az andlis fazisban valé megrekedés tipikus motivumanak tart. Lilik nem akar
elszakadni a teste részének vélt salakdarabtol, ez a szarféltés szublimalddik hardcsolassa és
ligyeskedéssé, valik egész karrierje hajtberejévé. Az ,,okossagok” sorat pedig az nyitja meg,
hogy egy kiilondsen adakozé természet(i bardtndje pinajat teszi pénzért kozszemlére. Igy
talalkozik egyetlen 6s-eseményben a két vagy, ami Lilik /Lali sorsat mozgatja és magyaraz-
za. A harmadik f8szerepl$, Gajz Andras mosolya pedig nem egyszertien 6s-okként tétele-
z6dik, hanem sorsanak minden meghatarozoé pillanatdban kulcsszerepet jatszik. Gajz ugy
tudja, arcberendezésének véletlen sajatja, az olvasok viszont tandi voltak annak, hogy a fit
a kérhaz folyosoéjanak hideg kovére szakadt ki az anyaméhbdl, nyakara tekeredett koldok-
zsinérral. ,Nyitott szeme csillogott, és a széjat széthizta, mintha mosolyogna.” Mosolya
tehat nem a boldogsag, a vagy, a kivancsisag vagy az életorom jele, hanem atavizmus. Az
olvaso sejti, hogy valdjaban a félelem formaja, de Gajz maga nem kapcsol semmilyen érzel-
met hozza, olyannyira nem, hogy a ,keep smiling” eurépai véltozatat gyakorlé6 Nyugatra
utazva sajat arcat mogorvanak latja a fényes kirakatokban.

Az Edd meg a bardtodat! sikeresen olvashaté torténelmi regényként, egzisztencial-
filozoéfiai parabolaként vagy éppen éles lélekrajzok albuménak. De ugyanilyen érvénnyel
allithatd, hogy az emberi gondolkodés természetrajzdnak atlasza. Csaplar olyan sebészi
pontossaggal tarja f6l a megszallott ész jarasanak spontan, burjanzé algoritmusait, amire
a vilagirodalomban sem akad tdl sok példa. Médszere, a paranoia univerzalitasanak
megfelelGen, a gyanakvas, ezért iréi tekintetének legfébb ismérve az, hogy leleplez6. A
Medtiza rezzenéstelen pillantdsa rémlik fol. Egyetlen, igaz, talan szokatlanul hosszan idé-
zett példa is elég ennek bizonyitdsara. A regény egy hangstilyos pontjan Csiliz Lali végre
megpillantja Gajz Andrast, akir6l kordbban tobbszor hallott, és akit pusztdn a neve alap-
jan valasztott ki sorsanak tarsaul, mint késébb kideriil, végzetes kovetkezményekkel.

,Ez igy néz ki? Ezt kérdezte. Mintha masként is kinézhetne, szerinte. Mintha mast
vart volna. Nem csalédasként érte, ellenkezSleg. Persze az »ellenkezdleg« tilzas. Annyi
igaz, hogy kicsit hosszasabban nézte, mint ami pusztan abbdl kdvetkezett, hogy mutat-
tak. A menését figyelte, ugyanennyi er6vel mondhatnd, hogy az oszlopok kototték le a fi-
gyelmét. Vastagok voltak az druhaz oszlopai, még vastagabbnak latszottak a szogletessé-
gik miatt. A koztiik 1év6 tavolsagot, legalabbis akkor egyszer, sziiknek érezte, rovid ideig
tudta megfigyelni a Gajz Andras lépteit. Vart, mig az oszlop maésik oldalan kinydlt Gjra a
lab. Tudta, mivel folyamatosan odanézett, hogy az & laba. Persze Gajz Andrés leallhatott
volna. Nekitdimaszkodik az arkad fel6l az egyik oszlopnak, és nincs tovabb. Illetve mas
jarékeldnek a laba jelenik meg helyette. Amit 6 mér pusztan a testrész Gjboli folbukkana-
sakor észrevett volna.

Még az is az eszébe jutott, hogy hova mehet. Mikozben az a valaki, aki folhivta a fi-
gyelmét az arkad alatt haladora, egyfolytaban beszélt. Oda se figyelt ra, mit, vagy elfelej-
tette késébb.

Mindossze egy foszlanyvagynak az emléke maradt meg. Sajnélta, hogy az az Andrés
nem vele megy oda, ahova megy.
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Nem a magassaga és a sz6kesége keltette a hatast, bar § kozépmagas és barna. Mert
akkor miért kapta fol a fejét csupan a név hallatdn? Harmadszori emlitésekor képletesen
ez tortént. Anélkiil, hogy barki az ismer&sei koziil még csak halvanyan is célzott volna
hajszinre, termetre.

Az azonban igaz, hogy mikor meglétta, kellemesen hatott ra, hogy ilyen. Végsé soron,
Osszességében. Miutan egy ideig méregette, mondhatni kritikusan szemlélte.”

Csaplar ugy képes a szoveg folytonos intenzitasat fenntartani, hogy olvasasa nem va-
lik farasztévd, monotonnd egy pillanatra sem. A regény gy gazdag és sokrétii, hogy se-
hol nem nehezedik el. Latszélag visszahelyezi jogaiba a klasszikus , mindentudé elbeszé-
16t”, de megvesztegethetetlen iréniaja nem feliilr6l kezdi ki az altala teremtett vilagot. Az
elbeszél6i omnipotencia nem el6zi meg a teremtést — mintha éppen forditva volna, mint-
ha az dbrazolt vilag teremtené meg, mintegy visszafelé, a narratorat. Mintha irénia és
részvét jol megférne egymas mellett, amennyiben elfogadjuk azt a meghokkentd fejle-
ményt, hogy a részvét elfogulatlan is lehet.

A mellérendelés logikdja mégsem nivelldl, ellenkezdleg, a legaprébb mozzanat is je-
lent&ssé valtozhat. Ez mar-mar kozmikussa noveli az ember felelGsségét sajat sorsa irant.
A regény torténelemszemlélete az Erdély Miklos-féle illetékesség-fogalom radikalizmu-
sat juttatja eszlinkbe: , 1. Az ember illetékességét sajat élete, sorsa tekintetében tudomasul
kell vennie, ahhoz minden hataron til ragaszkodnia kell. 2. Illetékessége mindenre kiter-
jed, ami létét érinti, akar kozvetleniil, akar kozvetve. 3. Ilyen médon illetékessége min-
denre kiterjed.” (Erdély: A posztneoavantgard magatartis jellemzdi)

Csaplar konyvének poéztalan, minden irénian til érvényes patosza onnan szarmazik,
hogy ezzel a feleldsséggel szembesit, a kozosség torténetét sajat torténetemként kell ma-
gamra vennem, nem azért, mert ez volna a moralis kotelességem, hanem, mert a kényv
vilagképe szerint annak ez a létmédja. Nehéz elkeriilni a kovetkeztetést: a torténelmet va-
lamiképpen az alattvaldi csinaljak, valasztjak ki, maganyos szenvedésbdl épitenek maguk
folé kozos sorsot, ami aztan egyforman lesz idegen mindenkinek. A torténelem logikajat
nemcsak viligmegvalt6 dgensei, hanem a megvaltasi kisérletek dldozatai is mtikodtetik.

Ebben a szerencsétlen orszagban, Eurépa kozepén, ahol éliink, az igynevezett politi-
kai osztaly dermedt asszisztalasaval pitidner, kozépfaji puha diktattira épiilhet arra az
egyszer{i felismerésre, hogy polgartarsaink tilnyomé tobbsége semmit sem ahit jobban
az dnfelmentésnél, anndl, hogy kijelenthesse, élete minden nyomorult kudarcaért masok
felelGsek. A zsidok, a ciganyok, a komesik, a libsik, a bankok, a multik, a Briisszel, az
USA, a’ Izrael, a peronoszpdra meg a lisztharmat.

Csaplar legtjabb kényve nem enged a negyvennyolcbdl. Pedig iréjanak nincsenek
politikai szdndékai. (Mit akar egy ir6? — kérdezi Ottlik, és valaszol is ra, remélhetéleg re-
gényt irni.) A halhatatlan 1élek és a haland6 test m{ikodésére kivancsi. Nyelvet teremt, el-
varazsol. Mesél. Az Edd meg a bardtodat! mégis, mintegy mellesleg — bonus track! -, a sz6
legszebb, régi értelmében hazafias teljesitmény. Igazi patri6ta regénye, olyan ir6é, akinek
egész életmiive a személyes felelGsséggel jarod szabadsag megalkuvas nélkiili gyakorlasa-
nak kévetkezménye és példatara.
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