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Borbély Szildrd: Arnyképrajzolé és eqyéb prézai irdsok

Borbély Szilard életmtivének latszélag marginalis részét képezik a rovid szépprozai alko-
tasok. Palyaja sordn minddssze egyetlen kotete jelent meg, amely e mdfajtipusba tartozé
szovegeit adta kozre, am ez is vegyes kritikai fogadtatdsban részesiilt.! Késébbi novellisz-
tikus frasait kiilonféle periodikakban kozolte, és (részben taldn rendezetlenségiik miatt)
mindeddig csekély figyelem irdnyult rdjuk. A Borbély-életmiikiadéds legutébbi darabja-
nak gerincét e két szovegesoport alkotja, kiegésziilve a hagyatékbdl elSkeriilt olyan alko-
tasokkal, melyek csak a kézelmiltban (Az drvasig) vagy e kotetben jelentek meg el6szor
(Kdvéféz, Az emberanyag). Az Arnyképrajzold és eqyéb prozai frdsok mégsem pusztan azért
fontos kiadvany, mert béviti, illetve atlathatéva és hozzaférhet6vé teszi e ztirzavaros kor-
puszt, hanem azért is, mert megvaldsitasaval a szerzd kisepika-koncepcidjanak, igy akar
az frasok ceuvre-ben betoltott statuszanak tjragondolasara is 6sztonozhet.

A 2008-as Arnyképrajzolé. Koriilirdsok tobb birdléja felrétta a szovegek zavaré mifaji
athajlasait, mig mas recenzensek éppen e szokatlan variabilitasban lattdk a kotet egyik
lényegi sajatossagat.? Szamomra inkabb az utébbi olvasat, ezzel egytitt a Koriilirdsok alcim
megfontoldsa tlinik adekvat kozelitésmodnak. A kordbbi kiadvany szévegei (melyek a
most recenzalt konyv els§ és legterjedelmesebb egységét is alkotjak) valéban dtmeneti
miifajiak, a tarca, az esszé, az onéletirdi visszaemlékezés és a novella bizonytalan hatar-
teriiletén helyezhet6k el. Erdemes azonban megjegyezni, hogy a mtifajkoziség, vagy épp
a szerzdi latismoédnak alarendelt gydjtSkategoridk 1étrehozasa (illetve meglévdk atértel-
mezése) visszatérd eljardsa Borbély alkotdsainak. Gondolhatunk akar a Halotti Pompa
szekvenciaira, melyek temérdek szovegtipust (embléma, himnusz, szonett, ballada, episz-
tola stb.) foglalnak magukba; a Borbély-dramak miifaji leleményeire, mint a Sorstalandrima
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vagy az Amoralitds; esetleg a szintén 2008-as Egy gyilkossdg mellékszdlai cim esszékotetre,
amely nemcsak gy laviroz a miifaji keretek kozott, hogy akar az interjikat és a kritikai
ifrasokat is esszéként teszi olvashatéva, hanem azzal is, hogy mindezeket a kozponti prob-
lémakor sejtelmesen Osszefliggd nyomozati, onértelmezdi ,, mellékszélaiként” lattatja. Ha-
sonléan talanyos kategoriat alkotnak a prézakétet ,koriilirasai”, melyek valamilyen el-
mondhatatlannak latsz6 tapasztalat megkozelitését célozzak. Megkisérelve ennek hozza-
vetGleges Osszefoglalasat olyasmire juthatunk, hogy a kirekesztettség, a megalaztatas, a
gyilkossag és a halal koré sz6tt személyes sorsélmény, valamint az irodalmi szinrevitel
lehetdségeinek kitapogatéasara vallalkoznak a szovegek. Igy lehetséges, hogy a novellisz-
tikus alkotdsokkal egyiitt (A bolgdr kalauz, Arnyképrajzold) szerepeltek a kotetben liraian
sUritS (Az enyészpont), esszéisztikus (EQy biintény mellékszilai), tarcaszerd (A birsalmasajt,
Egy InterCityn) hangon megszdélalé alkotasok. A koriiliras kisérletének fényében masodla-
gossd véltak a miifaji keretek.

Azért tartottam fontosnak a mdifaji diverzitdssal kapcsolatos dilemma kifejtését, mert
e koncepci6 figyelembevétele nélkiil akar az djabb prézakotet hibajanak is lathatnank a
valogatas egyik alapvet§ erényét. Bar a folyéiratokban megjelent rovidprézak osszegytij-
tésével lehetSség nyilt a kordbbihoz képest jelentésen homogénebb miifaji, mar-mar tisz-
tan novellaskotetként olvashaté kiadvany Osszedllitdsara, a kiadé és a sajté ala rendezd
mégsem ezt az utat valasztotta. Ehelyett — meglatdsom szerint a borbélyi kisepika-felfo-
géashoz htien — a kotet utolsé fejezetébe dontden olyan esszéisztikus irasokat valogattak,
melyek kapcsoléddnak a megel6zd szovegek fiktiv vildgahoz és gondolatisagahoz, ezzel
alahtizva az értekezd és szépprézai miivek osszefonddasat.

Amikor tehat az olvasé kézbe veszi az Arnyképrajzold és eqyéb prozai irdsok cimt kotetet,
a gydjteményjellegbdl ad6dé sokféleség mellett kétszeresen is koncepciézus valtozatos-
sagra szamithat. A fentebb mér érintett 2008-as kitet vegyes hangvételt anyaga (Arnykép-
rajzolé) utan harom fejezetre osztva ([P. emlékezete], Végignéz, Alkonyulat) szépirdsok
kovetkezenek, majd a kotet utolsé egységében (Az emlékezés is fikcid) esszéEk, illetve az
esszé és az életrajzi novella kozott ingadozé szovegek kaptak helyet.

Mivel az elsé fejezet esetében tjrakiadasrél van szo, az itt kozolt irasokra csak az tijabb
mitivek kontextusaban utalok. A késébbi életmd, illetve a posztumusz megjelent szovegek
fell djraolvasva ezeket az alkotdsokat szamos kordbban nem lathaté Gsszefiiggésre buk-
kanhatunk, melyek tanulsdgosak lehetnek a szerzg érdekl6désének és prézapoétikdjanak
alakulasa szempontjabol. Az itt Gjrakozolt irdsok megannyi Kafka-athalldsa nyilvanvalo-
an 4j megyvilagitasba keriil a 2021-ben megjelent Kafka fia regénytoredék fényében. Ehhez
hasonléan a gyerekkor és a csaladi mult torténeteit érintd életrajzi elbeszélések (A Goncz
azegy strici, Gyerekkor falun, A kastélykonyvtdr parkja) a Nincstelenek izgalmas pretextusaiként
olvashatok tjra.

A gytijtemény masodik egysége, az eredetileg szintén 2008-ban publikalt [P. emlékeze-
te] azonban masfajta irdnyokat is felmutat. A korabbi kotetbdl leginkabb a cimadé zaroé-
szoveggel rokonithat6, egymassal laza szalakon 6sszefonédé6 novellakbél egyedi és meg-
lehet8sen rétegzett jelentésarnyalatokkal biré vallalkozas kérvonalazédik. Az archaizalé
nyelven, sokszor nehézkes mondatszerkezetekben és torténetvezetéssel irt alkotasok a
18-19. szazad forduldjan, Bécsben és a varos kozelében jatszédnak. A korabeli tudoma-
nyossag, a titkos tarsasagok, szokasok, hiedelem- és eszmerendszerek milidje nyomaszto,
kafkai vilaggal keveredik az elbeszélésekben, ezzel egyiitt azok f&szereplGjében is. A tor-
ténetek visszatér$ karaktere Franz, aki egyszerre idézi Kazinczy Ferenc és Franz Kafka
alakjat,® ez a kett6sség azonban csak drnyalatnyi része a szereplgvel és a fiktiv vilaggal
kapcsolatos bonyodalmaknak.

®  Borbélyt ekkoriban kutatéként és regényiréként is foglalkoztatta Kazinczy bécsi utazasainak

feldolgozasa, a hosszi ideje tervezett Kafka fidn pedig 2010-ben dolgozott intenzivebben. V&.
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A fejezet elsé novellajaban (A Rogendorff kisasszonyok) az elbeszél§ P.-ként mutatkozik
be, akirél megtudjuk, hogy a , Geheimpolizei” szolgalataban 4ll, igy a szovegek akér a
Franzrdl szol6 titkosrend8rségi jelentésekként is olvashatdk. Ezt az értelmezést azonban
elbizonytalanitja, hogy a rakovetkezd irasokban az egyes szam els§ személyd narrator
helyét sokkal inkdbb omnipotensnek ting elbeszél§ veszi at. P. a tizenharom novellabél
minddssze az elsében és a harmadikban bukkan fel, rdadéasul legkozelebb (a Tischben a
hidonban) mar réla is harmadik személyben esik sz6. Az els6 novellabdl ugyanakkor az is
kideriil, hogy P. — sajat bevalldsa szerint — képes olyan torténeteket, jellemarnyalatokat és
Osszefiiggéseket kiolvasni a rabizott iratokbol, amelyek masok szdmara rejtve maradna-
nak. Az elbeszélésekbdl tovabba korvonalazédik, hogy Franz kérnyezetében szinte min-
denki a titkosrendérség bestigdja, s6t maga a f6hés is a rejtélyes szervezet beépitett embe-
re. E totalisan feltigyelt kornyezetben latsz6lag mindenki jelent mindenkirdl, a beszamo-
16k azonban inkabb érdekbdl és kotelességbdl irt koholmanyok, mintsem valdszertségre
torekvd jelentések. Az dsszetett szitudciobol kovetkezben szinte sohasem lehetiink bizto-
sak az elbeszél6i pozicidban, annak megbizhatésagédban vagy a novelldk fikcién beliili
statuszaban. Ha ehhez hozzétessziik — amire az utészéban Krupp Jézsef, a kiadvany sajt6
ala rendezdje is felhivja a figyelmet —, hogy a ,P. emlékezete” munkacim nyilvanvaléan
Kazinczy Pdilydm emlékezete cimi emlékiratara is utal, olvasatunkban a megszemélyesitett
P. helyébe akar az 6nmagardl ir6 Franzot is allithatjuk, igy az frasok végképp kibogozha-
tatlannak latsz6 tobbértelmdséget mutatnak.

Az egyes mtivek elbeszélésmoédjanak komplexitasat illetGen szemléletes lehet a fejezet
masodik novellaja, a Neidl hamisitviny. A torténetben bizonyos Johann latogatja meg
Franzot, hogy anyagi okokbdl jelentést irjon réla. Franz egy Neidl-metszetet szemlél,
amelyrdl azt sejti, hamisitvany. Johann tgy dont, hogy beszdmoléjat a metszet alapjan
fogalmazza meg, a képen szerepl$ egyik alakot Franzcal, a masikat 6nmagéval azonosit-
va. Miutan vendége tavozik, Franz elégeti a lapot, melyet mind6ssze Johann latogatasa és
eldre sejtett szandéka miatt vasarolt. Bar a szoveg csak Johannként utal a szerepldre, gya-
nithatéan magardl Johann Neidlrél, a Kazinczy és kore altal gyakran foglalkoztatott bécsi
rézmetszdrdl lehet sz6. A cimben szerepld , Neidl hamisitvany” tehét kétértelm: Johann
beszamoldja sajat képének hamisitvanya alapjan késziilt hamisitvany, amelynek kiilonos
moédon nemcsak targya, hanem eredete is Franz. A metszet emellett mise en abyme-szerd
ontiikr6zé alakzatként kap szerepet a miiben. A fentiek mellett szemléletes példaul, hogy
a latogatasra a Schwan fogaddban kertil sor, a képen lathato jelenetet részletezve pedig a
kovetkez6t olvashatjuk: , A bal oldalon 1év6 asztalkan, amelynek metszett tiikor a lapja,
egy hattyii szobra furcsan vonaglani latszik. Franz felhivta Johann figyelmét erre a mito-
l6giai utalasra” (194-195., kiemelés t6lem — Cs. S.). Vagy felidézhetjiik a novella keretezé-
sét, mely érzékenyen abrazolja a valdsag és a fikcié egymasra rétegz8dését. Az elbeszélés
masodik mondata: ,Junius volt, az ég makuldtlan.” (192.) A torténet zarasdban, miutan
Johann tavozott, de az ujja nyomot hagyott a poharan, Franz ,[a]z ablakhoz lépett, és a
fény felé tartotta a metszett poharat. Az ujj lenyomatdnak halvanykék vonalait kovette te-
kintetével, ahogy azok dsszemosédnak az ég makuldtlan kékjével (196., kiemelés tSlem — Cs.
S.). Franz a jelenetben voltaképp sajat torténetének fikciova valasat szemléli. A f6szerepld
vildga immar konkrétan és metaforikusan is Johann kéznyomat viseli, a valdsag ontoldgi-
ai helyzete pedig elbizonytalanodik, ahogy a , metszett pohar” kifejezés is kétértelmi lesz
az elbeszélésben. E példan til a fejezet szamos tovabbi szovegében érvényesiil Borbély
egyéb kisepikai miiveihez képest felttin6en komplex narrécio.

Fried Istvan: Felvildgosodas, érzékenység — Borbély Szilard. In: Lapis Jézsef — Szaz Pal (szerk.):
Koriilirdasok. Tanulmanyok Borbély Szildrd életmiivérdl. Alfold Alapitvany — Debrecen Megyei Jogu
Varos Onkorményzata, Debrecen, 2024, 308-313.; Nagy Boglarka: Jegyzet a Kafka fia kiaddsé-
hoz. In. Borbély Szilard: Kafka fia, Jelenkor, Budapest, 2021, 221.
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A [P. emlékezete] munkacim amellett, hogy Kazinczy 6néletrajzi szovegére utal, felte-
hetSen Borbély onértelmezdi szandékat is magéan hordozza, az irdsok ugyanis gyakran
rejtenek a szerzd irodalomtorténészi vagy szépiréi munkassagaval kapcsolatos athallaso-
kat. P. az els6 novelldban kinyilvanitja, hogy munkaja valamely hajdan élt visszaemléke-
z6 koriil bontakozik ki. (Megjegyzendd, hogy Borbély éppen ez id6 tajt dolgozott Kazin-
czy miiveinek kritikai kiadasan, melynek 2009-es els6 kotete a Pilydm emlékezete.) Az iras-
ban P. igy értekezik feladatardl: ,Miutan tiizetesen szemiigyre vettem azokat a papirokat,
amelyek masok el6tt hallgatdsba burkoléztak, én egész torténeteket olvastam ki beldlitk
jelentéktelen részleteik 6sszekapcsolasa altal. Nem csupan tintat lattam, elcsoppend pac-
nikat, sietve vagy raérdsen rétt sorok délését, hanem egy embert” (188.). Bar az idézett
sorok nem tipikusan Borbély irodalomtorténészi szemléletét tiikrozik (azzal kapcsolatban
talan szemléletesebb a fentebb elemzett novella), viszont a filolégiai munkarodl és a kézira-
tok vizsgalatardl — konkrétan Kazinczyra vonatkozéan — nagyon hasonlé gondolatokat is
olvashatunk a szerz6t8l.* A Pschérer kompaktorndl cim irdsban pedig a meg nem nevezett
személyt gydszolé és munkaja Elsd Konyvén dolgozé Franz a boritéra tervezett lepkemet-
szet emblematikus jelentSségét fejtegeti. Amellett, hogy a pillangé a Halotti Pompa egyik
kiemelt, visszatérg szimb6luma, nem mellékes, hogy az ezt megel6z&novella (Dittelmdyerné
diis keblei) a f6szereplé korabbi kedvesére Psychéként utal. Franz énmaganak Kkifejtett
gondolatai aligha mentesek bizonyos metareflexiv rétegektdl, igy a novelldban emlitett
kézirat Elsé Konyve is kétértelmd, tekintve, hogy mind Kazinczy emlékirata, mind Borbély
verseskotete ilyen egységekbdl épiil fel.

A fejezet tovabbi tétje, hogy a felvildgosodassal bekovetkezd eszmetorténeti szakadas
egyes aspektusait jarja koriil. A hiedelemrendszerek atmenetei, a gondolkodés- és iras-
mod korabeli dtalakuldsa — mely Borbélyt kolt6ként és esszéiroként is erésen foglalkoztat-
ta® — visszatér$ kérdései e novellaknak. Példaul a Rubenduns kapitiny tézisei vagy a Profesz-
szor Kiesewetter bédéja cimi elbeszélésekben, melyekben alapvetS problémakér a viladg
megismerhet8ségébe vetett bizalom és a nép mentalitasdnak valtozésa, vagy épp a korab-
bi hittapasztalat megrendiilése.

A kovetkez§ két fejezet alkotasai prézanyelviikben és tematikajukban is jelentGsen
eltérnek mind az els§ blokk szovegeit6l, mind a Franz-novellaktdl. A Végignéz és az Alko-
nyulat cimd fejezetek elbeszélései 2011 és 2013 kozott sziilettek, és magukon viselik az
életmtben ekkortajt megfigyelhetS enyhe hangstulyeltol6ddsok nyomait. A novellak els6-
sorban a 2010-es A Testhez verseskotet , Legenddival” és az eredetileg ugyanebben az év-
ben (kotetben 2011-ben) kozolt Az Olaszliszkai cimd dramaval mutatnak rokonsagot.
Tobbnyire disztelen, tomor és szélséséges helyzetekben is targyilagos stilusuk pedig sok
tekintetben a Nincstelenek nyelvére emlékeztet. Az elbeszélések kozéppontjadban margina-
lis élethelyzetek, a kiszolgaltatottsag kiilonbdzS — szocidlis, érzelmi, nemi, etnikai — esetei,
illetve az erdszak és a gyilkossag brutalitidsdnak eltérd formai allnak.

Bar a két fejezet novelldinak beszédmabdja és legtobb kérdésfeltevése szorosan Ossze-
fligg, kiilon egységbe rendezésiik indokolt. A Végignéz alkotasaiban egyes személyek és
csaladok tragédiai bontakoznak ki, az Alkonyulatban pedig a borzalmak kollektiv jelentd-
sége hangstilyos. Az elébbi rész két nyitészovege, a Fdj és a Kivéfoz a szorongds, a kilatas-
talansag és az ebbdl kovetkezd elidegenedés, érzelmi elsivarosodas torténeteit meséli el
egy hazaspdr reggeli rutinjan keresztiil. Az el6szor jelen kotetben olvashaté Kivéfoz pél-
daul kiilonosen szenzitiv leirdsat nydijtja a stlyos depresszi6 allapotdnak, az 6rvénylés
metafordjan keresztiil a kitittalansag és a betegség onfelemészt§ tapasztalatat is megmu-
tatva: ,, Az elektromos f6z6lap spiralja izzik, mint valami ammonitesz a fekete marvany-

4 Borbély Szilard: A jelentés sem a szovegben van. Beszélgetés Fodor Péterrel. In: EQy gyilkossig
mellékszdlai. Vigilia, Budapest, 2008, 34-35.
> V6. uo. 48-50.; Borbély Szilard: A felvildgosodas a felvildgosodas utan. Kalligram, 2011/6, 89-92.

192



ban. [...] Kint lassan névekszik a reggeli kod. Elnyeli a fényt. Gomolygé kod. Csigavona-
lak a levegében. Ammoniteszek megkovesedve a szélben. [...] A tiikorben latja az arcat,
és nem tud vele mit kezdeni. Tudja, hozz4 tartozik ez is, de nem érez vele kozdsséget.
A né halk orrfivasa hallatszik a konyha feldl. Szipog. Csondesen sir a kavé mellett. Ka-
vargatja. A férfi tudja, hogy most az 6rvény csigavonalat nézi a kavé felszinén, amelyet a
kavargatas okoz” (269-273.).

A fejezet tovabbi novelldiban a megfoghatatlannak ttiné lelki szenvedésbdl fizikai erd-
szakba és gyilkossdgba torkoll6 tragédidk lesznek. A Végignéz, a Kalapdcsbint és az Anya-
szeretet cimi alkotdsok feleség- és gyerekgyilkossagokat (vagy ezekre irdnyuld kisérlete-
ket) elbeszél$ torténetei minden bizonnyal nemcsak a kotet, hanem a teljes életmfi leg-
megrazobb irasai kozé tartoznak. A szornytiségek hétterében jellemz8en féltékenység,
reményvesztés, érzelmi kitiresedés vagy épp a tettek kontrollalhatatlansaga all, ugyanak-
kor Borbélyt — miként korabbi alkotdsaiban is — a gyilkossag pszicholégiai dimenziéin til
a cselekedet metafizikai vagy épp a transzcendenciat lebonté aspektusai foglalkoztatjak.
Erre a legjobb példa alighanem a Végignéz kétértelm zarlata, amely elmossa a hatarokat
a konkrét tett stilya és annak vallasos, metafizikai mélysége kozott.

Az Alkonyulat fejezet elbeszéléseinek tarsadalmi tétjei sok tekintetben kifejezetten ma-
gyar vonatkozésu tragédidkkal dllnak 6sszeftiggésben. Ebbdl a szempontbdl némileg ki-
16g a Nembizalmasgod cimt nyité novella, amely valamiféle disztépikus vildgban jatszo-
dik, ahol a kegyetlenked§ ,S5z66rség” erdszakkal tartatja be a mindig kiszamithatatlanul
frissiil6 nyelvszabalyzat-rendeleteket. A m természetesen a politikai rendszerekkel val-
tozé nyelvi formuldk, a kényszerd nyelv- és szécserék paraboldja is, ugyanakkor az erede-
tileg 2012-ben publikélt szoveg sok tekintetben maig erds és aktualis politikai gesztusként
is értékelhets. Ezt harom, novellafiizér-kezdeményként is olvashaté realisztikusabb és
rendkiviil silyos valésdgvonatkozédssal rendelkez§ alkotas koveti. A torténetek a 2008-
2009-es romagyilkossdgok eseményei koriil bontakoznak ki. Borbély — akarcsak Az Olasz-
liszkaiban — olyan kozelmultbeli tarsadalmi trauma irodalmi reprezentacidjaval kisérlete-
zik, amely messzemenden ttilmutat 6nmagén, és bar a drdmahoz hasonlé komplex réteg-
zettség nem jellemzi e miiveket, képesek széles lat6szogbSl megmutatni a feldolgozott
torténéseket. A kdtrany cimd irdsban a tarsadalmi elit képmutatasa, felel6ssége és a tragé-
dianak utat enged§ kozallapotok problémaéja hangstlyos. A Pofadbefog és a Patkdnyirt ci-
mi novelldkban pedig a kollaboracié, a tettesek kornyezet- és jellemrajza, valamint maga
a btin keriil a kozéppontba. A szévegek torténeti kontextusat és bizonyos részleteit illets-
en vildgos a cselekmény referencialitdsa, de az események tdgabban is értelmezhetd ar-
nyalatokat kapnak: ,A férfiak mar korabban is a patkdnyokat okoltdk mindenért [...]
A patkanyok okoztak a rossz termést, a dragasagot. Ok voltak az okai a koztisztasag hia-
nyanak, de még a kozerkolcsok romldsanakis” (334.) —olvashatjuk példaul a Patkdnyirtban.
Azéltal, hogy a narraciéban dontden a tettesek nézSpontja érvényesiil, elsésorban az irra-
cionalis idegengytilolet és a gonosz banalitdsdnak rendhagyé megfogalmazasat nyujtjak
ezek az alkotasok.

Az utolsé fejezet cime — Az emlékezés is fikcio — Snmagaban is egyfajta valaszt kinal arra,
hogy az itt szerepld értekezések miért kaphattak helyet a valogatasban. A blokk elsé ha-
rom esszéjének legfontosabb koz6s vondsa, hogy a személyes és kollektiv mult elbeszélé-
sének megbizhatatlansagat, az emlékezet sziikségszertien konstrualt természetét jarjak
koriil. , A szavaknak nagy erejiik van, mert csak a szavak éltal 1étezik az emlékezet folya-
matossaga, vagy épp szakadds all be benne, amelyet a fikci6 ereje, nevezziik torzitasnak,
eltolasnak, behelyettesitésnek, elfedésnek, athelyezésnek, barminek, mégiscsak a kitala-
las, a szavak éaltal Gjrarendezett emlékezet helyére keriil§ Osszefiiggések jelentenek” (Az
emlékezés is fikcid, 340.) — olvashatjuk a nyit6 szovegben. Az irads a Nincstelenekbdl, A Goncz
az egy strici és a Gyerekkor falun cimd elbeszélésekbdl, valamint kiilonb6z6 interjikbol is-
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merds horthysta nagyapa egyik torténetét értelmezi tjra. Ezt koveti a mult évtized egyik
legnagyobb hatast esszéje, az Egy elveszett nyelv. Mindkét értekezés Borbély utolsé irdsai
kozé tartozik és legaldbb részben a Nincstelenekhez kapcsolddik. Ezt a sort a valamivel
korabbi, 4m egészen a kozelmultig kevéssé ismert, rejtélyes hatteri® Az droasdg zarja, mely
a torténetmondas késztetésének és a felejtés okozta képtelenségének keserd tapasztalatat
iitkozteti. A prézagytjtemény mindhdrom szovegnek rendkiviil termékeny kontextust
teremt. Az Egy elveszett nyelvet egyfitt olvasva a Nembizalmasgod vagy A bolgdr kalauz cimd
novelldkkal, a nyelvvesztés és -keresés, a kényszer(i nyelvcsere, a megértés lehetetlensé-
gének Ujabb és Osszetettebb drnyalatait fedezhetjiik fel. Az drovasig esetében pedig nem-
csak az Arnyképrajzolé cimd elbeszéléshez, hanem a [P. emlékezete] fejezethez, kiilonosen
A Rogendorff kisasszonyokhoz fliz6d6 szoros kapcsolat is megmutatkozik. Erdemes ssze-
vetni, hogy az egyes szovegek elbeszélGje miként ir az alkotémunka koriilményeirél és a
hit torleszkedés elvetésérédl, hogy miként valik kiemelt kérdéssé mindharom irasban a
miivész mialkotdssa lényegiilésének, sajat miivébe 1épésének gondolatkore, vagy hogy
szovegszertien is mennyire hasonléan metaforizaljak az emlékek elbeszélhetetlenségének
kérdését. Csak az utébbira vonatkozéan idézek: ,, Az egyikdjiik a hata mogé keriilt, mig a
masik megallt vele szemben. Aki mogé 1épett, egy puha, gyengéd érintési selyemsallal
bekototte a szemét. [...] A képek, amelyek most az elmdlt napokbdl vagy nagyon régi
emlékei koziil meriiltek fel, mar nem a szemében, hanem a tudatdban idézédtek meg. [...]
A titkokrol, amelyeket megismert, hallgatast fogadott” (Arnyképmjzolé, 178-179.); ,,Az el-
multak arnyaira emlékezd ebben a sivatagban vandorol [...] arcat szovettel fedi el a pusz-
titds démondanak valtozo iranyokbdl feltimadd perzsel§ lehelete ellen” (A Rogendorff kis-
asszonyok, 188.); ,Az emlékezetem kitorolte ezeket a képeket, feledésbe boritotta a multat,
mintha mogém Iépett volna egy démon, amely fekete selyemkenddével kototte be a sze-
mem” (Az droasdg, 359.).

A hérom esszé utan inkabb életrajzi elbeszélésekként olvashaté irdsok kovetkeznek.
A nyomtatdsban el8szor jelen kiadvanyban kozolt Az emberanyag kozéppontjaban elsé
pillantasra a létez$ szocializmus és a korabeli sorkatonasdg keserti abszurditasa all. A
visszatéré ,Mekkora felel@sség kilencven éles 16szer?” kérdésben azonban e valészertit-
len abszurditastapasztalat meghokkentd realitdssal és etikai stllyal telit6dik. Az elbeszé-
1és igy végsd soron tjra a gyilkossag metafizikai terhének kérdéskorét érinti, katonatorté-
net jellegébdl adédban még aktudlisabban, mint megirdsa idején. A kotetkontextus szem-
pontjabdl izgalmas, hogy a kiképzdk megnevezései, Kakas Srmester és Tytk elvtars alig-
ha fliggetlenek A Goncz az egy strici nagyapatorténetétsl, amelyben a kiilonc, idés altiszt a
baromfiudvar lakéival igyekszik betartatni a katonai fegyelem alapvet§ normait, és amely
ugyancsak kitér a személyes sorkatonasag-élményére. Az ezt kovetd A rendszer, ahogy vil-
tozik Borbély szamitégépekkel kapcsolatos — poétikai tétekkel is rendelkezd — érdeklédé-
sének és a depresszié tapasztalatdnak kiilonleges lenyomataként olvashat6. Végiil a
Doguille-ban és a Mdjus 26. cimt naplé-, tarcaszerd értekezések zarjak a valogatast. E16bbi
elsGsorban Borbély Debrecen-képével, utébbi pedig apja elvesztésével, illetve a személyes
és kollektiv tragédidk dsszefonddasaval foglalkozik. Az 6sszeallitds szempontjabdl legfel-
jebb ez utébbi esszék kozlését illetSen érezhetd némi esetlegesség, de a kotet ettSl semmit
sem veszit értékébdl.”

Az Arnyképrajzol6 és eqyéb prozai irdsok kivaléan megmutatja, hogy Borbély életmtivé-
ben aligha marginalis jelentSségtiek a kisepikai alkotadsok. Még ha e szdvegegyiittes nyil-
vanvaldan toredezett is, lényegét tekintve magaban rejt szamos, az ceuvre stilyos alapkér-

¢ V0. Szaz Pal: Kafka fia-fragmentumok. Kalligram, 2023/10, 18-21.

7 Hozza kell tenniink, hogy a vélogatdst erésen befolyasolhatta az életmiikiadas 2025-ben varhaté
Osszegytijtott esszék kotete. A hatdrok meghtizdsdnak indokoltsdga alighanem ujraértékelhetd
lesz e kiadvény fényében.
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déseit arnyaltan feldolgoz6 irast, 6sszetett narraciéval és poétikai koncepcidkkal kisérle-
tez6 novelldkat, illetve az elmult hiisz év magyar irodalmanak olyan megkeriilhetetlen
szovegeit is, mint az Egy biintény mellékszilai vagy az Egy elveszett nyelv. Emellett talan
ezekben az alkotasokban mutatkozik meg a legplasztikusabban, hogy az életmi viszony-
lag egységes alapkérdéseit a szerzé mennyire valtozatos irdnyokba volt képes elinditani
és milyen sokféle irodalmi nyelven tudta artikuldlni. Ahogy az Arnyképrajzolé cimt novel-
la fészereplGjérdl olvashatjuk: ,Szamara a s6tét nem volt 4j, hisz munkajahoz tartozott,
megszokta és mar az eltelt évek alatt mintegy magahoz édesgette; kiismerte a sotétség
valtozatait, egymastol elvalo fokozatait” (179.). Az idézett mondatot joggal tekinthetnénk
Borbély ars poeticajanak is, az viszont csak mostanra, részben e kiadvanynak koszonhe-
téen latszik igazan, hogy a s6tétség kiilonbozd arnyalatai mennyire szines korpuszt hoz-
tak létre.
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