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Szkdrosi Endre: A mdsik egy

A Magyar Hirlapban megjelent interjiiban jegyezte meg Szkarosi Endre a kétezres évek ele-
jén, hogy nehezebb szabadnak lenni, mint volt az dllamszocializmus idején.! Erthetd, hogy
ez az allitds miért valthatott ki kételkedést a konyvet recenzdlé Kabai Lérantban, aki ezt
valamiféle gyants nosztalgiaként érzékelhette.> Mit6l lehetne nagyobb szabadsagfoka egy
avantgard mivésznek egy autoriter, az adminisztracié és a biirokracia fortélyos techniki-
val feltigyel§ rendszerben, mint a rendszervéltas utan, a piaci és a kulturalis nyitottsag,
valamint a bevaltasra varé igéretek idején? Ha nem is akaratlagosan, de erre a — belatom,
kissé koltsi — kérdésre is megadja a valaszt a tragikus hirtelenséggel elhunyt Szkérosi Endre
posztumusz megjelent, igynevezett épiiléstorténeti emlékirata. A Kerber Balazs és Szilagyi-
Nagy Ildik¢ szerkesztésében megjelent A mdsik egyben Szkarosi a kilencvenes évek masodik
felétdl a kétezertizes évek elejéig beszéli el sajat élettdrténetét és a palyakép tagabb kulttr-
torténeti kontextusanak az alakuldsét. A kotet folytatdsa a szerz6 még életében kiadott, Eqy
mdsik ember cimi konyvének (Orpheusz, 2011), amely az avantgard mtivésszé és az olasz
kultdra kutatéjava valo szerzs életutjat beszéli el a gyerekkortdl a kilencvenes évek elejéig.
A két kotet cimaddsa és a boritékép hasonlésaga is jelzi, hogy egyiittes olvasasukbdl rajzo-
l6dik ki az egyéni torténet, amely a privat élmények helyett els6dlegesen a korabeli kultu-
ralis és egyetemi struktirdk valtozasaira fékuszal; és ami a legnagyobb érdeme a két konyv-
nek: a személyes emlékezeten keresztiil szamos keserti tapasztalatot magéba foglald, nosz-
talgiatél mentes képet nydjtanak arrél, hogy miképpen formalédott az avantgard
miivészeti mez§ a Kadar-korszak és a kétezres évek kozotti atmenetben.

Szkarosi Endre egyszerre volt extravagans, a k6zonség izlését és kulturalis berogzddé-
seit provokald intermediélis miivész, illetve ennek a neoavantgardbdl kinévé tGjabb hul-
lamnak — koztiik sajat mtivészi munkdjanak — elkotelezett, nagy tudas- és ismeretanyaggal
rendelkezd archivéldja, teoretikusa. Emlékirataiban Szkarosi az utébbi, visszafogottabb
kozvetit6i hangon szélal meg. Mindkét konyv elsésorban a
magyar neoavantgard muivészet eseménytorténetének, a hi-
anyz6 kulturdlis emlékezetnek a pétlasaként funkciondl. Kis-
sé meglepd lehet, de még az avantgérd szerzdk is konvencio-
nélisabb irodalmi formak iranyaba mozdulnak, amikor élet-
rajzi frdsokba kezdenek — és ebben Szkarosi sem kivétel.
Leszamitva taldn Szentjéby Tamas hol a kémtorténetek, hol
az eksztatikus téritések retorikéja felé hajlé, FIKA — BOGEY

! Szkarosi Endre: ,Aki belemegy, annak annyi”. Szarka Klara in-
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cimd fikcids interjikotetét, gondolhatunk (a Szkarosi két emlékiratdnak cimadésaban is
megidézett) Kassdk Egy ember életére, mellette pedig a Magyar Miihely egyik alapit6-szer-
keszt6jének, Nagy Palnak a haromkétetes Journal in-time — él(e)tem koteteire, Najmanyi
Laszl6 Halasz Péter emlékére késziilt Downtown Blues cimi konyvére, vagy éppen Ung-
vary Rudolf életmiivének alakulasara, aki avantgard novellistabdl az elmiilt években az
onéletiras kivald kortars miivel§jévé valt. Szkéarosi esetében az objektivitasra vald torek-
vésnek azonban vannak drnyoldalai is. F4j6 hidnya mindkét emlékiratnak, hogy szinte alig
tudunk meg valamit arrél, milyen gondolatisdg htizédik a hangkdltészeti, avantgard élet-
mivének kialakitdsdban® — egy-egy muvészeti projekt kapcsan leginkdbb a szervezésrdl, a
projekthez sziikséges pénz megszerzésérdl és az tijabb ismeretségekrdl olvashatunk. A je-
lentékeny avantgard mtivész szellemi arcképe helyett igy — olykor — az operativ tigyekkel
foglalkoz6 kisember mindennapi kiizdelmei keriilnek elStérbe.

A masik egy a higgadt visszaemlékezés szandékéanak ellenére a kidbrandulés és a csa-
l6dés konyve. Vonatkozik ez a maganéleti eseményekre, az egyetemi munkaban vélt
igazsagtalansagokra és a szakmai csaldddsokra egyarant, amelyekrdl a szerzé mértékletes
indulattal szdmol be. A kotet kesertisége annal is inkdbb latszik, ha 6sszeolvassuk a ko-
rabbi emlékirattal. Az Egy mdsik ember kiteljesedésben 1év6 életutat mutat be: Szkarosi
nemcsak részt vett, hanem aktiv alakit6ja is volt a Szikora Janos nevével Osszetapadt
Brobo tarsulat hang- és mozgédsszinhdzanak a hetvenes évek elsé felében; ugyanebben az
id@szakban latogatta a Galdntai Gyorgy altal szervezett balatonbogléri kapolnatarlatokat,
amelyek kittintetett taldlkozasi pontja voltak a korabeli underground miivészeknek; tagja
volt az 1979 és 1982 kozott miikods, féként kolt6kbdl all6 Folospéldany csoportnak,
amely felolvasékoncerteket adott a Beatrice zenekarral, igy teremtve meg a fiatal elit m-
vészek és értelmiségiek, valamint a csdves szubkultira kozti taldlkozas lehetSségét;* a
Mozgé Vilig munkatarsaként belelatott a hetvenes-nyolcvanas évek forduléjan korszakos
jelent8ségi szerkesztGség napi gyakorlatdba és a lap szerkeszt&ségének 1983-as levaltasa-
nak folyamataba; kozremiikodott a Marta Istvan altal szervezett kapolcsi miivészeti pro-
jektekben; a Konnektor, majd a Spiritus Noister zenekaraival, illetve a brit Towering In-
fernéval szervezett kiilfoldi koncerteken taldlkozott a nemzetko6zi progressziv miivészet
alakjaival; egyetemi kutatéi dsztondijainak koszonhetSen az olasz neoavantgard kozegé-
ben szdmos személyes ismeretségre tett szert; részt vett az Orley-kor 1985-6s megalakula-
séban; 1986-ban elinditotta a korabeli avantgard mtvészeknek teret adé Uj Holgyfutdr é16
folyéiratot, a botrany pedig, amit a lap hirhedté valt 1990/91-es nyomtatott szaméanak
boritéjan lathaté grafika okozott,” mar j6 elSre jelezte a rendszervaltds demokratikus at-
rendezésébe vetett remények szertefoszlasat, amit Tabor Adam — a botrany tanulsdgai
kapcsan még kérdésként — igy jellemzett: ,a humortalan megszallék és kollaboransaik
utdn a humortalan megszéllottak és kollaboransaik orsziga lesz révidesen Magyaror-
szag?”¢ Es a sor természetesen folytathaté Szkarosi egyéb miivészi akcidival, verseskotet-

*  Szkérosi tobb tanulmanyéabdl kivehets, hogy a hangkoltészet jelentSségét valamiféle §skozosségi
miikodés és az atavisztikus 6sztonok, érzelmek aktualizaldsédban taldlja meg, mégis sajnélatos,
hogy az ehhez fliz6d6 személyesebb viszony nem bontakozik ki egy olyan szovegben, amely
erre alkalmas lenne.

4 A Folospéldany miivészeti tevékenységét Havasréti Jozsef dolgozta fel alaposan. Havasréti J6-

zsef: Alternativ regiszterek. Budapest, Typotex, 2006, 209-249.

A Bernéth (y) Sandor altal készitett grafikat Torgyan J6zsef parlamenti felsz6laldsdban ,az ezer-

éves magyar allamisidg meggyaldzasaként” mutatta be. Gosztonyi Gergely: Az Uj Holgyfutdr a

Parlamentben, avagy szdldsszabadsag, mtivészet és cenztira taldlkozasa a parlamenti és birésagi

boncasztalokon. In: B6diné Beliznai Kinga — Gosztonyi Gergely: Jogtirténeti Parerga III. Budapest,

Orac, 2013, 117-1123.

¢ Tabor Addm: A megszallok utdn a megszéllottak? In: ud: Viratlan kultiira. Budapest, Balassi,
1997, 206-209., 209.
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megjelenéseivel, konferencidk és fesztivdlok szervezésével, egyetemi tevékenységével,
valamint radiés munkéjaval. Mozgalmas élettit tehat egy mozgalmas korban.

A misik egy a kordbbi id8szak archivalasanak folyamatat mutatja be (kazettak, CD-k és
verseskotetek Osszedllitasat), illetve az id6kozben felhalmozddott tudas kozvetitésének
kiilénféle formait (cikksorozat irdsa az Elet és Irodalomba; az Artpool kézremtikodésével
inditott, avantgarddal foglalkozé szemindrium inditdsa; hangkoltészeti radidmiisorok ké-
szitése stb.). A kilencvenes évek utani idészakot mégis végigkiséri a mell6zottség és a ki-
szoritottsag tapasztalata. Visszatéré jelenség a konzervativ kulturalis struktirakkal valé
kiizdelem: a ,baloldali maszopos dumaval” (17.) teli Elet és Trodalom szerkeszt6i egyre
kevésbé lelkesednek kisérleti mtivészettel kapcsolatos cikkeiért és miiveiért; az avant-
gardtol idegenked§ egyetemi kollégai a kutatasi teriiletét elnézhet§ hébortként kezelik.
Emellett a szakmai-barati kapcsolatok infldl6dasa is érzékelhetd: zenekarait a hirnévre és
sikerekre vagy6 tagok elégedetlenségiik okdn rendszeresen elhagyjak, Szkarosi kiiléno-
sen kidbrandité eseményként irja le, ahogy 2011-ben a Szilagyi Akossal és Papp Tiborral
kozos erdélyi hangkoltészeti estre, ,a magyar avantgard koltészet jelentds életmiiveit ala-
kit6 koltSk fellépésére [...] a tévéstabon kiviil egyediil egy fiatal par tévedt be, akik eld-
sz0r el akartak menekiilni a kiilonos helyzetbdl, de aztdn mégis maradtak” (180.). A mdsik
egy meglehetds nyiltsdggal kezeli a személyes konfliktusokat, sajnalatos médon azonban
jellemzd, hogy az olykor szinte indiszkrétnek tling privat problémakat a két személy nem
beszéli ki, azok magyarazataként igy csupan egyoldald sejtéseket olvashatunk, amelyek-
ben visszatér§ minta a masik fél — nem minden esetben jogosnak ting — sértettsége, irigy-
sége. Az Egy mdsik emberben a nyitott és egymas munkai irant érdekl6d6 nemzetkozi szin-
tér az Gj kotetben mar a bezarkézas jeleit mutatja. A konyv egyik kiilonos kozjatéka, hogy
2009-ben egy finnorszagi fesztivalon a helyi miivészek teljes érdektelenséget mutatnak a
kalfoldi vendégek felé. Hasonl6 a helyzet a kétezertizes évek hazai slam poetry estjeivel
is. Szkérosi sajét fiatalsdganak kollektivitds-élményét taldlta meg ebben az tijonnan alaku-
16 kozegben, amely azonban elvéarasaihoz képest jéval kevésbé volt befogadé. Megleps
indulattal irt példaul arrdl, hogy az egyik esten felkésziiltsége mértékének ellenére érde-
mes muivészként még egy ,Vén Faszok dijjal” (186.) sem jutalmaztdk.” Mindezt tetézik a
maganéleti problémak: 1995-ben felesége elhagyta, igy egyediil maradt a gyerekek neve-
1ésével és az ehhez sziikséges anyagi biztonsdg megteremtésének a nehézségeivel, rdada-
sul a kétezres évek elején addigi tAmasza, az édesanyja kérhazi mulasztas kovetkeztében
méltatlan koriilmények kozott meghalt. A maganéleti agéniabdl, a szakmai csaléddsok
felsorolasabdl, a korabbi kapcsolati hdlé meglazulasabdl, a kotottségek sokasodasabdl ta-
lan érthetd, hogy a szabadsag csokkenése, amit Szkérosi az idézett interjiban felvetett,
mit is jelenthetett személyes perspektivaba helyezve.

Nem lehet azonban figyelmen kiviil hagyni a szabadsag kérdésének tagabb osszefiig-
gésrendszerét, mégpedig az avantgard mdvészet horizontjdnak lezarulasat. Szkarosi a
neoavantgardhoz kozeled6 mivészek tjabb generaciéjdhoz tartozott (Dedinszky Erika,
Géczi Janos, Kemenczky Judit, Pet6cz Andras, Szombathy Balint, Szilagyi Akos, Zalan
Tibor), akik szamara a hetvenes évek mésodik felét6] egészen mas téttel birt az avantgard,
mint a hatvanas-hetvenes évek budapesti, emigrans vagy hataron tidli mtivészei szdmara.
A korabbi generacidk fontos alapélménye volt a vészkorszak és az "56-os forradalom, az
utdna kovetkez6 majd’ hisz évben pedig neoavantgard miivésznek lenni egyet jelentett a
tényleges fizikai és egzisztencialis fenyegetettség véllalasaval. Természetesen a kés6bbi
generaci6 helyzete sem volt sokkal egyszertibb. Szkarosi az Egy mdsik emberben a F6l6s-

7 A generacids szakadékot érzékletesen jelzi, ahogy az avantgard formanyelvvel dolgozé Szkéarosi

az alapvetSen egyszert, hétkoznapisag felé hajlo, artisztikumtél mentes elemekbdl épitkezs slam
poetry estre késziil: , Ladik Katalinnal legaldbb haromszor prébaltuk be a team-slam fellépésiin-
ket a Traféra, jelmezbe 6ltoztiink, daloltunk-szavaltunk, én el6zetesen még kiilon szinhazi kala-
pért is elmentem” (186.).
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példany megsziinésének kapcsan megemlékezett az dllambiztonsagi hivatal iigynokeinek
hathatés kozremiikodésérdl, am a tettlegességig fajulé atrocitds veszélye mar nem allt
fenn® ahogy érvényét vesztette az a bonmot is, miszerint aki a neoavantgard miivészeti
kozeg része, az vagy belehal, vagy disszidal. A kultirpolitikai enyhtilés kdvetkeztében a
kisérleti irodalom a nyolcvanas években fokozatosan teret kapott az elsé nyilvanossag-
ban: 1984-ben elGszor keriiltek hivatalosan forgalomba a parizsi Magyar Miihely harom
szerkesztdjének nagyalaki vizudlis koltészeti konyvei, a JAK-fiizetek sorozatédban jelent
meg két kisérleti koltészeti antoldgia, a Ver(s)ziok (1982) és a Lélegzet (1985), tovabba —
mintegy htiszéves késéssel — debiitalt Balasko Jend a Miniciklonnal (1985), majd a rakovet-
kez6 évben megjelenhetett Folospéldany csoport 1982-ben 6sszedllitott antoldgidja is
(1986). A koteteket ugyanakkor mindvégig kisérte a megkésettség bélyege. Az akkori ol-
vasOknak tgy tnhetett, hogy a benniik szerepld szévegek olyan idészakrél adnak hirt,
amely nemzetkozi és magyar viszonylatban is — a posztmodern vagy a prézafordulat ar-
nyékaban — lezarulni latszik. Kiilonos helyzet tehat, hogy Szkarosi avantgard miivészként
valé kiteljesedése éppen azokban az években zajlott le, amikorra e szubkulttrat allamilag
kevésbé akadalyoztak, kritikusai pedig az elavultsdgara hivatkozva elparentdltdk — mi-
kozben persze Szkarosi az alternativ rockkultiira felé nyitva egyre taguld kozonséghez
volt képes sz6lni (ugyanebben az idészakban vélt a masodik nyilvanossag ismert zeneka-
rava a Trabant, a Balaton, az A. E. Bizottsag, a Kontroll, az URH-b6l 1étrejott Eurépa Ki-
ad6, valamint a Vagtazé Halottkémek).

Az emlékiratokbdl az latszik, hogy a nyolcvanas évek masodik felére a neoavantgard
onpusztité, nonkonformista habitusét felcserélte az egyre taguld lehet§ségek megragada-
sa, a nemzetkozi kapcsolatépités, valamint a mindennapi, csip-csup kiizdelem a biirokra-
cidval kiilonb6z6 el6adoéi estek, kiadvanyok és kiutazasok szervezéséért. A megvaltozott
koriilményekbdl fakad az is, hogy Szkarosi nézetei szamos ponton eltértek a kordbbi ge-
neraciok neoavantgard-képétdl. Miivészeti gondolkodaséaban fellelhetSk persze e kulttira
alapvet§ értékei, mint a provokdciéra torekvés, illetve a miivészi folyamat véletlenszerd,
kreativ impulzusaira val6 rdhagyatkozas. Ugyanakkor a korabbiaktdl eltéréen hidnyzik
beldle az utépikus, anticipalé vagy, ahogy nem hatja at az ezoterikus érdekl6dés vagy a
baloldali, kritikai vilaignézet sem. A kotet tobb megnyilatkozasabdl latszik, hogy Szkérosi
az avantgérdot professziondlis el6adé-miivészetként gondolta el,” amely nagyban ta-
maszkodik a kordbbi, budapesti neoavantgard esztétikai-ideolégiai kotottségeibdl fakado
,amatér” mivészetre.'® Szembet(ing, hogy Szkarosi az EgQy mdsik emberben az 1990-ben
megszing Uj Holgyfutdrt az utolsé avantgard lapként buicstiztatta, mikdzben éppen abban
az id6ben koltozott Budapestre a Magyar Miihely szerkesztGsége, raadasul A '84-es kijarat
szerzGi kozott is tobben voltak (Gyore Balazs, Kukorelly Endre, Molnar Miklés, Németh
Gabor, Tébor Adam), akiknek frdsain nyomott hagyott a hatvanas-hetvenes évek buda-
pesti neoavantgardja."! Ami Szkarosi szdmara sajat koranak avantgardjat jelentette, az
hagyomanyét els6sorban az olasz futurizmus, a dadaizmus és a rockkultira teriiletérdl

8 Leszédmitva egy kiilonds esetet 1973-bdl, amikor Egervaron a JATE Szinpaddal k6z6s improviza-
ci6 alkalmaval a 16. szdzad német paraszthabori egyik vezérének, Florian Geyernek az akkor
tjbalosként értett dalat fiityiilték, mire Szkarosi egyfajta politikai ellenpontozdsként a ,Deres
mar a hatar” kezdetd ellen-nétat kezdte el énekelni. Erre az improvizaciés szinhdz kereteibdl
kilépve a szinészek egyike a néta befejezésére 6sztokéld heveny fojtogatéssal valaszolt. (Egy md-
sik ember, 53.)

9 Példaul: ,Végiil is a szinpadon nem szeretni kell egymast, hanem egyiitt jatszani. Utdna nem kell
egytlitt menni sehova.” (A mdsik egy, 79.)

10 [A]bban, amire torekszem, jocskdn benne van a beat-korszak, s vele a hatvanas évek végi, hetve-
nes évek eleji amatdr-avantgarde miivészeti mozgasok tapasztalata.” Szkarosi Endre: Bertrand
Russell beszélgetése Szkdrosi Endrével. In: ud.: Szelldzd mitvek. Budapest, Magvetd, 1990, 10-30., 30.

' V6. A Lap. Prébaszim. Budapest, J6zsef Attila Kor, 1988.
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meritette. Ez a jelenlétre fékuszald, a konyvalakot f6képp mint dokumentéciés kozeget
haszndlé mdvészeti kultira pedig kevés ponton taldlkozott a Magyar Miihely izgalmas
technikai kivitelezést, ugyanakkor els6dlegesen mégiscsak irasbeliségében 1étez§, a kas-
séki konstruktivizmus és a Tamk¢ Siraté-féle dimenzionizmus formakultiréjat kovets
mivészetével, illetve a gyakran hermetikus, redukcionista, metapoétikus, inkdbb a neo-
avantgard szubkulttra aurajat megidézs A '84-es kijdrat szerzSinek frdsmédjaval.

Szkarosi tevékenységét a kordbbi avantgard tendencidktdl megkiilonboztette a hagyo-
manykeresés szandéka is, amely Osszefliggésben allt tudoméanyos munkassagaval: sajat
koranak avantgéard torekvéseit egységes kulttrtorténeti narrativaba kivanta rendezni,
amely nemcsak a torténeti avantgardig nytl vissza, hanem a 20. szdzad elejének jelent&sebb
szerz&in (Ady Endre, Bart6k Béla, Csath Géza) keresztiil vazolja fel az avantgéard organikus
fejl6désének be nem teljestilt lehet§ségét.”> Mind koltészetében, mind szinpadi megnyilva-
nulasaiban kisérletezett a magyar irodalom kanonizélt mtiveinek tjraértelmezésével. Kiil6-
nosen talalékony darabok sziilettek a szerz6 masodik, Galantai Gyorgy kozremtikodésével
kivitelezett Szelldzd mifvek (1990) cimt kotetében. Példaul Ady Az eltévedt lovas cimd versé-
nek kisértetiességét kivaléan adja vissza, hogy a verssorok egyes betdi a papirlap egyik-
masik oldalan talalhatdk, igy a vers csak fény felé forditva, a masik oldalrdl halvanyan at-
sejlé karakterekkel kiegésziilve olvashaté egészében. Hasonléan otletes az Omagyar Maria-
siralom feldolgozasa: a kotetben szerepl§ fotédokumentacion az lathatd, ahogy a papirlapra
nyomtatott vers fokozatosan roncsolédik, végiil mar csak a kiilonbdz6 karakterek helyére
bevert szogek maradnak, amelyek egyfajta zenei partitiraként emlékeztetnek a szoveg ere-
deti, kozosségi hasznalatdra. A verseskotetben megjelent anyagokon til emlithet6 még a
Konnektor egyiittes 4ltal feldolgozott irodalmi szovegek sokaséga. Szkarosi az experimen-
talis zene és koltészet segitségével probalta aktualizalni a magyar irodalom nagy miiveiben
rejld, az oktatds és a kanonizaci6 soradn eltling szubverziv energidkat.

A korabbi avantgard tendencidktdl valé elkiiloniilés leglatvanyosabb jele az tigyneve-
zett ,avanzsar” teoretizaldsa, amely egyfajta nemzeti avantgardot jel6l. A korabbi genera-
ci6 neoavantgérd alkot6i a nemzetkdzpontt irodalomszemlélet elvetését szorgalmazték.
Szkérosinak viszont onmagaban azzal nem volt gondja, hogy az irodalom a nemzeti iden-
titds megGrzésének eszkdzeként funkciondl, inkdbb ennek az identitdsnak a rugalmatlan-
sagat kritizalta. Az djfajta megkdozelités legplasztikusabban Bertrand Russell és Szkarosi
Endre fiktiv beszélgetésébdl rajzolddik ki, amely a Szelldzd mifvek elején taldlhatd. Szkaro-
siszerint a 20. szazadban két nagy irdny hatdrozta meg a magyar irodalmat: egyik oldalon
a konzervativ, Gjitdsmentes tradicionalizmus, a mésik oldalon pedig az avantgard tradi-
ciémentes Ujitds. Az 1j avantgdrd feladatat ennek megfelel6en Szkarosi e két tendencia
szintézisében jeloli ki, amely egyszerre van otthon a nemzetkdzi miivészet tijabb formai-
ban és a nemzeti irodalom hagyomanyaiban. E kett§sség nyomon kdvethetd mar az elsd,
Ismeretlen monologok (1981) cimd verseskotetben is, amelyben egyfelél ott vannak a vizué-
lis és hangkoltészeti darabok, masfelsl a kotet egészét atjarja a képviseleti koltészet ha-
gyomanyéval val6é szdmvetés igénye, gyakran a Juhdsz Ferenc-féle dikciét kovetve. Szka-
rosi, ahogy a hetvenes évek mésodik felében indul6 pélyatarsai, érzékeli a képviseleti
koltészet megrendiilését. Erre a problémara palyatarsaitél kiilonféle poétikai ajanlatok
érkeztek, legtobben e hagyomany ironikus tjraértésével és a lefokozott alanyisadg formai-

2. Szkarosi Endre: A fekete zongora. Egy félbemaradt izlésfordulat 4ra. In: ué.: Mi az, hogy avant-

gdrd, 88-95. Mulatsagos, hogy amit Szkarosi az avantgard organikus kifejlédésének lehetSsége-
ként véazolt fel Ady koltészetén keresztiil, azt maga Kassdk — meglehetds onbizalommal — Ady
tehetségének csupan esetleges megnyilvanuldsaként latta: Ot az 6si, vad zsenije dobta fel egy
pillanatra erre a magaslatra, a mi szintétikus vilagnézetiink, tudatosan szocializalt emberessé-
gilink mdr az els§ lépéseinket is ebben az atmoszféraban léptette veliink.” Idézi Deréky Pal: Az
esztétizmus és az avantgard vitdja a magyar irodalomban (1916-1917). In: ué: , Latabagomdr ¢
talatta latabagomdr és finfi”. Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiad6, 1998, 34-63., 38.
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val kisérleteztek. Szkarosi azonban nem a képviseleti koltészet parodisztikus megkisérté-
sét véalasztotta, miivészetében inkdbb e hagyomany mutécidja torténik meg. A két emlék-
irat, illetve a performanszkolteményeket fotékkal és kommentarokkal dokumentélé Ver-
boterror (2013) cimd kotet szamos akcid- és koncertleirasdban taldlkozhatunk kiilonféle
nemzeti szimbdélumokkal és jelképekkel: nemzetiszind ruhdkba 61t6z6tt fellépSkkel, szin-
padon lengetett lobogéval, hurkapalcikdra hiizott papirzaszlécskakkal, illetve egyéb pi-
ros, fehér és zold szind targyakbol osszeallitott kompozicidkkal. A kellékek banalitasuk
ellenére nem ironikus szandékkal szerepelnek. Kiilonds, szinte feloldhatatlan ellentéteket
okozé médon Szkérosi dadaista technikdval — annak eredeti funkcidjatol eltéréen — nem a
szimbdélumok szemiotikai és ideolégiai kitiresitésére torekedett, s6t el6adasai nagyban (és
affirmativan) tdmaszkodtak a kollektiv nemzeti emlékezetre. PetSfi Szornyii idd..., Ady
Udvozlet a gyozdnek és Arany A walesi birdok cimd versek felhaszndldsaval, vagy a mar ci-
miikkel is jelzésértékdi hangkoltészeti alkotasok (Fogda-dal és Militarista dal) el6adasaval
univerzalissa kitagitott nemzeti sorskérdéseket idézett meg. Amig a korszak mas poétikai
(voltaképpen a kétezres évekig érvényben maradva) jellemzden ironikus ajanlatot nyuj-
tottak e hagyomany djraértékelésére, addig Szkérosi életmtivének ez a szegmense elsd-
sorban djra- és Gjraaktivizaléd6 emlékezethelyként funkciondl.

Ennek az érvényességi korét kivaldan rajzoljadk meg az emlékiratok egyes részletei. Az
Egy masik emberben olvashat6 egy eset, amikor Szkarosi zenekardval a LAgymanyosi Ko-
z0sségi Hazban, 1984. november 4-én mutatkozik be: ,Ennek az idézitésnek kiilon oriil-
tem, mivel akkoriban a rejtett jelentéseknek nagy szerepiik volt a szellemi hadviselésben:
igy, legalabbis szdmomra, annak a ténynek is, hogy az 1956-os forradalom leverésének, a
szovjetek megszéllasanak a napjan kvazi gyaszkoncertet adhatunk” (133.). Hasonl6 figyel-
heté meg a nemzetkozi szintéren is. A Konnektorral egy bolognai avantgéard fesztivalon
tartott koncertszinhaz soran Szkarosi tobbszor megkisérelt megmaszni egy zold drétkeri-
tést, amelyrdl aztan tjra és Gjra lecstiszott. Az el6adast latta Andy Saunders is, a Towering
Inferno tagja, aki igy értékelte: ,»Nagyon kaotikusnak tiint eleinte a koncertetek, erésnek,
sajatosnak, de nem értettiik, mirdl szél, csak az indulatot és a kdoszt. Aztan amikor a srac
elkezdett mészni a drétkeritésen, akkor megértettiik mirdl van szé«” (202.). Mindkét példa
jelzi, hogy az avantgard mtivészet mennyire rd van szorulva az aktudlis értelmezéi kozeg
tudasara. E miivészeti forma megértésének elengedhetetlen része a kettés beszéd felisme-
rése, a rejtett jelentések felfedezése. Kiilonos, ahogyan éppen a Nyugat—Kelet kozti szétva-
lasztottsag jelképe, a vasfiiggony vélik egyfajta értelmezSi minimumma a nemzetkozi
szintéren, s ez ad fogdédzét Saunders szamara, hogy jobban értse a kaotikus elSadést.
Ahogy ez a torténeti kontextus kicstiszott az akkori avantgard alél, a kozos kulturalis ké-
dok is érvénytelenné valtak. Azéltal, hogy a rendszervaltast 4tél6 avantgard teljes mérték-
ben lemondott az avantgardhoz alapvetSen kapcsol6dé torekvésekrdl (mint a tarsadalom
megvaltoztatasa az érzékek felszabaditasa éltal), lemondott arrdl is, hogy tényleges vélasz-
kisérleteket prébéljon adni a kor tényleges kihivasaira, példdul a média- és a reklamipar
jelentéségének novekedésére, illetve egyéb tarsadalmi és politikai atrendezddésekre.
A Kadar-korszak egyre inkabb szimbolikussa valé politikai prése alatt megélhet§ volt az
ellenallds szabadsaga, amelybdl a rendszervaltast kovetSen e kiilénos szabadsdgnak csu-
pén az archivélasa, illetve a megismétlésének illuzdrikus vagya maradt meg. Ennek a két-
ségtelentil szomoru folyamatnak a lenyomatat 6rzik Szkarosi emlékiratai.
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