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MIRNICS KAROLY

A délvidéki, a Vajdasagban él6 magyar politikai és
értelmiségi elit viszonyulasa az 1956-os magyar
forradalomhoz és szabadsagharchoz az 1990-es évek el6tt

- Jugoszlav-szerb politikai hattereseményekkel —

magyarorszagi esemenyekrol évtizedeken

keresztll a Tanjug jugoszlav hirligynokség
tajékoztatta. Idével, amikor mar egyik-masik jugoszlav
orszagos lapnak volt magyarorszagi tudositoja, akkor
is (mintegy parancsszora) valamennyi lap csip-csup
dolgokrol, botranyokrol, kétfejd borjurél és hasonlo ,ér-
dekességekrol”, j0 mulatast nydjtd Matyas-pincékrél és
kocsmakrol adott hirt a vastag pénztarcaju és jokedvi
szerbeknek. A vajdasagi szerb lapoknak sohasem volt,
a Magyar Szonak pedig csak a nyolcvanas évek végé-
t6l lett magyarorszagi tudésitéja, de 6 sem sokban ki-
lonbozott szerb kollegaitol.

Az 1956-0s magyarorszagi eseményekrdl a Tanjug
tudositasai alapjan értesilhettek az olvasok, Josip
Broz Tito és Edvard Kardelj értékelte a forradalmat, és
a Kommunista Part Kozponti Bizottsaga Dobrica
Cosicot és Ivan Ivanjit bizta meg, hogy az Iroszovetség
tagjaiként élményanyag formajaban is elszérakozza-
nak — elszorakoztassanak bennlnket jelentéktelen tor-
téneteikkel és tartalmatian szellemeskedéseikkel. A
politikai kozélet minden tagjanak a szajpadlasahoz ra-
gadt a nyelve. A kozponti vezet6seg tagjai fékezett
észjarasu emberek voltak. Csak miutan mar Tito és
Kardelj kimondta valamirél az itéletet, hoztak mikddés-
be agyukat, és mertek megszolalni.

Es mi tortént 1986 utan? A szerbek rettenetesen
megijedtek attdl, hogy megenyhdlt, majd megszint a
hideghaborus légkor, s egyenesen kétségbeestek, ami-
kor ledontotték a berlini falat, mert nem lehetett tobbé
beképzelnitik a viiagtorténelmi szerepet. Ez agressziv-
va tette oket.

Az elmult evtizedben nagyon gyakran hangzottak el
a szerb parlament Ulésein, még gyakrabban az allami
és hivatalos iranyitast sajtéban, és leggyakrabban a
nacionalista-soviniszta-fasiszta szerb partok kozlonyei-
ben olyan megallapitasok, hogy a magyarok itt, Szerbi-
aban csak 1956 utan telepedtek le, mivel ezt megen-

ﬂ délvidéki, a Vajdasagban él6 magyarokat a

gedték nekik a nagylelkli szerbek. Ha ez valéban igy
lenne, bizony az itt él6 magyaroknak csak nagyon
rossz élményeik lehetnének. Az 1956-0s magyar ese-
meények semmilyen hatassal nem lehetnének azokra,
akik nem éltek itt. Ha alaposan a mélyere nézink en-
nek az allitasnak, azonnal vilagossa valik a csak lat-
szblag irracionalis cél. A valos cél az volt, hogy még
jobban felkorbacsolja a fasiszta-csetnik indulatokat és
szenvedélyeket a halatlan magyarok ellen, akik elkezd-
tek kovetel6dzni, kisebbségi jogokat emlegetnek, de
voltaképpen halalkodniuk kellene, mert a nagylelkd,
mennyei szerb nép befogadta dket. A masik célja az,
hogy egy un. jovevényérzést ébresszen és erdsitsen,
ugyanis a jovevény nem érzi magat otthonaban bizto-
san, és konnyen tavozhat. Kozben a szerb tuddsok
melyen hallgattak, magukban pedig kajanul kuncogtak
ezeken a bizanci fondorlatossagokon. Mi azonban fo-
gadjuk el azt a kdztudott igazsagot, hogy a magyarok
és a szerbek egydtt éltek a Délvidéken mar a kozépkor
Ota, vagyis tobb szaz éve. A nemzetkdzi jog tényeként
ismert, hogy a kozépkori és Gjabb kori Magyar Kiraly-
sag tertletén 1699 el6tt is élt bizonyos szamu szerb, de
szamuk csak késobb novekedett jelentdsen.

A délvidéki, a Vajdasagban él6 magyarok ismeretei
szegényesek és tévesek az 1956-0os magyar esemé-
nyekrél. Csupan tézisekben fogok foglalkozni ezekkel
az eseményekkel. A téziseim azonban a tényekhez ra-
gaszkodd kutatdmunkaval foglalkozo tudds meglata-
sai. Hiszem, hogy tobb olyan igazsagot is ki fogok mon-
dani, amelyet eddig agyonhallgattunk.

Azzal a tézissel kezdeném, hogy a jugoszlav kom-
munista politikai elit 1948-ban ellenszegilt a sztalini
onkénynek. Ennek sikerén és eredményességén felba-
torodva hihetetlentl megnétt dnbizalma. Bar tagadha-
tatlanul vilagtorténelmi eseményrél volt sz6, maga a
torténés mégsem rengette meg sem a nyugati kommu-
nista mozgalmat, sem a keleti szocialista tabort. A
kommunista eszmények, reménységek és elvarasok
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senkiben sem gyengultek meg. A kommunista ideold-
gia tovabbra is szilardan tartotta magat. Ha attekintjik
a korabeli polgari tudomanyos irodalmat és sajtot, azt
latjuk, hogy a napi politikai szenzacion kivil a Tajékoz-
tato Irodaval val6 szakitasnak nem tulajdonitott jovébe-
mutato jelentdséget. A valsagban 1évo polgari tarsadal-
mak szamara nem volt Gtmutato. A szocialista tabor or-
szagai (nem csak a szovjet jelenlétbdl kifolyolag) alap-
jaban véve semmit sem valtoztattak gyakorlatukon. A
jugoszlav revizionizmus ideoldgiaja voltaképpen csak a
szovjeteknek tlnt veszélyesnek és esetleg ragalyos
példanak. Valojaban Keleten is, Nyugaton is a baloldal-
nal és a jobboldalnal is hatastalan volt. Ezen minden-
képpen el kell gondolkodni. Ma, 2001-ben mar megal-
lapithato a jugoszlav kommunista rendszerrél az, ami a
nyugati polgari filozofusoknak, politologusoknak, szoci-
oloégusoknak, kozgazdaszoknak és mas gondolkodok-
nak mar 1948-ban nagyrészt vilagos volt: a jugoszlav
politikai rendszer alapjaiban és lényegében ugyan-
olyan tekintélyelv( és totalitarius volt és maradt a mai
napig, mint a szovjet — csupan eurdpaibb kivitelezes-
ben. Jugoszlavia kis orszag, Eurdpa peremén helyez-
kedik el. Itt sokkal nehezebb lett volna sok ezer embert
megfosztani életétdl és atneveldsdit végezni munkata-
borokban, mint Szibériaban. A kommunista politikai
rendszer ismérvei és jellemzoi: a ,mindenkié es senkié”
tarsadalmi tulajdon, a jogéllam teljes hidnya, az egy-
partrendszer eszmei monopoliuma megkérdbjelezhe-
tetlenek voltak. Az Un. munkas-onigazgatast tovabbra
is a partvezetdségek és a kommunista érdekcsoportok
iranyitottak maffias modszerekkel. A tarsadalom min-
den sejtjét behaloztak a tarsadalmi onvédelem és alta-
lanos népvédelem gyanakvo-gyanusitgatod bizottsagai
(az UDBA, vagyis a jugoszlaviai AVO illetve KGB) lat-
hatatlan csatornai. A Nyugaton ezért a jugoszlav politi-
kai rendszert antisztalinista sztalinizmusnak emberar-
clbb titoista diktatiranak mindsitették stb. (Ezek a
megallapitasok persze magukban véve is ellentmondd
jelentésiek).

Magyarorszagon a koznép évtizedeken keresztul
irigyelhette a Nyugat-Kelet kozotti hintapolitikaval ki-
ugyeskedett jugoszlav életszinvonalat, a nagyobbnak
tind szolasszabadsagot, a kotelezd beszolgaltatas
megsziintetését, a szovetkezeti (kolhoz)rendszer fel-
szamolasat, a kis parasztgazdasagok visszaszolgalta-
tasat, a vilagutlevelet. Egyesek szerint a munkas-on-
igazgatast is. Szerintem azonban ez nem igy van. A
munkastanacsok a 19. és 20. szazadban minden forra-
dalom és gazdasagi valsag torvényszerl velejaroi vol-

tak. Minden orszég esetében spontanul jottek létre. Ve-
liik a tarsadalom védte magat azokon az erzékeny he-
lyeken is, ahol az allam képtelen volt a tarsadalmi nyu-
galmat, a minimalis szocialis biztonsagot fenntartani.
Nemcsak a kommunistaknak, de a magyar baloldalnak
sem volt kedvezd véleménye a jugoszlaviai politikai
rendszerrdl és az Un. munkas-onigazgatasrol. Befeje-
zetlen, miikodésképtelen rendszer volt. A magyar pol-
gari jobboldalnak sohasem tetszett a kommunista poli-
tikai rendszer jogrendszere. Az a jobboldal, amely a jog
gyakorlasaban ezer év tapasztalatara tamaszkodott,
azon a véleményen volt, hogy jogrendszere anarchi-
kus, atlathatatlan, mikodésképtelen, érthetetlen, tele
van anomaliaval. Ezenkivil a jugoszlaviai politikai és
jogrendszer mindenkor az egyenlésdit és az egyenlés-
dire valo torekvést tamogatta. Ez vizvalaszto volt a ket
nép gondolkodasaban. Ezt nem tudta elfogadni sem a
magyar baloldal, sem a magyar jobboldal, ugyanis 0sz-
szeegyeztethetetlen a magyar nemzettudattal és a
munkaszorgalmon alapulé individualizmussal.

A jugoszlav rezsim a legnagyobb tiszteletet azzal
érdemelte ki a magyar kdzvéleményben, hogy nem en-
gedte be az orszagba a szovjet csapatokat. A jugoszla-
vok elott viszont Magyarorszagnak nem volt semmilyen
politikai tekintélye. Vesztes orszag volt. Rajta volt a fa-
siszta megbélyegzés. A kommunista vezetdség (kulo-
nosen a szerb) évtizedeken keresztil nem tett semmit
azeért, hogy a kdznép kérében enyhiljon Magyarorszag
olyan megitélése, hogy egy fasiszta multi nép épiti a
szocializmust. A jugoszlavok magatartasa rendkivdl
fennhéjazé, masokat kiskorusito, kioktato, beképzelt és
kérkedd volt minden mas nemzetiségli kommunistaval
szemben (csupan ott hunyaszkodtak meg, ahol pénzt
lehetett kérni). Mély meggy6zddésik volt, hogy 6k gon-
doltak ki a vilagtorténelemben az igazsagos politikai
rendszert, 6k hoztak |étre az igazsagos tarsadalmi vi-
szonyokat, es egyedul el6ttik ismeretesek azok az in-
tézkedések és intézményes megoldasok, amelyekkel
azok fenntarthatok. Ugy tartottak, ezért indokolt kiokta-
to viszonyulasuk mindenkihez, a magyarorszagi kom-
munistakkal szemben pedig a rendreutasitas is. A ma-
gyar kommunistak ugyanis nem a maguk fegyveres
erejébdl jutottak a szocializmushoz, mint a jugoszlavok,
akik egyes-egyedul legydzték a fasizmust, sajat erbvel
szabaditottak fel az orszagot a fasiszta megszallok alol
(koztik a magyarok aldl), ellenalltak a sztalinista nyo-
masnak, ugyanakkor nem fogadtak el a kinalkozo t6-
késrendszert. A jugoszlav kommunistak magukba sziv-
tak a vilagtorténelem 0Osszes bolcsességet. Mindent

2001. |, évf. 2. sz.



A déividék, a Vajdaségban él6 magyar politikal és értelmiségi elit viszonyuldsa ... 7

tudtak és minden kérdésre azonnal volt kész valaszuk.
(Nem célom kipellengérezni Oket, hanem érzekeltetni,
bemutatni észjarasukat.)

Ugyanakkor a szerbek (kilondsen a szerb értelmi-
ség) kifejezetten kisebbrendiiségi erzésben szenvedett a
magyarokkal szemben minden alkotoi terlleten, ideértve
a sportot is. Ezt azonban nagyon igyekeztek leplezni és
helyettesiteni oly modon, hogy mindenditt, minden téren
a politikai megitélés és allaspont fontossagat helyezték
elétérbe. A szerb nép, de nem kevesbé az értelmiség is
elképesztéen keveset tud a szomszédos magyar nep
kultdrajardl. igy nevelte és neveli 6t évtizedek 6ta a téves
politika: a masik kisnépet (kiléndsen a szerbnél kisebb
népet) semmibe kell venni; nem politikai tényez6 — a
szerb tudomany szamara meg nem érdekes.

A jugoszlav kommunistak, Tito és Kardelj (a Nasa
stvarnost, a Socijalizam folyoiratok) az 1956-0s magyar
eseményeket mint a birokratikus hatalom elleni felke-
lést, a munkasosztaly elégedetienségét, az erdltetett
iparositas elleni lazadast jellemezték. Ugyanakkor ki-
emelték, és tobbszor is hangsulyoztak, hogy a magyar
munkasosztaly jogos koveteléseit és elégedetlenségét
szamos j0l megszervezett fasisztoid és a régi tarsadal-
mi rendet restaurald jelenség kisérte. Szerintiik nem
csak egyszer( kiséro jelenségekrol volt szo, hanem ha
a felkelok Nyugatrol nagyobb tamogatast kaptak volna,
valoban megtorténhetett volna a tokés tarsadalmi rend
visszaéllitasa és a kommunista politikai rendszer meg-
dontése. Erdekes mddon a késdbb szerb nacionaliz-
mussal vadolt Dobrica Cosi¢ is ezt a véleményt képvi-
selte. Végll is ezt a nézetet fogadta el az egesz jugo-
szlav kommunista vezetdség a szOvetségi szerveitdl
kezdve egészen a helyi vezetdségekig.

Az 1956-0os magyar események értékelésében
megkerilhetetlen annak elemzése, hogy a jugoszlav
kommunista elitnek milyen volt a viszonyulasa Magyar-
orszag szovjet megszallasahoz, elnyomasahoz és ki-
zsakmanyolasahoz. Ma mar ismeretes, hogy jelentds
véleménykulonbsegek voltak a szerb, a horvat és szlo-
vén kommunista vezettk kozott. Ismeretes az is, hogy
a szerb kommunistak magukba fojtottak vélemeénytiket.
Miutan mégis egyezségre jutottak, a jugoszlav politikai
elit elitélte Magyarorszag megszallasi allapotban tarta-
sat, elnyomasat és kizsakmanyolasat. Az elitélés han-
goztatasa azonban nem volt hosszl életd, és vissz-
hangja se tartott sokaig: néhany hét malva mar meg is
feledkeztek rola. Tehették, mert akkor mar egy korab-
ban meghozott, de addig titkos nagyhatalmi dontés
alapjan Jugoszlavia egy egészen mas nemzetkozi hely-

zetbe kerdilt, és annak legnagyobb haszonélvezije lett.
Ereztetni kezdte hatasat a Sztalin és Churchill kozott
kotott titkos jaltai megallapodas, amely szerint Jugo-
szlavia fifti-fifti érdekovezetet jelent a ket nagyhatalmi
koalicio szamara. A hideghaboru korszakanak is meg-
felelt Jugoszlavia zavart keltd hintapolitikaja. Amikor
magara vallalta az el nem kotelezett orszagok egyik
szervez0 szerepét, végképp zlrzavaros lett a nemzet-
kozi politikai helyzet. Viszont éppen ennek az dsszeku-
szalodott nemzetkdzi helyzetnek kdszonhetben Tito
irigylésre mélté életszinvonalat tudott biztositani az or-
szagnak sajat ipari hattér és munkaszorgalom nélkul.
Az elnemkotelezettség elveibdl vilagtorténelmi szerep-
re torekvést és hatalomittas, hobortos intézményt csi-
nalhatott. Eppen ezért csak azokban az 1956-0s na-
pokban itélte el a szovjet csapatok magyarorszagi allo-
masoztatasat, és soha tobbé. Félretéve a diplomaciai
Ures beszédet és retorikat, Jugoszlavia sohasem kérte
a szovjet csapatok kivonasat Magyarorszagrol, sem a
nemzetkozi forumokon, sem a kétoldalu allamkozi kap-
csolatokban; ezt nem is tartotta szikségesnek.

Az irigykedesre kész, falusi mentalitasu, balkani fon-
dorlatokhoz szokott szerb értelmiségi elit egyenesen
szlkségesnek tartotta Magyarorszag orosz gyamsag
alatt tartasat, az oroszok altali veszélyeztetést. Ebben
mindenkor kilonbozott a horvat értelmiségtdl, amely, ha
irigykedett is a magyar értelmisegre, soha nem tapsolt
az orosz csizmanak Magyarorszag teruletén. Mindez
azért is érdekes, mert ugyanakkor a tiszti akadémiakon
és a katonai kiképzéseken Magyarorszagot, pontosab-
ban a Magyarorszag teriiletérél jelentkezd ellenséges
tamadast jelolték meg legvalosziniibb veszélyként Ju-
goszlavia allambiztonsagat tekintve. Természetesen a
fenti jelenségekben is szamos ellentmondasra, homlo-
kegyenest ellentétes eldjellel jelentkezd kapcsolodasra
lehet kovetkeztetni. Mindez azonban — utélag megalla-
pithatd — a JSZSZK szétesésének okai kdzé tartozott.

Kell-e nagyobb ellentmondas annal, mint amikor Ti-
to jugoszlav allam- és partelndk (ha jol emlékszem egy
francia) Ujsagird azon kérdésére, hogy kit tart kora leg-
nagyobb allamféinek — egyértelmiien felelte: Sztalint és
Churchillt, de nagyra értékeli, és a nagyok kozott tartja
szamon Kadar Janos emberi és politikai egyéniségét
es tevekenysegeét is. Csupan Tito elndknek (és talan
Kadarnak is?) sikerllt 6sszebékiteni a tiizet és vizet
egymassal, olyan értelemben, hogy az egyik ne aludjon
ki, a masik meg ne parologjon el. A Tito-utanzok sza-
mara 1980-1986 kozott ez a politikai feladat mar meg-
oldhatatlanna valt.
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Vizsgaljuk meg az 1956-0s események vetiiletét a
vajdasagi magyar politikai és értelmiségi elit szempont-
jabol. Szakemberi beosztasombol kifolyolag, amelyet a
vajdasagi, majd koztarsasagi szintl kozigazgatasban
toltottem be 1960-t6l kezdve egészen nyugdijaztataso-
mig (1993) alkalmam volt szinte minden magyar szo-
vetsegi, koztarsasagi, tartomanyi, varosi vagy falusi po-
litikai — allami es partvezetovel hosszabb-rovidebb ide-
ig személyes kapcsolatba kertlnom.

Kulonbozhetett-e politikai meglatasaiban a partisko-
lakban és Kumrovecben nevelt kommunista-titoista ve-
zetdi elit a nemzetisége szerint? A felelet egyértelm(
igen. A szerb, horvat, szlovén politikai elit képviseldi
kozott driasi vilagnézetbeli, miveltségi és mas kilonb-
segek voltak, és ezek egyre novekedtek. Csupan egy
nagyon vékony rétegnek volt mindig azonos a politikai
meglatasa, de csak a napi politikai kérdésekben. (Is-
meretes, hogy még Tito, Kardelj és Bakari¢ kozott is
voltak nézetkulonbségek Jugoszlavia jovoje megitélé-
sében.) Tagadhatatlan, hogy a napi politikai kérdések-
ben tobb volt a kdzds nevezd nemzetiségre vald tekin-
tet nélkil. Az a vékony harcos réteg, amelyik bekdlto-
z0tt a gazdag burzsoak, zsidok és németek fény6zien
berendezett villdiba, elég gyorsan és egyre jobban
vesztette a kozlgyek iranti érdeklédését. Annél na-
gyobb kulonbségek mutatkoztak azok szemléletében,
akiket 6k kildtek tovabbtanulni kiilonb6zé egyetemek-
re. Ezek szama egyre gyarapodott. Amikor a primitiv
észjarasu eés félmivelt emberek sokaig vannak hatal-
mon, a tarsadalomban mikddésbe lepnek bizonyos vé-
dekezd mechanizmusok. Elkertlhetetientl mind kifeje-
zeftebbé valik a nemzedékek kozti hatalomharc. Ezt
tortént Jugoszlaviaban is.

Amikor 1956-ot irtak, szovetségi, koztarsasagi, tar-
tomanyi és varosi-falusi allami vagy partfunkcion nem
volt 15 magyarnal tobb. Kozilik csak egynek — Soti
Palnak — a multja kotodott mindvégig a partizan moz-
galomhoz. A tobbi magyar vezetdt az 1944-1953 ko-
zotti politikai tevékenységének koszonhetben a szer-
bek beemelték maguk kozé, killonbdzd poziciokba ul-
tették Oket. Rendes polgari koriilmények kozott vala-
mennyi derékba tort egzisztencianak szamitott volna,
aki képtelen magat és sajat csaladjat munkaval eltarta-
ni. Valamennyien befejezetlen szakképzettségliek vagy
éppen szakképzetlenek voltak. llyen emberekbdl alaki-
tottak ki a magyarokat képviseld allami és partkadert.
De nem is lehetett mivelt képvisel, mert a miveltek
1944-1945-ben odavesztek volna. Megnéztek volna a
keziiket (mint ahogy az Ujvidéken tortént a magyar ko-

zépiskolasokkal), s ha finomnak taléltak volna, kivégzo-
osztag elé, godor szélére allitottak volna 6ket. Magyar
nemzetiséq( a késdbbi titdi, de a 2001-ig tartd konszo-
lidacios id6szakban is csak a helyettes vezett helyette-
se lehetett a kozhivatalban vagy kozvallalatban. A szer-
bek kozott viszont szép szammal akadt egyetemet
vagy kozépiskolat végzett kader. A magyar politikusok
mindegyike befejezetlen szakképzettségi volt, egynek
sem volt egyetemi végzettsege vagy kozépiskoldja.
Egyik sem részesiilt rendes oktatasban: kiilonb6zo po-
litikai tanfolyamokat és partkurzusokat fejeztek be,
hogy minél megbizhatobbak legyenek. A part mind-
egyikuktol elvarta, hogy vegyes hazassagot kosson, a
gyermekeit szerb tannyelv( iskolaba jarassa — a biza-
lom igy teljesen elmélytilhetett. Nehezen képzelhetd el,
hogy akar egy kicsit is kiilonbozhetett volna az ilyen po-
litikai kaderek meglatasa a tobbi szerb elvtarsétél az
56-0s és mas politikai események megitélesében. Nem
is kilonbozott. Nekik nem jutott mas szerep, minthogy
kiszolgaljak a hivatalos politikat, ismételjék a szerb elv-
tarsak gondolatait, szolgalelkiiek legyenek iranyukban.
Magyar énérzetiik és onbecsiilésiik nem volt. Ok nem
a magyar nemzetet szerették és féltették, hanem leg-
jobb esetben a szovjetet tanultak meg gydlolni.

A vajdasagi magyarsag tehat elészor 1956-ban
szembesllt a nemzetben gondolkodas problémajaval.
Politikai elitje rosszul vizsgazott. Aki ugyanis nem félti
nemzetét, cselekvesképtelen a nemzet kisebbségi
sorshan €l6 részéért a tenni akarast illetden is: nem
képviseli 6t. A hazaért és szabadsagért elv a kisebbsé-
gi sorsban éppen ilyen értelemben moédosul: tenni va-
lamit a nemzet kisebbségi sorban élé részéért. A nem-
zeti eszme ilyen értelemben cselekvésre 0sztonzi a ki-
sebbségi politikai képviseletet. Ha a kisebbség részerél
mutatott esetleges tulzott politikai kdvetelés destabili-
zélja azt az orszagot, amely a kisebbséget sajat tulaj-
donanak tartja, Ugy azt vallani kell. A kisebbség jogi,
politikai és gazdasagi diszkriminacioja, megalazasa, el-
nyomasa ugyanis sokkal inkabb destabilizalo tényezt a
nemzetkdzi viszonyokban és az eurdpai biztonsag te-
kintetében. Ez a politikai magatartas, hozzaallas hiany-
zott a vajdasagi magyar politikai elitbdl. Réla nem is
mondhatjuk el, hogy képviselte a vajdasagi magyarok
akaratat. Oket a szerbek iiltették tisztségekbe.

Az 1956-0s eseményeknek tehat nem volt kozvetle-
nil 6sztonzé hatasuk a vajdasagi magyar politikai elit-
re. Késébb azonban egyetlen, a magyarokat képviseld
politikai vezetd mégis kivalt és elkilonlt attol az
elnemzetietlenitd és magyartalanitd politikatol, amely-
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nek kezdetben jdmaga is elkotelezett, kovetkezetes és
szélséseges kovetdje volt. Gondolok itt Rehak Laszlo-
ra. O nagy belsd vivadasok utan és nem mindig kovet-
kezetesen, de vegll is szakitott ezzel a magyar elittel.
Meg is fizetett érte: szinte azonnal eltavolitottak az al-
lami és partnomenklaturabdl, a politikai dontéshozatal-
ra valo rahatas lehetségét végleg lezartak el6tte. Ettol
kezdve tudomannyal foglalkozott. Korlatoztak kapcso-
latait, ahol lehetett, elbatortalanitottak.

Ha volt valamilyen fénypont a vajdasagi magyarsag
politikai onszervez6désében 1956-1990 kozott, Ggy az
a magyarsag vertikalis politikai 6nszervezodésére tett
javaslathoz fliz6dd mozgalom. A javaslattevk kozott
voltak rokonszenvezd, alsébb szintll politikusok és alla-
mi tisztviseldk is. A vajdasagi szerb politikai elit azonban
rovid Gton és nagyon energikusan szamolta fel a moz-
galom bels6 kapcsolatait. Ez a mozgalom nem kapcso-
l6dik kozvetlentl az 1956-0s magyar szabadsagharc és
forradalom eszméjéhez, de kozvetve igen, mivel az
1968-as Pragai Tavasz eseményei 0sztonzéleg hathat-
tak a magyar kisebbségre is. Miutan felszamoltak a ver-
tikalis szervezddés mozgalmat, a magyarok egymas-
kozti szemelyes kapcsolatait mintegy hiisz éven at foko-
zottan ellendrzes alatt tartottak. Minden kozéletben sze-
replé magyart megfigyeltek, lehallgattak.

Ett6l kezdve egészen az 1990-es rendszervaltasig
vajdasagi magyar képvisel6 vagy vezetd beosztasu
személy tobbé nem ker(lt 6nallé (de még testileti) po-
litikai dontéshozatal kdzelébe a partban vagy az allami
kozigazgatés cslcsszerveiben. Allami intézmény élén
nem tolthetett be fontos és onallé hataskort (altalaban
a helyettes vezetd vagy annak helyettese megbizatast
adtak neki). Téves az a feltételezés, hogy Major Nan-
dor e tekintetben kivétel lett volna, s neki jutott az egye-
dili szerep példaul az Uj Symposion-nemzedék felsza-
molasaban. Az Uj Symposion és az Ujvidéki Ifjisgi Tri-
bln megfigyelése és ellendérzése elsdsorban az allam-
biztonsagi szolgalat beépitett bestgdi és ligynokei ré-
vén tortént. Major Nandor nem volt a dontébiro szere-
peben a Symposion-nemzedék mozgalma felszamola-
saban. Ha az lett volna, akkor az minden bizonnyal Bo-
ri Imre tudtaval tortént volna, hiszen 6k ketten, és még
egy-két ir6 mindennapi kapcsolatban, rendszeres heti
barati-latogatoi kapcsolatban voltak egyméssal. Az a
valoszinibb, hogy BologatoJanos modjara hallgatola-
gosan beleegyeztek vagy eltirtek a mozgalom felsza-
molasat. A Symposion-mozgalomnak kevés koze volt a
magyar nemzeti Ontudathoz és magyar tartashoz:
Leuropéer” iranyultsagu volt.
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(Csak az 1990-ben jelentkez6 magyar politikai kep-
viselet volt valoban legitim. Magyarok valasztottak meg
keépviselbiket valasztasokon, es 0k elsd izben, valdban
a magyar kisebbséget is képviselték. Ennek a képvise-
letnek létrejotte azonban nem kéthetd kozvetlenll az
akkor mar elfelejtett, tavoli 1956-0s magyar esemeények
példamutato szelleméhez, hanem elsdsorban a nyolc-
vanas évek vegén lejatszodo, szintén vilagtortenelmi
jelentdségi eseményekhez. A magyar—osztrak hataron
felnyitottak a miszaki zarat, majd leromboltak a néme-
teket megoszt6 berlini falat. Ennek az eseménynek lel-
kesit6-batoritd hatasa volt a magyarokra. A magyarok
érdeme ezekben az eseményekben sem volt elhanya-
golhato, és évtizedeket késve ugyan, de visszatért a ki-
sebbségi magyar politikai képviseletbe is a nemzettu-
datu 6nmegbecsilés. Bizony, ennek eldtte évtizedeket
szendergett, csaknem kihalt a delvidéki, a Vajdasag-
ban él6 magyarokbdl a nemzettudat.)

Ahol a vajdasagi magyar politikai képviselet és elit
ilyen megalazott volt évtizedeken keresztlll, ott a vajda-
sagi magyar alkoto értelmiségi elit is csak megalazko-
do lehetett. Ahol pedig szolgalelki a hatalom irant az
alkoto értelmiségi elit, megalazkodo lesz a kisebbségi
politikai képviselet is.

Vizsgaljuk meg a ma mar let(nt vajdasagi magyar
politikai és alkoto ertelmiségi elit tobb évtizedes, 1990-
ig tarto kapcsolatat. Elore kell bocsatanom, hogy a ma-
gyar alkoto értelmiségi elit, ha nem is kizarélag, de tal-
nyomarészt irodalomkdzpontl és kizarolag folklérisme-
retekre korlatozédo zért csoport volt — éppen olyan,
amilyennek alakitotta és akarta latni a szerb politikai ha-
talom. Csak az 1970-es évekt6l kezdve (amikor Rehak
Laszl6 |étrehozta a Létlink tarsadalomtudomanyi folyo-
iratot) valt, ha nem is mindig kovetkezetesen, kétpolu-
suva. Az értelmiségi képzés, a magyar nyelv- és iroda-
lomtanarok kivételével, csaknem kizarolag szerb nyel-
ven tortént (a tobbi oktatd, orvos, mérndk, jogasz, koz-
gazdasz és més miszaki képzettségiek esetében).
Minden szellemi kapacitast a magyar-délszlav kapcso-
latok torténete legaprolékosabb, legjelentéktelenebb
reszletekbe mend tanulmanyozasanak és jelene apola-
sanak rendeltek ala. Aki e teren rosszul helyezkedett,
tudomanyos vagy irodalmi karrierre nem szamithatott.
Ma mar elmondhato, hogy a magyar-délszlav kapcso-
latok apolasanak orve alatt tortént a vajdasagi magyar-
sag magyartalanitasa. A magyar-délszlav kapcsolatok
apolasa Ugy tortént, hogy a magyarok tanulmanyoztak
a delszlav (foleg szerb) irodalmi és mivelédéstorténeti
hagyomanyokat, egészen a legjelentéktelenebb részle-
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tekig, a szerbek pedig a 80 év alatt (a becstiletes Sava
Babicot kivéve) csak arrol tudositottak tudomanyos és
irodalmi életlket, hogy hol van Magyarorszag, és hogy
Pet6fi Sandor is szerb szarmazasu volt.

A vajdasagi magyar irodalomkozpontu alkoto értel-
miség rendelkezésére allt a Magyar Sz6 napilap (a
kommunista part és a Szocialista Szovetség kozlonye-
in alapuld naprakész, az elvtarsak fontossagi sorrend-
je szerint kiszabott, szolgalelkil szerkesztési politikaja-
val; a Dolgozok hetilap (a munkasosztaly és parasztok
hiszékenységének arcatlan kihasznalasara és kijatsza-
sara gyartott szellemi selejt; a szakszervezeti mozga-
lom és a munkasszolidaritis meghazudtolasanak és
tagadasanak a kozlonye); a 7 Nap (keves kivitellel, a
szellemi igénytelenség hetilapja a maga butitd, irastu-
datlan szinvonalan); a gyerekek jogait sértd, agyonpo-
litizalt tartalmd Jo Pajtas gyermeklap; a Testvériség-
egység, majd 1957-t6l a Forum Lap- és Konyvkiadd
Vallalat székhaza (minden helyisége, még a mellék-
helyiségei is lehallgatva, pokhendi belligyesek és be-
sugok talalkozo- és kedvenc szorakozohelye, a macs-
ka-egér szinjaték szinpada); az Ujvidéki Radio (az alla-
mi hirszolgalat, ahol természetesnek tekintették az al-
lambiztonsagi ellendrzést); az Ujvidéki Televizio ma-
gyar studioja (ahol és ahonnan az agymosast még fo-
kozottabban gyakoroltak, mint a Ujvidéki Radional; a
zenei és képzomuivészeti misorokat ugyanugy cenzu-
raztak, mint a hirmasorokat, riportokat és irodalmi szo-
vegeket); a Hid folyoirat mint a szerb értelmiségi esz-
mek és torekvések kovetelményeinek megfeleld, vaj-
dasagi magyar kommunista meggydzodési irok, kol-
tok, maforditok, esszéirok, irodalomkritikusok, mitorté-
nészek bokezlen pénzelt, erkolcsi tekintélyt es jo tisz-
teletdijat fizetd szerve; a Szabadka kozség partbizott-
saganak 45 évig tarto, magyarokkal szembeni lelki ter-
rorjan edzdott eszmeiségu, engedelmességre jol be-
tanitott Uzenet irodalmi és tarsadalomkritikai folydirat;
az Ujvidéki Bolcsészettudomanyi Karnak Magyar Nyelv
és Irodalom Tanszéke, az elfelejtett, eltemetett irodalmi
multba és folklorba menekild eldadoival, tanmenetei-
vel, tanterveivel, a ,nem razos témakat” és a probléma-
mentességet balzsamozo Hungarologiai Intézetével, a
hasonlo kiadvanyaival, kozleményeivel stb.

Eg a tetd nagyanyo feje felett, 6 meg fésiilkodik —
tartja a szerb szolasmondas. Az emlitett intézmeények-
ben erre hasonlitott a munkaszervezés, a tevekenyseg
és a szellemi élet. A szorgalmas sine curaban barki
barmivel foglalkozhatott. Szive szerint agyondolgoz-
hatta magat, egy foltétellel: a munka ne legyen koz-

hasznu, célszer(l, szervezett és kozvélemény-formalo.
Téves az a nézet, hogy csak a realszocializmus orsza-
gaiban volt cenzlra. A jugoszlav-szerb allam sokkal
erésebb cenzurat alkalmazott, csakhogy ez nem lat-
szott, mivel a képmutatas elfedte. A Nyugat elitélé ma-
gatartasa miatt a cenztra nem juthatott kézvetlendl ki-
fejezésre. Jugoszlavia-Szerbia nyitott orszagnak
deklaralta magat, ahol szavatoljak a vilagnézeti, a szo-
lasi, gyiilekezési és hasonl6 polgari szabadsagjogokat.
Ha mar nyiltan nem mukodhetett a cenzlra, megkove-
telték és erdsitették az oncenzurat: a ,szervezett szub-
jektiv tudatos er6k” onkontrolljat. Valamennyi magyar
kisebbségi intézmény élén edzett kommunistak voltak.
Allasukkal jatszottak, ha nem voltak a part eszmeiségeé-
nek kellden eber drei. Kiilondsen a kisebbségi intézmé-
nyek esetében mertilhetett fel barmikor az orszag egy-
ségét veszélyeztetd provokacio és az idegen hatas
gyanuja, s ezaltal a bizalom kérdése is.

Ennek ellenére mindig felteszem a kérdést: a vajda-
sagi magyar politikai elit és alkoto értelmiségi elit nézo-
pontjai, eszmei megnyilvanulasai kozott miért nem volt
legalabb egy kis eltérés, repedés, rés? Az utobbi ré-
szerdl miért volt csak szolgalelkiiseg? A magyar alkoto
értelmiség miért tomjénezte a politikai rendszert?
Szandékosan hasznalom igy, tgabb értelemben a va-
dat. Hiszen a partprogramban benne volt a ,nagylelki
engedmény”, vagyis hogy a napi politikat nem kell ki-
szolgalni. Mégis a magyar szerkesztok, irok nemcsak a
politikai rendszert, de a napi politikat is hagyomanyo-
san kiszolgaltak. Mindig tulteljesitették a kérelmet: elv-
tarsaknak, szemelyeknek udvaroltak.

A szerb, horvat, szlovén, muzulman, alban alkotd
értelmiségi elit és szellemi élete tele volt nemzeti és
szocialis fesziiltséggel, a vajdasagi magyar kozéletben
nem volt még védekezd nemzeti tudat sem.

A szerb-horvat-szloven tudomanyos és irodalmi élet-
ben allandé megujuld probalkozasoknak voltunk tanui.
Valamennyinél tapasztalhatd volt bizonyos tiltakozas,
hogy ne szolgaljak ki prostitualt modon a politikai rend-
szert. A part eszmei-politikai és nemzetiségi bizottsagai
minden szinten az értelmiségiek botranyaival voltak el-
foglalva. Megallapithato tehat, ha kotelezé is volt a politi-
kai rendszer kiszolgalasa, az kozel sem mikodott kifo-
gastalanul. Sot, egyre nagyobb eltérések keletkeztek a
szerb, horvat, szlovén, muzulmén, alban politikai es éertel-
miségi elit tarsadalmi viszonyokat megitélé meglatasai-
ban. Ezek a kilonbségek annyira megnottek mar 1980-
tol kezdve, hogy a parthatarozatoknak, allaspontoknak,
iranyelveknek, nyilatkozatoknak, programra valé hivatko-
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zasoknak nem volt semmilyen hatasuk az értelmiségre —
s nemsokara azutan mar a part tagsagara sem.

Hogyan alakult ez a vajdasagi magyar politikai és
értelmiségi elit esetében?

Ahogyan fentebb megallapitottuk, a ma mar letiint
vajdasagi magyar politikai elitnek nem volt még egy mi-
nimalis onallo entitasa, védekezd nemzeti eszmeisége
és gerinces magatartasa sem, hanem mindig arra tore-
kedett, hogy kiszolgélja a vajdasagi-szerbiai-jugos-
zlaviai politikai elitet. Bar 1945-ben kiirtottak vagy emig-
racioba kényszerittették a szerb, horvat, szlovén polga-
ri értelmiség nagy részeét, a nemzeteknél az (j értelmi-
ség esetében ismét megjelent a politikai elittel valo
szembenallas, és idovel egyre jobban sokasodott es
novekedett kozottiuk a nemzet jovojét megitéld kalonb-
ség. A vajdasagi magyar politikai és értelmiségi, iroda-
lomkozpontl elit esetében csak megértés-egyetertés
és a parancs teljesitése volt tapasztalhato. A vajdasagi
magyar értelmiségi elit nem élt még azzal a szlkos le-
hetdséggel sem, melyet felkinalt neki a szerb értelmi-
segi elit egy igen vékony rétege. Mi volt ennek a kovet-
kezménye? A vajdasagi magyar értelmiségi és politikai
elit nem 1986-ig, hanem a mai napig, vagyis 2001 no-
vemberéig kovetkezetesen rezsimhii és szolgalelki
maradt. Ez a szerb allam altal pénzelt értelmiségi elit
nem akar tudni az 1956-0s magyar esemenyekrol, a
magyar nemzetben valo gondolkodas idegen maradt
szamara; az anyaorszagban is a hasonlé gondolkoda-
suakat keresi a mai napig.

Mit lehet még mondani errél a vajdasagi alkoto ér-
telmiségi elitrdl? A Testvériség-egység, majd késdbb a
Férum Kényvkiadd, Toman Laszlo becslése szerint
osszesen mintegy 2000 cimszot jelentetett meg. Egyet-
len szerzd, egy ir6 esetében, sem kozvetleniil, sem
kozvetve nem talalunk utalast az 1956-0os magyar ese-
ményekre. Ebben a hatalmas irodalmi termésben az
1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc nem ta-
lalt visszhangra, semmilyen hatasat nem tapasztalhat-
juk az irodalmi alkotasokban: versekben, regényekben,
irodalomkritikakban, szociografiakban stb. (B. Szabo
Gyorgy ugyan adott az eseményekrdl egy kollazst, de
nem azzal a céllal, hogy valakire is hasson a vajdasagi
magyarok kozil. Ezt kiilonben is Bosnyak Istvan 1989-
ben tette kozzé). A Hid egyszer sem foglalkozott az
1956-0s magyar forradalommal és szabadsagharccal.
A Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke kiadvanyaibol is
kimaradt az 1956-0s magyar forradalom és szabadsag-
harc még 30-40 év utan is. S ami ugyancsak fontos egy
tanintézmeny életében, egyszer sem rendezett meg-
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emlekezd Unnepi misort, egyetemistaival nem ismer-
tette meg meltdan ezeket az eseményeket; végll is az
1848/49-es szabadsagharcnak és forradalomnak is
csak az utobbi években talélt helyet eseménynap-
taraban. Csak az irodalom szépségeibe temetkezett
akadémikusaink és egyetemi tanaraink meg sem muk-
kantak még 30-40 év utan sem. Még csak utalast sem
talalunk mlveikben a nagy eseményekre. Az ilyen és
ehhez hasonld durva torténelmi megmozdulasok tavol
allnak toliik. Tették azt, amiért a szerb kommunista elv-
tarsak bevalasztottak oket a Vajdasagi Tudomanyos és
Mivészeti Akadémiaba (Oket bevalasztottak, de tobb
nemzetkozi hird természettudosunkat nem valasztottak
be a mai napig). ,A blinés irodalompolitika és az iroda-
lom biinei” (Toman Laszl6tol vett kifejezés) mindenatt
jelen vannak, mert megkertilték és agyonhallgattak az
1956-0s magyar forradalmat és szabadsagharcot. A
vajdasagi magyar politikai és értelmiségi elit szamara
az 1956-os magyar forradalom és szabadsagharc egy-
szerllen nem létezett: nem volt jelentése, jelentbsége
és Uzenete.

Nem volt lizenete azoknak az eseményeknek, ame-
lyek miatt csaknem az egész nyugati baloldali értelmi-
séq kilépett a kommunista partbdl, meghasonlott és ki-
abrandult a kommunista eszményekbdl; még az olasz
eurokommunizmusbol is.

(Ismereteim szerint az elsé irasok az 1956-0s ma-
gyar forradalomrol és szabadsagharcrol 1990 utan a
szabadelv(i Naplé maganlapban és a Magyar Széban
jelentek meg. Toman Laszl6, tjabban Matuska Marton,
és meg egy-két szamkivetett értelmiségi volt a szerzé-
jik. Dudas Karoly szinten foglalkozott a Hét Napban az
1956-0s eseményekkel).

A vajdasagi magyar alkotd értelmiségi elit a hazaért
és szabadsagert, a hazaért és haladaseért rokérveényi
magyar jelszot nem ugy fogta fel, hogy neki is kellene
tennie valamit a sajat nemzetéért, amelytdl orokbe kap-
ta a nyelvet és a hagyomanyokat; a sajat nemzetiségi
kozosségéért, amely durvan szélva, eltartja, hanem
ugy, hogy mindvegig a szerb allamot, annak politikai ér-
dekeit és a kommunista partoligarchiat kell szolgalnia,
mert azt hiszi, hogy a szerb allam ,tartja el". Kell-e
mondani, hogy a lojalitas teljesen téves értelmezésérol
van itt sz6? Mivel mindvégig ilyen eszmeiségi volt és
élvezte az eltartottsaganak elényeit, igazan nem hatott
a vajdasagi magyar koznépre. Nem volt és nem is akart
kozosségi tudatformald tényez6 lenni; a kisebbségi ko-
z0sséget érintd bajokban egyszer sem emelte fel védd
szavat. Helyette gondatlanul élvezte az allami védett-
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séget, az értelmiségi ,vadrezervatumot.” Ugy ment el a
Vajdasagbol sok tizezer magyar, hogy csak a csalad és
sz(lkebb barati kozosség elhagyasa miatt érzett szo-
morUsagot, banatot, nem érzett lelki- és sorskozossé-
get azzal a kisebbségi kdzosséggel, amelyhez tarto-
zott. Tizezrek tavoztak ugy a Vajdaséagbdl, hogy nem
emlékeznek vissza arra az itt hagyott nemzetiségi ko-
zossegre, amelytdl vegleg elszakadtak. Tavoztak, de
nem vittek, vihettek magukkal olyan szellemi értékeket,
amelyeket az Uj vilagban is szellemi ertékként tudtak
volna atmenteni, atértelmezni és megorizni, sot akar az
uj kozosség reszéevé tenni. A régi értékek az Uj kornye-
zetben nem valtak Uj értékké. A munkaszorgalmukon,
tehetségukon és szaktudasukon kivil semmit sem vit-
tek magukkal. Ebben veétkes a vajdasagi magyar alko-
t6, irodalomkozpontu értelmiségi elit. Bline nemcsak
ez, de ez a legnagyobb. A vajdasagi-délvidéki magya-
rok tizezrei disszidaltak, majd késébb kivandoroltak ab-
bol az orszagbol, ahol allitélag legjobb volt magyamak
lenni: a szocialista vilagrendszer 6nmaga altal legjobb-
nak kikialtott JSZSZK-jabol.

Ha nem volt a magyarorszagi 1956-os forradalom-
nak és szabadsagharcnak lizenete a vajdasagi magyar
politikai és értelmiségi elit szamara, annal tobb (izenete
volt a szerb kommunista politikai elit szamara. Gyorsan
cselekedtek: mar 1957-ben part- és allami dontést hoz-
tak az onallé magyar oktatasi és mivelédési intézmé-
nyek, rendezvények és szemlék megsziintetésérdl, va-
lamint tevekenységik idomitasarél a hasonlo szerb in-
tezmeények és szemlek programjahoz a testveriseg-egy-
seg neveben. Utasitottak az alsobbrendi part- és allami
szerveket a dontés azonnali végrehajtasara. A bekép-
zeltségben, felfuvalkodottsagban, masokat rendre uta-
sitasban, mindentudasban, masok kioktatasban, nagy-
zasi maniaban szenvedd, masokat lenézd szerb kom-
munista politikai elit azonnal tudta, hogy cselekednie
kell 1956 miatt. Rendkiviil veszélyesnek és allami érde-
keibe vagonak talélta az 1956-0s magyar eseményeket.
Veszélyekkel terheltnek itélte meg a vajdasagi magya-
rok ideologiai allapotat. Tudtak, hogy a magyar kdznép
sohasem békilt meg a szorgalmas ember munkajat
semmibe vevo (egyenlésdi) kommunista rendszerrel, és
hajlamos a nyugati, polgari eszmei hatasok befogada-
sara. A magyarok burzsoa nacionalistak — hangoztat-
tak. A magyarokban allandéan ott lobog a politikai naci-
onalizmus - all egy vajdasagi nemzetiségi viszonyokkal
foglalkozo belgradi professzor kdzelmultban megjelent
konyvében. (A professzor kilonben kezdetben részt
vett az Uj jugoszlaviai kisebbségvédelmi torvénytervezet

elokészitésében is). A szerb politikai elit ugy itélte meg,
hogy mindenaron meg kell akadalyozni, hogy az 1956-
0s magyar szabadsagharc és forradalom eszméi be-
szlr6djenek a vajdasagi magyarsag soraiba. Uzenete
nem szabad, hogy elhallatsszon a vajdasagi magyaro-
kig. A vajdasagi magyaroknak nem szabad megenged-
ni, hogy benntik is erére kapjon a magyar nemzeti tudat.
(A vajdasagi autonomista szerb partok ezzel vannak el-
foglalva a mai napig: meg kell akadalyozni a magyarok
nemzeti dntudatosodasa nyoman az etnikai alapon va-
16 6nszervez6dést). A magyar nemzettudat helyett rajuk
kell erészakolni és el kell vellk fogadtatni a testvériség-
egyseg nemzetek feletti jugoszlav értékeit, a regionalis,
minden etnikai szervez6déstdl mentes vajdasagi tuda-
tot, az Onigazgatasu szocializmus ertékeit stb. Ezek az
,igazi értekek”.

Ugyanakkor az 1956-0s magyar szabadsagharc és
forradalom leverésében a jugoszlav kommunistak teve-
kenyen részt vettek. Tanacsadoi szerepik nem vitatha-
to. Tito jelolte meg Hruscsovnak Kadar Janost, mint a
legmegbizhatobb elvtarsat, aki Ujitasokra képes a kom-
munista eszmeiség gyakorlataban, s akiben erbsebb a
kommunista internacionalizmushoz, mint a magyar
nemzettudathoz valé ragaszkodas.

Akinek ilyen nagy szerep jutott az 1956-0s magyar
forradalom és szabadsagharc elfojtasaban, természe-
tes jogot formalt arra, hogy ,lecsipje” a maga politikai
hasznat, a ,valamit valamiért’, az ,én neked, te nekem”
elv alapjan. S valoban: ezek utan a jugoszlav és a
szerb kommunista part és allami vezetéség nemzetise-
gi politikaja meghirdette a jugoszlaviai magyarok anya-
nemzettdl onallosult nemzetiségi-etnikai tudatanak
doktrinajat. A mai vajdasagi magyarok nem ugyan-
azok, mint az anyanemzeti magyarok. A vajdasagi ma-
gyaroknak van sajat eredetik, torténelmi multjuk, ha-
gyomanyaik és kilonallésaguk, kultirajuk, amely k-
l6nbozik az anyaorszagétdl, és nem annak a része.
Megmaradt ugyan még a magyar anyanyelvik, de ez-
zel a vajdasagi regionalizmushoz kell, kotodjenek, az
onigazgatasu szocializmus eértékeit kell, apoljak, és ki-
zarélag a délszlav-szerb szellemi életbe kell, bekap-
csolodjanak a testveriseg-egyseg szellemeben.

Az elméletet a sajat arnyékatol is megijedd, megfé-
lemlitett és politikailag miveletlen (mert a kovetkezmé-
nyeket nem latta) Szeli Istvan dolgozta ki, és vasszigor-
ral Bori Imre és a jellemével a folyamatba tokéletesen
beleilld Banyai Janos hajtotta végre a gyakorlatban.
Ok, és akiknek 6k megengedték, valamennyien az ,én
neked, te nekem” elv szerint tobb évtizeden at valtogat-
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tak egymast a part altal rajuk bizott irodalompolitikat
meghatarozo tisztségeken, és a legkovetkezetesebben
hajtottak végre célkitizéseit. (Ennek az irasnak a szer-
z6je megfordult a tartomanyi partbizottsagban, s volt al-
kalma hallania, amikor telefonon keresztul szerkesztet-
te a Hidat a foszerkesztd és a tartomanyi partbizottsag
nemzetiségi albizottsaganak az elndke.) Egy olyan vaj-
dasagi magyar irodalompolitikai zart csoport jott létre,
melyet a mai napig erosen tamogatnak a hataron innen
és tul a régi rendszer eszmei képviseldi. Régebben a
csendesitd ideologiai érvek felkutatasaval és a rajuk
valo hivatkozassal voltak elfoglalva, ma nagy irodalmi
miveltségikre és bibliografiai tajékozottsagukra hivat-
koznak. Zart csoportokon belll nincs mas (és nem is
lehet mas), csak szolgalelkiiség. A kommunista politi-
kai rezsimben és az irodalompolitikat iranyité zart cso-
portban hasonloak voltak a szabalyok: valamennyien
dicsérjik a fénokot, mert 6 dicsérni fog benntnket, uta-
na dicsérhetjlik egymast is. Nem ez torténik ma is?
Nemregen hirdette meg Banyai Janos tanszékvezetd
tanar az eddig megalkotott vajdasagi magyar irodalom
ujraolvasasat, persze azzal az irodalomkritikaval
egyutt, amely értekelte ezt az irodalmat. Az uj politikai
rendszer vilagnézeti, polgari kovetelményeinek megfe-
lelden azok fogjak ,Ujraolvasni” a vajdasagi magyar iro-
dalmat és az 6nmaguk éaltal megirt irodalomkritikat és
irodalomtorténetet, akik a régi rendszer vilagnézeti-ide-
olégiai kdvetelményeinek megfeleléen értékelték. Mi-
ndsitse ezt helyettem valaki mas.

Corruptio optimi pessima est!

A mindennapi megélhetési gondokkal terhelt, csalad-
jaért klizdé ember sohasem tud annyit artani a kézlgy-
nek, mint a sine curaban szorgalmaskodé legmiveltebb
emberek. A vajdasagi magyar kisebbség életében és
koztudataban a legnagyobb rombolast a ,blinds iroda-
lompolitika és az irodalom binei” kovették el. Az iroda-
lomtorténet és irodalomkritika nagy maveltségii akadé-
mikusait, egyetemi tanrait, az altal&nos és kozépiskolai
tanarok oktatoit a felelésség egy része terheli abban a
nagy ellenséges magatartasban, amely az elmult évtize-
dekben a szerb altalanos politikai és szellemi élet része
volt. A titoi rendszer és a szerb allamhatalom a magya-
rok kozott 1956 utan hihetetlenil és bamulatosan gyor-
san megtalalta azokat a jellemeket, akik az onallésult
magyar etnikai elméletet kidolgoztak és gyakoroltak.
Kettojlket (minden bizonnyal a Kadar-rezsim hallgatola-
gos beleegyezesevel) bevalasztottak a Vajdasagi Tudo-
manyos es Mivészeti Akadémiaba, tobbjlket pedig ki-
tiintették. Ok hihetik, hogy hasznos munkat végeztek, de
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az eredmény nem ezt mutatja. Ez az értelmiségi elit mar
nem tudja, kit dijazzon maga koziil, é&s még hanyszor
tlintesse ki sajat magat.

Tari Istvan a vajdasagi magyar irodalmi élet egyik
legjelesebb képviseldje irja egy irasaban, amelyet ez
az irodalompolitikai maffia egy evtizedig elfektetett, de
az iro rendelkezésemre bocsatotta: ,A délvidéki ma-
gyar irodalmat fennhéjazo rebellis magatartasa, balka-
ni gatlastalansaga tette keresett aruva az anyaorszag-
ban". Ami az anyaorszagban tabutémanak szamitott,
azzal tomték az anyaorszagi olvasot, amig nem tortént
meg a Kadar-rendszer mélyebb behorpadasa. Tari Ist-
van a tanulméanyaban igy folytatja: ,A latvanyos titoi ki-
rakat nem johetett volna |étre az értelmiségiek, az alko-
tok, az irok hathatds tamogatasa, kozremiikodése nel-
kul. A titoi Jugoszlavia legligybuzgobb, leghliségesebb
nepszerlsitdje épp a megnyomoritott kisebbsegek fel-
kapaszkodo, vjsttetl értelmiségi rétege volt, mely fo-
kozatosan 6nmaga legjobb feljelenttjéve, csenddrévé
valt... A délvidéki magyar irok nagy tobbsége versben,
prozaban bucsUzott az 'utolsé Habsburgtol', a magyar-
sag egykori hohératol. A kommunizmus altal évtizede-
ken at kiskorusitott emberek zokogva eskudoztek Tito
sirjahoz zarandokolva a testveriség-egysegre, arra,
hogy folytatni fogjak eletmavét, amelyet 1985-ben - a
primitivizmusnak micsoda abszurd valtozata — torvény
altal védetté nyilvanitott a hatalom... Az utédorszagok
magyar alkotoinak szolgalelkiisége sehol sem volt
olyan jol, olyan pazar bokeziiséggel megfizetve, mint a
titdi Jugoszlaviaban, melynek iréink nagykovetei mi-
niszterei lehettek, ahol harmincegynéhany évesen tan-
konyvekbe kertlhettek, tananyagga valhattak a meg
palyajuk kezdetén lévok” — irja Tari Istvan.

A mokuskerékben alkoto irok érvényesiilését a bi-
nos irodalomtorténet és kritika 6 iranyitoi, mavel6i ak-
kor engedték meg, ha eszikbe sem jutottak az 1956-0s
magyar események; a vajdasagi magyarok nem ma-
gyarkodnak — hallhattuk gyakran.

Nem volt kisebb az a mulasztasuk sem, hogy sajat
kisebbségi kozosseéguk tarsadalmi és lelki problémairdl
nem vettek tudomast. Ezeknek sem volt lizenete sza-
mukra, noha a tarsadalmi és lelki bajok sokasodtak. S
mert ez nem érdekelte dket és az irodalomkritika hata-
sara az irok a cselekmény szinterét altalaban athelyez-
tek valamilyen tengerparti GdUléhelyre vagy més bizarr,
joI megvalasztott kdrnyezetbe, vajdasagi Juliskak és
Pistak nélkiil. iréink nagy tdbbségét az & gondjaik nem
érdekelték, ezeket élettelen, mas valésagbol kiragadott
problémakkal, viaszbabukkal helyettesitették.
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A vajdasagi magyar let(int politikai és alkot¢ értelmi-
ségi elit azzal vedekezik, hogy 6 orizte meg a legnehe-
zebb koriiimeények kozott a mai magyarsag szamara a
magyar nyelvet. Szinte mar a humorral vetekszik ez az
allitas, vagyis hogy a nyelvet meg lehet 6rizni nemzeti
tudat, nemzeti hagyomanyok és értékek nélkal. A véle-
mény képvisel6i azzal védekeznek és arra hivatkoz-
nak, hogy 6k a mai magyarsag szamara megorizték az
olvasas, a beszéd és a betlivetés tudomanyat.

Mit mondhat erre az ember?

Ma ez a letlinGben lévé politikai és alkoto értelmiségi
elit azzal védekezik, hogy nem volt sziikség az 1956-0s
magyar forradalom és szabadsagharc példaképét felki-
nalni a vajdasagi magyarsagnak, mert ez a példakép
mar elézbleg jelen volt a jugoszlav-szerb tarsadalom-
ban. Ezt a példaképet a vajdasagi magyarok megkaptak
mar az 1948-as Tajékoztato Irodaval vald szakitassal, a
szovjet totalitarius rendszer elutasitasaval. Nem tagad-
jak, hogy nalunk volt Kopar-sziget (Goli otok), de azért,
hogy a fél orszag népessége ne kerlljon a Gulagra, ,at-
neveld” munkataborokba. A birdléknak tudniuk kellene,
a vajdasagi magyar irok és alkotok a Gulagot szazszor
elatkozték es elutasitottak. Kilonben is sehol sem volt
olyan jo (még 1956 utan sem) magyarnak lenni, mint a
titéi Jugoszldvidban (Sinké Ervin-féle elmélet).

Mindez a mult tokéletes meghamisitasa. A vajdasa-
gi magyar letlnt politikai és értelmiségi elit ugyantgy
agyonhallgatja a torténelmi igazsagot, mint a szerb. Az
1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc alapjai-
ban razta meg és utasitotta el a kommunista ideologiat
és politikai rendszert. Minden résztvevdje kovetelte a
tobbpartrendszert és a jogallamot. Az 1948-as Tajé-
koztato Irodaval kapcsolatos események nem befolya-
soltak a politikai rendszer jovojét, s a kommunista ide-
ologian beliil keletkezett nezetkilonbségekre vezethe-
tok vissza. A Tajékoztaté Irodaval vald szakitas nem
tagadta meg magat a politikai rendszert. Tito ugyan
megvédte a délszlav népek gazdasagi érdekeit a szov-
jet kizsakmanyolastol, de ezzel mégsem tudott ramu-
tatni a jovo felé vezetd utra. A mar 1968-tol mely val-
sagba kerult jugoszlav tarsadalomnak nem volt képes
semmilyen tavlatot nydjtatni. A jugoszlav tarsadalom
valsagbdl valsagba sodrodott, és erre nem adott meg-
oldast a Tajékoztato Irodaval vald szakitas. Totalitarius
rendszer volt az egyik is és a masik is; az egyik kegyet-
len, a mésik ,josagos’, egy mindent lato, mindent tudo
atyaval az élén.

Amikor ennek a politikai rendszernek értelmét ta-
gadjuk, arra gondolunk, hogy senki sem élheti meg

mas életét, életet mas helyett senki nem élhet. Ennek
a politikai akarasa az, ami embertelenséghez vezet, és
ez kikeriilhetetlen, mert a politika nem tehet senkit sem
boldogga, s nem az a szerepe, hogy valakit személy
szerint boldogga tegyen.

Gereben Ferenc budapesti kutato két alkalommal
végzett kdzvélemény-kutatasanak eredményei azt mu-
tatjak, hogy a vajdasagi magyarok szerint minden ma-
gyar torténelmi nagysagot megelézve Josip Broz Tito
van az elsd helyen.

Ha a vajdasagi magyar kozélet képviseldi csak
egyetlen cselekedetlikkel is kialltak volna valaha az
1956-0s forradalom és szabadsagharc eszmeisége
mellett, a vajdasagi magyar koztudatban nem keletke-
zett volna ilyen értékzavar. A vajdasagi magyarok tuda-
taban az 1956-0os magyar forradalom és szabadsag-
harc példajanak hatasa, igaz nagyon megkésve, de ma
mar végre hozza eredményeit. A Tajékoztatd Irodaval
valo Osszekulonbozés félmunka volt, s ezért félered-
ménnyel jart, még ma sem mutat eredményt a szerb
tarsadalomban. Az 1956-0s magyar szabadsagharc és
forradalom nem torvenyszer( kovetkezménye a Taje-
koztatd Irodaval valo szakitasnak. Hasonloképpen az
1968-as Pragai Tavasz sem torvényszer( kovetkezmé-
nye az 1956-os magyar eseményeknek. A ma-
gyar—osztrak mUszaki zar felnyitasa, a berlini fal lebon-
tasa nem a lengyel Szolidaritas tevékenységébdl ko-
vetkezik. Minden nép megéli a maga torténelmet. A
mozgositd és Osztonzo példak hatasat és szerepét, ta-
nusagat és igazsagtételét azonban nem tagadhatjuk le.
Amig egy népet nem pusztitanak el, egy allamot nem
semmisitenek meg, onallésagra-fliggetlenségre fog to-
rekedni, s ha ez hianyzik, nemzeti tudattal harcol érte a
természetes jog alapjan. Ez vonatkozik a kisebbségi jo-
gokeért folytatott harcra is. Mi mas, ha nem ez a politikai
elit kiildetése? Hasonloképpen, ha hianyoznak és hia-
nyosak az emberi-polgari jogok, ha a haladasnak és
tarsadalmi felemelkedésnek bezarulnak a kapui, az
emberek harcolni fognak megnyitasukért. E harcnak az
elokészitése és tudatositasa ki masra, ha nem az alko-
to értelmiségi elitre var?
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VAJDA GABOR

Ami folemelt s ami lesujtott

A Magyar Nagy Oktéber visszhangja a délvidéki kulturaban

z 1956-0s budapesti forradalmi események el-
Algentmondésosan befolyasoltak a vajdasagi ma-
yarok életét, kozérzetét. A magyarorszagi
magyaroknak a szovjet rezsim elleni follazadasa akkor is
a magyar nemzet életrevalosagat tanUsitotta, ha a jugo-
szlav hatalom és a szolgalataban all6 vajdasagi magyar
sajté ellenforradalomnak is igyekezett foltintetni mindazt,
ami 1956 végén Magyarorszagon lejatszodott. A magya-
rok ugyanis ezzel a tettlikkel arrél tettek tanibizonysagot,
hogy a voros diktatira nem irtotta ki belélik az ellenallas
csirajat. S ez akkor is sorsforditoan fontos volt, ha az ad-
dig elnyomott tomegek fegyveres felkelését a képmutatd
titdi politika reakcionak, jobb-, st szélsdjobboldali célza-
tinak mindsitette s annak bizonyitékat latta benne, hogy
a magyarokra még fokozottabban kell vigyazni, mivel a
mult kisértete barmikor foltamadhat bennk.

Ennek dacara a vajdasagi magyarok szamara a le-
hetd legjobbkor jottek a magyarsagot néhany hdnapig
a vilagpolitika kozéppontjaba allitd budapesti esemé-
nyek. Az dtvenes évek elejétél ugyanis, amikor csok-
kent a Szovjetunionak a Jugoszlaviara gyakorolt nyo-
masa, a délvidéki magyarsagnak atmenetileg nyujtott
privilégiumokat (amelyeket 1952-ben a palicsi Magyar
Unnepi Jatékok latvanyosan demonstralt) a hatalom vi-
szonylag gyorsan visszavonta. Hogy a terileti iskolak
kialakitdsa mogott valojaban milyen szandék rejlett, az
mindenekeldtt a nagybecskereki és a zombori szinhaz
megszintetésebdl és a magyar konyvkiadas visszafej-
lesztésébdl derll ki. Ezt az allampolitikai torekvést a
Hid folyoirat (féleg Gal Laszlo tolla segitségével) oly-
képpen alapozta meg, hogy a két vilaghabort kozotti
magyar nepi torekvéseket lényeglkben fasiszta jelle-
glieknek bélyegezte. Pedig a masodik vilaghaboru vé-
gen Szabo Dezs6 irasai mint a haladas magyar Gttoroi
még napvilagot lathattak Ujvideken.

Lévay Endre 1954-ben a 7 Napban ennél is tovabb
megy s Rehak Laszl6 politikai allasfoglalasat tamogat-
va altalaban feleslegesnek tartja a mult szazadi ma-
gyar klasszikusok ismeretét az oktatasban s a jugo-
szlav népkdzosség egységes allaméletének tudatosi-
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tasa” mellett szavaz. Hasonloan vélekedik Majtényi Mi-
haly is, aki — miutan a jugoszlav kommunista politika-
nak megfelelden a Csaszar csatornaja c. regényét EI6
viz cimen a vizsgan megbukott diak médjéra Ujrairta -
a vajdasagi magyar irodalomban a szocializmus elére-
tolt bastyajat értékeli. Ugyanebben az évben a 7 Nap
névtelen cikkiréja fontosabbnak tartia a Cele kulat,
mely a szerb nép szabadsagharcanak emléke, mint a
kortars magyar futball sikereit.

Az irodalomkritikan is latszik, hogy az otvenes évek
elején az uj, ellenzéki hangnem(i nemzedéket a szocia-
lista rendben kifejez6dd délszlav allamakarat folszip-
pantotta. Herceg Janosra nagy nyomas nehezedik. Hi-
aba lojalis a szocialista Jugoszlaviahoz, hiaba szocreal-
ista az ars poeticéja, az a tény, hogy a magyar uralom
idején szerkesztette a Kalangyat, és hogy a parasztsag-
nak nagyobb figyelmet szentel, mint a munkassagnak,
tamadasok célpontjava teszi. Herceget az oOtvenes
évek kozepén a Hid szerkeszt6jévé nevezik ki, vagyis
folfelé igyekeznek buktatni. O képtelen érvényt szerez-
ni elképzelesének, a valésagkutatas programjanak.
Azért megteszi, amit tehet, s nem véletlen, hogy az
1956-0s oktoberi-novemberi magyar eseményeket ko-
vetden néhany honap mulva tavoznia kell a Hid élérl.

1954-ben a konyvkiadas mindségileg és mennyisé-
gileg egyarant visszaesett a jugoszlaviai magyar kultu-
raban. Még 1953-ban 15 kdnyv jelent meg, de ezutan
harom even at csak 6t-6t, hogy 1957-ben csupan egy
(Csépe Imre Tarisznyas emberek c. elbeszéléskotete s
az is Szabadkan) lasson napvilagot. Nem véletlenil ir-
ja Bori Imre a 7 Napban 1956 januér 1-jén szocrealista,
de kritikai szellemben: ,Nalunk hatalmas erkélcsi és
emberi toke halmozodott fel, amelybél mi alig proba-
lunk forgotoket szerezni... a Hid nagy késéssel jelenik
meg, kiadovallalatunk tetszhalott. Az évekkel ezeldtt
beharangozott mlvek egy része még most sem jelent
meg. Az iré a hallgatas bilincseiben él, szobaja négy
fala kozott.” Mondanunk sem kell, hogy ehhez a hely-
zethez viszonyitva a szerb kényvek kiadasa a Vajda-
sagban is viragzik.
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A magyar forradalom hire atmenetileg bénitolag hat
a jugoszlaviai magyar mivelédesre. B. Szabo Gyorgy
arra panaszkodik pontosan egy évvel késdbb a Dolgo-
zokban, hogy mig Belgradban, Zagrabban és az ujvide-
ki szerb triblindn ezrek kivancsiak az irodalmi perekre,
az j torekvések onvédelmi harcara, a mi provinciank
allovizét semmi sem zavarja meg. Nem emliti, hogy
megsziint a Vajdasagi Kultirtanacs, s ezzel egytt az
Irodalmi Tarsasag is, hanem csupan ennek kovetkez-
menyét: ,A magyar irodalom miveldi egyszer sem ta-
lalkoztak ebben az évben, a kiadovallalatok és az irok
talalkozasat és kozvetlen megbeszélését senki sem
kezdeményezte... a Hid irant... faradt kozony..."

Fehér Ferenc viszont nem csupan az elanyagiaso-
dott tarsadalmi viszonyokrol mondja el a véleményét,
hanem a vajdasagi magyar irodalom jovje iranti kéte-
lyét is ki meri fejezni: ,Kérdés..., hogy mire elérkezlink
a Kanaanba, vajdasagi magyar lesz-e az a most még
csak megalmodott aranykorszak ezen a tajon.”

Acs Karoly Ugyszintén totalis kritikat merészel gya-
korolni, amikor kijelenti: irodalmunk ,jobbrél-balrél gya-
molitott, aléletre nevelt tengd-lengd kényszerliség, ami
van, mert hat lennie kell, kimutatasok késziti, dotaciok
kezeldi lelkiismeretének megnyugtatasara.”.

Nos, ebben az el6z6 években teljesen hianyzo szo-
kimondasban visszhangzik a magyarorszagi forrada-
lom. Nem egy vajdasagi magyar ir6 eretnek modon
nem csupan panaszkodni mer az anyanyelvi irasos kul-
tura sulyos valsaga miatt, hanem elvétve a jovendd le-
hetoségeket is megitéli. Olykor be merik vallani hitet-
lensegliket. A maguk modjan nem csupan a szocializ-
mus létét tagadjak, hanem annak egyik hirdetett esz-
ményét, a nemzetiségi kultura jovéjét is kétségbe von-
jak. Nagy dolog ez ahhoz képest, hogy korabban még
a muveszet szimbolikus nyelvén sem volt szabad két-
ségbevonni az (] tarsadalom mindségi tobbletét és az
optimizmus megalapozottsagat.

Mondanom sem kell, hogy e megnyilatkozasok nem
valhatnak tipikusakka. Részint azért, mert az uralkodo
ideologia kozhelyei tovabbra is kotelezdek maradtak,
részint pedig amiatt, minthogy az otvenes évek végén
nagy valtozasokra kertilt sor a délvidéki magyarok ma-
velddesében. A hatalom ugyanis irdink tiltakozasara,
sajat élettapasztalatuk, vilagképlk kifejezési joganak
kovetelésére kénytelen volt belatni, hogy az 1957-ben
meginditott konyvbehozatallal nem oldhatja meg a vaj-
dasagi magyarok konyvkiadasanak kérdését, s hogy a
tertileti iskolak bevezetése altal aligha asszimilalhatok
rovid tavon a magyarok. Vagyis ahogyan a szovjet ha-

talomnak 1956 6sze utan valtoztatnia kellett a magyar-
vianak is tobb mindent meg kellett adnia egyik legsza-
mosabb kisebbségének azokbdl a jogokbdl, amelyeket
a megfelemlitettek hallgatasa miatt a korabbi években
visszatarthatott.

Az 1956-0s magyar szabadsagharc természetesen
a jugoszlav allam egészét a kisebbsegi politikatol flg-
getlenlil is befolyasolta. Az 1958-ban meghozott vi-
szonylag liberalis partprogram aligha fliggetlen attol a
folismeréstol, hogy a szocialista taborban az ellenzéki-
ség nem csupan lappango lehetéség, hanem olyan va-
l6sagos erd, amely alkalmazkodasra kényszeriti a bel-
politikat, amennyiben az allami diktatura helyett a bé-
kés taktikat valasztja. Az dnigazgatas és a nemzetiség
fogalma még az 6tvenes évek elejétdl, tehat a Sztalin-
nal valé szembefordulast kdvetden (jollehet szemfeny-
veszto jelleggel) legitimitast nyert a jugoszlav tarsada-
lomban. A tarsadalmi csoportok s kéztik a kisebbsé-
gek kisebb foku és viszonylagos autondmiajara a szo-
cialista vilagot megrengetd magyar forradalmat kovetd
években keriilt sor. Ez akkor is igy van, ha a nar-
cisztikus jellegi totalitarius jugoszlav politika hamisan
szlikségszer(inek mondott belsd fejlddésével, egy folsé
gazdasagi és tarsadalmi lépcstfoknak megfelel6 tudat-
tal, a szocializmus legujabb vivmanyaival, a kommunis-
tak egyértelmibb térnyerésével hozta dsszefliggésbe
a hatalom részleges decentralizélasat és az égetden
fontos nemzetiségi intézmenyek megalapitasat.

A szellemi 6nallésodast szorgalmazta a maga maod-
jan mar 1956-t0l Ujvidéken a Szép Sz6 vitaforum, majd
ezutan, kozvetve, a Magyar Nagy Oktober hatasaként
alakult meg még 1957-ben a Forum Lapkiado és
Nyomdaipari Véllalat, amely ket évvel kés6bb veszi ke-
zébe a magyar konyvek kiadasat Jugoszlaviaban. S az
Egyiitt, az Ujvidéki Radié irodalmi folydirata is ekkor in-
dul. A magyarsag életerejének demonstralasatél flig-
getlenithetetlen a szabadkai Eletjel él6ujsagnak, vala-
mint az jvideéki Ifjusagi Triblin magyar szerkesztoségeé-
nek megalakulasa 1958-ban. Majd a kovetkez6 évben
az addig demagdg modon halasztgatott Magyar Tan-
széknek a megnyitasa. S ugyanebben az évben a Fo-
rum vallalat kiadéi tanacsa az irodalmi élet serkentése
céljabol a Hid irodalmi dijat is megalapitotta. Az U
nemzedéknek sem kell sokaig varnia, hogy kezdetben
Symposion néven melléklethez jusson az Ifjusag c. he-
tilapban, majd késébb folyoiratkent jelenjen meg. Mind-
ez az el6zményekhez képest akkor is kaprazatosan
sok, ha ezaltal egy elitjellegli szubkultura alapozddott
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meg. Annal is inkabb, mert az Gtvenes évek kdzepén
kialakitott ter(leti iskolak kisebbség-sorvaszto munkaja
egyre erbteljesebbé valt a kétnyelvisités erdltetésével,
s ahelyett hogy Ujraalapitottak volna a korabban meg-
szlintetett nagybecskereki és a zombori szinhazakat,
még a topolyait is folszamoltak.

A kirakat tehat teljesen foldjult s a mogotte rejlé tar-
talom is gazdagodott valamelyest — a tokéletesen el-
len6rzott Novi Sadon. Ez volt a Magyar Nagy Oktober
hatasa a jugoszlav belpolitikara, féleg annak nemzeti-
ségi vonatkozasara. Az irodalmi életbe, a mialkotas-
okba viszont fesztltséget, kritikai szellemet lopott be.
Az irdkat arra batoritotta, hogy ha félreérthetetlendl,
tehat cikkek formajaban legfeliebb csak idénként és
nagyon Ovatosan, akkor legalabb kozvetve, szimbolu-
mok, célzasok formajaban mind rendszeresebben itél-
kezzenek arr6l az életrél, amely hivatalosan sokkal
tobbre tartotta magat, mint amilyen valéjaban volt. Ez-
altal persze néhanyan kozlllk késélen tancoltak, hi-
szen az Otvenhatos budapesti események ismét fol-
erfsitették azt a délszlav allamkommunista ragalmat,
amely szerint a magyarok fasisztak, akikre, miként a
legUjabb torténelmi esemenyek tanusitjak, fokozottan
kell vigyazni.

Ugyanakkor viszont egyre nyilvanvalobba valt, hogy
a vajdasagi magyar értelmiség gondolkodasa
kultarkdzpontu, a szeparatizmus és irredentizmus nem
tipikus tulajdonsaga, tehat az anyanyelv mivelését és
ként, nyomascsokkentd szelepként meg kell adni neki.
Annal is inkabb, mert az iskolak nyelve és szelleme az
allamnyelv szupremaciaja jegyében muikodik, valamint
a sajto is a jugoszlav kommunista vilaglatast érvénye-
siti, vagyis hosszu tavon biztositva van a kisebbségek
kozll annak is az asszimilacija, amelynek a mi tajunk-
hoz fliz6d6 torténelme és kultiraja annyira jelentds,
hogy - kulondsen az 1956-0s események utan - im-
mar elrejthetetlen.

Ez azt jelenti, hogy a jugoszlav belpolitika néhany
év alatt megtalalta annak a maédijat, hogy a Magyar
Nagy Oktober viharanak szelét a sajat vitorlajaba fog-
ja. A tények nyomasa olyan vajdasagi magyar ,vertika-
lis” intézmények megalapitasara kotelezte, mint pl. a
Forum, a Magyar Tanszék vagy az uj nemzedék folyo-
irata, am ezek szellemét gondosan elidegenitette azok-
nak a valdsagos életétol, akiknek munkatobbletébol
még sok mas intézmény megalkotasara is futotta vol-
na, s akiknek szolgalata a kotelességuk lett volna.
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MATUSKA MARTON

Ertiink halt meg

S0ros Imre ‘56-0s temerini vértanu életitja

oros Imre temerini sziletés( fia-
Stalembert 1958. februar 5-én, Bu-
dapesten felakasztottak. Emlékét
a Corvin kozben tabla, a méartirok temet6jé-
ben pedig kopjafa &rzi. Eletrajza azonban
szinte teljesen ismeretlen. A Délvidék ma-
gyarsaga csupan egy, a Magyar Szoban,
1989. julius 25-ét6l kezdve kozolt, négy
folytatashal allo cikksorozatbdl értesiilhetett
a sorsarol.' ime két okmany szévege élete
kezdetérdl, illetve végérol.?

» [emerini anyakonyvi hivatal. Sziletési anyakényv
1932-b6l. Sorszam: 269. A sziiletés napja: oktober 21.
A bejelentés napja: oktéber 23. Neve: Imre; neme: fér-
fi, vallasa: Romai katolikus. Apja neve: Sérds Andras,
apja foglalkozasa: komdives. Apja életkora: 28 év. Any-
Jja neve: Elek Katalin, Anyja életkora: 23 év, Anyja fog-
lalkozésa: haziasszony. Lakcim: Temerin, hazszam:
214. A bejelentd neve: Séros Andras.”

,Budapesti X. anyakdnyvi keriilet. Sorozat: A,
Szam: 188272.

HALOTTI ANYAKONYVI KIVONAT. Ezt az okiratot a
hatésdgok nem tarthatjak vissza. (...) Kiallitva (...) az
1953 19. Térv. (...) Folyészam: 239/1958. Sérés Imre
Temerin varosaban 1932. év oktéber ho 22-én sziile-
tett, lakatos foglalkozasu, Szekszard, Széléhegy 411
lakos Budapest X. varosaban 1958. évi febr. h6 5. Nap-
Jjan meghalt. Sziilei: Sérés Andras, Elek Katalin.”

Mai fogalmaink szerint a szegényember jellegzetes
életét élték a Sorosok Temerinben a XIX. szazad vegén
és a XX. els6 felében. Kokai Jozsefné Soros llona, Im-
re egyik nagynénje ezt mondta errél 1989-ben:

LA So6résoknél szinte csaladi foglalkozasnak szami-
tott a komiivesség. Az volt Imre apja, meg az 6regapja
[Séros Péter], meg még az egyik nagybatyja, Pali is,
annak ellenére, hogy ez kitanulta a borbély szakmat. A
borotvalas, hajvagas nem volt neki vald.”

Sords Pal, Imre egyik nagybatyja ezt mondta réla:
,Nagyon éles esz(i gyerek volt. Mit mondjak: hét ho-
napra sziletett.”

Soros Imre

e Imre szllei a mai Il. Rakoczi Ferenc
. utcaban, a Nyugati temet6 fébejaratahoz
kozel laktak, de nem a bejarati, hanem a
tlloldalon, talan a masodik hazban a sa-
roktél. A kdmiiveskedés altalaban bizto-
sabb megélhetést nyujtott, mint a nap-
szamoskodas, de Temerinben is az volt a
nincstelenek vagya, ami mindenutt az Al-
foldén: legyen az embernek szakmaja és
foldje egyarant. A Soros csalad a roko-
nok emlékezete szerint 1936-ban épitett
maganak tanyat a csurogi hatarban s attél kezdve ott
élt. Minden esélyiik megvolt, hogy egy kicsit ossze-
szedjék magukat. A tanya messze esett Temerintél, de
egészen kozel, talan masfél kilométerre Boldogasz-
szonyfalvatol (Gospodinci).

Nem sokaig tudtak azonban az Uj tanya lakoi re-
ménykedni a gyarapodasban, mert a szegényeknek
egy akkoriban gyakori baja tragédiat szakasztott rajuk.
Sérosné ugyanis tlddvészben megbetegedett és
1940-ben meghalt. A megozvegyult férj a két gyerekkel
— Imrével és a néhany évvel idosebb ifjabbik Andrassal
- azonban nem roppant 6ssze, hanem folytatta a kiz-
delmet a megélhetésért. Amihez — ugy tiint akkor -
nem csekély mértékben hozott szamukra konnyitést a
magyar honvédség 1941-es husvéti bevonulasa. A fel-
allitando magyar hatésagnak ugyanis sziksége volt
magyar alkalmazottakra, elsésorban a bizalmasnak mi-
nositett tisztségek betdltésénél, amilyen a rendérség is
volt. Soros Andrasbol ennek koszonhetden rendérpa-
rancsnok lett a szerb tobbseégl Boldogasszonyfalvan.
A biztos jovedelem, a jonak tind &llas sok reménnyel
kecsegtette a csaladot. A fiuk a helybeli magyar altala-
nos iskolaba jartak, tanitéjuk Harsanyi Laszl6 anyaor-
szagi joveveny volt.

A reményteljes felkapaszkodasnak azonban vége
szakadt az 1942-es esztendd januarjaban lezajlott raz-
zia utan. Nem sikerult felderiteni, milyen szerepet jat-
szott ebben a boldogasszonyfalvi rendérparancsnok.
Két valtozatban orizte meg a szajhagyomany.
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Az egyik szerint * Andras tulkapasokra ragadtatta
magat, meg akkor is lildozte a szerbeket, amikor mar a
hatésag kenytelen volt azt leallitani. Soros Andras ellen
a magyar hatésagok birésagi eljarast inditottak, el is
itélték tizenhat honap bortonre, amit le is toltott.

A masik valtozat szerint egészen mas tortent. A
zsablyai foszolgabirdval kerllt szembe amiatt, hogy
1942. januar 9-én a Temerinbdl autébuszon Zsablyara in-
ditott, kivegzeésre szant temerini zsidok és néhany szerb
koz(il felsobb utasitasra kimentette Kmetovits Jozsefnét.

Az Ujvidéken é16, 1919-es temerini sziiletési
Firityné Soros Maria, az idésb Soros Andras névére a
2001. februar 20-an folytatott beszélgetésben kozolte,
hogy 0 egy alkalommal egyenesen megkerdezte And-
rastol, 6 vette-e ki az autdbuszbdl Kmetovits Ljubicat.
Andras azt valaszolta, hogy 6 csakugyan megallitotta a
buszt, és hogy kiszolitott onnan egy asszonyt, de nem
tudta mar megmondani, hogy kit.

Az 1942-es eset miatt elitélt Soros Andras a borton-
bintetést Kistarcsan toltotte. Onnan vette ki egy hon-
ved ezredes a portajara munkasnak, akinél hazvezetd-
nbi beosztasban volt alkalmazasban egy Czudar Bor-
baia nev( paloc ozvegyasszony. Mindenki csak Czudar
Borisként emlegeti. A két 6zvegy osszeismerkedett s
kapcsolatuk olyannyira elmélyilt, hogy amikor Séros
Andras szabadult, az asszony is vele tartott Temerinbe,
a lanyaval egytt.

Mészaros Karoly emlékezete szerint, a két kiskor(
Sords gyerek, apjuk raboskodasa idejen rendkivil sa-
nyar( kortlmények kozott nevelkedett a tanyan. Ha volt
a haznal kenyér, akkor ettek. Eléggé természetesnek
tarthato, hogy az igy nevelkedd Imre gyerek igen ag-
ressziv természetlve valt. Annak ellenere, hogy a tani-
tojuk jo fejl gyereknek mindsitette, nem ritkan meg-
esett, hogy meg kellett fenyitenie, mert a nalanal er6-
sebb gyerekekkel is szembe fordult.

A haboru utan az egész csalad Magyarorszagra tele-
pedett at. Czudar Boris 1989-ben (gy nyilatkozott, hogy
nehezen, de megszerezte a kitelepedési engedélyt, am
csSupan a maga szamara, a ferjét pedig mar elétte at-
csempészte. A vakmerd asszony vasuti kocsiban vitte a
berendezesiiket, de ra jellemzd médon mindent megpro-
balt, hogy olyasmit is vigyen, amit nem volt szabad, de
nem nyerészkedési szandékkal, hanem csupan a haz-
tartasi felszerelés kiegészitése céljabol. Egy ismerdsét,
Hugyi Péternét is atcsempészte a hataron.

A ket Soros fil nem ekkor, és nem igy ment at Ma-
gyarorszagra, hanem valamivel késtbb, 1947-ben at-
szoktek. Szekszardon telepedtek le.
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Soros Imre - hanyatott sorsa ellenére - 1952-re, te-
hat husz éves korara a gimnazium két osztalyat is elve-
gezte, derdl ki két binpere dokumentumaibol, bar eko-
riil vannak tisztazatlan kérdések. Elete ismételt rosszra
fordulasa dsszefliggesben all az iskolaztatasaval. Ad-
digi sorsa sem volt irigylésre méltd, ami azonban ez-
utan kovetkezett, az sirnivaloan tragikus.

Mostohaanyja szavabdl tudjuk meg, hogy Imrét ki-
csaptak a gimnaziumbol. Val6szind, hogy emiatt ment &t
a szekszardibol a gyonkibe. Szintén a nevelGanyja
mondja: ,Az apja kezétdl még akkor is tartott, amikor ki-
csaptak a kdzépiskolabol, politikai okok miatt. Nem mert
hazamenni, hanem bujkalt a Sz6lohegyen. Valami rosz-
szat mondott a Rakosirol. E miatt nem vették fol az egye-
temre sem. Amit késobb csinalt, azt bosszubdl tette.”

Imre rendszeresen levelezett a nagyapjaval, amig le-
hetett, kozolte egyik nagynénje, Sords llona. ,Egyszer
azt irta: A maguk Titojukat szeretném, ha a mienk volna.
Ezt a levelet olvastam én is. Apank, az Gregapja meg azt
mondta ra: Majd elverik a fenekedet, csak igy beszélj!”

Sokkal nagyobb baja szarmazott, mint ami egy
fenékreverés lett volna. Az 1879-ben sziiletett nagy-
apa, Soros Péter 1965-ben halt meg. Kilenc évvel tl-
élte az unokajat.

A levelezés mindenképpen a Magyarorszagra szo-
kés és az elst letartdztatas kozé, tehat 1947. és 1952.
kozé esett. 1948 derekatdl kezdddoen életveszélyes do-
log volt olyan tartalmu levelet kildeni Magyarorszagral,
amelyben Titérol j6t szolnak. A temerini levelekbdl
ugyanis 0 ugy értestlt, hogy van esélye Jugoszlaviaban
tovabb tanulni. Es hazajtt ezt megtapasztalni. Abban az
idoben, amikor a két allam vezetdit kolcsonosen lan-
coskutyanak titulalta a hivatalos politika, amikor elakna-
sitott hatarok alltak atjat a jonni-menni szandékozoknak,
amikor mindennaposak voltak a jugoszlav-magyar hata-
ron a véres, sok halalos aldozattal jaré provokaciok.

Miutan a temerini rokonok értesitették Imrét a to-
vabbtanulas lehet6ségeérdl, 6 csakugyan atszokott Ju-
goszlaviaba, de nem tudni, jart-e Temerinben. Van a
masodik biinper iratai kozott egy ilyen tartalmu is, ame-
lyet a budapesti katonai igyészség megkeresésére al-
litott ki Szekszard varos tanacsa 1957. jdlius 1-jén.
,S0ros Imre: 1949 ota malt év 6széig a Rajk-perrel
kapcsolatban letartoztatasban volt és az Gn. rehabilita-
lasi eljaras soran kerllt vissza. Igen kevés idot toltott
Szekszardon, annak is a kilterlletén, igy erkolcsi vi-
szonyaira nyilatkozni nem tudunk.” Akire 1957-ben a
helyi hatosag azt mondta Magyarorszagon, hogy bele
volt keveredve a Rajk-perbe, annak stlyos gondjai vol-

ARMGS @ —



20 Ertiink halt meg

tak. Nem lehet kizarni, hogy — mint frissen bevandorolt
jugoszlavot - zaklattak a Rajk elleni vadkoholmany mo-
zaikjainak szedegetése kozben, s az is lehet, hogy
ilyesmi miatt irta haza oregapjanak, hogy ,A maguk Ti-
tojukat szeretném, ha a mienk volna”.

Halalra itélve, elészor

Abban az idoben folyt Magyarorszagon az erészakos
szovetkezetesités. A Soros csalad feje, Andras éppen
eleget nélkilozott ahhoz, hogy ne akarjon megvalni a
nem sokkal korabban, a foldosztaskor kapott 14 hold
foldjétdl. Kisebbik fia azonban a foldben a tovabbtanula-
sa akadalyat latta, ezért az 1951-es iskolasziinetben,
aratas kozben azon vitatkozott édesapjaval, hogy 1épje-
nek be a szovetkezetbe. Apa és fia kdzott ezen annyira
elfajult a vita, hogy Imrének menekiilnie kellett nem csak
a hatarbol, ahol éppen dolgoztak, hanem ofthonrdl is.
Egy ideig a szekszardi Szdlohegyen bujkalt mostoha-
anyja és huga segitségével; testvérbatyja tavoltartotta
magat a vitatol, 6 ekkor mar honvédtisztként szolgalt.

A periratokban szorvanyosan elejtett kijelentések-
bél &ll dssze egy homalyos kép arrél, mi tortént ezutan
Imrével.

Valdszind, hogy beiratkozott a gyonki gimnaziumba
apja akarata ellenére és tudta nélkil. A gimnaziumi
nyilvantartoban azonban nem lehet a nevére akadni,
ennek azonban az okmanyok hianyossaga is lehet oka.
A fotargyalasi jegyzOkonyvben kijelenti, hogy ,Miel6tt
Jugoszlaviaba visszatértem, apammal Gsszevesztem,
mert nem akart tszcs-tag lenni.” *

Nem tudni, hogyan, de hamarosan munkaba allt,
nem sokkal azutan, hogy otthonrdl elment. Ekkoriban
épilt Dunapentelén a Sztalinvaros néven tervezett, a jo-
vibeni jolétet szimbolizalé monstrum, amelybdl késdbb
Dunauijvaros alakult ki. A propagandanak szilksége volt
az uj gyarvaros épitéseénél a romlatlan lelkd, buzgo fia-
talokra, s Imre is odaallt az orszagepitok kozé. Mar ju-
niusban itt vallalt allast, mint normas a Sztalinvarosi
Gyarépitd Vallalatnal. Ismét csak nem tudni, mi okbdl,
de csak 1952 januarjaig, azutan a szomszédban fekvd
Mezéfalva Allami Gazdasagban traktoros. It sem ma-
rad sokaig, mert aprilisban mar Szegeden a Magasépi-
t6 N.V-nél vallalt allast, mint segédmunkas. Valészina,
hogy kereste a neki megfeleld helyet, de az sincs kizar-
va, hogy utasitasra cserélgette a munkahelyeket, ez
utobbi vallalatnal ugyanis a munkasszallas elényeit is
élvezhette. Innen szokott at Jugoszlaviaba.

A periratok a 0049/53 ligyiratszam alatt talalhatok.

A nyomozoszervek kérésere Szekszardrol kornye-

zettanulmanynak nevezett jelentés készult. Ebben azt
a hamis allitast olvashatjuk, hogy Imre édesapja tulaj-
donaban, Temerinben negyven hold fold volt. A tovab-
biakban ez all édesapjarol és a csaladrol:

,1946 6szén menekiiltek at Magyarorszagra, s it,
Ocsény-Almaspusztan telepedtek le. It a foldosztas
soran kapott 15 kh foldet, melybdl 1 kh. szolld és egy
csaladi hazat. Mint féldm(ives a mai napig is dolgozik.
Nincs megelégedve a jelenlegi rendszerrel és igyekszik
mindig lazitani a rendszer ellen.

Ez megmutatkozott a Békekolcson jegyzésnél is,
mikor a népneveldket elutasitotta azzal, hogy
‘Jugoszlaviaban nem kellett ilyen dolgokra pénzt kiad-
ni.” A beadasi kotelezettségét csak részben teljesiti,
egy izben kijelentette, hogy ‘mar elviszik a tehenet, lo-
vat és utoljara megfejik a kutyat,' és azutan majd at-
megy Jugoszlaviaba'."

Igen rossz mindsités. A Nagy Szovjetunid emberirtd
szerveinek tapasztalatait boségesen alkalmaztak Magya-
rorszagon. A mar gyanUsitott Imre rendérségi kihallgata-
sanak jegyzokonyvében példaul igy fogalmaztak: ,Szoci-
alis szarmazasa: Kulak. Szocialis helyzete: Kulak fia.”

1952. junius harmadikan mar atszokott a ma-
gyar—jugoszlav hataron. Nem tudni, hogyan: szeren-
csevel-e, vagy valaki segitette. Nem zarhato ki, hogy
ez utobbi feltételezés all fenn, de ehhez neki az AVH-n
kivll senki mas nem szolgaltathatott segitseéget. S ha
igy volt, akkor Imre belement egy végzetesen vesze-
delmes jatékba: annyira at akart kelni Jugoszlaviaba,
Temerinbe, hogy még az AVO segitségét is elfogadta.
De ez puszta feltételezés. Ha az AVH segitette &t az
aknazaron, és Imre az UDBA kezébe kertilvén ezt a se-
gitséget bevallotta, akkor az AVH nem engedhette meg
maganak, hogy egy ilyen tanit ne végeztessen ki. Im-
rének mint tanuinak tehat minden médon el kellett tin-
nie. De beszéljenek az okmanyok.

A vadirat

,Budapesti katonai ligyészség 1. sz. példany

Kii VIIl. 0300/1952.-6 BUNJELES

Targy: Sérés Imre polgari egyén elleni binigy
szigortuan titkos FOGLYOS

Az 1932. évi junius hé 28. napjan Temerin kozség-
ben sziiletett, Szeged, Kelemen utca 7. szam alatti la-
kos, magyar allampolgar, notlen, gépkezelé foglalkoza-
su, vagyontalan, havi atlagos jovedelme: 1000 forint
volt, apja: Andras, anyja: Elek Katalin, biintetve nem
volt terhelt ellen

vadat emelek

2001. . évf. 2. sz
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kémkedés bintette /1930:/ll. tv.60. paragrafus
1.3.5., pont, 61. paragrafus harmadik rendelkezés és
két rendbeli tiltott hataratlepés /lll. Bn. 48. paragrafus /2/
bekezdés biintette miatt a kivetkezo tényallas alapjan:

Terhelt 1947-ben szokott Jugoszlaviabol Magyaror-
szagra. ltttartézkodasa alatt tovabbra is kapcsolatban
allt a 'Kombinaltfogd' elnevezésii nacionalista ifjusagi
szervezettel, amely Jugoszlaviaban mikodik, és
amelynek tagja volt, mielGtt Magyarorszagra atszokott.
A szervezet vezetoit: Elek Karolyt stb. rendszeresen ta-
Jékoztatta az EPOSZ, SZIZT, majd DISZ ifjuségi szer-
vezetek felépitéseérdl, vezetdirdl, valamint a magyaror-
szagi helyzetrdl. irt a szovjet katonai alakulatokrol is.

A jugoszlaviai szervezet felszolitasara, 1952. junius
3-an atszokott Jugoszlaviaba. Ott az UDB Orizetbe vet-
te, ahol kihallgattak. Provokacios vallomasai soran azt
jelentette, hogy az AVH megbizésabél ment at Jugo-
szlaviaba kémkedni. Részletesen tajékoztatta az UDB-
t a magyarorszagi politikai, gazdasagi és altalanos ka-
tonai helyzetre vonatkozoan. Jelentette, hogy Szek-
széardon hol van az AVH, milyen az épiilet beosztasa, a
fegyverzetiik, mennyi a létszamuk. Ugyanezeket az
adatokat ismertette a rendorségre és a szekszardi ka-
tonai alakulatokra vonatkozoan. Ezeken kivil beszélt
az éallami gazdasagrol, felszereléseirdl, traktorairol, jo-
szagallomanyarol, tertiletérdl, termelékenységérdl, a
munkasok létszamarol. -

1952. junius 23-an Dusko Béli UDB szézados be-
szervezte Magyarorszag elleni kémtevekenységre. Ki-
oktattak, milyen adatokat kell Magyarorszagon megsze-
reznie és az AVH félrevezetésére milyen térténetet ad-
Jjon el6. 1952. junius 28-an az UDB atdobta a hataron. A
hatar tlépése utan a magyar hatarérség Grizetbe vette.

Terhelt kulakcsaladbol szarmazik. Szilei 14 hold
kat. szanto es 1 hold sz616 miivelése mellett fuvarozas-
sal foglalkoznak. Elemi iskolait Jugoszlaviaban végez-
te, majd 1947-ben atszokott Magyarorszagra. Itt Szek-
szardon végzett 2 gimnaziumot...."

Az emlitett szervezet elndke — szintén a vad okmanyai
szerint - Elek Karoly temerini lakos volt. A vad szerintaz 6
hivasara szokott Soros Jugosziaviaba 1952 juniusaban.

Elek Karoly 1952-ben 19. evét toltotte. Soros tavo-
zasakor, 1947-ben még csak a 14.-et. Mindezek te-
nyek. A szervezet csupan a vad szerint létezett. Mit
mond errdl Elek Karoly?

- Nincs szavam! - nyilatkozta 2001. jilius masodi-
kan. — Telies képtelenség ilyesmit allitani. Sohasem
hallottam ilyen szervezetrél, de nem voltam sem tagja,
még kevesbe elndke barmiféle egyesiiletnek. Soros
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Imre unokatestvéremrél ugyan sok mindent tudtam,
amikor még itthon éltek, de sohasem szervezkedtem,
és nem is-leveleztem vele. A jelzett idoben meg mar
nem is Temerinben éltem.”

Sords Imre vadlott Ggyében 1953. januar 2-an kiti-
zik a fotargyalast januar 15-ére.

Tragédiaja hirtelen jatszodott le. Amint 1attuk, junius
3-an szokott at Jugoszlaviaba, 28-an mar vissza is tért,
s ime, januar 15-én mar a fotargyalast tartjak.

A fotargyalason a vadlott kihallgatasanak jegyzo-
konyve azt tartalmazza, hogy a Kombinaltfogo |étezé-
sét elismerte, de arrdl is beszél, hogy Jugoszlaviaban
is — miutan megverték — elvallalta, hogy beszervezzék.

LA jugoszlav szervektdl miutan a kémkedest vallal-
tam 67 dinart °, néhany doboz cigarettat, valamint utra-
valo elelmet kaptam. Mig a kemkedést nem vallaltam a
napi élelmem 40 dkg zabkenyér volt."

A birésag ezutan meghozta az itéletet.

,90r0s Imre [...] vadlottat

binésnek mondja ki

1/ hiitlenség blintettében

2/ kétrendbeli tiltott hataratlépés biintettében

és azért ot

kotél altali halalra,

mint fébiintetésre, és teljes vagyonelkobzéasra mint
mellékbiintetésre

iteli

INDOKLASI..]

A biintetés kiszabasanal a hadbirésag a cselek-
mény rendkivil nagyfokl tarsadalomveszelyessége,
valamint a vadlott személyének nagyfokud veszélyessé-
ge mellett olyan enyhité kérliiményt nem talalt, amely
indokolna vadiottal szemben a biintetés enyhitését.

A hadbirosag a vadlott személyét és cselekmenye-
re tekintve, csak a legsllyosabb bintetést talalta
aranyban allénak, vadlottal szemben alkalmazni."

Vadlott és véddje kegyelmet kér.

A halalos itélettel jaro per mindossze egy orat és tiz
percet vett igénybe. Lényegéeben ennyi id6 kell ahhoz,
hogy a szukséges proceduralis megszakitasokkal tarto
targyalas kdzben a harom sirin gépelt oldalnyi jegyz6-
konyvet a tanacselnok lediktalja a jegyz6konyvet veze-
t6 gépirénoének.

Ezutan az elsdfoku blntet6tanacs kegyelmi tanaccsa
mindsiti at magat, s a vadlottat nem javasoljak kegyelemre.

Kovetkezett a masodfokd eljaras. A hatdsag nevé-
ben eljaro birosag arcatlansaga mit sem valtozott, de
kozbeszolt valami felsébb hatalom és Soros Imre még-
is kegyelmet kapott.

ARMS @ —



22 Ertiink halt meg

A maésodfoku targyalast ugyanis 1953. marcius 5-
ére tlzte ki a bir6sag, de a per folytatasara csak 21 nap
mulva ker(lt sor. Miért? Mert idokozben, éppen a kit-
z06tt napon, vagyis marcius 5-én meghalt valaki. Olyan
valaki, akinek a halala nem csak Sords Imre, hanem az
egesz vilag sorsat befolyasolta. Ezen a napon tavozott
az eélok sorabol Joszif Viszarionovics Dzsugasvili. Is-
mertebb nevén Sztalin.

Az elsofoku itéletet megerdsitette a birésag. Még a
kegyelmi kérelemrdl is szinte szo szerint ugyanazt a
dontést hozta, mint az elsd fokon eljaro szerv.

.Katonai Felsébirdsag

1._.0049/1953

Kegyelmi tanacskozasi jeqyzékonyv

Katonai Felsbbirosag elitéltet kegyelemre egyhan-
gtian nem ajanlja

Megkegyelmezés esetére a Katonai Felsébirdsag
halalbiintetés helyett életfogytig tartd borténre, mint f6-
biintetést, tovabba 10 (tiz) évre a kbziigyektdl valo el-
tiltasra, teljes vagyonelkobzéasra, mint mellékbiintetés-
re javasolja.”

A jogerés itélet jegyzokonyvének egy Uj lapjan az
alabbi gépelés olvashato:

A Magyar Népkéztarsasag EIndki Tanacsa a Hon-
vedelmi Miniszter elGterjesztésére a hiitlenség bintet-
te miatt kotéllel végrehajtando halalbiintetésre itélt S 6
rés Imre p.e® /1932. Elek Katalin/ vadlott biinte-
tesét kegyelembdl életfogytiglani bértonre, mint fobin-
tetésre, tovabba 10, (tiz) évre a koziigyektdl elliltasra,
mint mellékblintetésre valtoztatta at.

/M.M.Igii.Csf.00535/Budapest, 1953. majus 23.

Az itélet jogerds és végrehajtando.

Budapest, 1953. majus 23.”

Bovelkednek életrajzi adatokban a masodik biintetd-
eljarasi okmanyok. A vizsgalati anyag kozott talalhato egy
ilyen tartalma levél: ,A B.M. Bv. Parancsnoksag 1956. VII.
12-én blntetésfélbeszakitasra elbocsatotta a Csolnoki
Mahelybél.” Nevezett azonban az ellenforradalom ideje
alatt djabb bincselekményt kovetett el, ezért elrendelte a
megszakitott blintetés tovabb folytatasat. [...]"

A masodik per vizsgalati eljarasa soran természete-
sen maga is kozol életrajzi adatokat, amelyekkel megerd-
siti a mas forrasokbol szerzett értesuléseinket. EiImondja
tobbek kozott, mi tortént vele, mieldtt az els6 biinper ha-
lalos itéletét kegyelembdl életfogytiglanra valtoztattak.

Szazharmincegy napon at tartjak a siralomhazban,
ami mar magaban is szorny(, de ket izben is megjatsz-
szak vele a kivégzésre valo elokésziletet. Kivezetik,
mintha elérkezett volna a halalos itélet végrehajtasanak

pillanata, majd mielétt csakugyan felakasztanak, kozlik
vele, hogy tévedés tortént, még nem fogjak. Ezért
mondta a masodik per fétargyalasan az utolso szo jo-
gan: , Nem eloszor allok itt. Harmadszor vagyok birdsag
el6tt, sajat hibamon kiviil. Korabban olyanért itéltek ha-
lalra, amiért tulajdonképpen harom atyai pofon jart vol-
na. Egyszer(i proletargyerek |étemre 'kulakfattyut' csi-
naltak bel6lem. 131 napig voltam a bitofa alatt halalra
itélve, kétszer vittek ki tévedésbdl kivegezésre. Eltorték
a bordaimat, kiverték a fogaimat (...) 25 éves vagyok,
de még életemben egy emberi nap nem volt."

De térjiink vissza els6 blintetésének megszakitasa-
hoz, a szabadulas idejéhez. 1956 nyaran, nyomban a
szabadulasa utan munkaba all a Déldunantdli Aram-
szolgaltaté Vallalatnal, és ott dolgozik november else-
jéig. Akkor haza megy Szekszardra. A varosban éppen
élelmiszergydijtés folyik, a harcol6-éhezd Budapestnek.
Mostohéja kozlésébdl tudjuk, hogy a szekszardi
Ternyei Laszlo tanito szervezte az élelmiszer gylijtését
és ez a tanito kérte fol Imrét, hogy teherautén, masok-
kal egytt 6 is menjen fol a gyljteménnyel Budapestre.
November harmadikan értek fol, az élelmiszert leadtak
és az éjszakat Budapesten toltottek. Ez azon a napon
tortént, amikor a Szabad Kossuth Radidban este nyolc
orakor elhangzott a bortonébdl szabadult Mindszenti
Jozsef biboros beszéde. Ezt a napot kovetoen jart ti-
tokban Magyarorszagon Hruscsov, tudjuk meg
Gosztonyi Péter: A magyar Golgota cim( konyveébdl °.

llyen allapotban volt akkor a magyar felkelés. llyen
helyzetben érkezik Budapestre a forradalmat élelmi-
szerrel seqitd szekszardi kuldottseg tagjaként Soros
Imre. Valosagos megmagyarazhatatian csoda lett vol-
na, ha nem all a forradalmérok kozé.

Nem tudni, mi volt az eredeti szandék, de negyedi-
kén, mar ha gondolt is volna ra, nem indulhattak vissza
Szekszardra, mert a szovjet hadsereg bekeritette Bu-
dapestet es lezarta a kivezetd utakat. Az ENSZ bizton-
sagi tanacsa aznap — szombaton - este megszakitotta,
és hétfére halasztotta Ulésének folytatasat, amelyen a
magyar helyzet szerepelt napirenden, de negyedikén
hajnalban mar elhangzott Nagy Imre sokat idézett, két-
segbeesett radioszozata: |t Nagy Imre beszél, a Ma-
gyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak elnoke. Ma
hajnalban a szovjet csapatok tamadast inditottak fova-
rosunk ellen...". Ték8lon negyedikére virradéra: ,Ejfél-
tajt Szerov tabornok, a KGB vezetbje a targyaloterem-
ben letartdztatja a magyar katonai kldottséget.” * Kez-
doédott az utolsd nagy Osszecsapas a felkelok és a
megszallok kozott. Kimenetele nem volt kétséges.
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Imre mostohaanyjatél tudjuk, hogy fegyver is volt a
kezében. Ezt nyilatkozta: ,Vadaszta az AVO-sokat.
Amikor elitélték, én is bementem a birdsagra, megen-
gedték, hogy a folyoson beszéljek vele.” ‘Kisfiam! Ta-
lan csak nem tettél valami rosszat? Tan nem bantottal
valakit?' Azt mondta, hogy nem, de aki a fegyvere cs6-
ve elé kerilt, azt meglétte.” Tehat fegyveresen harcolt.

Imre lelki életére utalnak azok az informaciok, amelye-
ket 1989-ben szereztlink mostohaanyjatdl. Bevezetett a
lakasukba és megmutatott néhany kényvet, amelyeket
Imre, els elitéltetése, utan a bortonbdl kuldott haza apja-
nak, a mostohatestvérének, Erzsébetnek és édes béatyja-
nak, Andrasnak. A konyvekben ilyen ajanlasok voltak ol-
vashatok: ,Batyamnak, Ocsi.” ,Apanak, ajandékba. Imre.”

A vizsgalati eljaras soran is és a fotargyalason is
tébb izben kijelentette, hogy mi volt a donté tényezo al-
lasfoglalasa kialakitasaban. Félt, hogy ismét bortonbe
kerlil. Tobbszor kijelentette, nem egy forrasbol értesitet-
ték, hogy az olyan politikai, rovott multa bortontolteléke-
ket, mint amilyen 6, a szovjetek 0sszefogdossak és vi-
szik Szibériaba. Amikor tehat kétsegtelenné valt szama-
ra, hogy mar nem csak a forradalom sorsa pecsetel6-
dott meg, hanem az ellenallast is letorték, elhatarozta,
hogy az aradattal 6 is elhagyja az orszagot. November
hetedike es nyolcadika kozotti ejjel Mosonszentjanosnal
lépte at a hatart. A Klosterneuburgi taborba kertil, ahol
nyomban a kivételezettek kozott talalja magat. A tabor-
ban ugyanis — mint a periratok kozott egy helyen olvas-
hato - parancsnoki mindsegben ot talalja egykori rab-
tarsat, Banfi Tibort és egy masik tarsat, Legott Tibort.
Elég gyorsan a taborba latogatd Nemzetkdzi Diakszo-
vetség kuldottei elé kerl, és nyilatkozik szandékarol:
Ausztraliaba szeretne jutni, hogy oft végre
beiratkozhasson az egyetemre. Bécsbe utazik, hogy
surgesse az Utlevél és a vizum megszerzését. Ott talal-
kozik tobbek kozott Pongracz Gergellyel, de mas szer-
vezOkkel is, akik keszulddnek a felkelés ujboli felszita-
séra s megteszik az eldkésziileteket a Marciusban Ujra
Kezdjuk, ismert nevén a MUK megszervezésére.

Testestol-lelkestdl bekapcsolodik a MUK mozgalom-
ba s hamarosan veszélyes killdetést vallal. Visszamegy
Magyarorszagra. Neki nem nagy eset okmanyok nélkl
atmenni a hataron. A Magyar Forradalmi Tanacs meg-
bizasabadl, alig haromheti ausztriai tartézkodas utan, de-
cember elsején mar indul is haza. Azzal a vallalt feladat-
tal, hogy felderiti, hol vannak még ellenallék, s tajékozo-
dik a szovjet erdkrol, és Ausztriaba vald visszatérte utan
ezekrdl beszamol. Es még valami. Megigérik neki, hogy
segitségére lesznek az ausztraliai Ut lebonyolitasaban,
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de cserébe tole is kérmnek szivességet. Sokan szeret-
nék, ha visszafelé jovet hozna magaval mindazokat,
akik futnanak a mar elfutottak utan. Az ilyen szervezke-
désnek hire megy azok kozott, akik érdeklédnek iranta.
Tudomast szerez a szervezkedésrél bizonyos Shilly ne-
vii személy, a bécsi angol nagykovetség embere. Imre
késobbi sorsaban neki donto szerep jut.

Végiilis harman térnek vissza Magyarorszagra ille-
galisan: Sords, Széchenyi Pal s Kerekes Gyula. Hete-
dikén mar mennek is vissza Ausztriaba, de mar nem
harman, hanem egy egész csapat. Tizennégy szemely.
A sikeres véllalkozasnak nem kis hire kelt a menekul-
tek kozott. Sokan kérik Imrét, menjen Ujra vissza, és
hozza az 6véit is! De ismét talalkozik a forradalom ujra-
szervezdivel. Noha tobben intik dket — tobbek kozott Ki-
raly Béla — hogy nincs értelme a szervezkedesnek, a
szovjetek annyira ratelepedtek az orszagra, hogy min-
den hasonlo kisérlet csak Ujabb magyar vérvesztesé-
get, Ujabb emberaldozatokat fog hozni a megmozdulas
sikeréenek reménye nélkil, 6k nem tudnak meég lealini.
Radio adovevodt kellene atvinni a felkeldkhoz, hogy
kapcsolatban allhassanak velik.

Minddssze egyheti ausztriai tartézkodas utan Imre
Ujra visszaindul, hatan az adovevovel. A teljesen meg-
szallt orszagban a hatartol eljutott Balatonakarattyara,
s a teleplléstdl mindossze szaz méterre, a Csajag fele
vezetd Uton, egy villanypozna kozelében elasta, jol be-
csomagolva, hogy a nedvesség ne arthasson neki. (A
vizsgalat soran Imrét kivitték a helyszinre és megmu-
tatta, hol van a radio elasva.)

Azutan folment Budapestre, 6sszeszedte mindazo-
kat, akiket tudott. Magaval vitte Ausztriaba.

Masodik utjarél visszatérvén a Promenad kavéhaz-
ban talalkozott ismét Shillyval, a brit nagykdvetség em-
berével és beszamolt neki az ut eredményerdl, mar ami
a radio adovevo dolgat illeti. Az elasott készilek helyraj-
zat is atadta neki. Harmadik utja Magyarorszagra de-
cember 28-an kezdddott. Gyakorlatilag tehat jart-kelt at
a hataron. Ezuttal hosszu korutat tett annak érdekében,
hogy kapcsolatba Iépjen a feltételezett felkeldkkel a Ba-
konyban. Utkdzben mindeniitt felkeldk irant érdeklgdott,
de sehol sem talalkozott veliik, még hirliket is alig hal-
lotta. A vadirat azt tartalmazza, hogy negyedik Utja janu-
ar végeére esett, amikor a hatarorség letartoztatta. Var-
tak lesben, nagy csapat fegyveres lerohanta és lefogta.

Legelsd intézkedéskent tiltott hataratiépésért harom-
havi elzérasra itélte a szekszardi birosag. Ez volt az az
eljaras, amelynek soran még madja volt anyjanak is be-
szélnie vele. Nyilvanvalo, hogy a hatdsag ezt csupan
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azert tette, hogy e harom honap alatt Ujabb vadak igazo-
lasara adatokat gyujtson ellene. Nem is lehetett nehéz.
Benne volt mar a nyomozok haléjaban, hiaba hallgatta el
tevékenységének nagy részét, szinte minden kiderilt.

A harom hénap letelte el6tti napon azonban az tjabb
adatok ismeretében kéthavi vizsgalati fogsagot rendel-
nek el ellene. Az eljaras elérehaladtaval egyre sulyo-
sabb vadak mertilnek fel ellene. A jegyzokonyvekbol se-
hol nem derdil ki olyasféle fordulat, hogy 6 hirtelen meg-
tort és mindent bevallott volna - azt is, amit a nyomozok
nem tudnak -, a ketségtelenul bebizonyitott tényeket
azonban nem tagadta. A részletes beismer6 vallomas
elmaradasat pedig igy indokolta az 1957. junius elsejei
kihallgatasan: , ... féltem a kovetkezményektdl, és attl,
hogy amennyit elmondok, nem hiszik el, hogy annyit csi-
naltam.” Nem csekély lehetett, amit csinalt. lit talalhato
egy szemelyleiras is rola a jegyzokonyvben, amit az
egyik tani adott rola, aki felismerte benne azt az altala
Acél Ferenc néven ismert személyt, aki a felkel6k irant
nala érdeklodott. Szerinte az Acél, alias Soros nevi sze-
mély ,170 cm magas, szbke, hajat hatrafésdli, kisse hul-
ldmos haju, bébeszéd, kozlékeny.”

A vizsgalat 1957 nyaran befejez6dott, elkésziilt a
vadirat. A Renner Péter, Sords Imre és tarsaik peranya-
ga a Il 0076/1957 jelzést viseli.

A vadirat a Séros elleni vadrészt természetesen az-
zal vezeti be, hogy biintetett elélet(i. Eppen elég ez az
Ugyészi bevezetd ahhoz, hogy erésen csokkenjen a
vadlott esélye. A folytatashan az élelmiszersegély Bu-
dapestre szallitasat is rosszallolag teszi széva az
ugyész: ,November 3-an a felkelok részére gydijtott
élelmiszer szallitmannyal Budapestre jott. Budapesten
a népi demokratikus rendszer ellen érzett gydlolete mi-
att bekapcsolédott az ellenforradalmi tevékenységbe.”
Megfigyelhetd, hogyan szankaztat at az ligyész a ,fel-
kelok” tamogatasatol a ,gy(lolettdl vezérelt ellenforra-
dalmi tevékenységbe.”

Persze nem az élelmiszerszallitmany Budapestre vitele
képezte a vadirat legfontosabb részét, hanem az ,ellenfor-
radalmi, a népi demokratikus kormany elleni szervezkedés'!

Imre és véddje, dr. Gal Dezs6 szekszardi Ugyvéd
elétt az els6é pillanattdl kezdve vilagos volt, hogy az
ugyész és a bird a vadnak ezekbdl a tételeibdl fonjak
Imre és két vadlottarsa nyaka koré az akasztokotelet, s
a tobbi vadlottat is emiatt fogjak hosszabb-révidebb
bortonbiintetésre itélni.

A vad szerint Soros a tizenharom tagu vadlottcso-
portban vezéri tevékenységet folytatott az elsérendi
vadlott Renner Péterrel egyttt." A birdsag 1957. okto-

ber 31-én 14 orakor hirdetett els6 fokon itéletet. Soros
Imre II: rendi vadlottat a népi demokratikus allamrend
megdontésére iranyul6 szervezkedés vezetésének bin-
tette, kozhivatalnoki allas felhasznaldsaval elkovetett
hltlenség, devizagazdalkodasra vonatkozd torveny
megsértése, hatrendbeli filtott hataratlépés, valamint
haromrendbeli csoportos hataratiépés miatt halalra itél-
te. Az itélet indoklasanak VIII. pontjabdl érteni meg, mi-
ért e legsulyosabb biintetés. ,Az ellenforradalmi bin-
cselekmények altalaban a legjelentékenyebb tarsadalmi
veszélyességliek valamennyi blincselekmény kozott. A
jelen ligyben megallapitott cselekmények veszelyesseé-
ge azonban ezen atlagos veszélyességen tilmenden is
messze kiemelkedd. Kiemelkedd egyrészt azert, mert
ezen cselekmények oly idében lettek elkovetve, amikor
a hazai és a nemzetkozi reakcid mindent elkovetett,
hogy az ellenforradalom leverése utan a népi demokra-
tikus allamrend konszolidalasi folyamatat meghiusitsa,
amikor a 'marciusban Ujrakezdjiik' jelszoval készultek
az ellenforradalmarok Gjabb fegyveres akcio kirobbanta-
sara, masrészt kiemelked6 azért, mert ez a szervezke-
dés 1956. oktoberi ellenforradalom kiilféldre szokott hir-
nedt vezéralakjainak, elsésorban az imperialista korok
altal pénzelt Kiraly Bélanak iranyitasa alatt allt és belsd
ellenségeink fegyverekkel torténé ellatasat célba vette."

Az itélet kihirdetése utan természetesen a vadlottak
fellebbeztek. Az orszagban uralkodd hangulatbél tud-
hattak ugyan, hogy nem sok eséllyel az enyhitésre, de
nem volt mas mit tenniiik. A véres megtorlasok folya-
matban voltak. Azutan, hogy a halalos itélet jogerdre
emelkedett, Imre védoje — ezdttal mar dr. Németh Imre
(budai) tgyvéd szerepel véddként, mégpedig a budai
megjegyzés a pecsétnyoméjan is az itt idézett mddon
szerepel, zarojelben — kegyelemért folyamodott a Ma-
gyar Népkoztarsasag EInoki Tanacsahoz. Az (gyvéd
altal, Imre neveben, egyes szam elsé személyben irott
fogalmazvanyban olvashatjuk, hogy: ,1952.-ben, mert
adatok voltak ra, hogy szuleimmel egyutt Jugoszlavia-
bél kerltink Magyarorszagra, vad ala helyeztek hiit-
lenség bintette miatt.” Itt tehat azt allitja, hogy csupan
a jugoszlaviai szarmazasa miatt lett elészor halalra itél-
ve. A fellebbezés megtortent, a fellebbviteli szerv azon-
ban nem enyhitett, hanem sulyosbitott az itéleteken.

Az igazsaglgyi — nem irhato, hogy igazsagszolgalta-
to! - szervek kdvetkezd okmanya beti szerint van idézve.

,Magyar Népkoztarsasaqg

Szigoruan titkos!

Késziilt: 2 példanyban

Legfelsdbb Birésaga 1 pld: 1 lap
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Katf. KT 003/1958 1. sz. Bpesti Kat. Bir
2. sz. irattar Sfsz: 28

18z pld

Katonai Birésag

Budapest

Targy: Renner Péter és tarsai biiniigye.

A népi demokratikus allamrend megdéntésére ira-
nyuld szervezkedés blintette és mas blincselekmények
miatt Renner Péter éstarsaiellen inditott biin-
ligyben a Legfels6bb Birosag Katonai Kollégiumanak
kiiléntanacsa 1958. februar h6 3-an hozott fenti szamu
masodfoku itéletével

Renner Péter |. r.

Sorés Imre Il r. és

Zsigmond Laszlo V. r.

vadlottakat joger6sen halalra itélte.

A legfels6bb Birosag Katonai kollégiumanak kulon-
tanacsa fenti vadlottakat kegyelemre nem ajanlotta és
ezért az 1957.34 trv. 21. paragrafusa értelmében
Renner Péter, Sérés Imre és Zsigmond Laszl6 vadiot-
tak vonatkozéasaban a halélbiintetés végrehajtasa irant
haladéktalanul intézkedjék.

A Legfelsébb Birosag itéletének egy példanyat csa-
toltan leadom.

A halalbintetés végrehajtasat a Legfelsébb Biro-
sagnak és az Igazsaglgyminisztérium Katonai F6osz-
talyanak jelentse.

Melleklet: 1 db.

Budapest, 1958. februar 4.

Dr. Ledényi Ferenc hb. ezds.

a kuldntanacs elnoke”

A periratok ismeretében leszogezheté, hogy az
egész eljaras soran Soros Imre sohasem alazkodott
meg nyomorgatoi el6tt, nem veszitette el emberi mélto-
sagat, nem arulkodott tarsaira, nem vallalt semmi tisz-
tességtelent annak reményében, hogy megmentheti
életét. Azt hiszem, nyugodtan leirhatjuk: bator volt
mindvégig. Hos. Ezert lett bel6le martir. Volt annyira
tisztafej, hogy fel tudta mémi: szinte reménytelenil
kizd a nalanal aranytalanul erésebbel, az akkori Ma-
gyarorszag igazsagszolgaltatonak csufolt intézményeé-
vel, ennek ellenére végigkiizddtte a csatat.

Es veszitett.

Intim jellemzésere, gyermekkori tapasztalataira
utalva idézhetjuk Mészaros Karoly, Temerinben él9, ve-
le egykoru anyai unokatestvére mindsitését:

.Ha volt kenyér, akkor ettek. Anyjuk, ugye nem volt,
az apjuk meg bortonben. Nagyon keserii volt az életiik.
(...) Semmilyen szeretetben nem volt része, hozzam,

mint rokonhoz erésen vonzddott. A feje j6 volt, a leckét
altalaban ott az iskolaban csinaltuk meg, mert a tanya-
ra kiérve arra nem volt idé, sem alkalom. En sem vol-
tam rossz tanuld, de Imre talan még nalam is jobb volt.”

,Budapesti Katonai Bir6sag

B. Il. 0076/1957. Szam

[télet végrehajtési jeqyzékényv

Készlilt a Budapesti Orszdgos Bortén udvaran Sé-
rés Imre polgari egyén joger6sen elitélt halalbiintetés-
ének koteél éltali végrehajtasarol Budapesten, 1958. évi
februar ho 5-én.

Jelenvannak:

Dr. Gaspar Gyula hb. orgy.

Sérés Imre polgari egyén

A tanacs elndke.

Elitélt.

Dr. Bacsi Imre hbj fhdgy.

[téletvégrehajtok.

Jegyzbkonyvvezeto.

Dr. Poczik Jozsef orgy.

Katonai (igyész.

Dr. Szab6 Erné orv. érgy.

Dr. Rad6 Sandor orv.

Szakértok.

A tanacs elnbke: az eldvezetett Sérés Imre elitéltet
személyi adataira vonatkozolag kikérdezi.

Sérés Imre elitélt: 1932. oktober 27-én Temerin kéz-
ségben sziilettem, anyam: Elek Katalin, apam: Soros
Andras, géplakatos polgari foglalkozasu vagyok, Szek-
szard, Sz0l6hegy, 411. szam alatt laktam.

A tanacs elndke: Kozli az elitélttel a jogerds itéletet
és azt, hogy a Legfelsébb Katonai Birésag Kollégiuma-
nak Kiléntanacsa kegyelemre mélténak nem talalta és
az eldterjesztett kegyelmi kérelmet a Népkoztarsasag
Elnéki Tanacsahoz nem terjesztette fel, majd elitéltet 7
oOra 42 perckor atadja az itéletvégrehajtoknak, akik az
orvosok jelenlétében az itéletet végrehajtjak.

Orvosok: 1958. februar ho 5-én 7 dra 55 perckor je-
lentik a halal bealltat.

A tandcs elnbke: megallapitja, hogy az itéletet tér-
venyes keretek kozdtt végrehajtottak.

Kmft.

Géspar Gyula [s.k.]

Bécsi Imre fhdgy [s.k.]

Jegyz6kényvvezeto.

A tanécs elndke”

A sok otromba, emberileg banté okmany olvasata
utan végre valami emberi dolog. De ehhez mar semmi
koze a Magyar Népkoztarsasag igazsagiigyi szerveinek.

2001. I. évf. 2. sz.
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,FOVAROSI BIROSAG ;

Katonai Tanacsa

A Févarosi Birésag Katonai Tanacsa
kérelmezé hozzatartozoja Séros Andras |
kérelmére az 1990. évi XXVI. térvény 3. |«
paragrafusa alapjan a kovetkezoket

' a
|

I

t

SORCS IMRF
1942 - 1958

Séros Imrét, aki Temerinben sziiletett,
1932. oktober 22.-én, anyja neve Elek Ka-
talin, a Budapesti Helyérség Katonai Biro-
sag az 1957. év oktober hd 31. napjan
kelt B Il. 0076/1957 szamu, illetéleg a Ka-
tonai Felsé Birésag, mint masodfoku bi-

igazolja:

Sérés Imre (aki Temerin, 1932 ok-
tober 22. sziiletett, anyja neve Elek
Katalin) a Budapesti Hadbirosag az
1953. évi januar ho 15. napjan kelt
Hb. 0401/1953 szamu, illetéleg a Ka-
tonai Felsobirésag, mint masodfoku
birésag, az 1953. év marcius ho 26.
napjan kelt jogerére emelkedett B.I. 0049 szamu itéleté-
vel hiitlenséq blintette miatt életfogytig tarté szabadsag-
vesztesre itélte.

Ezt az elitélest az 1990. évi XXVI. torvény 1 para-
grafusaban irt rendelkezése folytan semmisnek
kell tekinteni.

Biintetését 1952. év junius honap 28. napjatol 1956.
eév julius honap 12. napjaig toltétte.

Kelt Budapesten, 1993. januar 13.

Dr. Varga Béla hb. szazados, katonai birg.”

Imre testvérbatyja tehat — nem sokkal halala elott — ker-
te 6cesének rehabilitalasat, s kérelme eredmeénnyel jart.

Ezt megel6zden azonban, 1992. januarjaban neve-
I6anyja kérelmére a halalos itéletet is megsemmisitette
a birésag.

.Fovarosi Birosag Katonai Tanacsa

KNT. V.5/1992. ligyszam

A Févarosi Birosag kérelmezo 6zv. Soros Andrasné
1989. évi XXXVI. tbrvény 6. §-anak (1) bekezdése
alapjan a kévetkezG6ket

igazolja:

Sadrds Imre sirjanak emléktablaja a
hdsok temetdjében, Nagy Imre
siremléke kozelében

rosag az 1958. évi februar ho 3. napjan
kelt joger6re emelkedett Kf. 003/1958
szamu itéletével szervezkedés blintette
/BHO.1.p.1.bek/ miatt halalbiintetésre
és telies vagyonelkobzasra itélte.

Ezt az elitélést az 1989. évi XXXVI.
torveny 1. §-aban irt rendelkezés foly-
tan semmisnek kell tekinteni.

A blintetést 1957. év janudr h6 31. napjatol 1958. év
februar ho 5. napjaig téltétte, majd az itéletet 1958. feb-
ruar 5-én végrehajtottak.

Kelt Budapesten, 1992. év januar ho 17-én

Dr. Razsas Rébert hb. szazados, katonai biro.”

Elete soran atélte a huszadik szazadi temerini ma-
gyarok sorsanak sok jellegzetességét - és nem csak a
temeriniekét -, amit halalaval még meg is pecsételt.
Barmilyen sanyaru is volt a sorsa, barmilyen gyalaza-
tos is az akasztofan bekovetkezett halala, leszogezhet-
jiik, hogy a huszadik szazadban élt temerini magyarok
kozll neki jutott az élete aran kivaltott legnagyobb di-
csbséq: ott van neki emléktablaja és kopjafaja, ahol az
'56-ban mindannyiunk szabadsagaért kizdd legneve-
sebb felkeloknek. A Corvin kozben, ahol a szabadsag
legaldozatkészebb katonai kizdottek, illetve a 301-es
parcellan, ahol Nagy Imre, a kivégzett miniszterelnok
teteme is el lett hantolva. Ott is van a helye, hiszen,
mint az egyik nagynénje kozolte: ,nagyon a Nagy Imre
partjan volt, mint altalaban a didkok.” Ezért is kellett
meghalnia.

Megjegyzések:
A periratokat a budapesti Térténelmi Levaitaban orzik, szives engedelmiikke! tanulméanyozhattam &t, amiért eziton is kdszinetet mondok.
A tanik egy része a Magyar Szoban 2000. oktober 22-én kézzétett, a temerini rokonok keresésére vonatkozo felhivasra jelentkezett.

1 Apja testvéreinek, valamint neveldanyjanak idézett nyilatkozatai 1989-b6l valdk, az akkor, a Magyar Széban megjelent cikkbdl idézziik.
2 Mindkét okmanyt az 1989-es kutatas soran bocsatotta rendelkezésre Czudar Boris. Akkoriban még Magyarorszagon ritkasag volt a fénymasolo,
igy nem késziilt roluk kopia, csupan a szoveg masolasara kertilt sor atirassal. Az adatkozlé idokozben elhunyt.

3 Mészaros Karoly temerini lakos nyilatkozata.

4 tszcs = termeldszovetkezeti csoport. A tiizzel-vassal erbltetett mezégazdasagi szdvetkezés egyik fajtaja

5 Az atlagkereset abban az iddben egy-két ezer dinar volt
6 p.e. = polgari egyén
7 Akkori magyarorszagi borton

8 Szazszorszép Kiado és Nyomda Kft., Budapest, 1993. 240 o. Beszélgetéseim Berecz Janossal.

9 1956, A forradalom kronoldgiaja és bibliogréfidja. Szazadvég Kiado, Atlanti kiado, 1956-0s Intézet, Budapest, 1990.

10 A periratokbdl tudni, hogy a szabalysértési eljaras folyt Szekszardon, ennek tartama alatt talalkozhatott Czudar Boris a fiaval.

11 A periratokban nincsen semmi bizonyiték arra, hogy Sords formalisan is vezére lett volna a csoportnak, csupan arrél szerezhetlink beléle tudo-
mast, hogy Shilly nagyon elégedett volt Imre Gtjanak eredményével, és biztatgatta, hogy buzgdlkodjon tovabb, mert nagy tervei vannak vele.
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TOMAN LASZLO

Dobrica a vészben avagy Egy Velika Drenova-i
Budapesten 1956 oktoberében

érkezett Budapestre a Kulturkapcsolatok In-

tézetének meghivasara egy nemzetkozi ir6-
konferenciara. Kodos, nedves volt a hajnal, amikor vo-
natja befutott a budapesti palyaudvarra. Mar a jugoszlav
nagykdvetségen az a hir fogadja, hogy ,Magyarorszag
forrong”. Késbbb az ir6szovetségben figyelemre sem
méltatjak, mindenki massal van elfoglalva. Veres Péter-
tol, az irdszovetség akkori elnoketdl megtudja, hogy az
iroszovetség és az egyetemistak nagygyilést szervez-
nek a Petéfi-szobornal. Veres Péter 6t is meghivja.

Mikozben a Petdfi-szobor toveben a beszédeket hall-
gatja, reszket, és konnyeit torolgeti. Felkérik, mondjon
beszédet, de visszautasitja. Késébb mar banja. Amikor
a menettel egy(tt Buda felé halad, ugy érzi, ismét parti-
zan, s mintha puska légna a vallan. Egészen egzaltalt, s
mindenkit meg szeretne csokolni maga kordl. Amikor
azonban megpillantja a hatalmas Kossuth-cimert, kelle-
metlen érzés keriti hatalmaba. Nacionalista elemeket vel
latni a cimeren (a savok as a harmas halom). It ma es-
te eld6l Magyarorszag sorsa“ - gondolja magaban.

A tomeggel visszatéer Pestre, a Kossuth Lajos térre,
felszorul a Parlament lepcsbire. Naplojaban, melyet el6-
szor a Borba cim( belgradi napilapban tett kozzé, majd
konyv alakban is megjelent (magyarul két kiadast is
megért), feliegyzi: ,Meg vagyok gy6zédve, hogy ebben
a pillanatban a magyar torténelem uj fejezete kezdddik.
Aggodom, és el vagyok keseredve. ,Nincs megeléged-
ve a magyar kommunistak és a Magyar Dolgozok. Part-
janak magatartasaval. ,En, egy jugoszlav, jobban ra-
gaszkodom a szocializmushoz Magyarorszagon, mint a
magyar kommunistak?" - teszi fel maganak a kérdést.
Mikdzben Uj pesti ismerdseivel egy vendéglében soro-
zik, azon morfondirozik, hogy a magyar kommunista ve-
zetés nem érzi a pesti utcan tuntetd tomeg forradalmi
erejét, de azt sem - gondolja Cosic¢*, hogy ebben a to-
megben ,ellenforradalmi gydlolet” is lakozik.

Elsodrodik a Dézsa Gyodrgy Utra, a Sztalin-szobor-
hoz. Szemtanuja a szobor leddntésének, a tomeg uj-
jongasanak. Ebben 6 hisztériat és abszolit gydldletet

Dobrica Cosi¢ szerb ird 1956. oktdber 23-an
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lat. Felteszi a kerdést: miért azonositjak Sztalint a Szov-
jetunioval es az orosz néppel? (Errdl egyaltalan nem
volt sz6 az '56-os forradalomban, s a ,Ruszkik haza!”
jelsz6 nem az oroszokra mint népre, hanem a szovjet
katonakra mint megszallokra vonatkozott, tehat a tlinte-
t6k nem az orosz nép, hanem a megszallé szovjet kato-
nak ellen tiltakoztak.) Cosi¢ a Sztalin és a szovjetek el-
leni tiltakozasban sovinizmust és nacionalizmust latott.
Az oktober 23-i  aldozatokkal kapcsolatban felveti a
kérdést, vajon a fiatal felkelok a szocializmusért vagy a
régi, horthysta Magyarorszagért estek-e el. A valaszt a
maga modjan 6 adja meg: ,Ezért is, azert is." Tudjuk,
hogy ilyen dilemma akkoriban nem allt fenn, a felke-
I6k semmiképpen sem harcoltak valamiféle horthysta
eszmeert, de biztos, hogy a sztalinista, rakosista Ugy-
nevezett szocializmusért sem. Koveteléseik, melyek a
felkelés elsd napjatol kezdve ismeretesek voltak, egész
nyiltan a tébbpartrendszerre vonatkoztak, de Dobrica
Cosic, aki 1956-ban még mélységesen hitt a kommuniz-
musban, szocializmusban, a tobbpartrendszert csak
egy régi, konzervativ rendszerrel tudta azonositani. A
torés Gbenne csak joval késdbb kovetkezett be, s csak
a fitoizmus osszeomlasa utan ismerte fel a tobbpart-
rendszer szlikségességét. A nacionalizmustol azonban
- melynek néhany jelét ‘56-os naplojaban is megta-
laljuk - talan a mai napig sem szabadult meg teljesen.
Cosi¢ meglatasat az jellemzi, hogy fél a kommuniz-
mus bukasatol - kommunizmuson & mar nem a sztali-
nizmust erti - €s a magyar nacionalizmustol, az esetle-
ges revizios torekvésektdl. Biztosra veszi, hogy a felke-
lés kezdeti, demokratikus kovetelései utan ellenforra-
dalom, irredentizmus, fasisztabaratsag, a szocializmus
elleni harc kovetkezik. Ez a kommunistaknak abbél a
véleményébdl ered, hogy mindenki, aki nem all az 6
oldalukon, az fasiszta, irredenta, ellenforradalmar stb.
Ez meglatszott mar az 1953-as kelet-németorszagi
események idejéen, az 1968-as csehszlovakiai tavasz
esetében, majd Lengyelorszagban is. A megtorténte-
kert Cosi¢ a magyar partvezetést hibaztatja : ,A ma-
gyar part nem nétt fel ehhez a helyzethez" - irja.
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Egyébként annak oriilt, hogy a belgradi kormany dvo-
z6lte az akkor megalakult Nagy Imre-kormanyt. Tehat
ha Belgrad igent mond, Cosi¢ megnyugszik.

Az események azonban tovabbra is nyugtalanitjak.
Latja, hogy a magyar munkassag is a felkelék mellé
allt, s ezert felteszi a kerdést: ,Miért segitik a munka-
sok azokat, akik a kapitalista Magyarorszagért harcol-
nak?" Tudjuk, hogy az '56-os forradalomban sz6 sem
volt arrol, hogy valaki a kapitalizmusért harcol, ez csak
elvakult kommunistak agyréme volt. Mivel azonban
Cosié nem latta a magyar kommunistak szerepét a fel-
kelésben, maris a kapitalizmus visszaallitasatol félt. Mi-
lyen rendszer, milyen proletardiktatira volt az, kérdezi,
amely ellen még a munkassag is felkelt? Ketelyei iddn-
ként érdekes iranyba fordulnak. Nem érti példaul, hogy
milyen szocializmus volt Magyarorszagon, milyen for-
radalmi kormany allt az élén, ha nem lehetett meg
szovjet csapatok nélkll. Itt persze hazabeszél, hisz a
titoista Jugoszlaviaban fennallt az igynevezett szocia-
lizmus szovjet csapatok nélkiil is. Elegend6 volt a hazai
erdszakszervezet.

Oktober 25-én feljegyzi, hogy a jugoszlav - ma-
gyar hatar kiigazitasarol hallott kovetelést a tiinteté-
sen, s rogton arra gondol, hogy ez csak ugy torténhet
meg, ahogy Horthyék csinaltak 1941-ben. Bizonyara
azert vélekedik igy, mert lelkiismeret-furdalast érez
Trianon miatt.

Cosi¢ ezekben a napokban a Margit-szigetrdl be-
sétalt a varosba, ha az utcai harcok sziineteltek.
Szemtanuja volt annak, ahogy néhany pesti lany lan-
cot alkotva megallitott egy szovjet harckocsit, de alli-
tolag egy utcai lincselést is latott. Nem tetszik neki,
hogy az éplletekrol leszedik a véros csillagot, de
nincs ereje szembehelyezkedni ezzel. Elismeri, hogy
ami Magyarorszagon torténik, az felkelés, melynek cél-
ja a fuggetlenség. Ezért harcolnak a kommunistak, a
horthystak (!), a jobboldaliak, de nem tudni, ki szerzi
meg a hatalmat. A Margit-szigeti Nagyszalloban, ahol
lakik, egy ugyancsak ott tartézkodé szovjet tanar azt
mondja, hogy ami Magyarorszagon torténik, az bur-
zs0a nacionalizmus. Cosi¢ nem ért egyet vele.

Nemhiaba volt Cosi¢nak alapos marxista - leninista
elméleti tudasa, oktober 26-an ezt irja naplojaba : ,Ha
a halado szellemid magyarok nem szervezkednek, ha
nem szinik meg a fegyveres harc, Magyarorszag sor-
sat a szovjet kormany fogja elddnteni.“ Ez a megallapi-
tasa, sajnos, igaznak bizonyult. Jol ismerte a szovjet
rendszert, a kommunista érdekeket. ,llyen dramat - ir-
ja a tovabbiakban - a masodik vilaghabort ota nem la-

tott a vildg. Mintha az emberek beletorddtek volna a
szocializmus temetésébe. Mintha valaki szabotélna.
Igen, a helyzet bonyolult - &llapitja meg -, rendkivil bo-
nyolult, Batornak, becstiletesnek kell lenni, de kockaz-
tatni is kell."

Huszonhetedikén az el6z0 napi allitasat egy kisse
modositva ezt irja napléjaba: ,Magyarorszag sorsa ezek-
ben a napokban a barikadokon dél el.” Tehat nem a szov-
jet kormany, hanem a két, szemben all6 fél: a fegyverek.

Akkor még mint meggydzddéses kommunista jegy-
zi le 28-an, hogy érteslilései szerint Budapesten kom-
munistakat vegeznek ki, a parttagok illegalitasba vonul-
nak. A mar emlitett szovjet professzor, bizonyos
Szidorov, a Nagyszalld kényelmes karosszékében ilve
azt kerdezi: ,Miért gondoltak a magyarok, hogy Magyar-
orszag nem fliggetlen, s nem egyenrangu a Szovjetuni-
6val? Az események rendje be fogja bizonyitani - igy a
szovjet professzor -, hogy ez a felkelés a szocializmus
ellen iranyul. (Egy szovjet tudos mast nem is tud elkép-
zelni: a szovjet igazsag az egyetlen és végso igazsag.
Mindenki, aki masképp gondolkodik és cselekszik, az a
szocializmus ellensége. Mint azéta tapasztaltuk, ,az
esemenyek rendje" egészen mast bizonyitott be.)

Budapesti tartézkodasanak utolsé napjan a jugo-
szlav nagykévetségen Cosi¢ talalkozott lvan Ivanijival,
aki egy belgradi lap tudositojaként jart akkoriban a ma-
gyar févaroshan. Ivanji mint meggyézédéses kommu-
nista hatborzongato torténeteket mesélt a budapesti
esemeényekrol: a lincselésekrol, kommunistak Gldozé-
sérol, sot azt is elmondta, hogy egy (szerinte) ellenfor-
radalmi bizottsagot egy horthysta (!) tiszt vezet, a felke-
|6k az oroszok és Nagy Imre ellen (!) harcolnak, Kecs-
keméten a katonasag felszamolt egy fasisztabarat
fegyveres csoportot. Vidéki progromokrol is regélt a ké-
s6bbi jugoszlav allamelnoknek Tito egykori tolmacsa,
aki a kommunizmus 0sszeomlasa Ota a kapitalista
Nyugaton él, de értesiileseim szerinta mai napig sem
valtoztatta meg vélemenyeét ‘56-rdl, s talan nem is ban-
ja, hogy annak idején szégyenletes regényt irt a ma-
gyar forradalomrél, tele ellenforradalommal, lincselé-
sekkel, pogromokkal. Am lelke rajta.

A napléirénak mindenesetre van véleménye az ese-
ményekrdl, habar nézetének hatterében ott van a kom-
munista meggydzddés, a kommunizmusert valé aggo-
dalom. Ironikusan ir Mindszentyrdl, a szabad sajtorol
(,a papirost most gépfegyverrel osztjak"). Felhaboro-
dottan szamol be - persze egyoldaluan, pontos infor-
maéciok hijan - a Koztarsasag téri parthaz elleni ostrom-
rol, a kivégzésekrél, akasztasokrol, az AVH-sok hulla-
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janak elegetéserdl. Az utcakon kegyetlenkedéseket,
lincseléseket lat, a véres leszamolasokrol, mondja,
nem is akar irni.

Ezen a napon nagyon nyugtalan, nem latja, hogy
fog az egész vegzodni. Magyarorszagon felszamoltak
a sztalinista rendszert - irja -, de sejtem, hogy felsza-
moltak a szocialista jovot is.“ Nem tud mas jovot el-
képzelni, csak a szocialistat, de a maga modjan, titoista
modon. Ezt bizonyitja egész magatartasa, napléjanak
szinte minden megallapitasa.

Budapestet ,o6riasi, nyugtalan, borzalmas varos'-
nak véli, s azt vallja, hogy a magyarorszagi esemé-
nyeknek arra kell figyelmeztetnilik a vilagot: ennek a
dramanak nem szabad tobbé megismétiodnie. ,A szo-
cializmus miatt, amelynek annak kell lennie, ami: sza-
badsagnak és emberiességnek.”

Naplojat azzal zarja, hogy amit 6 Budapesten atélt,
azt masok talan maskeépp élték at, nem tartja tehat ma-
gat tévedhetetlennek. (E sorok irdja is masképp latta
‘56 oktoberét, s errél mar tdbbszdr beszamolt.) Vegko-
vetkeztetése azonban jozan: ,A torténelem fogja ki-
mondani az utolso, igaz sz6t."

Kimondta. Azt nem tudjuk, Cosic meghallotta-e,
okult-e beldle. Az utobbi évtizedben tanUsitott magatar-
tasa mintha azt bizonyitana, hogy nem. Es hogy miért

nem, azt naplojanak eldszavabol lehet megérteni.
Ugyanis hazaterése utan, a naplo kéziratanak nyom-
daba adasa el6tt, december 19-én azt mondja, hogy
ami Magyarorszagon tortént, s ami még torténni fog,
az a vilag lelkismeretének vizsgaja: a forradalmi be-
csulet, amarxista és politikai érettség, a demokracia,
a szocializmus, a halado erdk és torekvések vizsgaja.
Habér azt hiszi, hogy a magyarorszagi eseményeknek
;kommunista és ir6i lelkiismerete szerint* volt tanuja,
j6 harom évtizeddel az események utan - ha valoban
van lelkiismerete, melynek nem kell okvetlentil kommu-
nista lelkiismeretnek lennie - be kellett volna vallania,
hogy tévedett. Hogy mégiscsak a magyar oktober igaz-
saga volt az igazsag, s nem az, melyet 6 latni, hal-
lani, sejteni vélt. Ez pedig, meg titokzatosabba teszi
azt, amit konyvenek el6szavaban mond: nem hozott
nyilvanossagra mindent, amit tud, amit atélt, nehogy
valakiknek kellemetlenséget okozzon. Most mar rég el-
multak ezek a félelmek, ezek a fenyegetések, ugyhogy
nagy kar, hogy Cosi¢ ma, amikor hazajaban is gyoke-
resen megvaltoztak a viszonyok az 1956-1957-es
evekhez képest, még nem irta meg, nem tette kozzé
azt, amit 1956/57-ben elhallgatott.

Persze lehet, hogy szerinte ezt 1956 és a magyar-
sag meg sem érdemli.
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PATRUBANY MIKLOS

A kolté halala

Moyses Marton emlékére

zoan vallanak kiemelkedd tehetségérdl, rendki-

villi igazsagszeretetérél. A Sepsiszentgyorgyon
szilletett székely fiatalember lelkében — 1956-ban — a ma-
gyar forradalom (ltette el kitorolhetetlenill a szabadsagva-
gyat. A tizen6t éves bardti didk oktdber utolso hetében ne-
gyedmagaval titokban utra kelt. A zold hataron atszokve a
magyar forradalom segitségére siettek. Marton a sotétben
eltévedt, és nem jutott at Magyarorszagra. Vizsgélati fog-
sagba kertlt, majd osztalytarsaitdl elvalasztva mas iskola-
ba, Marosvasarhelyre kényszeritették.

1960-ban a kolozsvari tudomanyegyetem elsd éves
magyar irodalom szakos hallgatojat a szekuritaté emberei
megrémiilt évfolyamtarsai melldl, a tanterembdl vitték el.
Kevesen Iattak viszont. Az akkor 19 éves Moyses Marton-
nak kommunistaellenes, forradalmi versei miatt kellet bin-
hddnie. Verseit elkoboztak, 6t magat pedig hét év borton-
re itélték!

A borton borzalmaibdl béven jutott a koltdnek. A kinval-
latasok szornyen meggyotorték, de & — iszonyu valosagra
forditva le Dsida Jend Psalmus Hungaricusanak sorait:
,Nyelvemen izz6 vasszeget / Ussenek at!"” — inkabb sajat
nyelvét metszette le, mintsem vallomasra birjak a veréle-
gények itlegei.

Szabadulasaval a megalaztatasok nem értek véget.
Moyses Martont Nagyajtara kényszeritették — istalloszol-
ganak.

A koltd 1970-ben, februar 13-an, egy évvel Jan Palach
pragai és Bauer Sandor budapesti martiriuma utan be-
ment Brassoba a kommunista part székhaza elé, benzin-
nel ledntotte, és meggyuijtotta magat. Az él6 faklyara a ko-
zelben 6lalkodo szekuritatésok ravetették magukat, és el-
hurcoltak. Megtagadtak téle az orvosi ellatast. Rettenetes
kinok kozott szenvedett honapokon at, mig majus 15-én
visszaadta lelkét teremtbjének.

Ha ma Erdélyben megkérdeziink tiz magyar értelmisé-
git, ki volt Moyses Marton, kilencen még a nevét sem hal-
lottak. Volt osztalytarsai koziil is sokan csak annyit tudnak,
hogy 1956 miatt bortonbe kertilt. Ha Tofalvi Zoltan, jeles
erdélyi publicista és 56-kutatd két honappal ezelétt nem
hozza tudomasunkra az altala tobb éves munkaval feltart
tragikus torténetet, akkor a megatalkodottan ember- és
magyarellenes romaniai kommunizmus eleri céljat: miutan
elrabolta verseit, még a hdsi emlékezetet is megtagadja a
martir koltotol.

Ki volt Moyses Marton? Akik ismerték, egybehang-

Mégsem volna helyes, ha kozos amnéziankeért kizaro-
lag masokat tennénk feleldssé. A mindenkori magyar nyil-
vanossagnak, végso soron a magyar nemzetnek kellene,
hogy annyi ereje legyen, hogy az igazsagert, a szabadsa-
gért, a tisztességeért — egyszoval a hazaért - életiiket aldo-
z6 martirok emlékét megorizze. Jan Palach tettének hire
bejarta a vilagot, és a ddobbenet erejével hatott: megtor-
pantott egy vilagbirodalmat. Moyses Marton azonos érté-
kii tettérol még nemzettarsai sem tudnak.

Jan Palach emlékét martiriumanak harmincadik éve-
ben is aldjak, még Budapesten is!

Moyses Marton nevét martiriuma utan harminc évvel
sem ismerik, még Kolozsvaron sem!

A magyar nemzet torténetének legsotétebb szazada
szlilte emlékezetiink csonkasagat is. Ha élni akarunk, an-
nak jeleként, hogy meghaladtuk a huszadik szazadot, ma-
gunknak kell lebontanunk a magyar tarsadalmat elvalasz-
t6 és megoszto falakat, legydzniink beidegz6dott tehetet-
lenségiinket.

Az életiiket senki masét nem veszélyezteté modon fel-
aldozd hosok tette kiilondsen felértékelddik a tomegpusz-
tito ongyilkos merényletek koraban. A martiroknak hala,
tisztelet és orok emlekezet jar. Az () évezred elsd eszten-
deje nem mulhat el anélkiil, hogy Moyses Marton martir
koltd emlékét méltd helyen be ne emelnénk a magyar
nemzet tudataba.

A Magyarok Vilagszbvetsége a Honfoglalas 2000
Egyesiilettel és az '56-os Magyarok Vilagszovetségével
osszefogasban november 4-én, a szovjet csapatok bevo-
nulasanak napjan kivanja a martir Moyses Marton emlékét
megidézni. Helyszinként a martir miniszterelnok Batthya-
ny Lajos emlékét 6rz6 érokmécsest valasztottuk. Hivjuk
Budapest és a magyar vidék lakoit, hogy tartsanak vellnk.
Arra kérjiik a magyar tanarokat, tanitsak meg diakjaiknak
a székely-magyar martir nevét. Arra kérjik a magyar irott
és elektronikus sajtot, segitsen nekunk felemelni Moyses
Martont Jan Palach és Bauer Sandor melle.

A martir koltd nem halhat meg még akkor sem, ha ul-
doz6i megsemmisitették minden versét, utolso fényképét
is. Szeretnénk, ha november 4-én este igy szolhatnank:

Testvériink, Moyses Marton, emléked aldott, matol
kezdve aldozatod nem volt hiabavalo. Kerlink vigasztalj
meg minket: ugye nincsenek sokan a hozzad hasonloan,
elhallgatott, elfelejtett hosok?

Budapest, 2001. oktéber 15-én
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CSORBA BELA

A jareki gyuajtétabor

dél-bacskai magyarok és németek vesszofuta-
A;éban gyaszos hely illeti meg a jareki gy(jtota-
ort. Ezt a halalgyarat a berendezkedd partizan
hatosagok 1944 decemberében kezdték el mikodtetni, s
1946. aprilis 16-an szamoltak fel. Kezdetben csupan a
bacskai és a szeremségi németek egy részét internaltak
ide, 1945. januar 23-a utan azonban a Zsablyarol,
Csurogroél és Mozsorrol kiutasitott magyarokat is.

Ok 1945 janiuséaig maradtak a jareki taborban, ak-
kor Szépligetre (Gajdobra) iranyitottak dket, ahonnan
1945 szén szabadultak.

Jarek ( szerbiil: Backi Jarak) Ujvidéktdl 16 kilomé-
terre északra, Temerintdl hozzavettlegesen négy kilo-
méterre délre fekszik, az egykori Ureg (Wregh) kézép-
kori telepiilés helyén, ahol a 18. szazadban Kistemerin
néven puszta allott. Il. Jozsef 1787-ben Baden-
Wiirttembergbdl, Elzaszbdl, Pfalzbdl, Hessenbdl és a
Saar-vidékrél telepittetett ide agostai evangélikus (lu-
theranus) birodalmi németeket igen kedvezd feltételek
és az ausztriai allam hatékony tdmogatasa mellett,
melynek eredményeképpen a szorgalmas telepesek
nehany évtized leforgasa alatt viragzo kiskozséget hoz-
tak létre. Jarekot ugyanaz a grof Széchen csalad va-
sarolta meg a kiralyi kincstartol, amely a kegydri jogo-
kat Temerin felett is gyakorolta, ennek ellenére a két te-
leptles kozott mindig nagy volt a rivalitas, amit nem-
zetiséqi, vallasi és szocialis motivumok is befolyasol-
tak. A harmincas években a jareki német kozéletben a
Kulturbundon keresztll egyre nagyobb befolyasra tett
szert a nemetorszagi naci propaganda, s 1941-et kove-
téen nagyon sok helybeli fiatal pusztult el SS- egyen-
ruhaban Eur6pa harcterein.

1944 6szén Romania kiugrasaval Uj helyzet allt el6
a keleti fronton. A szovjet hadsereg betort Erdélybe, s
megkezd6dott a lakossag panikszeri menekiilése.
Csak id6 kérdeése volt, hogy az oroszok mikor érik el a
Banatot. A német lakossag tervszeril evakualasat a ro-
maniai Banatbol mar 1944 szeptemberében megkezd-
tek: ket oktober elején mar a Banatnak hivatalosan
Szerbiahoz tartozo részén talaljuk, ahonnan azonban a

felélenkld partizanmozgalom miatt Bacskaba iranyitjak
a tobbsegiket. Oktober 7-én a Volksbund vezetdi,
egyetértésben a budapesti német nagykovetséggel,
rendeletet adnak ki a dél-bacskai német lakossag eva-
kualasardl. Német tisztek jarjak a bacskai falvakat és
kisvarosokat, menekulésre buzditva nemzettarsaikat, s
ecsetelve a varhatd veszélyeket. Nem kétseges, hogy
a német vezetésnek nem voltak illuziéi a varhato kovet-
kezményekrol. Erre utal Meckel német kovetségi refe-
rens kijelentése is, miszerint: ,Minden korlimények ko-
z0Ott, minden eszkozzel arra kell torekedni, hogy - ha az
esemeények azt megkovetelik — a népcsoportot ne hagy-
juk hatra. Sét, az a véleményem, hogy azokat, akik va-
lamilyen hamis elképzelés folytan falvaikban akarnak
maradni, erbszakkal kell kitelepiteni.” (ZORN, 28.) En-
nek ellenére a délvidéki németek igen jelentds szamban
dontottek Ugy, hogy nem fognak menekiilni, azon egy-
szer(l oknal fogva, hogy nem ereztek magukat binds-
nek. Ez azonban hamis stratégianak bizonyult, amiert
igen nagy arat kellett fizetni. A gydztesek ugyanis , ha-
sonléan, mint korabban a nacik, nem az egyeéni felelds-
Ség és biinhddés, hanem a kollektiv blinésség és bln-
tetés allaspontjara helyezkedtek, s ezt az allaspontot a
legkiméletlenebbil a német lakossaggal szemben vittek
érvényre a gyakorlatban. A masodik vilaghaboru el6tt
343.000 német élt a Vajdasagban, az uj hatalom adatai
szerint kozulik mintegy 180.000 f6 nem tudott vagy
nem akart elmenekilni. Becslések szerint tobb mint
30.000-en (koztik oregek, ndk és gyermekek) az okto-
ber végi, november eleji vérengzések aldozataiva val-
tak. A tobbieket a katonai kozigazgatas altal Vajdasag-
szerte létrehozott taborokba deportaltak. Ezt az
ittmaradok kozil csak azoknak sikertilt elkerdilnitik, akik-
nek lehetoséglik kinalkozott mas nemzetiségleknek
(pl. magyaroknak, szlovakoknak) vallaniuk magukat.
Hogy a gydijtétaborokban (amelyeket nyugodt lelkiis-
merettel nevezhetlink akar halaltaboroknak is) volta-
keéppen hany német veszitette életét, arra vonatkozoan
csak kovetkeztetni tudunk: hivatalos jugoszlav adatok
szerint a vajdasagi taborokban 1945 méajusaban 62.233
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32 A jéreki gydjtétébor

nemetet Oriztek. Vajon mi torténhetett a tobbiekkel?
Csupan két dologra gondolhatunk. Az egyik, hogy a sta-
tisztikak pontatlanok, netan szandékosan meghamisi-
tottak szamadataikat, a masik, hogy a hianyzo kilonb-
seget az egykori taborok azota mar jél elttntetett to-
megsirjaiban kell keresni. E két lehetéség mellett fi-
gyelembe kell vennlink egy harmadikat is, ez pedig ne-
meteknek a Szovjetunidba vald szervezett deportalasa-
ra vonatkozik. Azt, hogy ilyen jellegil egyuttmikodés a
szovjetek és a jugoszlavok kozott valoban létezett, ed-
dig csak a szajhagyomanybal tudtuk. Arra is volt példa,
hogy kényszermunkara hajtott német néket jobb érzés(
partizanok rejtegettek az oroszok elol.  Nemrégiben
azonban Mészaros Sandor torténész hagyatékabol elo-
kerilt egy olyan dokumentum, amely egyértelmien bi-
zonyitja a jugoszlav és a szovjet katonai hatdésagok ko-
zotti emberkereskedelmet. A Népfelszabadito Hadsereg
és a Jugoszlav Partizanosztagok Fdparancsnoksaga
1944. december 26-an 108. iktatdszammal az alabbi le-
velet kuldte Rukavina tabornoknak, a vajdasagi katonai
kozigazgatas parancsnokanak:

,A németek mozgositasaval és az SZSZSZK-ba kiil-
désével kapcsolatban 6nhoz érkezik Zapevalin vezér-
drnagy a lll. Ukran Fronttél.

Zapevalin vezérérnagynak mindenben rendelkezé-
sere allni, és kérésének eleget tenni az altala elbter-
jesztett terv szerint.

HALAL A FASIZMUSRA — SZABADSAG A NEPNEK!

(Olvashatatlan alairas.)

Helyettes eldljard.»

Hogy hany németet kért Zapevalin, s hogy mennyi-
en kerUltek ki a Szovjetunioba, az egyelére a levélta-
rak titka marad. Valamivel tobbet tudunk azonban az itt-
hon torténtekrol.

Jareknak 1944 elején koriilbelll kétezer lakosa volt.
Oktober végén szinte valamennyien elhagytak a telepi-
lést, és a menekiilés Gtjat valasztottak, aminek soran
viszonylag szerencsésen, kis emberaldozattal visszaju-
tottak 6seik szlilbhazajaba. Voltak azonban, elsésorban
magatehetetlen személyek és dregek, akik a falujukban
vartak be a késdbb felszabadulasnak titulalt partizan-
terrort, mit sem sejtve arrél, hogy a kommunista hata-
lom éppen itt fogja felallitani Jugoszlavia egyik legna-
gyobb és legkiméletlenebb gydjtétaborat.

A lagerré valtoztatott telepiilésen, melynek keleti fe-
lében a németeket, nyugati feleben a magyarokat tar-
tottak fogva, 1945 tavaszan 16.700 személy sinylodott.
Koztlk az a 3.632 zsablyai, csurogi €s mozsori magyar
is, aki tulélte az 1944 oktoberetdl 1945 januérjaig szin-

te folyamatosan zajlo torturdkat és kivegzéseket. A
csurogiakkal egyiitt a jareki taborba kerdlt tobb temeri-
ni magyar csalad is. Ok a korabbi években, évtizedek-
ben a Temerinhez kozeli csurogi hatarrészben vasarol-
tak maguknak némi foldecskét, tanyat. Meg kell jegyez-
ni, hogy a partizanoktol mar a negyvenes években is
sokat szenvedtek, hiszen azok igen szivesen tértek be
a magyar tanyakra ,rekviralni". Annak ellenére, hogy e
tanyai magyarokat semmilyen feleldsség nem terhelte
az 1942. évi januari razziaért, osztozniuk kellett a
csurogi magyarok sorsaban: minden ingd és ingatlan
vagyonuktol megfosztottak Oket, s miutan a helyi ma-
gyarsagot kollektiv bindsnek nyilvanitottak, allitolag a
csurogi és zsablyai szerb lakossag kovetelésére, vala-
mennyiliket a farkasordito hidegben és sirli hdesesben
a jareki lagerba toloncoltak.

Mint emlitettiik, a tabort két részre osztottak. A falu
keleti részébe zsufoltak az 0sszesen negyvendt telepu-
lésrdl idehajtott németeket, a fouttol nyugati falurészbe
pedig a magyarokat. A folyamatos éhezés, a sohiany,
az Orség és a taborparancsnokok brutalitasa, majd ké-
sdbb a jarvanyos betegségek, killondsen az 1945 tava-
szan jelentkezd hastifusz kovetkeztében tobbezren ve-
szitették életliket. GUSTAV MORGENTHALER az aldo-
zatok név szerinti regisztralasa alapjan 5.491 aldozatrol
tud. Tegyik hozza, megcsonkult formaban ugyan, de
fonnmaradt a halaltabor halotti anyakonyve is, mely
osszesen 2.376 elhunyt személy adatait tartalmazza. A
Temerinben 6rzott dokumentum alapjan jutott MESZA-
ROS SANDOR arra a kdvetkeztetésre, hogy 1944-45-
ben 175, 1946-ban pedig 211 német kisgyermek pusz-
tult el az embertelen banasmaod kovetkeztében. A ma-
gyarok dokumentalhato vesztesége 121 6, ebbdl 66
feln6tt, 55 pedig kisgyerek. Ezek az adatok azonban
semmiképpen sem pontosak és véglegesek

A visszaemlékezOk — az id6beli ,megszepité mesz-
szeseg' ellenére is — iszonyattal és undorral beszélnek a
lagerban eltoltott honapokrol. Német nyelvi visszaemlé-
kezésekben a taborvezetdk embertelenségét is hangsu-
lyozzak, kiilonosen Jana Dragojlovi¢, Mirko Mehadllija,
Mito Boti¢ és nGveére, valamint egy Boka nevezet(i tabor-
vezetd maradt meg a tuléldk rossz emlékezetében. A
magyar taborlakok gyakran emlegetik a temerini szarma-
zasU ,Roka" Varga llonat, aki Maceddniabol kerilt vissza
partizanként, s hamarosan taborvezetévé tettek. Az el-
beszélések alapjan modszereit tekintve nem sokban k-
[6nbozott szerb elvtarsaitol és elvtarsnéitol.

A taborokban elpusztultak ezreit soha semmilyen,
mégcesak jelképes modon sem  kovette meg a jugo-
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szlav vagy a szerb allam. Ez a helyzet a jareki ta-
bor aldozatainak hozzatartozdival és a még élo ta-
borlakokkal is. A teljes erkolcsi es anyagi rehabili-
tacioval az allam még mindig adosuk. De adosuk
az onkormanyzat, s kilondsen az a mai Jarek is.
Még akkor is, ha a falu mostani lakoinak semmi ko-
ze sincsen a lagerban torténtekhez, hiszen ket a

tabor felszamolasa utan telepitették ide Bosznia-
bél. Annal is inkabb furcsa az a kollektiv amnézia,
amivel Jarek mai lakéi viszonyulnak telepiilésiik
torténetéhez. Azt hisszik, eljott az ideje szembe-
nézni a torténtekkel, s nyilvanosan megemlékezni a
Jarekon elpusztitott artatlan német és magyar aldo-
zatokrol.

Irodalom
ZORN ANTAL: A nemetség menekUlése és kitelepitése Bacs-Kiskun megye mai teruletérdl (1944-1948).
In. Barth Janos szerk : Dunataji talalkozas, Kecskemét,1992.
MESZAROS SANDOR: Holtté nyilvanitva. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest, 1995.
GEORG MORGENTHALER irasai , in. 1944-1994. 50 Jahre fern von Jarek."Zammegetraa”,
Weinheim,Schifferstadt,Pfinztal-Séllingen, é.n.
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VICEI KAROLY

Hol tartok?

(curriculum vitae)

8-an. Pontosan harom hénapra ra honvéd
édesapam - a harminchat éves pincér, cipész

csizmadia, tanc- és illemtanar - hajnalban sebtében
hagyta oda a varoshazi tornyot, ahol tlizoltoként tgyelt,
és bucsut véve huszonnégy éves édesanyamtdl, ha-
roméves testverbatyamtol s tdlem, csatlakozott a ko-
zelgd orosz csapatok el6l kivonuld magyar katonakhoz.

Jol tette, mert a kodos novemberi hajnalokon szaz ar-
tatlan magyart vittek vesztdhelyre partizan martalocok.

A toparti varosrész sziileim tartotta kocsmaja, a
Hangyatdl a foldmives- szovetkezeté lett, mig a varos
Jugoszlavia fennhatosaga ala kertlt, masodszor is.

Apam szerencsére hazatérhetett a kivételesen rovid
orosz fogsagbol, s a szovetkezeti vendégldt boldog csa-
ladi otthonomnak éreztem. Noha akkor - a negyvenes
évek végén - mar volt sajat lakunk: anyai nagyapam, a
palinkaf6zd parasztgazda segedelmével egy szazéves
vert fall, nadtetds hazba koltozhettlink; batyammal gya-
korta haltunk a kocsmai konyha priccsén, ahol a szom-
szédos terem ciganyzenéje zsongitott alomba. (Mit se
tudtam arrol, hogy az eldadandé nétak, dalok cirill betis
jegyzékét elozetesen be kellett nydjtani a hatésaghoz.
De nem kivantam élni a gyermeki egyligy(ségre vald
joggal; nagyon is érteni akartam a felnottek vilagat, sok-
fele vendéget figyeltem érdekl6déssel: a kitaso Jani
bacsit, egy tanyai remetét, egy rézsatermeszté embert,
softroket, borbélyokat, kereskedsegédeket, egy izga-
ga, verekedds hentest... Ujsagokat jarattunk, nyeles tar-
toba csiptettik a lapokat, 6vodas koromban egyeddll
megtanultam olvasni és biliardozni, tudtam, ki Ho Si
Minh, Eden, Bevan, Menderes, egy csepp elszorasa
nélkdl toltottem palinkat vagy szines likbroket a csopp
szaju, vékony nyaku, hasas fityokba, megjegyeztem az
Oszi utazasok... konyvcimet, és esténként félelem ra-
gadt ram a padon Ul6 nagyoktol, akik aggodalmasan
sanditottak a hatarvillongasok iranyaba. Arra viszont
senki se adott magyarazatot, miféle emberi csontok tin-
tek szemembe a lerombolt hid kornyéken, a parton és a
kiserdd kubik godreiben...)

L\ magyarorszagi Zentan szllettem 1944. julius

Gyerekkorom nagy élménye volt a tenger, csala-
dunk egyetlen fiumei és abbaziai nyaralasa 1950 tajan.
Nappal a tortakecsességl palotak bivoltek el, este a
mesebe ill6, parazsasan sziporkazo, villanyfényes
hegyoldal. Gyermeki eszem valahogy nem (itkozott
meg azon, hogy egy-egy ismert név, a BUDAPEST és
a GYOR volt lathatd valamennyi kikéti bakon meg a
kozmiicsatornak csillogé bronzfedelén.

Elsos elemistaként Farkas Géza tanitébacsim meg-
ismertetett a magyarsagnak a nemrégi haboruban be-
toltott dicstelen szerepével, mint szemtanu ecsetelte
derék kommunista hazafiak kivegzesét, amit - mi, kisdi-
akok - mély atéléssel véstlink tudatunkba.

Kedvelt tanitom kezdett dicsérgetni dolgozataimért,
s hitette el velem, hogy talan jol tudok fogalmazni. Egy
egérfogas élményének leirasa lehetett elsé ,kiemelke-
dé miavem”, korilbelil a masodik osztalyban, negyedi-
kes koromban pedig mar igyekeztem kulonoset, meg-
hokkent6t mondani. Amikor bantott a lelkiismeret cim
alatt pl. arrol gyontam, hogy vidéki vakaciordl hazajéve
elcsentem vendéglatom gyermekének olomkatonajat,
és késobb itthon azon keseregtem, hogy hagytam vol-
na helyén az dlomkatonat, s helyette a jatékmozdonyt
hoztam volna el, vasutastol. Késébb mindvégig el6sze-
retettel heccelédtem irodalomtanaraimmal - Czabafy
Agnes, Toke lIstvan, Vajda Jozsef, Téke Verona,
Szloboda Janos, mind ismert személyiseg ma is -, sok-
szor bosszantd szandékkal, tiréképességliket probal-
gatva koltottem meg hézi feladataimat vagy az iskolai
dolgozatot. ,Petéfivel karonfogva jartam a dildutakon®,
és szamtalan tudatos kortévesztést kovettem el: Ma-
tyas kiraly udvaraban kihallgatasra varva MORAVA ci-
garettat szivtam, mikdzben az uralkodo a vizallasjelen-
tést hallgatta a radién. Johiszem( tanéraim az ilyenek-
re is otost adtak.

Romantikus kamaszbaratsag folytan kerlltem a
szabadkai vegyészeti kozépiskolaba. Eke Pista pajtéa-
som - a késdbbi renddrfonok - elvérzett a felvételin, 6
maradt a zentai gimiben, mig én tehetetlenul ottragad-
tam abban a szenvedteton kétnyelv(i szakiskolaban. A
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technikumban osztalytarsam volt Agoston Andras, poli-
tikuscsemete, késobb hatalmi tisztségek viseldje, ma ki-
sebbseégi partvezér; Jung Karoly koltd, néprajztudos és
Vajda Gabor ir6, kritikus, irodalomtorténész.

A palicsi ideiglenes diakotthon, az 6szi flrdévaros
elvarazsolt kertjei, urias villai, a mindennapi villamoso-
zas Szabadkara a hangulatisagra fogékony ifju 1élek fi-
-nom érzelmességet valtottak ki, a tirelmetlen szerelmi
abrandoktdl telten a szamos, szép szecesszios épllet
kézott egyenes ut vitt Krudyhoz, kinek faltam regényeit.
A huaszperces nagyszinet elég volt ahhoz, hogy futva
iramodjunk a kilométernyire lévé dcskapiacra, felfedez-
ni és megvasarolni csodalatos konyveket. Akkoriban
kezdtem el naplét imi; a nagy alaki kemény fedélre a
Hegyi patak cimet jegyeztem. (JO két év alatt jelenték-
telen, silany locsogassal toltottem meg harom- vagy
négyszaz oldalt, mégis sajnélom, hogy ‘76-ban a haz-
kutatok orokre elkoboztak.) Szabadkan a tanitoképzds
diakoktol hallottam egy érdekes magyartanarrdl, bizo-
nyos Bori Imrérdl, aki aztan tobbszor is jelessel oszta-
lyozta néhany munkamat, amit szivességbdl keszitet-
tem el a képzds haverok helyett.

A nyari szunidében olvastam el az écskapiacon vett
konyvek egyikét, amely a vilagnézetekrél szolt, és arrol vi-
lagositott fel, hogy ,a materializmus szamithat az utékor
homéroszi kaczajara“. Miutan tizenhat éves elmémmel
ugy itéltem meg, hogy most épp a kaczajra mélto materi-
alizmus van divatban, a Magyar Sz6 napilap olvasdrova-
tanak szegeztem azt a kérdést, hogy az iskola egyideji-
leg tanithatna-e tobbféle vilagnézetet, hogy az ember tet-
szés szerint valaszthasson kozillik. Erre azt irta az Ujsag,
hogy ,akkor valaszolunk, ha majd bend a fejed lagya”.

1960-ban hazahozott a honvagy, és boldog elsds
lettem a gimnaziumban. Hogy, hogy nem, akadt ott ta-
nar, aki szamon tartotta vilagnézeti toprengéseimet, és
miattuk maceralgatott gy két éven at. A Magyar Szotol
Girizd Laszlé és Burany Nandor Ujsagirok jottek el né-
ha védelmezni.

Csakhogy ujabb blndket is elkovettem. A kovetkezo
nyaron ifjusagi onkéntes épitdtaborban vettem részt,
Dél-Szerbia albanoklakta vidékén; PreSevonal autoutat
épitettiink. Barataimmal keményen dolgoztunk a kéto-
roben és sérelmeztlk, hogy folyton a konnyebb munkat
végzo kivaltsagos naplopok részestilnek dicséretben az
ugyancsak naplop6 parancsnok részérél. Felmondtunk.
A felnérdilt parancsnoksag valamilyen tanacsa azt a
hatarozatot hozta, hogy meghocsat, maradhatunk. De
hiszen mi nem is kértlink bocsanatot és maradni sem
akartunk. Elmehettiink, de utikoltségre nem adtak
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penzt, és erdszakkal elvették egyenruhankat is. Csupan
nehany konzervvel bocsatottak a kozel ezer kilométe-
res Utra. Mészaros Jozsi acsinas baratommal vonaton
szOkve tobb napon at kalandoztunk hazafelé.

A kovetkez0 iskolaévben, amikor tobbszdr is gydlés-
re tereltek 6ssze benniinket, az ifjtkommunista parttit-
kar, Pertics Péter nem mulasztotta el folemlegetni &ruld
gaztettemet. Ezt pravoszlav karacsonykor megtetéztem
azzal, hogy tarsaimmal alkalmatlan iddpontban haran-
goztunk a gorogkeleti templom tornyaban.

Mlkodésbe 1épett ellenem az ifjisagi szervezet:
blintetett, csend6rkddott. Maga az ifielnok utazott Topo-
lyara, hogy megakadalyozza fellépésem az Ujvidéki
Radio Aranymikrofon—rendezvényén, ami sikerilt is
neki, holott korabban a palicsi dontében is bemutathat-
tam Kidobtak az iskolabdl c. maganszamomat.

Végiil csakugyan kidobtak az iskolabdl, méghozza a
nyari szlinet idején. Amiert abrazolé mértanbdl sorozat-
ban gyartottam tobbek szamara a hazi feladatként elké-
szitendd rajzokat; 6toseim ellenére év végi egyest kap-
tam buntetésul. Az ellene benyuijtott fellebbezésem
hangneme miatt pedig kizartak.

Azokban a napokban lettem félarva, apam halalaval.

1962 6szén megint szabadkai diak lettem, a gimna-
zium harmadik osztalyaban. Magyartanar osztalyfénok-
ndm azonnal megelblegezte a hataskorébe tartozd
megrovast, mivelhogy a legelsd tornadran fekete he-
lyett piros gatyaban jelentem meg.

Ujév tajan, egy napon, amint hazaérkeztem Szabad-
kardl, hivattak a zentai renddrségre. Ejfélen tdl vallattak
- fejem néha a falnak koccantva, meg-megrugdosva a
labamat -, anélkdl hogy konkrétan szamon kértek volna
valamit. Hova tettem, hova rejtettem el, adjam elé...,
csak éppen nem nevezték meg, hogy mit.

Masnap megtudtam barataimtol, hogy ismeretien
betdrd fegyvereket vitt el a zentai gimnazium katonai
szertarabol, s mint bossziszomjas, kidobott diak, én
vagyok az eset elsd szamu gyanusitottja.

Mészaros Joskat is arrol faggatta egy szigoru rend-
or, hogy hova tette... Mire a kétméteres acsinas - Hosz-
szl Mesza - azt felelte, hogy beledobta a folyoba. -
Mit?! - csaptak le ra. - Gorongyot, kavicsot... -mire jol le-
gorombitottak. (Hasonlo parbeszéeddel kezdddik Tolnai
Otté Folydmérgezé c. hangjatéka...)

Megelégelvén a gyakori beidezgetést, goromba ordi-
tozast, fenyegetozést, fagylalé folyosoi varakoztataso-
kat, sokszor haza se utaztam Zentara, hanem az iskola-
ban maradtam, és ot is aludtam, a fotolabor deszkapad-
jan, Dorman Laszl6 tanulé és fotomivész jovoltabal.
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Marciusban szbkésszerlien otthagytam az iskolat,
es festonek készuld cigany baratommal, Balazs Gabor-
ral a tengerparti Fiuméba utaztam.

Egy honapon at éheztlink, majd ott is elvett a rend-
drség fegyveriigyben. Evekkel késdbb leplezédott le a
betord, egy rendor gyereke, talan épp annak a fia, aki
labfejemen ugrandozott.

Még egyszer nekiveselkedtem a gimnazium harma-
dik osztalyanak, ezittal Zentan. Jol kezdddott.
Szloboda Janos irodalomtanar lett az osztalyfénokom.
Nem volt gond a tanulassal. Mkodott az dnképzokor,
melynek alelnoke voltam. Az Ifjusag hetilap symposion
c. rovata kezdte kozolgetni verseimet. Tavasszal az
oszi a tizedik igazolatlan déramulasztas utan megker-
dezte, hogy akarok-e iskolaba jarni, amire azt feleltem,
hogy ,ez hiilye kérdés”. ,En hillye vagyok?!" ,Nem,
csak a kérdés” A parbeszéd valamilyen formaban és
attételeken elszivargott az illetékes testuletig, amely
mésodszor és utolszor kirugott a zentai gimnaziumbol.

Kozel hatévi kévalygas, idénymunkak sora (benzin-
kut, zsakolas, foldmérés, kubikolas, parkettazas...), csa-
vargas, semmitteves, kalandos kitéré vart ram ezutan.

‘64 szeptemberében, huszévesen azonnal beran-
tottak a hadseregbe, ahol nem akartam megfelelni, s 6t
hénap utan mint alkalmatlant fel is mentettek a szolga-
lat alél. Ott katonaskodtam, ahol Petéfi Sandor, a hor-
vat Karolyvarosban (Karlovacon), s ugyantgy gyotort a
mundér, mint nagy elédémet. (A varos tragikus irodal-
mi emléke az is, hogy vasuti palyaudvaran, a veszteg-
16 vonat illemhelyén kovetett el pisztolyos ongyilkossa-
got 1899-ben Péterfy Jend, a neves esztéta.)

Az Uj Symposion folydirat 6todik szama eldszor ko-
zOlt télem verset, s a tovabbiakban meglehetbsen rit-
kan irtam és jelentem meg a lapban. A Symposion
nagy nemzedékének csaknem minden tagjaval hamar
megismerkedtem. Tolnai Otto, Végel Laszlo egy-eqy
napra a vendégem is volt.

1967-ben Cs. Simon Istvan és én ROVAS cimmel
folydiratot akartunk inditani Zentan, kezdetben tdmoga-
tast igért a helyi ifjusagi szervezet, be is jegyeztettik a
lapot, de végil csak egy szerény, kétnyelvii (jsagocs-
ka jelenhetett meg, melynek RES cim(i irodalmi mellék-
letét Soos Jozsef szerkesztette. Cs. Simon és én kima-
radtunk az egészbdl. (Gombos Istvan ifielnok nekem
megsugta, hogy Simon Pista tulsagosan nacionalista
ahhoz, hogy lapot csinalhasson, hiszen még temesva-
ri magyar szerzot is képes lett volna lekdzalni.)

1968 gyonyor(, ,vilagforradalmas” évében Molnar
Cs. Attila a Sever-trans kalauzaként engem is beprote-

zsélt a tavolsagi buszjaratokra, én pedig besegitettem
Hosszi Meszat. (Utébbit hamar kirugtak, s kénytelen
volt visszatérni Fiuméba kitartojahoz, korosodo szere-
tojenek jarmaba. Amikor pedig onallosodni akart, ten-
gerjaré hajon szolgalt vagy embercsempészést (zott:
keleti emigransokat vitt at az olasz hataron... Attilat a 7
NAP cim(i hetilap mentette meg a kalauzsagtol, 6 ma-
ig Ujsagiro.)

A csehszlovak szabadsagtorekvések augusztusi el-
tiprasa annyira felkavart, hogy a Magyar Sz6 megszal-
lassal kapcsolatos kiildnszamanak otven darabjat jut-
tattam at Szegedre a tajékozatlannak vélt magyar pol-
garok felvilagositasara.

Az az ev a kezdetét6l életem legnagyobb szerelmét,
a Veru-imadast jelentette, amely a z(ros augusztus vé-
gi napokban ért véget: a lany balvany helyett egyete-
mista akart lenni, és kozben beleszeretett az 6t felvéte-
lire elokészitd oktatdjaba.

Akkoriban allitolag a munkaba faradtam bele, a
szabadnap nélkiili, hajnaltél vakulasig tarté buszozas-
ba, s egy j6hiszem(i orvosné rabeszélt: vegyem igény-
be az idegszanatorium pihentetd agyat. Azutan még
egy hossz( utazassal is karpotoltam magam a szerel-
mi veszteségért, a cudar kalauzkodasért. A szép szep-
temberben Fiuméba vonatoztam (Karlovacon bizser-
getd melankdliaval pillantottam a pirosfalu palyaudvar-
ra), am a kikotévarosban nem leltem meg Hosszu
Mesza baratomat - épp hajouton volt -, igy hamar Bu-
dapestnek vettem az iranyt. Ott Cs. Simon verseit at-
adtam a Kortars fdszerkeszt6jének, Simon Istvannak,
aki nyilvan sohasem kozolt beldlik. A redakciéban
megjelent Nagy LaszI6 koltd is. Az Uj Symposionrél az
volt a véleményik, hogy mindig ugyanaz a nehany
ember irja.

Amikor '68 végén a kozlekedési vallalat (szabalyta-
lanul) felfliggesztette munkaviszonyomat, mar tudtam,
hogy ellensulyoznom kell az engem ért sok kudarcot,
és kozépiskolai diploma nélkil nekilodultam az egyete-
mi felvételi vizsgaknak. Kettot februarban gytirtem le -
akkortajt dobott ki a Severtrans -, szeptemberben pedig
a maradék hatot. (Pedig a nyaron megfeledkeztem a
tanulasrdl, ahelyett stoppal Afrikaba indultam. Szeren-
csemre visszaforditottak a torok hatarorok.)

A nyar fergeteges sikert hozott annak az irodalmi és
képzOmiiveszeti kiallitasnak, amelyet Sods Joskatol
kolcsonzott, E DUR-VILAG ELLEN cimmel szerveztem
meg Zentan, s amelynek megnyitojara ezren jottek el.
A kiallitas otletébél szillettek a TERZENE és a KEP,
KOLTEMENY ... antologiak.
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A sikeres felvételiért fiumei Uttal jutalmaztam maga-
mat, holgykisérettel, Budapest végallomassal.

Soha annyi pénzem nem volt, mint bolcsészkari ta-
nulmanyaim Ujvideki ot esztendeje alatt, 6sztondij, ta-
nulmanyi kolcson, masodallasok... Jol éltem, joforman
semmit se irtam, csak szemlélddtem. A tobbi kozott az
Uj Symposion is foglalkoztatott terjesztéként, s én - Tari
Istvan bevonasaval - hoztam kétezer U eldfizetét,
amennyi még a Nyugatnak sem volt soha.

‘71 nyaran az ugyeszség varatlanul betiltotta a folyo-
irat két, egymast kovetd, egyidejlleg kinyomtatott sza-
mat, a 76-ost és a 77-est. (Tito allamelnoknek a nacio-
nalizmus veszelyeire figyelmeztetd, sokfele ellenségre
uszito, de féleg diktatorikus hullamot elindito levele alig-
hanem annak az évnek a végén ontotta mérgeit.)

A betiltdsokat kovetden ‘72 februarjaban sulyos ité-
leteket szabott ki a birdsag. Tolnai mint felelés szer-
kesztd egy év feltételes bortonblntetést kapott,
Miroslav Mandi¢ szerzd egy év szigoritottat, Rozsa
Sandort pedig egy kurta humoreszkért harom évi elza-
rassal sujtottak. Az utobbi itélet kihirdetésekor Varady
Tibor, ird és jogtudos oda sugta szomszedjanak: Ez
fasizmus!” A siri csendet erdteljes, szapora tapssal tor-
tem meg, mert bizonyos helyzetekben a tiltakozasnak
nincs mas modja, mint a tintetd helyeslés (1. FOGSA-
TU). Bori Imre figyelmeztetett, hogy hagyjam abba, s
felfogva tettem ertelmét, a biro is ram rivallt. (Rozsa
nem vonult bérténbe, Nyugatra menekiilt, ma is ott él.
De iltem helyette én, késtbb.)

Miutan egyik osztdndijazom, az Ujvidéki Televizio
Gobby Fehér Gyula tiltakozasara nem volt hajlandé en-
gem foglalkoztatni, a Magyar Szo kilpolitikai rovatahoz
szegbdtem. Nehany honap mulva azonban odébballtam;
megndsllvén konnyebbnek véltem az életet odahaza,
Zentan, ahol 75 januarjaban altalanos iskolai tandr lettem.

Marciusban gyermekUlnk szUletett, Laura, juniusban
kilonvaltunk.

Csak szeptemberben kezdtem el éledezni, az isko-
laban szilarduldban voltak kollegialis kapcsolataim,
igyekeztem belevetni magam a varos mivelédési éle-
tébe, U] baratokra tettem szert, gondolok itt a Kikindarol
Zentara koltozott ismert irora, Varga Zoltanra és a ve-
lem csaknem egyidds, svajci munkarol hazatért Gordos
Jendre. Nehany korabbi tanarommal - Benes Jozsef
festémiivesszel, Szloboda Janossal, Urban Janossal,
Vojislav Jankovictyal, az egykor latint oktaté szociolo-
gussal - az ismeretség barativa mélyilt.

Acs Karoly koltd, foszerkesztd felajanlasaval élve
még tavasszal hozzalattam a HiD folyirat zentai sza-
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manak megszerkesztéséhez. A zentaisag - helyi illet6-
ség, a varoshoz kotddo életszakasz, ill. tartalom - volt
a fo szerkesztési szempont. Azota is sajnalom, hogy
néhany szerzd (Szeli Istvan, Bori Imre) nem adott, nem
adhatott kéziratot.

Szeptemberben mar tirelmetlendl vartuk a kettés, 7-
8. lapszam megjelenését, s ugyanakkor Gordos és én
egy modern sziniegyiittes megalakitasat kezdeményez-
tk. (Gordos szerint tdle, szerintem valamelyikunktél
ered a Zentai Kisérleti Szinpad elnevezés. Kisvartatva
ez a tény is, nagyon érdekelte az allambiztonsagiakat.)

A ,szinpados® dsszejovetelek csitortok esteénként
zajlottak a Mlvel6dési Haz irodajaban. Csoportunkhoz
csatlakoztak azok a tehetséges kozépiskolasok, akik
évrél évre babért arattak a szinjatszok vetélkeddin. A
Haz igazgatondje, Gordan Magdolna ismertette vellink
a megalakulas tennivaloit; kerjlk ki a partbizottsag, a
Szakszervezeti Tanacs, a Szocialista Szovetség és a
rendérseg véleményét, és toborozzunk mikedveld szi-
nészeket a gyari munkassag soraibdl, tovabba csinal-
junk programot és alapszabaly-tervezetet. Mi széfoga-
dén jartunk el az utasitasok szerint. Am a szinpad ho-
napokon at zarva maradt eléttink. Kozben sokasodtak
a vészfellegek: a diakoknak tanaraik megtiltottak, hogy
eljarjanak a lazito, felforgatd gyllekezetbe, Gordosrdl
azt hiresztelték, hogy nyugati kém... Amikor pedig a
kulturhaz ajtajat is elfelejtették kinyitni neklink, magan-
lakban vagy a Sor6zdben tartottuk meg a zajos, vidam
osszejoveteleket.

A HID zentai szamanak bemutatéjara késziilve az
irodalmi estet meghirdetd roplapot nyomattam, ame-
lyen hazigazdaként foltiintettem az ALAKULO KISER-
LETI SZINPADot is. Ebbdl botrany lett, betiltas fenye-
gette a rendezvenyt. A Szocialista Szovetség elndke,
Vladislav Stepanc¢ev magahoz hivatta a Szinpad képvi-
seléit, és fejmosast gyakorolt. Gordos ott is ismertette
csoportunk céljait! ,...a vasuton tuli varosrész lakoi har-
minc eve el vannak zarva a kulturatol, de mi a helylk-
be megyiink jatszani, ha kell, darabot mutatunk be a
templomban, az utcan, a vasartéren és még a borton-
ben is. (Nemsokara csakugyan megnyittatott el6ttiink a
bortonkapu, képtelen szereposztassal, dnkényes ren-
dezokkel. A Szocialista Szovetség titkarndje, Gere Te-
rez - tisztelt osztalyfonokom a nyolcadik osztalybdl -
kés6bb a vad hamis tanujakent kiforgatta Jend szavait:
,A magyarok harminc éve el vannak nyomva...")

A HiD-est kdzonségének fele kinnrekedt az utcan.

Csak joval késtbb lattam be, hogy a szocialista on-
igazgatas és az allamvédelmi éberség idején nem lett
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volna szabad olyan kormonfont kitartassal - urambocsa!
- olyan Ugyesen szervezni €s mozgatni a kulturara éhes
tomegeket, mert minden kultura, kivaltképp az azonnali
hatasu szinpadi, veszélyezteti a diktatérikus rendet.

A Kisérleti Szinpaddal kapcsolatos elsé kihallgatas-
ra az iskolai tandrarol vittek el. A két szabadkai ,avos”
- az oreg Koloman Franciskovi¢ és fiatal tarsa - egy
oran at faggatott, de nem szolitott fel a tevekenység
abbahagyasara. Nem is hagytuk abba, mig ‘76 januar
13-an (a pravoszlav Ujevet Gnneplok ajandekaként?)
harmunkat le nem tartoztattak: Gordos Jen6t, Benes
Jozsefet és engem. Benest harmadnapon kiengedték.

A szabadkai borton teleszart, fedéltelen hordotol
bizld hideg cellajaban éheztettek, puhitottak, onnan
vittek csontjaim Osszetorésével, felakasztassal fenye-
getd, hosszU kihallgatasokra.

A letartoztatast ellenséges propaganda elkdvetése
miatt rendeltek el, de akkor még fogalmuk sem volt,
hogy mire alapozzak majd a vadiratot, allapitottam meg
joval késdbb.

Lefogasom harmadik napjan mar elnyulo, tétova
csondok szaggattak meg a kérdéseket, mikor az
egyik vallatom - Nemes Janos? - azt tudakolta, van-
e betiltott ujsagom. ,Hogyne, a Symposion. De hi-
szen jart a kutatok kezében”... Nem baj, irjam le pon-
tosan, hol talalhato a lakasban. Masnap a folyoirat-
nak a 76-os és 77-es szamait tartalmaz6 1971-es be-
kotott évfolyama ott hevert Vicai Erdudac Zsuzsanna
vizsgalobiro asztalan (késébb a szabadkai Népszin-
haz igazgatoja lett).

Ekozben Vajdasag parttitkara, Major Nandor ir¢
Zentan a Szinpaddal szembeni helyes allasfoglalasra
oktatta ki a helyi bizottsagot, amely a Magyar Szdban
jelentetett meg egy terjedelmes kdzleményt A ZENTAI
KISERLETI SZINHAZ ES AMI MOGOTTE VAN cim-
mel. A cikk utan zGdulé csahos, csatlés sajtohadijarat-
ban foszerkesztok, fomunkatarsak (Petkovics Kalman,
Brenner Janos, Hatala Zoltan, Bogdanfi Sandor,
Rencsér Tivadar és masok) vettek részt ellentnk.
Egyedil Varga Zoltan reagalt a partkozleményre, de 6t
Sinkovits Péter szerkesztd lebeszélte levele kozlésérdl,
allitvan, hogy biztos érteslilése szerint a letartoztatotta-
kat hamarosan kiengedik.

Tizenharom honapi vizsgalati fogsag utan Vukovics
Klara ugyészhelyettes a fotargyalason elmondta vad-
beszédét, amit a betiltott szovegekre épitett. Petar
Beri¢ (Bérci Péter?) biré csupan azzal indokolta a két-
két évi bortonitéletet, hogy Gordos szocializmust gya-
lazo nyugati ujsagokat hozott Jugoszlaviaba, én pedig

az egyik elmarasztalt cikk szerzojét, Rozsa Sandort ,fa-
sza gyerek‘-nek neveztem.

A birosagi szomorutjatékot megel6zben pszichiatriai
megfigyelésre szallitgattak 6reink, hogy vajon ép ész-
szel valtunk-e blindzévé. Az elmegyogyintézetben dr.
Ungér Pal és dr. Szakacs Ferenc provokalt benniinket.

A ket évet napnyi pontossaggal ledltik a csantavéri
illetoségli Domany Istvan bortdnigazgatd Maria Terézia
idejen alapitott intezetében.

Az 1978-as szabadulast kdvetd hetekben a politikai
rendorségtdl visszakdveteltilk a hazkutataskor elkob-
zott targyainkat. Gordos sose kapta vissza vadonatuj,
értékes magnoszalagjait, és én se a Hegyi patak nap-
I6t. Halasz Jozsef, a kezdd ,avos” nyomatékosan fel-
hivta figyelminket arra, hogy idonként szamoljunk be
neki, ha valamilyen ellenséges elemek probalnak meg
kapcsolatot teremteni vellink, és ha bizonyos kijelente-
sektdl akarunk elhatarolodni, ami majdhogynem nyilt
felszdlitas volt a bestgasra. Csalddnia kellett bennlnk.

Ugyanezért kopdk hada gatlastalanul szimatolt uta-
nunk: legalabb dtvenen jelezték, hogy Zentan, Szabadkan,
Adan, Kanizsan, Ujvidéken... felélem kérdezgette 6ket Ha-
lasz Jozsef, Nagy Miklos, Zsiga Istvan, Vidoje Bajic.

Tizedik honapja voltam szabadlabon, amikor a hu-
szadik palyazattal végre munkat kaptam Zentan, egy Uj
konzervgyarban.

Imi és publikalni is szerettem volna. Puhatolozni
kezdtem a kozlési lehetdségek feldl. Banyai Janos a
HID fszerkesztéjeként megértd, diplomatikus készség-
gel biztositott joindulatardl, és arrol, hogy megfelel6 he-
lyen utananéz annak, milyenek is megjelenési esélye-
im. Idevago ertesuléseirdl sohasem tajékoztatott.

A Magyar Szo irodalmi szerkesztéjétél, Végel Lasz-
l6tél a Férum sajtohaz lépcsdin érdeklddtem, amitdl be-
gurulni latszott. Ideges nevetéssel ilyeneket hadart:
,Ne nevettesd ki magad! Hulyének nézel?! Még hogy a
te neved, politikai elitélté egy politikai napilapban...?!

Varga Zoli baratom segiteni akart visszatérni az iro-
dalmi életbe: felajanlotta, hogy megirando novellamat a
sajat neve alatt fogja kozoltetni, s utana botranyt kava-
runk, hatha az segit.

Akkor irtam meg a Sétakocsikazas ciml elbeszé-
lest, mire Zoli fanyalogva visszaszivta ajanlatat. Java-
solta, hogy dolgozzam at a széveget, kaszaljam dssze
az idosikokat..., megtettem, Ugy se tetszett neki. Akkor
a roviditett valtozatot Harmath David alnéven elkildtem
a Képes Ifjisagnak, és - meg is jelent.

Ugy emlékszem, Dudas Karoly fogadta be a lapba
Harmath David tovabbi irasait, tudataban annak, hogy
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a szerz6 velem azonos. A Gorcsoldo és a Fogsatu is
igy latott napvilagot, amely irasokkal kesobb a Magyar
Sz6 novellapalyazatan masodik, ill. harmadik dijat
nyertem. De elébb - két palyazattal korabban - az Uran-
banyasz c. novellam érdemestlt harmadik dijra.

Ezek a kétévente meghirdetett jeligés palyazatok
kapéra jottek nekem arra, hogy végre sajat nevemen
kerliliek az olvaso ele. Tobbszor is megtortent, hogy a
dijazottakon tul tovabbi irasaimat soroltak a kozlendok
kozé, am amikor értesultek szerzéségemrdl, a kozlés-
tol elalltak (Akarok egy nét, Csontkovacs...).

Balint Sandor irodalmi szerkesztd ideges lett a ne-
vem hallatan, a telefonban ,remelem, nem zavarok"
szavaimra nyomban ravagta: ,De zavarsz!" Dijazott
prozaim kozreadasa utan pedig dihongve letdmadott,
amiert atvertem azzal, hogy bizonyos Harmath David-
tol plagizalt, korabban megjelent mivekkel nyertem. Ki-
jelentette, hogy nem lesz tobbé modom palyazni. El
nem tudtam képzelni, hogy ezt miként képes megvalo-
sitani. Hat az tortént, hogy - miattam! - megsz(int, vagy
legalabbis hossz( évekig szinetelt a Magyar Szo
Majtényi Mihaly novellapalyazata.

Egyesek azt tartjak, hogy mifelénk Bori Imre Gti,
avatja irova az irot. Ugy 1986 t&jan mint a HID fészer-
keszt6jét megkinaltam harom novelldm kézirataval,
hatha Galtala is iréva lehetek. Jo sokara telefonon ér-
deklodtem: ,Mit csinalnak a novellaim?“ Hat ott allnak.
Nem olyanok azok, Vicei, hogy le lehetne ket kozolni.*
,Hat j6. Sose tobbet ne adjak?" ,Nézze! Maga probalja
megitéIni azt, hogy az a HiDnak valo vagy sem.* (Ak-
koriban nem volt a HiDnak valo a Félarvak, a Kamasz
nap és a Csontkovacs.)

Sziveri Janos nem merte a nevemmel leadni versi-
kémet.

Purger Tibor, Beszédes Istvan, Spitzer Eva és Bor-
bély Janos vonakodas nélkiil sajat nevem alatt hozta le
irasaimat lapjaban, ill a radiéban.

Szivosan klzdottem utlevélért: évente kérvényez-
tem, fellebbeztem, végul mindig bepereltem a tartomanyi
Belligyi Titkarsagot Vajdasag Legfelsébb Birosaganal.

1987 november elején kendergyari munkahelyem-
rél vitt el a nyomozok és renddrok népes kiilonitménye.
Tiz esztend6n at szimatoltak, gy(jtogettek ellenem, s
elérkezettnek lattak az id6t, hogy letartoztatasommal
muvukre feltegyék a koronat. A hazkutatdk feldultak
otthonomat: Ujsagokat, leveleket, feljegyzéseket és egy
csomo aktfotot vittek magukkal. Vizsgalobirdként
ugyanaz a Petar Beri¢ fogadott, aki tiz évvel korabban
semmiért elitelt. Most érdekelve volt, hogy bizonyitson,

igazolja magat, potvizsgazzon. Mégis a vadirat olyanra
sikeredett, mint a rossz diak csapnivalé dolgozata. Az
orszag feldarabolasi szandékanak binét rottak fel, meg
azt, hogy allitolag nem kedvelem - hegyi tangdnak csu-
folom - a szlav nepzenét. A vadakat nem tul gerinces,
jorészt fiatalka, ingatag, megfélemlitett tanuk betanitott,
hamis vallomasaval igyekeztek megtamogatni, A fotar-
gyalason az egyetlen Heged(is Zsuzsanna kivételével
minden tanu visszavonta a rendérségen kikényszeritett
vallomasat, és leleplezte a belligyi modszereket.

Letartoztatasomrol b egy honap multan kulturalis
hirként érteslilhetett a nyilvanossag, amikor is Varga
Zoltan levélben ismertette esetemet a Vajdasagi Ir6-
egyestilettel.

Két véddm volt: a koltd Koncz Istvan és a belgradi
Srda Popovic. (Az utdbbi védence volt Alija
|zetbegovié, Paraga, Vojislav Seselj Azem Vllasi,
Fikret Abdic...)

Februar derekan két és fél évi bortonre itéltek.

Két hétre ra varatlanul kiszabadultam.

Majdnem két év telt el a megismételt birosagi elja-
ras végeig. A hazai hireszkozok ezuttal derekasan ki-
alltak mellettem, nem Ggy, mint a ,szinpados per” ide-
jén. Krasso Gyorgy Londonbdl tudésitotta rolam a Sza-
bad Eurépa Radiot és a BBC-t. Gordos Jend elintézte,
hogy a Nemzetk6zi Amnesztiaszervezet képvisel6t
kiildjon fétargyalasomra. Az Arthur Miller elnoksége
alatt allo nemzetkézi PEN Club érdekemben tiltakozo
iratot kildott az allamelnokségnek. Ugyanezt tették
szerb ir6- és értelmiségi csoportok. Az alairék kozott
volt Matija Beckovi¢, Kosta Cavoski, Dobrica Cosié,
Vojislav Kostunica és még sokan. Ugyanakkor tobb (j-
videki magyar ird megtagadta, hogy alairjon...

A ,blnigy” ‘89 decemberében felmentéssel végzo-
datt, és tizennégy év utan nyomban utlevélhez is jutot-
tam. A kendergyar aztatoi mazsahazabol visszamehet-
tem az irodaba.

91 szeptemberében végre testhezall6 munkakérbe
kerlltem, a Férum kényvesboltjaba. Onnan szerveztiik
a novemberi nagy béketintetést. A szitalé esétol mar-
mar szétoszlo tomegben azzal tartottam a lelket, hogy
varjon Canak megérkeztére, akit hosszas négatassal,
szamos telefonhivassal, benzin felajanlasaval sikerlt
idecsalni. A tintetés elsd éjszakajan az eseményekrol
keszult videofelvételt vittem a Magyar Televiziénak. On-
nan kezdve nyolc hénapon at voltam menedékes Ma-
gyarorszagon. Konyvesbolti allasomat elveszitettem.

Ugyeskedésbdl élek, féleg abbol, hogy atjarhato
a hatar.
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ARAGS @) ——



40 Hol tartok?

A nagy inflacio utan, ‘94-ben és ‘95-ben a magas ki-
|eépddij (valtsagdij) es az Gzemanyaghiany miatt heten-
te biciklin jartam Zentardl Szegedre. (Amikor elloptak
biciklimet, sokszorositott plakaton kértem a lop6 urat,
hozza vissza nekem a kenyérkeres6 jarmdvet, s har-
madnapon hazam kozelében hevert a kerékpar.)

Akkoriban a Banyai - Hol tartok? - kérdésére meg-
fogalmazott vélaszomat se volt hajlando kozolni a Ma-
gyar Szo.

Hol tartok?

A Tisza-hid felé. Szegedrél tavozvan épp legy6zni
probalom a hidfé meredek kaptatéjat. Roskatag bicikli-
men eldl is, hatul is folmalhazott drotkosar. Meglehet,
hogy csak a kivenhedt velociped és a bennem fol-
gyllemlett fel évszazadnyi id6 miatt tinik meredeknek
az emelkedd, lam, kdnnyedén usznak el mellettem fé-
nyes automobilok, és tancos imbolygassal elhtznak a
soksebességl kerékparok, nyerglkben apolt, kerge
kiskamaszokkal. Lélekszaggatd pedalozasban onsaj-
nalattal elegy szemernyi irigységgel pillantok az elsu-
hano kerekezd utan; neki nem csak extra jarganya van,
de kicsattano egészsége, duzzado életereje, s bizo-
nyara vannak féltd, gondoskodo, szereté szllei, sot,
minderre raadasul van szerelme, sajat nje. A ,masutt
és mas bdreben mindig jobb” téveszméje azt sugallja,
hogy az engem lekorozo6 ifjonc a biztos jovo és a valo-
gatott kényeztetések felé karikazik, mikdzben engem
az orszaghataron mogorva financ faggat, van-e beje-

lenteni valom, példaul viszek-e nyomtatott dolgot. A
kérdezd magyar anyanyelvi, de nem magyar egyenru-
haban. ,Csak a heti toalettpapirt, szalonnat s margarint
széllitom” - filllentem, pedig mindez csak alca, ezek
alatt lapul rettenetes stlyaval a csempészaru: szazféle
Ujség, konyv. A hatarszervi kézegek ketrece el6tt csak
kinnal tudom allva tartani a biciklit. A cerberusokkal he-
tente talalkozok, hobortos sportolonak néznek, hisznek
nekem, intenek, tavozhatok. Mar egy éve, hogy heten-
te sikerlil meglsznom az atkelést, pedig tudok arrol,
hogy az allami lapterjesztd tobbszor is foljelentett, Uj-
sagcsempészéssel ne zavarjam koreit s profitjat.

A kerékpar két drotkosaraban egy-kétszaz Ujsaggal
nyomom a pedalt, mélyen az éjszakaban hat éran at vi-
haros szél veri az arcomba a havat, otthon veritéktél
lucskos, atizzadt bérbekecset teritek a szaritozsinegre.

A hét egyetlen napjan rablégazdalkodok igy az élet-
erdvel, a masnapi piacozas mar nem nehéz. Korabban
az iskolak folyosojan is kiallitottam konyveimet, a sze-
gényseg ellenére is vasarolgattak a diakok - a tanarok
szot se érdemelnek - mig nem egyszer minden iskola-
bal kitiltottak az igazgatdk, mondvan, hogy rendetlen-
séget, folfordulast okozok a kdnyvekkel.

Aki tud heti nagy kétkerekl turaimrol, mimelt elis-
meréssel dicséri vélt erénlétemet, én pedig hat napig
kovalygok, reszketek, hogy a hetediken megint nyereg-
be kell szallnom.

Itt tartok. Hol a kutyam éhezik, hol meg én.

—— ARAS @
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Tari Istvan versei

Kiado a keresztut

Hordozhato taj kell a hazatlanul

élsknek! Ag-bog, mely kuszasagot ad.

Ifionti abrand gerjedelme
festi a sziirke kakukktojasat.

Vilagra hozza honkeresdit, Uj

foldonfutoit ontja a pusztulas.

A regi vétkek 0j ruhakban
illegetik magukat lakajként.

Kinyomhatova duzzad a gyavasag,
hoheérlegényes ujra a példakép:
csak jo alattvalok akarnak

lenni a hetyke filk manapsag.

Cserélhet6 fej, végtelenithetd
mellébeszélés kell a tomegnek, és
nagyzasi hobort kell az 6nzés
sorkatonainak: allomashely.

Reklamok izz6 fénydzdnébe hullt
hatasvadaszat temploma épul: ort

allo fogyasztas gydijti lelkes
hiveit, almodozoit immar.

Véres verejték Uzletel altaluk,
siri tovisbdl fon koronat a kéz;
bavan nyekergd masnapossag
hirdeti: van kiado keresztat!

2001. . évf. 2. sz.

Szorong6 fehérségben
(Hatarok szabdalta kozérzet)

Inged olvadt a télutd havaval,

lassan bukkant eld lGdborzd tested.

A csapzott szirkilet szuszogva hazal,
sozott utak, katyuk tlikrébe dermed.

Szelek nyulszitése, az volt a naszdal
felszitotta orcad tuzét, kerekded
csodalkozasat. Légszomjad talan csal,
a ki nem mondhatot horgi helyetted.

Itt éIni tul nagy tévedés! E szintér
a sintéré — hallom. Régen szorongd
fehérségben latnak az 6sdi 4gyak.

Elkorhadt lécek sziikolése kiser
az Uton: csikos végén egy sorompo
egyenruhas utonalloi varnak.

Naponta

Porhanyds

rogokbe markold indulat,

okolbe

szorult sz6 allja el az utat.
Naponta

Arpadként foglalod el e hont,
melyet saj-

go tllzasaival korbefont

az onvad.

Gyengédséged elkapart fegyver.

Kicsiny vagy,
és édes! Mint a magyar tenger.
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Tari lstvén versel

Egymast kiegészitve

Kik hadiszerencséjiknek hala
gyozteskeént tobbet kapnak, mint amennyi
megilletne dket, késdtbb egész
életiikben 0j haborukra fognak
készUlédni elbizakodottan;
mindenkivel hosiességiket
dicsértetve, mindent hazafisaguk
magasztalasanak rendelve ala...
Gyerekeikkel tankokat, bombazo
repuloket, langol6 hazakat,
harcold gerillakat rajzoltatnak
majd! Szamukra az egyenruha a jobb
megeélhetést, a fegyverforgatas
a munkat fogja jelenteni. Mennyi
gyuldletet nevelnek fél magukban!
Hogy ellatjak majd azoknak bajat,
akik galadul megtamadjak Oket!...
Mert senki sem akar rajuk tamadni,
ezert fognak olni, egymasnak esni,
batrak lenni a fegyvertelenekkel
szemben. Ok, kik legszenvedélyesebben
a testvériségrol és egysegrol
tudtak, egymast kiegészitve, szélni.

Ahol a part szakad
(Tajkép csata utan)

Foénn a part lengedezé
flcsomoja,

fanszore, a nyerités
takarmanya;

lenn a topogas ina-
szakadt moka:

a vagtatas emléke
maradt hatra.

Csattog a zapor

kajsza ablakszarnya,
vizzel megtelld

labnyom csamborgasom —
oly hallgatag vagy,

mint egy agyagbanya,
melyben a férgek

vaza akombakom.

Abbamaradt
Arrol, hogy itt éltetek egykor,
jocskan elkoszolodott, megtort
fedel(, kis jegyzetfizetem
is tanlskodhat - kit érdekel? -,
melybe szorgalmasan - hogy minden
egy helyen legyen! - cimeteket
s telefonszamotokat rtam.
Tobbszor cserépkalyhank vidaman
pattogo tlzére akartam
vetni e tul gyorsan elévdlt
és kiselejtezésre varo
cimjegyzékemet, jollehet az
utolso pillanatban mindig
visszatartott valami. Ami
a veletek valo kapcsolat,
viszonyaink laza emléke?
Lehetséges bizonyitéka?
Az egyszer-valoban-éltink-itt
széljarasa. Meg-megranduld
arcizom a szaj szegletében.
Elsimulé vitaink baja.
Példabeszédekben pipalo
halak ezlstpénz-sokasaga.
Legvar? Abbamaradt szil6fold.

=4
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HODI SANDOR

Nyolcvan év kisebbségben

z 1919. szeptember 10-én Saint Germain en-
ALayes—ban alairt békeszerzddés kijeldlte az
Ujonnan l|étrehozott orszag, a Szerb-Horvat-
Szloven Kiralysag (SHS) hatarait. Az egykori Magyar
Kiralysagbol - a horvat terlleteket figyelmen kivil hagy-
va, amelyek 1.102-t6l Magyarorszaghoz tartoztak -
210.031 négyzetkilométert csatoltak el egy tollvonassal,
figyelmen kivll hagyva az elcsatolt terlileteken é16 né-
pek szamaranyat es akaratat. Akkoron a kozel hisz-
ezer negyzetkilométeres Délvidék nemzetiségi térképe
is igen tarka képet mutatott. Az itt él6 masfél millié fot
kozel egyenld aranyban, harminc-harminc szazalékban
alkottak magyarok és szlavok, tobb mint husz szazalék-
ban németek és kisebb hanyadban mas nemzetiségek.
A kerdéses iddpontban az 1.519.013 f6 kozil 546.000
f6 vallotta magat szerb nemzetiségiinek, ami szamukra
elegendd jogcim volt, hogy igényt formaljanak erre a te-
riletre.” Ez az abszolut kisebbségben levé nép probal-
ta maga ala gylrni, erszakosan uralni és asszimilalni
az SHS-hez csatolt népcsoportokat. Az adott szam-
aranyok mellett erre egyetlen modszer kinalkozott: a
terror. Ennek a politikanak lett szenvedd alanya az a ko-
zel hatszazezer fos magyarsag, amely nyolc évtizedes
hanyattatas utan gazdasagilag megtdrve, politikailag
szeétzilalva, lélekszamat tekintve felére csokkenve Iépett
be a harmadik evezredbe.

A gyilkossagokkal és bortonnel fenntartott parancs-
uralom mar a kezdet kezdetén szembedllitja a szerbek-
kel az erbszakosan hozzajuk csatolt mas népeket.
Belgrad politikajatol semmit sem lehetett vami. A szerb
politika, amelynek 1918-t6l Jugoszlavia szethullasaig
az etnikailag homogén allam megteremtése lebegett a
szeme el6tt, mindvégig értetlendl és ellenségesen fo-
gadta a horvatok, szlovének, macedonok, albanok
nemzeti mozgalmait, még ha azok az alkotmany keretei
kozott maradtak is. Még az iskolaztatasra, nyelvhasz-
nalatra vonatkozo igényeket is a "halatlansag" és az "el-
lenséges” érzllet jelének tekintették, ennélfogva min-
denféle nemzeti jellegli szervezddest, ahogyan csak
lehetett, igyekeztek fékezni, letorni. A szerb politikai ve-

zetés gyakorlatilag még ma sem, a masodik Jugoszla-
via széthullasat kovetben sem latja be, hogy az altaluk
egykoron (nagyhatalmi segédlettel) legylrt népek nem
tarthatok az idék vegeztéig gyarmati sorban.

Az adott helyzetben szervezddésre és politikai takti-
kazasra a délvidéki magyarsagnak volt legkevesbe ese-
lye. Onerejébdl nem sokat tehetett, a nagyhatalmak pe-
dig nem akartak sanyaru sorsarél tudomast venni, hi-
szen elvakultsagukban 6k maguk idézték azt el6. A
szerb kormany viszont mindent megtett, hogy a délvidé-
ki magyarsagot vagyonabol kiforgassa, jogaitol meg-
fossza, kultarajat elsorvassza.

Az elcsatolast kovetden az SHS-ben a kozel négy sza-
zalékot kitevd magyar kisebbséget a parlamentben tizen-
harom mandatum illette volna meg, ehelyett egyet kapott.
Az az egy sem szabad valasztassal, a magyar valaszto-
polgarok akaratabdl jutott mandatumhoz, hanem kineve-
zés altal, illetve a kormany szolgalataban all6 figuraként.
1922-ben megalakult a Magyar Part, amely néviegesen
négy-ot évig fennallott, mikodését azonban Belgradbol
gyakorlatilag lehetetlenné tették, mignem 1927-ben vég-
legesen betiltottak. Ezt kovetten a délvideki magyarsag
tobb emberdlton keresztil, egészen 1991-ig, meg volt
fosztva az 6nallé politikai szervezédés lehetdségétdl.

A politikai elnyomast kovette a tarsadalmi lecsuszas,
a nyelvi kultura elsorvadasa. Gazdasagi téren az elnyo-
mas a magyar pénzintézetek felosztasaval és a foldre-
formmal jart, amelynek soran a magyarsag kezén levd
foldek fele szerb kézre kerult. A magyaroktol elkobzott
foldre a kormanyzat Deélvidék kolonizélasanak elsé le-
pesekent 74.188 szerbet telepitett. A magyar hivatalno-
kok, tisztviselok ezreit bocsatottak el munkahelyukrol,
helyukre - és minden allamilag joI fizetett hivatalba -
szerbek kertiltek. Ez alol nem képeztek kivetelt a szin-
magyar telepilések sem. A nagy- és kozépbirtokokat
szétosztottak, az egyhazi és magyar koztulajdont ke-
pez0 épuleteket kisajatitottak, a magyar gazdasagi éle-
tet az adopolitikaval megfojtottak.

Az SHS az iskolak allamositasaval halalos csapast
mért a magyar nyelvil oktatasara is. 1918-ban a Délvi-
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44 Nyolcvan év kisebbségben

déken majdnem hétszaz magyar iskola mikodott. Két
év alatt ez a szam a negyedeére csokkent. A magyarok
oktatasa a szerb iskolakban létesitett parhuzamos tago-
zatokon tortént. A népesség szamaranya szerint 1.228
parhuzamos osztalyt kellett volna létrehozni, ehelyett
Vajdasag teriiletén 0sszesen 452 mikodott. A magyar
felekezeti iskolakat allamositottak, a magyar tanité és
tanarképzést sokaig nem engedélyezték. Hosszl harc
és kuzdelem utan a helyzet késébb valtozott valame-
lyest, az alapvetd trend azonban - a magyar tannyelv(
iskolak leépitése - ma is folytatodik. A legutobbi tiz év-
ben példaul tobb mint hisz magyar tannyelvi altalanos
iskolat zartak be. De ott is, ahol még mikodnek, tobb-
nyire csak a neviukben magyar tannyelviek, hiszen a
tantargyak jelentos részét szerbll oktatjak.?

Az elmdlt nyolcvan esztenddben - a homogén
szerb nemzetallam létrehozasat célul tizé politikai
programként - szervezetten folyt Bacska és Banat ko-
lonizéldsa. A mindenkori szerb kormany tudatosan és
tervszerlien tomegesen telepitette a szerbeket Vajda-
sagba. A telepeseknek, hogy minél jobban meggyoke-
resedjenek az Uj helyen, nagy vagyonokat adtak és
kilonféle eléjogokat, adomentesseget biztositottak. Az
allam hazakat adott nekik, felszerelést, allatokat,
amellett az elhelyezkedést illetben minden kozhivatal-
ban, kozintézmenyben, vallalatban elsébbség illette
oket. A bevandorlas ma is tart, az elmult tiz ev alatt a
szerbek Ujabb szazezrei érkeztek Vajdasagba. Kon-
centraciojuk egyes telepiléseken oly mértékben meg-
nétt, hogy azt semmiféle kisebbségvédelmi politikaval
sem lehet tobbé semlegesiteni. Az elszerbesitett kdz-
segekben a magyar tannyelvii oktatas megsziint, a
magyarsag megelhetesi lehetdség nélkll maradt, s ket
lehetéség kozll valaszthat: vagy asszimilalodik, vagy
kivandorlasra kényszeriil.

A szerbek betelepitésevel parhuzamosan folyt a ma-
gyarsag kiszoritasa, elszegényitése, megfélemlitése.
Az elcsatolast kovetden kozel 40.000 magyart utasitot-
tak ki az orszagbol, foként a kisebbség vezetésére hiva-
tott kozéposztalybelieket. Emellett a magyar foldmives
réteg elszegényedése, az iparos és kereskedéréteg le-
torése, az értelmiség megfélemlitése és meghurcolasa
nagyon sok szerencsétlen embernek adott vandorbotot
a kezébe. Senki sem tudja pontosan megmondani,
hogy az elcsatolt tertletekrdl 1918-t6l 2001-ig hanyan
teleptltek at Magyarorszagra vagy vandoroltak ki Nyu-
gatra. Teny, hogy a delvidéki magyarok szama felére
csokkent ez alatt az id0 alatt, mikozben a szerbek és
mas délszlav népek létszama megduplazédott.

A két vilaghaboru kozott jelentds volt a Jugoszlavia-
bol Magyarorszagra és Nyugatra iranyuld migrécio, a
masodik vilaghabor( végén a magyar lakossag ellen
iranyul6 deportalast és népirtast kovetden ismét drasz-
tikus mérteket Glt6tt a kivandorlas®. A szul6fold ilyen to-
meges elhagyasara ezutan az elmult években kerdlt
sor a Jugoszlavia széthullasat kiseérd haborik és az
erbszakos mozgositasok folytan.

A Il. vilaghaborut lezard parizsi bekeszerzodés
megerdsitette korabbi igazsagtalan dontését. Ennek
kovetkezményeként a legsllyosabb megprobaltatast a
délvidéki magyarsag szamara keétségkivil az 1944-es
veres események jelentették, amelynek soran egyes
becslések szerint tizezer, mas forrasok szerint tobb
mint negyvenezer magyart mészaroltak le Tito parti-
zanjai. A témaval foglalkozé publikaciok tobbnyire mint
megtorlasrdl beszélnek a vérengzésekrdl, a megszallt
terliletek visszavétele utani "hideg napokra" utalva. Ez-
zel voltaképpen tompitani igyekszenek a blincselek-
meény sulyat és jelentdségét. A népirtasnak, mint az
emberiség elleni blncselekménynek a megallapitasa
helyett arrél probalnak meggyézni bennlnket, hogy a
védtelen magyarsag affektiv reakcioknak esett aldoza-
tul, amelyben voltaképpen maga is vétkes. Tlnet érté-
ki, hogy a megtorlas szot nem a szerbek talalték ki a
maguk mentségére, hanem az oktalan blntudattal ter-
helt magyarok, talan attol a naiv elképzeléstdl vezérel-
ve, hatha némi blinrészesség atvallalasaval a szerbe-
ket is belatobba lehet tenni blneik vonatkozasaban.
Min6 tévedés! A szerbek egyaltalan nem akarnak tudo-
maést venni a torténtekrdl. Amellett azért is hamis és fél-
revezet6 megtorlasrol beszélni, mert az nem felel meg
a tényeknek. Tito partizanjait nem bosszu vezérelte,
hanem ugyanaz a szandék, ami miatt a kdzelmultban a
muzulmanokra és albanokra is kezet emeltek. Etnikai
tisztogatas tortént ‘44-ben is, meg az elmult években
is, azzal a kulonbséggel, hogy kozben megvaltozott a
vilag, és nem hajlandé szemet hunyni felette.

Persze vannak torténészek, akik tisztan latjak, hogy a
magyarsag ‘44-ben politikai meggondolasbal valt a szer-
bek aldozatava.* Azt hogy tudatos és tervszer( népirtas-
rol volt szo, egyértelm(vé teszi lvan Rakovina vezéror-
nagynak, a katonai kdzigazgatas parancsnoka 1944. ok-
tober 22-i felhivasa, amelyben "a nemzeti jovo és e terl-
letek délszlav jellegének meglbrzésére” hivatkozva indo-
kolta a katonai kozigazgatas bevezetésének szlikséges-
segét® A cél Délvidék nemzeti dsszetételének megval-
toztatasa volt, ezt szolgaltak az un. tisztogatd akciok,
amelyeknek tobb tizezer artatlan magyar esett aldozatul.

— ARAGS @
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Ezt a célt szolgalta a németek és magyarok kitelepitése
és munkataborokba valé elhurcolasa, majd késébb a ka-
tonai alakulatokba és munkaszazadokba vald besorolasa.

1945 elején még a magyarok teljes kitelepitésének a
terve foglalkoztatta a jugoszlav vezetdket. 1945 6szén
Sreten Vukosavljevic telepuléstigyi miniszter mar ,csak"
a magyarok korlatozott mértéku kitelepitésére tett javas-
latot. Elegenddnek latta volna nyolcvanezer magyar kite-
lepitését. 1946 szeptemberében a Gyongyosi Janos ma-
gyar killigyminiszter és Edvard Kardelj kozott létrejott
megallapodas ennek a felére csokkentette volna a kitele-
pitendé magyarok szamat, negyvenezer magyarnak kel-
lett volna "onkéntes és kolcsonos" lakossagcesere kereté-
ben elhagynia szul6foldjet. A lakossagcserének 1947-
ben kellett volna megkezdddnie, erre azonban a szovjet-
jugoszlav viszony megromlasa miatt mar nem kertilt sor.
A jugoszlav vezetés a likvidalas helyett végll a magyarok
Uj allamba és Uj rendszerbe torténd ,beintegralasa” mel-
lett dontott, amit tiizzel-vassal keresztul is vitt. A néme-
teknek, mint tudjuk, nem volt ilyen ,szerencséjuk".

A szerb hatalom a délvidéki magyarsagtol teljes poli-
tikai azonosulast és maximalis lojalitast vart el. Az
egyuttmikodési készseég az elozmények utan nem is hi-
anyzott a magyarok részérél. Annal is inkabb, mivel
1945 végétdl a Magyarorszag és Jugoszlavia kozotti fe-
szilt viszony fokozatosan normalizalodott, és - egykori
szbhasznalattal elve - barativa valt. 1947-ben alairtak a
magyar-jugoszlav baratsagi, egyuttmikodési és kolcso-
nos segeélynyujtasi egyezményt, de mar 1948-ban, a Ta-
jékoztato Iroda konferenciaja utan, amelyen Tito szem-
be ker(lt Sztalinnal, a kapcsolatok valamennyi szocialis-
ta orszaggal, igy Magyarorszaggal is ellenségessé val-
tak és megszakadtak. Végul 1957 utéan a két orszag
kapcsolata hivatalosan normalizalodott, a gyakorlatban
azonban Jugoszlavia nyugati kapcsolatai és el nem ko-
telezett politikaja miatt tovabbra is feszUlt maradt.

A titoi korszak valamelyest engedett a szoritason,
amelynek ellenében illett 6dékat zengeni az allam ki-
sebbségekrdl valdé gondoskodasardl. Az tigyes kirakat-
politikdnak koszonhetden sikerult elhitetni a kulvilaggal,
hogy Jugoszlaviaban példa értékii a nemzeti kérdés
megoldésa, ahol a kisebbségek nagyobb jogokat élvez-
nek, mint barhol masutt Eurépaban. Ekdzben tilos volt
barmilyen jellegl érdekvédelem és kulturalis szervez6-
dés, és a hatalommal lojalis rétegtdl eltekintve, amely
a nemzettudat feladasa ellenében viszonylagos jolétre
tett szert, a magyar népesség tobbségének hihetetlen
mértekl szenvedésben és sérelemben volt része.

Az elmult tiz esztendd megprobaltatasairdl, az ese-

mények kozelsége miatt, aligha szlikséges szolnunk. A
nagyszerb nacionalizmus fellangolasaval kegyvesztetté
legizalt réteg is, igy aztan a délvidéki magyarsag egy
emberként vesztette el laba aldl a talajt. A helyzet ma
sem jobb, csak éppen mas nota jarja.

Diéhéjban ennyi a hanyattatas torténete. Arrdl, hogy
a mindennapok valésagaban mit jelentett ez a nyolcvan
esztendd, az idegen allamba valé hosszu és fajdalmas
beilleszkedési folyamat mit takar, milyen arat kovetelt és
milyen aldozatokkal jart, gyakorlatilag semmit sem tud a
nyilvanossag. Ezekre az élettapasztalatokra, életéime-
nyekre, csaladi és egyéni dramakra nem volt kivancsi
sem a politika, sem az irodalom, sem a tudomany. A
nemzeti hovatartozassal kapcsolatos minden érzés és
gondolat szigorian tabu targyat képezte egészen a ko-
zelmultig, Jugoszlavia felbomlasaig. Ez a kollektiv am-
nézia sulyos nyomokat hagyott a magyarsag lelki- és
gondolatvilagaban, jellemében, magatartasaban.

Sokan leirtak, elmondték, hogy Trianont kdvetben a
magyar élniakards megroppant. Az az élniakaras,
amely korabban allitélag ellenallt minden viharnak, s
amelynek koszonhetéen a magyarsadg minden balsors
ellenére talpra allt. Talpra allt, mert szive és lelke tele
volt hittel, hazaja és nemzete iranti hiiséggel. igy latja
ezt a koltoi képzelet, amelynél az élet minden bizonnyal
sokkal osszetettebb.

Mas népek nehezen értik meg, hogy mit jelent Tria-
non a magyar népnek, a magyar léleknek. Talan a szer-
bek fognak legel6bb erre az érzésre raismerni, ha né-
hany év mulva beléjlik hasit az iszonyu fajdalom a
Triglav havas csucsainak, a kék Adrianak, az ohridi to-
nak, a holcséjiknek tekintett Rigbmez6nek az elveszté-
se miatt. llyen iszonyd megélni a magyarsagnak Erdély
elvesztését, a Felvidék, Délvidék és Kéarpatalja idegen
kezekbe keriléseét.

Az elvesztett terliletek nemcsak foldet jelentenek,
terliletvesztést, hanem a Iélek sérilését is. Vennék el
Angliatol Wellst, Skdciat, Franciaorszagtol Bretagne-t,
a németektdl Bajororszagot, az olaszoktél Lombardiat,
s kanyaritsanak le mellé az orszagok testébdl akkora
karéjokat, mint az egykori Magyarorszag testébdl, meg-
latnak hogyan torik meg vele az az életerd, amely eze-
ket a népeket magasba emelte. A csonka Magyaror-
szag nemcsak a térképen, a lelkekben is ott hordja
csonkasagat, hiszen husz lakosabdl hetet idegen ura-
lom ala kényszeritettek, és nincsen csalad, amely vala-
mely csaladtagjat, rokonat, baratjat ne vesztette volna
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el.* Vannak emberek, akik ha csédbe jutnak, elkesere-
désukben képesek sajat életuk kioltasara is. A népek
lelkén ugyanilyen nehezen gyogyuld, az onpusztitas je-
gyeit mutato sebet tud Gtni, ha méltanytalannak érzi azt
a helyzetet, amelybe kertl.

Vannak, akik szerint nem Szent Istvan ezer éves al-
laméanak feldarabolasa okozta a magyar lélek megrop-
panéasat, hanem forditva: a magyar Iélek elbizonytala-
nodasa, a nemzet szellemi tévelygése, a téves politika
vezetett a torténelmi szerencsétlenséghez. Lehetsé-
ges. Kéznél a szerbek példaja, hogyan valt a jobb sors-
ra érdemes nép nyolcvan évre visszanyulé rossz politi-
kajaval sajat balsorsanak a kovacsava. Nehéz elhes-
segetni magunktol azt a gondolatot, hogy mikent a lé-
lek betegsége sokszor elbtte jar az egyes szervek sor-
vadasanak, a népek szellemi hanyatlasa is elétte jar
balsorsuknak, pusztulasuknak. Ez is olyasmi, mint a
tylk vagy a tojas dilemmaéja: nehéz megmondani, hogy
mi volt eldbb. Kétségtelen viszont, hogy a komor és
nehéz idok megtorik a szolgasorba kényszeriilt népek
lelkét. Meglehet-e Uszni lelki sérllések nélkil a kisebb-
séqi létet? Az emberi természet sokféle, igy a tlinetek
is masok és masok, de a félelem, a fliggdség, a kiszol-
galtatott helyzet ilyen vagy olyan formaban, de sebet (it
az ember lelkén. Ez az, amit a |élektan morbus minori-
tatis néven szokott emlegetni.

Az elsd nemzedéket még nem lehetett megtorni.
Oket még egybeforrasztotta a sorskdzosség tudata, a
kozos érdek, az ellendllas, a dac. A jogtiprokkal kemé-
nyen szembenézve alltak a sllyos megprobaltatasokat.
Az id6 azonban megtette a magaét. A nagyszilék szi-
vossaga a multe, az utanuk jovo generaciok lélekben
megroppantak, erdt vett rajtuk a puhasag, beletorodes,
fasultsag. A koz6sség szellemi ereje megtort, az élet az
egyéni érdekek mentén szervezddik, ennek megfeleld a
tudatzavar, az erkolcs fellazulasa, a politikai viszonyok
kuszaltsaga. A délvidéki magyarsag nem egy nagy csa-
lad tobbé, nem 6sszeszokott testvéri kozosség, amely a
kozos célok megvalosulasara torekedne.

A nyolcvan esztendo alatt a magyar szellemet rész-
ben megfojtottak, részben felérolte magat. A magyar is-
kolarendszer és mivelddési intézmények felszamolasa
a nemzeti kultira és szellemiség szempontjabol szor-
nyl kovetkezményekkel jart. Az anyanyelvi analfabé-
tizmus, a miveletlenség, a szellemi igénytelenség szé-
les néprétegeket tett bizonytalanna nemzeti multjaban
és erkolcsi magatartasaban. Az elemi és kozépiskola
diakjai kozott ma fehér hollénak szamit az, aki a he-
lyesirassal tisztaban van, a folyékony olvasas és fogal-

mazas pedig az érettségizett diakok szamara is nagy
megprobaltatas.

Az egyszerli emberek rémisztden kozombosek let-
tek nemzeti |étilk vonatkozasaban. Sérilt nemzet- és
identitastudatuk miatt konny( prédaiva valtak minden-
féle propagandanak: a kommunizmus eszmejének, a
nak, mint ahogyan ma is egylgy(en felllnek kilonféle
hamis és hazug szélamoknak. Stabil magyarsagtudat-
tal rendelkez6, a nemzettel sorskdzosséget vallalo, an-
nak felemelkedésén faradozo értelmiség hijan ez nem
is alakulhatott masként.

A délvidéki magyarsag tobbszor is vezetd réteg nél-
kil maradt. Az értelmiséget mindig megtizedelték,
meghurcoltak, szétszortak, elizték, vagy addig tapos-
tak, mig kezes barannya nem valt. A régiek helyére fel-
kapaszkodo, paraszt és iparoscsaladbol szarmazo elsé
generacios értelmiségiek, mire diplomahoz jutottak,
magyarsaguk vonatkozasaban tébbnyire komplexusos-
sa valtak. Részben a magyar nyelvl és szellemisegu
iskolak hianya miatt, részben a mas nyelvi és kulturélis
kornyezetbe torténd beilleszkedés soran elszenvedett
sérelmek kovetkeztében. A pozicionalt értelmiség poli-
tikai-ideologiai szerepvallalasa miatt még inkabb meg-
hasonlott onmagaval: lojalitasat bizonyitandé igyeke-
zett a magyarsagot elriasztani multjatol, hagyomanyai-
tol, legféképpen a nemzetben valo gondolkodastal, igy
aztan a kulso ellenségnél is jobban hozzajarult a délvi-
deki magyarsag felmorzsolédasahoz és asszimilaloda-
sahoz.

Letszamahoz viszonyitva elkepesztoen sok koltdvel
és iroval dicsekedhet ez a maroknyira zsugorodott né-
pesség, irdink azonban (kevés kiveteltdl eltekintve) sok
mindenrdl imak, csak egy dologrél nem, és arrol soha-
sem, nevezetesen annak a szerencsétlen kisebbség-
nek a hanyattatott sorsarol, amelynek maguk is része-
sei. Ellentétben az erdelyi, felvidéki irokkal, nalunk nem
szllettek ir6i mivek arrél, hogyan forgattak ki apainkat
jogaikbol és javaikbol. Nem téma, hogy a testveérek, ro-
konok, ismerdsok kozll hanyan és hogyan estek aldo-
zataul az er8szaknak. Az sem, hogy milyen veszeélye-
ket, buktatokat rejtett a kisebbségi sors magaban. Mint
ahogyan nem ihlették meg iréinkat a nehéz helytallas
sziv- és torokszorongato ritka kivételes példai sem. De
nem szoltak a passziv ellenallasrdl, arrol a folosleges-
nek latszo viaskodasrol sem, amelynek a nemzetiikhoz
ragaszkod6 emberek igen sok anyagi és erkolcsi karat
lattak. Arrdl sem akartak tudomast venni irastudéink,
hogy milven mély letargiaba esett az egész Délvidék
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magyarsaga, milyen drasztikusan csokken a népesség
szama, miként romlik szellemi és fizikai allapota, az ér-
tekrendszereben, szemléletében okozott torzulasok
miatt hogyan valik karos szenvedélyek rabjava, s ho-
gyan pusztul, vesz és széled szét a nagyvilagban.
Miféle politikai kabulatnak volt rabja - és rabja ma is
- értelmiségiink, amely egy képzeletbeli, virtualis vilag
miatt nem hajlando tudomast venni sem a kisebbségi
sorshan toltott nyolcvan esztenddrdl, sem a bennunket
korilvevd kékemény valosagrol? Marpedig, ha a valo-
sagos elmény kimarad a kollektiv és nemzeti emléke-
zetbdl, ez olyan, mintha annak a puszta tényét is ta-
gadnank, hogy egy bizonyos térténelmi helyzet szerep-
I6i: szenvedd alanyai és cselekvd reszesei voltunk.
Pedig jelen voltunk és jelen vagyunk. A nyolcvan
éves elnyomatas ellenére a kisebbsegbe taszitott ma-

gyarsag nemcsak puszta létét tudta biztositani, hanem
a ra nehezedd politikai nyomas, a gazdasagi hattérbe
szoritas, a tarsadalmi felemelkedést szolgalo iskolak,
intezmeények, politikai érdekképviselet hianyaban is
meg tudott maradni, itt-ott szerezni is valamit. Igaz, csak
hihetetlen szivossaggal, munkabirassal, takarékossag-
gal, bhmegtagadéssal. Es hallgatassal. Az elszenvedett
sérelmekrél, bantalmakrol, az Utlegekrdl, megalaztatas-
rol, a félelemben és kiszolgaltatotisagban eltoltott élet-
rél még a vegso tiszteletadas soran sem esett szo.

Am hiaba a makacs hallgatas Trianonrdl, az elsd és
masodik vilaghaborut kovetd idészakrol, az elmdilt
nyolcvan esztendében kialakult tabuk és mitoszok fo-
6tt eljart az id6. Sok minden, amirél eddig csak szik
csaladi korben lehetett suttogva beszélni, mara mar re-
sze a kollektiv emlekezetnek es kozgondolkodasnak.

' Dr. Toth Pal Péter: Jugoszlaviabol Magyarorszagra. In. Fészekhagyo vajdasagiak. MTT, Szabadka 2001.
? E sorok iroja annak idején a nagybecskereki Masodik Vegyes Fégimnaziumban végezte tanulmanyait.
A magyar tannyelvii osztalyokban szamos tantargyat szerb nyelven tanitottak, tobbek kozott a biologiat, fizikat, filozofiat...

*1d. ma.

# lgaza van Sajti Enikdnek, amikor azt allitja, hogy a 44-es vérengzésekre nem a szerbekbe kodolt valamiféle zsigeri 6szton miatt
kerlt sor, ahogyan azt Cseres Tibor sugallja a Vérbossz( a Bacskaban cim@ kényvében, hanem politikai meggondolasbal.

* Lasd Sajti, id. ma.
® Raffay Ernd Trianon titkai, Budapest, Puski

2001. I. évf. 2. sz.

ARASS @) ——



48

GUBAS JENO
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ala venni, akkor arra kellene el6szor feleletet

adni, azt kellene meghatarozni, hogy merre
tart ma ennek az elszakitott terulet magyarsaganak a
mivelddési élete.

0 mikor a Délvidék kulturajat kivanjuk gdresd

A XXI. szazad kuszobén az az altalanos vélemeény
alakult ki, hogy ebben a szdzadban a tudas lesz a leg-
nagyobb érték, és csak azok a kdzosségek juthatnak
vezetd szerephez, amelyek a tudomanyos élet legma-
gasabb fokan allnak. Sajnalattal kell megallapitani azt
a szomoru tényt, hogy a Szerbidban él6 magyarsag
mind erdteljesebben balkanizalodik. Az lenne a kivana-
tos, hogy minél gyorsabban felzarkézzon az anyaor-
szag mind hatéarozottabban felfelé iveld oktatasi és mi-
velddési rendszeréhez és ezen at az eurdpai kulturalis
értekekhez, megis az tapasztalhato, hogy mind jobban
eluralkodik rajtunk az igénytelenség, a tradicionalis pol-
gari ertékek lebecsuléese, az altalanosan elfogadott vi-
selkedési kultura semmibevétele és a tudas, egyaltalan
az oktatas mind hatarozottabb mell6zése. Az dtvenév-
nyi kommunista hatalom lerombolta a polgari tarsada-
lom értékrendszerét. A délvidéki magyar polgari réteget
megsemmisitették vagy menekiilésre kényszerittették.
igy megsz(int az a felhizo er6, amely e tarsadalmi ré-
teg kulturalis és civilizacios feltorési vagyabol fakad, és
amely a polgarsag legpozitivabb jellemzéje. A falusi
élet lezlillesztése pedig megsziintette e kis kozosségek
évszazados hagyomanyait, és a varosokba aramlo fa-
lusi lakossag, mivel hitét feladva és gydkerét vesztve a
szocializmus hazug eszméibdl uj értékrendszert nem
tudott maganak kialakitani, ezért erkolcsi normait az
idetelepiilt idegeneknek és a varos lumpen elemeinek
viselkedésmodjabol épitette ki. Ezt még sulyosbitotta
az a szemléletmdd, amely az 1960-as—1980-as évek
relativ jomodjanak a kovetkezményeként alakult ki,
amely abban nyilvanult meg, hogy a gyorsan civilizalo-
déak pokhendi magatartasat nem kovette a miveltség
gyarapodasa és emiatt szérakozasuk, nyelvhasznalati
és tudasigenyik nem a kulturaltabb anyaorszagéhoz,

hanem a betelepliltek szokasaihoz alakult. Ezt tetézte
be a kilencvenes évek nyomora. Az erkolcsi értekek
devalvalodasaval a tudas elértektelenedett, es ez a pri-
mitiv életstilus atszétte egész életlinket, az oktatastol a
nyelvi igénytelenségen at a viselkedési szokasainkig,
megfosztva ezzel azoktol a kulturalis kapaszkodoktol,
amelyek segitséget nyujthatnanak a mind veszeélyezte-
tettebb magyarsagunk megtartasaban.

A délvidéki magyarsag oktatasi helyzetét egy a sor-
sunkat a szivén viseld tanarnd, a kozelmultban megtar-
tott pedagogustanacskozasra reagalva, a kovetkezo-
képpen abrazolja: ,Az eddigi oktatasi rendszer a tan-
tervvel egyetemben csak arra szolgal, hogy a diak mineél
jobban megutalja az iskolat, a tanart és azokat a tudo-
manyagakat, amelyek megismerésére igényt kellene
éreznie, és eleve megtorpan a tovabbtanulastol. Ez egy
romlott szellemiségil iskolarendszer, és ezen belil a
magyar oktatas sem valhat eredményessé. ... Banda-
szellem uralkodik az osztalyokban, a fiatal kozossegek-
ben, st az egész iskolaban, nem pedig a jo iranyba to-
rekvo — netan tanulasra 0sztonz6 - osszetartas. ... Az
iskolat (féleg az altalanos iskolat) a neveletlenség ural-
ja, s ennek fo okat — sok mas mellett — abban latom,
hogy pedagogusaink szinte semmilyen nevelést nem
kapnak a neveldi pozicid betdltésére. Legtobb tanar
képtelen kommunikalni a gyermekekkel, érzéketlen a
szocialis és lelki problémaik irant, nincs empatiakészse-
ge, valamint sem az dnfegyelem, sem a munkafegye-
lem terén nem példamutato. Es mindaddig, amig ilyen
negativ szelekcioval torténik a pedagogusi palya betol-
tese, semmi javulas nem varhato, mert a jelenleg miko-
dé tanitéi, tanari tarsadalom legalabb nyolcvan szazalé-
ka, élet- &s munkaévektdl fliggetlenul, nem képes sem
befogadni, sem megvalésitani célkitlizéseinket. Es erre
nem az anyagi hattér a magyarazat, mert az, aki nem
képes, az haromszoros fizetésért sem képes.” ime ez a
véleménye iskolarendszerinkrél egy tapasztalt, gyakor-
6 pedagogusndnek. Es ekkor még nem szoltunk azok-
rol a megkuilonboztetd és jogfosztd torvenyekrél, ame-
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lyeknek az egyeddli céljuk a kisebbségi oktatas elsor-
vasztasa. Ide kivankoznak Csokonai verssorai: ,Dudva
lenne a dudvak / Kozt az ananasz, / Kanasz marad, aki-
nek / A nevel6je kanasz.” Ennek ismeretében nem lehet
kétséges, hogy mely iranyba halad a délvidéki magyar
oktatas és ezzel egyutt kulturank.

Sajnos nem csak az oktatas hianyossaga az egyet-
len oka szellemi romlasunknak. Persze ez is, de na-
gyobb gondot jelent egy olyan 6nalld, hivatalos magyar
intézmény hianya, valojaban egy délvidéki magyar okta-
tasi és mivelddési minisztériumi feladatokat ellato
szerv, amely megfelelé6 médon szervezné és iranyitana
a mivel6dési életet, valamint kidolgozna és a kormany-
hoz beterjesztené mindazokat a koveteléseket, ame-
lyek elengedhetetlen feltételei mindséges oktatasunk-
nak és szellemi gyarapodasunknak. Az itteni magyar
politikai partok mindegyike programjaba iktatta a ma-
gyar muvel6dési és oktatasi rendszernek a hatalomtol
fuggetlen mlkodtetését, de eddig minden eredmény
nélkil. Az &llami intézmények ugyanis nem viselik szi-
vikon gondjainkat, sét boldogok lehetlink, ha nem gor-
ditenek akadalyt munkank elé, annak ellenére, hogy fel-
adatuk lenne az itt él6 magyarsag kulturalis oroksege-
nek és tevékenységének megbrzése, tanulmanyozasa.
Azok az intézmények, amelyek nem 6nall6 magyar ira-
nyitas alatt alinak, mint példaul a muzeumok, levéltarak,
konyvtarak, miemlékvédelem, stb. enyhén szélva mel-
|6zik a magyar vonatkozasu anyagok mentését vagy ku-
tatasat. Az a néhany, egy kézen megszamolhatd, csak
a magyarsaggal foglalkozé intézmény pedig, mivel
mindegyikének a vezetését a szerbiai hatalom nevezte
ki, gondosan ugyelve, hogy nehogy magyar érzelmi
egyének kerlljenek oda, altaldban csak latszatteve-
kenységet folytat vagy kozmopolita eszméktdl vezérel-
ve minden nemzeti jelleget eltipor. Ennek az irasnak
hely- és id6beli lehetdségei, bar erre nagy szlkség len-
ne, sajnos nem teszik lehetéve, hogy a magyarsaggal
kapcsolatos minden kulturalis intézmény tevékenységet
értékeljuk, elsbsorban a delvidéki magyarsag érdekei-
nek megvalosulasa szempontjabdl. Azért lenne erre
szilkség, mivel mar tobb mint dtven éve senki sem mér-
te fol ezeknek az intézményeknek a munkaeredménye-
it és féleg mulasztasait, természetesen nem a hatalom,
hanem az itteni magyarsag érdekei szemszogébdl.
Nem vazolhatjuk fel azonban a délvidéki magyar kultu-
ra fejlédésének iranyvonalat, ha legalabb néhany szo-
val nem mutatunk ra elsésorban azokra a hianyossa-
gokra, amelyek nem a hatalom nyomasara, hanem sok-
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kal inkabb az ott dolgozék hanyagsaga vagy gyakrab-
ban a tulzott lojalitasa miatt alakultak ki.

Nem vitas, hogy az elektronikus médiumoknak,
azok koziil pedig a tévének van a leghatasosabb koz-
véelemenyt formalo ereje. Azt sem kell kilon kihangsu-
lyozni, mert mindenki szamara ismeretes, hogy milyen
az Ujvidéki Televizi6 magyar misorainak a szinvonala
és féleg, milyen volt a miloSevici idészakban a haboru-
ra uszitd, magyarellenes szerkesztéspolitikaja. Sajnos
ez a hatalomvaltas utan sem javult, igaz, ma mar nem
a ,mennyei nép” jogfosztasat szajkozzak, de rolunk,
sorsunkrol, életlinkrél még kevesebbet hallani, mint ré-
gebben. Szdlni kell azokrol a nemzetiinkre karos, rejtett
machinaciokrol is, amelyekre az atlagos néz6 fel sem
figyel. Mar azért is, mivel ezek egy beteges, tullihegett
lojalitas kovetkezményei, amelyeket a riporter tudato-
san vallal és épit be a misoraba. Ennek illusztralasara
csak két példat szeretnék emliteni. Az észak-bacskai
pedagogus egyestilet szervezésében a délvidéki tanu-
6ifjisag korében egy igen jelentds szaval6versenyt
tartottak, amelyen minden versmondénak a Himnuszt
és a Szozatot kellett megtanulnia. Errél az Ujvidéki Te-
levizio mlvel6dési stabja is készitett csaknem tizper-
ces felvételt. Es amig a dijnyertesek szavaltak a két
verset (legalabbis a képernyén ez volt lathato, am hal-
lani nem adatott meg a tévénézoének), addig a riporter
a szervezbvel csevegett a szervezési korliményekrol,
csupan azért — ez a modszer a parlamenti tudositasok
idején mar megszokott dolog volt — hogy a mlsorban
véletlenlil se, egyetlenegyszer se hangozhasson el a:
,Hazadnak renddletlentl légy hive, 6 magyar.” Hason-
l6an tudositott a tévé az oromhegyesi Gazdag Ag nevii
rendezvényrdl is. A helyszini tudésitasban a hattéri
hangfoszlanyokbdl hallani lehetett, hogy az asszonyko-
rus a ,Boldogasszony anyank”... kezdetl éneket adja
eld, de azt mar a riporter beszédétdl nem lehetett hal-
lani, hogy ,Magyarorszagrdl, édes hazankrol, ne feled-
kezzél meg szegény magyarokrol.” Minden mas ,sem-
leges” ének elhangozhatott, csupan a magyarsagunk
megnyilatkozasa volt tabu, még hattérhangfoszlany-
ként sem kerulhetett be.

A napokban azt olvastam az Ujsagban, hogy a sza-
badkai Népszinhaz a , Vajdasagi Magyar Nemzeti
Szinhaz" nevet szeretné felvenni. Ez mindenképp kiva-
natos lenne, de azt is tudni kell, hogy nem a néy, a kl-
s6ségek hatarozzak meg az intézmény magyar nemze-
ti jellegét. Mert amig a szinhaz a ,Van, aki forron
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szereti...” jellegli darabokat jatszik, és meg elvéetve
sem a magyar nemzet kivalo dramairdinak mdveit, mint
amilyen példaul A balkani gerle, az Advent a Hargitan,
a Szuzai mennyegz0, Az a szép fényes nap, A két Bo-
lyai, Az aruld, a Bank ban, a Mozes stb., addig, bar jo
szinhaz lehet, de magyar nemzeti nem.

A magyar nyelv(i radidzassal is nagy gondok van-
nak. Ez azért is sajnalatos, mert nem csak a hatalom
altal pénzelt radioallomasok mellézik a nemzettudatot
erdsitd es népneveld misorok sugarzasat, hanem pél-
daul a magyar dnkormanyzatok altal mikodtetett Sza-
badkai Radio is. A zenei szerkesztés a zenei analfabe-
tizmus szinvonalan miikddik, nem a jo zenei izlést szol-
galja, hanem a népbutitast és az izlésficamot. Az a ma-
gyarazat, miszerint a nép ezt szereti hallgatni, csupan
olcsé demagobgia, mert gondos neveléssel a kozizlésre
is lehet hatni, felébreszteni az emberekben az igényes-
séget, ami egy kozszolgalati médium esetében fontos
feladat. Az sem érthetd, hogy a draga misoridét, ha
mar lehetéseglnk nyilt magyar nyelv( misorok sugar-
zasara, miért nem hasznaljuk ki maximalisan? Miért
nincsenek irodalmi, hagyomany6rz6, tudomanynép-
szer(sitd, vallasi, egyszoval népnevelé misorok?
Mindezek helyett vég nélkil megy a legsilanyabb disz-
kozene és reklam. Es ha mar szoba keriilt a reklam, fel-
foghatatlan az is, ami mar a radiézas alapkovetelmé-
nyeit serti, hogy miért szilkséges példaul a nepzenei
mlsort megszakitva, a zeneszamok kellés kozepén,
minden bejelentés nélkil beiktatni egy mas stilusu ze-
nével szinezett reklamot. Viselkedéskultirank hianyat
jelzi az is, hogy néhany bemondo osszetéveszti a hirek
olvasasat a jopofaskodo vasari kikialtd szerepével. A
tévézés és a radiozas viselkedési kulturajarol még so-
kat lehetne szdIni, de ez eltéritené ezt az értekezést a
temajatol. Ezert visszatérve hivatalos intézmenyeink
munkajanak a hianyossagaihoz, mindenképpen szélni
kell azokrol a tevékenységekrol, amelyek ezt az (rt po-
tolni igyekeznek. Néplnk éIni akarasat, erkdlcsi tarta-
sat jelzi az a torekvés is, hogy azt a munkat, amit az in-
tézmények szandékosan vagy csupan hanyagsagbol
elmulasztanak, azt a mind jobban er6sodd amator és
civil egyestletek megkisérlik helyettesiteni. Bar |étez-
nek kiemelkedd eredmeények is, mégis meg kell allapi-
tani, hogy ezek nem képesek ezt a munkat kelloképpen
elvégezni. Az az amatér tevékenység, amely csak a
mult hagyomanyainak és a nepi kultiranak a megorzé-
set oleli fel, es mivelddesi egyesileteink majd mind-
egyike csak ezzel foglalkozik, nem képes olyan népmd-

veld munkat kifejteni, mindazokat az igényeket kielegi-
teni, amelyek benniinket a XXI. szazad europai és az
egyetemes magyar kulturélis értekek befogadasahoz
és birtoklasahoz felemelnének. Pedig a délvidéki ma-
gyarsagnak is joga lenne erre, mert mi is részesei és
alkotoi vagyunk annak a kultiranak, amit ez a nép 1100
év alatt Europaban alkotott. Sajnos mindebbdl nemigen
részestlhettlink, hisz tankényveink tizedrangu irokkal
akarjak vagy nem akarjak megszerettetni irodalmun-
kat, a torténelmUnkrol csak a bineinket hallhatjuk, és a
Kodaly-modszer zenetanitasa s tiltott iskol4inkban. igy
nem is csoda, ha nem az eurdpai, hanem a balkani jel-
zOvel illetett kultdra iranyaba menetellnk.

Az elmondottak sajnos szellemi nyomorunknak
csak egy kis toredéke, csupan a jéghegy csucsa, hisz
még nem is szoltunk arrdl a nagyméreti nyelvi igényte-
lenségrdl, amely talan egyetlen magyarlakta régiot sem
jellemez ennyire. Nalunk nincs semmi értéke az anya-
nyelvismeret szinvonalanak. Altalaban ugyantgy da-
dog, makog, -suk, -slkozik az orvos, a merndk, az
egyetemi tanar, néha még a radiébemondd is, mint a
nyolc elemivel rendelkezd segédmunkas. Sckan még
nem is éreznek lelkiismeret-furdalast gyatra nyelvisme-
retlk miatt, vagy legalabb is azzal haritjak el a kritikat
(ha erre egyaltalan sor kerul), hogy mi jugé-magyarok
vagyunk, ezért mindenki nézze el hibainkat. Egyes
nyelvi vétsegek mar-mar délvidéki nyelvjarasnak
mondhatok, hisz lepten-nyomon talalkozhatunk veluk.
llyen péeldaul a ,koszonve” és a kdszonhetden” dssze-
tévesztése. A Magyar Szoban nap mint nap talalkozhat
ezzel a hibaval az olvasd, a Hét Nap Banati mellékle-
teben pedig ez mar altalanos jelenseg. A legelszomori-
tobb, hogy neves iroink is olykor-olykor elkovetik ezt a
hibat, pedig erre szamtalanszor felhivtak a figyelmet.
De ki olvassa dr. Agoston Mihaly nyelvmiivels irasait,
ha a tévebemondo, a tobbszori figyelmeztetés ellenére
is, kitartéan Bolgariat mond. A nyelvi sziirkeség, a szo-
kincs hianya, de legfoképp a fogalomtévesztés mar-
mar olyan méreteket olt, hogy a kozérthetoséget és a
kommunikaciot veszélyezteti. Lassan nem leszink ké-
pesek anyanyelviinkdn a gondolataink pontos kifejté-
sére, a szegényes beszédkészségnek a visszahatasa
pedig gondolatszegénységet szil. Ez viszont megfoszt
bennlinket az egyenrangusagtol, hisz az, aki szolni
nem tud, a jogait sem képes kovetelni, még kevésbé
érvényre juttatni. Lehet, hogy jobb lenne a helyzet, ha
a hetvenes évek elején a hatalom nem rombolta volna
szét a nyelvmUveld mozgalmat. Akkor talan kozérdek-
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vé lehetett volna tenni az anyanyelv szeretetét és a he-
lyes beszéd fontossagat. Azéta ez az Ujvidékre helye-
zett szervezet csak latszattevekenységet folytat, és a
vezetést jogtalanul bitorldé egyén, akinek a megbizata-
sa mar tobb éve lejart, csak azzal torédik, hogy a Ma-
gyarorszagrol kapott pénz elkoltését valamilyen médon
igazolni tudja. Az adai Szarvas Gabor Napok, mivel f6-
leg tudomanyos tanacskozasokra szoritkozik, nem ké-
pes szélesebb tdmegeket megmozgatni.

Ujabban mégis felcsillant némi remény, ami talan
meg tudna valtoztatni kulturank egészét. Magyarorsza-
gi tamogatassal ugyanis felvetddott egy onallé magyar
hivatasos intézmény megalapitasanak a lehetdsége,
amely 6sszefogna és koordinalna a vellink kapcsolatos
0sszes mvelodési és oktatasi tevékenységet, begyij-
tené szellemi és targyi emlékeinket, egyszoval magas
szinvonalon, profi médon iranyitana a délvidéki magyar
oktatast és a kulturalis életet. A legutobbi hirek azon-
ban masrol szdlnak sajnos, mert minden szép, hasznos
magyar almot, rendszerint mi magunk rombolunk szét.
Mivel a politka nagyobb hatalommal, de talan helye-
sebben szolva jobb osszekottetésekkel rendelkezik,
mint a kultura, ezért valészinileg a magyarorszagi pén-
zekbdl értesuléseink szerint nem magyar hivatasos kul-
turalis intézet, hanem parthaz épil majd. A kulturalis

életink pedig foszlik es sillyed, maga utan a mélybe
rantva az itteni magyarsag gazdasagi lehetdségeit is.

Ha sorsunkon révidesen nem leszlnk képesek val-
toztatni, akkor par éven bell, a shengeni hatér |étrejot-
tével szamunkra nem csak a gazdasag és a politika ké-
pez majd athidalhatatlan nehézségeket az eurdpai fel-
zarkozashoz, hanem sokkal inkabb iskolazatlansagunk
és hianyos maveltséglink. Mi nem leszlnk képesek
ugyanis megfelelni mindazoknak a tudas- és szakma-
beli kihivasoknak, amelyeket a XXI. szazad gyors tudo-
manyos és miszaki fejlédése majd elénk tar. Magyar-
orszag, de a fejlett nyugati allamok is mindent meg-
tesznek a felnovd nemzedék iskolazottsaganak és mu-
velodésének az erdekében, s ha mi délvideki magyarok
az ellenkez6 iranyba haladunk, ha az oktatasunkat
mindinkabb leziillesztjlk, akkor a politikai és gazdasa-
gi shengeni vasfliggonyt, egy miveltségbeli is athatol-
hatatlanabba szilarditja. Igaz, léteznek lelkes népneve-
I6k, bator és kitartd ,virrasztok,” akik megprobaljak
menteni a meg menthetét, de

.Szempillank is csuklik immar ...

S ha az alom elnyomott,
S mi is alszunk, boldog Isten!
Akkor aztan kesé minden -

Mozdulhat a tetszhalott! ...
(Vajda Janos: A virrasztok)
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nyelven irok! - jelentette ki jeles kalténk a

‘60-as évek végén vagy a hetvenes évek leg-
elején az egyik delvidéki kisvarosban megtartott irodal-
mi esten, melynek kozonsége foleg kozépiskolasokbal
allt. Abban a kifejezetten magyar tobbségil varoskaban
akar rebellisnek is tlnhetett akkor ez a kamaszokkal
osszekacsinto, onmagat roppant korszer(inek érzé ma-
gatartas, mely ,csupan“ a nemzeti hovatartozasat rii-
hellte, ki tudja milyen megfontolasbal, mely csupan ju-
goszlav akart lenni. Igen, jugoszlav...

.Ezek jugoszlavok" - allapitia meg Kosztolanyi
1930-as ludasi latogatasan. ,Tanyai gyerekek tlnek a
padokban, csupa magyarok. Folkérnek dalolva koszon-
tének. »Fajem Isus, ljubim ruke« - jegyzi le napléjaba.
-Varady, a tanyai tanito, hihetetlen piszkos, kopott ru-
haban a dobogén. O is szinmagyar, de reszket az éle-
téért. (Most bocsatottak el 120 magyar tanitot.) Csak
szerbet tanit, a tobbi targyat elhanyagolja. Alig dadog
szerbll, de folyton a szerbet nyaggatja. Vizsgazik a
tanfelligyeld el6tt, a gyerekek altal.”

,Még emléksziink abbdl a régi szép idébol, amikor
mi, jugosziavok még utaztunk® -irja az egyik délvidéki
koziré 2001 tavaszan. Mi jugoszlavok - mormolom ma-
gam elé, pedig széban forgo irasabol kellene idéznem:
,alig tiz éve, hogy Magyarorszag szamara mi voltunk
Europa, az arubdseg, a jolét, sot a szabadsag jelképe.
Mert mi a Kanari szigeteken nyaraltunk, amikor nekik
az alom netovabbja a jugoszlav tengerpart volt. Az az
orszag voltunk, ahova még keéziratot is érdemes volt
csempeészni, eurdpai leveg6t szivni lehetett jarni."

- Istenem, mennyi hamissag, mellébeszélés! Jugo-
szlavidban, abban az eurdpai levegdjli orszagban,
1988 kozepéig folyamatosan politikai kirakatpereket
rendeztek, az anyaorszag sz6 hasznalataért, példaul,
birdsag elé allitottak az embert. Istenem, mekkora szel-
lemi zirzavar! Csak az eltetvesedés, a szétesés, a
pusztulas vethet neki véget?

Az ezredvég utolso évtizedében kiasott tomegsirok,
a hullakkal telezsufolt hiitékocsik elég érzékletesen

N ekem egyaltalan nem fontos az, hogy melyik

szolnak arrdl, hogy Kézép-Eurdpaban, hogy a Balkanon
mennyire nyomor(sagos dolog kisebbséginek lenni. A
XX. szazad elején nagyhatalmi tamogatast élvezd terro-
rizmus utédallami terrorizmusba torkollt, s a kisebbségi
sorsha jutott magyarsag a zsakmanyatél megtaltosodo
szabad rablas allandosult célpontjava valt.

Felénk még a fak levelei sem lehettek zoldek - errdl
sz0l az a két vilaghabor( kozotti nyugat-bacskai torté-
net, melyben a magyar amatorszinjatszok diszletein at
kellett festeni a fak zold leveleit kékre.

A délvidéki magyarsag a 2. vilaghaboru végén nem
temethette el, nem sirathatta el nyilvanosan halottait. Az
etnikai tisztogatasnak, az artatlan lakossag lemészarla-
sanak nalunk hagyomanyai vannak. - Ne nyirjatok ki min-
den magyart, nem lesz elég napszamosunk! - ezzel a fel-
kialtassal kezdddott meg 1944 végén az vjabb felszaba-
ditasunk, melyet majdnem fel évszazados hallgatas, el-
némitottsag, mellébeszéleés kovetett. A gybztes partiza-
nok gaztetteire nem volt kivancsi a vilag. A gydztes parti-
zanok meg az anyaorszagban is szabadon vadaszhattak
egy ideig a delvidéki magyarokra. A vérveszteséglink, az
arvasagunk, a kifosztottsagunk, a megszégyenitettse-
glink, a kiszolgaltatottsagunk volt akkor a hegy. A roppant
méretd, folenk magasodo hegy. Melynek meghoditasa el-
maradt. Melynek csticsarol sokkal tobbet lathattunk vol-
na. Tudhattunk volna meg magunkrol.

A 2. vilaghaboru utan a délvidéki magyarsag szinte
értelmiség nélkiil maradt. A magyar értelmiség ellizése,
a janicsarok magyar rétegének kialakitasa, szélesitése,
a magyarsag szolgasorba taszitasa Trianon ota kiemelt
fontossagu feladatnak szamitott - €s szamit még ma is
a Délvidéken. 1945 utan az irastudatlansag felszamola-
saban verbuvalodo els6 generacios értelmiségiek igazi
példaképek, életmivel és tartassal rendelkezd palyatar-
sak nélkil, a helyzet kényszerébe kapaszkodva, tették
meg elsd [épéseiket. Az *56-0s magyar forradalom leve-
rését kovetd idészakban - ,nalunk jobb magyarnak len-
ni, mint Magyarorszagon!” - nétt meg a kilonutas, jugo-
szlav tudat azsidja. Ujvidék is azokban az években - a
magyar irodalom 1959-ben kapott tanszéket az 1954-
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ben alapitott Ujvidéki Egyetemen - valt a vajdasagi ma-
gyarsag Uj, mesterségesen kialakitott és allambiztonsa-
gi szempontbdl jol ellendrizhetd kozpontjava. A Magyar
Tanszék kortli pezsgésben, a délszlav kozvetitéssel
termékenyitben hatd, és a szomszédos szocialista or-
szagokban akkoriban még tabunak szamito, kisérlete-
z6, avantgard iranyzatok massagaban az Ujvidéken ta-
nulo, az oda keruld tehetséges fiatal alkotok Uj folyoira-
tot indithattak a hatvanas évek elején, kik a jugoszlav
szellemi életbe vald bekapcsolodast tekintették fo cél-
juknak. Az onallésagatol akkor kezdett egyre inkabb fol-
fuvalkodni a jugoszlaviai magyar tudat.

A nagy félreertesek és dnbecsapasok ideje volt az.
Ami, mondjuk, Magyarorszagrol bator ellenzékiségnek
tlnt - példaul a Szovjetunié politikajanak kemény bira-
lata, stb. - az Iényegében a legkevesebb batorsagot
igényld, az akkori jugoszlaviai hatalomhoz dorgolédzo
magatartas volt. Fiatal iroink az irok iroi szerettek vol-
na lenni. Modernek a végtelenségig. Ugy tagadtak a
hagyomanyokat, hogy nem is ismerték azokat. Forma-
bontonak tartottak magukat, holott a format sem ismer-
ték meg igazan. Remek, jobbara balkani gatlastalan-
saggal fliszerezett irodalmi jatszadozasok, a szomszé-
doknal - de csak ott! - tabunak szamito témak jelentet-
ték akkoriban a jugoszlaviai magyar irodalmat, mely
mintha csak az anyaorszagi és a Nyugaton él6 inyen-
cek szamara készUlt volna. Annak a kézegnek a tuda-
tara, melybdl alkotoi szarmaztak, a délvidéki magyar ol-
vasok tudatara, néhany kisebb kivételtdl eltekintve,
meg sem probalt rahangolodni.

Hamis kép alakult ki rolunk a hatvanas és hetvenes
evekben a helyzetiinket jonak tarté anyaorszagi megité-
léssel egytt. A latvanyos jugoszlav kirakat nem johetett
volna létre az értelmiségiek, az irok hathatds tamogata-
sa nélkil. A titdi Jugoszlavia legligybuzgobb, leghiisé-
gesebb népszerisitbje épp a megnyomoritott kisebbsé-
giek folkapaszkodo, ujsutet(i értelmiségi rétege volt,
mely fokozatosan 6nmaga legjobb foljelentéjévé valt. A
deélvidéki magyarsag szellemi élete pedig azert valhatott
irodalomcentrikussa, mert az irodalom volt az anti-
sztalinista sztalinizmust, a szabadsag kirakatat kiagyald
hintapolitikabl jol megéld rendszer fé reklamhordozoja.

Tito 1980-ban halt meg, s a délvidéki magyar irok
nagy tobbsége versben, prézaban bucsuzott az ,utolso
Habsburgtol*, a magyarsag egykori hohératol. A kom-
munizmus altal évtizedeken at kiskorusitott emberek
zokogva eskudoztek Tito sirjahoz zarandokolva a test-
veriség-egységre, melyet 1985-ben - a primitivizmus-
nak micsoda abszurd valtozata! - torvény altal védetté
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nyilvanitott a hatalom. Ugyanebben az évben Ujvidé-
ken tartotta meg 9. kongresszusat a jugoszlaviai ird-
szovetség, melyen mar latszottak az orszag szétesésé-
nek jelei. Erdekességként itt elmondhaté: a jugoszlavi-
ai irészovetseg utolso elnoke egy délvidéki magyar ir¢
volt - mintha a magyarok ragaszkodtak volna a legin-
kabb Jugoszlaviahoz.

1991 nagy fordulépont volt a délvidéki magyarsag éle-
tében, hisz a magyarsag szandekosan tllméretezett
mozgositasa, a magyar alkotok harcterek poklaiba keny-
szeritése, kiszoritasa, ellizése lerantotta a leplet az al-
noksagrol, teljes valosagaban mutatta be a veliink szem-
ben megnyilatkoz6, mar nem is titkolt ,testvéri* szandé-
kot. - Inkabb a javainkat, mint az életiinket akarjak - mon-
dogattuk, noha a habortinak magyar aldozatai is voltak.

A délvidéki magyarsag éppen a mozgositasok hata-
sara gyogyult ki megtévesztettségébdl, kezdett kozos-
ségge formalodni az utolso pillanatban, hisz a szolida-
ritasérzet, a nemzeti onbecsllés évtizedekig elhizddd
hianya a létezés peremére sodorta. Igényeit is, irodal-
mi és egyéb igényeit is az fogja meghatarozni, hogy ké-
pes-e €s mennyire képes igazi kozosségként mikodni.

Szinte mindent eldlrdl kell kezdeniink azokkal akik
vallaltak a sz(l6foldjikon valé maradast, nem mondva
le természetesen, azokrél, azoknak a segitségérdl
sem, akik sz(il6foldjlik elhagyasara kényszerultek.

Az elmult évezred utolsd évtizedében a delvidéki
magyarsag szinni nem akaré betelepitésektdl tartva,
folfokozott idegengy(loletben, allami szintre emelt
fosztogatastol veszélyeztetetten, allandé |étbizonyta-
lansagban, szegénységben és nyomorban élt. Kész
csoda, talan aranytartalékaink csodaja, hogy ezek ko-
zOtt a korlimények kozott meg szilethettek szinvona-
las szépirodalmi alkotasok, és konyvek is jelenhettek
meg, jobbara anyaorszagi tamogatassal.

A délvidéki magyarsag a haborus uszitasok kozepet-
te is megdrizte jozan itéloképességét. Atélte a majd ha-
rom honapig tarté NATO-légicsapasokat - €s nem indult
meg a szamara elékeszitett menekiilttaborok felé. Tudo-
masul veszi a lényegében a szolgalelkiiséget és kisko-
rusagot nagyhangu blszkeséggel leplezd magatartas
balkani mesterkedéseit, cselszoveseit, s nem szlnik
meg abban reménykedni, hogy leigazdi is hamarosan az
értékeket teremtd, nem csupan az anyagi javakat, (job-
bara masokét) folélo életvitelre kényszerilnek.

Az, hogy iddnként csalédunk az anyaorszag ma-
gyarellenes intézkedéseket is hozé kormanyaban, hogy
idénként leirnak benniinket, nem szamit ujdonsagnak.

Megszoktuk mar.
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Van még mit feltarnunk

Mi tortént vellink 1918 utan?

mmar nyolc évtizednél hosszabb id6t hallgattunk

at, mert mindenki, még sajat véreink is ezt var-

tak télink. Nyolcvanegy éve nem mertiik azt ki-
ejteni a szankon, hogy 1920-ban, a francia kiralyok
kéjlakaban kegyetlentl elbantak nemzetiinkkel, mert-
hogy nem csak Magyarorszagot szabdaltak szét, ha-
nem a magyar nemzetet is. Hordoztuk magunkban a
fajdalmat, még mi, a sok évtizeddel késdbb sziiletettek
is, de errdl ,nem illett" beszélni. Ha pedig valamelyi-
kiink szabadabban célozgatott a Trianon-kastélyban
torténtekre, mindjart lepisszentették, mondvan ,Ne
magyarkod]’, vagy ,Mas sem hianyozna, mint hogy
meghalljak!”.

Tanaraink megtanultak, hogy errél hallgatni kell a
diak elott, szinészeink hozzaszoktak a mind divato-
sabba valo francia vigjatékok szerepeihez, Ujsagiroink
tollukkal épitgették a szocialis egyenldséget hirdetd
édenkertet, mikedvel6ink orrvérzésig roptak az alla-
milag is boségesen tamogatott népies mitancot, irdink
inkabb elemeztéek a vemhes mosdmedve lélektanat,
mintsem hogy a testileg és lelkileg meggyotort nemzet
dolgaival foglalkoztak volna. Miért is foglalkozott volna
barki kényes témakkal, hiszen a szolgalelkiségnek
gazdag jutalma volt: szocialis lakas, tisztes megélhe-
test biztositd munkahely, évente két hét tengerparti
nyaralas a vallalati ddilében, a Judas-pénzbdl leg-
tobbjének még kocsira, hétvégi udulére is tellett, sét,
néhany hold foldre, traktorra és az ahhoz tartozokra is.
Ez volt a legydzottek sorsa, amit egész jol viseltek. Ezt
mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy nemcsak a ta-
volabbi, azaz az els6 vilaghaboru utani borzalmakat,
hanem a masodik vilaghabor( végén torténteket is
gyorsan feledték, pedig akkor a délvideki magyarsag-
nak csaknem a tiz szazalékat gyilkoltak meg az utod-
allam henteslegényei.

Konyvek tanuskodnak arrdl, hogy a két vilaghabor
kozotti idészakban gerincesebb, vagyis nehezebben
megvasarolhaté magyarsag 6rkodott a szittya lang fe-
lett. Az akkori tanitok, lelkészek titkon tanitgattak a ma-
gyar betlk vetésére, majd irodalomra, torténelemre a

gyermekeket, pedig akkor még csak szolni sem volt
szabad magyarul Bacsorszag utcain... De hol vannak
mar azok a tanitok, azok a lelkészek?

De valtoztak az idék és mégis akadt ember, ir0, Ujsag-
iro, akiknek volt batorsaguk, hogy hozzanyuljanak 1944
Oszenek és 1945 tavaszanak titkaihoz, majd napvilagra
kerlltek a padlastakarito és koromtépd idészak féltve &r-
z0tt rejtelmei is. Megkinzottak, legyilkoltak hosszu névlis-
tait konnyezték ki magukbdl a tuléld megszolalok. Es
nem lett kilonosebb kovetkezménye a leleplezesnek.

Annyi mindenrél széltunk mar. Ahhoz is volt ben-
nunk mersz, hogy egyutt sirjunk baranyai magyarjaink-
kal a horvatorszagi haboru idején.

Most mar talan csak az maradt hatra, hogy tisztazzuk
a trianoni békediktatum alairasat kovett id6szakban tor-
ténteket. Vagy talan mégsem? Talan a honfoglalasig kel-
lene visszanéznink és nem csak ugy, vita nélkl elfo-
gadnunk a legrégibb elddeinkrdl maig koztudatban él6 el-
képzelést, miszerint a Karpat-medencét félvad, nyereg
alatt puhitott nyers hust fald, 6ldokld, gyujtogatd, foszto-
gatd haramia népség lakta be. Kezdetben talan az is
megtenneé, ha csak a torok hodoltsag elétti iddkig nydina
visszatekintéslnk, hiszen az azt kovetod idoszakrol szive-
sen és kimeritben szolnak a torokok utani betelepllok is.

Nemzettarsaim kozott is sokan vélekednek ugy a
mai nap is, hogy ennek a kérdésnek a feszegetése
olyan, mintha azon vitatkoznank, hogy mi volt elébb, a
tojas-e vagy a tyuk. Olyannal is 6sszehozott a balsze-
rencse, aki pénzért kinalta fel e téren ,tudomanyos
munkajat’, merthogy ,ezt éra kell bizni, hiszen 6 az
értelmiségi‘. Kedvem lett volna felvilagositani, hogy a
magyar nyelv értelmezése szerint az értelmiségi szo
arra a személyre értendd, aki modszeresen figyel, kér-
dez, keres, rendszerez, értékel, az igazsagot kutatja, s
ha kell, azért szenvedést is vallal. Még olyannal is talal-
koztam, aki fenyeget6zott, hogy feljelent. Nem is varom
az ekként vélekeddktdl, hogy részt vegyenek egy ilyen
tényfeltaré munkaban, hiszen 6k mar az elmult évtize-
dekben megmutattak, mit tudnak, mihez értenek, mire
kepesek.
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Akadnak azonban szép szdmban, akik velem egyiitt
fontosnak tartanak, hogy végre tisztazzuk: hogyan ren-
delkezett a békediktatum az utodallamokban rekedt
nemzetrészekhez vald viszonyulasrol és mit tartottak be
a rendelkezésekbdl az Uj vilag uj urai. Nem sirankozo
fajdalom-lajstromot kellene feléllitani, vagy legalabbis
nem azzal kellene elkezdeni, hanem a tényekkel.

Barmikor kilfoldi vendégeim érkeznek, igyekszem
Oket korbevezetni szulévarosomon, Zomboron, amely-
hez az id6 mulaséval mindjobban ragaszkodom. Elha-
nyagoltsagaban, gazdatlansagaban is szépnek, meg-
Ujulni képesnek latom, csak lelkismeretes vezetdkre len-
ne sziksége. Lepusztuld éplletei hajdan volt gazdag-
sagrol, fényes megyebalakrol taniskodnak. A konflisok
koptatta macskakovek, no meg a konflisok is eltintek,
de a XIX. szadzad romantikaja még nem tiint el teljesen.
Mig a hatalomtartok minden ide latogatonak igyekeznek
a varos 0si szerb jellegét bizonygatni, én a sajat vendé-
geimnek azt is elmondom, hogy a néhai megyeszékhely
egy-eqy intézmeényét kik, mikor és milyen céllal alapitot-
tak, és kozben nem hallgatom el, hogy voltak itt nemes
és szép kozos kezdeményezések, mint amilyen példaul
a varosi szinhaz épitése, amely a valamikori Délvidék
egyik legszebb szinhazaként volt szamon tartva.
Zombor magyar, német, szerb és bunyevac polgarai
kozadakozasbol épittették. Sajnos, csak mdalt idében
szolhatok a Megyehaz elétt a mult szazad elején allitta-
tott Schweidel Jozsef-szoborrdl vagy a mivészileg is
méltatott Il. Rakdczi Ferenc-allészoborrdl. Mindkett6t Tri-
anon utan romboltak le, illetve ontotték be az dnkéntes
szerb katonak emlékére emelt emlékm(i anyagaba. Ugy-
szintén mult idében szdlhatok arrél az emléklaprol, ame-
lyet a valamikori Schweidel-haz helyén allé épilet (ma
Testvériség-egység Altalanos Iskola) falarel két izben is
eltavolitottak. Hasonld emléktablaval elészor 1906-ban,
majd 1941-ben tisztelegtek az aradi golgotan hési halalt
halt vértant emléke el6tt. Nincsenek mar meg a Nimrod-
szobrok sem a néhai Vadaszkrt, a mai Szabadsag szal-
|6 bejaratanal és harom Florian-szoborral is szegényebb
a varos. Tonkrementek a napozok a Ferenc-csatorna
partjan csaknem kétszaz évvel ezeldtt létesitett stran-
don, pedig ez volt a varos egyik legattraktivabb kirandu-
l6helye, és a Sikaraként emlegetett kiserdé sem hason-
lit régi 6nmagéra. Vajon ki tud rola, hogy valaha ez az
Ambrozovitsok birtoka volt, ahova gyakran ellatogattak
Kossuth Lajos hozzatartozoi, hiszen Ambrozovits Béla
unokaveje volt a nagy forradalméarnak. Nem tudnak rola,
akarcsak arrdl sem, hogy a Szemz6-csalad adomanya
alapozta meg a zombori kérhaz épitését és az elsd be-
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rendezést es felszerelést is a Kamjonkai Szemz6k pén-
zelték. Ma Dr. Radivoj Simonovi¢ emlékét 6rzi nevében
és a bejarati emléktablan is a kérhaz. S arrdl sem tud-
nak, hogy a kornyek kastélyai hogyan néztek ki teljes
pompajukban, hiszen a valamikori gazdag tarsasagi élet
szemtanui, a pazar kuriak teljesen tonkrementek. Szem-
tanuk elmondasai alapjan tudjuk, hogy a butort részben
az utddallam déli részeire hurcoltak el, részben feltlizel-
ték, de arra is volt példa, hogy a falakat diszit6, oriasi
olajfestményeket diszndolak fedésére hasznaltak, mint-
hogy azok nem engedték at az esévizet, sét, volt, aki lat-
ta, hogy porcelantalbdl falatozott a j6szag. A Megyeha-
zan ma féltve 6rzott Eisenhuth-festmény, amely a zentai
csata egyik jelenetét orokiti meg, csak azért maradhatott
itt, mert méretei miatt masutt nem talaltak szaméara meg-
felel6 helyiséget.

Nem csak a szobrokrol, de j6 néhany csodalatos
épuletrél is ma mar csak mult idében beszélhetlink,
amelyekrél fényképek tanusitjak, hogy nem kellett vol-
na Oket lerombolni, mert nem voltak annyira rossz alla-
potban, hogy ne lehetett volna tatarozassal megmente-
ni valamennyit, de stilusukban vitathatatlanul mas iz-
|ést elégitettek ki, mint amilyen a bizanci.

Gazdag megye lehetett ez, nem is csoda, hiszen a
legnagyobb volt és a Szent Istvan kiralyunk altal alapi-
tottak kozott az elsdk egyike.

A mai varosi konyvtarat Bijeliczky Karoly alapozta
meg, a muzeumot pedig Frey Imre. No és a bogyofak, a
gyonyor(, terebélyes, minden megprobaltatasnak ellenal-
|6 celtiszek... Csihds Bend, néhai polgarmester telepitette
Oket és évtizedekig gondjukat is viselte. E kivalo személyi-
ségek neve is a homalyba veszne, ha néhany lelkes és fa-
radhatatlan miemlékvédd nem gondozna a sirjukat.

A Megyehazéara még vissza kell térnem, hiszen ott
orizték a legfontosabb iratokat, egyebek kozott a Torté-
nelmi Tarsulat iratait és konyvtarat is... 1918-ban az
emeletrél az ablakokon &t hajigaltak le a konyveket és
az iratkotegeket, majd felgyujtottak. A maradékot pedig
kiléra adtak el a piaci kofaknak, akik arujukat csoma-
goltak a kortorténeti dokumentumokba.

A Megyehaza Sztapari Uti oldalarol jol atlathatunk
arra az épliletre, amelynek falaban harom agyugolyd
6rzi az 1848/49-es magyar szabadsagharc emlékét.

Ennél azonban sokkal érdekesebb és lelkiekben is
jotékonyabb élményt igér a Szent Istvan templom, ame-
lyet Fejér Gyula apatplébanos és allitolag a kalocsai ér-
sekség is székesegyhaznak képzelt el, de a torténelem
szarnyat szegte az elképzelés megvaldsitasanak. A
csodalatos kéttornyl templom tornyai kozul Szent Ist-
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van kiralyunk koszon le, vagy talan csak lehajtja fejet és
azon buslakodik, amin mi is el-elkeserediink. Az oltar-
képen ugyszintén &t latjuk, amint felajanlja a Sz(izanya-
nak a Szent Koronat. Szent Imre és Szent Laszlo mint-
ha 6rt allnanak az oltar két oldalan. Arpad-hazi szentek
néznek le rank a kupolabdl is. A szajhagyomany szerint
amikor Major llic Bajka a szerb sereggel 1918-ban be-
vonult a varosba, elsd Utja ebbe a templomba vezetett,
l6haton gondolt bejutni, am egy verébcsontu és odriasi
batorsagu karmelita szerzetes, Gellért atya utjat allta,
mondvan, hogy a nagy szerb vezér csak az ¢ testén at
juthat a templomba és ronthat ra az oltarképre és szob-
rokra. Bajka nem tette ezt meg, Gellért atyat, aki egyéb-
ként horvat szarmazasu volt, ezért és sok maseért szive-
be zarta a katolikus hivok sokasaga és a mas felekeze-
tiek is, halalakor tobb kilométer hosszan hompalygott a
tomeg koporsoja mogott, a gyaszmenet egyik vége mar
a temet6ben volt, amikor a masik vége még mindig a
templomnal varta a tovabbjutast.

Gellért atyakbol azonban kevés van, nagyon kevés,
szenvedést is vallalo értelmiségi szinte alig akad. A
templomtél vendégeimmel a temetd felé vesszik az
iranyt. Utkdzben, a néhai Zsinagdga utcaban megmu-
tatom azt a helyet, ahol jeles nyelvésziink, Barczi Gé-
za szlllbhaza allt, no meg a valamikori Zsinagégat is,
melybe a koztisztasagi véllalat kdltozott be évtizedek-
kel ezelott, ami 1918 nem terméke, hanem érdekes
mod az antifasizmus idoszakaé.

A Szent Rokus temetdben megannyi elhanyagolt
sir, amelyeket lehetdség szerint miemlékvéddk gon-
doznak, a hozzatartozok vagy mar nem élnek, vagy in-
nen nagyon messze kerestek és leltek boldogulast
1918, majd 1944 utan. Lemegylnk a temeté melletti
Szent Kereszt templom alagsoraba is, ahol jeles koz-
életi személyek kriptai talalhatok, koztlik Husvéth Lajos
festbmivészé. Latjuk, néhanyakat  kilakoltatnak”, de
az sem kétséges, hogy a korabban kikoltoztetettek”
helyébe mar 0j ,lakok" érkeztek.

Néhany cimeres sir minden évben eltlinik, azaz-
hogy megmarad, de a neveket az (j tulajdonosok lecsi-
szoltatjak, sajat nevilket vésetik a helyiikre, am a csa-
ladi cimer érintetlen marad. Itt aztan béven akad me-
sélnivaldo Maly Jozsefrdl, Husvéth Lajosrol, Csavossy
Sandorrél, Sandor Bélardl aki a Habsburgokkal is re-
tyerutyasagban allt a Késmarkyakrol, mindaddig, amig
az Asbothok sirjahoz nem ériink... és vendégeimnek
végre egy pozitiv példat is mutathatok. Szakmabeli,
egy Ujsagird, a neve sem titok, Kovacs Jozsef és csa-
ladja véasarolta meg az Asboth-sirt azzal a szandékkal,

hogy a keszthelyi Georgikon egyik alapitdja hozzatarto-
z6inak végsd nyughelyét megovja a sirgyalazastol. A
Kovacs csalad a sirkdvet megforditatta, neve is felkerdl
ra és lam: az Asbothok és Kovacsok jol megfernek
egyitt a mennyorszag bejaratanal.

Nem mulasztom el megmutatni a valamikori katonai
temetdbdl megmaradt 17 honvédsirt, ennyi maradt a
tobb szazbdl, ezek is csak azért, mert a j6zan paraszti
ésszel bird, bator asszonyok - igaz lopva, nem egyszer
éjszaka - gondot viseltek réluk az elcsatolas utan. Ta-
lalgattak is az Ujdonsult varosatyak, vajon kik azok,
akik mindig viragot és gyertyat visznek ezekre a sirok-
ra, de faradsagot nem vettek, hogy meglessék az
.elkovetdket", akik koztl nem egy a doni kanyarban el-
tlnt fia emlékére apolgatta hosszu évtizedeken at az itt
elhunyt honvédek siremlékeit.

A honvédsirokhoz kozel talalhato az 1848/49-es em-
lékm, amelyet érdekes madon, zavartalanul emeltetett
fel Rl Istvan és csaladja a hatvanas években, annak bi-
zonyitékaul, hogy aki igazan elszant, az csodakra képes.

A tobb 6ras korséta utan, hazatérve még hosszan
beszelgetlnk, nézegetjuk a megsargult fotokat, eloke-
ril néhany muzealis értéknek szamito irat is, sot, elka-
landozunk Bodrog varahoz, amelynek mind keveésbe
latsz6 rom-maradvanyai a monostorszegi erdébe nyul-
nak. Hihetetlen, hogy senki nem tartotta fontosnak az
allitélag lapba siillyedt foldvar feltarasat, pedig ha a
malado falak maradvanyai megszoélalnanak, nem akar-
milyen torteneteket mesélnek. Szent Laszlo kiralyunk
ugyanis nem egy husvetot toltott ebben a varban, itt fo-
gadta a papai koveteket is, am elutasitotta a szentatya
azon javaslatat, hogy fogadja el a magyar keresztes
hadak vezetését... A vendégek kozul valaki megjegyzi:
j6, hogy vannak, akik ezeket a dolgokat 6rzik a feledes-
t6l. Bizony vannak. Itt és masutt egyarant.

Mas népek eposzokban orzik sajat torténetlket,
nem csak a diadalaikat, hanem a vereségeiket, kudar-
caikat is. Nekiink eddig erre nem futotta sem er6bdl,
sem batorsagbdl, sem akaratbél, sem pénzbél.

Talan a jovOben lesz egy kozos osszefogas, amely
végre felkelti néplinkben azt az igényt, hogy egy nagy,
atfogo, akar tobb kotetes miben orokitstik meg a Kar-
pat-medence XX. szazadi torténelmének ezen pillana-
tait is. Egy helyen kellene olvashaténak lenni annak,
hogy Térékbecsén és Zomborban bivalyokkal dontot-
ték le szobrainkat, hogy volt, ahol dinamitot hasznaltak
az emlékmivek lerombolasara, hogy 1919-ben orok
idokre megsemmisitették a verseci honvédemlékmii-
vet, a dravahidféi Maria Terézia-oszlopot, a zimonyi
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millenniumi emlékmdvet. De ahogy minderrdl tudnia
kell erdelyi, felvidéki, karpataljai és masutt él6 nemzet-
tarsainknak, legféképp pedig mas népek irantuk érdek-
16d0 torténészeinek, akarcsak az utodallamok targyila-
gos politikusainak és torténészeinek, ugy valamennyi-
tnknek tudnunk kell a tobbi elszakitott teruleten tortént
rombolasrél és erkolcsi kartéteményrél: a dévényi,
munkacsi, nyitrai emlék-oszlopokrél (valamennyit
1919-ben dontotték le), a rozsnydi, losonci Kossuth-
szobrokrdl, a selmecbanyai, kormécbanyai, kassai, 16-
csei, hétharsoni honvéd-emlékekrdl, a brassoi millenni-
umi emlékmdarél, a németbogdani, fehéregyhazi, sepsi-
szentgyorgyi, maramarosszegi honvédemlékekrdl... és
még hosszan sorolhatnam, anélkll, hogy egy sz6t is
szbltam volna a felperzselt levéltarakrol, kifosztott mu-
zeumokrol, koldusbotra juttatott magyar nagygazdak-
rél, ellldozott és kivégzett koztisztviselokrol, feloszla-
tott egyesiiletekrdl, intézményekrél. Ugy érzem, vitat-
hatatlanul tartozunk egy alapos munka elvegzésével,
elsésorban 6onmagunknak, a megprobéltatasokat elvi-

selok emlékének és nem utolsésorban az utanunk jovo
nemzedékeknek.

Nem lenne kivanatos, hogy e nagyszabasu
,Trianon-antolégia“ Uzleti fogasként jelenjen meg. Az
lenne mindannyiunk érdeke, hogy minél tobbek szama-
ra elérhetdvé valjon, megtalalhatd legyen a magyar
csaladok konyvespolcain, kozkonyvtarakban, mivelo-
dési egyesiiletek konyvgy(jteményeiben, levéltarakban
és természetesen azoknak a konyvespolcan is, akik
képesek megérteni, mit jelent egy népnek és leszarma-
zottainak az a nemzetcsapas, amely a magyarokat a
trianoni békediktatum kovetkeztében érte és amelynek
kovetkeztében - ha korabban nem, de ekkor minden-
képp - minden logika szerint el kellett volna tlnnie e
nemzetnek.

Arra pedig, akit ez a tényfeltaras zavar (merthogy
ilyenek minden bizonnyal béven akadnanak, magyarok
és nem magyarok egyarant) csak ugy tekinthetlnk,
mint szanalmas percemberkére, aki nem érdemli meg,
hogy id6t és tlrelmet fecséreljunk ra.
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BATA JANOS

lilyés Gyula idészeriisége

llyés Gyula konyvét a Szellem és erdszak cimiit

tiz év késéssel adtak kozre, azaz a konyv 1978-

ban elkészult, de csak 1988-ban jelenhetett meg.
Magas szintr6l szarmazo tilalom volt a varakozas oka —
derl ki a rovidke el6szobdl, amelyet egy papirocskara
nyomtatva csatoltak a tanulmanykotethez. Azéta ujabb
évtized telt el, de lllyés Gyula gondolatainak aktualitasa
tobb mint husz év multan sem csdkkent, mi tobb, talan
azt mondhatjuk most értiink el oda, hogy a karpat-me-
dencei magyarsag nyolcvan éves szétszakittatasa utan
Ujra felcsillanhat az egységesilés reménye, az a re-
meny, ami lllyes tanulmanyaibdl is kiolvashatd.

,A marxisia partok, elol az akkor még €16 Lenin part-
javal, torténelmi blnnek nevezték azt a békediktatu-
mot, amely a magyar anyanyelviiek kdzil minden har-
madikat — 0sszesen tobb mint harommillio lelket —
mas allamokba helyezett... A magyar anyanyelv(i ko-
z0sseg darabokra tort. llyen megrazkodtatas torténel-
me soran egyszer érte ezt a népet, Mohacs utan, ami-
kor éppily modon szakadt harom részre.

..Ismerjuk a szamitgatasokat, mennyivel lett volna
tobb magyar Mohacs nélkil.

Lehet redlis becslés, hogy a természetes szapo-
rodas kozos atlaga szerint a szazadunkban levalt ha-
rommillid otven év folyaman mennyire né természe-
tes viszonyok kozott, a sajat kozosségében. Hozza-
véve azok seregét, akik a razkodtatasok kovetkez-
ményei miatt innen tantorogtak” vilagga, a katasztro-
fa vilagméretben parjat ritkitja..." (Valasz Herdernek
és Adynak)

A kommunistak egyik nagy blne, hogy késébb,
amikor 6k kertltek hatalomra, nemhogy tudomast sem
akartak venni egyik f6 ideolégusuk Trianonnal kapcso-
latos, szamunkra pozitiv véleményérél, hanem min-
dent megtettek annak érdekében, hogy a felndvo nem-
zedékek tudatabdl kitoroligk az elszakitott nemzetré-
szeknek még az emlékét is. Szinte minden hataron t-
li magyarnak vannak olyan fajé emlékei (akar a kozel-
multbol is), amikor magyarorszagi nemzettarsai lero-
manoztak, -ukranoztak, -szerbezték, és az is tobbiink-

kel megesett, hogy Magyarorszagon jarva nemzettar-
saink elcsodalkoztak azon, milyen jol tudunk magya-
rul. Vajon hol tanulhattunk meg ilyen jol?

A Trianon-tiltas ellentétes iranyba is hatott (termé-
szetesen, hiszen az utédallamokban is a kommunistak
voltak hatalmon): még napjainkban is sokan ,atmennek
a magyarokhoz", marcius 15-e a ,magyaroknak” vala-
milyen Unnepe, s olyankor munkasziineti nap meg fel-
vonulas van a ,magyaroknal”.

A kommunistak masik nagy bline a természetes sza-
porodas gatlasa. Még belegondolni is rossz, hany millio
megsziletendd életet akadalyozott meg a szocializmus
liberalis, abortuszbarat ,gyermekvedelmi” torvénye, az
egykézés mekkora pusztitast vegzett a nemzetben.

A szamokkal mérheté meggyengtlésnél szinte ka-
tasztrofalisabb lett, ami a nemzeti tudatot érte. Szelle-
mi Osszetartd erd — a kozérzés kohézidja — nélkl
nincs nemzet...

,...a Horthy-rendszerrel szemben szinte a szomszé-
dos orszagok szellemével erzett kozosséget.
Masaryktol és Benest6l tobb jot vart a nép a nemzet ja-
vara, mint a magyar allam iranyitéitol.” (Valasz...)

Most, amikor a haza immar tobb mint egy évtizede
letepte magardl az elnyomas béklydit vajon most az or-
szag nemzeti tudata jobb allapotban van-e, mint volt
Trianon utan? Igen, azt kell mondanunk, igen, s hin-
nunk, biznunk kell benne még akkor is, ha a média bal-
oldali liberalis hangaddi ennek ellenkezbjérél szeretné-
nek meggy6zni bennunket. Hinnunk kell benne, mert
az elszakitott nemzetrészek egyetlen megmaradasi
esélye a haza szeretete, vele valo torddése, a kozér-
zés kohézigja.

Hinntnk kell a nemzeti tudat ébredésében és lango-
lasdban még akkor is, ha neves kozéleti személyek
Magyarorszagon naprdl napra annak a hazanak a leja-
ratasan faradoznak, amely kozilik jonéhanyat maga-
ba fogadott. Hinntink kell és hiszink még akkor is, ha
ugyanezek a szemelyek akkor nem hallattak szavukat,
amikor a roman diktator falvakat rombolt, embereket
meghurcoltatott csak azért, mert magyarok; nem emel-
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tek fel szavukat a szerb diktator ellen, aki emberek sza-
zezreit tette foldonfutéva, mi tobb, a NATO-t szidta
azert, mert bombazni merte Szerbiat.

Uj Masarykok és (j Benesek mindig is voltak és
lesznek is. Vannak most is, és vannak olyanok is, akik
tollik tobb jot varnak a nemzet javara, mint a magyar
kormany iranyitoitol.

,..a XX. szazad derekan eszelésségének szabad
utat engedve felelés allamférfi — Benes — olyan kom-
mentalassal (a szavak sulyanak olyan semmibe vevésé-
vel) foglaltatta kormanyprogramba, majd térvénybe egy
orszagrész magyarsaganak teljes jogfosztasat, vagyis
egy nép maradéktalan kilzését, hogy a felelétien korus
ra évtizedekig az lett: vissza valamennyivel Azsiaba, ott
a helytik, ahonnan éknek idefurakodtak.” (Valasz...)

A kérus ma is hallatja hangjat. Az ukranok a Tisza
mar-mar menetrendszer( aradasakor azzal vadoltak
meg Magyarorszagot, hogy szandékosan arasztott el
ukran terileteket. A szlovakok gyalazkodo falfeliratai,
Pet6fi szobranak meggyalazasa nem ujkeleti dolog,
csupan folytatas. A romanok oktatasi torvénye ismét
meggatolja a magyar egyetem létrehozasat (még ma-
gyarorszagi pénzen is), az ujvidéki Forum magyar ki-
adohaz falan pedig allando jelleggel ott virit a folirat:
Szerbia a szerbeké, magyarok kifelé!

Ebbe a sorba szépen illeszkedik a strasbourg-i ro-
mak koruli folhajtas, de ide sorolhatjuk az Amnesty
International jészandékunak nem éppen nevezhet
reklamhuzésait Hollandidban, majd a szomszédos
Szlovéniaban. Schroder kancellar se éppen mondhatd
a jéindulat bajnokanak a leendd EU-tagorszagok mun-
kavallaléit illetoen.

lllyés ezt is megirta még 1966-ban:

,El6sz0r is egy cs6dot kell bevallanunk egymasnak
és olvasoinknak; egy kudarcot kell tudatositanunk.

Szellemi és irodalmi életink nem is egy, hanem
harom— ha ugyan nem négy — nemzedékének egy
vallalkozasa szenvedett szekértorést.

...Semmire ugy elé nem készitettik az utanunk ko-
vetkezd nemzedékeket, mint erre. Elhitettlk velik, test-
véri kezek fogadjak majd a kinyujtott keziket. Meleg
pillantas gyul pillantasukra, ha vigyazé szemiket im-
mar nem Parizsra, hanem Pozsonyra, Bukarestre,
Belgradra vetik.

Mi erre mas valaszt érdemeltlink volna, igy kompro-
mittalodtunk attételesen iro voltunkban is. Emlékszem
a pillanatra, midén megtudtam, hogy a szlovékiai ma-
gyarok deportalasanak kormanybiztosa az egyik neves
szlovak kolt6; miniszteri felelése pedig egy masik, nala
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is jelentdsebb koltd. Kaltoként is kisebbnek éreztem
magam.” (Harom levél)

,Nem el6szor irom le a fajdalmas élményt. Nem kap-
tunk viszonzo pillantast. Nalunk folyoiratok, mozgalmak
alakultak nem kis részben azért, hogy a testvéri kéz-
nyujtast kifejezzék. Ezattal mi magyarok voltunk a rosz-
szabb helyzetben, alul. Lehetett tehat agy is latni: a kéz
folfele nyul. Vartuk, hogy odaat jelenik meg egy Ady,
egy Bartok. llletve, ha mar megvan, lesz ide is szava.

Azt igértem: a valdsag talajan maradok, s most azt
kérdem, nem volt-e délibabos abrand ez a remény is."
(Elpuskéazott tartomany) Hit, délibabos abrand volt a
mult szazad kozepén és naiv ma is az, aki ilyen abran-
dokat kerget. A benesi dekrétumok mind a mai napig
érvényben vannak, még annak ellenére is, hogy a Ma-
gyar Koalicié Péartja jelenleg kormanyzo koaliciés part
Szlovakiaban, mi tobb, nélkile nem lehetett volna kor-
manyt alakitani.

A Romaniai Magyarok Demokratikus Szovetsége
ugyancsak kormanyzé koalicios partner a roman kor-
manyban, ennek ellenére a romanok hallani sem akar-

- nak az egyhéazi (katolikus, reformatus) vagyon vissza-

szarmaztatasar6l és a magyar tannyelvii egyetem
megnyitasardl. S akkor még csak meg sem emlitettik
az ellenzékinek szamitd Cornelie Vadim Tudor vagy a
kolozsvari polgarmester Gheorge Funar nyilt magyarel-
lenességét.

Magyarorszag a 2000. oktober 5-ei fordulat el6tt
maximalis tamogatasban részesitette az ekkor ellenzé-
ki szerb er6ket, éliikon a jelenlegi jugoszlav és szerb
elnokokkel. Kostunica szovetségi elnoknek annak el-
lenére, hogy révid uralkodasa alatt sikerdlt a fél vilagot
bejarnia, sokaig arra nem futotta az idejébdl, hogy Ma-
gyarorszagon ko6szoné latogatast tegyen, pedig a
MiloSevic-ellenes plakatokat ragasztgato fiatalokat ott
készitettek fol és tobbek kozott Budapestrdl sugarozta
adasat a B-92 nev( belgradi ellenzéki radiéado, hogy
mas egyebet most ne emlitsiink.

Mivel készdnte meg az Uj szerbiai hatalom a magya-
rok szavazatait? Azzal, hogy els6 intézkedéseinek egyi-
ke a helységnévhasznalati torvény életbeléptetése volt,
azé a torvénye, amelyet a Szerbiai Alkotmanybirosag a
miloSevici éraban nem hozott meg. Nevezetesen ez év
eleje ota hivatalosan nem lehet Szabadkat, Zentat, Ka-
nizsat magyarul megnevezni, hanem az 6sszes hely-
ségnevet csupan szerb elnevezésikkel hasznalhatja a
hivatal, azaz példanak ok&ért a jambor délvidéki ma-
gyar tovabbra is Szubotican, Szentan vagy Kanyizsan
szlllethet, jarhat iskolaba és szendertlhet jobblétre.
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Irodalmi példanal maradva: nincs tudomasunk se
szerb, se horvat, de még szlovén Cseres Tiborrél sem,
aki megirta volna a délvidéki magyarsag hideg napjait.
(Es lehet, hogy tévedek, de hianyoznak a roman, az
ukran és a szlovak Cseresek is!)

,A vildgon mintegy tizendt-tizenhat millié magyar él.
Ebbdl azonban csak tizmillié az orszag teriiletén, hata-
rain bell; a tobbi kivll, jelentékeny részben Ugy tapad-
va a térképbéli orszagra, mint kenyérre a héja. Jol oda
kell néznlnk, hogy a valosag és vele egy eltakarhatat-
lan kérdés hatarait lassuk.

A magyarok anyanyelve se nem german, se nem
szlav, se nem latin eredet(, rokonsagban Eurépaban
csak a tavoli finnekkel és észtekkel van. A magyarok
kozll tehat minden harmadik nem ismervén vagy csak
igen nehezen sajatithatvan el az ovétdl merében mas
szerkezet(i allamnyelvet, szamos — de szamba mind-
maig kellden nem vett — nehézséggel kiizd.

...A nemzeti kisebbségek jogait semmiféle nemzetko-
zi megallapodas nem védi. A békeszerzodések ezeket,
mint maguktol értetéddket, az egyéni jogok kozé iktattak.

...Hiteles adatok, ellenérizhetd panaszok szerint
tobb szazezer, s6t millio lelket szamlald kisebbségi la-
kossagnak nincs sajat nyelvi egyeteme, illetve, ha volt,
azt megszintették.

...Gyakori — illetve mind szamosabb a fdlsorolhat
— pedagogiai balfogas, hogy mar elemi iskolas gyer-
mekek sajat nyelvii tankényveikben is sajat dseikrol
mint barbar betolakoddkrol, alacsonyabb rend(i puszti-
tokrol tanulnak leckét — a valdsaggal ellentétest —,
még az eleik altal letrehozott épitészeti remekekrdl is
mint megannyi binjelrdl. Még élesebb pedagogiai elté-
velyedés, ha a gyermekek mar az abécével nem a sa-
jat nyelviikon ismerkedhetnek meg. Eurdpa legnagyobb
szamu nemzeti kisebbségének gyermekei kozll tobb
mint hiisz szazalék van ebben a helyzetben. Részben
mar a szilok ,akaratabdl™: ki ne vonna ki gyermekét, ha
csak egy ra a moéd, mar-mar apartheid sorshél? Hatal-
mas tajegységeken tinik el a kisebbségi értelmiség:
eladdig nemzetiségi varosok hosszu soraban szlinik
meg a kisebbségi mlveltség minden mikodése.

Ez még nemcsak a kisebbségi és nemzeti, hanem
elemi emberi jogok sérelmével jar. Nemegyszer torz
helyzeteket teremtve. Egyanyanyelvil orvos és beteg
csak tolmaccsal, mert csak a hivatalos nyelven be-
szélhet.

...Egy-egy nemzeti kisebbség — ahogy nemzet is
—, azzal veszthet napjainkban versenyt, ha népszapo-
rulataval végzetesen lemarad. Vagyis ha népe kozos-

ségeétol az egyén nem kap olyan tudatot, hogy utodai
szamara védelmet is kap: olyan kozosséget, melyért
egyenként is aldozatot hoz, aggddas nélkil: hittel a
jovében.” (Valasz...)

Az albanok mintha ismerték volna lllyést! Persze
nem kellett nekik ahhoz ismemnitk egy tavoli, magyar
gondolkodot, hogy oszténdsen raérezzenek: jovoje
csak annak a népnek lehet, amelynek tagjai képesek
és mernek gyermekeket vallalni. Tobbek kozott ezért is
beteg a nyugati vilag: az egykék mint marcona katonak
is gyamoltalanok — a holland békefenntartok bargyuin
vegignézték, ahogy a szerbek Srebrenicanal a boszni-
ai habordban a szemilk lattara muzulmanok ezreit gyil-
koltak le. Egy sem akadt koziilik, aki elete kockaztata-
saval prébalta volna megakadalyozni a vérengzést,
mert ha netalan életét veszti, kihal a csalad, nincs foly-
tonossag. Az albanok pedig de facto fliggetlenitették
magukat Szerbiatol, s minden bizonnyal belathatd idon
belul sikeril nekik egyesitenilik a most még szétszab-
dalt alban teruleteket.

,S0k bajt latott parasztjaink hagytak rank egy szép
szot és szokast: kalaka. Szomszedi 6sszefogassal in-
gyen megsegiteni valakit a szlretben, az aratasban, a
hazépitéshen. Béke tartdsan ma mar csak az allhat,
ami ilyen szomszédi kalakaban rakodik fol, hozatik teto
ala." (Valasz...)

Ez a kalaka kell most a kenyerszelet-Magyar-
orszagnak, hogy ismét 6sszetartozzon az, aminek osz-
sze kell tartoznia, mert hazug igéret az utodallamok
embersége és megtévesztd a hatalom gyakorlasabol
reszt vallald magyar partok tevékenysége. Kérdeés,
hogy mennyi igazsag van abban, amit Kasza Jozsef, a
VMSZ elnoke szerbiai kormany-alelnokként Orban Vik-
tornak mondott, amiéta az (j szerb kormany van hatal-
mon, a vajdasagi magyarok helyzete jelentds mérték-
ben javult. Vajon mit sikerilt elérni Szlovakiaban, mit
Romaniaban? Vajon a hataron tuli magyar politikai elit
valoban az elszakitott nemzetrészek érdekeit képvise-
li-e még, vagy mar egészen mas viszonylatokban gon-
dolkodik és fokepp érdekelt?
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Bogdan Jozsef versei

Rabéi vers

Rabén az utolsd haznal allok

Es dolyfésen arcul (it Trianon.
Harom falura feszult a halyog.
Szivem szerelmét, Rabet siratom.

Vajon Obéban tudnak-e rélunk,
Beba Veche gondol-e neha rank?
Tudjak-e azt, hogy mi itt halodunk,
Mert mostoha lett az édesanyank?

Kiibekhazardl latnak-e minket?

Itt mar nincs templom és nincs iskola.
Burjan ndvi be bus kertjeinket,

s a krizantémok hideg mosolya.

Rabén az utols6 haznal allok,
hol tolvajat sz(li az alkalom.
Amerre nézek tormelék, valyog.
Trianon néz be minden ablakon.

Rabé, 2001 szeptembere

Szent Margit

Vizet merit, lobog a tiiz,
beteget flroszt a gyenge szlz.
Veszprém mosolya, tiszta szo,
mindenkit hiiségre biztato.

A Kérdezonek
Dr. Gubas Jentnek

Kérded, mi Ujsag Egyhazaskéren.
Kicsiny falum mint egy érdemérem
Banat behorpadt, zihalo mellén.
Bartok készal az Aranka mentén.
Ott Kalmany Lajos lila stélaban,

a fovegén muhar és bogancs van.

Kérded, mi Ujsag Egyhazaskéren,
ezustmisémet vajon megérem?
Mintha az 6sz vett volna szemugyre,
parnamon marad hajam eziistje.
Lehalkult bennem az ének és beszéd.
Kis falu, miért botlottam beléd?

Kezem csUsztatom kabatzsebembe,
rozsdas szentelé mocorog benne.

Add a bibliat, a viharvertet,

- egy Ozvegyasszony mérget keverget.
Kérded, mi Ujsag Egyhazaskéren.

Egyhazaskéren... egy haz, majd egy sem.

Dalmat tengerpart csillaga,
tékozlo fiakat hiv haza.
Zsamolyra gorbed, énekel,
dalaval teged is felemel.

Domonkos rendi buszkeseg,
jovenddnk ezer év lesz-e még?
Segits, hogy mindig jok legytnk,
oOvjad és vigasztald nemzetink.
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SZLOBODA JANOS

Nem létezo irodalom?

leirnil/ nyolcvanas éveiben tortént. A Dolgo-

z0k, a Jugoszlav Szakszervezetek Szovet-
segenek lapja, amelynek még szépirodalmi rovata is
volt, s6t egy rovid ideig még nyelvészeti is /amelyet
csekélysegem ugyeskedett ki, miutan a Nyelvmivelot
kigyomlaltak a Magyar Szobdl/, egy kdrkérdést tett fel
az irodalom korul babaskodo6 hozzaértdknek: Van-e he-
lye a jugoszlaviai magyar irodalomnak az egyetemes
magyar irodalomban? cimmel.

Volt is foganatja a felhivasnak: sokan hozzaszoltak
a vitatott kérdéshez, ha jol tudom, irodalomtorténésze-
ink és kritikusaink mindegyike, a legjobb szakemberek
Bori Imrétél Szeli tanar Gron at Toman Laszloig, aztan
a kevésbe hozzaértok is, féleg a politikusok koziil, akik
ugy gondoltak, hogy mar csak presztizsiik miatt is illik
letennilik a garast. Mi, irodalomkedvelék pedig nagy él-
vezettel bongésztik hétrél hétre az érdekes irasokat,
melyek szerz6i rendre kifejtették és érveikkel megta-
mogattak az altaluk egyedll helyénvalonak tekintett
véleményt, mely szerint a jugoszlaviai magyar iroda-
lomnak van, illetéleg nincs helye az egyetemes ma-
gyar irodalomban /egyébként ez utdbbi nézetet vallok
maradtak kisebbségben/.

A vita heve mar-mar lankadni latszott, amikor - mint
derilt égbdl a villamesapas - megjelent Bogdanfi San-
dor jeles zsurnalisztanknak, humoristanknak és Josip
Broz 0sszes miivei szakavatott magyar tolmacsoloja-
nak az orakulum erejével hatd ,szakvéleménye”, mely
szerint, ,a jugoszlaviai magyar irodalomnak Jugoszlavi-
aban van a helye, annal is inkabb, mert egyetemes ma-
gyar irodalom nem volt, nincs €s nem is lesz, hiszen az
nem szerepel sem az Uj magyar lexikonban, sem A
magyar nyelv (hatkotetes) értelmezd szotaraban”.

Nos, a gordiuszi csomonak ilyen radikalis kettéva-
gasa alaposan leddobbentett, s Ugy éreztem, ezt nem
hagyhatom megtorlatlanul. Kiléndsen az egyetemes
magyar irodalom nemlétét ,bizonyito érv”, tudniillik az,
hogy az értelmezd szdtarban nem szerepel, holott egy
ujsagironak /hat még egy szerkesztonek!/ szintén ille-

| Iajél emlékszem, a milt szazad /de furcsa is

nék tudnia, hogy az értelmezd szoétarak tobb szobol al-
16 szoszerkezeteket nem vesznek fel kotelezden. No,
ezt aztan ki is fejtettem, mondokamat azzal fejeztem
be, hogy Bogdanfi ,elvtars” logikaja szerint 6 maga
sem létezik, hiszen nem szerepel sem az Uj magyar le-
xikonban, sem az Ertelmezd szotarban, de még a ma-
gyar irodalom torténetében sem. S mit tesz Isten? A
kajan rovatszerkeszté arcatlan cikkecskémet szordl
szora lekozolte! Ugy latszik, Sandor batyank tizéves
foszerkeszttskodése alatt azért nem vivia ki hajdani
munkatarsai osztatlan szeretetét.

A hatas - mint a lapnal dolgozé ismeréseimtél meg-
tudtam - frenetikus volt, Bogdanfi Sandor elkékiilt arccal
rohant be a szerkeszt6ségbe, s ott vagy fél 6ran at lan-
got okadott és tajtékot frocskalt, mig végul friss vizzel
kellett életre hozni, mert sziviohamot kapott szegény.

Hogy megbantam-e? Hat valosziniileg, hogy ma,
husz év multan, némileg tapintatosabban és ironiamen-
tesebben fogalmaznék. Csakhogy még a ,de mortuis
nil nisi bene” (a halottakrél vagy jot vagy semmit) sza-
balya sem kotelezhet, hiszen a nyilvanosan kimondott
vagy publikalt ostobasag, a kozéleti szemelyiség el-
hunyta utan is ostobasag marad.

Mér csak ezért is ovatosabb lehetett volna az alta-
lam igen nagyra becslt Toman Laszlo, aki az Aracs el-
s6 szamaban publikalt birdlatdban /Egy nem létez iro-
dalom lexikona/ valami hasonlo hibaba esett. Ne essék
felreértés: messzemenden egyeteértek azzal, hogy egy
tudomanyos (vagy szépirodalomi) mi biralatanak nem
nagyobbrészt a kérdéses munkamagasztalasabdl kell
allnia, /mint ahogy az évtizedeken at a jugoszlaviai ma-
gyar irodalomkritika gyakorlata volt/, sokkal inkabb
sziikség van az esetleges fogyatékossagok, netalan té-
vedések, pontatlansagok feltarasara, s ezértép elmé-
ji szerzd nem orrolhat meg, tudomanyos ml szerzojé-
nek pedig egyenesen halasnak kellene lennie. Persze,
azért emberi hiusag is van a vilagon, és senkinek sem
kellemes, ha tévedéseire, mulasztasaira felhivjak a
kozfigyelmet. Bizzunk azonban benne, hogy Gerold

‘g
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akinek a mi a fontos, s ezért elsdsorban segitokesz-
séget lat a birald kritikai észrevételeiben, amelyeket
konyvének majdani Gjabb kiadasaban hasznositani is
fog. Egyébként erre utal a kérdéses biralat két megal-
lapitasa is. ,..El kell persze ismerni, hogy barmilyen
egy lexikon, jobb, ha van, mintha nincs’/ - tovabba: ,Ez
a 303 oldalas lexikon minden hibaja ellenére hasznos
kézikonyv. Ez utobbit magam is tanusithatom, hiszen
mar csak ennek a rovid eszmefuttatasnak az osszealli-
tasa kozben is tobbszor belepillantottam /méghozza
haszonnal/".

De visszatérve Toman Laszlonak a néhai
Bogdanfiéval nagyon is 0sszerimeld - bar pontosan el-
lenkezd eléjeld - allitdsara, miszerint nemhogy jugo-
szlaviai, de talan mér vajdasagi irodalom sem létezik,
hiszen ,tobb mint husz itteni magyar ir6 hagyta el addi-
gi szlkebb hazajat, mégpedig szerintem a legtehetsé-
gesebbek, akkor hol van ez az irodalom?” Erre az al-
litasra, illetleg tagadasra a legegyszer(ibb volna azzal
valaszolni, hogy hiszen nem egy nemzet és orszag
tint el a torténelem sillyesztjében, am az altala |étre-
hozott, illetve teriletén létrejott irodalom azért fennma-
radt, barki tanulmanyozhatja, akar egyetemi katedran
is foglalkozhat vele. Masrészt jugoszlaviai/ vajdasagi
magyar ironak tekinthetdé az az ir6 is, aki életének csu-
pan egy részét toltotte ezen a terlileten Csuka Zoltan-
t6l Gion Nandorig, és akkor még nem is emlitettik a
.kétlakiakat”, mint amilyen Tolnai Ott6. Ami pedig a
Toman Laszlo emlitette horvatorszagl és szlovéniai
tollforgatokat illeti, 6k valamennyien Jugoszlaviaban
szillettek, s igy talan nem érezhetik sértének a jugo-
szlav jelz6t.

Az eddigi szbhasznalatot megvizsgalva, azt ta-
pasztalhatjuk, hogy a targgyal legatfogobban és leg-
reszletesebben foglalkozd irodalomtérténészink, dr.
Bori Imre kovetkezetesen a jugoszlaviai magyar iroda-
lom szbkapcsolatot hasznalta irodalmunk megjelélé-
sére: az 1960-ban megjelent A vajdasagi ég alatt, A ju-
goszlaviai magyar koltészet antologiaja c. gyljtemé-
nyében ,A jugoszlaviai magyar irodalom rovid tortene-
te 1918-1945” (1968, majd az évszammegjelolés nél-
kili cimen az el6z6 mi nyilvanvalo kibovitesével
1975-ben, 1982-ben, azaz hozzavetbleg tizévenként
Ujabb kiadast megért, majd a cimb6l a ,rovid* jelzét
is elhagyo, 1998. évi kiadasban is. Jugoszlaviai ma-
gyar koltdk antoldgiaja cimen jelent meg 1976-ban a
Bori Imre, Szeli Istvan és Toman LaszIé /\/ altal készi-
tett remek valogatas. S vegul, de nem utolsésorban
ezen a néven emlékezik meg irodalmunkrol mind az

Akademiai Kiadé gondozasaban 1966-ban megjelent
hatkotetes, mind az egy évvel késébb a Gondolatnal
kiadott, harom kotetbdl allo, de azonos cimet viseld A
magyar irodalom torténete. Pontosabban szélva: a vo-
natkozd fejezetcim mindkét esetben: ,Magyar iroda-
lom Jugoszlavidban” (VI. 897-921, ill. 11/728-734), am
a szovegben tobbszor is el6fordul, a ,jugoszlaviai ma-
gyar irodalom” szokapcsolat. Pl. ,A jugoszlaviai ma-
gyar irodalomnak nincs még fél évszazados torténete
sem, hiszen csak 1918 6ta beszélhetlink rola, amikor
a Jugoszlaviaban él6 magyarsag onallo  életet
kezdett“- hangzik a Béladi Miklos és Bodnar Gyorgy
altal szerkesztett haromkotetes irodalomtorténet vo-
natkozo fejezetének elsé mondata. Egyebként megje-
gyezhetjuk, hogy 1918-ban még nem létezett Jugo-
szlavia, csakhogy ez szemlatomast nem zavarta a
szOveget |étrehozo vajdasagi irodalomtudésokat.

A megfeleld terminust alighanem dr.Vajda Gabor
lelte meg miivének cimében: A magyar irodalom a Dél-
videken Trianontol napjainkig. (Bp., év) nélkl, bar nem
elézmények nélkil, hiszen a fentebb emlitett Csuka
Zoltan 1942-ben kiadott egy valogatast Délvidéki elbe-
szélok cimen. Persze ezt akkor lehetett, az elmult 80
év tetemes részében viszont ezt a szdt jugoszlaviai
magyar értelmiségi részérdl leirni kész szellemi ongyil-
kossagnak szamitott volna. Feltehett tehat hogy az &l-
talam egyébként igen nagyra becstlt Toméan Laszl6
tollat is ennek a tabunak a lidérce nyligozi, s ezért ja-
vasolja Gerold mlvének ciméil ,A jugoszlaviai /vaj-
dasagi/, szloveniai és horvatorszagi magyar irodalom
lexikona barokkos szoszerkezet csindlmanyt az egy-
szer(ibb A délvideki magyar irodalom lexikona helyett,
amikor valésziniileg ugyanolyan jél tudja, mint jéma-
gam, hogy a ,,délvidéki” jelzonek nem csupan terii-
leti jelentése van, tehat nem csak az /elszakitott/ or-
szagrészre, hanem a magyar entitas foldrajzi elhe-
lyezkedésére is vonatkozik, tehat kézenfekvo,
hogy mi, az anyaorszag déli hatarai mentén él6
magyarok valamennyien délvidéki magyarok va-
gyunk, s igy irodalmunk is délvidéki magyar iroda-
lom. S ha ez egyes fiilek szamara kellemetlentil
hangzik, ott nem a tényekben, hanem a fiilben van
a hiba.
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TOMAN LASZLO

Naprol napra

bar folybiratunk a kortlmények miatt csak
Hegyedévenként Jjelenik meg, mégsem nél-
kilézheti a napi eseményekrdl szolo jegyze-

teket, fejtegetéseket, elmefuttatasokat. Ezért latok

sziikségesnek egy olyan rovatot, amellyel ennek a ko-
vetelménynek teszink eleget.

Cslcs és elit

Szeptember elsején tartottak meg Ujvidéken a Lat-
hatatlan Kollégium alakuld ulesét. (Vajdasagi Magyar
Felsboktatasi Kollégium lett bel6le.) Mar az (ilés eloké-
szitésekor Osszeallitott programban szembet(iné a cim-
ben feltlintetett két sz6 hasznalata (LA cél kinevelni (!) a
csucsértelmiségi elitet..., ,A Lathatatlan Kollégium a ju-
goszlaviai felsdoktatasi intézményrendszer keretein be-
|Gl miikado, értelmiségi elitképzo tajékozodasi stratégiat
érvényesitd képzeési rendszer...“). Szé sincs rola, nagy
szlkségunk van a magyar real- és human értelmiség
képzesére, magyar egyetemi tanarokra, tudésokra, ku-
tatokra, de ha mi 6ket valamiféle csticsnak, elitnek kep-
zeljuk, akkor tullovink a célon: olyan értelmiségi réteget
kaphatunk, amely elszakad népétél, csak a maga célja-
inak él, bezarkozik laboratériumaba, irodajaba, s vajmi
keveset torodik kozosségunkkel, amelynek pedig nagy
sziksége van ra. El kell kerlinink ezt az elzarkézast,
az uj vajdasagi magyar értelmiségnek nemcsak, hogy itt
van a helye kozottlnk, hanem annak a kdzosségnek
kell részeve valnia, amelybdl ered.

Akadémikusok, tomortiljetek!

A Magyar Professzorok Vilagtanacsa juniusban
megtartott tanacskozasanak ajanlasaiban, az utolso, 6.
pontban olyan otlettel talalkozunk, amely bizonyithatja
az MFV tajekozatlansagat, de akar azt is, hogy nekik
minden jo, csak magyar legyen. Mert azt mondjak a
nagyrabecsilt professzorok, hogy ,Lehettséget latunk
arra, hogy az MTA vajdasagi koztestileti tagjai |étre-
hozzak az MTA Vajdasagi Akadémiai Bizottsagat...
amely dnmagaban (?) megteremthetné azokat a miko-
dési kereteket, amelyeket a korabbi 6nallo Vajdasagi

Akadémia nyuijtott.” Persze semmi kifogasa sem lehet
senkinek az ellen, hogy egy ilyen testilet |étrejojjon, ha
megtalalja miikodésének értelmét és lehetbségét, de
hogy épp az MTA kdztestuletének vajdasagi tagjai ala-
kitsak meg ezt a bizottsagot, az mar egy kissé furcsa.

Ugy latszik az MPV ajanlasanak megszovegezéi
nem tudjak, kik kertltek be abba a koztestlletbe a Vaj-
dasagbadl. Olyanok példaul, akik vezetd tagjai voltak az
egykori JKSZ-nek; olyanok, akik a miloSevi¢i korszak-
ban az SZSZP és a JUL (JB) lelkes tagjai voltak; olya-
nok, akik megszerezték ugyan a doktori cimet, de vaj-
mi kevés koziik van a vajdasagi magyarsag minden-
napjaihoz, s éjjel-nappal intertextualis metanarraciojuk-
ba burkoléznak; s olyan is, aki Kadar Janos véres ke-
zébdl kitintetést vett at. Hogy azokat, akik a VTMA
megalakitasakor sz nélkil ateveztek vagy atlltek az
SZTMA-ba, amelyrél kdzismert, hogy a nagyszerb na-
cionalizmus fészke volt, ne is emlitsuk! Mi keresnivalo-
juk van nekik az MTA koztestileteben vagy valamilyen
kihelyezett bizottsagaban?

Uzenetek Hagabol

A volt jugoszlav elnok, aki jelenleg a hagai birosag
bortonében varja perének targyalasat, Uzeneteket kul-
dozget az SZSZP-nek, melynek még mindig elndke.
Utasitasokat ad a partmunkara, politizalasra, kaderkeér-
dések megoldasara vonatkozoan. Micsoda borton le-
het az Hollandiaban, ahonnan partot lehet taviranyi-
tani? Micsoda part az, melynek elnoke borténben Ul
(még ha az csak vizsgalati fogsag is)? Vajon kinek és
mit (zennek azok, akiket a részben volt, részben jelen-
legi elnok nem Hagaba, hanem a masvilagra kuldott?

Még egyszer a Gerold-féle lexikonrol

Miutan folyoiratunk elsé szamaban megjelent
Gerold Laszl¢ irodalmi lexikonarol sz6l6 irasom, tovabb
kutattam, s a konyv még néhany hianyossagara buk-
kantam. Nem talaljuk ugyanis a lexikonban az Ek cimd,
a két vilaghaboru kozott megjelent folydiratot, Gerold
nem vette fel dr. Pall Sandor egyetemi tanart, tobb
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konyv szerzéjét, hiaba keressik a lexikonban a Porond
cim(, 1918 nyaran Ujvidéken megjelent hetilapot és a
Testveriség cim(, ket haborl kozotti hetilapot.

A lexikonrol sz6l6 cikkem - mint a Magyar Szébdl ér-
testilok - felhaborodast valtott ki, egy személy azon bot-
rankozott meg, hogy - szerinte - azt allitom: nincs vajda-
sagi (jugoszlaviai) magyar irodalom, melyre pedig 6 ,az
életét tette fel” - miként a lap munkatarsa tudésit. Sajnos,
az illeté diihében, elvakultsagaban nem eértette meg,
hogy én a jelenlegi helyzetrdl beszélek, a mltat persze
nem tagadom, hisz a lexikon hianyossagara féleg a
multra vonatkozoan mutattam ra. . Azt viszont meg kell
mondanom, hogy az illetd, akit (innepeltek, s akit feld(i-
hitettem, azt Ggy latszik, elfeledte, hogy még valamire
feltette az életét: a JKSZ-re, melynek XIl. kongresszu-
san szonokolt, s partmegbizasbdl nagy tanulmanyt is irt,
melyben a JKSZ politikajat igyekezett igazolni (az
MSZMP kiaddja, a Kossuth is megjelentette azt az irast
magyar nyelven, a szerzé lanyanak forditasaban).

A vajdasagi magyar kultiranak a jugoszlavba vald
beolvadasat is hirdette, majd Tito halala utan az el-
hunyt allamfdi, politikusi nagysagat dicséitette. Ugy-
hogy kivanatosabb lenne, ha az emlitett személy a
nyugdijas napjait élvezné, és unokaiban lelné oromét.
Az irodalmat, melyben lejart az 6 és a hozza hasonlok
ideje, hagyja békén.

A NATO a Bacskaban

Milorad Mirci¢, a Szerb Radikalis Part dél-bacskai
korzeti szervezetének az elndke, akinek parlamenti fel-
szolalasabol csak Ugy dolt a magyarellenesség, olyan
elérelatd (vagy zsenialis stratéga?), hogy Temerin koz-
ségnek az észak-bacskai és Tisza menti kozségek
egyUlttmikodési megegyezéséhez valo csatlakozasat a
NATO csapatok Jugoszlavian val6 athaladaséval hoz-
za kapcsolatba. Mirgic mar azt is tudja, hogy Obecse
és Temerin kozott NATO-tamaszpontot fognak létesite-
ni, ennek feladata pedig az lenne, hogy biztositsa a
magyar kisebbségi autonémia hatarait a magyar auto-
ném teriilet és Bacska (!) kdzott. A radikalis politikus
azt is kozolte a nyilvanossaggal, hogy a magyar terU-
leti autondmia - melyet szerinte Kasza Jozsef hirdet és
kovetel - nem (] kelet( otlet, hanem mar a két vilagha-
boru kozotti idészakban is létezett. Kar, hogy nem
nevezte meg értestilésének forrasat. Erdemes volna
utananezni. Mircic azonban nemcsak a kisebbségi au-
tonomia ellen tiltakozik, nem tetszik neki az autonom
Vajdasag eszméje sem. Anelkiil, hogy joslasokba bo-
csatkoznek, feltetelezem, hogy Mircic és radikalisai
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kénytelenek lesznek el6bb-utébb a (részikre) két rossz
kozott valasztani: kisebbségi vagy vajdasagi autonomi-
at. A NATO-tamaszpontrol szolo meséje pedig persze
hogy kisérleti leggomb volt. A nemzeti demagégia tar-
hazabdl. Remélhetbleg ez nem ijesztette meg a lakos-
sagot, mint ahogy egy magyarorszagi CD se riassza
meg az embereket: a torténelmet nem lehet meg nem
torténtté tenni, akar tetszik az valakinek, akar nem. De
fol sem lehet tamasztani.

A sajté szavahihetésége avagy
mit kell tudnia egy Ujsagirénak

Hogy még egy kicsit a torténelemnél idézzunk,
megkerdezem az olvasokat: tudjak-e, ki volt grof Teleki
Pal? Ez mér csak azért is idoszer(i kérdés, mert Ujvi-
déken kerekasztal-konferenciat tartottak az egykori
magyar miniszterelnokrél. Napilapunk tudésitéja azon-
ban nem ismeri a valaszt a fenti kérdésre. Azt irja
ugyanis, hogy Teleki ,két izben volt allamfé“. Habar
cikkének elején helyesen jelzi Teleki tisztségét (,ma-
gyar miniszterelndk”), néhany sorral lejjebb allamfévé
kialtjia ki. Nem tudja megkulonboztetni e ket tisztseget,
vagy elfelejtette, hogy mit irt le néhany sorral feljebb.
De nemcsak egy halott miniszterelnoknek nincs sze-
rencséje napilapunkkal. Szeptember 21-én egy ujsag-
iré Zoran Bindicet koztarsasagi elnokké lepteti eld. Ez
még csak azzal sem igazolhato, hogy az Ujsagirok a
torténelemben nem tanultak Teleki Palrol. Mert Bindi¢
egyeldre nem torténelmi alakja a szerb népnek, hanem
nagyon is mai. Ha meg mar itt tartunk, mondjuk meg
aztis, hogy egy Ujsagironak illene tudnia, mi lehet id6-
szer(l, és mi nem. Mert példaul ugyanaznap azt olvas-
suk egy cikkben, hogy ,a kdztarsasagi kormany modo-
sitsa az aktualis blntet6torvényt”, holott egy torveny -
akar aktudlis, azaz idoszer(, akar nem - hatalyos szo-
kott lenni. Szeptember 20-an a parlamenti tudésitasnak
ezt a cimet adtak: Kizdelem a kvorummal. Ez a rég-
mult idékre emlékeztet, amikor ez ellen a szo ellen kel-
lett kiizdeni, mert a magyar jogi nyelv nem hasznalja.
Mar-mar azt hittik, hogy ezt mindenki tudja, de ugy lat-
szik, a nyelvhelyességet mindig Ujra kell tanulni, hisz
21-én feltdmadt régi ismer6sink is, és ezt talaltuk na-
pilapunkban: ,Egyeziink a regionalizalédas folyamata-
nak beinditasaval..." Ha kezd6 is az Ujsagiro, bizonyos
ismeretek nélkil még kezdd sem lehet!

Marvany és nyomor
Marvannyal boritottak a Novi Sad Biztositd Kft. Ujvi-
déki székhazat, bejarata elé marvanyoszlopokon nyug-
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vo baldachint allitottak, legfelsd emeletét pedig - bizony-
talan rendeltetésl - marvanyoszlopok diszitik. S mig a
biztositovallalat épllete holmi neo-pszeudo-poszt-mo-
dern benyomast akar kelteni, Ujvidék utcain - de mas
varosokban is - egyre novekedik a guberalok hada, is-
kolaink roskadoznak, nincs elegendd gyogyszer, a kor-
hazakban, rendeldkben hianyzik a kotszer, hianyzanak
az orvosi miszerek, az orvosi beavatkozasokert - még
a fogtomesert is - nem kis dsszegeket kell fizetni.

Persze villak, kastélyok, palotak is éplilnek szerte
az orszagban, de az épittetok aligha kertiinek ki azok
kézll, akik a kukakban turkalnak. Bizonyos erkdlcsi ne-
zeteken valtozatni kellene mar.

Ide nem kisebhségi torvény kell!

Sokan elégedetlenek a most késziild kisebbségi tor-
vénnyel. A tarsadalmi és a parlamenti vitaban majd
csak kialakul az a valtozat, amely a lehetdségekhez és
a korllményekhez képest minden felet kielégit majd.
Hidba lesz azonban tobbé-kevesbé elfogadhatd ki-
sebbségi torvény, amikor az emberek fejeben nem val-
tozik semmi, amikor megmaradnak a régi, maradi felfo-
gasok, amikor mindennél erdsebb a nemzetek kozotti
gydlolet, a mas népek lebecsilése, sajat néplnk felma-
gasztalasa.

Itt van példaul DuSan Mikavica, a szerbiai Demokra-
ta Part ujvideéki (ha nekik igy jobban tetszik: Novi Sad-i)
szervezetének elnoke, aki a késziild szerbiai alkotmany
tervezeterdl nyilatkozva elégedetlensegének adott han-
got. Nem tetszik neki Szerbia tervezett regionalizacioja,
decentralizacidja, mert ez szerinte az orszag fodera-
lizalasat eredményezheti. Még kevésbhé tetszik neki az,
hogy az alkotmanytervezet kiegyenliti az un. tobbségi
népet az un. kisebbségiekkel. Szerinte ugyanis ezzel a
megoldassal megfosztjak a szerb népet allamalkotd
szerepetdl sajat (!) orszagaban.

lgen, ez a nézet - melyet most méar a Szerbiai De-
mokrata Part is vall, nemcsak a radikalisok meg a
szerb egységpartiak - a legkifejezettebb sovinizmust
jelenti, az idegengyildletet, amely mar tobb mint tiz
éve pusztit az egykori JSZSZK teriiletén, a mas nepek
lebecstiléseét, kisemmizéset, sajat népik felsébbrend-
ségének hirdetéset. Mert az, hogy ebben az orszagban
csak a szerb nép allamalkoto, azt is jelentheti, hogy a
tobbiek nem egyenjoguak vele, tehat se polgari, se po-
litikai, se kulturalis, se gazdasagi jogaik nem lehetnek
egyenléek a szerb nép jogaival, elébb-utdbb allampol-
garsaguktol is megfoszthatjak oket. (A magyarok men-
jenek Magyarorszagra). Hol is all tehat Szerbia? Euro-

pa kiiszobén? Aligha. llyen nézetekkel, ilyen elvekkel
nem lehet belépni a civilizalt vilagba. Hiaba volna te-
hat kisebbségi torvény, még ha a leghaladobb, legeu-
ropaibb lenne is, ha az emberek fejében nem valto-
zik meg valami. Ha nem tudjak felfogni, mit jelent pol-
garnak lenni, mit jelent az emberek (az emberek!)
egyenjoglsaga, mit jelent a népek, a nemzetek egyen-
l6sége, egyenld értéke. Ide nem kisebbségi torvény
kell. Még nem kell. Ide gyokeres valtozasok kellenek: a
gyokerekben és a fejekben.

En, a kutya

A Magyar Sz6 cimi ajvidéki napilapnak azt a cikkét,
melyet mar emlitettem, azzal fejezi be az Gjsagirond,
hogy ,a kutya ugat, a karavan halad”. Igen, holgyem,
ugatok, hatha meghalljak. Ha kell, harapok. De a ka-
ravan megrekedt. Masra mar nem is futja az erejébdl,
minthogy tagjai egymast tnnepeljék 50., 60., 70., 80.
szliletésnapjukon. A tobbit majd megmutatja a jovo.
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CSORBA BELA

Magyar-szerb viszony a XIX. szazad kozepén

Pal Tibor konyvérol

domanyi Kar Torténelmi Tanszékének mono-

grafia-sorozataban napvilagot latott Pal Tibor

fiatal torténészink szerb nyelven irt monografiaja, A

magyar politikai nyilvanossag és a balkani szerb ker-

des 1860-1878. (Madjarska politicka javnost i srpsko
pitanje na Balkanu 1860-1878.)

A konyv az ugynevezett oktoberi diplomatol a Bosz-

.....

Q hasveti tnnepekre az ujvidéki Bolcsészettu-

tatia be a magyar kozvéleményformalo intézmények,
mindenekelott az orszaggylés, a politikai partok és a
magyarorszagi politikai sajto viszonyulasat a balkani
eseményekhez, és azon belll a szerb kérdéshez. A
Balkan és Magyarorszag kapcsolataiban sorsdontd ti-
zennyolc esztenddt a szerz6 harom szakaszra korsza-
kolja. Az 1860-tol 1867-ig terjedd id6szak bemutatasa-
nal természetesen e magyar-osztrak viszony kerill a
kozéppontba, 6sszefliggésben azzal a szivos politikai
kiizdelemmel, amit a magyar politikai elit vivott az or-
szag politikai fliggetlenségéert és stabilitasaért, s
amelynek végkifejleteként 1867-ben I|étrejohetett a
kompromisszum, s a kiegyezés eredményeként az
Osztrak-Magyar Monarchia mint dualista, perszonalu-
nion alapulo allam. A kiegyezés megitelése kortl maig
nem lltek el a vitak, Németh Laszl6, majd nyomaban
Bib6 Istvan ,torténelmi zsakutcanak”, ,két védekezésre
kényszerlilt, félelembe merevedett politikai erd” rossz
kompromisszumanak tartotta, amelynek alapja az volt,
hogy mindkeét fél tulbecsllte a masik erejét. Ma mar a
torténészek tobbsége arnyaltabban fogalmaz, elétérbe
helyezve a gyors gazdasagi fejlédést és a polgari intéz-
mények kiépilését s a dualista allam stabilizalo szere-
pét a kdzép-eurdpai térségben.

1860 azonban nemcsak az oktoberi diploma miatt
hatarké. Ekkor sziintetik meg csaszari rendelettel, a
Szerb Vajdasagot és Temesi Bansagot, azt a mester-
séges terlleti konstrukciét, amelyet a bukott magyar
szabadsagharc utan Ferenc Jozsef jutalombol a délvi-
déki szerbeknek adott. Az Un. ,vajdasag”, élen a csa-
szarral mint nagyvajdaval kétszeresen is téves politikai
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lepésnek bizonyult: valojaban igen tavol allt a szerbek
altal ohajtott onrendelkezestél, s a szerbeknek még a
hivatali nyelvhasznalati jogot sem biztositotta (a hivata-
los nyelv a német volt), masrészt olyan terileten adott
latszolagos szerb autondmiait, ahol a szerb lakossag
lélekszama meg sem kozelitette az abszolut tobbséget.

Az oszirék katonai vereségek hatasara az tvenes
években kozeledés indul meg a magyarok és a szer-
bek kozott, itthon éppugy, mint kilfdldon, ott a Kossuth-
emigracio kezdeményezésére.

1860 fordulatot hoz a Szerb Fejedelemségben is: is-
mét hatalomra ker(l Mihailo Obrenovic, aki szamiizeté-
se éveiben megismerkedett Kossuth Lajossal és koré-
vel. Kossuth, Teleki Laszlo és Klapka arra szamitottak,
hogy Mihaly fejedelem kell6 pillanatban segitségiikre
lesz egy Ausztria elleni forradalom kirobbantasaban.
Kossuth egyébkeént ekkoriban fejezi be a még 1851-
ben elkezdett kiitahyai alkotmanytervezetét, amelyben
- felllvizsgalva 1848-as nézeteit — kollektiv kisebbségi
jogok megadasat iranyozza elé a magyarorszagi nem-
zetiségeknek. Elképzelését tobb szerb és roman politi-
kus is tamogatta. Két évvel késébb Kossuth papirra ve-
ti dunai konfoderacios tervezetét is, amit szinte azon
nyomban eljuttat Belgradba. Nagyvonali ambici6iban
a tervezet tiimutat Magyarorszag és a Magyarorsza-
gon €l kisebbségek lakteriletének hatarain. Kossuth a
Duna menti kisallamoknak olyan laza allamszovetséget
javasolt, amellyel egyszerre tudtak volna védekezni
mind az orosz, mind pedig a német hegemonista to-
rekvések ellen. A magyar politikus ugyanis meg volt
rola gy6zddve, hogy az Osztrak Birodalom széthullasa
csak ido kérdése. De azt is pontosan latta, hogy a tér-
ség stabilitasa csak akkor biztosithato, ha Ausztria bu-
kasa utan nem marad betdltetlen hatalmi vakuum a Du-
na-medencében. Erre a szerepre Magyarorszag egy-
maga képtelen lett volna, Kossuth ezért kivant nyitni a
szomszédos allamok felé. Amikor a konfoderacios ter-
vet az egyik milandi lap kiszivarogtatta, Europa-szerte
nagy volt a meghokkenés, s tobbnyire vegyes érzel-
mekkel fogadtak. A Nyugat — mindenekelétt Anglia — a
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hatalmi egyensuly szempontjabol megdrzendének tar-
totta Ferenc Jozsef birodalmat, Szerbia és Romania vi-
szont mindenekeldtt sajat nemzetallama megteremté-
sen faradoztak. Kossuth nagyvonali kozép-europai
utopiaja tehat megbukott, de mint megragatian, fé-
lig lenyelt falat, azota is ott van valamennyi k6zép-eu-
ropai kis nemzet torkaban, kiilonésen a miénkben,
magyarokéban, akik az Osztrak-Magyar Monarchia
Kossuth altal megjosolt bukasa kdvetkeztében a leg-
tobbet veszitettik.

A kiegyezéstdl a nagy keleti valsagig cimet viseli az
a fejezet, amely az 1867-t6l 1875-ig terjedd id6szakot
targyalja. Ez egyfel6l a Monarchia kiils6 és belsé meg-
szilardulasat hozza magaval, masfeldl az eurdpai ha-
talmi viszonyokban jelent valtozasokat. Ugyanakkor a
Balkanrdl is riaszto hirek érkeznek arrdl, hogy Szerbia
- Montenegro és Romania tamogatasaval - haborut ki-
van inditani Torokorszag ellen Bosznia-Hercegovina
birtoklasaért. A Pesti Naplé kommentatora megjegyzi:
a haborus elokésziletek szalai az orosz févarosba ve-
zetnek, és sajnalatos, hogy a balkani szerb kereszte-
nyek Torokorszag jarmat az oroszokéval kivanjak fel-
cserélni. Az osztrak-magyar diplomacia az orosz befo-
lyas ellensulyozasara a korabbinal szorosabb egyiitt-
mikodést kezdeményez a Szerb Fejedelemséggel, s a
balkani kérdés kivalo ismer6jét, Kallay Bénit bizza meg
a belgradi fékonzulatus vezetésével. Kallay alatt még
szinte meg sem melegedett a fokonzuli szek, amikor
1868 juniusaban megolték Mihaly fejedelmet, s hata-
lomra ultették Milan Obrenovicot. A korabeli magyar
sajtd nagy teret szentelt a belgradi eseményeknek, ra-
mutatva, hogy a gyilkossag megszervezésében komoly
szerephez jutott a Karadjordjevic csalad, vagyis a riva-
lis dinasztia.

Kallay nagy ambiciokkal lat hozza diplomaciai tevé-
kenysegehez, amellyel egyfeldl a szerbek és a torokok
kozotti vitat kivanja elsimitani, masrészt pedig Szerbiat
kivanja szorosabban a Monarchia hossz( tavl érdeke-
ihez kotni. Ezeket az elképzeléseket azonban Milan fe-
jedelem oroszorszagi Utja 1871-ben keresztiilhizza, s
a magyar-szerb kapcsolatok elhidegilnek. Ekkoriban
veszi at a Monarchia killgyeinek iranyitasat grof
Andrassy Gyula, a korszak egyik allamferfiti kvalita-
sokkal bird politikusa, aki atmenetileg megteremti a
status quét a Balkanon, amely azonban az 1875. évi
hercegovinai felkeléssel semmivé valik. Egy évvel ké-
sobb Szerbia habordt indit Torokorszag ellen, de tota-
lis vereséget szenved, masfél év mulva , immar orosz
tamogatassal, Ujra hadba szall, melynek eredménye-

ként 1878. julius 13-an a berlini szerzédés biztositja
Szerbia telies fiiggetlenségét, a torokok kivonulasra
kenyszertilnek Boszniabol, azonban Bosznia-Hercego-
vina nem keriil Szerbia fennhatéséga ala, hanem oszt-
rak-magyar katonasag vonul be ez addigi torok tarto-
manyba, némileg hasonlo céllal, mint napjainkban a
nemzetkozi erok, nemzetiségi és felekezeti békét te-
remtve a véraztatta foldon. A ,helytartd” néhany év
mulva az a Kallay Béni lesz, aki belgradi évei soran
igen nagy diplomaciai jartassagra tett szert az dsszetett
balkani viszonyokban. Bolcs politikai és kozigazgatasi
reformjainak és gazdasagi intézkedéseinek hatasara
Bosznia-Hercegovina hamarosan felvirdgzasnak indul,
masik kitlzott céljat, az egységes boszniai nemzet
megteremtését viszont nem sikerllt megvalositania.
Torténelmi szerepét a kései utokor ellentmondasosan
itéli meg, az egyik fél az osztrak-magyar imperializmus
képviseltjét, mig a masik inkabb a nagy reformatort lat-
ja a kivalo allamféerfiban és torténészben. Annyi azon-
ban bizonyos, hogy Bosznia-Hercegovina az 6 intézke-
déseinek nyoman lépett a polgari fejlodés Utjara, még
ha ez az Ut egészen napjainkig igen gérongydsnek is
bizonyult. Csupan érdekességkeppen emlitem meg azt
az anekdotat, amelyet a Huszadik szazad cimmel meg-
jelend liberalis folydirat egyik szociologusa jegyzett fel.
Eszerint sok gondja volt a korszerll mez6gazdasagi
technoldgia meghonositasaval, igy példaul a Bosznia-
Hercegovinai parasztoknak sehogyan sem akar6zott
atterni a kozépkori faekérdl a korszer(ibb vasekére. Ek-
kor Kallay rendeletet adott ki, hogy a kisebb vétsége-
kért ne pénz- vagy bortonbintetést réjanak ki a birésa-
gok, hanem a delikvenseket kényszeritsék a vaseke
hasznalatéra. igy azutan néhany év alatt sikeriilt letor-
nie a korszer(ibb mez6gazdasagi eszkozzel szembeni
babonas bizalmatlansagot.

Bosznia okkupacioja egészében véve azonban nem
tett jot a szerb—-magyar kapcsolatoknak , s kilonésen
nem a déli varmegyékben, ahol a szerb lakossag nyil-
tan szolidaris volt anyaorszagaval és szervezkedett
Szerbia tamogatasara. Az elérelatobb magyar politiku-
sok és a kozvélemenyformalo sajto egy része azt is vi-
lagosan latta, hogy Bosznia elfoglalasa utan az Oszt-
rak-Magyar Monarchian bell tilsagosan megnd a szlav
lakossag aranya, és ez hatranyos helyzetbe hozhatja
Magyarorszagot. Nem véletlen, hogy Bosznia okkupaci-
ojat, majd joval késdbbi annexiojat (1908) a Habsburg-
haz legreakciosabb kérei (tobbek kozott a magyarelle-
nes érzelmeirdl hirhedt Ferenc Ferdinand tronorokos)
szorgalmaztak, egyebek kozott a magyar befolyas hat-

—— MRS B
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térbe szoritasa végett. Errdl a sorsfordito idoszakrol irt
fontos szakkdnyvet Pal Tibor, attanulmanyozva a kora-
beli magyar sajtét, az orszaggyUlési iratokat és a vonat-
kozo szakirodalmat. A magyar kozvelemeényt természe-
tesen nemcsak a magyar-szerb viszony valtozasai ala-
kitottak, de a nemzetkozi helyzet is, kiilonosen a Monar-
chianak, Oroszorszagnak es Torokorszagnak az érdek-
azonossagai és érdekellentétei. Hogy a magyar kozve-
lemény rokonszenve fokozatosan a torokokkel jogos
flggetlenségi kizdelmet folytatd szerbek iranyaba for-

dult (noha természetesen voltak jelentds kivételek is),
annak mindenekfolott az orosz diplomacia panszlav
mozgalmakat tamogaté hegemon magatartasa volt az
oka, valamint a szerbek azon titkos torekvése, hogy ne
csak a torok igatdl szabaduljanak meg, hanem célul tliz-
ték ki az altaluk Vojvodinanak nevezett magyarorszagi
varmegyék bekebelezését is.

E torekvesek végkifejlete azonban mar egy késobbi
korszakban bontakozott ki, s feldolgozasa jabb kony-
vet, konyveket kivan.
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HAJNAL JENO

Unnepi hajlandosag hozott ssze benniinket

Az Aracs Tarsadalmi Szervezet dijkioszt6 linnepsége

Kllonleges alkalomra gy(iltink ma ossze az

Aracs Tarsadalmi Szervezet bensdséges dijki-
osztd Unnepén. Az a szamunkra nagyon kedves kote-
lesség, sot talan jobb, ha azt mondom: dromteli, Ginnepi
hajlandésag hozott dssze benniinket, hogy az Aracs-dij
és -érem atadasanak alkalmabdl koszontsik kitlintetett-
jeinket, a délvidéki kdzélet kimagaslé jeleseit:

Tiszteft Unneplb Kézdnség, kedves Barataim!

VARNYU [LONA
obecsel magyartanarnét,
a Kézepiskolasok Mivészeti Vetelkeddjének egykori
fészervezdjét,

SZALAINE KAROLYI PIROSKA és SZALAI JANOS
nyugalmazott doroszloi pedagogus-hazaspart,
Nyugat-Bacska mivelddési és oktatasi életének lelkes
szervezoit,

CirkL RupoLF
nyugalmazott diszlet- és kirakatrendezét, helyismereti
kutatot,

a zombori Pet6fi Sandor Mivelédési Egyestilet
Miiemlékvédé és Hagyomanyapold Szakkérének ala-
pitojat, eddigi elndkét,

DupAs KARoOLY
irot, Ujsagirot, szerkesztdt és

VARGA SANDOR
nyugalmazott hertelendyfalvai tanitét,
Dél-Béansag miivel6dési és oktatasi életének buzgo
szervezdjet.

Az alkalom tehat adott, hiszen a dr. Benak Jozsef
egyetemi tanar, Bogdan Jozsef plébanos-kolto, dr. Gu-
bas Jend nyugalmazott féorvos, Hajnal Jend magiszter,
bizottsagi elndk és dr. Kormendi Ferenc egyetemi tanar
o0sszetétell bizottsag dontésével a negyedszer kiosz-
tasra keruld Aracs-dijat, amely Szervatiusz Tibor kis-
plasztikajabdl, Boros Gyorgy készitette diszoklevelbol
és pénzjutalombol all, és az idén harmadszor kiosztas-
ra ker(ild Aracs-érmet, amely Kutas Agnes kisplasztika-

jabdl, Boros Gyorgy keszitette diszoklevélbol es pénz-
jutalombal all, Nekik itélte oda.

Ezuttal szeretném kilon is koszonteni — akar eljo-
hettek linnepséglinkre, akar csak lélekben vannak ve-
link — a korabbi években Aracs-dijjal, illetve Aracs-
éremmel kitiintetetteket is. Koszontom tehat Acoston
MIHALYT, a nyelvtudomanyok doktorat, az Gjvidéki Bol-
csészettudomanyi Kar Magyar Tanszékének ny. tana-
rat, UzoN MikLos doktort, ny. igyvédet, a szabadkai
székhely(i Kosztolanyi Dezsd Didksegélyez6 Egyesiilet
elnokét, Kiss ANTAL ny. bacskossuthfalvai reformatus
esperest, DR. SzOLLOSY VAGO LAszLO ny. szabadkai Uj-
sagirét, a pszicholégia-tudomanyok doktorat, nepm-
vel6t, a Vajdasagi Magyar Mivelddési Szovetség fotit-
karat, brR. BURANY BELA ny. zentai orvosprofesszort,
néprajzkutatot, kozirot, F1. Utasi JenG tothfalusi-oromi
plébanos urat, akik az elmult években részesliltek
Aracs-dijpan. Udvoziom KRrizeal HAINALKA tanitonét,
lapszerkeszt6t, a verseci Pet6fi Sandor Kultdregyestlet
szakvezetdjét, Borsos TamAs hertelendyfalvai nyugal-
mazott zenetanart, a Tamasi Aron Székely-Magyar M-
velodési Egyestlet titkarat, Kovics ENDRE nyugalma-
zott doroszloi mezbgazdasagi mérnokot, néprajzi gy(j-
t6t, VUJKOVNE LipPay ETELKA népmivelét, a szabadkai
Népkor aktivistajat, ERDEI ERNG ny. pancsovai erdész-
mérnokot, a Petdfi Sandor Magyar Mivelddési Egyesu-
let titkarat és SztAnics FERENC ny. kisoroszi tanité urat,
helyismereti kutat6t; valamennyien az utdbbi ket évben
kaptak meg az Aracs-érmet.

Tisztelt Unnepld Kozonség, kedves Barataim!

A jelenlevok legtobbje elétt jol ismeretes, milyen
széles tereket fog at innepeltjeink munkassaga. Meny-
nyiségben és mindségben kiemelkedd, jol ismert és el-
ismert eredmények sorjaznak helyismereti kutatas,
konyv, hetilap, bator kiallas, szinpadi elbadas, kozos-
séget megtartd egyesulet, fiatalokat mozgésitd nagy-
rendezvény taniségtételével. Unnepeltjeink és a jelen-
levok engedelmével ezek részletezéseébe, méltatasaba
az id6 rovidsége miatt nem bocsatkoznék bele. Azt
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azonban most, ezekben az Unnepélyes pillanatokban is
batran kimondhatom, hogy valamennyien becsiilettel
vallalt és végzett 6rzd munkajuk nem volt hiabavalo.
Hiszem, hogy neviiket mindig tisztelettel fogjak emle-
getni, mig élnek magyarok ezen a tajon, s lesznek, akik
orkddnek nemzeti kozosségunk kulturajan, anyanyel-
viink épségén és tisztasagan.

Ha lenne egy tanacstalan orszagom: tanacsadonak,
ha testvérre acsargo térzsem: békepipa-felelésnek, ha
emlékezet-kihagyasos népem: emlékezetfrissité dok-
tornak szegddtetném, aki bizonyara szérumot adna a
babeli hangzavar ellen.

E kivansagommal els6ként CIRKL RupoLF nyugal-
mazott diszlet- és kirakatrendez6t, helyismereti kutatdt,
a zombori Pet6fi Sandor Mivelodési Egyesulet Miem-
lékvedd és Hagyomanyapold Szakkare alapitojat, eddi-
gi elnokét szeretném kdszonteni, aki 1937. januar 1-
jén, jelképes napon latta meg a napvilagot Zomborban.
Diszlet- és kirakatrendezdként dolgozik, jarja a nagyvi-
lagot, rajzol, fest, konyveket abrazol, fat farag, a hatva-
nas és a hetvenes években az akkori Jugoszlavia leg-
ismertebb egzotikusmadar-tenyéesztdje, sikeres ember,
s szamara megis a legfontosabb a tortenelmi kutato-
munka, a helytorténet megismerése, feltarasa, ponto-
sabban minden, ami az egyetemes magyarsagot a
honfoglalastol a trianoni bekediktatumig érte. 1962-ben
egyik kezdeményezbje a zombori szlletési aradi vér-
tand, Schweidel Jozsef személyéhez kapcsolodd kul-
tusz felelevenitésének. Szllévarosaban megalapitja a
Miemlékvédd és Hagyomanyapold Szakkort, ujjaé-
leszti a Magyar Olvasokort, Zomborban nincs is olyan
magyar vonatkozasu rendezveny, amely valamilyen
formaban ne kotddne nevéhez és csaladjahoz. Munka-
ja soran valamennyi felekezetben szovetségesekre ta-
lalt, s neki koszonhetd az is, hogy mar tobb mint egy
évtizede a zombori temetdk neves személyisegeinek
sirja gondozott, hogy nemzeti multunk jeles évforduléit
és személyiségeit egy-egy fafaragasa idézi meg és or-
zi az emlékezetnek Budan és Pesten egyarant. Ha len-
ne egy tanacstalan orszagom: tanacsadonak 6t valasz-
tanam...

Tisztelettel és szeretettel felkérem Cirkl Rudalfot,
hogy vegye at az Aracs-dijat!

Hallgatag vilagban, némak orszégaban bizonyara 6
lenne a hang. O beszelne a zart ajkuak, 6 a szolni kép-
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telenek, a nyelvtépettek helyett. Szajan Grvendene a
hangtalan, feldudulna a dala-nincsen.

A kovetkezd dicséret DupAs KARoLY ironak, Ujsag-
ironak, szerkesztdnek, a Vajdasagi Magyar Mivelodési
Szovetség elnokének szol, akinek almaban tajai —
Csantavér, a szllofalu, a Bansag a banatiakkal,
Magyarkanizsa a Tisza-parttal, legbeszédesebb falunk,
Maradék és Dravaszog, ,masodik szuléfoldje” — egyik
szeép vallomasa szerint Ugy jarnak vissza benne, aho-
gyan egyik valésagos novellahésében, ,a Temes kanya-
rulatahoz sodrodott bukovinai székely oregasszonye-
ban a farkasok”. Szakad6, Jartatas, Ketrecbal,
Gyalogtorok, Kiralytemetés — novellafiizérek, regények,
cikkgyGjtemények cimei, tanulmanyok, lapszerkesztés
a Képes Ifijusagban, a 7 Napban, foszerkesztoi kereszt-
re feszitések az Uj Hét Napban, a Szabad Hét Napban,
majd pedig a Hét Napban, az 6rom pillanatai a Vajdasa-
gi Magyar Kalendarium egy-egy szép, tartalmas, ,ma-
gyaros” példanyanak kézbevételekor Dudas Karoly iga-
za mellett tanuskodnak, s 0sszefogasra buzditanak a
,huzatos Karpat-medencében” a nyelv és a jel jegyében
és nevében. A megbecsiilés szavai most annak szol-
nak, aki mlveiben Herceg Janost idézve ,olyan esemé-
nyeket is erint, amelyeket a vajdasagi magyar irodalom
eddig ovatosan megkeriilt, de amit6l persze az életbdl
és az emlékezetbdl nem tiintek el ezek az események”,
mert hallgatag vilagban, némék orszagaban bizonyara
6 lenne a hang, 6 beszélne a zart ajkuak, 6 a szoIni kép-
telenek, a nyelvtépettek helyett...

Kedves Karcsi, vedd at 8szinte megbecstilésiink és
halank jeléll ezt a csodalatos szobrot!

Ha ujra falusi kisiskolas lennék, az 6 diakjuk szeret-
nék lenni. Hogy kézen fogjanak, és fénytikben ismer-
Jjem meg a tudas fajanak rejtett titkait.

Az Aracs-dij és -érem kiosztasanak feledhetetlen
pillanatait most egy Ujabb szin gazdagitja, hiszen a ko-
vetkezkben egy pedagoégus-hazasparnak szol a ko-
szOnet szava, amely azonban nehezen abrazolhatja
ket lelkes és lelkiismeretes pedagogus egész életen &t
tartd, egy egész falu, s6t egy egész régio6 mivel6dési
életét, mikedvelését alakitd faradozasat. SzaLAINE
KARoLYI PIROSKA és SzaLAl JANOS a negyvenes évek
vegen ker(lt a hagyoméanyairdl hires és hagyomanyai-
ra oly biszke Doroszlora, hogy emberségre, becsllet-
re neveljék, munkara szoktassak didkjaikat, de hogy
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legféképpen sziviikbe plantaljak magyarsagtudatukat.
Az iskolai munka mellett 6k lettek a falu mavelddési
életének mozgatdi: Szalai Piroska megalakitja a ké-
sobb Moricz Zsigmond nevét zaszlajara tizd mlvelo-
dési egyestulet konyvtarat, a noszervezet 6rokmozgo
tagja, ferjével kozosen sok-sok mi szinpadra almodo-
ja, aki amellett, hogy tanito bacsi, iskolaigazgato, az uj
iskola megépitésének egyik kezdeményezéje, a falu
Ovodéajanak egyik alapitoja, kilonbozé gazdasagi jelle-
gu tanfolyamok szervezéje, két nagyon fontos mozga-
lomnak az elinditdja is: az Un. Négyesfogaté, amely ha-
marosan a nyugat-bacskai telepilések talan legrango-
sabb talalkozojava novi ki magat, és a Pettfi Sandor
nevét viseld iskolak seregszemléjéé. Herceg Janos
ironk a hazaspar csaladi baratjaként valt kozismertté
Doroszlon, mint ahogyan altaluk tartja szamon a délvi-
déki amatér szinjatszas a doroszlbiak egy-egy szinvo-
nalas elbéadasat is. Csoda-e hat, ha Ujra falusi kisisko-
l&s lennék, az 6 diakjuk szeretnek lenni...

Meleg szeretettel felkérem tehat Szalainé Karolyi
Piroskat és Szalai Janost, hogy vegyék at az Aracs-
érmet!

Bukovina, mit vétettem?, Szines széttes,
Guzsajasban, Erd6-mezé virdgai, Megkérdeztiik az if-
jusagot, Gondjaink-dolgaink Ujraértékelése, Tamasi
Aron sirjanél...

Egy pedagdgusi palya iskolan kivili tevékenységé-
nek cimekbdl alld mozaikkockait egymas mellé illesztve
rajzolodik ki eldttink VARGA SANDOR hertelendyfalvai
nyugalmazott tanitd bacsi arckepe, aki az al-dunai szé-
kely telepllések nemzettudatat, megmaradasat dgy
tudta egy életen at épiteni és szolgalni, hogy azok kisu-
garzasa, ereje és hite mindmaig kovetendo példa, tisz-
teletet érdeml6 minta maradhatott. Minden megprobal-
tatés, gancsoskodas és megfélemlités ellenére alapitd
tagja volt az Ady Endre, majd késdbb a Taméasi Aron
Székely Magyar Mivelodési Egyestletnek, a dél-bana-
ti szemlek faradhatatlan szervezbje és résztvevije, tobb
sorsunkat jobbra forditani akaro tanacskozasnak a szel-
lemi atyja és vitainditja, az irodalmi csoport vezetdje, a
férfi és a vegyes korus jo hangu, lelkes énekese.

Kedves Tanitd Bacsi, kérem, faradjon ide, és vegye
at ezt a rangos elismerést!

Vas, barsony és fanyar humor Gtvozetébdl készilt
hajlithatatlanul hajlithatatlannak...

VARNYU ILONA magyartanarnd, akirdl a legtobben
csak annyit tudnak, hogy hosszu-hosszl idén — mi azt
is tudjuk, hogy pontosan tizenkilenc éven - at 6 volt a
Kozépiskolasok Mivészeti Vetélkedojének foszervezo-
je, mindenese, lankadatlan hitli és ereji mozgatoja.
Még meg sem szerezte tanari oklevelét, maris a Képes
Ifiiség és az akkor induld Ujvidéki Televizio munkatérsa
lett. Amikor sziildvarosaba, Obecsére visszakerillt, alig
néhany évre volt sziksége ahhoz, hogy bekapcsolodjon
a KMV szervezésébe, majd idével annak minden terhét,
gondjat és dromteli percét is magéra vette, hogy ugy vi-
gye tovabb, hogy a vetélkedd gazdagodijon, arculata a
néprajz, a miforditas, a népzene, a szinjatszas szinei-
vel gyarapodjon. De neki koszonhetjik azt is, hogy ha-
taron innen és tul nemcsak hire lett a kozépiskolasok
vetélked6jének, hanem mind tobb magyar fiatal a Kar-
pat-medence legkulonbdzébb részeibdl latogatott el
hozzank apolva anyanyelviinket, amelynek mélté szo-
sz0loja volt mindig Varnyu llona mint Kazinczy-érmes
magyartanar és a Z. Szabo Laszlo Emlékérem biszke
tulajdonosa. E tekintélyes, anyaorszagi elismerések
mellé szeretnénk odatenni a Délvidéki magyarsagért
becses kitlintetést is, az Aracs-érmet, amelynek atvéte-
lére tisztelettel felkérem Varny( llona tanarnét.

Tisztelt Unneplok! E néhany, epizodikus elemekbdl
allo észrevétel, amelyet az Aracs Tarsadalmi Szerve-
zet dijazottjairdl elottik és a jelenlevok elbtt elmondhat-
tam, legfoljebb csak érinthette azokat a szerepeket és
jelenségeket, amelyeket a délvidéki magyarsag élete-
ben Cirkl Rudolf, Dudas Karoly, Szalainé Karolyi Piros-
ka és Szalai Janos, Varga Sandor és Vamyu llona be-
tolt. Azt a célomat azonban talan sikerdlt elernem, hogy
e szamunkra is nevezetes, emlékezetes alkalommal ki-
fejezhettem hozzajuk fliz6dd érzéseinket, nagyrabe-
csulésiunket, személyiséguk és egész életpalyajuk
iranti elismeresunket, s egyszersmind vellk is meg-
éreztethettem e kozosség dszinte ragaszkodasat.

Tisztelt Unnepeltek!

Ebben az (innepi pillanatban kivanok Ondknek a
magam és az altalam képviselt testilet nevében jo
egészseget, tlrelmet az élet nehézségeinek elvisele-
sében, alkoto erdt és kedvet, oromet munkajukban,
eredményeikben. Eljenek még soka helyismereti kuta-
tohoz, iréhoz-Ujsagirohoz, nyugdijas pedagégushoz,
magyartanarhoz melto, teremtd életet a délvidéki ma-
gyarsag hasznara és mindnyajunk oromére. Koszoném
megtiszteld figyelmiiket!

Szabadka, 2001. szeptember 21.
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SZEKELY ANDRAS BERTALAN

»-.Legyek a szél, mely hordja a magot...”

“végtagjaink” kozll az egykori Temesi Ban-

sag kétharmadat Romanianak, egyharmadat
a frissen alakult Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysagnak
itélték. Ez utébbiban latta meg a napvilagot Tietze Je-
nd tisztelendd ur 1938. december 5-en. Szuldhelyét -
Torontal varmegye egykori székhelyét - akkor az éppen
aktualis kiralyi csaladra emlékezve, Petrovgradnak hiv-
tak, ma még az egykor megboldogult partizanvezért
megidéz6é Zrenjaninként emlegetik, egyébirant nyel-
vinkon az Anjou-kor ota a Nagybecskerek nevet vise-
li. Mint tudjuk, a Bansag a torok kilizése utan Eurdpa
eqyik legszinesebb nemzetiségi tertlete lett, a Habs-
burg telepités kovetkeztében. Jend atya csaladjaban,
az eredetlikre vallo német mellett, a magyar nyelv is
egyarant hasznalatos volt, de & mar a harmadik nem-
zedék, aki magyarnak vallja magat.

Nyolc évtizede, ama trianoni mészarszéken

Az el6zokbol kdvetkezden az elemit s a Magyar Fo-
gimnaziumot Nagybecskereken végzi 1945-57 kozott.
Ezutan a zagrabi Teologiai Akadémian kezdi meg ta-
nulmanyait, amelyeket - a totalis rendszer papnoven-
dékek irant tanusitott gesztusaként - masfél eves sor-
katonai szolgalat szakit meg, igy 1963-ban szentelik
pappa. 1965-t61 Versecen, 1967-t6] szlilévarosaban
segédlelkész. Mint a kezdetben apostoli kormanyzo,
majd késoébb banati plispdk, Jung Taméas atya munka-
tarsa, otthon és kilféldén sokat utazott. 1974-tél
becskereki plébanos, 1983-t6l plUspoki tanacsnokka
nevezik ki. 1988-ban az uj fopasztor, Huzsvar Laszld
atya egyik elsd intézkedésekeént altalanos helynoki
~cimmel ruhazza fel, egyben vagyonigazgatoi feladattal
bizza meg. A kovetkezd ev nagycsltortoken veszi at
papai prelatusi kinevezését.

Pal apostol irja a Réma-beliekhez irott levelének 5.
részeben, a 3-4. versekben: ‘Nemcsak pedig, hanem di-
csekedjlink a haborusagokban is, tudvan, hogy a habo-
rusag bekesseges tiirést nemz, A békességes tlirés pe-
dig probatételt, a probatétel pedig reménységet.” Nos,
Tietze Jend, a ‘90-es évtizedben a balkani haboru suijtot-

2001. . évf. 2. sz

ta lakohelyén - az Ur segedelmével - tudta, mit kell cse-
lekednie. Kozma Imre atya, a Magyar Maltai Szeretet-
szolgalat elnoke 1992-ben latogatast tett a banati pis-
pokségen, amit a kdvetkezd évben mar jelentds segély-
szallitmany kovetett. Helyiség hijan a nagybecskereki
plébania nyujtott otthont a kiildeménynek, hogy lokést
adjon a Jugoszlaviai Maltai Szeretetszolgalat megalaki-
tasahoz. Nyolc esztendeje ugyanott, Tietze atya lelki ve-
zetésével mikodik a humanitarius szervezet.

Az elsd ket-harom évben kizardlag a magyarorsza-
gi, utébb a német, francia, majd kisebb mértékben a
svajci, olasz és romaniai maltaiaktdl érkezett szallit-
many hozzajuk, az elosztaskor kilonb6z6 nemzetiségu
orvosok, gyogyszerészek, ndvérek s mas, joakaratl
emberek véllalkoznak onkéntes, onzetlen munkara.
Mara a forgalmuk meghaladja a 22 milli6 német méar-
kat: az adomanyok osszetételében a legnagyobb ha-
nyadot az egészseglgyi anyagok, az élelem és a
gyogyszerek teszik ki, de jelent6s a ruhazat, az orvosi
miszerek, a tisztalkodasi eszkozok aranya is. Egy
magyarcsernyei szarmazasu, nemetorszagi orvosnd,
dr. Fessl de Alemany Erzsébet - kiilon figyelmet fordit-
va sziléfoldjére - tobb mint szaz kérhazi agyat, szamos
orvosi miszert, életmentd anyagokat juttatott el Koin-
bdl Nagybecskerekre. A vele valé kapcsolat még a pre-
latus ar gyermekkorara vezethet6 vissza.

A legnehezebb, vészterhes években - a gyogyszer-
hiany, avagy azok megfizethetetlen ara miatt - kulonos
jelentdséggel birt a naponta nem ritkan sok szaz, eset-
leg az ezret is meghalado receptforgalmuk. A mar em-
litett felkesziiltségl szakembergarda feleldsségteljes
munkaval valasztja ki a kiilfoldi szerek koziil a hazai re-
ceptnek megfeleld dsszetétellt, mieldtt a betegnek ad-
ja. Mintegy 50 kilométeres korzetben sajatos, mozgo
patikat is mikddtetnek.

Az ember gyarlosagabol adodik, hogy - kilonosen
szlkséghelyzetben - konfliktusok is keletkeznek. Tietze
atya - a sok-sok halas, hozzajuk forduld mellett - akarva-
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akaratlan, haragosokat is szerzett, hiszen minden igenyt
lehetetlen kielégiteni. Csalodaskeént emlegeti ama egyko-
ri, korhazi ortopédorvos peéldajat, aki a szeretetszolgalat
altal juttatott 18 tonna gipszbél boségesen részestilt, majd
késdbb, polgarmesterkent semmit sem tett semelyik egy-
hazi létesitmeényért. A Jugoszlaviai Maltai Szeretetszolga-
latnak maig nincs sajat épiilete, a hatésagok sem alkal-
mas objektumot, sem anyagiakat nem bocsatottak a ren-
delkezésikre. A viszonyokat jol jellemzi, hogy a papai pre-
latus éveken keresztil az irodaban, egy foldre fektetett
szivacson aludt, mert a szobajat atengedte raktarul az al-
tala pasztorolt szervezetnek. Fizetett alkalmazott nélkul
dolgoznak maig a maltaiak Nagybecskereken, iratanya-
guk a padlason, dobozokban porosodik.

Tietze Jend arcan mégis a mosoly Ult, amikor egy Gj-
sagiroi kérdésre - a remélhetbleg utolsd haborls kara-
csony elétt - az egész tevékenység belsé indittatasairol
nyilatkozott: “A Joisten latja a bels6 sikerélményiinket,
amikor érul az ember, hogy adhat, és az a valaki 6rtil
annak, amit kapott (...) Nyomorultak mindig lesznek, se-
giteni kel rajtuk, de az a kivansagom, hogy csak azok-
nak kelljen segiteni, akik valoban raszorulnak, és ne le-
gyenek ‘Onjeldlt’ raszorulok. Vagyis, hogy az emberek
ismerjék fel, hogy mikor nincs mar sziikségiik segélyre,
és adjanak teret azoknak, akik valoban raszorulnak.”

Talan siker(ilt megvilagitanunk, miert dontott a
Mocsary Lajos Alapitvany kuratoriuma ugy, hogy a
2001. évi két Mocsary-dij egyikével Tietze atya karita-
tiv munkajat részesiti elismerésben. Hadd nyujtsam at
a plakett mellé még raadasul erdélyi lelkipasztor testve-
re sorait is:

“A végtelen falban legyek egy tégla,

Lépcsd, min felhalad valaki mas,

Ekevas, mely mélyen a foldbe as,

Am a kalasz nem az 6 érdeme.

Legyek a szél, mely hordja a magot,

De szirmat ki nem bontja a viragnak,

S az emberek, mikor a mez6n jamnak,

A viragban majd gyonyorkédjenek.

Legyek a kendd, mely kénnyet torél,

Leqgyek a csend, mely mindig enyhet ad.

A kéz legyek, mely valtig simogat,

legyek, s ne tudjam soha, hogy vagyok {(...)"
(Reményik Sandor: Akarom - részlet)

Elhangzott a székelyfoldi Szentegyhazan, a
Mocsary-dij atadasakor, msgr. Tietze Jen6 papai prela-
tus, nagybecskereki plébanos laudaciojaként, 2001.

oktéber 13-an.
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RENIC KISTAMAS KATALIN - RAJ ROZALIA - NAGY ISTVAN

A doroszloi tajhaz

kében, az egykori Mosztonga folyocska partjan

meghuzodo, zommel magyarlakta kis telepulés,
a vidék harom leghagyomanytrzobb kozosségének
(Doroszlo, Gombos, Bacskertes) egyike. Zombortdl délre
20 kilomeéternyi tavolsagra fekszik, mig a falutél a Dunat dél-
nyugati iranyban kb. 11 kilométer valasztja el.

Helységnéevként mar 1313-ban emlitik, de a torok hodi-
tasok kovetkezményekent 1662-re elnéptelenedik és a to-
rok visszavonulasa utén is csak 1752-6l telepitik Ujra, még-
pedig a hires kdzépkori bucsujaro hely, Bajkat kozelében.

Doroszl6 magyarsaga a Karpat-medence 27 varmegye-
jébdl teleplilt ide. Legtobben Tolna megyébdl érkeztek.
Mas-mas id6szakokban németek és szlovakok is megtele-
pltek itt. Az elsd vilaghaborut kdvetben a falu Jugoszlavia
kotelékébe kertlt, majd 1941 és 1944 kozott ismét Magya-
rorszaghoz tartozott. A masodik vilaghaborut kovetoen a ki-
telepitett német lakossag helyére likai szerb telepesek jot-
tek, ami nagymertékben megvaltoztatta a falu nemzetiségi
arculatat is. Az 1990-es évek habortja a menekiiltek tjabb
hullamat hozta magaval, ezzel parhuzamosan pedig a ma-
gyar fiatalok elvandorlasat.

Mindez egyiitt az egykor sajatos hangulatl paraszti
kozosség szellemi és targyi hagyomanyainak megmenté-
sén faradozoknak is egyre nagyobb gondot okoz. Pedig
veszendd értékeink, egyebek kozott Doroszld ha-
gyateka Gsszegylijtésének fontossagardl mar a XX. sza-
zad elsd éveiben is szoltak neves néprajzkutatok. Hagyo-
manyaink, targyi emlékeink megérzése erdekeben a dol-
gok azonban tobbszori probalkozas utan sem alakultak
kedvezben. Hala azonban egy kezdeményezésnek és
1993-ban a tajhaz létrehozoi szerencseés talalkozasanak,
e hagyomanyorz6 kozosség meg fellelheto targyi anyaga-
bol sikertlt annyit 6sszegy(jtenink, hogy allando nép-
rajzi kiallitas keretében egy doroszléi paraszthaz teljes
berendezését bemutathassuk.

A tulajdonunkat képezo, 1850 tajan épllt haz a
falu legrégebbi utcajaban, csaknem 1000 négyszogolnyi
telken all. 1954 tajan nad tetejét ugyan cserépre cserél-
tek, oromzatanak egy részet mar nem meszelik, de kiilse-
jen mas alakitasok nem torténtek.

D oroszld (Doroslovo), a Bacska dél-nyugati cstics-

2001. |, évf. 2. sz.

A vertfalt lakohaz az 1930-as évek hazbelsojét mutat-
ja be. A petroleumos lampat 1937-ben villanyaram, mig ut-
cara nézd szobajaban - a nagyhazban - a banyakemencét
a most lathaté cserépkalyha valtotta fel. Egyébként ez a
helyiseg a tisztaszobak megjelenésétdl fiitotest nelkili volt.
A szoba mai berendezése a kor butorfestésének divatja
szerint sarga, un. floderozott a nagygazda hazak paradés
tisztaszobainak vetett agyaival és himzett textiljeivel.

A latogatd az udvarrdl a kozepsd helyiségbe (pitvar-
konyha) Iéphet. A korabban létez, majd megszintetett
nyitott kemeény és tuzeldpadka visszaallitasaval az a kor
kovetheté nyomon, amikor még létezik mindkettd, de mar
a rakott tlizhely is helyet kap a konyhaban. A haz kivilfités
kemencenyilasan a tévd helyén ajtd talalhato, és a kemen-
ce fistelvezetd nyilasat magasan, a nyitott kémény kezde-
tenél helyezték el. Mennyezetét a nyitott kéményes részen
deszkazat képezi. A konyha targyi berendezése is a jelolt
kort tilkrozi. Helyi szokasnak megfeleléen a hatulso szoba-
ban - a kishazban - kapott helyet az id6sebb nemzedék
szamara az 1910-1920-as években késziilt sotét szin( bu-
torzat korh(l textiliakkal diszitve. Egykori helyén, eredeti
méretben lathatd a visszaallitott banyakemence is. A kam-
ra a padlasfeljarattal, a Iéceskamraval, valamint a boltozott
pince és a hordéskamra a paraszti gazdalkodas, a kender-
feldolgozas és a korabban szblészettel és boraszattal fog-
lalkozo tulajdonosok e foglalatossagahoz kapcsolodé esz-
kozeit is felsorakoztatja. A tajhdz Nyugat-Bacska hiteles
épitészeti és néprajzi emléke.

Tovabhi terviink az udvarhoz, a gazdasagi udvarhoz
tartozo eplletek (nyari konyha, 61, goré, istallo) kialakitasa
és bemutatasa csakugy, mint a gazdasagi udvaron kivil al-
lo Uj épitmény befejezése és népmiivészeti alkotohazként
valé mikodtetése. Elképzeléseink szerint a teljes komple-
xum ket része egyutt fog alkotni egy egységes egészet.
Ezuttal tehat a komplexum egyik részének, a tajhaznak
rendeltetésszer(i atadasara kerllt sor a falu, Maria kegyhe-
lye tnnepének alkalmabol Kisholdogasszony és a magyar
kereszténység millenniumanak tiszteletére és jegyében.

Doroszlé, 2001 szeptembere
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Hibakiigazitas

Lapunk els6 szamanak 37. oldalan, sajnos két értelemzavaro hiba cstszott Toman
Laszlo: Egy nem |étezd irodalom lexikona cim(i irasaba .

Az els6 hasab kdozepen ,régebbi irodalmunk negy ismert, neves alakjat” helyett ,régeb-
bi irodalmunk néhany ismert, neves alakjat” kell; ot sorral lejjebb, a kettdspont utan a mon-
dat helyesen igy hangzik: ,Kelemen az Urania nyomda tulajdonosa volt, soha a Reggeh
Ujsagnak se szerkesztdje, se kladOJa nem volt. Ellenben Kende Ferenc a Reggeli Ujsag-
nak a kiadohivatalat vezette évekig..."

Az olvasok elnézését kérjuk.

A szerkeszt6ség

—— AR/O\(g @ 2001. 1. éf. 2. ez




E szamunk kiadasat

a Hataron Tuli Magyarok Hivatala

7O
CHT™ILy
a vajdasagi miivel6dési, oktatas és tudomanyiigyi titkarsag
és az 6becsei 6nkormanyzat

tamogatta.
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