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DOBRENTEI KORNEL

HUSVETELO DOBLINGBEN

Ujj-bizsergetdn kozel ma a bent meg a kint;

jacintban, ibolyaban, foldet horzsolva szall az ég,

mar NEM TUDOM MEGMENTENI MAGAM, visszafelé
ketyegve meglodul a veszteg-idd, hdviragok rozsdas
roncsai velem siillyedében, ADIEU KEDVESEIM -

Mandulaviragzassa husosodo hdszakadasban varjak,
alvadt vérdarab-gunnyadasuk buskomor ballaszt

a startba-feszllt fakon, a rogok csokonyosek

a feltamadasban, idén séhajtjak vissza a Teremt6
leheletét: a folszallo parabdl kivesz az

eziist-arnyéku foghatatlan s konkret-barnaba
vaskosodik, testvaladékos kivegzoszlopokka durvul el;
Aradra visszarévedd rettenetes ambitus, ahol idézom,
fatumos onparbajomra készen, a magikus

fegyverrel mindig szemben, akkor is, ha olykor hattal
a kegyelmezd magam-feledés oraiban, ez a gesztus
vakmerdségem fonakja, szemkozt a mohon surgetd
pisztolycsd: Istent megrokonyité szabadsagom
szilécsatornaja, hivogatd egyirany

arvasag-alagut, tartalékolt menekvéssel

sotéten telizsufolt -: az elhuzott ravasz nyoman
dorogve leszakad a Lanchid a homlokom mogatt,
robaja Nyitratol Kolozsvarig betolti-e mind

a térségeket, megeébreszti-e a gyurma anyagba
visszazsibbadt hazamfiait, robotosait

a felelétlen kabulatnak, kik elevennek

altatjak maguk, vajon riadoztat-e

magosba-robband életem mennydoreje, elhallszik-e
tobb emberdltényi messzeségre, s elme-virradtaton
ellatszik-e odaig pisztolyom torkolattize,

mementos faroszkeént strazsalhat-e vagy oroklodo
setétséggé suvikszolja az éjszaka?

S mint asszonyolet elozonl6 dus lovellet,
kiszokken az agyvelém tékozlé sugarban,

vajon megtermékenyiti-e maradandon ezt a
kurafiktol folytonos elvetélésre gyotretett

tajat, s ha megfoganna is, itt kikaparnak minden

embrié-hitet a pettyes-életli hiénak, larmasan
zabalnak, BON APPETIT A HAZAHOZ, BESTIAK!, -
kellemkedve nyakukba kotik partedlinek a

nemzeti zaszlot, pofajukbol racsorog a hamisitott
szabadsag pancsolt nyéla s alafoly dsszeranditani

a csizmam: magam fényesgettem, manidkusan,

akar egy ideat, s bar makulatlan, mintha lenne
tikorben aztatott, a nyers-leh(l bor visszakérodzi

a mocsarba stllyedd bomlo ésallat-tetem,

amagyar Atlantisz szagat, s akar az Isten sorsba-faradt
malmai, keserves nyikorgassal megindulnak a
kubikustaligak, s az agyagfalt godrok

hirtelen hig-arany gyertyafénnyel 6sszemaszatolt
termekké valnak, és mindegyikben Caroline,

s akar az édességes enyészet lépcsejen,
sebezhetetlen, mustillatt talppal Iépked egy

zongora kéjelgd fogsoran, a mozarti A-dar
zongoraverseny megérint, mint egy vordsborba martott
selyem vércseszarny, tovaviharzik, s Ujra

a talicskanyivas, maganyom cifra, akar egy ures
huszartiszti uniformis, versenypalya-diiborgéstol
hangos a szivem helye, |égiessé rugaszkodva,

elnyult testtel vagtatnak a lovak, mar kulonvalik

tolik, lemarad mogottik az evilagi elén,

megfagy, szibérias hidegben lomha hullam,

de 6k, lebirva a sarbanyligozd, globuszi vonzast,
recsegve attorik a bordakaramot s a tejiton nyargalnak tovabb.

Jacintban, ibolyaban, foldet horzsolva szall az ég.

Voltam megnyilatkozasaid |élekkel inspiralt

gépezete Uram, berekedésig erdszakos hajokurt-esdeklés
a kodben, sugallataid kozvetitve sajat keresztem
tervezémérnoke voltam, most Te kovetkezel végezd be,
amit elkezdtem; segitsd felkelni €s jarni a népem,

s akar Tenfiadnak, ne csak er6t, ihletet is adj

a feltdmadashoz, mulasom utan sem pihenhetsz meg
bennem Uram. Ez végakaratom. Amen.
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ANDRASI ATTILA

VALAMIT BUNOSEN ROSSZUL TESZUNK

Az elmult b6 egy évtizedben tobb mint harom-
szazezerre csokkent a hataron tlli magyarsag létszama.
A mllt szazad elejétdl ilyen mérvil csokkenésre nem
volt példa.

A Felvidéken otvenezerrel, Erdélyben kétszazez-
errel és a Délvidéken joval tobb mint otvenezerrel
kevesebb magyar él most, mint a rendszervaltas
kezdetekor. Ezek a tények arra utalnak, hogy valamit
biindsen rosszul tesziink. Ezek a tények arra utalnak,
hogy annak a folyamatnak, ami jelenleg is zajlik,
nemzetink egyértelmien a vesztese!

Mindez olyan kornyezetben torténik, amely
lehetdséget adhatna a magyar politika részére
érdekeink érvényesitésére. A parancsuralmi rendszer
osszeomlott, a megszallék kivonultak hazankbol, és
nincs olyan keleti nagyhatalom, amely fenyegetne vagy
veszélyeztetne bennlinket.

A Szovjetunié, Csehszlovakia és Jugoszlavia
szétesésevel Uj kornyezet alakult ki, melyben a magyar
diplomacia, abban az esetben, ha végre felnéne a
lehetbségeihez, eredményesen tudna eérvényesiteni
nemzetink érdekeit.

Mivel megsziint az a geopolitikai helyzet, amely-
ben két, tobbé-kevésbé egyenld erd, probalgatvan
egymas erejét és készségét a vetekedés folyamataban,
kiilonbozd helyszineken, Osszeiitkozési, rosszabb
esetben haborus gocpontokat teremt, tehat eljott az
ideje annak, hogy nem kivant tlizfészek teremtése
nélkil, meltanyos jogainkba helyeztetéstinkkel orvosol-
hatoak legyenek jogfosztottsagunkbél eredd gondjaink.

Térségunk valos és hosszantartd békéjének a
megteremtéséhez nélkilozhetetlen a hataron tali
kornyezetlnkre oly jellemzé lagy és leplezett apartheid
mieldbbi és maradéktalan megsziintetése.

Mindaddig, amig a jog nem egyetemes, és
regionkban az it elok sokasaga uralkodd és alavetett
népekre oszlik, térsegink bovelkedik lehetséges konflik-

tusforrasokban.

1990-ben a hataron tuli magyarsag abban
reménykedett, hogy &t is megilletik azok a jogok,
melyeket Eurdpa mas kisebbségei élveznek.

Mindenekeldtt a terlleti autondmia volt az a cél,
melynek elérése esetén biztositva lehettek volna azok
a kortilmények, amelyek szavatolhatjak sziil6foldiinkon
valo megmaradasunkat. Ugy tartottuk, méltanyos céljaink
a kozeljovoben elérhetoek lesznek, hiszen Erdélyben,
legalabb formailag, 1968-ig letezett magyar terileti
autonomia, és ez a torekvés nem tint remenytelendl
osszeegyeztethetetlennek a valamikori Jugoszlavia
jogrendjével.

Az Osszes hataron tuli magyar part zészlajara
tlzte a terlleti autonémia kovetelését, és a magyar
kozosségek egy emberkent, lelkesen gyiltek lobogdik
koré.

A marosvasarhelyi pogrom volt az elsd egyértelm(i
jele annak, hogy a rendszerek johetnek-mehetnek, de az
utodallamok politikaja, a megkérdezése nélkiil hozzajuk
csatolt magyarsag iranyaban, elérelathatoan kiszamithato,
vagyis valtozatlan.

Tovabbra is, minden divatos szévirag ellenére, a
tobbségi nép vezetdinek valos szandéka néplnk
beolvasztasa, szlléfoldinkrél vald kiszoritasa, valamint
kivandorlasunk serkentése.

Maga a délszlav haborusorozat és az abban
elkovetett etnikai tisztogatasok intd jelei voltak annak,
hogy a balkani allamok és népek szamara a szintiszta
nemzetallamok megteremtése az egyedili valéban
felvallalt és felvallalhatd cél.

A Budapesten 1994-t6l regnald szocialista
liberalis koalicid idején az autonomiatérekvéseket
felvaltotta az utédallamok kormanyaiba valo beépiilés
politikaja.

A valtas egyik indoka az volt, hogy az utddal-
lamok nem hajlandoak eurdpai mérték(i autonomiat
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Valamit bindsen rosszul tesziink 3

adni. Ha ezt a kérdést tovabb feszegetjlk, akkor az fe-
sziltséget fog kelteni — hangoztattak.

Mert ugye, az nem szamit fesziiltségnek, ha mi
magyarok szézezer szamra hagyjuk oft az elvisel-
hetetlendl kibirhatatlan utodallami paradicsomot!

Es jogaink kovetelése ltal kivaltott barminemd
feszliltség, vagy annak puszta latszata, késleltetné az
anyaorszag felvételét az Europai Uniébal!

A Horn-kormany alatt, rossz nyelvek szerint nem
kis budapesti segédlettel, a szinte minden délvidéki
magyart osszefogé VMDK felbomlott, és helyét a min-
denkori szerb hatalommal szinte tegnapig barmikor
kiegyezni kész politikai erdk foglaltak el.

A magyarlakta tertileteken azon jogok kiharcolasa,
amelyeket a dél-tiroli németek, az Olland-szigeteki svédek
vagy a belgiumi németek élveznek, lekertilt a napirendrél.

Mellesleg annak idején Ausztria dsszes partja a
jobbtol a kdzépen at a balszélig egységesen tamogatta
az 1918-ban minden osztrak szerint jogtalanul elcsatolt
Dél-Tirol 6shonos lakossaganak jogos koveteléseit.

Boldog Ausztria! Elégedett osztrakok.

Dél-Tirolban a beszedett addk 90%-a helyben
marad. A Finnorszaghoz tartozé 25 000 lakosu Olland-
szigeteken az dnkormanyzatnak joga van érvényteleniteni
minden olyan ingatlanszerzédést, amely megvalosulasa
esetén hozzajarulna a svédek altal lakott szigetek etnikai
aranyainak a megvaltozasahoz. A Belga Kiralysagban, a
flamand és a vallon foderalis egység mellett étrehoztak az
1918 utdn Németorszagtol Belgiumhoz (természetesen
az oft él6 lakossag megkérdezése nélkiil) csatolt terlileten
a német foderalis egységet. Megjegyzem, Belgiumban
nem tobb mint 60 000 német él.

Mindharom font emlitett példaban az érintettek
nem csekély hataskorli sajat parlamenttel, széles
jogokat biztosité nyelvi torvénnyel, helybéliekbdl felalli-
tott végrehajté hatalommal, valamint sajat oktatasi rend-
szerrel rendelkeznek.

Mindemellett Finnorszagban a svéd fiatalok
anyanyelviikon kapjak a kiképzést a finn hadseregben,
Belgiumban pedig torvénybe iktattak, hogy a kozkatona
csak akkor koteles teljesiteni a kapott parancsot, ha az
a sajat anyanyelvén van kiadva.

Mindez mindennapos gyakorlat abban az
Eurdpaban, amelybe minden kérnyezd allam igyekszik,
nyiltan és folyamatosan hirdetett sajat szandéka szerint is.

Maga az a tudat, hogy mi nem is kiizdlnk azért,
ami benniinket, miként masokat is, jog szerint megillett,
kisebbségi érzést és letargiat szul.

A feszélyezettség, a masodrendiiség érzése, a
letargia nem az az allapot, amelyben egy nép
huzamosan élni tud. A hataron tli magyarsag helyzete
az anyaorszag lelki allapotara is hatassal van.

Amig tobb milli6 ember él masodrendi allampol-
garként csak azért, mert magyar, addig minden magyar
joggal érezheti magat masodrendi embernek. Népiink
kozismert az ongyilkossagi hajlamrol. Az 6ngyilkossagok
aranya a Délvidéken a legmagasabb.

A mUlt szazadban a bécsi dontések utan népiink
koreiben az nmegsemmisitési szandék megsziint.

Ez a tény talan amél beszél, hogyan élik meg a
magyar emberek nemzeti kozosséglnket. Minden nép
lelkiiletében, kozosségi tudataban felfedezhetd bizonyos
viszony az allamhoz, és lathato az a kép, amelyet kialaki-
tottak az allamrél. Nem tarthatjuk véletlennek, hogy példaul
az angolszasz allamok (Anglia, USA, Kanada, Ausztralia,
Uj-Zéland ) minden esetleges formai hasonlésag ellenére,
mind felépitésiikben, mind mikodésiikben jelentbsen
klilonbdznek mind az orosz vilag allamaitdl ( Oroszorszag,
Ukrajna, Belorusszia) mind az arab vilag allamaitol.
Nyilvanvalo, hogy az esetek tulnyomé tobbségében az
angolszaszok, a keleti szlavok és az arabok allam iranti
elvarasai jelentésen eltéroek. Ha nem is all
szandékunkban ebben az irasban taglalni azt a
kérdést, hogy milyen allamot igényel a magyar nép, de
az ongyilkossagok szamanak alakuldsa minden-
féleképpen azt latszik alatamasztani, hogy népunk
egészének és benne minden egyénnek sziksége van
olyan allamra, amelyet a sajatjanak tart. Az utédallamok
a mult szazad folyaman nem érték el, hogy a szul6fold-
jével hozzajuk szakadt magyarsag egységesen, nyiltan
és fennhangon hirdesse azt, hogy Romaniat,
Szlovakiat és Szerbiat hazajanak tartja. A dolgok
ilyetén valé alakulasa a jovében sem varhato. Emiatt
van szlkség arra, hogy az utédallamokhoz szakadt
magyarsag, a sajat sziléfoldjen, az allami jogkorok
jelentds részét, az autondmia vagy a foderalis
megoldas keretében, jogos birtokaba vehesse.

Azert céltalan torekvés az utodallamok tarsadal-
maiba és allamigazgatasaba vald beépllés, mert az
ott allamalkotd népek és a magyarsag elképzelése az
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8 Valamit blndsen rosszul tesziink

allamrol és annak mikodteteserdl jelentésen elterd.
Mindemellett azok az igéretek és szerzodések, amelyekkel
az utodallamok a kormanyba becsalogattak a magyar
partokat, sorra hamisnak bizonyultak.

A lefektetett szerzodések lényeges pontjai nem
valosultak meg, mi tdbb, maguk a szerzodések is,
sokak szamara, szandékos félrevezetésnek tlinnek.

Azzal, hogy vezet6ink mar nem elészor, de
ismételten toretlen készséggel felpattantak arra a girhes
szamarra, melyrél unos-untalan teli torokkal azt har-
sogjak, hogy ez a vilag legpompasabb paripaja, nem
csak szemeélyiket és partjukat, de a magyarsag
szamara magat a kozéletben valo részvételt is hitelte-
lenitettek.

Minden utédallambeli, benniinket lelkesen és
kovetkezetesen jogfosztani kész sovinisztanak az a
célja, hogy népiink minél inkabb vonuljon ki a kozéletbol,
ne intézze, hanem hagyja altaluk ,elintézni" sorsat,
vagyis szotlanul és néman torddjon bele ,paria” voltaba.

A lemondas és a koncért vald kollaboralas poli-
tikajanak egyenes kovetkezménye az az apatia, amellyel
|épten-nyomon talalkozunk széles e hazaban, a
Karpatokkal dvezett medencében.

Az, aki lemond a helyi magyar torvényhozas és -
vegrehajtas, valamint a helyi magyar kozigazgatas
mielébbi megteremtéseérdl, az valojaban a szlléféldhoz
vald jogrol mondott le.

A kollaboracio a mélté céloktdl fosztja meg a
magyarsagot, megfosztia népiinket a tartasatdl és
onbecslilesétol, elveszi tdlink az Osszetartozas
tudatat. Elveszi télink a jelent, azért mert nem vagyunk
birtokaban azon jogoknak, amelyek megilletnek ben-
nunket. Elveszi télink a maltat, mert méltatlanok
vagyunk eleink erényeihez, és nem ad nekiink jovot,
mert mélto elédoknek méltatlan utodai el6tt nem nyilik
meg az élhetd holnap.

Ha o6sei foldjén, melyért annyi hadjaratban
véreztek elei, sajat vezetdi idegen jottmentként, jogait ki
nem érdemld pariaként kezelik a magyar nemzetet, akkor
eljott az ideje annak, hogy a nemzet valasszon: mitdl
kivan megszabadulni, ezekt6l a vezetoktdl vagy az ép
észtol?

Mivel a kilso erd, mely kiszolgalokat keresett s
lelt, jelenleg erbsebb (remélem, csak egyelére) a
hataron tuli magyarsag belsd, Osszetartd erejénél,

kozosségiinkon sokszor a zavarodottsag, néha a letar-
gia, szinte mindig a kicsinyhitliség, egyes esetekben
viszont a minden alapokat nélkillozd, néha hatarokat
nem ismerd der(ilatas jelei érzékelhetoek.

Olyan korban, melyben szinte mindennél tobbre
értékelik a szabadsagot, ennek birtokaban nem Iévé
kozosségek alig kibirhatd helyzetbe keriilnek, majd
mint a kamfor, kisasszony havanak verdfényében,
feloldodnak, elparolognak, egyszoval: eltiinnek.

Hol kereshetne mashol, ki embert akar venni és
ha bizton talalni szandékozik, mintsem az eltlint vagy
elhunyt gazdak szolgai kozt?

Es mit tehet a szolga, kinek mér nincs jelen
sokak felett hatalmat gyakorlé ura, és ott maradt maga,
korotte azok sokadalma, akik ellen kiszolgalta a
valamikorit?

Es ha a két keresd fél egymasra lelt, a
sokadalom is élheti tovabb ,boldogan” életét, Uj uranak
alavetve.

Boldogan, mert sajat soraibol szarmazo, jeles és
tobbnyire koztiszteletnek orvendd, tanult egyenek
gy6zkadik folyton-folyvast arrél, hogy a boldog
elégedettség lényege abban van, hogy rendelkeznek
folotte, és ezaltal megszabaditjak az onrendelkezés
terheinek faradsagos viselésétol.

Boldogan, mert hogy ez a fogalom feltételezi a
gondtalansagot, a felelésseg pedig, akar a sajat sorsunk
iranyitasaért, nyilvanvaldéan gondokkal jar.

A volt kommunista nomenklatira minden utédal-
lamban a sor élén nyomul, ami nem is csoda, hiszen ezek
az ,urak” és ,holgyek” az elmult id6szakban kell6 tapasz-
taltra tettek szert a kollaboracioban.

Tisztelet a kivételnek, de szinte kivétel nélkil az
0 kezilkben van a hataron tuli magyar sajto.

Es a sajto fegyver.

Olyan rendszerben, amelyben a tomegek minden
negy évben egyszer meghatarozzak a kovetkezd négy
év kormanyat, ott a tudat befolyasolasanak az eszkozei:
az iskolai tananyag, a nyomtatott es elektronikus saijto,
a konyvkiadok es terjesztok halozatai, a szinhazak és a
filmszinhazak - mind-mind a politikai harcnak, illetve az
uralomgyakorlasnak az eszkozel.

Ezzel kapcsolatban hadd idézzek egy angol
katonai szakirot, Basil Liddell Hart urat, aki A cél
kozvetett megkozelitésének a stratégiaja cimi
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Valamit bdndsen rosszul tesziink 9

konyvében imigyen elmélkedik a haborl céljairdl es
lehetséges eszkozeirél: - A haborunak az a célja, hogy
a mi kormanyunk az ellenseges néep kormanyara
kényszeritse akaratat. De a habort igen koltséges dolog.
Sokkal olcsobb megszerezni azokat az eszkozoket,
amelyekkel megtorjuk az ellenséges nép ellenallasi
vagyat.

Persze, ha belegondolok abba, hogy az
anyaorszagi nemzeti és polgari erbknek ropke nyolc év
hatalom nem volt elég arra, hogy megteremtsék a
kiegyensUlyozott tajékoztatast, akkor attdl kell tartanom,
hogy a hatarokon tul nincs erre esély az idok végezetéig.

Mindemellett az anyaorszag gazdasagi
felemelkedése és demografiai 6sszeomlasa elGsegiti az
attelepUlési folyamatot.

Ahhoz, hogy ez a folyamat megalljon, egyrészt a
hataron tuli magyarsag szamara mielébb biztositani
kell a szulofoldje folotti onrendelkezést, méasrészt
Magyarorszagon mindent meg kell tenni azert, hogy a
gyermekvallalasi kedv jelentdsen megndjon.

Ha ezt a két feltételt nem sikeril teljesiteni,
annak sajnos nagyon is belathatd kovetkezményei
lesznek.

1961-ben a Deélvideken félmilli6 magyar élt.
Jelenleg nem egész haromszazezer magyar él a
valamikori Torontal, Bacs és Szerém varmegyék
teriiletén.

Ugy tudom, hogy Eurépaban a masodik
vilaghzbor( utan sehol sincs ilyen szembeszoké példaja
az etnikai kiszoritas példaértékien sikeres politikajanak.

Tobbedmagammal 1999-ben alapitottuk meg a
Délvidéki Magyarok Kozosségét.

Szervezetunk egyesdleti formaban mikodik és
célja a szulofoldjéerdl elkoltozott délvidéki magyarsag
osszefogasa, valamint  azon  koriimények
megteremtésének eldsegitése, amelyek létrejotte
esetén elképzelhett a nagyobb szamu visszatelepiilés.

Szamunkra a belgiumi németek foderalis statusa
az a példa, amely mentén elképzelhetonek tartjuk a
délvidéki magyarsag nyilt és megoldatlan gondjainak
hosszu tavu és megnyugtato rendezesét.

Természetesen, ahogy foderalis koveteléseinket
nyilvanossagra hoztuk, léglres térben talaltuk
magunkat. Sokan a szélsojobb jelzdt ragasztottak rank,
pusztan azért, mert olyanra formaltunk jogot, amit
masok nyugodt biztonsagban, sokak helyeslé
egyetértésében élvezhetnek.

A magyar jobboldal 2002. évi valasztasi
vereségével kapcsolatban talan annyit, hogyha nem a
miénk a téglagyar, akkor ne téglabdl épitsiik a hazat.
Bar latvanyos, ahogy a foldbél kind a fal, mikdzben mi
egyik téglat serényen rakjuk a masikra, de miutan
felepult a fal és megfordulunk, radébbeniink, ok itt van-
nak! Nem a fal masik oldalan, velink szemben, szép
sorban allnak és a kezlk sem ires. Hatunk mogott a
fal, telis-teli téglakkal. Ezutan pusztan két dolog kozill
valaszthatunk, vagy elfogadjuk a felkinalt kendoét,
bekotjlk szemunket, vagy meredt szemekkel, de mélto
nyugalommal igyekszink meglatni a szélsebesen
kozelgd jovot.

Hadd ismételiem meg: ha nem a mienk a
téglagyar, akkor vigyazzunk a téglakkal!

——2004/2. 4. évf.
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BENEDIKTY TAMAS

A KOLTO! KEPTOL A KOLTOI KEPLETIG

IAvagy gondolatok a nyelvrdl a politika latrinajanak uriigyén/
Nyelv? Irodalom? Nemzet? Kultura?

Megannyi dzsungel, megannyi k&osz. Szlnni
nem akard bozdtharcok a megtalalni vagyott, de eltlint
csontvaz korul. Ilgen am, csakhogy sehol méasutt nincs
hely az olyan atavisztikus figurak szamara, mint akik itt
osszegydltiink. Lélegzetvételnyi teriink sincs mashol,
hiaba kapalodzunk. Uristen, mi mindent elmondtak mar
errdl Felkent Samanjaink! Kazinczy, Kolcsey,
Vorosmarty, Ady, Szabd Desz6, Kosztolanyi, Németh
Laszlo, lllyés — napestig sorolhatnam. Micsoda
heriokus klizdelem, mennyi falra hanyt borso...

Hunok, csodaszarvasfik, eltévedt-elkésett
suméravar magyarok! Patetikusabban: véreim, honjaim,
nemzettestvéreim! Bizancot valasszuk vagy Romat?
Egy Ujabb kondasdiktaturat, vagy inkabb a multinacik
szatocs rabszolga-Kanaanjat? Mert vilagos, mint a
vakablak, hogy milyen jové rémlett fol annakidején
Vilagosnal, s hogy a ,Kiegyezés” nevii hajé siillyedt el
velunk Trianonnal. Dickens-i szerepet kényszeritett
rank a ,mlvelt’ Nyugat, a fagy- és éhhalalra itélt karacsonyi
arvagyerekét, végill megkoronaztak benniinket harom
H-val: Halmozottan Hatranyos Helyzetiink be- és kitel-
jesedett 1944-45-ben, 1956-ban és 1989-90-ben. S
mindez tortént (gy, hogy sehol a kornyékiinkon annyi
zsenidlis Ezsaias nem uvoltdzte, josolta meg a kikertil-
hetetlen végzetet, mint nalunk. Sajnalatos viszont, hogy
szent turulmadarunk az évszazadok sordn a nemzeti
mentalitast szimbolizalé siketfajdda degradalédott.
Pillanatnyilag mintha Mohacstol Briisszel felé kanyarogna
girbe-gorbe sztradank, de hogy val6jaban merre és
hogyan, arra legfeljebb Pilinszky verse adhat valaszt:
, Amerre a katonak a vereségben /Ahogyan a tenger
az Osszetort szentségtartéban.”

Mit lehetne még ehhez hozzaf(izni?

Félo, hogy kevés épkézlab gondolat vergédhet
ki mostani locsogasunk mocsarabol, de ha mar raszantuk
magunkat, maradjunk a legegyszerlibb maodszernél:
induljunk el a kalyhatdl. The stove is in the corner. Ime,
a Babel 4] urainak nyelvén megszolaltatott mantra...

En ellenben egy hajdani Birodalom /mely a

jelenleginek a mintaja/ hiresen-hirhedt kérdését
citalom: - Quo vadis, Domine?

- Haza - hallom lelki flileimmel a mindenféle-fajta,
rend(i-rang migrans és emigrans valaszat.

- Hat nem onnan jossz? - leplezem csodéalkoza-
somat.

- Kocsog! A sajat koltddet se ismered? Haza
csak ott van, hol jog is van, s a jog az nincs sehol.

lgaz, habar az interpretalas kissé szabados.
Ahol a pénz, oft a szokas. Vagy megszoksz, vagy
tovabb szoksz. Jobb ma egy tuzok, mint holnap egy
verébfészeknyi haza a magasban.

Meg lehet-e mintazni ezt a frissen nyakunkba
zuditott, globalizalt életet a cinkosok oOsszezagyvalt
szavaibdl? Mi a haza? Van haza? Hol a haza? Ahol
irhankat mentve sodrédhatunk az arral? Vagy valami
mas, amit mar régesrégen betemettek, eldozeroltak,
lebetonoztak? Vagy példaul az, amire 1956 oktoberében,
novemberében gondolhattak a halallal szembenézo kis
rongyosok, a pesti sracok, akik vilagtorténelmet csinaltak
anélkiil, hogy a markukat tartottak volna? Mert vannak
éjszakak, amelyek kicserélik az ember arcat, nevét,
orszagat, sét, meég a halalat is, csak a haza nem valtozik,
ez a sziv melyébe gyrt, egészen soha fel nem tarhato,
teliesen soha meg nem kozelithetd illuzio.

HUzz haza a vérbe! - formed az egyik kocsmatol-
telék a masikra. ,Hazabeszél” — modjak arra, aki a
maga érdekeit bizonygatja. — ,Hazaaruld volt” - itéli
meg sommasan az utokor a méltatlan politikust.
,Meghalt a hazaért” — olvashaté némelyik sirkovon. ,De
jo volna egy kis hazail” - sohajtozik az albérletben
sz(ikolkodd, éhezd diak.

Ugyanaz a sz6, de mennyire eltérd jelentéssel!
Ambér ez sem olyan déntd, mint az, hogy ki, milyen
helyzetben, mikor, miféle lelkiallapotban és morallal
emlegeti. Az értelmezések milliard fényévre keringhetnek
egymastol.

De végtére is maradjunk a nyelvnél, nehogy bele-
pottyanjunk a politika latrinajaba. Meg lehet-e mintazni az
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orditani valo életet egymasra uszitott, dsszecsoditett
cinkosairdl? A logika hataran az aknakat telepitd nyelv,
gyanutlan gondolatok zuhannak a szavak csapdaiba.
Meredek falba kapaszkodé ujjak, véresre toredezett
kormok. Nekilodulni, 0sszeroskadni, kisimulni!

Artikulatlan sirassal-gogicsoléssel szakadsz a
vilagba, hason-haton fekve, dszténdsen kalimpalsz, rop-
pennek a honapok, csuszol-maszol érzelmeid pillanatnyi
targya felé, valtozol, fejlédsz, ndvekedsz, elkapsz egy
személyt jelold fonevet, belemarkolsz egy id6t érzékel-
tetd igébe, hogy végre talpra allhass, és rovid totyorgas
utan kimondhasd az elsé mondatot alannyal és allit-
mannyal. A kor bezarul: észre sem veszed, s tudsz mar
megnevezni, hasonlitani, viszonylatokat felallitani,
emlékezni, azonosulni, kiilonbséget tenni...

A nyelvvel a vilag /csalad, iskola, tarsadalom/ a
maga képére formal, ami kisertetiesen hasonlit ahhoz,
ahogyan ezt a folyamatot Peter Handke megirta a
Kaspar-ban. /A darab féhdse, Caspar Hauser valoban
letezett. 1828 piinkdsdjén rejtélyes kamasz bukkant fel
Nlrnberg egyik kapujanal olyannyira elvadultan, hogy
még beszélni sem tudott. Csak vizet és kenyeret
fogadott el, talparél hianyzott a természetes
bérkemenyedes, s annyira vakitotta a fény, hogy
allandéan hunyorgott. Minden jel arra utalt, hogy gyer-
mekkora ota rabsagban tartottak valamilyen elfalazott
helyiségben vagy pincében, ahol senkivel sem érint-
kezhetett. A varos orokbe fogadta, nevet adott neki,
majd megprobaltak az akkori iddk meglehetdsen
brutalis pedagogiai modszereivel civilizalt emberré
nevelni. A jovevény tragikusan végezte, mert ot évvel
késobb 1833-ban egy ismeretlen személy ledofte, s
Caspar harom nappal a merénylet utan belehalt
sériléseibe. A nyomozas nem hozott eredményt, igy
nem csoda, ha az emberek arrol suttogtak, hogy a fiu
egy tronkoveteld dinasztia sarja, tehat valamilyen poli-
tikai cselszovesnek lett az aldozata./
parabola. Aftdl kezdve, hogy a fill elsd értelmesen
osszefliggd mondatat kimondja /"Olyan vagyok, mint
aki mar egyszer |étezett"/, rohamléptekkel fejlodik, s
révidesen gyanus hibatlansaggal szajkdzza a befogadd
kozdsség erkolesi sémait, konvencioit. Lam, a nyelvi
drill, az idomitas sikeriilt! Es akkor bekdvetkezik a
,gyilkosan” ironikus fordulat; a kozosség ezt a vakbuzgo,
mar-mar tllzottan idomulni akard lanyt éppugy kiveti
magabol — azaz megoli — mintha Caspar eleve a masik

lehet6séget valasztva, az elsd adandd alkalommal
igyekezett volna megszokni a klisekbol, a bornirt tarsadal-
mi dadogasbol.

De meglehet-e szokni a klisékbdl, a dadogashol?
Es hova? Talan a siiketnémak égi intézetébe? Van
esély a széthazudott szavak ellenében beszélni? Mi
értelme, hogy tovabbra is a koltészet magikus erejérdl
fecsegjlnk? Kitalalhat-e kolto valamiféle varazslatot az
egyre banalisabb, s az irodalmi divat altal tronra emelt
szoveggyartas ellen? Vajon nem gyotorték-e mar a
mult szazadokban is hasonlé kételyek az eredetiség és
megujulas igényével startolo, kezdetben stilt bolondkent
aposztrofalt, s a legjobb esetben is csak pojacanak
nézett /lenézett/ poétakat? Hatha ez is kdzrejatszhatott
hogy a zsenikben oly gyakran feltimadt és realizalodott
a szopusztitd vagy?

Megannyi kérdés — valasz nélkl.

A modernitas bajnokai kozil jonéhanyan porig
akartak bombazni a nyelvet, hogy a romhalmazbdl
valami eredetien j minGséget teremtsenek, de csak
sajat magukat égették fel, dultak szét. Meg kellett valahol
allni féldton, s6t néhany lépést még vissza is tancolni,
hogy az eredeti tervbdl tobb-kevesebb szilank dragakévé
csiszoltasson. Rimbaud volt a nagy kivétel, a végleges
hallgatas csak neki sikerilt, miutan elkészllt totalis
osszefoglalasaval, az Eqy évad a pokolban — nal, hogy
aztan leszamoljon a lirarél vallott eszményevel, addigi
onmagaval, s a végén fizikailag is elroncsolédjon az
abessziniai kufarkodasban.

Ahogy a tabort(iz fénye vonzza a rovarokat, tgy
replinek a perzseld orvénybe azéta is az Ujabb kisér-
letezOk. Reménykednek valamiféle abszurd igazsagban,
hogy talan mégis lehetsége a szavak ellenében imi és
beszélni...

Az egyik érvényes valasz ketségtelendl
Rimbaud-¢, aki kamaszfejiel hatat forditott az ,élet-
miként" aposztrofalt folyamatos fecsegésaradatnak, a
grafomanianak. A masik valasz vadonatdj: a Kollektiv
Agyhalal, a szamitogép képemydjének virtualis valdsaga.
Mint hajdan a Vezuv Pompejit, alighanem az Internet
fogja maga ala temetni a nyelvet, de kérdés, hogy
lesznek-e a tavolabbi jovében régeszek, akik majd
kidssak a szavak hullainak (reges lenyomatait az
tledék alol.

A szédiletes technikai fejlodés ellenére meég
mindig a ter és az idd foglyai vagyunk. Ebben a
ketrecben azonban mar meg vannak szamlalva a
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wittgensteini tétel percei, vagyis hogy nyelved hatarai
egy(ttal vilagod hatarait is jelentik. Mindazonaltal az
emberi 1ét kozmikus értelemben még sokaig csupan
erre a negydimenzios, allandé ébrenlétre, a fenn-
maradaseért és a fennmaradasbol eredd csoddel folytatott
harcra korlatozodik, és egyelore csak almodozhatunk
az univerzum meghdditasarol. Eppen ezért miért kel-
lene csdtomeggé titkolni a szavakat, szétfecsegni az
eszme csondjét? Mi értelme volna menekulés kozben
az utkeresztez6désnél a zsakutcat valasztani, ha allig
felfegyverkezve loholnak nyomodban (ldozéid?

Hat akkor talan reménykedjink abban, hogy a
tudat...

A tudat? Minél mélyebbre hatolsz a szubatomikus
és szupergalaktikus ismeretlenbe, annal inkabb
kényszerllsz elfogadni a lehetetlent, mert immar a
kvantumfizikara és a relativitaselméletre alapozott
vilagképed is megingott. Kezdjik Oppenheimer
véleményével: Ha azt kérdezik, hogy valtozik-e az
elektron helyzete, azt kell valaszolnom, hogy nem.
Akkor ezek szerint mozdulatlan az elektron? Nem!"
Heisenberg kijelentette, hogy az atomok nem hason-
lithatok a targyi vilag dolgaihoz, még kevésbé dolgok
az elektronok, amelyek az atomok héjat képezik mivel
nem irhatéak korul egyértelmien sem a hely, sem a
sebesség, sem a méret, sem az energia alapjan. ,Ha
az atomok szinvonalara kerllink, megszinik a tér és
az iddé objektiv vilaga. Az elméleti fizika szimbolumai
soha sem a tényekre, legfeliebb, s6t, csakis a
lehetdségekre utalnak!” - allitotta a Nobel-dijas fizikus.

A szavakkal megfogalmazhatatlan vilag dihiti,
lazadasra készteti a koltot. ,Egyszerre kell mindent
megtagadni: a vilagot, az értelmet, az eget, a gond-
viselést!” — kialt fel Roger Callois A koltészet packazasai
cim( kotetében.

A kotelezben ,személyiség'-nek tekintendd
Ivagy inkabb csufolt?/ egyed szamara az egyensuly a
legfontosabb: az atkelés a torokba simulo sivatag és a
kozvetlen veszély lazrozsai kozt. Szamokkal jeldl a kor,
s mint fékezhetetlen aradas csap fel medrébdl a
fogyasztas igénye, mely a régi falvédok és hazialdasok
szinvonalat szazszorosan alulmulé tévéreklamokba
burkolja a célt. Szamok és szamok! Noha igaz, a
szamok és képletek sejtetik az emberrel azt is, hogy
egész vilagat sejtések, rébuszok veszik koril,
melyekhez kepest barmifele fejlédesrdl, evollciordl vallott
nézet kisértethistoria vagy anekdota csupan, a logika

pedig csak mandver: az éppen soros ideologia vagy
profitorientalt vilagkép ex cathedra kinyilatkoztatasanak
eszkoze, modszere.

A szamok pontosak — hamiskartyas a nyelv.

De miért ne lehetne atgyurni, felfrissiteni,
megacélozni a betlk izmait, s a nyar karcsu dalaval
gyogyitani az elvizenydsodott mondanivaloba tokozodott
inakat?

Te iro, te koltd, ha legalabb néha vallainad, hogy
a manapsag oly divatos koldoknézd meditacio /képmu-
tatdsod, onzésed steril lelkigyakorlata/ soran a
lehetetlen lehetdségei utan is kutass, akkor egyszerre
csak puszta kiiszobbé valna a nyelv: atléphetnél és
visszaléphetnél. Nem volnanak tobbé falak és kapuk.
Nem kellene jatszadoznod a gondolattal, hogy ledldosd
a képzeleted teremtette varos ismeretlen nevl lakoit
csupan azért, hogy dallamma valhass szajukon,
rémalomma pillajukon.

Es innentdl kezdve mar csak a koltoket szolitom
meg, mert a préza sohasem volt és sohasem lesz
olyan id6allo, sajnos, mint a vers, ugyanis mindig a
mulandosaggal kacérkodik, és jobban kiszolgaltatja
magét a jelennek. Tehat akit illet: foglald koltoi kepletbe
az ellentmondasok totalitasat, s akkor nem kell kiherélni
vagy megbecsteleniteni a szavakat, csak megkeresni
és kivalogatni kozilik a feladat méltosagahoz, hite-
lességéhez illdeket, s a makro- és mikrovilag abszurd
logikajahoz igazitani oket, adott esethen akar a nyelv
logikaja ellenében.

A koltdi képlet olyan, mint a preciziés miszer.
Segitségével kalandra indulhat a szellem akar a
metafizikus, akar a dologi létbe, hogy aztan visszatérjen
sajat vilagahoz a zsakmannyal, a kihasitott evidenciakkal.
A kolt6i képlet alapvetd elemei a koltdi képek, melyek
ugyszélvan maguktol, automatikusan illeszkednek
egymashoz, hogy feszesre huzzak, tokéletessé
kerekitsék egymast. Ami pedig a végeredményt illeti,
az talan a legtokéletesebb geometriai alakzathoz, a
gombhoz hasonlithato, mely rendszerében /formajaban,
felépitésében/ alig, legfeljebb mértékében kiilénbozik
az univerzum teljességétol.

A koltoi képek a koltdi keplet legkisebb onallo
egységei. Barmennyit bibelddjlink is a szavakkal, barmilyen
gondossaggal kostolgassuk, valogassuk is oket, tudnunk
kell, hogy csak a képleten belll nyerhetik el a vers altal
felragyogtatott tobbertelmiisegiket. Az ihlet bekapcsolta
intuicio egymas utan robbantja fel a teremt6 képzelet-
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ben a koltdi képeket, s igy érzékelteti a totalitast. Ezek
a képek egymasnak rendelt ellenfelek, nem is elhetnek
masként, csak egymassal halalos szoritasban. A vers
irja a koltot, a tudat csupan kontroll, jelzi, ha nagy a
melléfogas. ,lrok, mieldtt tudnam, mit fogok irni. Azért
irok, hogy kolteményem segitségével megtudjam: ki
vagyok én és mi a vilag... Tudni kell réla, hogy parancsold
erejl, heves fesziltségl, ellenallhatatian, olyasmi, mint a
szerelmi gerjedelem vagy a halal kozelsége" -
velekedik errdl az abszurditasig egyszer(i, s mégis
bonyolult folyamatrél Alain Bosquet.

A koltd tehat egyszerre csak szembe taldlja
magat egy bensd aramlassal, mely a versbdl fakad, a
vers meg Obeldle, am mindenféleképpen a vers sziili a
koltét. Ok-okozat felcserélodik, visszahat, 6sszeforr,
egymasba gabalyodik, mint az orokkévaldsagot szim-
bolizald6 abran a kigyofej és a kigyofarok. A koltd
agyaban felszikraznak a képek, csak az a kérdés, hogy
a szavak sziporkaaradatabol mit engedhet at magan a
koltemeny.

Valéjaban mi is ez a kolt6i képlet'-nek nevezett
torzszilott? Ures zacsko, melyen atfdj a szél? Adjunk
végre pontos definiciot!

A koltoi képlet tobb koltéi képbdl épitkezd totalitas.
Keletkezése talan esetleges, végeredményét tekintve
azonban allandé evidencia. Emberre nyitott ajtd, mert
altala teret kap visszhangod madartaviata. A koltoi
képlet barmikor atsegithet téged a jovobe anélkil, hogy
virtualisan kabitana, s valamiféle mesterségesen
kiagyalt, elbutulashoz vezetd életmodellel traktalna.
Némi tulzassal azt is feltételezhetjik, hogy a szamunkra
egyeldre még elérhetetlen, de matematikailag igazolt
otodik /sét tovabbi/ dimenziéban is érvényes, mert
érzékelhetd emberkdzelségbe hozza az igazsag roppant
boltivét. Azért utanozhatatlanul egyedi és megismétel-
hetetlen ez a konstrukcio, mert atélhetové teszi az uni-
verzum boltivszer( feszlleseét, tagulasat, szétrobbanasat
—a luktetést. Nem is annyira lényege, hanem anyaga a
sz0. Olyan varazseszkoz, melyet soha nem igazhatnak
le teljesen a nyelv torvenyei. Természetesen senki nem
tagadja, hogy a nyelvbdl sziletik, s a nyelv szabalyai
éltetik, ugyanugy, ahogy a testet is behalézzak az erek,
am egyuttal a nyelv folott is all. Egyszerre van kivul és
belil. Ellentmondasossagat vallalva hirdeti, hogy te
vagy a vilag kozepe, mert altala részesiilsz az EGESZ
megismerésében. A kolt6i képlet a szavakkal elérhetd
legnagyobb pontossag, abszolut jelenlét a jelenségek-

ben és a jelenségek mogott. Legfobb erénye, hogy
segitségével kijatszhaté a hamiskartyas nyelv.

Vegylink egy példat André Frénaud-tol:

Regiescat

A lét halala a halal halala.

Utolsé atmenet és némasag.

A semmi két ajka kozt

gyorsan lenyelt csipetnyi zaj.

INemes Nagy Agnes forditasa/

A lét halalanak, vagyis a nemlétnek érzelmektol
mentes, hideg pontossaggal megfogalmazott, elvont
definicidja inkabb egy filozéfiai esszé élére kivankozna,
mikozben elrabolja ennek az epigramma rovidségi,
tomaorseég koltoi kepletnek a felét. Kétség tamad benniink,
hogyan tudja a hatralévo két sorban kivagni magat a
koltd, hogyan tudja id6tlen lebegésbe emelni /verssé
lényegiteni/ a képlet elsd felenek szaraz, tényszeri
megéllapitasait. A befejezd két sor azonban feloldja
kétségeinket.

A harom metaforabdl allé képlet harmadik eleme
érzékelhetove, testivé varazsolja az ,atmenet’-et a
,némasag"-ba ugy, hogy egy latszélag elhanyagolhato
allapotra szikiti a hatart: az utolsd |élegzetvétel pil-
lanatara. Ez a toredékidd az ezt megel6z6 egész élet
sulyahoz képest elhanyagolhatéan korlatozott tartamu
és rendkiviil esetleges, hiszen akar egy masodperccel
eldbb vagy késébb is bekovetkezhet. Es mégis ez a
dontd! Miért? Mert a lehetetlen megvaldsulasanak /a
legnagyobb csodanak/ az utolsé esélye. Innentdl
kezdve ugyanis nincs tovabb. Nincs tobbé remény az
életre, s nincs tobbé remény a halhatatlansag illizidjara.
Kizardlag ez az a mozzanat /marmint az utolso sohaj/,
amelyik szinkronban all az elmulas pillanataval, s amelyet
a lét konyortelen torkaban a durvan, profanul hangzé
,Zaj" széval dug le a koltd, hatha igy esetlegesse
litaniazhatja a csak latszolag esetleges kikerulhetetlent.

A koltoi képlet olyan tliszurasos mintavétel, mellyel
a totalitast csapolod meg. Nincs ennél pontosabb
maodszer kozmikus jelenléted érzéki és intellektualis
kitapogatasara. Arra szolgal, hogy gyogyitson. Minden
a kitalalojatol, a koltotol fligg, kezdve azzal: alkalmas-e
a talalmany a beavatkozasra, s folytatva azzal: ki,
mikor és hovéa hatol be vele. Ha képlet mikodik, akkor
a ,dofés” nyoman akar tobbféle jelenségsorozat is
elébuggyanhat ugyanannal a ,paciens™nél, de mindegyik
érvényes, mert ugyanazt az evidenciat hordozza.

A szilletében lévo lvagy a miszaki leirasok primitiv
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kifejezését hasznalva: , az dsszeszerelés alatt allo”/
képletben millio és millié lehetdség kozll mindig
csupan egyetlen kép, az a bizonyos meghatarozott X
illeszthetd ahhoz a bizonyos egyediili Y-hoz, meg az
egyetlenegy Z-hez, és igy tovabb. Ertelmetlen volna
barmelyikiket is felcserélni vagy behelyettesiteni a varia-
ciok valamelyikével, ugyanugy, ahogy Einstein
képletében /E = m -c?/sem lehet a sebesség helyébe
az idot, a matéria helyébe a tavolsagot hazudni. A kolto
keresi a képeket, hogy megalkossa idétlenil érvényes
képleteit.

A metaforaban, azaz az elemi képlet részecs-
kéjében végre ertelmet nyernek a részecske részecskéi:
a szavak is. /Ne feledjlik, a végtelen is a végtelenségig
oszthatd, nem csak a véges!/ A koltdi kép mindig
valamiféle jelenséget birtokol, méghozza olyan modon
és mértékben, amennyire ez a jelenség egyaltalaban
létezhet a koltd és az altala megcélzott vilag szamara.

De a metaforanak még ennél is tobbet kell sugaroz-
nia: a jelenséggel tortéend eggyévalast, mely a konven-
cionalis jelenségtartalmakhoz képest tlllépést, kitagulast,
atlényegulest eredmenyez. A koltdi kép csak akkor
maradhat a koltoi képlet elemi részecskéje, ha a segit-
ségével megidézett, birtokolt, atvaltoztatott jelenség a
legtisztabban, legteljesebben talal vissza 6nnon
lényegehez.

lgen am, de az ezredvég és az Uj ezredeld az
irreverzibilitas pecsétjét nyomta ra az odsszes eddig
értéknek hitt kacatra: a kultdrara, a morélra, a tar-
sadalomra, s az Ugynevzett ,jozan ész"-re, mely utolag
mindig orultségnek nyilvanitattik. Nyakunkon a nano-vilag,
s aztdn a kovetkezményeiben meég felmerhetetlen,
informaciés vilaghalé, mely a kaméleonizmust emeli
oltariszentséggé a gondolkodas és a kreativitas egyre
sivarabb, lepusztultabb templomaban. Barmi ata-
lakithato barmi massa; eszmek, targyak, korok sét még
az emberek is osszekeverhetdk akarmilyen, tetszés
szerinti zatyulekka. A tudomany kozben lellithatatlanul
szaguld, am minél meélyebben hatol a részletekbe,
annal kevesebbet markol. A nagy hal helyett csak
nejlonzacskoé-foszlanyok tapadnak a halé aljahoz.

Kitagul a szd: ,hatartalan”. Elkodosil a szo:
valosag”. Letezd vilagunk korll érzékelhetetlen tomeg
lapul anyag nélkiil, sebesség nélkiil, energia nélkiil,
minden nélkdl: az elemi részecskék vilaga, de ugyanigy
elérhetetlenek a gigaszok is: a szupernovak, a csil-
lagkodok, a galaxisok, a kvazarok. A neutrind olyan

elemi részecske, melynek nincs anyaga, tomege, elektro-
mos toltése, magneses mezeje, s a mellette ropkodd
masfajta elemi részecskék magneses, elektromos
erétere sem vonzza vagy taszitia el. A vilaglrbol
érkez6 neutrinok Ugy suhannak &t a foldon, s a
testiinkon, mint a Semmin — a fény sebességével. A
matematika mar joval elobb jelezte |étezésiiket, miel6tt
még ciklotron segitségével felfedezték volna oket.
Feynman szerint a neutrindk szabadon mozognak térben
és idoben, olyan elektronok, melyek visszafelé utaznak
a multba. Hamlet a helsing6ri var fokardl kirdppen a
negativ idobe: ha elére Ioki a teret, raborul az dr. Mit
szamit mar a ,lenni vagy nem lenni” primitiv problémaja!

Lélegzetelallitoan izgalmas ez a lathatatlan,
érzékelhetetlen, negativ létezés. A fotonok, mint a feny
testecskéi, a semmibdl a semmibe utazé neutrindk, az
elektron, amelyik nem mozdul és nem mozdulatlan, de
még az atomok is, amelyekrél Bertrand Russel azt alli-
totta, hogy tan teljes egésziikben abbol a sugarzashol
allnak, mely bel6lik aramlik... De mi az, hogy
,beldlik™? Mi az, amibél a sugarzas arad?

igy lesz almunk o6rokos ébrenlét. Az az imént
emlegetett négydimenzids ébrenlét, melyben rémal-
maink foglyaiként mérgezzilk a levegdt, a talajt, a vizet,
kipusztitunk mindent, végl sajat magunkat is felzabaljuk,
mint a Beatles-filmben, A sarga tengeralattjaréban
szereplo, tolcserfejli emberke. Egyre szennyesebb
arként hdmpaolydg a tulnépesedett emberiség, s akar a
moslék, émlik az élet a Danaidak horddjaba, onnan
pedig tovabb az értelmetlen halal, a foldalatti horog
felé. Ahogy megszilettiink, rogton a rettegest szivjuk
magunkba az anyatejiel, s ahogy novekszink, kibelezzik
genezislnket.

Mi hianyzik beldliink, hogy végre ellivoltsik
magunkat: ,NEM!"? Mi szilardithatna az oszlopfét, ha
inog a fundamentum? Mint fajdalmas nyilhegyek,
suhannak at agyunkon a fényévmilliok, de ki ajzza a
hart, mi a vesszokre kotott Gizenet? Csupan az ebéd
utani cigaretta bizonyossag, s ket szippantas kozt az
automata fogvacogas.

Akkor hat miért éppen a szavak térdeljék ki a
hazafelé vezetd utat? A logika hataran az aknakat
telepitd nyelv...

Vagy mégsem?

A tudat a szamok segitségével mar attorte a
nyelvi korlatokat, (j dimenzidkat fedezett fel, magat a
jovét is atdimenzionalta olyannyira, hogy az emberiség
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torténelme, Gsszes hozadéekaval: életmaoddal, kultGraval,
a haborUkkal, eszmékkel, a gondolkodassal immar az
abszolut befejezett multat, a kbkorszakot /ami a mentalitast
tekintve nagyban tart még most is!/ szimbolizalja.
Csakhogy ez a szamoktdl felmagasztosuld tudat digitalis
mocsarba fogja hajszolni a fantaziat, s az egyéniség,
az eredetiség Ugy koszlik majd le a szemelyrdl, mint
valami agyonny(tt rongy. A szellem, a lélek elvetél
ebben az abszolit miviségben, melyhez képest
Madach, Huxley vagy Orwell futurolgiaja
leanyregénybe illé rézsaszinl abrandozas.

Ne a nyelvet hibaztassuk érte! Vagy ne csak a
nyelvet...

A koltk kihalofélben Iévo hillok, labasfejiek. Az
ugrifules ifioncok pedig gatlastalanul robognak az
Jnformacios sztradan" a szeméthegyek felé, s még
alanyisagnak is alig nevezhetd exhibicionizmusukat
maszatoljak az internetes képernyGre vers drugyen.
Made in Postmodern. Am a villédzas vége karambol -
a teljes érdektelenség.

Vajon melyik cybervilagbeli dudas vallalja majd a
pokoljarast? Es ami még fontosab: kimaszhatunk-e
valaha a kaméleonizmus digitalis mocsarabol?

Talan. Aligha. Esetleg.

Jézus azt mondta, nincs oly titok, mely nyilvan-
valova ne lenne, s nincs olyan dolog, mely vildgossagra
ne jonne. E mélyértelml bolcsesség egyik lehetséges
megfejtése, hogy a kromoszémak rézsafiizéreiben
legalabb annyi vilagossag szunnyad, mint amennyi

sotétség. Bar tegyik mindjart hozza: ma mar ez sem
biztos. Még néhany év, és a génmanipulacio, a
klonozas se lesz bonyolultabb a gyufaszal meg-
gyujtasanal.

Mikdzben egyre halyogosabb szemmel bamul
rank a valosag, az odakinti kaosz sotétje hirtelen fel-
szikrazik, fény villan a valaha ,koltd™-ként emlegetett
oshillében. Legalabbis ne tartsuk teljességgel alkalmat-
lannak e kihalasra itélt Iény egyik-masik példanyat, aki
a képtelenség pontos képeibdl alkotott képletekkel
tornazza magat elére: nekilodul, dsszeroskad, kisimul,
hogy aztdn Ujra kezdje. Meredek falba kapaszkodo
ujjak, véresre toredezett kormok. Minél kiszolgaltatot-
tabbak vagyunk a nalunk hatalmasabb er6knek, annal
inkabb felébred benniink a kivancsisag kiszolgaltatottsa-
gunk irant, Elég, ha a kivancsisagot sikeril leforditani,
nyelvi eszkozokkel képpé, majd képletté transzponaini,
s akkor mar nem birtokolnak benniinket maradéktalanul
félelmeink, szorongasaink. Kivil az Gjmédi ,virtualis”
nyelv allandoan véltozo, handabandazo terrorja, a lét
mindennapos korforgasa, mely felhajitia és Ossze-
morzsolja a koltot, bellil a bakugrasokkal védekezd evi-
dencia: a koltészet, vagyis a kozmosszal folytathato

egyedili parbeszéd, a nyelv valodi forradalma, mely az
idotlenség barikadja mogil 16voldozi vilagitorakétait.
Nincs gyoztes, csak eltakaritando romok és imitt-amott
egy-egy épségben maradt balvany, mely Janus-arccal,
néman hirdeti, hogy ma tegnap volt, s holnaputan teg-
napel6tt...
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Kedves Bozsik Péter!

Olvasom a Magyar Szoban, demonstrative kilép-
tél a Magyar irdszovetségbél. Pontosabban szélva: te
meg mintegy szazharminc irétarsad. Ezt, mint sok minden
mast, el lehetne intézni egy kézlegyintéssel, vagy akar
egy ,hadd vesszen a férgese!" — féle szolassal, de
mivel ennek a kilépésnek Magyarorszagon kiviire is
lecsapadnak a hullamai, mi tobb, erre mifelénk, a déli
vegek felé is, igy mégiscsak arra gondoltam, ha gondo-
lataimat ezzel az ,ligy’-gyel kapcsolatosan megoszthatom
masokkal, az talan némi tanulsaggal fog szolgalni min-
dannyiunk éplilésére.

Legutébb Szabadkan talalkoztunk, ha jol emlék-
szem 1999-ben, a Jugoszlaviat ért bombazasok utan.
A Varoshaza alatti Mc Donald’s étterem el6tt futottunk
dssze, te fiaddal, én lanyommal. Ugy éreztem, te egy
kisse zavarban voltal, én meg nem nagyon tudtam mit
kezdeni magunkkal. A suta és egy kisse talan kinos
helyzetet azzal probéltad fololdani, hogy taskadbdl
elovetted az Ex Symposion akkori, legUjabb szamat, és
atadtad nekem. En megkdszontem, majd: — ,Hat akkor,
szevasz!"— ,Szevasz!" — Te fiaddal betértél a Mc Donald’s-
ba, én meg a lanyomat probaltam gyézogetni arrdl, milyen
sokba kertl oft minden, hogy anya is tud éppen olyan siilt
krumplit kesziteni, mint amilyet oft lehet kapni, és igy
tovabb, és igy tovabb...

Azota ez a Symposion-szam itt lapul, mondhatnam:
lapit fiokomban. Azéta, idestova ot éve akarok annak
kapcsan imi, de valahogy mindig elmaradt. Még most is
halogatndm az irast, ha nem értesilok kilépésetekrol, s
ha nem gondolndm, hogy az akkori szadmban és az Ex
Symposion elsd néhany szamaban megjelenteknek
koze van ehhez a mostani akciotokhoz. Egyazon szellemi
vonalvezetés mentén sziiletnek a dolgok.

1993 majusaban irtam egy leveélfélét Ladanyi
Istvannak A mi Ex Symposionunk? (Magyar Szo, Kilato,

1993. junius 12.) cimmel. Azért Ladanyinak, mert az
ujvidéki Magyar Sz Kilaté cim( rovataban 0 jelentetett
meg egy irast, Vendégsegben vendégeknél (1993.
majus 22.) cimmel, amelyben beszamolt a naluk, illetve
nalatok vendégeskedo két jugoszlav ird, Mirko Kovac
és Filip David veszprémi szereplésérdl. Ladanyi irasat
gyengéden lengte be az egykori Jugoszlavia iranti
nosztalgia, mi tobb, az irodalmi esten jelen lévo, a
Délvidekrol attelepiilt vagy Magyarorszagon csak ,ideigle-
nesen’ tartozkodo irok, koltok, kritikusok és (md)forditok,
Tolnai Ottd sugallatara, kozos fajdalomra fakadtak
annak a Jugoszlavianak a hianyatél, ami talan nem is
volt, de lehetett volna! Engem annak az irasnak a kapcsan
nehany dolog folbosszantott, s ezeket a bosszisagokat
probaltam széva tenni a fontebb mar emlitett levélfélémben.
Bosszantott elsésorban az, hogy Veszprémbe, talan
szabad Ugy fogalmaznom, emigraciotok fellegvaraba,
Magyarorszag kozepébe két nem magyar ajkd irét hivtok
megq akkor, amikor az itthon maradottaknak nagyon kel-
lett volna a tdmasz, a tudat, hogy akik elmentek, nem
feledkeznek meg réluk. Akkor azt mondtam, és most is
gy vélem, a mi helyzetinkrdl Németh Istvan, Dudas
Karoly, Csorba Béla vagy Kontra Ferenc sokkal tobbet
el tudott volna mondani, mint egy Belgradban vagy
Zagrabban el6 és alkotd irodalmar. (Persze, ma mar
tudom, nektek fontosabb volt a poszt-jugoszlavsag és
az ebbdl fakadd kozmopolitizmus, mint az, hogyan is él
az a kozosség, amelyet elhagytatok.)

Bosszantott az a dzsentris nemtorédomség,
amellyel viszonyultatok hozzank, az a szamomra fol-
foghatatlan massagkeresés és —imadat, amellyel elfor-
dultatok télink. Bosszantott az, hogy addig, amig mi
itthon az életiinkért kiizdottink, és ez nem holmi koltoi
tulzas, addig ti a folydiratotokban a pornografiaval és
Danilo Kissel foglalkoztok. Sehol meg nem emlititek, az
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a kozosség, amelyhez egykoron, akkor még csak
néhany hénappal azel6tt tartoztatok, a délvidéki, vagy
ha nektek jobban hangzik, a vajdasagi magyarsag
egyként fordult szembe a milo3evici katonai diktaturaval,
tiltakozasanak béketiintetésekkel Oromhegyesen,
Zentan, Kispiacon, Magyarkanizsan advan hangot,
hogy a frontok mindkét oldalan magyar kényszertl
magyarra Ioni, a tartalekosokat katonai rendorség fog-
dossa 0ssze, hogy a kozintézmeényekben, iskolakban,
korhazakban nincs ftés... és sorolhatnam még tovabb,
de ha ez akkor nem jelentett szamotokra semmit, akkor
miért jelentene most?

Szamotokra mar akkor sokkal fontosabb volt
Danilo Ki§, mert Lovas lldiké szavaival élve: ,A hol
keérdés Kis esetében zsido volta miatt érdekes, mond-
hatom hat, hogy nyitottsaghoz szokott lélek nem
szokhat hozza az antiszemitizmushoz, amely — Kis
tudta reg, hogy itt is van — bar tévednék, de oft is van
(marmint Magyarorszagon, B.J.). Batorsag, alapallas
ezert egy Kis-szam kiadasa, szembefordulas egy
ijesztt jelenséggel. Muszaj, hogy az legyen, mert megvan
irva Ezékiel proféta konyvében is, hogy igy kell lennie. De
jaj nekiink, mindannyiunknak, hogy allast kell foglalni,
itt magunk mellett, oft az antiszemitizmus ellen (lassan
mar itt is még az ellen is), mert meddig, hova vandorolni
meg? ” (Lovas I.: A mi KiSink, Magyar Szo, Kilato,
1993. majus 8., Ujvidék)

A Danilo Kis-emlékszam volt a Veszprémben
megjelend Ex Symposion masodik kettés szama. Az
els6 a pornografiarél szolt. Most ugorjunk egyet az
idében, egészen 1999-ig, a folydirat 26-27. szamaig,
amelynek tematikaja a gonosz banalitasarél szol. Ez az
a bizonyos Ex Symposion, mellyel mar irasom elején
Szabadkan, a Mc Donald’s el6tt talalkoztunk. Ebben a
lapszamban olvashaté Szerbhorvath Gyorgy irasa
Kvasz és retek cimmel. Minden bizonnyal a véletlen
mlive, hogy az egész szamban follelhetd videoprint és
tv-képernybfotok kozill éppen az a harom keriilt oda,
amely odakertllt.

,Problémak azonban ott kezddédtek, hogy
sohasem voltam patriéta, nem is leszek, nem is lehetek
gy patriota, am annal inkabb (tdlom hazamat, mi
tobb, nemzetemet is. Ergo csakis a hazautalatrol irhat-

nék, no de ennek meg mi koze a lanyka irant érzett
szerelmemhez? Semmi, hiszen 6t szeretem, vagy
legalabbis szeretni szeretném, emezt — a hazat, meg a
nemzetet vagy mit — pedig utalom, megvetem, lesajnalom,
leszarom.

Ugy is mondhatnank, hogy a patriéta egy pedofil.

Egy perverz diszno, éjielente porndfilmekre
maszturbalo, kielégiletien himsoviniszta ringyo.

A patriota méginkabb egy strici, aki masokat is
arra akar kényszeriteni, hogy basszanak. A hazaval, a
nemzettel.

A patriéta nem gyengéd szerelmes (mint én,
ugye), hanem egy agressziv seggfej, akinek a nemi
erdszak lételeme, parfimillat élvezése helyett a spermat
kenegeti magara, és szagolgatja, izlelgeti.

A multkor pezsgdztem a lanykaval, akit szeretek,
de eszembe se jutott a nép, a nemzet, a haza.
Dogolienek meg, de még azt sem gondoltam, hogy
dogolienek meg, csinaljanak, amit akarnak, felGlem.
Felolem dugjak a fejilket eqgy kvasszal teli horddba, a
valagukba meg egy nagy retket, azt. Minden patriotaéba,
lehetdség szerint. Retek mégiscsak tobb akad, mint
kvasz."

Es a harom fénykép, a szovegbe beagyazva —
bizonyara nem talalja ki a kedves olvaso, s lehet, mar te
sem emlékszel ra, Péter! 1999-et irunk: az elsd képen
Csurka Istvan, a masodikon Torgyan Jozsef, a harmadikon
Orban Viktor.

Ennek kapcsan csak néhany aprocska meg-
jegyzés: az Ex Symposion megjelenéset akkor a
Nemzeti Kulturalis Alap, a Soros Alapitvany, a Veszprém
Megyei Onkormanyzat, a Veszprém Megyei Jogli Varos
Onkormanyzata és Maksai lzabella tamogatta.
Foszerkesztoje Tolnai Otto, felelos szerkesztbje te voltal,
Péter.

Masik megjegyzés. Szerbhorvath Gyorgy a
legutobbi szerbiai parlamenti valasztasokon az
Ellenallas nev(l politikai csoportosulas szineiben indult.

Es a harmadik észrevételem: ez utan a megle-
hetdsen nagy vargabet(i utan visszakanyarodhatunk oda,
ahonnan elindultunk - kilépésed, kilépésetek a Magyar
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roszovetséghbdl nem a véletien mive, hogy is frtam
fonnebb: egyazon szellemi vonalvezetés mentén
sziilletnek a dolgok. Mindaz, ami magyar, rossz, mindaz,
ami magyarellenes, jo.

Tudomasom szerint te is, Tolnai Ottd és Végel
Laszl6 is tagjai voltatok, de lehet, ha az még egyaltalan
létezik, tagjai vagytok mind a mai napig a Vajdasagi
Iroszévetségnek, s ezaltal a Szerb Iroszovetségnek.
Azért emlitem e két személy nevét, mert ok is kiléptek
a Magyar irészovetségbdl, napilapunk, a Magyar Sz6
cimoldalan hozta a hirt: vajdasagi vonatkozasai is vannak
a Magyar iroszovetség koriili botranynak. Nos, annak
idején, amikor még te is itt éltél kozottiink a Délvidéken,
s egy rovidke ideig szil6falumban, Horgoson laktal,
akkor mondtad, beléptél a Szerb irészovetségbe. En
megitkozve hallottam, s kérdésemre, mit keresel
abban a kommunista tarsasagban, te azt valaszoltad,
csak azeért Iéptél be, hogy majd akkor, ha eljon az ideje,
kiléphess. Talan csak nem keverted Ossze a két
szovetséget? Talan az is lehet, hozzad nem jutott el
annak hire, a Szerb iroszovetség a Szerb Miivészeti és
Tudomanyos Akadémiaval egyitt MiloSevicnek és
rendszerének a fo ideologiai bazisat képezte. Persze,
az is lehet, ez nem volt eléggé sllyos érv, hogy abbol
az Iroszovetségbdl kilép;.

Lapotok fészerkesztdje, a palicsi Tolnai Ottd 1989-
ben elvallalta a Vajdasagi [roegyesiilet elnoki tisztét,
majd székfoglald beszédében a Szerb [roszovetségben
mind a szlovéneket, mind a horvatokat, mégha attételesen
is, sovinisztaknak, nacionalistadknak nevezte, az
albanokkal kapcsolatban pedig meglehetésen homalyosak
voltak az elképzelései. Ugyanazon év majusaban
Milovan Dilast, Tito egyik fé6 kommunista ideologusat
igy koszonti a Vajdasagi irdegyesiilet tribiinjén:
,Udvézolnom kell Eurépa legnagyobb disszidensét...
Dilas 1953-ban leirt gondolatai ma talan aktualisabbak,
mint barmikor. A forradalom ma tulajdonképpen reform,
békés haladas elére” - irta (Magyar Sz, 1989. majus 20.)
s mondta ezt Tolnai akkor, amikor az albanokat
Kosovoban tomegesen bortonozték be, leitatoft,
manipulalt tomegekkel dontotték meg a Vajdasag
autonomiajat, s egyre inkabb szaporodtak a Halal az
albanokra!, meg a Fegyvert akarunk! foliratok. Persze

szerbil. Reformnak és békés haladasnak nevezte
Tolnai azt, ami egy kis id6 mulva veres haboruba,
népirtasba torkollott. Nem tudok arrol, hogy Tolnai
ezekbdl az iroszovetségekbdl kilépett volna.

Végel Laszlo, aki egy idében alkotasait elobb
készitette el szerbhorvét (!) nyelven, s tobb jelentds
tarsadalmi-politikai szerepvallalasa is volt a kommunista
Jugoszlaviaban, egyebek mellett 13£9-ben alapito
tagja az Emberi Jogokat Védd Egyesiletnek, amely
egyestlet mikodésének célja, hogy megvédje és
tamogassa elsdsorban a kosovéi nem alban lakossagot!
A Soros-iroda jugoszlaviai vezetéjekent attol a Naplotol
tagadta meg az anyagi tamogatast, amely a délvideki
magyarsag masodik vilaghabor( utani elso, flggetlen
maganlapja volt, s Keszég Karoly foszerkesztosége
alatt a miloSevici diktatira elleni kidllas szép magyar
bizonyitéka. (Mielott folszisszennétek, magyar, mert
magyarul jelent meg, s szerzdi foképp magyarok
voltak.) Keszég bele is halt a ranehezedd embertelen
nyomasba.

Tudomasom szerint a Magyar Iroszovetségbdl
azért |éptetek ki, mert Dobrentei Kornél a Tilos Radié
elleni tiintetésen nagyjabdl azt mondta, hogy egy
er6szakos kisebbség kényszeriti rank akaratét, s a
szalak a balliberalis oldalon futnak 6ssze. Ha belegon-
dolsz, te is tudod, Péter, ez igy van, s ennek semmi
koze az antiszemitizmushoz. Te bizonyéra tajékozot-
tabb vagy, mint én, hiszen te abban a szerencsés
helyzetben vagy, hogy Magyarorszagon élhetsz, mig
én csak a médiabdl szerezhetek korlatozott tudomast
bizonyos dolgokrdl, de példaul abbdl a szennyaradat-
bal, ami a televiziokbol felénk, hataron tuliakra is omlik,
vildgosan latszik, ki hol van, ki mit engedhet meg
maganak. Nézz szét magad korll, s kiket latsz? Kik a
kenyéradé gazdaid, ha még megjelenik az Ex
Symposion? Nekik akarsz mindenaron megfelelni,
mégiscsak ok hatarozzak meg letedet? Persze annak
idején, a nyolcvanas évek végen, amikor még itthon
voltal, Csodrit is antiszemitanak tartottad gy, hogy pon-
tosan nem is tudtad, mit mondott, de mivel mar akkor is
voltak aktiv elhatarolodok, te is csatlakoztal hozzajuk,
igaz, akkor még csak lélekben. Tudod, azon is sokat
gondolkodtam, kik voltak azok, akik az elsok kozott
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elmentek innen, a Délvidékrdl. Ti voltatok, akik egyszer
mar szillofoldet cseréltetek. Ujvidék kedvéért
otthagytatok Zentat, Szabadkat, Székelykevét vagy
éppen Csantavért. Ez persze nem baj, csak éppen
eszembe jutott, meg az is, hogy e kozott a kozosségel-
hagyas kozott és a liberalis vagy kozmopolita hozza-
csapodas kozott is bizonyara van ésszefliggés. Tudod,
mér mondtam, tiz évvel ezel6tt és nehany sorral foljebb
is: nektek fontosabb volt Mirko Kovac és Filip David,
meg Danilo Ki§, mint Németh Istvan, Csorba Béla vagy
Kontra Ferenc. Most meg folsorakozol azok mogé, beallsz
azok kozé, akik mindenre atkot szornak, ami magyar.
Dehogy most, hiszen mar te is oft vagy kozottilk régéta.
Akkor, amikor annyira fajlaltatok az egykori, a sosem
volt Jugoszlavia elvesztését, nem értettem, mit kerestek
Veszprémben vagy Budapesten. Miért nem mentek
Belgradba, Szarajevoba, Zagrabba, esetleg Pristinaba
vagy Szkopjéba? Es most, ha annyira rossz abban az
,antiszemita Magyarorszag'-ban, miért nem mentek
oda, ahol antiszemitizmus nincs? Mondjuk Izraelbe?
Es azt sem értem, miért nem hatarolodtok el az
Amerikai Egyesiilt Allamoktol, Nagy-Britanniatdl vagy
Franciaorszagtol, miért nem jelentitek ki, ti bizony
tobbé a kozelikbe sem mentek ezen orszagoknak,
mert a masodik vilaghabor( alatt semmit sem tettek a
halaltaborok folszamolasaért! Pedig 6k megtehették

volna; mi tobb, irok lévén, peticiot gyljthetnétek az
amerikai, a brit és a francia irok konyvei ellen.

Ennyi mar biztosan elég lesz ahhoz, hogy
engem is antiszemitanak tartsatok, pedig Szerb Antalt
mar akkor olvastam és szerettem, amikor nektek meg
iskolai tanagyag sem volt, Radnoti bori noteszaért a
hataron atkeltem, atmentem Szegedre, csakhogy
megvehessem, s valogatott verseinek gy(jteménye volt
az egyetlen konyv, amit magammal vittem a
Néphadseregbe, s vallaltam érte a torturat, amit a magyar
kényv a jugoszlav hadseregben jelentett. Sorolhatnam,
még mondhatnam hosszasan, de minek?

1993 juniusaban azt irtam Ladanyinak: ,Kedves
Istvan, ha ugy gondoljatok, az ut, amit valasztottatok,
ez kell hogy legyen, ez a jugoszlavsagnak és a koz-
mopolitizmusnak az Utja, hat lelketek rajta. Ti tudjatok.”
Kedves Peter, neked is, tizenegy év utan csak ezt
tudom mondani, meg talan azt, azért ne feledjétek, kik
vagytok és honnan jottok, ha azt nem is tudjatok, hova
tartatok.

Horgoson, 2004. aprilis 9-én, nagypénteken

Bata Janos
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MIRNICS KAROLY

Fecseg a tanar ur

Banyai Janos a Budapesten megjelend
Nyelvink és kultarank folyéirat 2003/5. szamaban koz-
zétette Kisebbségek: Eurdpa védeft vesztesei cimi
tanulmanyat. Ezt az irast a Hid is lekozolte 2004.
februari szamaban, ahogy azt elére bejelentette a
Magyar Szo ismertetoje.

Banyai Janost jol ismerjik kilonb6zé politikai
(egykori és mostani) szerepbeosztasaban. Szinte egyik
politikai vezetdi funkciojaval sem érdemes ma mar
foglalkozni. Banyai Janos eljatszotta a masok altal ra
kiszabott torténelmi szerepet a vajdasagi magyar
kozosség életében. Egyedill az az amulatra mélto,
hogy még nem tint le a politikai szinpadrol. Reméljik
egyszer ez is meg fog torténni. (Ki kell varnunk egy
egész nemzedék kihalasat?) Valaki azt hihetné, hogy
azert van meg mindig jelent6s politikai poszton, mert
nagy intellektualis potenciallal és értékekkel gazdagitotta
kozdsséginket. Igaz, annak idején felszisszentem,
amikor megtudtam, hogy kinek itélték oda a Jozsef
Attila-dijat, de hat, istenem, ki igy, ki gy itéli meg, mi is
az, ami intellektualis hozomanynak tekinthetd, és mi
mogott lapulnak meg csupan evilagi hidsagok.

Olvasva a mostani irasat mar jajgatok értelmiségi
kinomban. Az értelmiségi masokat inspiralo, megihleto,
mozgositd gondolatokat teremt, ,termel”. Tudom, hogy
az értelmiségi szerepének ilyen értelm(i megfogalmazasa
nem nagyon tetszik Banyai Janosnak. Az alkoté gondolat
mar oOnmagaban is megejtd kiilonos gondolati
mélységével és erkolcsosségével. Talan e tekintetben
mar Banyai Janos és az én véleményem kozott nincs is
kulonbség. Csakhogy Banyai Janos ebben az értelemben
is mar eljatszotta torténelmi szerepét (és annak az
esélyét is, hogy valaki kétszer foglalkozzon
iromanyaival). A politikai pozicion lehetséges tartdsan
karrieristanak lenni, az értelmiségi életben csak egy
atolvasas idotartamaig. Banyai Janos nem azok koze

tartozik, akivel érdemes ,hajnalig tart6” eszmecserét
folytatni. — Nincs mirdl. Miket is irogat Banyai Janos
.Ezek az >osztatlan magyar erdekek< jelentették (az
akkori kadari—titdi szocializmusban — a szerz. megj.) a
>sorskérdéseket< és jelenthetnék ma is, ha azota nem
kontaminalédott és kompromittalodott volna busongéd
magyarok ajkan a szo6. A szd elpocsolyasitasa akkor
kezdodott, és folytatddik ma is, amikor a >magyar
érdekek< oszthatova valtak, és a kulonféle
érdekképviseletek el is végezték felosztasukat.”

Bizony, bizony, tébbet nem iranyithatja Banyai
Janos egyedill értelmiségi életiinket és nem 6rkddhet
egyedll ,az osztatlan magyar érdekek” felett. Kilonben
is az csak az 6 képzete, hogy & valaha is egyedul
iranyithatta az egységes magyar érdekeket. Részérdl
ez az illiziokeltés csupan arra jo, hogy elfedje azokat
az alakokat, akik megbujtak mogotte a tartomanyi part-
bizottsagban, a szerb szellemi arisztokracia soraiban
és az osztatlan szerb érdekképviseletben.

Banyai Janos ebben az irasaban osszehord
hetet-havat, amikor a ,fliggetlen gondolkodas” felfiig-
gesztésérdl, a kilonbozés arulasként valo elkonyve-
lésérdl beszél. Sziporkazd gondolatai akkor valnak a
legérthetdbbekke, amikor arra utal, hogy a hozza
hasonlo értelmiségiekkel egyltt kifejtett tevékenységiik
eredményeként nemzettudatunk nem karosodott, mert
nem hagytak beszoritani a négy fal kézé. O és a hozza
hasonlo értelmiségiek, de latszolag a kisebbségiekrol
beszeél, hogy ,valahogy” kitalaltak”, hogy hogyan lehet
megobrizni a magyar nemzettudatot, ,volt hozza
képzeletilk, tehetségilk, akarasuk is”. Ekozben , nem
lettek masok, de kilonbozoseguket oriztek apoltak is,
amennyire csak lehetett. >Jogos 6nérzettel<”. Ezt az
utobbi kifejezeést Mészoly Miklostol kdlcsonzi Banyai,
mint ahogy tobb gondolata mogeé is elbuijik, érdemes
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azt is idézni, ahol a ,jogos onérzet” szerepel. Mészoly
amikor az anyaorszagbol rank tekint, igy ir rolunk. ,De
nézzink innen odaatra: 6k egy masik orszagban Ui
otthont, boldogulast talaltak. Tudjuk, hogy ez sehol,
senkinek nem konnyil dolog. Az élet rendje viszont — és
szikségszerlien az id6 is megteszi a magaét -, hogy
ezt az uj nemzetkeretet, miliét nem egyszer(ien csak
vallaljak, elviselik, hanem egy Uj és jogos Onérzettel
(kiemelés télem) tudjak a magukénak.”

De térjunk vissza Banyai ,eredeti” gondolataihoz,
melyekben felveti, hogy vajon most mit csinalnak a
,busongd magyarok”? Felszamoljak az egykor volt
értékeket és felduljadk a tobb évtizede elfogadott
.Lrtékrendet”. Ennek kovetkeztében eluralkodott a
belsd elbizonytalanodas, az elhagyatottsag és idegenség
érzése, ,amit nem enyhitett a politikai (partos)
onszervezddés. A politikai és partprogram illizionak
bizonyult, amennyiben nem vagy csak részben
tamaszkodhatott dnsulyara, hiszen fliggdségei dominanssa
valtak... Az onallé politizalas elve >reklamértékii<
mimeléssé valt” .

Nagyon szomortak vagyunk Banyai Janossal
egyutt. Csakhogy 6 azért szomord, mert sok-sok és
szamara érthetetlen és attekinthetetlen érdekképviseletet
lat mindenitt, mi meg azért, mert szerintink még
mindig kevés van beldlik. O azért szomort, mert sok a
szabadsag és kevés a rend, mi meg azért, mert nincs
se szabadsag, se rend, se egyenjoglsag a kisebb-
ségvédelemben. O azért szomort, mert mi a kisebbség-
ben allitélag ,védett vesztesek” vagyunk, mi meg azért,
mert tovabbra is jogilag és politikailag védtelenek
vagyunk. (A szerb allam tovabbra sem tisztel semmilyen
maga alkotta torvényt és nemzetkozi ajanlast.)
Képmutato a torvényalkotasban és kisebbségvédelmét
politikai akarat nélkiliség jellemzi.

Nemrégen valaki a Magyar Sz6 szerkesztoségének
vendégekent kifogasolta, hogy nincs rend és értékrend a
mivelbdési oldal szerkesztéspolitikdjaban. Azt javasolta,
hogy tavolitsak el a mivelddési oldal szerkesztd-
Ujsagirondjét. Véletlentl az a valaki nem a magyar tan-
székrdl valé volt? Banyai Janos Magyarorszagra jar
panaszkodni a vajdasagi blsongd” magyarokra. Kinek
panaszkodik, a szabad demokrataknak? De hiszen,
semmi koze hozzajuk. A szocialistaknak? De hiszen 6

nem mai vilagnézeti szocialdemokrata. A polgari
koroknél? De hiszen az & mostani polgari erélkodései
mar szaz évvel ezelott idejétmultak voltak és dssze-
roskadtak volna a biralat stlya alatt. Szomort a vajdasagi
magyarsag értelmiségi koronajaban ilyen ékkonek
lenni. Nem tudni mi altal szennyezddik el a csillogasa.
Vagy talan mi, vajdasagi magyarok mégis tudjuk?

Jo lenne, ha Banyai Janos is elfogadna a
Konyves Kalman altal kimondott ,marpedig
boszorkanyok nincsenek’-et. Ma valéban nincsenek
,busongd” magyarok. Csak diihds és nagyon
elégedetlen, de tettre kész vajdasagi magyarok van-
nak, akik igaz, nagyon kilonb6zoképpen igyekeznek
és fognak konnyiteni nehéz helyzetiikon — amiben
Banyai Janosnak sohasem volt része élete folyaman.
Hogy a j6 és gondtalan életért mit kdveteltek meg tole,
mi nem tudjuk. Ezt csak 6 tudja.

Csak egyet tudunk: ebbe a nagy balkani kocsmaba,
ahova mi is be-bejarunk, nagyon gyakran mi fizetjiik
masok szamlajat is.
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GUBAS JENO

A délvidéki magyar média bolsevista csokevényei

Mar évekkel ezelott megtortént a hatalomvaltas,
de a rendszervaltas sajnos még varat magara. A kulcs-
poziciokban, igy a sajtoszerveknél is tobbé-kevésbe
ugyanazok az emberek llnek és iranyitanak, akik a
titéi, majd a miloSevi¢i rendszerben is mind az iroft,
mind az elektronikus média arculatanak a
meghatarozoi voltak. Ezért tovabbra is a délvidéki
magyar ujsagirdi stilust valamint a témak folvetéseét és
annak bemutatasat a kommunista, diktatérikus rendszer
szabalyai s kovetelményei hatjak at, amelynek
csokevenyeirdl, megnyilvanulasi formairol mindenképp
szOlni kell. Természetesen vannak kivételek, sok a jo, a
becslletes Ujsagird, foleg a fiatalok korében, akik
felvallaljak a dolgok hatterét is feltard oknyomozast. Ok
mar ugyanis megeértették, hogy végso ideje lenne egy
demokratikus, tényfeltaré Gjsagirast mivelni. Masok
azonban Kkitartanak a mar megrogzott, megcson-
tosodott bolsevista Ujsagirdi médszerek mellett, mivel
ez veszélytelen s kényelmesebb, és sajnos, altalaban
ok hatarozzak meg a délvidéki magyar Gjsagiras
karakterét.

A hatalom altal diktalt s ellendérzott Ujsagirast a
«razos témak” nem érdeklik. Az az elv uralkodik, hogy
barmilyen nagy gondot is jelentsen egy probléma a
lakossagnak vagy akar az egész tarsadalomnak, ha az
valamilyen hatalmi szervet, érdekcsoportot vagy
.vedett szemelyt” érzékenyen érint, esetleg ezeknek a
mulasztasabol, hanyagsagabdl, illetve tudatlansagabdl
ered, azt nem tanacsos bolygatni. Az tabutéma. Ha
pedig a dolgok tgy alakulnak, hogy nem lehet kitérni az
ugy feldolgozasa eldl, akkor azt Ggy illk bemutatni,
hogy abbdl ne deriljon ki semmi sem. Mert nem a
meédiafogyaszté a fontos, hanem a part, a fonok vagy
az érdekszovetség. Az Ujsagolvaso, a tévénézo, illetve
a radiohallgatdo meg legfdljebb azt gondolhatja
magarol, hogy benne van a hiba, mert nem annyira
mivelt és okos, hogy az idegen szavakkal teletlizdelt,
magasroptd, zlrzavaros gondolatmenetet meg tudja

érteni.

Van ennek a modszernek egy masik valtozata is.
Ez a téma szétfolyattatdsa. Ennek a kivitelezése
nagyon egyszer( dolog. A stidioba be kell hivni két-
harom embert, akik a témahoz konyitanak valamit, fol-
tenni a semmitmondo, bevezeto kérdést és hagyni kell
Oket szabadon beszélni. Nem szabad dket félbeszakitani,
velilk vitaba szallni, netan kérdezni télik valamit, de
semmiképpen sem a megfelelé iranyba terelni a
beszélgetést. A riporter csak okosan bologasson, és a
misor végén jelentse ki, hogy a hallgatok, nézok
kérdéseire (annak ellenére, hogy ezt megigértek, sot
fel is szolitottak Oket a kérdésfoltevésre), mivel letelt a
misoridd, sajnos mar nincs lehetdségik vélaszolni.
Gondolom a médiafogyasztoknak ez mar kdzismert
dolog, de azt ne gondolja egyetlen ilyen 0jsagiré sem,
hogy a néz6 vagy a hallgato ne venné észre az atejtest,
s nem haborodik fol ezen. Csak azért nem tiltakozik, mert
ismeri a bolsevista Ujsagirasnak egy masik modszerét is.
Ez a biralat elhallgatasa, azzal a magyarazattal, hogy
minden csoda harom napig tart, vagy ,a kutya ugat, a
karavan pedig halad.” E modszer legkivalobb gyakorldi
az Ujvidéki Magyar Tanszék urai, mert elhangozhat
barmennyi tiltakozas, példaul a diplomahonositassal
kapcsolatban, nemzetarulasrol sz6lo vad, illetve felszolitas
a nemzeti tanacsi tagsagrol valo lemondasra, 6ket nem
lehet lelki egyenstlyukbol, még kevésbé a pozicioikbal
(mert ez szamtalan van) kimozditani. De nem sokkal
maradnak el tolik egyes partujsagirok sem. Ok sem
akarjak meghallani a tényeket a Magyar Nemzeti
Tanacs megvalasztasa alkalmaval tortént csalasokrol,
amelyek megkérddjelezik ennek legitimitasat. Tobbek
kozott példaul azt, miként csaptak be a szavazo
kiildotteket, s hogyan irattak ala vellk még a gydlés
elétti nagy tolongasban a listas szavazolapokat.
Persze, mindezt szova tenni, vélemenyt mondani réla,
egy elkotelezett partujsagird szerint csupan ,hatartalan
ellenszenv és vad ocsarlas, amiben egyébként
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koztiszteletben allo értelmiségek is” részt vesznek. Ez
,aligha mindsithetd jobbitd szandéknak. Sokkal inkabb
rombolé rosszindulatnak”. (Hét Nap, 2003. VIII. 27.) It
csak az a baj, hogy az Ujsagird nem fejtette ki, ezt a
rombolast kire értette. Netan az MNT tiszteletbeli
tagsagarol lemondo dr. Ribar Bélara, aki nemzetarulonak
nevezte az MNT egyes tagjait?

Tehat meglatni, s szova tenni a csalasokat vagy
emlitést tenni arrdl, hogy a pozicionaltak, akiknek
modjukban all cselekedni a magyarsageért, és a beigért
feladatokbol vajmi keveset valositanak meg, ez rombolas.
Ha wvalaki ravilagit egyes politikusok latszat-
tevekenységére vagy a magyar érdekekkel szembeni
cselekedetére, az rosszindulat. Aki nem hajlandé a
tobbségében megalkuvd, régi  bolsevistakbol,
koponyegforgatokbal allo MNT-nek tapsolni, az ,lejaratja,
értéktelenné teszi magyarsagunk egyetlen kozos
intezményét". Ha torténetesen az MNT képviseldinek
tobbségét nem tobbszoros csalasok Gtjan valasztottak
volna meg, ha tagjainak tobbsége (mint ahogy tette a
multban) nem szerb, hanem magyar érdekekért harcolna,
pl. a flggetlen magyar iskolarendszerért, a harmas
autonomiaért stb. és nem csak latszattevékenyseget
folytatna, valamint ha ez az intézmény nem csak a
szerb hatalomnak a kulfold szamara szant latszatjoindu-
latat tikrdzné, akkor nem émé kritika.

Visszatérve a bolsevista Gjsagiroi médszerekhez,
emlitést érdemel egy masik csokevény is. Ez pedig a
problémak elmaszatolasa. Ha a veszélytelennek t{ind
témanal a megkérdezettek, illetve a megszolaltatottak
kozil valaki mégis ftiltott, ,razés” teriletre tévedne,
példaul, ha egy oktatasi misorban az Ujvidéki
Televizioban a megkérdezett Balassa Julia a dél-bansagi
magyar iskolak aldatlan allapotardl kezd el beszélni, és
arrél, hogy fennmaradasunk érdekében elkeriilhetetlen
a fliggetlen, 6nallé magyar iskolarendszer kiépitése, a
misorvezetd rogton atadja a szot masnak, olyannak,
akirdl biztos tudja, hogy a felvetett témat nem fogja foly-
tatni, s mehet tovabb a semmitmondas. A probléma meg
ott figg a levegbben, a néz6 pedig bosszankodhat,
hogy mar megint atverték.

A bolsevista Ujsagirast talan legkirivobban mégis
az az alszent problémafelvetés jellemzi, amire az
Ujsagird nem keresi, nem kutatja fel a valaszt, még
kevésbé a megoldast. A délvidéki magyar (nem csak a
magyar) sajtoban szamtalanszor taldlkozhatunk olyan

irassal vagy radio- és tévériporttal, ahol a megszolitott
elsirja tiborci panaszait. Példaul azt, hogy az atvett
buzaért, répaért és mas termékeért az atvevd nem haj-
landé fizetni, az adovégrehajto viszont kdnyortelen. Hogy
nem lehet mitragyat, vetdbmagot, gépeket vagy
alkatrészeket beszerezni, de a foldet mlvelni kell, hogy a
gyarban hénapok 6ta nincs fizetés, pedig élni kell, hogy
nem éplil a szinhaz, hogy nincs 6nallé magyar iskolarend-
szer, hogy a Dusan car szobra mellé, az igéretek ellenere
sem kertilt egy neves magyarnak az emlékmive, min-
dezekre nincsen felelet. Nincsen egy Bank ban, aki
hajlando meghallgatni, és tenni is valamit a panaszok
orvoslasara. Az (jsagirénak pedig esze agaba sem jut
megszolaltatni azt, aki valaszt is tudna adni a feltett
kérdésre, nem hajlandé megszélitani az illetékest,
nem érzi szikségesnek, sot, igyekszik elkertini a
valaszadast, Nem nyomoz a hattéresemények utan, nem
kivanja feltami a probléma okéat, még kevésbé megnevezni
a vétkes személyt. Szamara mér a nyilatkoz6 panaszai is
veszeélyt jelentenek, hisz hianyossagokat tamak fol, amit
az ,elvtarsak” vagy az érdekcsoport nem szivesen vesz
tudomasul. Az az igazsag, hogy az ilyen stilusi munka
szamara is kényelmesebb, hisz 6t nem érheti vad a gon-
dok elhallgatasaért, 6 a problémat felvetette, bemutatta,
a valaszadast pedig, vagy még inkabb a megoldast, azt
vallalia mas. Természetesen vannak jo példak is.
Emlitést érdemel példaul az Ujvidéki tévének a 2004.
marcius 1-jei Napjaink misora, amit Marton Attila
vezetett. JO volt hallani, hogy az Ujsagird6 nem engedte
mellébeszélni a megkérdezettet, aki igen csak igyekezett
a semmitmondasra. Dicséretes az is, hogy a
misorvezetd felkészllt a riportra, sét, tajekozottabb volt
a riportalanynal. Tudta, hogy hova akar eljutni, a kérdé-
seinek sémajat tudatosan épitette fel, és még arra is
ugyelt, magyarazatot flizve az elmondottakhoz, hogy a
tajékozatlanabb néz6 is megeértse az elhangzottakat. Az
ilyen stilusu Ujsagiras nevezhetd csak demokratikusnak,
oknyomozonak és mindenképpen kivanatosnak.
Végezetil emlitést kell tenni egy nem kizaréla-
gos bolsevista jelenségrél, ami sajnos ettdl az
Ujsagirasi modtél fliggetlendl mashol is fol-fol bukkan.
Ez a nivétlansag. A legkirivobb példajat ennek a
Szabadkai Televizié Dalban mondom el cim( misora
szolgaltatja. Itt nem csak a miisorvezeté modortalan-
sagarol, kulturalatiansagarol kell szot ejteni, hanem
sokkal inkabb arrél a mélyen elszomoritd latvanyral,
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amelyet a most szokasba jott, nem is nagyon olcsé
mulatozasokon latni lehet. Arrdl, hogy a hagyomanyukat
elfelejtett, nemzettudatukban sériilt jugé-magyarok
miként jarjak a ,kolo-csardast.” A Magyar Sz6 egyik
Ujsagiroja errdl a kovetkezoket irja: , ... Muskatlizene
tolti be a meglehetdsen nagy termet, és szamottevd
nepség, jobbara mar deresedd hajjal, jarja a csardast.
Pardon: a vitathaté szintii muskatlizenekar csardast
,jatszik” ugyan, de tobb par is tangét lejt, a tobbség
pedig egymas kezét fogva kolo-szer(i karikaba verodik.
lgy jarja a jobbra kettdt-balra kettdt, de kolo-iitemben:
jo kilodulva. ... mit szélnanak dédszilleink, ha latnak,
hogy mar kolo-szeriien jarjak a csardast? De még az
utanuk kovetkezett nemzedék is elcsodalkozna, hiszen
a régi lakodalmakban, parosbalokon, szlreti balokon,
de minden mas tancmulatsagon is csodalatos
testringassal jarta a lassut és a frissest. Csizméja, cipbje
sarkat odaverve, kettesben meg negyesben, szép
hangjat szarnyra eresztve kovette és rakta ki a szép
magyar népdal és nota ritmusat. Most meg turos-furds
zenére valami balkani csardast jarnak? Es mindezt a
korzeti tévé oran at is kozvetiti!? Kozpénzbol(!) igy
szorakoztatja a magyarsagot.” A médiumainkban ezzel
az igénytelenséggel sajnos Iépten-nyomon talalkozhatunk.
Szamunkra talan mégis a legveszélyesebb dolog a nyelvi
igénytelenség, hisz az anyanyelv a nemzeti ét alapjat
jelenti, és annak romlasa, pusztulasa a megmaradasunkat
veszeélyezteti. ,Nekink a nyelviink nagyobb kincs, mint a
Foldink, mert régibb, és akkor is él, amikor a Fold mar
nem a miénk. (Ez rank mindenképp vonatkoztathato,
hisz a fold mar tobb mint 85 éve nem a miénk. A sz. m.)
Nagyobb, mint a torténelmiink, mert a torténelem a
nyelvben elfer, de a nyelv nem fér el a torténelemben.
Az egyetlen nemzeti vagyon, amelybdl a szegény
embernek is éppen annyi jut, mint a hercegnek. Legh(ibb
képunk, mert nem a nyelviink olyan, mint mi, hanem mi
vagyunk olyanok, mint a nyelviink.” (Ravasz Laszlo
reformatus lelkész.) Ezzel szemben mégis az
ellenkezdje tapasztalhato. Mert addig, amig a meglévé
(MNT) hatarozatok ellenére az Ujvidéki Televizio
Torontalvasarhely helyett Debelyacsan rendezi a VIVE-,
a Magyar Sz6 a reklamoknal, gyaszjelentéseknel stb.
tovabbra is Feketicset és Moravicat ir, valamint az
Ujvidéki és a Szabadkai radio Moravicara killdi a zenés
udvozleteket, amig a Szabadkai radio riportere, alfi-
gyelmességbdl, a hallgatok érzékenységeére hivatkozva,

finoman nem helyesbiti a betelefonalok nyelvi hibait,
akik prikolicat, szungyerszdnyeget stb. cseréinének,
ezzel szabad utat engedve a pongyolasagnak, és az
elektronikus médiaban jogerére emelve a hibas, kevert
beszedet, addig nem remélhetiink e téren jelentdsebb
véltozast. Az elektronikus meédiaban, az igényes
beszéd és az erre valo torekvés érdekében, végképp
ideje lenne mar kovetelményként elfogadtatni olyan
szabalyzatot, amely szerint a kozvetlen nyilatkozat-
tételre csak azok jogosultak, akik elfogadhatdo modon
beszélik az anyanyelviiket. Akik erre képtelenek, azok-
nak a mondanivaléjat, miként az idegen nyelven nyi-
latkozdval is teszik, az Gjsagiro forditsa le. Végso ideje
lenne mar véget vetni annak a bolsevista, alszent
tudositasi modozatnak, amikor csak a nevikkben ,magyar”
politikusok jogot formalnak a zavaros, magyartalan
dadogasuk kozvetitésére. Ezt késobb atvette a hatalmat
kiszolgalo, a magyar szaknyelvet alig tudd, hisz csak a
konyhai magyar nyelvet beszéld, hivatalbdl kinevezett
.Szakértdi elit”, mig végul, ez a kevert, pongyola
beszédmadd altalanosan elfogadott beszédstilussa valt.
Ma maér senki sem botrankozik meg azon, hogy a
tévében, a radiéban jugdé-magyarul beszél a
megszolalok tdbbsége. A nyelviink romlasa, illetve a
rontasa, amely épp az ilyen hozzaallas miatt jogerdt
nyert, a megmaradasunkat veszélyezteti.

Reméljik, hogy a délvidéki magyar média
mihamarabb lekiizdi bolsevista csokevényeit, és az Uj
munkaerdk, az 0j szelek hatdsara, mindannyiunk
oromére, a helyes, a megfeleld iranyt valasztja majd.
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TANMIZERIAK

Ha egy tarsadalom beteg — marpedig a miénk az,
méghozza sulyosan -, akkor semmilyen vonatkozasban
sem miikodik ugy, ahogy kellene. ,Szép” példa erre
nalunk a kozoktatas, amelynek terén talan a leginkabb
észlelhetd a bizonytalansag, a ziirzavar. Hogy tobbet
ne is emlitslink, példaként elég felhoznunk el6zd
oktatastigyi miniszterink, Ga$o Knezevi¢ r
nagyszabasu tanugyi koncepcidjat, amelynek életre
keltése egybdl taccsra vagta volna egész kozépfoku
oktatasunkat, mert ugyan hol is ismerték volna el
haroméves kozépiskolainkat, amikor vilagszerte a
kozépiskolai tanulmanyidé meghosszabbitasa a tendencia
(hat-, s6t nyolcéves kozépiskolak!). Ugyan melyik
kllfoldi felsdoktatasi intézmény fogadta volna el a
haroméves kozépiskolat végzett szerbiai-vajdasagi
diakokat, még ha jelentkezési lapjukhoz a kilencéves
altalanos iskola befejezésérdl sz6l6 bizonyitvanyt
csatoltak is volna?! (Hat nem lenne logikusabb a
kotelezo altalanos iskolai képzés lejiebb hozasa a befejezé
ovodai évfolyam kotelezove tételével, a hatéves életkor
betoltése utan?) De hat honnan lathatnank bele a
miniszteri bolcsesség szovevényeibe mi, egyszeri
nyugalmazott ,tantigyi munkasok”. Meglehet, éppen az
volt a cél, hogy globalisan ellehetetlenitsék
kozépiskolat végzett tanuloifjisagunkat, megovva oket
a nagyvilagban valé bolyongastdl és mindenféle felforgatd
eszmékkel valo megfertdézodéstol, s ezaltal megtartva
az egyedul Udvozitd pravoszlav hitben és nagyszerb
almokban, minthogy a tovabbtanulas lehetosége
egyedil a kicsiny, am nagyra tor6 Szerbia és
Montenegro-i Allamkdzosségben maradna valora
valthato...

Amde mit tesz Isten? (Mar, gondolom, az a
nagyszakalll, ortodox!) Mennek a demokratak, és
veluk egyutt Knezevi¢ miniszter ur, és jon az 0j szelek
szarnyan (bar lehet, hogy ez csupan egy kis bélgdrcs!)

Ljiljana Coli¢ miniszter asszony, és kézbdl megkontrazza
az éppen csak beharangozott oktatasi reformot! Marad
minden a régiben, még jo, hogy az Uj tankonyvek —
szokas szerint — az idén sem késziiltek el idejében.
Nem baj, igy legalabb nem kell bezlzni Oket.
Mindenesetre ime egy Ujabb rekord: egy iskolareform,
amely mar bevezetése el6tt harom évvel megzapult.
Pedig még mennyi minden jot tudott volna kitalalni
Knellevic miniszter Ur, akar csak az egyszeri rabbi
libaddglés idején, ha a politikai fejlemények belé nem
fojtjak az invenciot!

Bar azért meg kell jegyeznink, hogy oktatasugyi
miniszter asszonyunk sem képes am atugrani a sajat
amnyekat (legfeliebb Knezevic exminiszter Urét), ameny-
nyiben még el6djénél is kevesebb megértést tanusit a
nemzetiségi (kisebbségi) pedagogusképzés irant. Lam,
a tartomanyi illetékesek véleményével szemben
,kapasbdl” az ,egy tartomany — egy tanitoképzd”
elképzelés mellett tette le a garast, vagyis hat hogy ,tul
koltséges és felesleges”, minek a nemzetiség részere
kilon tanitoképzé kart nyitni, amikor ott van a j6 dreg
zombori preparandia (az orszag legrégibb tanitoképzoje
amaga asatag — elnézést, patinast akartam mondani! -
pedagoguskaraval, ami ugye nem semmi!), amely haj-
lando barhol és barmikor kihelyezett tagozatot nyitni,
és odakildeni a maga kiprobalt kadereit, akik, igaz,
nemigen értik és még kevésbé beszélik ezeknek a
kisebbségi hallgatoknak a furcsanal furcsabb és hithi
pravoszlav szamara csaknem megtanulhatatlan idomait,
de hat kilénben is vajon nem az-e a tanitdképzés (és
egyaltalan mindenféle, kisebbségieknek nyujtott
képzés) célia és értelme, hogy ezek az istenadta
kisebbségiek végll is elsajatitsak az egyediil lidvozitd
allamnyelvet?! Hiszen ez tortént az SZHSZ és a
Jugoszlav Kiralysag idején a névvegyelemzés Utjan
allamnyelvii tagozatokra kényszeritettekkel, a
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testvériség-egység érajaban a kétnyelvl iskolak és
mivelddési intézmények bevezetésével (amire a derék
szabadkaiak még ra is tettek egy lapattal a maguk
,subotika praksa™javal), majd a hosies etnikai tiszto-
gatasok koraban, amikor az volt a fé6 gond, nehogy
megnyiljon egy kisebbségi tagozat parhuzamos allam-
nyelvil tagozat nélkul. (Példa erre a nagykikindai
egészséglqyi szakkozépiskola Zentara kihelyezett
magyar tannyelv(i tagozata, amely mellé mindjart szerb
nyelv(t is nyitottak, amelyben Szabadkarol kellett hozni
allamnyelv(i tanulokat).

Hat igen: mondjuk csak ki: a cél mindig is a minél
gyorsabb asszimilacié volt, s ezt a szent célt a zombori
Tanitoképzd Kar fura urai (és Urasszonyai) kicsit
arrogansan, kicsit voluntarisztikusan, s nem is kicsit a
régi, kiprobalt nagyszerb eszmék szellemében
igyekeznek elémi, ami ellen a miniszter asszonynak,
ugy tinik, nincs is semmi kifogasa, az a 6, hogy a
tanitoképzés minél olcsobb legyen...

S ugy latszik, ennek az allaspontnak szurkol a
szerb demokratikus sajto, nevezetesen az eddig alta-
lam is szivesen olvasott Vreme c. fliggetlen képes hetilap,
amely 686. szamaban Tamara Skrozza Uciteliem na
ucitelja (Tanitoval a tanitéra) c. irasanak kiemelt
szovegében (,kopf'-jaban) a kovetkezdket irja: ,Hidak,
gyarak és utak épitése helyett a vajdasagi hatésagok
Ugy hataroztak, hogy a kuszobon allo tartomanyi
valasztasokat uj egyetemi karok megnyitasaval készitsek
elé — szerepelnek e jatékban a nemzeti kisebbségek
nyelvén folyo oktatas, az integralodas, a nemzetkozi
szabvanyok és egyaltalan mindaz, ami j6l hangzik a
multietnikus kornyezetben. Kozben, gy tnik, senki
sem gondolkodott el a lehetséges kovetkezményekrdl,
ha ismét olajat ontenek a tizre”,

Lassuk hat, mind végzetes kovetkezményekkel
jarhat ez a bizonyos ,olajéntés a tlizre” a szerb és
montenegroi allam tovabbi fennallasat és felviragzasat
(vagy — ne adja Isten! — Osszeomlasat és lelom-
bozodasat) illetéen! Kezdjik hat az anyagiakkal (mert

hogy az idézett hetilap is azzal kezdi), hiszen a mai
vilagban mar mindennel fontosabb a kifizetédoség
(kivéve, persze, Szerbiat, ahol a dac és a szabadsag a
legnagyobb értékek, és nincs az a pénz, amiért haj-
landoak volnank néhany hazafias tomeggyilkost és
megaloménias  pszichopatat kiszolgaltatni a
nemzetkozi igazsagszolgaltatasnak!). Csakhogy mas
tészta am az oktatas-nevelés, és megint mas a
népirtas: az elébbin lehet is, kell is takarékoskodni,
klilondsen, ha az utobbi mar eddig is kissé tul kolt-
ségesnek bizonyult. [gy hat az emlitett hetilap is azzal
kezdi, hogy a Vajdasagban eddig egyetlen (a zombori)
tanitoképzd kar évente 165 szerb, 25 magyar, 5
szlovak, 4 roman és 1 ruszin (dsszesen 200) taniténak
adott képesitést, érdemes-e ezért még két (j
tanitoképzo kart létrehozni?

Hat ami azt illeti, az évenkénti 6t szlovak, négy
roman, de kilonosen az egy ruszin tanitd kedvéért
semmiképpen! A 25 magyar tanitdjelolt egy évfolya-
mon viszont mar meglehetésen megkozeliti azt a sza-
mot, amely (ha az altalam ismert torvény még hataly-
ban van, mert ezt nalunk sohasem lehet tudni)
lehetové, sbt kotelezve teszi 6nalld tanulmanyi cso-
port szervezését. Persze, arrol sem kellene megfeled-
keznlink, hogy a Vajdasagban ez id6 tajt ot
ovondképzd foiskola is mikodik  (Ujvidéken,
Szabadkan, Mitrovican, Nagykikindan és Versecen), az
elsé kettd magyar nyelven is 30, ill. 84-es létszammal,
hat talan inkabb ezek dsszevonasardl érdemes elgon-
dolkodni, minthogy az iskolaskor elétti intézmények
kaderszilkséglete az altalanos iskolak also tagozataienak
mintegy a fele. Arrl viszont nem esik sz6, hogy a zom-
bori tanitoképzo kar altal kibocsatott oktatd-kader ele-
gendé-e a nyugallomanyba vonuldk, az elhunytak, a
palyat elhagyok potlasara’.

- lgen &m, csakhogy ezek pétlasara nincs sziik-
ség harom tanitéképzd karra, harom épuletre, harom
dékanra, harom oktato- és segedszemélyzetre és
harom kilon koltségvetésre — vethetnék elleniink a

" Jellemzb csusztatas a lapnak az a megallapitasa is, hogy 0sszesen négy horvat anyanyelvii tanitdra van sziikség, mert ennyi
létszammal nyilt horvat tagozat Szabadkan. Mintha szerte a Vajdasagban mashol nem is lenne igény horvat nyelvii oktatasra!
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,fakarékoskodok”. Csakhogy azt is nagyon jol tudjuk,
hogyan mikodott az ,egységes fennhatosag” alatt alld
intézmény: kisebb gondja is nagyobb volt, mint a teljes
anyanyelv(i oktatas, a megfeleld oktatokader, vagy pl.
az, hogy a hallgatok anyanyelviikon kapjak meg a
tanulmanyaikkal kapcsolatban szikséges felvilagosita-
sokat. (Egyes ,tanerdk” bardolatlan, cinikus és goromba
viszonyulasarél, ami miatt még sztrajkoltak is a hallgatok,
ez(ttal talan ne essék szd!).

Kézenfekvo tehat, hogy szlikség van egy magyar
nyelv(i tanitoképzd karra a Vajdasagban, mert azt a
jelentkezd hallgatok szama is, a kaderszikséglet is
indokolja. Felmeril viszont a kérdés — ha mar a
kifizetoddségrol van sz6 -, hogy nem volna-e érdemesebb
Szabadkan egy magyar nyelv(i pedagégiai kart nyitni
kétszakos tanarképzés céljabol, amely akar az 6vo- és
a tanitoképzést is felvallalna. Ez a megoldas talan a
tobbi vajdasagi nemzeti kisebbség esetében is elfo-
gadhaté lenne, de ha nem, Ugy arr6l a megfeleld
anyaorszagokban kellene gondoskodni (ha van ilyen),

de persze részben a Szerbia és Montenegré-i allam
részvételével a koltségekben. Ez mindenesetre olcsobb
lenne, mint évenként 1-5 tanuld részére 6nallé tanito-
vagy tanarképzo kart nyitni a megfeleld nyelven.

Ami pedig a tobbszor is idézett hetilap altal
taglalt ,tiltakozasi hullamot” illeti, azt korantsem a
szabadkai Onkormanyzat, sem pedig a Vajdasagi
Magyar Szovetség, hanem éppen a zombori
Tanitoképzo Kar vezetdségének (és SoleSa dekannak)
a meggondolatlan, provokativ intézkedései (Czékus
Géza koordinatornak és a magyarul tudé titkarnének az
eltavolitasa) valtottak ki. Megjegyzendd, hogy a kar
szerb anyanyelv(i hallgatéi is elégedetlenek, mert Ugy
érzik, hogy a magyar hallgatokat jobban ellatjak
konyvekkel és tanszerekkel stb., kétségtelen tehat,
hogy az egyetlen helyes megoldas a két oktatasi
intézmény — a magyar és a szerb nyelvl tanitokepzd
kar - szervezeti kulonvalasztasa és 0nallo
mikodtetése, akar onallo egyetem keretében is, ha
arra lehetdség van.

2004/2. 4. évf.
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TARI ISTVAN

—— ARG @

AZON A NAPON

azon a napon amelyiken
egy Uj orszag szlletett
késon ébredtem
apamat és nagyszileimet
emlegetve akik négy
orszagban éltek
le eletiiket Ggy hogy a
szUlbhelyukon maradtak
ahonnan nékem
sincs mehetnekem ki 0sz fejjel
még csupan a masodik*
orszagnal tartok

azon a napon amelyiken
egy uj orszag szlletett
kertlinket astam
kozben a radiot hallgattam
a kiforditott férgek
fickandozasat
hontalanodé csapolasat
a gazok szivossagat
tanulmanyozva

azon a napon amelyiken
egy Uj orszag sziletett
a gazdatlanna
valo vesztes haborlkra a
mezok szobraira a
tehenekre meg
egy vezérkarra gondoltam mely
folyton diszsortiizet ad
le Gnmagara

1992—2003

*harmadik (2003. februar 4-étol)
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DR. GABRITY MOLNAR IREN':

A VAJDASAGI MAGYAR OKTATASI INTEZMENYEK OSSZEHANGOLASA MINT
AZ ERTELMISEGI UTANPOTLAS FELTETELE

A 21. évszazad a tudasalapu tarsadalmak Uj korszaka. A tudas hatalom: az el6rehaladas, st a megmaradas
zaloga. Nekink mint kultirankban és nemzeti identitastudatunkban veszélyeztetett kisebbségnek nagy elényt és
kiutat jelenthet a versenyképes szakositas, a tudas és a vallalkozas mint életképességiink jelei.

Vajdasagi iskolavégzettségi adatok’

A munkaképes lakossag iskolavegzettségi szintje kifejezetten javult az utobbi 40 évben, kiilondsen a
kozépiskolat és az altalanos iskolat befejezok nagy szamanak kdszonhetden. Az eurdpai tendenciakhoz képest
megsem lehetiink elégedettek.

1. tablazat: A 15 éves és idésebb népesség iskolai végzettség szerint a Vajdasagban
(1953-1991)

Osszesen Nincs 4-7 osztaly Befejezett Kozépfoku Féiskolai,
végzettség, v. altalanos végzettség egyetemi
1-3 oszt. alt. isk. iskola végzettseg
1953 1268 302 349 959 711889 88 171 105 473 6 982
1961 1360 824 316779 732765 120 432 170 552 16 855
1971 1539760 273735 689 037 234 398 293 871 43 356
1981 1629 497 218 286 345 550 517 009 442 220 83 833
1991 1627 459 171 056 373723 411552 537 333 120 686
Az dsszetétel szazalékaranyban
1953 100,0 27,6 56,1 7,0 8,4 0,6
1961 100,0 23,3 53,8 8,8 12,5 1,2
1971 100,0 17,8 447 15,2 19,1 2,8
1981 100,0 13,4 212 31,7 272 5,1
1991 100,0 10,5 23,0 253 33,0 74

Forras: Vajdasagi Statisztikai Hivatal, Ujvidék.

A vajdasagi lakossag 15 év felett legnagyobb szazalékban kozépiskolat (33%), majd altalanos (alap)iskolat
fejezett be (25%),és utanuk kovetkeznek az alapiskolat be nem fejezettek szama (23%, ugyanis a vilaghabor
utan az elemi iskola egy ideig 4, majd 6 osztalyos volt). Az aktiv lakossag tobb mint 7%-anak felséoktatasi
diplomaja volt mar 1991-ben. Ma a helyzet még ennél is jobb, de az eurépai mércék még magasabbak, mert a
10%-ot meghaladjak.

" A szerzb az Ujvidéki Egyetem Szabadkai Kbzgazdasagtudomanyi Karanak rendes tanara és a Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag elndke.

* Lasd bovebben az adatokat Mimics Karoly tanulmanyaban, a Vajdasagi ttkeresd MTT 2. tanulmanykétetben, Szabadka, 1998,
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2. tablazat: A 15 éves és idésebb szerb és magyar iskolazott népesség az azonos korcsoportok
szazalékos aranyaban (1991)

Altalanos iskolai végzettség | Kozépfoku végzettség | Foiskolai végzettség Egyetemi végzettség
Férfi (%) | N6 (%) Ferfi(%)  |No (%) |Feérfi(%)  [N8 (%) Férfi (%) NG (%)
Szerbek
Osszesen | 23,8 24,7 42,0 28,5 4,2 34 5,9 34
15-19 69,2 71,3 18,7 18,4 0,0 0,0 0,0 0,0
20-24 24,1 214 70,5 69,5 09 35 0,4 1,2
25-29 22,4 21,6 65,2 60,0 33 6,7 49 7,2
30-34 21,4 26,6 59,8 51,2 4,9 55 8,1 8,8
35-39 23,8 32,5 53,1 41,8 51 4,7 76 6,9
40-44 22,5 34,5 52,0 33,8 6,4 58 7,7 54
45-49 22,7 27,1 42,9 214 6,7 4,8 755 38
50-54 20,7 20,3 32,5 13,9 6,2 3,6 74 28
55-59 15,5 13,3 30,9 12,4 5.7 28 5,6 1,6
60-64 13,2 99 20,6 79 46 1,2 49 12
65- 10,9 8,9 15,3 5,6 32 05 36 0,7
Magyarok
Osszesen | 26,7 27,4 36,3 321,0 2,6 25 29 2,1
15-19 67,0 71,7 17,0 16,1 0,0 0,0 0,0 0,0
20-24 33,7 34,1 57,4 55,7 0,8 34 0,3 038
25-29 333 34,5 52,8 47,3 26 6,5 34 48
30-34 30,2 35,7 48,7 411 3,0 4,3 58 6,9
35-39 30,3 40,2 44,7 30,0 3.0 37 4,5 52
40-44 26,7 40,6 45,0 24,6 38 4,6 39 33
45-49 23,1 31,8 39,5 20,1 4,2 38 4,0 2,3
50-54 19,6 21,3 34,0 12,8 3,0 29 3.4 1,6
55-59 15,6 14,6 31,3 11,5 3.5 2.2 2,6 1,0
60-64 15,7 15,4 24,0 10,2 3.7 1,4 2,7 0,7
65- 11,9 9,1 15,2 4,6 1,2 0,3 1,3 0,1

Forras: Vajdasagi Statisztikai Hivatal, Ujvidék.

A szerbek és a magyarok korében is varhatoan iskolavégzettségében legmiveltebb a 25-35 éves korosztaly.
Ha 6sszehasonlitjuk a szerbek és a magyarok iskolavégzettségi szintjét, 6sszességében és kiilonbozo korosztalyok
szerint is, azt kell megallapitanunk, hogy a magyarok altalanos iskolavégzettsége meghaladja a szerbekét, de mar
a kozépiskolai, fiskolai és egyetemi végzettségik elmarad a tobbségi nemzetétél. Ez azt jelenti, hogy egy olyan
kulturalis és a torténelem soran viszonylag mavelt nemzet, mint amilyen a magyar, kisebbségikeént a Vajdasagban
fokozatosan lemarad a tobbségi mogott. Vajon az egyenld esélyek hianyoznak? Nincs anyanyelvii iskolahalozat?
Eluralkodott a kishitliség?

A ndk/leanyok korében a szakkozépiskolaban és a gimnaziumban, a fitknal pedig a szakkozépiskolaban és a
szakmunkésképzoben a tanulas a meghatarozobb. A tablazatbdl nyilvanvaléan latszik, hogy a férfiak felsoszinti
végzettsége ma mar a nékéhez hasonloan alakul.

3. tablazat: A jelenlegi iskolai végzettség telepiiléstipus szerint

altalanos  [szakmunkasképzd  [szakkozépiskola [gimnazium  [fdiskola egyetem  ¥sszesen
iskola

Varos| 144 56 88 43 39 35 405
35,6% 13,8% 21,7%] 10,6% 9,6% 8,6%| 100,0%]
Kisvaros 131 38 54 42 39 20 324
40,4% 11,7% 16,7% 13,0%] 12,0% 6,2% 100,0%]
Falu 121 39 59 25 26 17 287,
42,2% 13,6% 20,6% 8,7%] 9,1%| 5,9% 100,0%]

Forras: Mozaik 2001.
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Az eredményekbdl kitlinik, hogy a falun élok kozt nagyobb a csupan éltalanos iskolai végzettséggel rendelkezok
(42,2%), valamint a szakmunkasok aranya (20,6%). Az egyetemet végzettek inkabb varosban (8,6-9,6%-uk) vagy
kisvarosban élnek, a féiskolat végzettek kozil legtobben (12%) kisvarosban laknak. El kell érniink azt, hogy a falu-véros
kapcsolat ne akadalyozza az oktatasi életutat, a szakmai tovabbképzést. Ehhez szervezett kdzlekedési megoldasok,
kollégiumok és ellatasi halozat kell.

A vajdasagi magyarok iskolahalézata - helyzetkép (2000 utani tanévek)
Az altalanos iskola

A Vajdasag 342 altalanos iskolaja koziil 83-ban oktatnak magyarul (is), de 246-ban vannak magyar tanulok.
Magyar nemzetiség( tanuldk a 45 vajdasagi kozség kozil 43-ban vannak. A magyar tanuldk létszama 23 722 f6
(12,31%). Magyar tannyelv(i osztalyok 29 kozségben vannak, dsszesen 83 iskolaban és 35 kihelyezett tagozaton.
A magyar tannyelv(i osztalyokba 19 416 tanulo jar, 6sszesen 986 osztalyba (atlaglétszam: 19,69 f6). A 23 722
magyar nemzetiség( tanuld kozil 19 210 magyar tannyelv(i osztalyba jar (80,97%), 4512 pedig szerb tannyelviibe
(19,03%). A nem magyar osztalyba jar¢ altalanos iskolasok koziil 2360 (52,31%) vesz részt anyanyelvapolasban,
2152 (47,69%) pedig nem.” A magyar osztalyok igen jelentés részében a tantargyak egy részét szerb nyelven
oktatjak, taner6hianyra hivatkozva (errél pontos adataink nincsenek). A Magyarsagkutato Tudomanyos Tarsasag
felmérése szerint (1997) a 76 magyar nyelven (is) oktatd altalanos iskola koztl csak 24-ben oktattak minden targyat
magyarul. Az altalanos iskolakban gyakran a minimalis létszammal kiiszkodiink (legyen 15 gyermek az elsdben)
és nem figyellink arra, hogy a 9 éven at tarto oktatds magyar szellemiségi és minGséges legyen, és hogy pozitiv
szelekcioval kilon foglalkozhatunk a tehetségekkel is. Persze, a szérvanyban mar az anyanyelvapolassal is
megelégszink.

A kozépiskola®

A Vajdasag 114 kozépiskolaja kozll 30-ban mikodik magyar tagozat is, Osszesen 279 osztaly; 7 iskolaban a
magyar tagozat van tobbségben, 23-ban a szerb. Kizarélag magyar tannyelvii kozépiskola Vajdasagban a két tehetség-
gondozd gimnaziumban van 2003 6ta (Szabadka és Zenta).

A legtobb magyar nemzetiség(i tanuld a kovetkezd kizségek terilletén lakik: Szabadka 2440, Ujvidék 945,
Topolya 932, Becskerek 782, Magyarkanizsa 655, Ada 537, Zenta 552, Obecse 488, Zombor 470, Kikinda 315,
Pancsova 215, stb. A 9113 magyar nemzetiség(i kozépiskolai tanulé kézil 6185 tanult anyanyelvén (67,88%), 2928
szerb nyelven (32,12%). A magyar nemzetiség( kozepiskolai tanulék o0sszesen 33 kozségben élnek, de magyar
nyelv(i kozépiskolai oktatas 12 kozség teriiletén folyik 40 iskolaban (koztik 2 kihelyezett tagozat), 279 osztalyban
6649 tanuloval (osztalyonként atlag 23,83 tanuld). Magyar oktatas 8 gimnazium 53 osztalyaban folyik, a gimnazistak
szama 1309 (osztalyonként atlag 24,69): Topolyan, Obecsén, Becskereken, Ujvidéken, Zentan, Zomborban,
Szabadkan és Torokkanizsan. Ehhez adjuk hozza a két (j tehetséggondozd gimnaziumot, amelyek mindséges
munkajara, kollégiumi ellatasara kilon oda kell figyelni. Szakoktatas mikodik 21 szakkdzépiskolaban (2 kihelyezett
tagozat) és 1 mvészeti iskolaban; 226 osztalyban, a tanuldik szama 5279 (osztalyonként atlag 23,95 tanulo).

* Az 4ltalénos iskola kiteles felkindlni a nem szerb nemzetiségii beiratott elsds részére az anyanyelvapolast: ezt 200 iskola
megtette, 46 nem, 153 pedig nem valaszolt a Tartomanyi Oktatasi Titkarsag kérddives felmérésének erre a kerdésére.

* A Tartomanyi Oktatasi Titkérsag adatai, Ujvidek. Osszedllitotta Gabrity Molnar Irén.
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4, tablazat: A magyar kozépiskolasok megoszlasa iskolatipus szerint:

Iskolatipus % arany
Szakkozépiskola (4 éves) 39,46
Szakiskola (3 éves) 39,25
Gimnazium 19,68
Mivészeti szakkozépiskola 0,92
Szakiskola (2 éves, megsziintek) 0,67
Egyéb (pl. egyhazi iskola) 0,02

Forras: Vajdasagi Oktatasi Titkarsag archivuma, Ujvidék

A magyar kozépiskolaba jaroknak csak 19,68%-a gimnazista, 39,46%-a négyéves szakkdzépiskolaba jar,
39,25%-a a haromeves szakmunkasképzot latogatja, 0,67%-a kétéves szakkozépiskolaba jar, 0,92%-a a
muvészeti szakkozépiskolat valasztotta.

Az érettsegizd kozepiskolasok szama megmutatja, kik azok, akikre az egyetemeken és foiskolakon
szamithatunk. A legtébb magyar érettségizé 2001/02-ben a kdvetkez0 vajdasagi kozségekbdl jott: Szabadka (385),
Zenta (150), Topolya (97), esetleg Obecse (82). Sajnos a szérvanyban (Nagybecskereken 59-en érettségiztek
2002-ben), de még Ujvidéken is (63 érettségizd) minden évben alacsony a magyar érettségizok szama.

Az észak- és nyugat-bacskai valamint az észak-banati kozségekbdl évente kb. 700 érettségizd kerill ki.
Tapasztalataink szerint a mingsitd vizsgak utan tobb mint a fele bejut a felstoktatasi intézményekbe. Az érettségizettek
f6leg a szabadkai, Ujvidéki és kisebb szamban a magyarorszagi karokat valasztjak. A kozép- és dél-banati, valamint
dél-bacskai érettségizok nagyobb része (évente 250-en) az Ujvidéki karokat valasztja, kozelségiik miatt. A magyar
fiatalok szama viszonylag magas a szabadkai Kozgazdasagi Karon és a Miszaki Féiskolan, mert a magyar tan-
nyelvi oktatas fejlesztése folytan e karok vonzzak a magyar hallgatokat, és a munkaerdpiacon is keresett e két szak.
Az észak-bacskaiak a szabadkai karokon kivil a magyar nyelvet és irodalmat (Bolcsészettudomanyi Kar) vagy az
orvosi egyetemet célozzak meg Ujvidéken vagy Magyarorszagot valasztiak (Szeged, Budapest, esetleg
Kecskemét vagy Pécs).

A vajdasagi kozepiskolak szama, ahol magyar oktatas is folyik, az utobbi két évben szaporodott, ezutan joggal
varjuk a felsdoktatasi magyar tagozatok szamanak novekedését is. Lasd a 5. tablazatot:

5. tablazat: Vajdasagi kozépiskolak, ahol magyar oktatas is folyik, szakag és kozség szerint

Kozségl Nagy- To-

& g : Cso- | Magyar- _ | Obe- | Szabad- | Teme- Torok- Ujvi- Zom- | &
SKZO:;;)glskolal Ada |~ kan?zsa ::f;k o 16 i I;;{c;— arigsa djék Zenta |, Osszes
Miszaki - 7
tudomanyok & . i * i ¥ ¥ = = = o
Kozgazdasag - - - - + + a 5 3 % + 3
Kereskedelem - - - - + + . . 5 B + 3
Mezbgazdasagi + - B . = = . + 2
Egészségilgy - - - + 2 + ) - 2 + + ¥ 5
Vegyészet 5 + g + . + 3
Technoldgia - + = . u 1
Epitéipar - - - - - + 1
Gépészet - . - - = = . : + 1
Kozlekedés - - - - - P . . + 1
Villamossag - - - + - « . _ ” + )
Zeneiskola - - - - - + - - X . . - {
GIMNAZIUM - - - G G G, TG |- G G G G TG |G 8+2
Osszesen z | 2 i 4 [ 4] o i 3 3 3 5 3 40
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Magyarazat: TG — két Uj tehetséggondozd magyar gimnazium (Kosztolanyi Dezsd Nyelvészeti Gimnazium Szabadkan és a MatéFatikai
Gimnazium Zentan), G — Gimnazium, és + — Szakkdzépiskola és szakiskola.

Forras: Vajdasagi Oktatasi Titkarsag, Ujvidék

A magyar kézépiskolak kivalasztasanak koriilményei a Vajdasagban és a tovabbtanulasi
szandék (empirikus kutatas eredményei 2002)

A 8 vajdasagi kozségben (telepllések csoportja), amelyekben magyar onkormanyzatok alakultak ki, 6sszesen
15 165 magyar altalanos iskolas tanulo van, mig a tobbi kozségben (szérvanyban) osszesen 8 557. Egyik leg-
fontosabb feladatunk, hogy folyamatosan tudatositsuk a magyar lakossag korében az anyanyelvii altalanos- és
kozépiskolai oktatas és a nemzeti identitds megdrzéséhez fontos anyanyelvi kultira és miveltség apolasanak
nélkllozhetetlenségét. Mar az altalanos iskola bevégzésekor, fontos dontés elott allnak a tanulok és a szileik is
egyarant. Sajnos, ez a korai életkor a palyavalasztas idoszakat is jelenti, ugyanakkor a kozépiskola kivalasztasa
meghatarozza a magyar fiatalok késébbi tovabbtanulasi szandékat is. Evtizedeken keresztiil a magyar diakok
féleg szakkozepiskolakba iratkoztak (tUl sokan valasztjak az érettségit nem add szakiskolakat) és nem tartjak a
gimnaziumokat nepszer(i kozépiskolaknak. Ez eleve lehetetlenné teszi a magyar fiatalok egyetemi tovabbtanulasat.
A tobbségi nemzethez tartozd tanuloknal éppen az ellenkez6 tendencia figyelhetd meg: tomegesen iratkoznak 4
éves szakkozépiskolakba, de gimnaziumokba is. Mindennek kovetkezménye a magyar elitkaderek lemaradasa.

A Zenith Mihely és a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag szabadkai székhely( civil szervezetek, a
szerz® koordinalasaval, empirikus adatfelvételt (onkitoltds kérddivezés 1010 reprezentativ alannyal), majd adat-
tarolast és elemzést vegeztek 2002 6szén, azzal a céllal, hogy alapul szolgaljon olyan elaboratum meg-
valositasara, amely a vajdasagi kozépiskolasok szamara megfeleld szakiranyu, sét tehetséggondoz6 gimnaziumot
és szakiskolakat létesit. Az érdekelt dnkormanyzatok javaslatat felépitd és indoklo hattértanulmany elkészitése volt
a cél, amely az elit gy(jté gimnaziumok létjogosultsagara ad valaszt a jelenlegi végzos altalanos iskolasok és
szileik vélemeénye alapjan (két kérdoiv volt forgalomban, egy a nyolcadikos tanulok és egy a sziileik szamara). A
kérdezettek tehat azok a lakosok, akik a magyarlakta terileteken élnek (Szabadka, Topolya, Kishegyes, Kanizsa,
Zenta, Ada, Becse stb.) és a szérvanyban: Ujvidék, Muzsla, Temerin.

A megkérdezett nyolcadikos tanulok valaszai

A nyolcadikosok vélaszai a tanulasi nyelvvel kapcsolatosan azt bizonyitja, hogy dontd tdbbségiik anyanyelvén
szeretne tovabbtanulni a kdzépiskolaban. Lasd a 6. tablazatot:

6. tablazat: Milyen nyelven szeretnél tovabbtanulni?

Tannyelv Szam | Szézalék

Magyar 396 77,2
Szerb 10) 1,9
Kétnyelvii 58 11,3
Vilagnyelv 48 94
Osszesen 513 100,0

Forras: Tovabbtanulas 2002

A magyar nyelv( tovabbtanulas lehetdségeivel a Vajdasagban a valaszadoknak a fele részben elégedett,
de majdnem a negyede elégedett. Lasd a 7. tablazatot:

ARAS @ ——2004/2. 4. bt ——



34 A vajdaségl magyar oktatésl intézmények bsszehangolésa mint az értelmiségi uténpébtids feltétele

7. tablazat: Elégedett vagy-e a vajdasagi magyar nyelvii tovabbtanulasi lehetéségekkel?

Szam Szézalék
Igen 126 24,5
Részben 293 57,0
Nem 94 18,3
Osszesen 514 100,0

Forras: Tovabbtanulas 2002

A megkérdezett nyolcadikosok valaszai arra a kérdésre, hogy beiratkozna-e allami magyar tehetséggondozo
gimnaziumba, igen komplex eredményt mutatnak:

8. tablazat: A beiratkozas szandéka a teljes megkérdezett diakcsoportnal,

fliggetleniil a tanulmanyi eredményektdl

Szandék Szam szazalék |
Beiratkozna 138 26,8
ia szllei fognak donteni 24 47
nem iratkozna be 135 26,3
nem tudja 217 42,2
Osszesen 51 100,0

Forras: Tovabbtanulas 2002

A nyolcadikosoknal viszonylag nagy a bizonytalansag. Legtobben (42%) nem tudjak, beiratkoznanak-e egy
elit magyar gimnaziumba. A beiratkozni szandékozok és a nemet mondok kézott utana kiegyenlitddik a vélaszok
aranya (26%).

Kommentar: a nyolcadikosok legtobben egyébként sem gimnaziumba iratkoznanak. Tébb mint a felének a
szillei szakkozépiskolat végeztek. Az altalanos iskolas diakok az elit és a tehetséggondozas alatt a tobbletorakat
és a kitlind képesseget értik.

9. tablazat: A beiratkozas szandéka az elit gimnaziumba 4-es és 5-6s tanulmanyi atlagu diakoknal

beiratkozna a sziilei fognak |nem iratkozna jem tudja 0sszesen
donteni be
Szam 3 10 35 " 162
Szazalék 23,7%)| 6,6% 23,0% 46,7% 100%)
Szam 73 7 44 80 204
Szazalék 35,8% 3.4% 21,6%)| 39,2% 100%j

Forras: Tovabbtanulas 2002

A tanulmanyi atlag befolyasolja a tehetséggondozo gimnaziumba valé iratkozas szandékat. Az 5-0s tanulok
39%-a nem tudja még, de majdnem 36%-a igenis beiratkozna ilyen magyar gimnaziumba. A 4-es tanuloknal a
bizonytalansag nagyobb (majdnem 47%), és a beiratkozni szandékozok az elutasitokkal aranyban van (23%). Ok
attol félnek, hogy nem tudnak majd megfelelni a magas elvarasoknak. Azok, akik nem iratkoznanak be elsdsorban
a magas szint( oktatas igényeitdl ijedtek meg.

A tehetséggondozd gimnazium irénti érdeklodés a Magyarorszagra iratkozni szandékozok csoportjanal
fontos lehet, mert éppen a jobb mindségi anyanyelv(i oktatas miatt tanulnanak az anyaorszagban. Véleményuk
a kovetkezoképpen alakul (10. tablazat):
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10. tablazat: Magyarorszagra iratkozni szandékozok terve

beiratkozna  fa szlilei fognak| nem iratkozna | nemtudja | dsszesen
Iskolai életutterv: donteni be
Magyarorszagra fog menni Szam 15 4 12 30 61
kozépiskolaba Szazalék 24,6% 6,6% 19,7%i 49,2%  100,0%
Tervezte, hogy Magyarorszagra Szam 83 9 44 98 234
iratkozik, de végll nem igy dontétt | Szazalék 35,5%| 3,8% 18,8%) 41,9%  100,0%)

Forras: Tovabbtanulas 2002

A Magyarorszagra iratkozok csoportjanal is nagy a hatarozatlansag (tobb mint a 40%-uk nem tudja, mit
tegyen). Azoknak a szama, akik nem iratkoznanak be itthon, leesett 20% ala. Akik mar eldontotték, hogy
Magyarorszagon fognak tanulni (61 valaszadé), majdnem a fele azt nyilatkozta, hogy nem tudja beiratkozna-e a
jugoszlav allami magyar elit gimnaziumba. Hatarozott propagandara van sziikség, nyilvanosan meg kell hirdetni és
a sajtoban tobbet foglalkozni az elit gimnaziumok jovobeli programjaval, rendeltetésével, kadermegoldasaival.
25%-uk viszont beiratkozna egy ilyen hazai gimnaziumba, tehat maris ,visszaforditottuk” a kulfoldon tanulni
szandékozok egy részét. Azok kozott, akik csak tervezték a Magyarorszagon tanulast, sokkal tobben (35,5%)
itthon maradnanak egy elit magyar gimnazium kedvéert.

A palyavalasztast is jelent6 adott kozépiskola kivalasztasanal a kovetkezd szempontok dominalnak a vajdasagi
tanuloknal, szileik véleménye szerint.

11. tablazat: Az iskolavalasztasi szempontok rangsorolasa (sziilok valasza)

Iskolavalasztasi szempontok: Fontos (%) Rangsor

Hasznéalhat6 tudas 96,7 .
Mdvelt tanarok 90,1 l.
Jb szinvonall iskola 85,9 .
Jo tanar-diak kapcsolat 85,6 IV.-V.
Technikai feltételek 85,6 IV.-V.
Jo konyvek, segédanyagok 72,4 VI.
Kozelség 51,7 VII.
Kiilonorak 45,9 VIII.
Kollégium 25,1 IX.

Forras: Tovabbtanulas 2002

Elsdsorban a hasznélhato, tehat gyakorlatias tudas a fontos. Valészinlileg a munkaba allas lehetbségeit is
taglaltak a megkérdezettek. A masodik helyen a mivelt tanarok a fontosak, majd a j6 szinvonald, felszerelt iskola.
Ett6l a szemponttol mar nem sokban tér el a jo tanar-diak viszony fontossaga se. Ha a kivalasztott kilenc kritériumot
csoportositani probalom, akkor az elemzések a kovetkezoket mutatjak:

- a legfontosabb szempontok kdzé tartoznak a hasznalhato tudas, egy j6 szinvonald, felszerelt iskolaban
(technikai feltételek és tankonyvek)

- masodsorban fontos a mivelt és j6 tanar

- harmadsorban fontosak az anyagi szempontok: utazas, kollégiumi ellatas.

Amikor a szuloket arrol kérdeztiik, milyen nyelven fog gyermeke tovabb tanulni, nagyobb aranyban, mint
maguk a tanulok, az anyanyelvet valasztottak, tehat magyarul Szerbiaban. A szérvanyban élok egy része, persze,
kénytelen a kétnyelvi iskolat valasztani.
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12. tablazat: Az iskola kivalasztasa tannyelv szerint

IGyermeke milyen nyelven fog tovabbtanulni? szam| Szazalék
Magyar nyelven Szerbidban 424 87,1

Két nyelven 38 7.8
Magyar nyelven, Magyarorszagon 19 39
Szerb nyelven 5 1,0
Osszes valasz 487 100,0

Forras: Tovabbtanulas 2002

2002 6szén a felmérés elsddleges céljai kozott volt az Uj magyar tehetséggondozo gimnaziumok megnyitasanak
a kérdése. A szillok szinte lelkesedve tamogattak az onallo magyar allami kozépiskolak létrehozasat a
Vajdasagban, fiiggetlenil attdl, hogy sajat gyermeke szandékozna-e oda beiratkozni vagy sem.

13. tablazat: Anyanyelvii iskola létrehozasanak tamogatottsaga

Tamogatna-e On egy uj, 6nallo, allamilag finanszirozott magyar
(nem kétnyelvii) iskolak létrehozasat?

Szam Szazalék

Tamogatja 383 78,01

Nem tudja 74 15,1

Nem tamogatja 34 6,9

Forras: Tovabbtanulas 2002
Felsdoktatas a Vajdasagban

A magyar nyelvii felsboktatas eddigi gyakorlata

Attekintve régionk felsdoktatasi rendszerét, lathato, hogy a Vajdasagban 6nallé, autoném magyar oktatasi
rendszer nincs. Magyar nyelvii oktatas a szerbiai torvények értelmében nincs semmilyen alanyi jogon, mert a
felsboktatas csakis allamnyelven, esetleg vilagnyelven (pl. angol) folyhat. Magyar nyelvii oktatas az Ujvidéki
Egyetemen belll van, amelyen belll intézmenyesitett magyar felsboktatas nem mukodik, csak annak részleges
jegyeit talaljuk meg az Egyetem bizonyos karain (4 karan), illetve a szabadkai féiskolakon’. Az anyaorszagi kihelyezett
tagozatok szabadkai és zentai foiskolai probalkozasai még nem akkreditaltak Szerbia terlletén, és csak részben
illeszkednek az itteni felsdoktatasi rendszerhez. Ennek ellenére diplomaik honositasa elkezdodott.

Természetesen a vajdasagi tudomanyos értelmiség a tudomanyos munka olyan eurdpai szintjere vagyik, amely
mindenkor bekapcsolja ket a nemzetkozi akadémiai életbe. A jovd tudomanyos munkatarsainak utanpotiasat, a tehet-
séges fiatalok tovabbkeépzését és a tudomanyos kutatémunkat minden egyetemi karon, illetve tanszeken kovetniink kell.

Hosszabb tavon a magyar ajku hallgatdk szamanak csokkenése aggaszto, hiszen 1966/67-ben a magyar
foiskolai és egyetemi hallgatok szama 4364 volt, tehat tébb mint kétszerese a mai szamuknak. A kovetkez
tablazat néhany iskolaév adatat kozli:

: Tanitokepzb, Epitomemoki és Kozgazdasagi Kar Szabadkan, valamint Ujvidéken a Bolesészeti Kar Magyar Nyelv és Irodalom
Tanszékén.

* Miiszaki és Ovoképzé Faiskola.
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14, tablazat: A magyar foiskolasok és egyetemistak szama egyiitt, az 6sszes hallgaté szamahoz
viszonyitva igy alakult:

Evben: | 1964 [ 1984 [1992 [2000 2002
Magyar hallgaték % aranya az dsszes 48 10,3 6,7 |7,01 6,60
hallgatohoz képest
A magyarsag % aranya Vajdasag lakossagaban |23,86 |1894 |16,9 15 % 14,28%
(becslés)

Forras: Gabrity Molnar Irén 6sszeallitisa a Tartomanyi Oktatasi Titkarsag adatai alapjan.

Megallapithatjuk, hogy a vajdasagi 6sszlakossaghoz viszonyitva a magyarok aranya fokozatosan csokken,
de a magyar ajku hallgatok szdma sohasem volt kielégité az dsszes vajdasagi hallgato részaranyaban. A nyolc-
vanas években még meghaladtuk az egyetemistak 10%-at, de utana a haborUs és krizises években drasztikusan
lecsokkent a magyarok felséoktatasi részaranya. A politikai rendszervaltas reményében, 2000-ben fiataljaink
érezhetden tobben itthon maradtak a magyar felséoktatasi intézményekben, de a legfrissebb adatok tovabbra
sem kielégitdk. Otéves statisztikai attekintésben (15. és a 16. tablazat), kilon a féiskolakon és az egyetemi
karokon a helyzet a kovetkezo:

15. tablazat: Féiskolasok szama 1997-2001 kozott a Vajdasagban’

Iskolaév Osszes hallgaté Magyar haligatok % aranyuk

1997/1998 6.468 579 8,95
1998/1999 7.698 657 8,53
1999/2000 11.811 816 6,91
2000/2001 10.083 838 8,31
2001/2002 11.656 855 7,33

Forras: A Tartomanyi Oktatasi Titkarsag adatai, Ujvidék

A bombéazas évében (1999) nem volt felvételi vizsga, a magyarok mégis kevés szamban jelentkeztek a
féiskolakra, mert nagy résziik kiilfoldre tavozott.

16. tablazat: Az egyetemistak szama 1997-2001 kozott az Ujvidéki Egyetemen

Iskolaév Osszes hallgaté Magyar hallgatok % aranyuk

1997/1998 26.672 1.703 6,38
1998/1999 28.515 1.875 6,58
1999/2000 32.293 2.032 6,29
2000/2001 34.338 1.965 5,72
2001/2002 35.257 2.078 587

Forras: Tartomanyi Oktatasi Titkarsag, Ujvidék

A megoldatlan anyanyelv(i oktatas miatt a magyar hallgatok tanitasi nyelv szerinti megoszlasa az allami
karokon és féiskolakon igen kedvezétlen. Mindossze 1/3-uk tanul magyarul, vagy részben magyarul (foleg a
szabadkai karokon) és a hallgatok 2/3-a csak szerb nyelven hallgatja az érakat. Lassuk a 2000/2001 évi adatokat’,
ami szerint Vajdasagban 1814 hallgaté tanult szerb nyelven, 563 részben magyarul és csak 426 teljesen magyarul.
Az adatok ma sem sokat valtoztak. Megallapithatom, hogy ha a vajdasagi magyarok aranya kériilbeliil 14% az

" Forras: Tartomanyi Oktatastigyi Titkérsag szakszolgalata, Ujvidék, 2002
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dsszes lakossagban, akkor igen kevés a szamuk a hallgatok aranyaban (mindossze 6% koriil van). A magyar
nemzetiségl hallgatok kozll pedig csak 32%-a tanul részben anyanyelvén.

A magyar hallgatok legnagyobb része az Ujvidéki Egyetem karain vagy a vajdasagi intézményekben tanul.
Elenyész6 részilk iratkozik a Belgradi Egyetem karaira, viszonylag elég sokan tanulnak az anyaorszagban. Az alabbi
attekintésben a vajdasagi karokon és féiskolakon elemzem a hallgatok és a tanérok eloszlasat. Vajdasag 9
foiskolajan és az Ujvidéki Egyetem (1960-ban alapult &llami intézmény) 13 karan (67 szakon). 2002-ben a hallgatok
statusa csak kétféle lehet: allamilag tamogatott vagy onkoltséges. Az onkoltségesek tandija valtozik karokként, attol
fliggben, hogy ex-katedra el6adasokat hallgat (olcsobb), vagy pedig sok a laboratoriumi éraja (dragabb, mint
példaul az orvosi).

A jelenleg tapasztalt aranytalansagok kimutathatok (2002/2003):

13 Karon Osszes Magyar | % arany Tanarok | Magyar | Minddssze 5 karon
osszesen | hallgaté | hallgato szama | tanarok | van magyar tagozat
35.424 2.124 5,99 2.118 164

Abszolit szamban legtobb magyar a Kozgazdasagin tanul (636 magyar hallgaté), majd a Mdszaki
Tudomanyok Karan (228) es a Bolcsészetin (239) van. A relativ szamaranyuk azonban ott van, ahol teljes a magyar
nyelvi oktatas: a Tanitoképzd Kar szabadkai kihelyezett tagozatan (24,59%), majd az Epitéméméki Karon, szintén
Szabadkan (21,69%).

A9 Osszes hallgatok | A magyar % Osszes tanar- | Magyar 3 foiskolan
foiskolan | szama hallgatok szama aranya | szam taneré van magyar
12.348 846 6,85 251 43 tagozat

Legtobb magyar féiskolas a Miiszaki Féiskolan tanul Szabadkan (444-en, vagyi§ az ottani foiskolasoknak
a fele magyar anyanyelv(i 50,63%, hiszen teljes a magyar nyelv(i képzés!), majd az Ovokepz6ben Szabadkan:
94 (a foiskolasok 36,27 %-a).

A Vajdasagban egyetemi karokon és féiskolakon munkaviszonyban levd magyarul beszéld tanarok és
tanarsegédek szama nem tul sok (207), hiszen a vajdasagi lakossag dsszetétele alatt van: a féiskolakon a tanarok
17,13%-a magyar, az 0sszes egyetemi tanamak pedig csak 7,74%-a magyar. Most nem sorolom ide a nyugdijas
tanarainkat, akiket alkalmakként visszahivnak dolgozni a karokra. A tanarok életéveik szerint fiatalabbak a
foiskolakon, korosabbak az egyetemi karokon. Vannak karok, ahol magyarul tudé tanarsegedek bizony nemigen
vannak, tehat hianyzik az utanpotlas.

A vajdasagi magyar nyelvii felsboktatasban részt vesznek az anyaorszagi foiskolak kihelyezett tagozatai is (17.
tablazat), habar ilyen klféldi kihelyezett tagozatrol az egyetemi torvény nem rendelkezik. Gyakorlatilag miikdd-
nek mar 1996/1997-6ta, de nem igazan legalisan. Jogilag konzultacios kézpontként kezelik ket.

’ Vajdasagi felsGoktatasi fejlesztési program, Il. rész, Stratégiai vazlat, a Hataron Tuli Oktatés Fejlesztéséért Programiroda,
Budapest, 2002. A grafikonokat a vajdasagi felsoktatas stratégiai vazlataiban a HTOF munkatarsai készitették.
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17. tablazat: Magyarorszagi kihelyezett tagozatok

Konzultacios kozpontok Foiskolasok szama | Magyarul tanul 2002/2003 iskolaév

Szent Istvan Egyetem Kertészettudomanyi Konzultaciok magyarul folynak
Kar - Budapest; Kertészmérnoki Szak 166 100% 2002 végéig 70-en diplomaltak
Hataron Tuli Levelez6 Tagozata — Zenta

Gabor Dénes Informatikai Foiskola — Konzultaciok magyarul folynak
Budapest, Szabadka 162 100% 2003 kozepéig 25-en diplomaltak

Forras: Gabrity Molnar Irén 6sszeallitasa a Tartomanyi Oktatasi Titkarsag adatai alapjan.

Szakok, szakmak szerinti megoszlas

Az értelmiségi réteg kialakulasakor az egyetemi szakok megvalasztasa azt idézi el6, hogy egyes szakon ele-
gendd szakemberiink van, masoknal kaderhiany Iép fel. A vajdasagi magyarok esetében példaul 6vond és tanitd
mar van elég, de kozépiskolai és egyetemi tanar igen hianyzik. Tulteng a természettudomanyi érdeklodés, és hiany
van a human tudomanyok terén. Lassuk a magyar hallgatok, majd az oktatok szakok szerinti megoszlasat:

18. tablazat: A magyar hallgatok megoszlasa a vajdasagi allami felséoktatasban — szakmak szerint

Osszes | Magyar |,. Os szes hallgatdi
Szakma (2000/2001) hallgaté | hallgat Ietszafnhqz V|szo!1y|tott
szazalékos arany
Osszesen 44421 2803 6,31%
Mémok (miiszaki) 10735 1862 18,03%
Kozgazdasz, lizleti foiskola  [10948 I604 10,95%
Tanitd, 6von6 2996 343 11,45%
Bolcsész 3619 254 7,02%
Természettudomany 3650 235 6,44%
Orvos 3090 164 5,31%
Mezdgazdasagi 3637 146 4,01%
Jogasz 4013 97 2,42%
Mdvészet 696 61 8,76%
[Testneveld 1037 37 13,57%

Forras: Gabrity Molnar Irén osszeallitasa a Tartomanyi Oktatasi Titkarsag adatai alapjan.
A fenti adatokbol kiemelhetd megallapitasok:

- A legtobb magyar hallgaté a kdzgazdasz-, mérnoki (miszaki) és pedagogiai képzésbpn vesz részt,
amiben nyilvan szerepet jatszik a képzések foldrajzi kozelsége is (Szabadka és részben Ujvidék).

- A pedagogusképzés teriletén is viszonylag nagy aranyban vesznek részt a magyar nemzetiségliek
(foleg a tanitoképzés esetében). Ez azonban mégsem jelenti azt, hogy a magyar nyelv(i oktatok kérdése
megoldott lenne, hiszen egyrészt ezek a hallgatok nem magyar nyelven tanulnak (tanarképzés a
Természettudomanyi-Matematikai Karon csak elvétve magyar), masrészt pedig ez egyenlétlenil oszlik el
az 6vodapedagogus és a kozépiskolai tanarképzés kozott. Mig az eldbbinél kielégité a pedagdgusok
szama, az utdbbinal egyes szakok esetében mar stlyos tanarhiany tapasztalhato.
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- A jogaszképzés terlletén, s6t az egyes bolcsészeti szakokon és a mezdgazdasagi képzésben is a magyar
hallgatok alulreprezentaltsagaval talalkozunk.

A nemzetkozi felsboktatasi tendenciaknak megfeleléen és a Bolognai-deklaracio igenyeit kelloen kell elfo-
gadni Szerbiaban is, hiszen 2003 szeptemberében hivatalosan alairtuk azt. Donto lesz, hogy a vajdasagi karok
milyen rugalmasan tudnak alkalmazkodni a kezdeményezések megvalésitasahoz. E szempont mellett a magyar

felstoktatas fejlesztési iranyat és korlatait is megszabjak a kovetkezo tényezok: az eqyetem alapitasanak alakuld
jogi_héttere, hiszen az egyetemi reform, valamint az uj felsGoktatasi torvény meghozatala is folyamatban van: a

délvidéki magyarsag demogréfiai folyamatai, avagy a tanulok szama; a hallgatéi bazis mennyiségi és minosegi
jellemzdi; a rendelkezésre allo tandri allomény dsszetétele. A szabadkai onkormanyzat képviselo-testilete 2004
marciusaban egyetemalapitd dontést hozott, amely a magyar és a horvat kisebbségi felsoktatast is megoldani
szandékozik.

Osszefoglalé

Ad1.) A vajdasagi magyarok részvétele az oktatasban lemarad a tobbségi nemzethez viszonyitva. Ez a
lemaradas a magyarsag iskolazatlansagat és értelmiségének fogyatkozasat okozza. A vajdasagi magyarok
részaranya az osszes lakossagban 14%, ehhez viszonyitva a fiatalok sajat korosztalyukban, megfelel6 iskolaszinten
elmaradnak a tobbségi nemzet részaranya mogott. A magyar hallgatok részaranya mar 6% alatt van. Ezek szerint
a magyarok iskolaszintje csokken a tobbségi nemzetéhez képest, igy munkaba allasi esélyei is csokkennek,
hiszen ha a szakemberek és az értelmiségiek szdma esik, a munkaerépiac konyorteleniil szelektalja oket.

Feladatunk: mieldbb atlatni és megszervezni a magyar anyanyelv(, kozoktatasi haldzat mindséges és
piacigényeket kieléqitd intézményeinek mikodését.

Ad2.) A magyar diakok iskolanyelv szerinti megoszlasaval nem lehetiink elégedettek, mert ha mar altalanos
iskolai szinten kb. 20%-uk szerbll kezdi az iskolat, majd a felsdoktatasban mar 60-70%-uk nem vizsgazhat
anyanyelvén, akkor a magyarul képzett szakemberek szama kevés, sét identitastudatukban (magyar nyelvi
kultara, torténelmink atfogd ismerte stb.) is ezeknek a fiataloknak kevesebb esélylik van magyar értelmiséginek
maradni, és anyanyelven alkotni.

19. tablazat: Osszegezve a magyarok szama kiilonbozo oktatasi szinten, a 2000/2001. tanévben

Iskolatipus Magyar tanulok szama | Magyar iskolaban tanul tE'aaznta;rlb iskolaban Zznirlbu/ioskoléban
Altalanos iskola 23.722 19.210 4,512 19%
Kozépiskola 9.113 6.183 2.929 32%
Faiskola 816 | 327 (részben magyarul) 489 60%
Egyetem 2.032 | 610 (részben magyarul) 1.422 70%

Forras: Gabrity Molnar Irén dsszeallitisa a Tartomanyi Oktatasi Titkarsag adatai alapjan.

Feladat: magyar szellemiséq(i iskolaprogramok, szervezett foglalkozasok mellett megayézni a sziildket és

a didkokat arrél, hogy mindséges és elonydsebb oktatast kapnak a magyar iskolakban.

Ad3.) A megvalasztott kozépiskola mar ,kanalizalja” a fiatalokat vagy tovabbtanulasra, kreativ munkara,
vagy pedig végrehaijto, kozepesen szakképzett munkéakra. A magyar kozépiskolaba jaroknak csak 19,68%-a gimnazista,
39,46%-a négyeves szakkozépiskolaba jar, 39,25%-a haroméves szakmunkasképzd iskolat latogatja, 0,67%
kétéves szakkozépiskolaba jar, 0,92% a miivészeti szakkdzépiskolat valasztotta. Feladat:
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A.) A gimnaziumoknak és a mindséges szakkozepiskolaknak az a feladata, hogy a magyarsag elitképzését
seqitse elo. valamint visszatartsa a tehetsegek kiilfoldre vandorlasat mar az elemi iskola utan.

B. ) Atlatni eqy ramonahs es elasztikus vaudasagl magyar kozeépiskolai halozatrendszert, amelyben a tomb-

Ujvidék és

Nagybecskerek egységes magyar kozépiskola-rendszerrel) is ki van elegitve.

Ad4.) Az empirikus adatokbdl kitlinik, hogy a fiatalok donté tobbsége anyanyelvén szeretné folytatni tanul-
manyait, hasznalhato és gyakorlatias szakmaban. Ehhez igazodnak azok az adatok, melyek szerint a magyarok
a magyarul beindult szakokat (pedagdgiai), ezenkivil pedig a mlszaki szakokat és a kozgazdasagi képzést
valasztjak legszivesebben. Feladat:

a.) Piacorientalt szakokat nyitni s a kaderhianyt pétolni; hidnyzik a magyarul tudo kdzépiskolai tanar. orvos

bankszakember, menedzser, human értelmiseg (pszichologus, szocioldgus).

b.) Raciondlis kadertervezéssel és elasztikusan szakokat valtva az érdeklddés kozéppontjaba tenni és
fejleszteni a magyarul, vagy részben magyarul folyd oktatds munkajat: Ujvidék-Szabadka-Zenta-

Nagybecskerek négyszogben.

c.) A hazai tanari erbforras eqyuttmikodesével és sziksegképpen az anyaorszagi és mas kiilfoldi vendég-
tanarokkal megoldani a minéséges felsdoktatasi képzést.

AdS.) A vajdasagi tudomanyos ertelmiség a tudomanyos munka olyan eurdpai szintjére vagyik, amely mindenkor
bekapcsolja Oket a nemzetkozi akadémiai életbe. Feladat: a vajdasagi sztilének és diaknak latnia kell a tervezhetd
iskolai eletutat, amihez ki kell épiteni egy atfogo es vertikalisan is 0sszefiiggd magyar kozoktatasi és felsooktatasi
halézatot (kozos tanari kar, kollegiumok, konyvtarak stb.), akar a meglévo allami rendszeren belil, akar az Uj fel-
sOoktatasi torvényt bevarva, U egyetemet (multietnikus) alapitva, vagy magyar tagozatokat nyitva.

Felhasznalt irodalomjegyzék

1. Dr. Téth Lajos: Magyar nyelv(i oktatas a Vajdasagban 1944-t5] napjainkig, Eletjel Kényvek Szabadka,
Szabadegyetem és a Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag kiadasa, 1994.
2. Anyanyelvii oktatasunk, Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, 1997 (szerkesztették
Gabrity dr. Molnar Irén és Mirnics Zsuzsa)
3. Vajdasagi utkeresd, Magyarsagkutato Tudomanyos Téarsasag, Szabadka, 1998

(szerkesztette Gabrity dr. Molnar Irén és Mirnics Zsuzsa)
- atartalombol: Kutatasok a jugoszlav tarsadalmi kornyezetrél, a magyar kisebbség iskolazottsagi szintjérdl,
pedagdgushianyrdl, nyelvhasznalati jogokrdl, nyelvhasznalatrél, a szakmai feltételeirél a Vajdasagban
- a vajdasagi iskolak, diaksegeélyzok, kollégiumok cimtara, tagozatok szama, igazgatdi stb.
4. Anyanyelv “allamnyelv”, Tanulmanyok a nemzetek és nemzetiségek nyelvének egyenrangu
hasznalatarél Vajdasagban, (szerkesztette dr. Rehak Laszlo), Forum, Ujvidék, 1976.
5. Dr. Goncz Lajos: Kétnyelviiség pszicholégiaja, A magyar-szerbhorvat kétnyelviiség lélektani vizsgalata,
Forum, Ujvidék, 1985.
6. Dr. Téth Lajos: Anyanyelv(i oktatd- és neveldmunkank szinvonaldnak emeléséért (neveléstudomany),
Ismeretterjesztd flizetek, Ujvidek, 1999.
7. Mimics Karoly mgr.: Kisebbségi sors, Forum, Ujvidék.
8. Dr. Rehak Laszlo: Kisebbségtdl a nemzetiségig, (Tanulmanyok a nyelvhasznélatrdl is az dnigazgatasu
Jugoszlaviaban) Forum, Ujvidék, 1978.
9. Dr. Szeli Istvan: Az er6zio ellen (tanulmanyok, esszék), Forum, Ujvidék, 1986.
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10. Hogyan tovabb a habort utan? A vajdasagi magyar szellemi élet kor-, kor- és korkepe 92/93, Jugoszlav
Mivelddési Szovetség, Magyar Szo kiadvanya, Ujvidék, 1993.

11. Létiink (tarsadalom, tudomany, kulttra) folydirat, Forum, Ujvidék. Szamok: 1972/5; 1988/5; 1990/6;
1991/ 4-5; 1992/1; 1994/1-2,

12. Vajdasagi marasztaldo, Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, 2000, (szerkesztette
Gabrity dr. Molnar Irén és Mirnics Zsuzsa) - a tartalombal:

Cimtar: oktatasi intézmények, egyhazi hivatalok, civil szervezetek és mivelddési egyesiletek.

13. Fészekhagyo vajdasagiak, Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, 2001. (szerkesztette
Gabrity dr. Molnar Irén és Mimics Zsuzsa) - a tartalombdl: A Vajdasagban és Magyarorszagon tanulé vaj-
dasagi magyar egyetemi hallgatok életkilatasai és migracios szandékai; A vajdasagi magyar attelepulok
sorsa az anyaorszagban.

14. A vajdasagi magyar tudomanyrol és civiltarsadalmi szervez6désérdl, dr. Szalma Jozsef, in: Magyar
Tudomany a Vajdasagban — Tudomanyos mihelyeink és egyetemi oktatasunk — Szerk. dr. Ribar Béla, dr.
Szalma Jozsef, Ujvidék, 1999.

15. A real- és a tarsadalomtudomanyok jugoszlaviai magyar miveldi, szerkesztette dr. Ribar Béla, dr.
Mészaros-Szécsényi Katalin és dr. Szalma Joézsef. Kiadd: Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag,
Ujvidék 2002.

16. A Szabadkai Pedagdgiai Kar alapitasanak elaboratuma, Szabadka dnkormanyzata, 2002.

17. A magyar tannyelv( oktatas helyzete, kulcskérdései és tavlatai a Vajdasagban, Kiado Vajdasagi Magyar
Tudoményos Tarsaség, Ujvidék, 2002.

18. Holnaplatok, Ifiusagi kozérzetmérleg, Kiado: Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, 5. kényvtar-
sorozat, Szabadka, 2002. Lasd, Gabrity Molnar Irén tanuimanyat: A fiatal értelmiségképzés lehetdségei.
19. Szovetségi Statisztikai Hivatal honlapja: www.szs.sr.gov.yu

20. Koztarsasagi Statisztikai Hivatal honlapja: www.statserb.sr.gov.yu

21. Koztarsasagi Oktatasi Minisztérium honlapja: www.min.edu.yu

22. Tartomanyi Oktatasi Titkarsag honlapja: www.psok.org.yu

23. Vajdasagi felséoktatas fejlesztési program, |. rész, Az 6nallé magyar felsdoktatasi intézmény igényét
feltérképezd tanulmanyok gydjteménye, Szabadka-Budapest, 2002.

24. Vajdasagi felsooktatasi fejlesztési program, Il. rész, Stratégiai vazlat, Hataron Tuli Oktatas
Fejlesztéséért Programiroda, Budapest, 2002.

25. Vajdasagi felstoktatasi fejlesztési program, Ill. rész, Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag
(Szabadka) és a HTOF (Budapest) kozos tanulmanya, Szabadka, 2003.

26. Térfoglalé, Ifjusagi szerep- és kozosségvallalas, Kiado: Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag, 6.
konyvtarsorozat, Szabadka, 2003.

27. Kisebbségi létjelenségek, Kiado: Magyarsagkutato Tudomanyos Tarsasag, 7. konyvtarsorozat,
Szabadka, 2003.
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SZLAVITY AGNES

A VAJDASAGI MAGYAR EGYETEMISTAK
MUNKAEROPIACI MEGLATASAI

Bevezeto

A Szerbiaban 2000 oktoberében bekovetkezett politikai fordulatot jelentds tarsadalmi és gazdasagi valtozasok
kovették, melyek eredményeként a piacgazdasag elveinek alkalmazasa mindinkabb teret hoditott. A most zajlo
gazdasagi és tarsadalmi folyamatokra bizonyos kettosség jellemz0, hiszen egyidejleg van jelen a globalizacio és a
regionalizacid, valamint a szabad verseny és az egyiittmlkdodés is [1, 232. 0. A bekovetkezett valtozasok
nagymertékben kihatnak a palyakezdd értelmiségiek munkaerépiaci kilatasaira is.

A demokratikus folyamatok elorehaladasaval és a piacgazdasagra valo attéressel parhuzamosan megvaltozott
az orszag munkaeropiaci helyzete is. A gazdaséagi reform keretében 2001 decemberében Szerbiaban (j munkajogi
torvényt hoztak, 2003 aprilisaban a nyugdijakat és a szocialis ellatast szabalyozd torvényt fogadtak el, mig 2003
juliusaban a foglalkoztatasra és a munkanélkilliségre vonatkozd biztositasi torvényt alkottdk meg. Az (j
munkaerdpiaci szabalyozas célja az volt, hogy a munkavallalok szamara egységes munkajogi viszonyokat alakitsanak
ki, a munkaltatoi tulajdonviszonyoktol fiiggetlenll. Az orszag munkaerdpiac-politikajat a liberalizmus elveinek
alkalmazasa jellemzi, hiszen egyre kevesebb a statusjelleg(i jog és mind nagyobb hangsulyt kapnak az egyéni
munkaszerz6désekben megfogalmazott jogok. A munkaadok és a munkavallalok egyenlétien helyzetét az allam
mind kevésbé igyekszik kiegyensulyozni, a jogszabalyok nem tartalmazzak a tripartizmus és a szocialis dialégus
elvét, s6t nagyobb jogokat biztositanak a munkaaddknak, mint a munkavallaloknak [2].

A privatizacios folyamatok el6rehaladasa jelentésen felgyorsitja a munkaeré-racionalizalasi folyamatokat.
A tulajdonvaltasban részt vett vallalatok szlikségszeriien felszamoljak a latens munkanélkiliséget és a vallalatok
falain belll eddig névlegesen foglalkoztatott egyének ezrei veszitik el munkahelyiiket. Ez tovabb noveli az igy is
jelentds munkanélkiliseget, hiszen a Vajdasagban mar 2000-ben 231 434 egyén keresett munkat. [3, 99.0.].

A munkanélkiiliség ilyen méretl jelenléte a munkakeresdket aktiv szerepvéllalasra készteti. Az adott
helyzetben a munkanélkiillieknek nagy eréfeszitéseket kell tennilik a kivant allas elnyeréséhez. Elsésorban meg
kell ismernitk a fejlett piacgazdasagokban mar régota alkalmazott és lassan nalunk is elfogadott munkaeré-toborzasi
és -kivalasztasi modszereket valamint azt, hogy mik a munkaaddk elvarasai a munkakeresokkel szemben. Fontos
tudatositani, hogy a szaktudas mellett alapkovetelmenynek tekintik az idegennyelvtudast, a szamitogép-hasznalatot
és egyéb készségeket is elvarnak ma mar a szerbiai munkaadok is az alkalmazottaiktol.

A XXI. szazadban, a tudas szazadaban, az egyes régiok fejlodése mar nem csak a termeészeti erbforrasok
vagy a rendelkezésre allo toke fuggvénye. A makrogazdasag és a vallalatok jovojét is nagymértekben befolyasolja
a megfelel6 szaktudassal és készségekkel rendelkez, innovativ, fejlédképes munkaerd. A kor kdvetelményeinek
megfelelé humén er6forrés biztositasa a kisebbségben élé nemzetrészek hossz tavi megmaradasanak biztositéka.
Mindezért a vajdasagi magyarsag szempontjabol donté fontossagl a fiatal értelmiségiek munkaerdpiaci aktiv

' Elhangzott 2003..november 15-én Ujvidéken a 1. Vajdasagi Magyar Tudoméanyos Diakkéri Konferencia keretében
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szerepvallalasa és boldogulasa. A magasan képzett fiatalok sz{iléfoldi munkavéllalasara mind nagyobb szikseg
van, hiszen ez az egész vajdasagi magyarsag gazdasagi, tarsadalmi és erkolcsi helyzetét befolyasolja és e
kozosség megmaradasanak zalogat jelenti.

A palyakezdd értelmiségiek munkaerdpiaci boldoguldsat jelentésen meghatarozza az is, hogy 6k maguk
milyennek tartjak elhelyezkedési esélyeiket. Fontos megismerni, hogy a féiskolai és egyetemi hallgatok mennyire

vannak tisztaban a munkaerdpiac jelen helyzetével, a munkavallalok iranti elvarasokkal és mit hajlandok megtenni
egy kedvezd munkalehetdségert.

E munka célja felmérni a vajdasagi magyar fels6oktatasi hallgatok munkaerépiaci meglatasait.

Annak érdekében, hogy ezt megismerjlk kérddives felmérésen alapuld kutatast végeztink. A kutatas a
kovetkezd témakoroket olelte fel: a munkavallalas szerepe a hallgatok terveiben, mely szempontok alapjan
valasztanak meg a palyakezdd fiatalok a szamukra vonzd munkahelyet, mit hajlandok megtenni egy kedvezd
munkalehetdségért, valamint elképzeléseik szerint mikor és hol fognak majd munkat kapni. A felmérésre 2003.
aprilis 15-e és majus 5-e kozott kerllt sor a vajdasagi magyarlakta terileteken. A reprezentativ minta 164 fel-
sOoktatasban részt vevo hallgatot olelt fel, akiket a rétegzett véletlen kivalasztas elvei alapjan kértink fel a
valaszadasra. A kapott adatokat SPSS 10. for Windows szamitdgépes program segitségével dolgoztuk fel.

Az empirikus kutatas eredményeinek ismertetése

A felmérés altal felolelt fiatalok a felsboktatasi rendszer kiilonbozé képzésein vesznek reszt. Az els6 abra a
megkérdezett fiatalok részvételi aranyat mutatja be a kilonboz6 képzési programokban

1. szamu abra: A valaszadok megoszlasa a kiilonbozo képzési formak kozott
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A megkeérdezettek talnyomé tobbsége egyetemi hallgato, de jelentds a foiskolai hallgatok szama is. A
méasoddiplomas, szakositd vagy magiszteri képzésben, illetve PhD-studiumokban azonban a valaszadoknak
aranylag kis része vesz részt. A felmérésben részt vevo fiatalok eloszlasa megfelel a vajdasagi magyar hallgatok
valos eloszlasanak a kiilonbozo kepzesi programok kozott. |

Ahhoz, hogy alaposabban megismerjik a palyakezdd értelmiségiek munkaerdpiaci meglatasait, fontos
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megtudnunk azt, hogy diplomalasuk utan milyen jelentséget tulajdonitanak az elhelyezkedésnek. A kutatas soran a
megkérdezetteket arra kértik, rangsoroljak a tovabbtanulas, az elhelyezkedés, a csaladalapitas és az onallo vallalkozas
inditasanak fontossagat sajat életlikben. A kovetkezd abra a valaszaddk ez iranyl értékeit illusztralja.

2. szamu abra: A megkérdezettek diplomalas utani tervei

o 1 2 3 4
célok / prioritasok
szam % szam % szam % szam %
elhelyezkedés 120 755 27 17,0 8 5,0 4 2,5
csaladalapitas 4 25 59 37,3 60 38,0 35 22,2
tovabbtanulas 25 15,7 49 308 40 25,2 45 28,3
vallalkozas 1 7,0 23 14,6 50 32,8 73 46,5
inditasa

A felmérésben részt vett fiatalok tulnyomoé tobbségének terveiben a munkavallalas az elsé helyen szerepel. A
megkerdezettek masodik szamu célja a csaladalapitas. A tovabbtanulas a fiatalok fontossagi rangsoraban a harmadik
helyet, mig az onallé vallalkozas inditasa a negyedik helyet foglalja el. Megallapithatjuk, hogy a foiskolai és
egyetemi hallgatok a munkavallalast tekintik jelenlegi legfontosabb életcéljuknak.

A munkavallalasnak a hallgatok életében jatszott tényleges jelentdségét megtudhatjuk abbél is, hogy a
tanulmanyaik alatt vallaltak-e munkat. A megkerdezettek erre vonatkozd valaszait ismerteti a harmadik abra.

3. szamu abra: A valaszadok eloszlasa aszerint, hogy dolgoztak-e tanulmanyaik alatt
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Az abra arra mutat ra, hogy a megkérdezett vajdasagi magyar egyetemi és foiskolai hallgatok kérében a
munkavallalasnak igen nagy jelentdsége van, hiszen a megkérdezetteknek tobb mint a fele méar tanulmanyai alatt
is dolgozott. Az alkalmi munkat vallalok nagy hanyada mellett igen jelentds azoknak a fiataloknak a szama is, akik
tanulmanyaikkal egyidejtileg rendes munkaviszonyban voltak.
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A féiskolai és egyetemi hallgatok munkaerdpiaci meglatasainak fontos részét képezi az, hogy mely szem-
pontok szerint valasztanak meg jovendd munkahelylket. A valaszadok a szakmai fejlodés, a karrierlehetdség, a
megfelelo fizetés, a stabil munkahely, a munkahelyi onallosag és a kreativitas fontossagat hataroztak meg. Ezt
mutatja be a kdvetkez0 tablazat.

4, szamu abra: A munkahely kivalasztasanak szempontjai

szempontok / nagyon fontos kozepesen fontos nem fontos nem tudom
fontossag szam % szam % szam % szam %
szakmai
. 134 82,2 29 178 0 0 0 0
fejlodés
biztos
128 78,5 30 18,4 5 31 0 0
munkahely
megfeleld
. 125 76,7 38 23,3 0 0 0 0
fizetés
kreativitas 104 63,8 46 28,2 9 55 4 2,5
onallésag 72 442 80 49,1 7 43 4 25
karrier-
. 66 40,5 84 51,5 11 6,7 2 1:2
lehetség

A kapott adatok azt tamasztjak ala, hogy a jovendd munkahelyik kivalasztasakor a megkérdezettek nagyon
fontosnak tartjak a szakmai fejlodés lehetéségeét, a munkahely biztonsagat és a megfeleld fizetést. A munka
kreativitasa, a munkahelyi 6nallosag és a karrierlehetéség csak masodlagos szempontot képez a munkahelyrél
sz0l6 dontés meghozatala soran.

A gazdasagi szerkezetvaltas folyamata nagymértékben megvaltoztatjia a vajdasagi vallalatok nagysagat.
Varhato, hogy az eddigi vallalatoriasok atalakulasa soran tobb kdzepes nagysagu cég jon létre, valamint nagyszamu
kisvallalkozas alakul meg. Vizsgalat targyat képezte az is, hogy a vajdasagi magyar fiatalok milyen tipust vallalatban
szeretnének elhelyezkedni. A valaszadok eldonthették, hogy kis csaladi vallalkozasban, kozepes vallalatban vagy
nagyvallalatban, illetve 6nallé vallalkozoként dolgoznanak-e szivesen. A kapott adatok a kdvetkezok:

5. szamu abra: A valaszadok altal preferalt vallalatnagysagok
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A valaszadok tobbsége kozepes nagysagu, 50-200 alkalmazottat foglalkoztato vallalatban helyezkedne el.
A tobbi megkérdezett megkozelitéleg hasonlo aranyban dolgozna kis vallalatban és egyéni vallalkozoként. A fiatal
magyar értelmiségi réteg szamara legkevésbé vonzo a nagyvallalatok altal kinalt munkalehetéség.

A privatizacios folyamatok elérehaladtaval jelentdsen meg fognak valtozni a vajdasagi vallalatok tulajdonviszonyai
is. Az eddigi tarsadalmi tulajdonban levd cégek fokozatosan magantulajdonba kertiinek at. A felmérés kitért annak

vizsgalatara is, hogy a megkérdezettek milyen tulajdonformat helyeznek el6térbe.

6. szamu abra: A valaszadok altal preferalt tulajdonforma

VEQYES

tulajdont magantulaj-
villalatban donban
35,4% lévd
vallalatban

43.1%

altami tubajdenban
1w vallatathan
18.8%

A megkérdezettek tobbsége, csaknem fele, magantulajdonban levo véllalatban helyezkedne el. Jelentds
azonban azoknak az aranya is, akik vegyes tulajdonformaji cégben dolgoznanak. Az allami tulajdonban levo
munkaadokat a vajdasagi magyar egyetemistak és féiskolasok nem részesitenék elényben.

A felmérés kitért annak vizsgalatara is, hogy a megkérdezettek mit tennének meg egy szamukra kedvezd
munkalehetdségért. A fiatalokat arra kértiik: jeldljék meg, hogy hajlandéak volnanak-e szakmai tovabbképzésben
részt venni, Uj képességeket és készségeket elsajatitani, Uj idegen nyelvet tanulni, mindennap utazni, napi 10-12
orat dolgozni, illetve a hétvégét is munkaval tolteni. Az alabbi tablazat a kérdésekre adott valaszokat dsszegezi.

7. szamu abra: A valaszadok aldozatvallalasi készsége egy kedvezé munkalehetoség érdekében

Hisastole lgen Nem Nem tudom
szam % szam % szam %
szakmai tovabbképzés 153 96,2 2 T 4 2,5
uj készségek elsajatitasa 149 93,7 2 138 8 5,0
uj idegen nyelv tanulasa 133 83,1 8 5,0 19 11,9
mindennapi utazas 69 43,7 40 25,3 49 31,0
napi 10-12 6ra munka 61 38,4 43 27,0 55 34,6
hétvégén is dolgozni 16 10,0 96 60,0 48 30,0
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A megkérdezett fiatalok nem kis erdfeszitést tennének egy szamukra kedvezd munkalehetoségert.
Csaknem mindannyian készek arra, hogy szakmai tovabbképzésen vegyenek részt és Ujabb készsegeket és
képességeket sajatitsanak el, illetve Ujabb idegen nyelvet tanuljanak. A valaszadoknak csaknem fele a minden-
napi utazast és a napi 10-12 éras munkaidét is vallalna. Azt azonban, hogy a szabadidejilket és a hétvégéket is
munkaval toltsék el, a vajdasagi magyar felsdoktatasi hallgatok tal nagy aldozatnak tartjak, amit nem vallalnanak
még egy szamukra kedvez6 munkahely érdekében sem.

A kovetkezo vizsgalt témakor az volt, hogy a vajdasagi magyar féiskolasok és egyetemi hallgatok mit gondolnak,
mikor fognak képzettségliknek megfelelé munkét talaini. A megkérdezettek valaszait a 8. szamu abra ismerteti.

8. szamu abra: A megkérdezettek meglatasa arrol, hogy mikor fognak képzettségiiknek megfelelé
munkat talalni
a wmmdmanyaim befijerdse

wigdat 1Ok g 1 Syvel
23.0%

atanuimdryiaim
S bifejendse el
11,1%

a
tanahndnyaam

\\ belejordse
gian rovidesar

6H3, 9%

A megkérdezett vajdasagi magyar egyetemistak optimistak a munkavallalassal kapcsolatban. Tobbségik -
gy vélekedik, hogy diplomalasa utan rovidesen képzettségének megfeleld munkalehetoséget fog talalni. A
valaszadoknak csaknem az egynegyede azonban ovatosabb, 6k Ugy gondoljak, hogy az oklevél megszerzese
utan tébb mint egy évet kell majd varniuk a megfeleld munkalehetoségre. A megkérdezettek tobb mint egy tizede
pedig Ugy gondolja, hogy mar diplomalasa elétt megfelelé6 munkat fog talalni.

s

A felmérés soran megvizsgaltuk azt is, hogy mi a fiatalok elképzelése arrdl, hogy hol fognak majd dolgozni.

9. szam( abra: A megkérdezettek véleménye arrol, hogy hol fognak majd munkat talalni

kinlinidan

5 km-nel aliandd

tdvaiabls

7 c}:’:; fakhelvemen
a 3i.1%%

S0 ks

kinwzeiben

31.3%
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A megkérdezetteknek tobb mint a fele gy gondolja, hogy allandé lakhelyehez kozel, kb. 50 km-es korzetben
fog dolgozni. A valaszadoknak csaknem egy harmada gy vélekedik, hogy allando lakhelyén talal majd munkat.
Fontos felhivni a figyelmet arra a tényre, hogy a megkérdezettek csaknem 10 %-a diplomalasa utan kilféldon
szamit elhelyezkedni. Ez a vajdasagi magyar fiatal értelmiségi réteg jelentdés migraciés hajlandosagara mutat ra.

Osszegzés

A vajdasagi magyar felsdoktatasi hallgatokat reprezentald minta valaszainak elemzése utdn megal-
lapithatjuk, hogy ezen értelmiségi fiatalok tisztaban vannak a munkaerépiac kihivasaival és készek aktiv szerepet
vallalni a munkakeresés folyamataban.

Az elhelyezkedés a diplomas szakemberek legfontosabb célkitlizése. A munka és a jovedelemszerzés sza-
mukra nagyon fontos. Ezt jol tikrozi az az adat is, miszerint tobbséglk mar felséoktatasi tanulmanyai alatt is dol-
gozik. A munkahely kivalasztasanal a vizsgalt tarsadalmi réteg tagjai az értelmiségi fiatalokra jellemzo szempon-
tok mellett a vajdasagi gazdasagi helyzet nehézségeit is figyelembe veszik, hiszen dontésik soran a szakmai
fejlodés mellett a munkahely stabilitasa és a megfelel6 fizetés is fontos szerepet jatszik. A vajdasagi magyarsag
értelmisegi utanpotlasat biztositd fiatalok ismerik a privatizacios folyamatok kovetkezményeit és ezért tobbségilk
magantulajdonban levd, koézepes nagysagu vallalatban dolgozna szivesen. Tisztdban vannak a vajdasagi
munkaerdpiaci helyzet nehézségeivel is, ezért egy kedvezd munkalehetdség elnyeréséért készek nagyobb
aldozatokat is vallalni. JOI tudjak, hogy a XXI. szazadban az értelmiségi réteg érvenyesulésének egyik leg-
fontosabb feltétele a magas szintd, korszer( és alkalmazhat6 szaktudas, ezért szinte mindannyian készek szak-
mai tovabbképzésben reszt venni, Ujabb készségeket és idegen nyelveket elsajatitani. A vajdasagi magyar
egyetemistak Ugy velik, hogyha a szamukra kedvezd munkahely kereséseben, kivalasztasaban és meg-
tartasaban aktiv szerepet véllalnak, akkor diplomalasuk utan rovid idén belll lakdhelyiikhdz kozel, megfeleld
munkalehet6séget talalnak.

Jelen kutatas nem terjedt ki a vajdasagi magyar felséoktatasi hallgatok meglatasainak realitasara, sem
okainak vizsgalatara. A munka nem elemezte azt sem, hogy a fiatal szakemberek elképzelései mennyire igazod-
nak a valos munkaerépiaci helyzethez, illetve milyen mértékben alapulnak az & szubjektiv meglatasaikon. Ennek
felmérése eqy kovetkezd kutatas targyat képezhetné. E jelenlegi és egy esetleges jovobeni kutatas eredményei
alapul szolgalhatnanak a vajdasagi magyar értelmiségi réteg sziil6foldi munkavallalasat elésegitd stratégia kidol-
gozasahoz.

Felhasznalt irodalom

1. Gabrity Molnar Irén: A munkaertpiac altalanos tendenciai Szerbiaban, megjelent a Kisebbségi lét és
érvényesllés cimi kiadvanyban, Kisebbségkutatasi Konyvek, Lucidus Kiadd, Budapest, 2003.

2. Dr. Végh Eniké ,, A foglalkoztatottak jogi helyzete és a szocidlis dialégus” cimil eldadasa, mely a Il.
Vajdasagi Szabadegyetem keretében 2003. julius 12-én hangzott el Kishegyesen.

3. Jugoszlavia Statisztikai Evkonyve 2001., Szovetségi Statisztikai Intézet, Belgrad, 2001.
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SZOLLOSY V. LASZLO

MAGYAR KULTURALIS SZERVEZETEK ZENTAI
* NYILATKOZATA

A Kéarpat-medencei magyar kulturlis szervezetek
vezetbinek a magyar kultira napjan, 2004. januar 22-ei,
Zentan megtartott Glésérdl.

l. Kulturalis értékeink a vilag barmely
részén €6 magyarsag kozos kincse; évezredes Orok-
séglnk, amely térténelmlink sajatos tikre, jeleniink
éltetd eleme, jovonk garancidja. Olyan orokség és
olyan kincs, amelyet a nemzet egésze hozott létre, éltet
ma és taplalkozik beléle a jovoben is.

Olyan orokség és olyan kincs, amely bar nem
nelkilozheti a mindenkori anyaorszagi és kisebbségi
magyar politikai érdekvédelmi szervezetek, partok
tamogat6d hozzaallasat, ugyanakkor soha nem lehet
ezen intézményrendszer politikai eszkoze.

Il. 1. Kérjlik az anyaorszagi politikai don-
téshozokat arra, hogy az egyetemes nemzet kulturalis
értékeit es kulturateremtd tevékenységét mindenkor
tekintsék a napi (part)politikai érdekek feletti tigynek.

2. Kérjuk Magyarorszag jelenlegi kor-
manyat: a tervezett 120 milliard forintos koltségvetési
takarékossagi intézkedések soran hagyjak érintetlendl
a hataron tdli magyarsag tdmogatasara korabban
meghatarozott anyagi forrasokat.

I, Kérjik a hataron tuli magyarsag
érdekvedelmi szervezeteit, partjait: tegyenek meg min-
dent annak érdekében, hogy az adott tobbségi allam
sajat magyar kisebbségének kulturalis tevékenységét
allampolgari jogon, aranyosan tamogassa, mi tébb: e
partok soha ne tévesszék szem eldl, tevékenységiik
prioritasai kozott tartsak szamon a kisebbségi létben
€l6 magyar kulturalis tarsadalmi szervezetek iigyeinek
felvallalasat.

V. Az elmult masfél évtized alatt a
Karpat-medencei magyarsag — hosszl, kényszerd
szlinet utan - a politikai hatarok atjarhatosaga révéen
részese lehetett a nemzet kulturalis egysége
megélésének. Ennek a folyamatnak szamos olyan
eredménye lett, amely Uj taviatokat adott a Karpat-
medencei magyarok kulturalis egyesiilésének. Ezt a
folyamatot most veszélyeztetve latjuk. Az Eurdpai Unié
tagjava valas Magyarorszag, Szlovakia, Szlovénia,
valamint a sajatos statuszi Romania és Horvatorszag
magyarsaga szamara soha nem latott tavlatokat nyit az
egyuttmikodésben. Ugyanakkor mély aggodalommal
tekintlink az ukrajnai Karpatalja és a Vajdasag magyar-
sagara, akik ismét szembe kell talaljgk magukat a
vizumkeényszer ismételt életbelépte miatt a kapcsolat-
tartas nehézségeivel.

Ez a kényszer(l megosztottsag arra késztet ben-
niinket, hogy felhivjuk minden joakaratd magyar poli-
tikai, tarsadalmi szervezet figyelmét arra: forditsanak
(anyagi, erkoélcsi) figyelmet e két régi6 magyarsaga-
nak fokozottabb, ha kell, a pozitiv diszkriminacié elvein
alapul6 tamogatasara.

Legyen ez az egyik alapvetd szempontja az
altalunk olyannyira hianyolt, am siirgésen elkészitendd
kulturalis nemzetstratégianak, amely mindamellett tovabb
erdsiti a hataron tuli magyarsag mindenkori joghizton-
saganak, gazdasagi magara talalasanak, anyanyelvi
oktatasa intezményrendszerenek kiépitesére tett eddigi
intézkedéseit.

V. Ugy latjuk, hogy

1. ahataron tuli magyarsag kulturalis
tevékenységeét, az ezzel foglalkozo civil szervezetek
munkajat tovabb kell erésiteni, tdmogatni. Ezzel
nagymértékben hozzajarulunk a kisebbségi léthen é16
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magyarsag életmindségének emeléséhez, szllofoldjén
maradasahoz, emberi méltdsaga megorzeséhez,
erositésehez.

2. Hatarozott intézkedéseket kell
hozni annak érdekében, hogy a hataron tuli magyarsag
kulturalis civil szervezeteinek jelenlegi és jovobeni
vezetdi szakmai tovabbkepzésben részestljenek. Ez
segitene abban, hogy a civil szervezetek tartalmi,
anyagi hatterét a mai kovetelményeknek megfeleloen
egyre szakszer(ibbé, a végzett munkat egyre
hatékonyabba tehessik.

3. Kiilonos figyelmet kell szentelni a
jovében a magyarsag szorvanyteriletein élok
igényeire. E téren nem tehetiink engedményeket: nem
mondhatunk le egyetlen olyan emberr6l, csaladrol sem
a Karpat-medencében, aki magyarnak vallja magat.

VI. Elhataroztuk, hogy a jovében mi
magunk is fokozottabban figyeliink egyméas munkajara,
és Osszehangoltabban foglalkozunk olyan kulturalis
kérdésekkel, jelenségekkel, amelyek a nemzet egészét
erintik.

Talalkozasainkat rendszeressé tessziik.

Ugy latjuk: a sok gond, baj és megosztottsag
kozepette sem rejthetjlik véka ala reménységiinket:
fiatalsagunk, szervezeteink varjak az elbrejutas
lehetbségét.

Kovetkezd talalkozasunkat Révkomaromban
tartjuk marcius 7-én, amelyre a szervezok meghivjak a
csehorszagi magyarok szervezetét is.

Az értekezleten az alabbi szervezetek és
intézmények képviseltették magukat:

- Hataron Tuli Magyarok Fbosztalya Budapest,

- Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma
Budapest,

- Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi
Tarsasaga Budapest

- CSEMADOK Magyar Tarsadalmi Egyesiilet
Pozsony,

- Erdélyi Magyar Kozmivelddési Egyesiilet
Kolozsvar,

- Horvatorszagi Magyarok Demokratikus
Kozossége Eszék,

- Magyar Nemzetiségi Mivelddesi Intézet
Lendva,

- Grof Széchenyi Istvan Stratégiakutato Intézet
Ada,

- Vajdasagi Magyar Mivel6dési Szovetség
Szabadka
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VAJDA GABOR:

DELVIDEKI MAGYAR VALOSAGISMERET
(1957-1973)

Kotelezé dogma - vallalt eszmény

A lojalitasban vakbuzgd nemzedéktarsai, majd
az ,aprilisi hidasok” egyes szovivoi, végul pedig a
Symposion-nemzedék tagjai altal megalazott Herceg
Janos, amellett, hogy az Ujvidéki radi6 gyéren hallga-
tott irodalmi misoraiban a jugoszlav szocializmust volt
kénytelen dicsbiteni, a hatvanas évek kozepétdl,
ahogyan enyhiilni kezdett az allamnemzeti elnyomas,
egyedul latott hozza annak a programnak a meg-
valositasahoz, amelyhez egy évtizeddel korabban a
Hid élén nem kaphatott szabad kezet. Olyan szo-
ciografiai riportok irasaba fogott, amelyek eldképeivel
korabban inkabb csak az eszéki Magyar Képes Ujsag-
ban kozolt Leanyvari levelek c. cikksorozataban
talalkozhattunk. Az alig néhany gépelt oldalnyi ter-
jedelemben emberi sorsokat megjelenitd szovegek
Egy meg egy cimen 1968-ban kotetformat kaptak.

Erdekes megfigyelni e portrék kialakulasat az
otvenes evektol a Magyar Szoban, a 7 Napban és a
Dolgozokban publikalt tarcanovelldkban. A Somfa a
volgyben (7N, 1957. XI. 29.) még olyannyira aggalyosan
szocrealista szellemben irddott, hogy a férfi szerepld a
,voros” melléknevet viseli, &m nem csupan a testi tulaj-
donsaga miatt, hanem azért is, hogy mar az elsé sorok
atfutasa utan megfeleld képzettarsitas alakulhasson ki
az ideologiai Ugyeletesek tudataban. A kezdeti latszat
dacara az ir6 a magaeét, az erkolcsi kozolnivalojat mond-
ja: a férfi jova teheti hajdani hibajat. Feleségiil veszi a
valamikor megesett maganyos asszonyt, pedig legény
koraban egy lanyt annak torvénytelen gyermeke miatt
hagyott el. Igaz, az asszony a fia sirjat keresi, aki az
elvtarsak oldalan esett el.

Herceg gy védi az iparosok becsiiletét,
ahogyan a sajatjdhoz ragaszkodik. A Kék antilop
fehér varrassal (7N, 1958. V. 1.) c. novellaban ez (igy
fejezodik ki, hogy a susztersegéd lebeszéli a tdl elokeld
cipd megvasarlasardl a telepes szerb fiatalembert, aki
az emlékei blvkorében vasarolna. Emellett a
nazarénusok vallasfelekezetérél is van jo szava az iro-
nak (Tabori mise. D, 1959. |. 17.). Egy mészéros

meséli, hogy a haboruban azért nem 16tt emberre, mert
annak a szektasnak a hatasa alatt volt, aki — hiaba
fenyegették agyonlovéssel — nem volt hajlandd
folesk(idni Horthy fegyvereire. Hogy Herceghél nem az
elfogultsag beszél, hanem a méltanyossag, arra az a
bizonyiték, hogy az iparosai kozott gyonge jellemil is
akad. Az Abrand és valosag (MSZ, 1959. VII. 26.)
bortonviselt szatocsa szerelmes az asszonysegédjébe,
aki mar a harmadik vélegényénél, egy rendortisztnél
tart. Az érzéketlen, unalmas boltos a multjaba feledkezve
Ujraéli fiatalsagat. A falu és a kozséghaza nyomasara
kénytelen elbocsatani a lanyt.

De - ferfiak helyett — egyéniségként folmagasld
asszonyszereploje is van Hercegnek. Az anekdotikus-
szatirikus torténet (Hetyke kakas. MSZ, 1960. . 31.) -
igen sokat mondén — Rdza nénije a magyar férfiak
helyett, s a tetejeben értilk cselekszik. Az dreg
Babinak, a kofanak a segélyt harcolja ki. Férét, a
susztert, a partizanok fogsagabdl szabaditotta ki. Azt
ugyanis a szomszedja egy kakas miatt besugta. Az
asszony hatarozott follépése megszeliditette a par-
tizanokat, mikdzben a férj hajlongott.

Az ir6 kényszer(i megalkuvasa egyik mélypontjat
jelzi a Kaland c. tarcanovella (D, 1966. VIII. 15.), amely
nem véletlen(l maradt ki két évvel késébb a konyvebal.
Az események kozéppontjaban egy kommunista
mintacsalad lanya all, akit megszoktet Dzseki, az
Ujgazdagsarj. Az apa utanamegy a lanynak és haza visz.
Az iro érezhetben eszményiti ennek a csaladnak az élet-
formajat.

Az Utasi Csaba altal szerkesztett Egy meg egy c.
kotet flilszovegében azt olvashatjuk, hogy a riporta-
lanyai vallomasaba ,nem szol bele az ird, nem
érvényesiti a maga allaspontjat, aminek kovetkeztében
olyannyira his-vér emberek allnak elénk ezekben az
arcképekben, hogy szinte fizikai valdsagukban is érez-
zik Oket”. Ma ezt annyiban madosithatjuk, hogy
Herceg nem kozvetlenul fejezi ki a véleményét, hanem
attételesen, hiszen nem mindegy, mit és milyen
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nyomatékkal hozott felszinre az interjualanyaival foly-
tatott beszélgetéseibdl.

Olyan riportalanyokat keres az iro, akik mega-
lapozzak, konkretizaljak az 6 — korabbi évtizedek soran
formalodott — valosagképét. Magyar embereket mutat
be, szerencsétlen sorsUakat, megalazottakat, de
olyanokat is, akik a nagy nehézségek dacéra is vitték
valamire az életben, s nem elégedetlenek. Ott vannak
kozottik az életben mindig alul maradd derekasak, s
helyet kapnak a hatalmi harcban jol helyezkeddk is. Az
iro latasmodja szerencsére nem sematikus. Vagyis
viszonylagossa valik nala az osztalyontudatos
munkasnak és az onz kispolgarnak a fogalma. Mi tobb
atfedések, értékcserék is vannak a korabban altala is
olykor hatarozottan egymassal szembedllitott két
kategoria kozott. A hatalom altal dicsoitetett munkas-
osztalyban a kispolgari elemeket lattatja, a kispolgarok
altal viszont azokat a tulajdonsagokat domboritja ki,
amelyek nélkilozhetetlenek ahhoz, hogy a szocializ-
mus fejlodoképes legyen.

Herceg riportalanyai kimondjak, hogy a jugoszlav
tarsadalom onmagat éli fol, amikor — a dolgozéinak
nagy érdemeire hivatkozva — kolcsonok és egyéb jut-
tatasok formajaban fogyasztoi prédava teszi a megter-
melt javakat, mellékvaganyra iranyitva a megszediilt
iflusagot. S néhanyan azzal is tisztaban vannak — jolle-
het ezt nem mondjak ki nyiltan —, hogy a kommunista
hatalom altalaban kerékkotje a haladasnak. Az iré
eléitéletek hangoztatasa helyett az azonosuld
készségének adja at magat, s a talalékony, vallalkozo
kedv(i, sikeres emberekre is folfigyel. Annal is inkabb,
mert mindig vonzédott azokhoz, akik, ha szerény
keretek kozott is, de meg tudtak teremteni a sajat élet-
egyensUlyukat.

Nagy hangsuly esik azonban azokra, akik
csupan nagy belenyugvassal, onamitassal mondhatjak
magukat elégedetteknek a rossz politika altal tobbnyire
meghatarozott életkiizdelemben. Szorgalmas és
értelmes magyar nokrol, ferfiakrol van szo, akiknek a
sorsat alapvetden hataroztak meg a hatarvaltozasok, a
toluk idegen ideologia elvarasai. Herceg egyszer(
embereinek nagy a tiroképességik, s ezért tudtak a
rossz korlimenyek kozott is megallni a helyiket. Tul
lehet élni a csalad egységének hatar- és rezsimval-
tozas altali megsemmisitését, s azt is, hogy az ember
egy eleten at nem a képessége szerint érvényesil, s
nem is a munkaja értékének megfelel6en jutalmaztatik.
Egy kritikus egyetemista, a tanult esztétizmus akkori

elkotelezettie  (Vajda Gabor) Herceg konyvét
ismertetve, Moricz egyik ismert regényére hivatkozva,
megannyi Jod Gyorgyrol beszélt megrovoan (KI, 1968.
XlIl. 28.), holott ha nem az uralkod6 el6itélet szerint
olvasta volna Herceg kivalo portrésorozatat, akkor
elérelépését dicsérhette volna meg. igy az (j baloldal
szemiivege sem engedte kidomboritani a konyv értékeit.
Az Egy meg egy Ujdonsagéat természetesen azok sem
jelezték érdemben, akiknek kulcsszerepiik volt a vaj-
dasagi magyar kultdra iranyitasaban.

Pedig lett volna mit hasznositani Herceg
portréibol! Kiilonosen, ha a marxizmus klasszikusainak
politikusi értelmezése nem zarta volna ki az elmelydlt
humanizmust. PI. azt lett volna érdemes tovabb kutatni:
vajon mennyire jellemzé annak a magyar forradalmamak
az esete, aki annak dacéra, hogy kozéleti munkas lett,
nem forditott hatat a fizikai munkanak. Sét a kételez6
szerénységet sem tagadta meg, minthogy foltalalé
létére sem adta vagyonszerzésre a fejét. Arra nem
gondolt, hogy az altala hozott aldozatok alapjan esetleg
manipuldltnak is lehetne tartani az ilyen naiv kijelentése
alapjan: ,Neklnk az az elégtétel marad, hogy nem
éltlink hiaba.” (Szinem a vorés) Hogy mennyiben Gszinte,
illetve mazochista (kisebbrend(iségi érzésbdl fakado)
e szerénység, arra mar a portré alkotoja nem utal. Kar,
mert 6 mondhatott volna errdl legtdbbet.

Herceg természetesen ovatos. Ez abbdl is lat-
szik, hogy a husz riportjaban (amelyekben haromszor
ismétlddik a szerepld) harom izben szerepeltet zsido
szarmazasUt, egyben pedig ciganyt. S kilonosen a
zsido Kardos altal fogalmaztat meg kényes igazsagokat
az idoszerl tarsadalmi problemakrél. A mdiltbeli
zsidoserelmek folelevenitése, amellett, hogy az ironak ez
is lelkiismereti kérdése, a magyarok viszontagsagainak
érinteset is megalapozza erkalcsileg.

Herceg a konyvének utolsé irasaiban eljut addig,
hogy az arckepei valdsagkepét — az egymasnak valaszold
szereplok altal — szembeforditjia egymassal. A nyu-
galmat hasztalanul kereso, id6sodd falusi, ostoba
partember nem titkolja egy sikeres iparos iranti irigységét
- aminek a sértettet és a sértét is leleplezd, emberi
gyarlosagaban  megmutaté valasz lesz a
kovetkezménye. Ha itt a kispolgaré” az utolso szo,
akkor a masik, a harom részes ,vitdban" az ultra-
balossagardl a konformista tarsadalomban a felesége
tamogatasaval lemondott oreg forradalmar zarja az
eszmecserét. Herceg sorsat ismerve akar onvallomasnak
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is tekinthetjik riportalanya onidézését: En elvtarsak,
dialektikat tanultam, de hogy az idék valtozésat is
dialektikusan kell nézni, arra a feleségem tanitott meg.
Ultiink a lampa alatt, probaltam neki az Anti-Dithringbé
felelni, probaltam védekezni, hogy én nem vagyok
osztalyarulo, aztan kiabalni kezdtem, a hétszentségit,
hat hiaba volt az én életem? De a feleségem oly nyu-
godt maradt, mint a k&, vagy mint a kenyér az asz-
talon...”. (Az id6 utja)

Herceg, persze, nem érzékeltetheti nyiltan, hogy
iszonyodik azoktdl a dogmaktdl, amelyek a hajdani for-
radalmar részerol az irbnak korabban — valaszcikként —
mar vallomast tett oreg ,reakcios” felé sujtanak
dihosen. Akkor is viszolyog a szélamoktol, ha nem
pusztan politikai ovatossagbél nem lelkesedhet a falusi
kornyezetét minden tekintetben fityméald folényes pol-
garért, aki a maga Osszetett frusztraltsagaban azért
fontos igazsagot mond ki a vidék munkakultirajanak szin-
vonalsillyedésérdl. Az elvtars ,follebbezése” utdbb
aligha vonhatja kétséghbe pl. az ilyen -
munkaerdhianyra vonatkozé - kijelentések hite-
lességét: ,Mert varosban még csak, csak. It vannak
ezek a déli emberek, csapatostdl jonnek, mint télen a
farkasok. De hat ezekre nem lehet egy konyhakertet
vagy lugassz06lét rabizni, hogy azzal babréljanak.”
Vagy a jol fizetett szakmajat a funkcionariusi iro-
damunkaért, korai nyugallomanyért elhagyo volt for-
radalmar tilz6 nemzedéki onkritikajara igy reagal: ,Ha
én olyan kommunista volnék, mint ez a tisztelt elvtars,
akkor nem mondanam ki olyan konnyelmien azt, hogy
vén trotykos. Mert kérem tisztelettel, pont a kommu-
nistaknak lenne az a dolguk, hogy humanusan kezeljék
ezt a kérdést. (...) Es hogy mit jelent nemzetgazdasagi
szempontbdl ez a sok fiatal nyugdijas, arrél tudnék
egyet-mast mondani, pedig bevallom, a marxista kbzgaz-
dasagtant nem ismerem.” (Nem vagyok hés) Az a
sreakcios kispolgar” beszél igy, akinek a sorsa méar az
apjaé altal megpecsételodott, minthogy az birdségi
tisztviseloként az els6 habor( utan nem tette le az
eskiit a jugoszlav hatosag el6tt...

Hogy az ir6 a vords és a fehér kispolgarok
vitdjaban kihez all kozelebb, azt abban a
helyzetleirasaban beszéli el, amelyet egy dnérzetében
sértett regi forradalmarrél ad, akit Gjra megalaz a rend-
szer, mivel mint statisztat erdltetik bele a nyilvanvald
kimenetel(i valasztasi proceduraba. Ennél mélyebb
szinten hianyolja a szocialista eszménnyel takarozo
tarsadalom humanumat egy megesett s félelmében a

gyermekét a Dunaba vetd lanyrol szdlo torténeteben.
Az emberek érzéketlensége és a rosszindulata az
egész életét tonkre teszi az arvanak. ,Mert olyan férfival
én azota se talalkoztam, akinek megmondhattam volna
minden titkomat” - vallja az Arva gydngyvirag
szerencsétlenje, s ezzel sulyosabb biralatot mond a
szocializmusrol, mint aki fogalmakkal dobalozik.

A ,hideg napok”

Herceg Janos azok kozé tartozott, akik a legtobbet
tudtak arrél, hogy egyrészt mit tettek a magyarok 1942-
ben a Tisza- és Duna-parton, masrészt, hogy a ,fol-
szabadulas” elsd napjaiban mekkora volt a visszavagas,
amelyet azonban egy Ujdonsiilt jugoszlav hazafinak
illett tokéletesen elfelejtenie. Nem pusztan azért, mert
a pontosan emlékezének akadalyoztak volna a tar-
sadalmi haladasat, sot bortonbiintetés is sujtotta volna,
hanem a haboritatlan élet vagyabol s ezzel egyiitt ontu-
datlan kereszteny kotelezettségbdl kovetkezden is.
Volt, ami volt, ezutan csak elére érdemes nézni, s a
multbol csak azt ajanlatos folidézni, ami gyogyitja és
feledteti a sebeket. Eszerint a jelen és a valdszini jovo
- barmennyire is kllonbozzék attdl, amit a johiszemd,
sét naiv kommunistak annak idején elképzeltek —
fontosabb, mint az elhallgatas vagy akar a kegyeletes
hazugsag enyhe blintudata. Mert mindenekel6tt a
békérdl van szo, arrdl, hogy a hihetetlennek tind
iszonyatos tettek ne ismétlédjenek meg. Ezekhez
mérten ugyanis a tisztesseges masodrendlség, a
szolgasag, a megalazottsag, amelyet azért idonkent
szova lehet tenni, dsszehasonlithatatianul jobb. Vagy
legalabbis kevésbé rossz. A viszonylagos nyugalom az
idénkénti, vagy akar a gyakori mellébeszélést is megéri.

Mas szoval Herceg Janos, ha ellentétes érzelmi
és sajatos erkolcsi alapon is, belatassal igyekezett
magaeva tenni azt a hivatalos jugoszlav allaspontot,
mely szerint a haboru végén a magyar fasisztak a
népitélet eredményeként elnyerték mélto biintetéstiket,
s hogy aki ebben kételkedik, az tagadja a jugoszlav
politika helyességét, s ezért: ellenség. Eppen emiatt
kellemetlentl érinti a Cseres Tibor regénye alapjan
készitett Hideg napok c. film, mondvan, hogy ,volt és
van b(ntudat bennem”. Majd tovabb: ,Az én
tudatomhoz hat ne kozvetitse irodalmi élmény vagy
absztrakt latvany ezt a tomegmeszarlast...” (7 N, 1967.
IX. 22.). Akkor még ironk nem tudta, hogy Jugoszlavia
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befogadja-e a folkinalt filmet. Azt hitte, azzal a kifogassal
utasitjak el, hogy ,mi is visszaadtuk a kolcsont, most
mar felejtstk el.”

Mindenesetre Utasi Csaba az Uj Symposionban
(1966. 18. sz.) tiltakozik Stevan Babi¢-Lanji (Lanyi
Istvan) Telegramban kozolt cikke kapcsan, céfolva,
hogy Kovacs Andrés filmje a nemzeti blindsség beis-
merése, holott a rendezé az emberbdl olykor kiugraszthatd
vadallatrél nyilatkozott a NIN-ben. A Telegram - fajlalja,
Utasi — nem flizott kommentart a méregcsoppekhez.

Szamunkra ezzel kapcsolatban az a fontos,
hogy Herceg, az egyik leglelkiismeretesebb jugoszlaviai
magyar iro, képtelen vagy nem is akarja megérteni: a
tartosabb békének mind az aldozatok hozzétartozoi,
mind pedig a gyilkosok szempontjabdl alapvet6en
fontos a halottak - tagabb értelemben vett -
tisztességes eltemetése. Vagyis az igazi megnyugvas
valamint a redlis és hasznosithaté emberismeret szem-
pontjabdl egyarant minél pontosabban kell ismemi az
egyéni és csoportos blindk forméajat, mértékét ahhoz,
hogy a kollektiv blinnek még az arnyéka se terheljen
senkit azok kozil, akiket azzal vert meg a sors, hogy
egy sorozatosan haborukat és forradalmakat vesztett
nemzet tagjai legyenek. S azért is, hogy a gydztes
nemzet tudatdban ne alakulhasson ki a végsd soron
onmegsemmisitd mitosza a felsdbbrendiiségnek, a
torténelmi eleve elrendeltségnek. Mert ha az atnevelés
tudatmosasa, miként a Jugoszlaviaban rekedt magyarsag
példaja tanusitja, megdobbentd mértékben sikeresnek
bizonyul, vagyis, ha a nemzetiség tobbsége nem
jugoszlav tudativa is, de legalabb képlékeny koz-
mopolitava valik, az er6szakosan asszimilalét az
idékozben féktelenné duzzadt hatalomvagya, vélt nagy-
nemzeti voltanak folfuvalkodottsaga taszitja a pusztulas
felé.

Mi mast tehet Herceg Janos, minthogy felel6s
irastudoként a sajat nemzetiségének ad folvilagositasokat.
A kisebbségeket kiméletlenil elnyomd magyar urak
mitoszaval ellentétben elmondja pl., hogy a németek
1848-ban és a Bach-korban onként asszimilalodtak.
Ennek megfelelden szeretné tudatositani a jugoszlaviai
magyar ifjusagban a torténelmi igazsagot, — aminek
ismerete nagyon fontos a kisebbrend(iségi érzés
lekiizdéséhez és az asszimilacio leallitasahoz. A flamandok
is méasodrangl polgar voltuk ellen kiizdenek nyelvi
koveteléseikben - sugallja Herceg a sorstarsainak, az
adott lehetdségek kozott a lelkiismerete szerint is a
maximumot nyujtva (7N, 1969. IV. 10.).

Batorsag ez Herceg részérdl, ha meggondoljuk,
hogy miutan Burany Nandor Osszeroppanas c. doku-
mentumregénye (1968) altal még egy helyen megtort a
jugoszlaviai magyar kultdra jege, Olajos Mihaly, aki
tanGja volt a partizanvérbosszi eseményeinek, fiktiv
levelet irva a regény fohdséhez, az artatlan magyarok
kivégzésének csak az el6zményeirdl beszél:
nemzettarsai blneirdl, a szerbség folotti genocidium
idején valo hallgatasarol, majd pedig a kommunistak
atmeneti passzivitasarél. S arrél, hogy bosszut allni
csupan Draza emberei akartak (MSZ, 1969. XII. 21.).
Olajos két hét mulva mar kevésbé hivatalos hangnemben
cikkezik. Vitatkozik ugyan Kocsis Mihaly pesszimiz-
musaval, de elismeri a magyarok elleni atrocitasokat.
Azt is elarulja, hogy a helyi magyar kommunistakat
atmenetileg eltavolitottak, mert ugy latszott, hogy a
magyarok is a németek sorsara jutnak. Olajosbdl ekkor
mar érezhetéen a korabbi kényszer( hallgatasa miatti
blnbanat beszél.

A realis torténelemképért

Eppen ezért huszarvagasnak kell tekinteniink
Bori Imrének a belgradi follépését, amikor a jugoszlaviai
magyar irodalom forradalmi hagyomanyair6l tartva
eldadast, valdjaban torténelmi leckét tart a févarosi kol-
légainak. Elmondja nekik a tobbi kozott, hogy
... Vajdasag teriletén az els6 kommunista Ujsag magyar
nyelven jelent meg 1920. . 20-an Kozakarat cimen”
(MSZ, 1969. X. 19.), s hogy a Sandor kiraly elleni
merényletben Csaki Lajos és Juhasz Jozsef is szerepelt.
Bori emellett a tavolmdltat, a hajdani délvidéki magyar
kultura emlékeit, a Huszita Bibliat is emliti.

Bori a zentai torténelemszeminariumon is hallatja
a szavat. Itt kimondja, hogy az ellenforradalmi erdk
mindeddig ignoraltak a jugoszlaviai magyarok torténetét,
mivel egy népet a miltjanak tagadasaval lehet irtani.
Ennek megfeleléen az altalanos iskolai programban
Hunyadi Janost romannak tekintik. Azutan pedig egy
ilyen félrevezetd cim is talalhaté benne: Magyarorszag,
Szlovénia, Vajdasag folszabadulasa a torok rabsag
aldl...(MSz, 1971. IX. 26.).

Borit ebben az idoben azért is dicséret illeti, mert
Gaal Gyorgy torténész mellé all, akit realis
torténelemkoncepcioja miatt szerb és horvat
torténészek egyarant tdmadtak. Mindazonaltal Bori
Lébl Arpad (azaz Lérinc Péter) expressziv (egyenstilyoz-
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gato, kiegyenlitd) torténelemképét nem tartja hite-
lesnek, s varja a jugoszlaviai magyar torténetirot, aki
megirja majd a multunkat, mert ezer év 6ta itt vagyunk
— sem jobbak, sem rosszabbak masoknal (MSZ, 1971.
V. 8.). Erre viszont mar akkor latszott, hogy varni kell,
hiszen egy irénak, Herceg Janosnak kellett kijavitania
egy fiatal torténészt, aki osszeteveszti Kiss Jozsefet
Kiss Ernével, Damjanichot becsei szilletésiinek véli, s
azzal sincs tisztaban, hogy Dozsa nem volt a
Vajdasagban ((MSZ, 1971. 1. 10.).

De Sztancsics Andras is érthetden haborodik fol
azokon az uj vajdasagi torténelmi analfabetizmust jelzd
tényeken, amelyeket B. Foky Istvan tart fol korabban:
....az 1526. VII. 27. eseményrol, a pétervaradi erddnek
a torokok altali elfoglalasardl... a megkérdezett foldiek
1%-a sem tudott. De masokrél sem. Pl. a tarasi pro-
letardiktaturardl vagy a szabadkai felkelésrdl.” Ennek
kapcsan irja Sztancsics a Kozos iréasztalunk c. rovat-
ban: ,ldeologiailag kisemmiztek benniinket... A cse-
lekves folytatolagosan tortént, évtizedeken keresztil.
Vajdasag népét szisztematikusan megfosztottak a tudat
lehetdségétdl, hogy van. Hogy léte egy torténeti
folytonossagnak, nehéz kizdelmeknek, emberfeletti
lemondésoknak és nélkilozéseknek, szazszor elfojtott
akarasoknak és Ujrakezdéseknek az eredménye.” (MSZ,
1971.VII. 27.).

Az igazsagos torténelemkeép kialakitasat, mint lat-
tuk, nem elsdsorban a torténészek szorgalmaztak. Ezek
ugyanis tobbnyire tartézkodnak az érzékeny témak val-
lalasatél. Egy szerb (Slavko Gavrilovic) kénytelen
megallapitani a kovetkezoket: ,...a magyar torténész
szivesebben foglalkozik példaul a munkasmozgalom-
mal, vagy a népfelszabaditd haboru torténetével, mint a
magyar torténelem egyes szakaszaival, kérdéseivel."
(MSZ, 1971. 1. 27.) Hogy ez igy van, az pl. egy, a kevés-
bé gyongék kozé tartozoé torténelem olvasokonyvbal is
kitGnik, amelyet Toth Lajos és Toth Istvan allitott ssze a
8. osztaly szamara 1969-ben. A munkasok osztalyhar-
canak és az antifasizmusnak a diadalmaskodasardl,
nemzetiségeinknek a helytallasarol, végsé soron a Tito
altal vezetett délszlav kommunistak emberfelettiségérdl
van itt sz6. E kor magyar torténelmének mellézése azon-
ban akkor kisebb rossz volt annak bemutatasanal. Ez
ugyanis az 6sszmagyarsagra nézve csak egyoldaltan
elmarasztal6 s ezért igazsagtalan lehetett volna.

A nemzetiségi onvizsgalat beindulasa

Mindemogott természetesen elsdsorban a
magyarok torténelem altali jamborrd pofozottsaga
rejtézik. S ezzel legjobban Herceg Janos van tisztaban.
Ezért nem véletlen, hogy éppen 6 figyel fol ara (7N,
1967. Xll. 22.), hogy a belgradi kozvéleménykutatas
szerint a magyarok 85 %-a baratkozna mas
nemzetiségliekkel, kotne vegyeshazassagot, vallalna
mas ajku fonokot. Utanuk a horvatok jonnek 70 %-kal,
azutan az albanok 60 %-kal, majd a szerbek 58%-kal,
tovabba a szlovénok 41 %-kal, s legvegil a
macedonok 38 %-kal.

Jellemz6 azonban, hogy sem a belgradi tar-
sadalomtudoésok, sem pedig Herceg nem vonjék le a
kinalkozo kovetkeztetéseket. Az elébbiek nem akarjak,
az utobbi nem meri. Az el6bbi adatok ugyanis arra
engednének kovetkeztetni, hogy a masodik vilaghabord
utani ,szocialista” Jugoszlaviaban internacionalizmus
szempontjabol az a harom nép a legfejlettebb, amelyet
az allamérdek szerint a leggyakrabban és legkdnnyebben
szokas szeparatizmussal, nacionalizmussal, sbt fasiz-
mussal is megvadolni. Ha a fonti kimutatasokat elemezték
volna, akkor a ,legallamalkotobb” nép hivatalosan
hangsulyozott nyitottsagat és nagylelkiiségét kellett
volna pontositani, s ezzel egyutt elismerni, hogy
Jugoszlaviaban a két legnagyobb |élekszamu
nemzetiség, s nem ritkan az usztasa tulajdonsagokkal
megbélyegzett masodik legnagyobb lelekszamu délszlav
nép all legkozelebb a szocializmushoz elengedhetetlen
nemzetkozi érzilethez. Az erbszakrendszer nemzeti
vonatkozasokban rovid idore részben a belatasnak, a
targyilagossagnak, a produktiv onkritikanak, 6nmaga
ellentétének adta at a hatalmat, am mielétt ez ilyen
formaban megerdsodhetett volna, visszavonta az
engedmeényét.

A nemzetiségek valos helyzetének modszeres
vizsgalata a délvidéki magyaroknal Rehak Laszlonak A
kisebbségek Jugoszlavidban c. tarsadalomtorténeti
monogréfiajaval (1967) kezdddott, amit a kritikusok is elis-
mertek. igy Burany Nandor is, aki e m{ altal érzi
megalapozottaknak a varhaté szociolégiai és szo-
ciografiai tanulmanyokat (H, 1968. 6. sz.): a népsza-
porulat tanulményozaséat, az dngyilkossagok vizsgalatat,
a kulturalis szilkségletek folmérését, a magyar diakok
szerb osztalyokba iratkozasanak, a kétnyelviiség
tavlatainak és a magyar diakok lemaradasanak vizsgalatat.

A kornak e vazolt parancsara hallgatva tesz
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javaslatot a kovetkezd évben Agoston Andras és
Gerold L4szl6 az Uj Symposionban (1969. 56. sz.) egy
tarsadalomvizsgalé csoport megalakitasara. A javasolt
két targykorrel a gennyes seb kdzepébe vagnak.
Elsésorban ugyanis arra kivancsiak, hogy a kultura
pénzeléseében az utdbbi iddben fészerephez jutoft
kozségeknek milyen a mdvelddési koltségvetése.
Ugyanakkor annak a vizsgalatat is szorgalmaznak,
hogy milyen a jugoszlaviai magyar értelmiseg élete,
szerepe, tekintélye és érdeklddési kore.

A masik, bizonyos tekintetben példamutaté szoci-
ologiai konyvbol (A nemzetek kozotti viszony idészerii
kérdései az oOnigazgatasu tarsadalomban, 1969)
kllondsen Mezei Istvannak A nemzeti egyenjogusag
regionalis gazdasagi tényezdi c. tanulmanyat tartjak
tobben is fontosnak. Mezei szerint ugyanis a nemzeti
egyenjoglsag gazdasagi vonatkozasai tisztazatlanok,
vagyis a nyelvhasznalat csak reszproblema. Az is
meghokkentd allitasa a szakembernek, hogy a rossz
hagyomanyok a Vajdasagban er6sebbek a halado
szubjektiv torekvéseknél. Pest még Bécsnél is
agyaflrtabban zsakmanyolta ki a Vajdasagot. Ez foly-
tatédik a szocialista iparositas koraban, a fejletlen
vidékek terhét is viselve. A lemaradas a nemzeti kérdést
is meghatarozza.

Mezei tanulmanyanak adatai szerint az 1948-tdl
1952-ig terjedd, Tajékoztaté Iroda uralta idbszakban a
Vajdasagban évenkent 5,7%-kal csokkent, majd pedig
1956-ig stagnalt a termelés. Ez azért volt, mert A
régebben fejletlen terliletek (azert regebben, mert lassan
mar megsziinnek fejletieneknek lenni) fellenditésének
terhét tdlnyomorészt Vajdasag viselte. Ugyanakkor a
tobbi fejlettebb tertilet zavartalanabbul haladhatott elére.
(...) Vajdasag kétszeres kizsakmanyolas aldozata lett: a)
az iparositasnak és b) kevésbé fejlett vagy fejletlen
vidékek fejlesztésének terhét is viselnie kellett, azazhogy
ez a kétféle kizsakmanyolas dssze is fonodott, Es ha
tovabbra is hasonloképpen torténik a régiok
fejlesztese, az a veszély forog fenn, hogy a szerepek
kicserélédnek .” A Vajdasagban egy magyar merte ezt
igy leirni.

Demografiai vizsgalatok
Mirnics Karoly megfigyelései a Mezeiéhez

kapcsolodnak (A Vajdasag sorsa a nemzetiségek
sorsa. H, 1970. 7-8. sz.) s a Magyar Sz6 Kommunista

c. mellékletére tamaszkodva foltarjak, hogy a
Vajdasagban ,a nemzeti jovedelem novekedése olyan
lasstva valt, mint Koszovon”, holott ,kozvetlenll a
habor( utan az egy fore es6 nemzeti jovedelem tekin-
tetében még mindig Szlovénia utan kovetkezett. A
Vajdasag, az orszagnak a haboru el6tt iparilag egyik
legfejlettebb vidéke nemcsak hogy mezbgazdasagi
terlilet lett, hanem mez6gazdaséagi nyersanyagbazissa
alakult”. Mirnics a Tartomanyi Tarsadalmi Tervhivatal
mutatéi alapjan megallapitja, hogy a tartomany jovoje
ketsegbeejtd. Ti. a ,Vajdasag gazdasagi fejlodése...
lelassul az orszag tobbi részéhez képest. A tarsadalmi
termek novekedésének az Uteme 30 %-kal, a
foglalkoztatottsag novekedése vagy négyszerte; az
alapeszkozokbe torténd befektetés novekedése tobb
mint 50 %-kal; az ipari kapacitas novekedése vagy 30 %-
kal kisebb, mint az orszagos atlag.” Ennek aztan az a
kovetkezmenye, hogy ,A tarsadalmi szinvonal évi létesit-
ményeinek novekedése... Vajdasagban 2,3, a szovet-
ségben viszont 55-6,5. (...) Vajdasagban az 1620
elemi iskola koziil csak 425 épiilt a habort utan, mig a
tobbi jobbara az 1900-as évek elétt, illetve az 1901-
1918-as idoszakban. A 181 kozépiskola kozll csak 81
épilt a haborl utan. Ugyanakkor az orszag tobbi
részeiben a modern iskolak vannak tulsalyban. Viszont
meg kell emliteni, hogy az egyetemi létesitmenyek
olykor talan indokolatlanul is, gyors iitemben épiiltek fel
az emlitett idészakban Vajdasagban.” Hadd tegyuk
hozza: az egyetemek vajdasagi elszaporodasa érthetd,
hiszen egyrészt mas orszagrészekbdl is nagyszamban
jottek ide, hogy a vajdasagiak pénzén tanuljanak, s aztan
az itt maradasukkal még inkabb korlatozzak az dslakosok
elhelyezkedési lehetdségeit, vagy pedig zavartalanul és
,szocialista 6ntudattal” visszatérjenek oda, ahonnan jot-
tek; masrészt pedig a tartomanyiak kozil is csak a jobb
moduak, illetve a jo kapcsolatokkal rendelkezok, es —
természetesen — a tobbség nyelvét jobban ismerok,
vagyis tllnyomoérészt a telepesek, az autochton szer-
bek és altalaban a délszlavok iratkozhattak egyetemre.

Ezt azonban Mirnics is elmondja — masutt: ,...a
tartomanyi dsztondijazasi és tanulasi hitelt folyosité alap
3485 igénylonek folyositott hitelt az 1969/70 tanévben.
Ezek kozil 2743 szerb nemzetiségl volt. Akadt még
kozottik 178 magyar, 41 szlovak, 26 roman és 21
ruszin. A tobbieket 426 mas délszlav nemzetiségl es
54 alban nemzetiségli képezte. A tanulasi kolcson-
élvezok telies szamaban (3489) nem kevesebb, mint
1260 mas koztarsasagokbal valo volt.” (7N, 1970. XI. 6.)
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Mirnics természetesen nem vonhatja le a kinalkozo
kovetkeztetést, hogy ez a tdmogatasrendszer tipikus
példaja az apartheidnek, viszont javaslatot tehet, hogy
a jovbben iktassak torvénybe: osztondijat vagy hitelt
vajdasagi pénzforrasokbol kizardlag vajdasagi kaphat.
Ahogyan mindegyik koztarsasag biztositia a maga
kaderkepzését.

Ezenkivil - a Mezei-tanulmany kapcsan
sziletett kimutatashoz visszatérve — az is Mimics
negativ statisztikajahoz tartozik, hogy konyvtarak
csupan a nagyvarosokban létesiiltek. S egyetlen (]
szinhaz sem épilt 25 év alatt! Az egészségellatas
fejlodott a legtobbet, de ez sem gy, ahogyan kellett
volna. A napkozik, 6vodak, ifijisagi otthonok, aggok
hazai — f6leg a Vajdasagban - nem elégitik ki az
igényeket.

Ennek a leépitettségnek, visszafogottsagnak a
magyarazatat Mirmics egy masik cikkében adja meg.
Az évtized kozepén legaldbb formélisan befejez6dott
Rankovic-éraban a nemzetek és nemzetiségek onren-
delkezésében az autarchiatél, endogén beallitottsagtol
felt a hatalom, s ezért természetesnek tartotta, ha az
emberei, koztik a rezsimh(i magyar politkusok szerb
iskolaba irattak a gyerekeiket (H, 1969. 1. sz.).

Mindennek sulyos kovetkezményei vannak a
magyar nemzetiség létére nézve. Mirnics a demografiai
tanulmanyaban (H, 1970. 1. sz.) vizsgalja meg ezt a
kerdeskort. Alaptényként a jugoszlaviai magyarsag
népességcsokkenését kénytelen tudomasul venni. Mivel
az okok a maguk teljességében érdeklik, ezért a
lakossagcsokkenés serkentdjeként eldszor — a magyarsag-
nak részben a tavolmultbdl orokolt alkataval, de a kul-
turdlis jellemzoivel Osszefuggésben is — a kompakt
élettér hianyat, a vegyes lakossagu teriiletek talstlyat
emliti. Ennek kovetkezményeként viszont kemény
igazsagot kell leszogeznie. Azt, hogy a korszer( tar-
sadalmi folyamatok hatasara ,a jugoszlaviai magyarsag
nem tekinthetd egységes etnikai egésznek. (...) Az
anyanyelv ismerete és a nemzetiségi hovatartozas
tobbé nem azonosak.” Vagyis viszonylag sok magat
magyarnak vallé ember nyelve, gondolkodasa és
szokasai lényegesen eltérnek a magyarorszagitol,
anélkil, hogy egyszer(ien tajjellegii eltérésekrdl, vagy
akar csak az orszaghatar okozta, elszigetelodésbol
adodo kilonbségekrdl beszélhetnénk. A helyzetet
bonyolitja, hogy az is el6fordul: valaki magyarnak vallja
magat s kozben a délszlavot tartja anyanyelvének.

Mimics lenyegében mar ekkor a nemzettémbtél

elszigetelt rész degeneraciojardl beszél. De nem
pusztan azért nem vészharangkongatd, mert a hatalom
ezt nem engedi meg, hanem azért sem, mert Mirnics
ekkor még — az Ujabb, kommunista ifjisag neveltetésének
megfeleléen — bizik a nemzetkoziseg, a humanizmus
erejében, vagy legalabbis a kulturalis és etnikai
elkorcsosodasnak az altala diagnosztalt folyamatat
még mindig kisebb rossznak tartja a kisebbségi
fennmaradasnak annal a lehetdségénél, amelyet pl.
a nagyszerb kiralyi diktatira préselt ki onvédelemként
a két vilaghaboru kozotti jugoszlaviai magyarsagbdl. Ez
persze nem jelenti azt, hogy demografusunk nem veszi
tekintetbe az 6nigazgatas hivatalos elvei mogott nem
ritkan érvényestld manipulativ, asszimilaciot serkentd
intézkedéseket. Sét!

E munkajaban azonban az egzakt tényekre
osszpontosul a figyelme. Arra, hogy bar a trianoni dontést
kovetd negyven évben a Jugoszlavidban él6 magyarok
lélekszama mintegy 50 %-kal nétt, valdjaban pedig az
életkorhatar eltolodasardl van szo: kevesen halnak és
sokan szlletnek. Ez a folyamat azonban lelassult s
végul meg is fordult. Hogy miért vallalnak Gjabban a
magyar csaladok kevesebb gyermeket, mint korabban,
s hogy helyenként miért dominal az egykézés, ez mar
nem tartozhat dolgozatanak hataskorébe. Annal
kevésbé, minthogy Mirnics kénytelen nem egyszer kije-
lenteni: nem tudott hozzajutni a legljabb adatokhoz.
lgy azt is csupan valészindisitheti, hogy a tartomanybeli
magyarok koziil a lakossagi aranyszamhoz képest tobb
magyar koltozott kiilfldre vendégmunkara, mint délszlav.
S ugyanigy arrol sem lehet vilagos képe, hogy vajon a
vegyes hazassagok szarmazékainak nemzeti hovatar-
tozasa milyen mértékben befolyasolja magyarsag létszam-
csokkenését.

Amit kétségtelen bizonyossaggal kikdvetkeztethet
a demografus, az a magyar lakossag eloregedése. S
ezzel tavoli dsszefiiggesben az is — ami mar Mirnics
vizsgalddasa elbtt is kozismert volt —, hogy évrdl évre
kevesebb magyar gyermek tanul az anyanyelvén.
Természetesen a kutatd ekkor még nem ismerheti fel
az anyanyelvi tagozatok elsorvadasanak asszimilacioger-
jesztd hatasat. Ekkor még & is naivan ad szabad utat a
kivansagnak: ,A jovOben az asszimilacid meéreteit
kizérdlag a vegyes hazassagokra kellene korlatozni. Az
asszimilacionak ez a formaja a legtermészetesebb,
minden politikai tényez6tél mentes. Viszont ha e
keretek kozé szoritjuk vissza e jelenséget, akkor ez
lassu folyamat lesz — olyan hosszl, mint minden nép
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kolcsonos, egymas kozotti asszimilacidja. A jelenség
igy teljesen internacionalista alapot kap.” Johiszemd
tudosunk nem lathatta el6re, hogy itt egy 6sszefliggd,
tobbelemii és foltartoztathatatlan folyamatrél, eljel-
legtelenedésrdl, etnikumma valasrél van szo, amelynek
fokozatosan a jugoszlaviai tombmagyarsag is aldozata
lesz.

Egy teljes év sem mulik el, s a koriimények az
elébbi tanuimanya végkovetkeztetésének modositasara
kényszeritik a demografust. Megfelel6 () informaciok
birtokaban a 7 Napban (1970. XI. 20.) mar arrdl
cikkezhet, hogy a 78-80 000 Vajdasagbdl klfdldre van-
doroltnak legalabb a harmada, vagyis 25-30 000 ember
magyar nemzetiségl. Az igazgatoknak csak 10-12 %-
a magyar. Az 510 egyetemi tanar kozll mindossze 49
magyar, ebbdl is 10 a Magyar Tanszéken dolgozik.
Nemzetiségtarsaink tehat gyarmati sorsban élnek, a
jovo lesujto — vonja le az eldbbivel szinte ellentétes
kovetkeztetést a kutato.

Mindennek dacara Mimics a tovabbiakban is hii
maradt onmagahoz. A kovetkezd évben meg langolnak
a magyarsag nemzetté valasanak lehetosegeit merlegeld
vitak, s demografusunk ekkor sem a vertikalizmusban, a
kultra nemzeti onallosodasaban latia a kiutat. A
magyarsag allamalkotova valasat nem tekinti tobbnek
birokratikus és polgari csokevénynél (H, 1971. 5. sz.).
Pedig (marxista |évén) mint dialektikus gondolhatna
arra, hogy a nemzetiségi munkasérdekek egy ver-
tikalis csucsintézmény szellemi visszahatasa
kovetkezményeként jobban tudatosodhatnanak. Mert a
munkasosztaly kategoériaja, amely tovabbra is a
megoldas kulcsa marad Mirnics szamara,
rétegezettebb és ellentmondasosabb annal, mint
ahogy azt a dogmatikus ideologusok elképzelik.

Nem hiaba nyert els6 dijat Biacsi Antal az Ez a
halal nem magantigy c. munkajaval a Hid szociologiai-
szociografiai palyazatan, hiszen — majdnem eretnek
modon — a szabadkai ongyilkossagokat vette gorcs6
ala, meghozza annak a beliigynek a segitségével,
amely altalaban gondosan 6rkodott a szocialista
fejlodés latszatai folott. Biacsi az 1964 és 1967 kozotti
idoszak ongyilkossagi eseteit vizsgalta, s viszonylag
sokszempontuan tarta fol azok dsszefiiggéseit. Nem
csupan azt merte kimondani, hogy a legtobb ongyilkos:
paraszt és munkas, hazas és kozépkord férfi, alkoholizalo
és irastudatlan, hanem azt is, hogy kétszer annyi magyar
lesz ongyilkos, mint szerb. A magyarokat a ,mas
nemzetiség” koveti, majd a horvatok jonnek, s végil a

szerbek. Biacsi érezhetéen alaposan elmélyedt a téma
szakirodalmaban s a vizsgalt konkrétumokkal kapcso-
latban is szamos érdekes megfigyelése van, mindazonal-
tal ahelyett, hogy szelesebb tarsadalmi osszeflg-
gésekbe helyezné a kérdést, az egyik f6 okként kezelt
elidegenedéssel dsszefliggésben elmoralizalja azt.

Jol teszi, hogy a szabadkai magyar ongyilkossag-
rekordot 0Osszeflggésbe hozza az anyaorszag
Szabadkaval szomszédos terileteinek problematikajaval,
s az is erthetd, hogy a természeti tényezot is tekintetbe
veszi az okok elészamlalasakor. A hibat akkor koveti el,
amikor kimondatlanul is a trianoni dontést vagy a
masodik vilaghaborut kovetéen a Szabadkan megtele-
pedett szerb lakossag érdekeinek megfeleléen az
ongyilkossagok nemzetenkeénti gyakorisagat attol teszi
fuggbve, hogy az illetd nemzet midta foglalta el helyét
a mi gyilkos” vidékiinkon, illetve, hogy alkatilag milyen
régen van kiszolgaltatva a kornyezet negativ hatasanak.
Ez a magyarazat azért santit, mert megfeledkezik rola,
hogy a torok hodoltsagot kovetoen a horvatok (bunyeva-
cok) a magyaroknal kb. szaz évvel régebben telepedtek
le ezen a tajon, az ongyilkossagi aranyszamukat tekintve
mégis a magyarok mogott vannak. Azutan pedig a
magyarok a Vajdasag mas tajain is vezetnek az
ongyilkosok statisztikai tablazatan.

Ennek alapjan tehat Biacsinak azt kellett volna
konkrétan kifejtenie, amit a nemzeti sorsok konkrét
sajatossagait elmosva (az altalanos igazsag fedezetével)
a kovetkezOkeppen eérint: ,Torténelmi szempontbol
nézve az allando politikai valtozasok, amelyek folvaltva
elmaradhatatlanul magukkal hoztdk a kilénb6z6
lehetdségeket és gatlasokat egy-egy nemzetiség
szamara, olyan tarsadalomkulturdlis hatassal voltak az
itt él6 népekre, hogy ezek bizonyos személyi és
altalanos tarsadalmi lehetoségeket mint egyéni elide-
genulést elték at, és ezzel a megadott lehetbségek az
egyik €s a korlatoltsag a masik oldalon jelentds
szerepet kaptak az ongyilkosok tarsadalmi kérokozoéinak
kornyékén, hanem Jugoszlavia északi orszaghataranak
egesz oOvezetében.” Vajon a szerbek es az albanok
kozotti hatar és az akorilli életbiztonsag, fejlédésle-
hetoseg megkozelitoleg is volt-e olyan szinten, amely a
fenti logika értelmeben megmagyarazhatna az
ongyilkossagoknak az északi hatarvidekhez merten
csekély szamat?
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A bevallott hianyok

Ha a legid6sebbekben még maradt valami a for-
radalmi optimizmusbdl, a habort utan indultak mar az
anyagi tamogatottsaguktol fiiggden lojalisak.
Viszonylag j6 dolguk 1évén, a jugoszlav szellemiségre
bizva magukat, elkalandoznak ugyan a tiszta irodalom
senkifoldjén, azonban mégsem érzik magukat bizton-
sagban, ugyhogy a szocialista eszmény csodjének, ha
tapintatos targyilagossaggal is, olykor nem csupan
példabeszédszeriien adnak hangot. ime, hogyan ir
Major Nandor a kultura pénzelésérél a Magyar Szdban:
,...a pénzforrasokat rendszerint nem Ugy allapitjuk
meg, hogy a nemzeti jovedelem novekedésével, a
tarsadalom gazdagodasaval 6sszhangban novekedjen
a kultdrara szant 6sszeg is. Evek 6ta megfigyelhetd,
hogy az alapok csak a legsziikségesebbeket biz-
tosithatjadk a kulturalis intézményeknek..., vagyis a
szemelyi és anyagi kiadasokat fedezik, viszont a
funkciondlis kiadasokra szanhatd Osszeg szaza-
|ékaranya majd minden kulturalis intézményben évrdl
évre csokkent.” (1966. I. 23.)

Nem csoda tehat, hogy a szabadkai Dévavari
Zoltannak, a szenvedélyes miipartolonak — maig hato
érvénnyel — igy kell nyilatkoznia: ,A legfajobb min-
denképpen az, hogy hisz évvel a varosi mizeum
megnyitdsa utdn még ma sincs irodalmi osztalyunk,
hogy irodalmi miuzeumrél ne is beszéljuink. Pedig - e
sorok irojanak surgetésére — mar az intézet tanacsa is
elhatarozta, hogy megnyitia, mert legalabb annyira
szilkséges az itt élt és élo irdk életrajzi és bibliografiai
adatait, mlveit, kéziratait 6sszegydjteni, mint példaul a
vidékunkon talalhaté szarazfoldi és viziallatokat.” (7N,
1968. XII. 6.) Bori Imre egy évvel késébb — némileg
szélesebben fogva fol a problémat, lényegében
ugyanezt mondja: ,Ha pl. a Varosi Mizeumnak ,magyar
osztalya" volna, nyilvanvaléan lathatéva tudna tenni —
és igy meghddithatova is — a jugoszlaviai magyarsag
multbeli életének Jathato” és kiallithatd" emlékeit...”
(MSZ, 1969. XII. 21.). A cikkirok altal jelzett igény mind
a mai napig kielégitetlen.

A délszlav kommunizmus altal felligyelt kultdra-
nak ezt az anyagiak hianya miatt fokozddo valsagat
Bori Imre konkretizalja a jugoszlaviai magyar kultira
teriiletén. Eppen &, aki a hatvanas évek kozepén mar —
az idosebbekre hallgatva és sajat nemzetisége ona-
zonossagtudatanak megalapozasa céljabol — meggon-
dolta magat, s a jugoszlaviai magyar irodalom multja-

nak kutatasaba kezdett, elképesztden pontos s mind a
mai napig érvényes kijelentést tesz: ,A jugoszlaviai
magyar irodalom a jelek szerint kultura” nélkdli iro-
dalom, mangrove irodalomnak nevezhetd, melynek
gyokérzete a levegbben log... (MSZ, 1967. I. 8.) Bori
rezignaltan sorakoztatia a szomor( tényeket. Ezek
szerint a magyar nyelvil oktatas hatalmas haladasa
ellenére az otvenes évek végetol stagnalas kezdodott,
s a kovetkezd évtizedben a magyar gyerekek jelentos
resze szerb nyelven tanul. Az anyanyelv bazisa azért is
sz(ikiil, mert kultirank specifikumairol a tantervek rend-
szerint megfeledkeztek. igy a torténelemrdl, amelynek
keretében még mindig nem irtak meg a magyarok
torténetét a Vajdasagban, s a népfelszabaditd
haboriban valdé részvételiket sem. S ugyanigy
krénikusan mellozik a zene és a képzomilvészet magyar
vonatkozasainak tanitasat. Ezenkivil a konyvtarosok
nem ismerik a magyar nyelvet és irodalmat. Nem
beszélve arrdl, hogy a nagy hagyomanyokkal ren-
delkez6 szabadkai tanitoképzd Zomborba vald
attelepitésenek pletykaja ellen is tiltakoznia kell. Annal is
inkabb, mert a tanitoképzd oOsszeforrhat a fbiskola
munkajaval (MSZ, 1969. IV. 6.).

Amir6l mar az Otvenes évek végétdl kezdve
egyre tobb tényfeltaro és biralo cikk jelent meg a vaj-
dasagi magyar lapokban, azt rendszeresen és szélesebb
osszefliggésekben Rehak Laszlo foglalta 6ssze a mar
emlitett A kisebbségek Jugoszlaviaban c.
konyvében. Az korabban is tudott volt, hogy egyre tébb
magyar gyereket iratnak szerb tagozatra, am ennek
egyik fo okat, az iskolahalozat fejletienségét, nemzetiségi
tagozatok hianyat alig érintették. Rehak azt szdgezi le
egyértelmien és tudomanyosan, hogy a magyar
nyelvi oktatas a szerbhorvat aryékaban van, minthogy
a tudas es az altalanos folkészultség szinvonala nem
éri el a tobbségi nyelven folyd oktatas nivojat. Az okot
azonban Rehak csak a pedagdgusok modszertani
folkészlltségének hianyaban, a szerbhorvat nyelv
elsajatitasi lehetdsegenek korlatozottsagaban, s ennek
kovetkezményében, a nemzetiségek felemas tarsadalmi
érvényesilésében latja. Vagyis politikus tudésunk
szamara a jovot, az uralkodo politika koncepciojaval
egyezben, az iskolaban kezdddd, egyelére még
gyerekcipoben jard kétnyelviiség jelenti. Noha Rehak
fontosnak tartia az anyanyelv minél teljesebb
elsajatitasat, ezt a kérdést inkabb csak pszichologiai és
jellemformalé osszefiiggéseiben targyalja.

Nem igy Herceg Janos, akit valdsaggal kétség-
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beejtenek Rehak fejtegetései. Jellemz6, hogy elsé reak-
ciojaban (7N, 1968. Il. 23.) meg a tankonyvszerkesztoket
és a tankonyvirdkat, vagyis a poziciovédd hivatal-
nokokat teszi feleléssé a magyar nyelv(i oktatas fejletlen-
ségéert. Annal is inkabb, mert - ahogy elmondja - a
kozelmUitban egy izléstelen, de ,égbekialtéan igaz” kri-
tikat olvasott egy tankonyvrdl. A birdlatra cinikus, folfu-
valkodott valasz érkezett, ,mint amikor paholybdl pisszeg-
nek le valakit egy potilésen.” Herceg itt még, a
jugoszlaviai magyar értelmiségre jellemzé gépies
lojalitassal, a Rehak altal is az egész vilagon legjobbnak
tartott jugoszlav nemzetiségpolitikanak adott igazat.

Nem lenne azonban kiemelkedd humanista, ha
néhany nap alatt nem fétt volna meg a sajat levében.
Egy hét mulva ugyanis korrigalja az el6z6 7 Nap-szamban
a Rehak konyve kapcsan irtakat. Idékozben ugyanis
eszébe jutott neki, hogy a kisebbségeket nem
kerdezték meg a sorsuk javitasat illetéen. Ha értheto
okokbdl is, de minden foliilrdl jott: az 6t magyar szin-
haz, a sok magyar iskola — ha kirakatcéllal is. A kul-
turalis kezdeményezés viszont csak alulrdl indulhatott,
mert mindig a politikai megbizhatésag volt fontos s ez
elég tavol volt a valos milvel6dési igényektdl. Herceg itt
nem mulasztja el megemliteni az olyan nemzetiségi
sérelmeket, mint a Palicson eltiintetett marvanytabla
Kosztolanyi versével, Adan Szarvas Gabor ledontott
szobra, Zomborban Schweidel Jozsef eltavolitott
emléktablaja. De ezen tdl azon is megbotrankozik,
hogy a Vajdasag és Szabadka festoit mellozték egy tar-
laton. Herceget, persze, az egyedi eseten tilmenden a
torvényszerlseg erdekli: ,Kés6 a banat... (...) Akkor
kellett volna tudataban lenni, mit jelent Vajdasag a vaj-
dasagi festonek, amikor a mlivésztelepek megalakultak.
De egyszer csak oft is kisebbségben maradtak a vaj-
dasagiak...” (7N, 1968. IV. 19.). Herceg tisztaban van
vele, hogy a Vajdasag megtagadasaval az emberek
altaldban megsem oda jutottak, ahova emelkedni
szerettek volna.

Az intézmények: kétely és remény

Ennek dacara Herceg mégicsak reménykedik,
hogy végre lesz valami a régota tervezett Hungarologiai
Intézetbdl. Persze, allampolgari kotelessége, hogy elsé-
sorban a komparatisztikai kutatdsoknak orljon (7N,
1968. 1lI. 15.). De legydzi onmagat és tullép a filologiai
gondokon. ,A baj az — irja—, hogy... a kulturalis viszonyok

a vidék magyarlakta helységeiben... enyhén szolva
sotetek. A magyar mivel6dés... messze elmarad a hisz
év elbtti szinvonal mogott, a legtobb magyar kultdr-
egyestlet tengddik, idonként ideologiai z{irzavarba fullado
vitakat folytat... megritkultak a magyar dalardak... (...)
A baj az, hogy a kultdregyesiiletek kozossége — vagy
minek hivjak - a legcsekélyebb tajékozottsaggal sem
rendelkezik a magyar kultirat illetéleg...”. Tehat a
Hungarologiai Intézet megalapitasanal ,is fontosabb,
hogy visszaszerezzik a bizalmat, s a magyar kultira
dolgaban mi mondjuk meg, akik jobban értlink hozza...,
hogy milyen szindarabot adjunk el6.” Hercegbdl itt egyszeme
beszélt az egyszer(i magyar ember, a lelkiismeretes human-
ista és az el6relato proféta.

Kolozsi Tibor, a 7 Nap foszerkeszttje, a rendszer
akkori egyik szabadkai szovivoje véllalia a valaszadas
feladatat (7N, 1968. IV. 19.). Sziikségképpen mellébeszél,
mikozben az irot vadolja mellékvaganyra siklassal, téves
kovetkeztetéssel. Jellemzo, hogy a Jugoszlaviaban él6
magyarok kulturdjanak irtasaval kapcsolatban a
Tajékoztato Iroda elleni ,védekezés végrehajtasa’-nak
helyénvaldsagarol beszél. Jellemzé modon a Herceg
emlegette bizalmatlansagot nem az adminisztrativ
iranyitas idejevel, hanem még a Sandor kiraly elleni
merényletet kovetd repressziokkal, tehat a régi
Jugoszlavia nacionalista blineivel hozza dsszefiiggésbe.
S megismétli azt a késdébb évtizedeken at ismételgetett
internacionalista kozhelyet, amely szerint az allami
szervek a tobbségi nemzet tagjait is zaklattak, masrészt
csupan tllkapasokrdl van szo. Ebben a valaszban kote-
lesség a politikai vonal toretlenségének hangsulyozasa,
tehat Kolozsi intellektualis képessége — alacsony
mivészi szint(i prozaja dacara is - foltehetden magasabb
lehetett annal, hogy a Herceg éltal folvetett mivelédési
romlas problémajat az okok sziikségszer(iségének
nyomatékositasaval intézze el.

Pedig ha rafoghato is Hercegre, hogy egy jorészt
tulhaladott életforma iranti nosztalgia beszél belole — a
szigorU tények mellette szolnak. Mirnics Karoly pl. kimu-
tatia az Uj Symposionban (1968. 34. sz.), hogy a
nemzetisegek a konyvvel valé ellatotisag terén elmarad-
nak. Jollehet a Vajdasagban a lakossag 35,4 %-at teszik
ki, a tartomanyi konyvalapnak csupan a 22 %-a az
ovéké. S a magyarok lemaradasat a magyarorszagi
behozatal sem potolhatja teljesen. Mindezt még tetézi,
allitia Mirnics, hogy a ,....legrendezettebb konyvtarak is
rosszabb min&ségu éplletben és rosszabb felszereléssel
dolgoznak, mint a legrosszabbul berendezett bankok,
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irodaépiletek stb.” De a Dolgozdk sem festhet kedvezobb
képet a kultura helyzetérdl: ,A konyv népszerisiteséhez
egyre tobb és egyre jobban felszerelt kdnyvtarra lenne
szilkség, de sajnos — ahelyett, hogy szaporodnanak,
er6sodnének, naprél napra szegényebbek. Az utobbi
tiz évben egyetlen konyvtar sem épilt! Szekeres
Laszl6, a szabadkai mUzeum igazgatéja elmondotta,
hogy mar egy evtizede egyetlen archeologust sem
alkalmaztak Vajdasag tiz allandod és két ideiglenes
muzeumaban.” (1969. lII. 14.)

Ertet6, hogy Herceg nem tudja s nem is akarja
elfojtani a szkepticizmusat (7N, 1968. IV. 26.). Képtelen
pl. azon lelkesedni, hogy az évtized végen egy egesz
sorozat irodalmi palyazatot irnak ki: a gyermekmesétol
kezdve a regényen és szociografian at a hangjatékig.
ironkat valjaban délvidéki irodalmunk folyamatos
onteremtddésének fikcidja irritalja. Nem csupan a
jugoszlaviai magyar irodalom tobbségi nyelvterileten
valo népszer(tlensége, protokollaris jelenléte bantja. Az
is sérti, ahogyan a miforditok méltatjak a targyukat, nyi-
latkozatukban meghamisitvan a tényeket. igy pl. a
kozelmultban lehetett olvasni egy ,dijnyertes magyar
dramarol, hogy ilyen még nem volt. (...) Maskor egy
leforditott vers vagy novella rligyén kellett tudomasul
vennem — vallja Herceg —, hogy a magyar irodalom most
bontakozott ki, a magyaroknak most van végre, s itt
Jugoszlaviaban szabad és kilombosodott irodalmuk. (...)
...az ellen tiltakoznék..., hogy Ugy allitsanak bennuinket
idonként a szerbhorvat olvasd elé, mintha eléttink
valoban semmi se lett volna, mintha csak az onigaz-
gatés aldasos szellemének volna kdszonheto, hogy a
magyar népnek egyaltalan irodaima van.” ironkbél nem
csupan a fajdalom, hanem az iszonyattal vegyes fol-
haborodas is beszél, amikor a magyarok
mvelodésérol alkotott jugoszliav kép végletes elpoli-
tizéltsaga miatt ,....a tajékozatlan idegen csakugyan azt
hiheti: itt ringattdk a magyar irodalom bolcsdjét. Ha
aztan valamilyen monogréafidban azt taldlja irva —
feltételezem: nem is rosszhiszemiien — egy ugybuzgo
torténész, hogy a magyar ezen a vidéken igénytelen,
kulturalatlan, elmaradott, cselédsorban tartott nép,
akkor nem gyoziink csodalkozni és tiltakozni. (...)
Mintha csak itt élnénk egyedil a vilagban és igazan
nem volna mogottiink semmi mas, ami nemzetté tesz
egy népet és kulturlttd egy kozosséget, ha mindjart
szétszorodik is tan.” (7N, 1969. IX. 26.)

Foleg emiatt nemigen lat konjunkturanal tobbet a
Forum Konyvkiado altal kiirt tucatnyi irodalmi-miveszeti

(és tudomanyos) pélyazatban. S azért sem, mert mig
masutt a palyazatok a fiatal irok folfedezését szolgaljak,
addig a Vajdasagban elsésorban a befutottak miveire
lehet szamitani. Egyediil az elhanyagolt szociografiatdl
és az irodalmi riporttol var sokat. Szerinte ugyanis még
mindig nehéz megkiilonboztetni a szilletett Ujsagirot a
foltlrol delegalttl.

Latszolag Balint Istvannak is a Hercegéhez
hasonlo a szemlélete (7N, 1969. IX. 5.). O azonban
masképpen okolja meg a szellemi élet irodalomkdzpon-
tlsagat. Szerinte e mogott az van, hogy a filozdfia és a
szociologia milveléséhez mar kezdeti fokon nagyobb
erbfeszités kell. Mig verset, novellat spontanul ir a
magyar értelmiség. S dotaciét is csupan ezekre a
mifajokra adnak. Ezzel szemben a szerb verselok,
novellistak jo politikusok, kozgazdaszok lettek. Addig
kisebbség maradunk, amig a kozeélet formaiba nem
anyanyelviink altal illeszkediink be, tehat a megmozdult
jogaszaink példamutatéak - bolcselkedik Balint
anélkiil, hogy le merne asni a probléma gyokeréig, a
magyar nyelv( tarsadalomtdrténeti oktatas hianyaig.

Ezt majd Biacsi Antal kozeliti meg a 7 Napban
kozzétett 6szinteségrohamaban (1970. 1. 1.). O szakma-
beliként konstatalja, hogy a Vajdasagban a szocioldgia
tudomanyanak megalapozasahoz hianyoznak a szak-
lektoratusok, és az esetleg egy-egy tarsadalomtudomanyi
agazat felé tajékozodd értelmiseginek magyarorszagi
specializalodasi, nyelvi csiszolodasi lehetosége, sza-
kosodasa. Ha erre nincs lehettség, akkor a jugoszlaviai
magyar szociologusnak, a szerbhorvat nyelven valo
tobbévi tovabbtanulds utan, nem marad mas
valasztasa, minthogy elemi iskolai fogalmazasi szinten
(a nyelvi tisztasag oreinek nagy bosszlsagara)
belekontarkodjon irasaival a magyarul tudatosodo tar-
sadalombiralatba. Biacsi sem mondhatja ki: foltétlenl
szilkség lenne magyar nyelv(i szociologiai tanszékre.
Mind a mai napig.

A tartézkodas oka érthet6, hiszen a politikusok a
nemzetiségi kultarak elkulonllése miatt aggodnak.
Ezért igaza van Bori Imrének, noha legkevésbé az
illetékesek hallgatnak ra, hogy a leghelyesebb lenne,
ha a kultirak egymas mellett élésérdl beszélnénk” és
a kultaraknak inkabb a kozosséget emlegetnénk. S
keser(ien teszi fol a kérdést: ,Vajon elkilondlt lehet-e
eqgy nemzetiségi kultira, amelynek pl. nincs operaja,
filmgyartasa, a tudomanyokat nem anyanyelvén
sajatitja el, és nem azon miveli, nincs akadémiaja, s6t
még vertikalisan kiképzett kulturalis szervezete sem?
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Valojaban még un. kulturaja is csonka, mint a magyare,
s konstitualizalédasa megkozelitleg sem abban az
utemben folyik, mint lehetne, holott szambelileg a
kultdra teljes profilianak a megteremtésére képes..."
(MSZ, 1969. X. 12.). S ehhez tobb mint egy évvel
kes6bb a pedagogiai folyoirat és az Ujvidéki szinhaz
hianyat, a terileti iskolak pozitivumainak késését, a
-kulturélis onigazgatas, tehat a nagykorusodas meg-
valosulatlansagat teszi hozza, — ha a regénypalyazat
sikerét, a Csath- és a Mayer Ottmar-szobor szabadkai
folallitasat Gnnepli is (MSZ, 1970. I. 18.).

Ebben az idében — Herceg Janos mellett — két-
ségtelenl Bori Imrének a legelmelyliltebb a betekintése
a jugoszlaviai magyar kultira problematikajaba. A
nemzetiségi kultirankat vizsgalé intézményt hianyolja.
Az adott korllmények kozott 6t csupan az intuicioja
vezérelheti, am az elmult évtizedek tanlsaga szerint -
pontosan. Szerinte ,...ebben a pillanatban a ,fenn"-ek
és a lent-ek végzetes és végletes megosztottsaga
legfelt(ndbb...” Ezek torekvése ellentétes: ,Az (n.
magas kultra alapjait keresi, fogyasztoit — végeredmeny-
ben emberi és anyagi bazisat, az (n. tomegkultura viszont
a maga legjobb eredményeivel és miveldivel kozeledni
igyekszik a maga ,fent’-jéhez". Létezik ugyan pezsgés,
de ,roppant aszinkronban van ez a ,két" kulturalis
terulet egymassal. (...) E sorok iréja ugyanis abszurdnak
latja azt a helyzetet, hogy egyfeldl példaul a jugoszlavi-
ai magyar irodalomnak a témegbazisa sokkal inkabb az
egyetemes magyar szellemi élet, mint a jugoszlaviai
magyarsag, ugyanakkor ugyanez a jugoszlaviai magyarsag
elsésorban importbdl egyenliti ki kulturalis szikségleteit.”
(MSZ, 1969. IV. 20.)

Bori azt is jol latja, hogy az lidvds decentralizacidnak
a nemzetiségek ihatjgk meg a levét. Ezek kultirajanak
penzelését ugyanis a kozségek kenytelenek vallalni, holott
az anyagiakat a tartomanynak kellene biztositania (MSZ,
1971. X. 9.). Els6sorban az olyan intézmények
szamara, mint a szabadkai Népszinhaz és a zentai
muzeum, de a gombosi Gyongyosbokréta, a becsei
KMV valamint a szivaci Szenteleky-rendezveny
szamara is (MSZ, 1971. X. 30.). Ahelyett azonban,
hogy pesszimizmus venne er6t Borin, mar a hatvanas
évek masodik felében a Vajdasag Ujabb miivelddesi,
els6sorban irodalmi értékeinek a tudatositasahoz kezd
- immar liberalizalodott baloldali értékfolfogasban.
1967 elején Ertékeink cimen cikksorozatot jelentet
meg a Magyar Szoban a haboru utani, altala jelen-
tosebbnek tartott konyvekrol, mérlegelés és itéletmondas

helyett a leirast és a megértést valasztva.
Torekvésének lényegét az Arcképek c. Ujabb sorozata
mar a cimében is jelzi. A kovetkezd évben a kultira
mas teriletére is kiterjeszti érdeklbédését, és egy-eqy
zeneszerzO, néprajzos, régész, nyelvész és
tankonyvird tevékenysége is bemutatast nyer az irasaiban.
Méghozza abbdl a célbol, hogy — amint a bevezetdjeben
mondja — szemléltesse: ,...milyen szellemi-kulturalis,
mivelodési lehetdoségek lappangnak a jugoszlaviai
magyarsagban.” (MSZ, 1968. IX. 15.)

Nyilvanval6éan boélcsen teszi, amikor megdicséri
a kutatd zentai pedagogusokat, elsésorban Toke
Istvant, aki — Moara Istvan és Noveszel Andor
nyomaban haladva — varosa és kornyéke anekdotait és
gyermekjatékait gydjtotte egybe, s a szociografiai
palyazaton is részt vett. Rajta kivul Bori a Zentai
Flizeteket megjelentetd tobbi tanart is figyelemre méltatja.
Anélkil, hogy a dalgydijtokrol (Fabry Jendrdl, Tripolszky
Gézardl és Burany Bélardl) megfeledkezne. (MSZ,
1969. 11. 9.)

Habar a joszandékahoz aligha férhet kétseg, a
kisebbségi korilmények kozott szlikosen szlletett
ertekek batoritd szandéku tudatositasaban a kritikatlansag
csapdaja fenyegeti. Ebbe féleg a tankonyvirdkat mel-
tatva Iép bele. Hiszen azokat dicséri, akik — persze nem
elsésorban a szakmai tajékozatlansaguk miatt — tobb-
nyire  tobbé-kevésbé  vitathaté  szinvonall
tankonyvekkel lattak el az ifjusagot, s akiket (Brunet
Elemeért, Sarosi Karolyt, Toke Istvant és Szarvas
Janost) legalabb annyira biralnia, mint dicsérnie kellett
volna. Mert emberi kotelesség ugyan megallapitani,
hogy a kényszer(i Onellatas idején hasznalhatd
tankonyveket irtak, am ehhez alapvetéen fontos lett
volna hozzatenni, hogy a tankonyv csak akkor j6, ha —
modszertanilag — hibatlan. Bori tllsagosan nagystild,
amikor kijelenti, hogy a hibak ,eltorplinek a konyvek
kétségtelen eredményei mellett.” (MSZ, 1968. XII. 15.)

Mindez azt jelenti, hogy Bori meg van gy6zodve
rola: a jogok adva vannak, csak kovetkezetes és bator
ember kell, aki valéra valtia dket. S vajon lehet-e,
érdemes-e a ,font" viszonylag jol megadott jogoknél
tobbet kdvetelni, amikor pl. az Ekonomska politika c.
lap publicistaja oriil a magyar iskolak elsorvadasanak?
A lazadas, vagy a koveteldzés lehetetlensége azonban
egyes ertelmiségieket (pedagogusokat) nem az
Loruljink annak, amink van” kénnyen félrevezetd (mert
a hitelesebb értékek teremtésére valo buzditas helyett
tulzottan onigazold és onaltatod) attitidje felé terelte,
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hanem az illiziétlanabb valdsagismeret, teljesebb szakmai
produkcid iranyaba sarkallta.

A magyartanarok problémaja

A valosagkutatas szikséglete és kinalkozo
lehet6sége a magyarsag szellemi életének egészére
kiterjedt. Ennek eredményeként szilletett Gerold Laszld
Hatvan magyartanar c. munkaja (H, 1969. 4. sz.),
amely masodik dijat kapott a Hid emlitett palyazatan. A
szociografusnak azonban a hatvan magyar szakos kozil,
akikhez eljuttatta a korlevelét és a korivét, minddssze
huszonneggyel sikertlt kapcsolatot teremteni. A val-
lalkozast a kezdeményezd szerint a segitd szandék
vezeérelte. Ezt annal inkabb fontos hangsulyoznia, mivel
az a valaszok alapjan megrajzolt kép — lehangolé.

Annak dacara, hogy a megkérdezettek pedagogu-
sok, Geroldot nem ennek a hivatasnak a szociografiaja
érdekli, hanem ami mogotte van: a magyartanar izlése,
olvasottsaga, aktivitasa, tobbletmunkaja, értelmiségi
attitGdje: cselekvokészsége. A szerzd kiinduldpontjat
az a kortulmény magyarazza, hogy a jugoszlaviai
magyarsag kulturaja irodalomozpontd, s emellett a
magyartanarok jelenthetik az eleven kapcsolatot a
magyar konyvek és az ifji (potencialis) olvasok kozott.
Azonkivil 1968 az orszag és a vilag egyetemista moz-
galmainak éve, s egyszersmind a bénultsagabol
ocsudo, a létének intézményes megalapozasara esélyt
lato magyar nemzetiség cselekvésének ideje is.
Néhany év alatt a Magyar Tanszéken tanultakban az a
meggy6zadés alakul ki (elészor B. Szabo, Sinko, majd
Bori hatasara), hogy eltokélt szellemi-kulturalis maga-
tartassal a magyarsag megerosithetd, magasabb élet-
szintre emelhetd. Az Gjvidéki irodalomtudomany ekkorra
mar tekintélyre tett szert Magyarorszagon, részben a
Bori eés Szeli altal a kdzépiskolasok (és a tanaraik)
szamara  készitett  irodalomkozpontld  irodalmi
tankonyveknek koszonhetden. igy aztan az a néhany
tehetséges és Ugyes ember, aki a hely és az id6
kovetelményenek megfelelen értelmezett magyarsagaval
megvethette a I&bat a jugoszlav szellemiség talajan, azok
munkajat is a sajat mércéje és lehetésége szerint itélte
meg, akiknek mar évek 6ta Ujvidéktol tavoli falvakban
vagy kisvarosokban — a hagyomanyos vidéki kozony
és a kommunista birokracia ellenében - kellett
magukat valahogyan foltalalniuk. Akkor, amikor —
ahogyan csekeély kivetellel valljak — a magyartanarnak
csupan a rarakott terhei ndnek, a tekintélye csokken. S

nemcsak hogy alig-alig teremthet maganak
tisztességes életszinvonalat, de — a magyar kulturanak
a hatosag altali nem ritka lekezelése, sot a
fejlodésenek akadalyozasa kovetkeztében - a hivatas-
tudatat elsorvasztjak. Nagy kar ezzel kapcsolatban,
hogy viszonylag keves konkrétum kerll a vallomasokba,
pedig a megkérdezetteknek nem kellett alairniuk a nyi-
latkozatukat.

Barmennyire is ,milt szazadi” ironak kezeltetik
Maricz Zsigmond ez idd tajt Ujvidéken, a Symposion-
mozgalom s a vele rokonszenvezok faklyanak kepzelik el
az Ujvidéken folkésziilt és vidékre kerlilt magyartanart. A
tanitas, de még inkabb a nevelés fogalma nepszerdtlen-
né valt ugyan (a pedagogia nem heverte ki, s nem is
fogja kiheverni a szocrealizmus csodjének sokkjat), am
annal inkabb megnott a példamutato egyen kultusza. S
ezzel sajatos voluntarizmus jar egyiitt. Ami Ujvidéken
megvalosithatd, annak hasonloképpen Mucséan is
érvényt lehet szerezni. Csupan akarni kell. Az
Osszetettségilkben és  sulyossagukban lehuzé
korilményekre valo hivatkozas csak szalmazasnak
szamit ebben a felfogasban. Hogy az Gjvideki magyar
értelmiség léte és produkcidja a nemzetiségek iranti
tolerancianak fontos szimboluma a jugoszlav politika
szamara, s hogy amit lehet Jupiternek (a kozpont
kultarpolitikai tekintélyeinek), azt nem szabad az
okornek (a vidéki magyartanarnak), arra pusztan
masodsorban illik gondolni ezekben a forradalmi
hangulatu években.

Ujvidéken — az oft dsszegyiilt tehetségesebb
iroknak, tudosoknak, professzoroknak, szerkesztdknek
koszonhetéen - a vajdasagi magyar kultira javara
viszonylag sokat lehetett mondani és tenni ekkor. Hogy
az onmivelés és a nemzetiségi feladatok megoldasanak
készsége (az alkalmazkodas ellenében folkinalt karrier
mellett) tehetség kérdése is volt, erre keveset gondoltak.
A vezetd értelmiség, noha nagymértékben dnmagaval,
sajat léttapasztalataval, onkiteljesitésevel volt elfoglalva,
nem ismerhette 6nmagat (ahogyan meghatarozoja, a
jugoszlav tarsadalom sem), tehat masokat sem,
legkevésbé a vidéki tanarok lehetdségeit. Erkdlcsdsnek
az szamitott, aki — anélkil persze, hogy meggyiilt volna
a baja a torvénnyel — minél teljesebben vallalta
onmagat. Ez volt a legromantikusabb id6szaka a
jugoszlaviai magyar kulturanak.

Nem hiaba keriilt egy Sartre-idézet (,Az ember
az, amivé 6nmagat teszi') annak a konyvnek az élére
(Rélunk is vallanak, 1970.), amelyben a szdban forgd
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folmérés is helyet kapott, Gerold a kérdéseiben
szabadon széllia at a taj, az orszag és a kulfold
hatarait, s az itélete nincs tekintettel arra, hogy milyen
és hany magyar konyv van az iskola vagy az adott
helység konyvtaraban. O — az akkori korlatlansag-divat-
nak megfeleléen — a szellem és a technika har-
Gyorgyre hivatkozik, akinek az okossaga — a szocializ-
mus redlis fejlodési lehetéségén kivul — sok érdekes
gondolatot kinal. Mas szoval ez azt jelenti, hogy Gerold
Laszlé a szociografiai munkajaban tavolrél szemlélddik.
A magyartanamak nem a konkrét munkalehetdsége
érdekli a maga teliességében, objektiv és szubjektiv
lehetdségeiben, akadalyozottsagaban, hanem a
remélt-szamonkert szellemi égboltja, amely a fejl6dd
fiatalokbol ujabbnal Ujabb rajokat roptethet majd.

Ezt a lebegd értelmiségi magatartast konnydszer-
rel célozta meg egy kivalo vidéki magyartanar. Toke
Istvan. Akkor is, ha abban az iddben alig akadt valaki,
aki nyiltan a partjara allt volna. Téke ugyanis két (alapos
tapasztalatot 0sszegezd) tanulmanyaban (H, 1969. 11-
12. sz.;1970. 12. sz.) nem csupan Gerold kimutatasara
reagal, hanem azok véleményére is, akik vitat
kerekitettek a folmérésbol. Az id6 szinte teljes
egészében Tokét igazolta, nem Geroldot s még kevésbé
Biacsit vagy — e sorok irdjat. A neves magyartanar
egyszer(en, de taldloan folvazolja altalaban a pedagogu-
soknak s kilon a magyartanaroknak a két évtizeden at
takargatott nyomortsagat.

Elészor is azt allapita meg, hogy a Magyar
Tanszéken tudoskepzés folyik. A modern pedagdgia
eszkozeit nem alkalmazzak, a pszichologiai ismeret
és a neveléstudomany hianyzik az onnan kikertild tarsolyabol.
Egyszeriien nincs kifejlesztve benne a folyamatos onképzés
igénye. A tobbnyire a sajat tekintélyiktdl eltelt tanaroktol
olyan ismereteket szereznek, amelyek a vidéki
munkajukban alig hasznosithatok. Modszertanilag
nincsenek kelléen folkészitve. Szuggesztiv tanar-
egyéniségekké tobben azért nem valhatnak, mert az
egyetemre iratkozasukkor senki sem ellendrizte: vajon
rendelkeznek-e megfeleld pedagogusi képességgel.
Akiket kozlluk nem félemlitettek meg, azok az adminisz-
trativ teendoktdl agyonterhelten és a mellozotiségtél fasultan
csendben, olykor hivatalnoki kozonyben dolgoznak.

Toéke hangneme néhol vallomasossa hevill,
hiszen korabban 6 prébalta legtobbszor hallatni a
hangjat. Am ,hidba volt visszhangjuk ezeknek a
cikkeknek a nevelok és oktatok korében, hiaba volt az

igaz és hasznos Ugyért valo kiallas, az adminisztrativ
tennivalok terén csak nem kovetkezett be semmiféle
konnyités. frunk, szamolunk, dsszesitiink tovabbra is,
szinte belevesziink az dncélu papirosmunka dzsungelébe,
és nincs tudomasunk réla, hogy akér a szakszervezeti
érdekvédelem, akar a pedagdgiai intézetek barmelyike
is szot emelt volna hivatalbol e Iélekdld, az oktatoi
lendiiletet glizsba koto és folyton szaporodd adminisztracios
atok ellen. A mi hangunk valéban nem hallatszik
messzire. Igy van ez a tankdnyvkiadassal, a programmé-
dositassal kapcsolatos javaslatok és mas egyebek terén is.”
Ez azonban nem zérja ki azt Tdke szerint, hogy a szak-
mai kozéletben vereséget szenvedett magyartanarok —
visszhangtalanul is — nem teszik a dolgukat: nem
szerettetik meg az anyanyelvet és annak irodalmat a
diakokkal. Akkor is, ha az egyetem, miutan atadta
nekik a diplomajukat, tobbé nem torodik vellik, nem var
toliik jelentést vagy tanacskérést a munkajukkal kapcso-
latban. — Ez mar természetesen romantikus tllzas s
egyben oOnellentmondas is a kivald6 pedagdgus
részérol, aki nem szeretné elvesziteni vidéki sorstarsai
rokonszenvét.

Az egyetlen vélemény, amelyben egyarant van
azonosulas és tavolsagtartas, minthogy mélyebb
azonosulassal és nagyobb perspektivabol fogalmazédik
meg, a Herceg Janosé (7N, 1969. VII. 11.). irénk
megérti, de vadolja is a magyartanarokat. Régen,
amikor még tekintélylik volt - irja — akkor sem mindig
buzgélkodtak, most viszont, a miveletlenek
arnyékaban, a balakhoz, disznétorokhoz jobban
vonzddnak, mint a modern irodalomhoz. Az anyagi jolét
biztositasa is komoly gondot jelent szamukra, s a tar-
sadalmi foglalkoztatottsaguk is elszivja energiajukat.
Akik tobb ok miatt nem vettek részt az ankéton, réluk
és helyettilk a vallomastevok nyilatkoztak — igy Herceg.

A lényeg lattatasa

Tobb mint negyed évszazaddal a ,szocializmus
gybzelme” utan a jugoszlav tarsadalomnak a tobbi kozott
a magyarsagképe is hamis. Ezért irhatja joggal Bori
Imre, hogy ,...a Neoplanta elmdlt évi termelésében két
filmben szerepelnek magyarok is... ... egy sajatos ,nép-
szinm(" felfogasban lathat bennlinket orszag és vilag...
Utcalanyok, cselédek, inges-gatyas csardazo cso-
dabogarak — igy vonulnak be az orszagos koztudatba.”
(MSZ, 1971. VI. 1.)
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Ezt a lenyegbevagd hianyt igyekeztek potolni
azok az irok, publicistak, akik 1971-ben részt vettek a
Neoplanta és a Magyar Sz6 szerkesztdségének rovid
filmekre kiirt szinopszis-palyazatan. Nem véletlendl
jelentheti tehat Deak Ferenc és Ladi Istvan a zs(ri
neveben, hogy ,...a palyazat mennyiségben és szinvonal-
ban a varakozason folll eredményes volt. Tobben és
lényeglattaton tartak fol a magyar csaladok széthul-
lasat, a falu elnéptelenedését, kihalasat, a vajdasagi
magyarok és kilon a székelyek gyokértelenségét, a
kivandorlast, a kubikussorsot, a magyar fiatalok
megoszlasat egy faluban a nyari katekizacio idején.
Viszont meglepd, hogy ennek kapcsan a 7 Napban
ellenvélemeny is sziiletett. Fekete Elvira gondolta Ugy,
hogy a vajdasagi falu nincs kihalofélben, ugyanakkor a
lakossag csokkenése egyetemes jelenség (1971. VII.
25.). Ez a nézet elfogult, minthogy a palyazatot Burany
Nandor és Podolszki Jozsef szinopszisa nyerte, nem
pedig Vlaovics Jozsef.

A kéziratok megfilmesitése a diktatira vissza-
keményedesekor akadalyokba Utkozik. Ezért Dudas
Kéroly a Képes Ifjisagban a tobbi kozott amiatt
titakozhat, hogy a vajdasagi Filmfelligyeld Bizottsag
megakadalyozta Vicsek Karoly Kereszt és csillag c.
mivének a belgradi kisfilmfesztivalon valé bemutatasat
(1972. 11I. 29.). Mi tobb — vallia Vicsek a Magyar
Szoban (1972. IV. 23.) — Fehér Kalman és Kapitany
Laszl6 cenzuraztak is. Es a politikus Mirko
Canadanoviénak sem tetszett, hogy az egyik jelenet-
ben a Kommunista Szovetségbe vald folvételrdl
beszélgetnek egy tabla alatt, amelyen a WC felé
mutatd nyil van. Vicsek cikke a Kézos Iréasztalunk c.
rovatban jelent meg, ahol az (igy kapcsan a szerkesztd
azt vélaszolja egy olvasénak, hogy nem tud fekete
listarol, amelyen (az olvasé szerint) Vicsek Karoly
szerepelne, hiszen & jelen van a filméletben és a
Neoplanta Uj filmet kér tle. A szerkeszt6 mellébeszél...

Egyebként a film kapcsan a bacsfeketehegyi
moziteremben partilést tartottak — szamol be Vukovics
Géza a Magyar Szoban (1973. Il. 18.). Eszerint a
kezdeti leplezési kisérletek utan kénytelenek voltak
szembestlni a filmtikorrel. Kider(lt, hogy a magyarok
tényleg balrdl, a montenegroiak pedig jobbrol ilnek a
moziban. A gyerekek valojaban csak az iskolaban van-
nak egyutt, s az ifjisagi vezetdség tisztljitasanak ,elsd
menetében” egy magyar sem keriilt a vezetosegbe. A
magyarok valoban kilon futballcsapatot akarnak, a
tlzoltootthonban szoktak osszegyilni, s roluk az egyhaz

gondoskodik. Az osztondijpolitika rossz, az anyanyelv
munkahelyi hasznalata Ugyszintén. A 3 és fél oras
vitaban a 13 vitazd kozil kilénben is csupan kettd volt
magyar.

Az igazsagkeresés szenvedélye

Németh Istvan munkassaganak legjobb s a
délvidéki magyar valésagkutatas talan legjelentdsebb
riportkonyve csak 1973-ban jelent meg. Azonban majd-
nem egy évtized Magyar Szdéban kozolt, tobbnyire
vasarnapi irasaibol allt 6ssze a gyljtemény. S bizony
ez, akkor is, ha néhany értékes irasnak ki kellett
maradnia, becslletére valik a Forum Koényvkiadonak.
Ekkorra mar ugyanis a folerésodott partdiktatira
hatasara jobban meg kellett gondolniuk mind az alkotok-
nak, mind pedig a mivelédesi intézmények vezetdinek,
hogy nyilvanossagot adjanak-e az el6z6 néhany év
szellemenek.

Kilon figyelmet érdemel a Zsebtiikor bevezetd
irasa, amely erkolcsiségében és batorsagaban parat-
lan a Jugoszlaviaban él6 magyarok publicisztikajaban.
A szerzd arrol beszél, hogy a szilletend? riporttal kapc-
solatos szerkesztdi elvarasok és az Ujsagiroi tapasztalas
kozott tobbnyire nagy ellentmondas fesziilt, amelyet a
terepjaronak kellett fololdania a sajat megfigyeléseinek
a meghamisitasaval. Eszerint — féleg mivel a valogatas
legrégibb irdsa még 1964-ben szilletett — Németh
Istvannak is cenzuran kellett atesnie. — Uristen, mi
maradhatott itt a hattérben ?! — szornyedhet el a mai
olvasé, mivel a szerzd portrévazlatai, problemaleirasai
- az adott terjedelem és a mdfaj hatarain belul —
leleplezd, meggy6zd képet nydjtottak a Délvidék
magyar foldmiveseinek, részben az iparosainak és az
értelmiségének kizsakmanyoltsagaban nyomor(sagos
helyzeterol.

Mar a bevezeto is jelezte, hogy a szociografiai
hitelesseéggel miikada riporter egyaltalan nem elfogult az
altala vizsgalt tarsadalmi réteg egyedeivel mint arctalan
tomeggel szemben. Az el6szdban egyébként zemi
munkasok rajongjak koril ratermett igazgatojukat. Az
ird viszont inkabb a maganyosokhoz, kikozositet-
tekhez, elesettekhez vonzodik — akiknek sorsa alkotja
riportjai témajat. A bevezetbben emlitett Ujsagiroi
romlottsag a helyzet leirasa altal sziinteti meg
onmagat. Azt vallja be az ird, amit nem csupan a kol-
légainak majdnem mindig, hanem leginkabb sajat
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maganak is el kell hallgatnia ahhoz, hogy az irasai
napvilagot lathassanak. Az altala régéta ismert, az
onmagat a sikerei dacara kutyaszoritoban érz6 igaz-
gatd abszurd helyzetérdl szamol be. Ha ugyanis az
igazgaté nem fogadja el a magas rangu elismerések és
jutalmak utan a munkasai ajandékat, akkor elvesziti a
népszerliségét. O viszont mér - szdlja el magat — csak
igazgatni képes.

Az ir6 csupan sejteti: az izem munkasai a naiv
torleszkedésikben primitivek. Az ilyen embereket, ha
kiszakadnak a nyajbdl, vagy plane, ha mindig is rajta
kivil voltak, csak sajnalni lehet. S valdban, a
Zsebtiikor c. kotetet a részvét konyvének is lehetne
nevezni. Az embereken elsdsorban onnon gyarlosaguk
miatt lehetetlen érdemben segiteni. Csakhogy e
racionalis felismerést a lelkiismeret ellenpontozza, hiszen a
szerz6 a tarsadalomnak ugyanabbol az also rétegébdl
szarmazik, mint az altala bemutatottak nagy tobbsége.
Valamennyit azonban lehet konnyiteni a helyzeten. Ha
masként nem, akkor a Kosztolanyi emlegette
meghallgatassal, megértéssel, j6 szoval. S igy a
terepjar6 valamennyire megnyugodhat: a szégyellt
napidijon tuli értelme is volt a kiszallasanak.

Gerold Laszlot viszont azért illeti dicséret, mert
1972 utolsd honapjaiban, sajat addigi szociografiai érdek-
l6désének megfelelden nemcsak a vélogatast vallalta,
hanem utészét is mert imi a valogatashoz. Igaz, steril, for-
malista jelleg(it, amelyet a strukturalizmus divatjanak mel-
lébeszélése nem tett foltlndve. (Még azt sem emlitheti az
utészo, hogy a riporter a magyarokat kutatja!)

Hogy val6jaban mirdl szélnak a Zsebtiikor
szovegei? A tobbi kozott a szentmihalyiaknak a
panaszarol, hogy a képviselbik évek ota egy oracskat
sem toltenek vellk, s ezért semmi Ujat sem varnak a
valasztasoktol. Annal kevésbé, minthogy az
anyanyelv(l oktatasukat sajat maguknak kellett kihar-
colniuk. Székelykevén viszont a part csak akkor kezdett
a kivandorlasrdl beszélni, amikor mar két tagja elhagyta
az orszagot. Ugyanakkor Sepsén a telepesek mar job-
ban mivelik a foldet az éslakosoknal, s ezek tamo-
gatéds hijan kulfoldre mennek. Kavillon pedig az
emberek nagy csoportja Ugy tengddik, mint régebben
az uradalmi birtokon: mint idénymunkéasokat a Pobeda
nem jelenti be oket, s ezért a gyerekeik sem tanulhat-

nak tovabb. Kanizsan a begy(lt tagsagi dijat
kegyelemkenyérként osztjak szét a munkanélkuliek
kozott, s ha lehet, manipulalnak a nyugdijasokkal. Es
igy tovabb!

Riporteriink folkutatja a soktag(i csaladokat, amelyeket
a nyomorusagos életkoriiményeik, magukra hagyottsaguk
dacara megcsodal. Esetenként a tabutémakat is belopja
a Magyar Szdba, illetve a szoban forgd valogatasba.
igy pl. a német szarmazasu, hivatasaban helytallo
tanitot, akit eloszor a vértestvérei akartak kivégezni,
utébb pedig a partizanok kinoztak meg. Persze, annak
a gazdanak a sorsa sem részletezhetd ilyen
vonatkozasban, akit a kommunista allam nem egyszer
probalt tonkre tenni.

Németh Istvan azonban érzi és sugallja, hogy

kinek mennyi igazsaga van. Azt is meglatja, hogy a
gazdak irigykednek egymasra, mikozben a magukat
agyondolgozott id6és parasztok nyugdijigye elin-
tézetlen. Szamos irasanak tanisaga szerint azzal is
tisztaban van, hogy ezeknek a hajdani gazdak és az
uralomra jutott kommunistak altal egyarant megalazott
embereknek az igazsagtalan adofizetés az egyik f6
problémaéja. Sét olyan szerencsétlenekre is rabukkan,
akiknek veszteséglk van az altaluk megmuivelhetetlen
foldjlikbdl. Sorsuk tantja meg-megborzong, s iras
kozben visszafogott egyértelmiséggel jelzi, vagy
olykor a riport befejezésében nyiltan is kimondja a
véleményét. A kor elvarasainak az ismerete csillapitja
az utészé azon megjegyzése folotti megbotrankoza-
sunkat, amely szerint formailag helytelen megoldéas a
befejezésre hagyott kommentar. Eszerint Németh
Istvannak, a lelkiismeretes riporternek, a politikaval
kényszerbdl ingatag kompromisszumokat kotott, a becsi-
letességéért a lehetséges szankcidval is szamold
valésagkutatonak a szd esztétikai értelmében is hibat-
lan irasmivet kellett volna letennie a Magyar Sz6
szerkesztosége helyett immar a Magyar Tanszék kabi-
netjében allomasozd, a tarsadalmi val6sagtol elidegenedd
esztéta asztalara.

Roviditések: MSZ — Magyar Sz6, 7N -7 Nap, D
— Dolgozok, Kl - Képes Ifjusag, H — Hid
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MATUSKA MARTON

MEDDIG JUTOTTUNK

az 1944 végén, 1945 elején elkovetett
magyarellenes atrocitasok feltarasaval

L A tanulmany indokoltsaga

Tobb oka van annak, hogy a Délvidek magyarsaga
foglalkozzon az 1944 végén, 1945 elején vele tortént
eseményeknek azokkal a vonatkozasaival, amelyekkel
1990 elejéig nem foglalkozhatott, miként az egyetemes
magyarsag sem.

Két fontos okot kell kiemelni.

Az egyik, hogy egyaltalan fény deriljon arra, ami
tortént. A masik, hogy megszabaduljunk a traumatol,
amelyet az esemény megtorténte és annak késobbi
kezelése valtott ki benniink.

Sz0ljunk részletesebben mindkettoral.

Az elso ok részletezése

Mar-mar kezdtik elhinni, hogy csakugyan meg
sem tortént, ahogyan arrol a XX. szazad utolso
évtizedenek kezdetéig a hivatalos - jugoszlaviai, magyar
és az egyetemes — torténelemiras, valamint a jugoszlaviai
allamiranyitas nagy-nagy igyekezettel meg akart
gydzni bennunket, a vilagot és onmagat. Nem
kevesebbrdl van szd, mint arrél, hogy az akkoriban
kortlbeltl felmillios létszami nemzeti kozosségiink
tagjainak mintegy 7-8 szazalékat lemészaroltak, s fél

évszazadon keresztill azt terjesztették — elsdsorban a
tettesek, de hatasukra mar altaldnosan elfogadott
allaspontta valt a térténelmi hazugsag —, hogy csupan
a délvidéki magyar haborls bindsoket vontak
feleldsseégre. Az aldozatok szamarél soha semmilyen
dokumentumot nem tettek kozzé, de soha sem is
sejtették, milyen méretl volt a tomegirtas.' A hatalmas
magyar tomeg likvidalasanak annal is inkabb érezhet6
a kovetkezménye, mert ez a katasztrofa majdnem két
és fél évtizedes, 1918-t6l 1941-ig tartd -
kitelepitésekkel, elildozésekkel és elvandorlasokkal
jard — kisebbségi elnyomatast, majd a habortban
szerzett, sajnos szokasos, egyeb veszteségeinket
tetézte. A Délvidékrdl az elsd vilaghaborat kdvetden
mintegy 40 000 magyart uldozott el az 0j rezsim, a
masodik utan pedig kortlbelil 84 000-et.? Az itt éld
magyarsag a masodik vilaghaboriban — nem éppen
mindig onszantabol, esetenkent meg éppen sllyos
kényszer alatt - véraldozatot hozott a kiralyi
Jugoszlaviaért, az anyaorszagért, a hitleri babal-
lamként szamontartott Fiiggetlen Horvat Allamért és az
Ujjaalakulé Jugoszlaviaert, de még a hitleri
Németorszagért is.’

A tdmegmeészarlasrol kialakitott hamis beallitast
csak addig nem lehetett cafolni, amig az eseményrdl

' A hazai torténelemtanitas az altalanos és a kdzépiskolakban nem foglalkozik még ma sem a vajdasagi magyarokat ért masodik
vilaghaboru vegi serelmekkel. Sem a tébbségi nemzet tanterve, sem a kisebbségek kiegeszitd tanterve nem tartalmaz ilyen tan-
tervi tételt - allapithatd meg dr. Toth Lajos: Torténelemtanitasunk alappillérei (Tantervei és tankonyvei) eqy 6sszehasonlito tanul-
many tiikrében. Megjelent a VMTT sorozataban az Atlantis Kiadonal, Ujvidéken, 2003-ban.) Ugyane tanulmany leszogezi, hogy
az anyaorszagi tankonyvekben mar foglalkoznak vele. Ezzel szemben a hazai oktatas meglehetds részletességgel foglalkozott
az elmalt majd eqy évszazad soran, és foglalkozik ma is azokkal a vélt vagy valos sérelmekkel, amelyeket a magyaroknak rénak
fel a tobbsegi nemzet tortenészei. A magyarsag szempontjabol ez a kettés mérce a legelfogadhatatianabb.

 A. Sajti Eniko adatai az akadémiai doktori disszertaciojaban: Impériumvaltas, revizio és kisebbseg: magyarok a Délvidéken 1918-
1947, Kézirat, 243-264. oldal,

* A jugoszlav hadseregben, az aprilisi 6sszeomlasa elétt szolgaltak a tényleges idejiket ott toltd katonak, de behivtak magyar tar-
talékosokat is. A visszacsatolt teriileten a magyar honvédségbe éppen (gy soroztak, mint az anyaorszagban. A horvat allam is
igénybe vette a szerémségi és a szlavoniai magyar lakossag fegyveres szolgalatat. A habor( végén Tito presztizskérdést csinalt
abbdl, hogy hadseregének legyen magyar alakulata - a Petdfi brigdd néven ismertté valt dandar -, amelyet az egész orszag te-
ruletérdl toboroztak igen kemény eszkdzokkel. A németek altal megszallt Banatban a magyarokat nem soroztak ugyan, a nagy
emberhiany miatt azonban segédrenddrnek - Hilfenpolizei, kozismertebb neven Hipo - vették fel a fegyverfogasra alkalmas legé-
nyeket, akik fizetésért szolgaltak. 1944 utols6 hénapjaiban sok magyar segedrenddrt kivegeztek, akiknek egyébként semmi vét-
kiik nem volt.
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sem nyilvanosan szélni. A kilencvenes évek elejétol az
irasbeli cafolatok sokasaga jelent mar meg, de targyi
bizonyitékként ott van mar sok-sok tomegsir folott — az
aldozatok nyughelyének ismerete hianyaban mas,
alkalmas, kiszemelt helyeken is — az emlékmd.
Bezdanban a temet6ben az 1945 tavaszan Ujrateme-
tett aldozatok kiskeresztjeinek sorai képezik azt,
Bajmokon az Akacfa és kornyéke van e célbdl meg-
jelolve, Szabadkan a Zentai uti temetdben a Vergddd
madar szobor és az aldozatok bronzba ontott névsora.
Topolyan szintén a temetoben egy emlékkereszt.
Magyarkanizsan ugyancsak a temet6ben all az emlék-
szobor, Martonoson egy emléksir, Adorjanban egy
szép emlekm(. Zentan a Felsovarosi temetében 1994
ota all egy kopjafa, Temerinben a temetdi nagy
tomegsirnal az emlékkereszt és a kopjafa.
Szenttamason ugyszintén a temetében az
emlékkereszt a tablaval. Piroson is a temetdben felalli-
tott kopjafa az emlékeztetd. Ujvidéken a korabban
tizenkétszer ellopott keresztek helyén a tizenharmadik
2002 6ta bantatlanul all. A csurogi dogtemeto6 tomegsir-
ja folé allitott szerény emlékmiivet azonban ismételten
leromboltak 2002-ben is. A Sajkas-vidékhez tartozo
Sajkaslakon mar a kilencvenes évek legelején allitott a
dogtemetdben levd tomegsir folé egy maganszemély —
a helybeli Pasztor Antal — szerény emlékmvet, ame-
lyet Siflis Zoltan és tarsai filmen is, fényképen is
megorokitettek, a ,tettest” azonban a titeli kozségi
szervek emiatt megblntették, a keresztet és a terllet
keritését pedig leromboltak s azéta sem akadt Gjabb
bator ember, aki hasonlé cselekedetre vallalkozott
volna. Jéval tobb azonban az olyan helység, amelyben
volt vérengzés, de nem volt, és ma sincs méltd emlék-
ma. llyenek a Bansagban: Oroszlamos, Torokkanizsa,

Csoka, Torokbecse, Nagykikinda, Téba,
Magyarcsernye, Kisoroszi, Padé, Hddegyhaza,
Nagybecskerek,  Nezsény, Muzsla, Perlasz,

Torontalvasarhely, Pancsova, Versec. A Bacskaban:
Mohol, Péterréve, Bacsfoldvar, Zsablya, Mozsor, Titel,
Tundéres, Dunagardony, Sajkasgyorgye, Tiszakalman-
falva, Katy, Kabol, Palanka, Gombos, Vepréd, Verbasz,
Nagyfény azok a helységek, ahol a tomegmészarlas
szintén igen nagy méreti volt, de eddig semmilyen e

celbol allitott jel nem emlékeztet ra. Zomborban néhany
évtizeddel ezel6tt allitott Rull Istvan kéfaragd a maga
koltségén egy altalanos, vilaghaboris aldozatokra
utalé emlékmivet, a negyvennégyes, negyvenotos
vérengzésre azonban kildon semmi sem utal, noha a
mérete itt igen nagy volt, a helyszin, a Kronics-palota
szorny(l emléke az utédokban is él. Zsablyan, 1997-
ben egy kis csoport — a kozségi szervek és a belgradi
magyar nagykovetség tudtaval — megszervezte az elsé
megemlékezést az egykori katolikus temetdben, a
keresztuti staciok helyén, ahol a tomegsirok vannak. A
kozségi elnok azonban az eseményt megel6z6 napon
azt Uzente a szervezknek, nem tudja szavatolni a
résztvevok biztonsagat, kéri a rendezvény lemondasat.
A szerémségi magyarlakta falvak egyikében sincs
emlékm(, pedig ott is volt tomeges magyar kivégzés.
Konkrét adatok vannak Urdgrdl és Maradékrol. A ma
mar mas allamokhoz tartoz6 Dravaszogben és
Muravidéken torténtek feltarasarél nincs tudomasunk.
Korabbi  adataink  szerint  tortént  ilyesmi
Hercegsz0ldson és Pélmonostoron, valamint Lendva
kornyekén. Nincs tudomasunk arrol, hogy barhol is
emlékmdvet allitottak volna az aldozatoknak.

E felsorolas akkor kap igazi értelmet, ha hoz-
zaflizzlik, hogy a titéi éraban minden helységben alli-
tottak emlékmiivet a masodik vilaghaboru ,héseinek”
és ,aldozatainak”, kivéve az altalunk emlegetetteknek,
illetve altalaban azoknak, akiket abban a korban
végeztek ki a partizanok. A ,hdsok” kozott olyanokat is
szamon tartottak, akik tevdlegesen részt vettek a
magyarok és a németek irtasaban és ellizésében.
Sét, arrol is van tudomasunk, hogy némely helységben
a partizanok altal kivégzettek kozil — talan a helyi
lakossag leleményességének koszonhetden, talan a
vérengzés végrehajtoinak szandékos manipulacioja
kovetkeztében — egyeseknek a neve oft talalhaté a
fasizmus  aldozatainak  emlékmivén. Erre
Torontalvasarhelyen talalunk példat. Tudomasunk
szerint az akkori Jugoszlavia teriletén mintegy
szazhusz magyarlakta helységben torténtek véral-
dozattal jaré atrocitasok.

A masik ok részletezése

“Még a 21. szézad elején is akadt példa ra, hogy a vérengzést lebonyolito partizan egységrél volt elnevezve utca és magyar isko-

la, példaul Szabadkan a VIII. Vajdasagi Brigad iskola, nem beszélve arrél, hogy a Jugoszlav Néphadsereg nevét szamtalan
helységlinkben viseli utca ma is, holott a nagy vérengzéseket ez a hadsereg, esetleg titkosszolgalatanak fegyveresei végezték.
Az események legfébb felelése, Josip Broz Tito emlékét szintén szamtalan, féleg magyarlakta helységben 6rzi utcanév.

———2004/2. 4. éf.
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Ez a masik, kiemelten fontos ok magabol az
esemény megtorténtébdl és annak hamis kezelésébdl
szarmazik. A két dolog egybefonddasa ugyanis
meghatarozta a Délvidék magyarsaganak masodik
vilaghaboru utani altalanos magatartasat és a sorsét is.
E magatartas kovetkezményeként tortént meg, hogy
sem az utodallamokban, sem az anyaorszagban, de
bizonyos tekintetben a szabadnak mondott nyugati
vilagban sem érezték magukat a magyarok annyira
kozben sehol olyan nagy mértékben nem fogyott a
lélekszamuk, mint éppen itt, éppen ezekben az évti-
zedekben. A fogyas attdl az idotél kezdddoden
mutatkozik meg igen markans, évi egy szazalékos
mértékben, amikor a vérengzés esztendeiben nemzett
utodok, tehat a titdi allamban nevelkedett nemzedékek
valtak nemzoképessé.

Mi a magyarazata ennek az ellentmondéasnak?
Nevezetesen annak, hogy a Karpat-medencei magyarsag
a délvidékiek sorsat irigyelte, maga az itteni magyarsag
Is részben egyetértett az ilyen értekeléssel,
ugyanakkor pedig harminc év alatt — 1961-tél 1991-ig —
harminc szazalékkal csokkent a lélekszamunk?

A délvidéki magyarsagnak a masodik
vilaghaboru utani b6 négy évtizedben nem volt maga
valasztotta vagy onként elfogadott szellemi iranyitoja.
A vérengzésben ugyanis a vezetorétegét teljesen
megsemmisitették. Nem is csak a szellemi
vezetbréteget, hanem a kozosség gazdasagi vezetoit
is. A korabbi idok politikusainak irmagja sem maradt
Titoék kozbelépése utan, az Ujak pedig ugyanazt
szajkoztak, mint amit a didkok az iskolaban tanultak:
Tito felszabaditotta a magyarokat s megbiintette a
vétkeseket. Aki mast hirdetett volna, annak hamar
betapasztottak a szajat, lefogtak a toll utan nydlo
kezét® Az artatlanul kivégzettek hozzatartozéinak a
taboraba — kevés kivételtdl eltekintve — szinte az egész
itteni magyarsagot be lehet sorolni. Mindenkinek
veszett el akkoriban kozelebbi vagy tavolabbi hozzatar-

tozéja. A naponta hallott hamis tétel és az életben
tapasztaltak kozotti ellentét lélekhasadasossa tette az
embereket, s e nagy bajaban még a vallasgyakorlas-
ban is gatoltak. Kétségtelen, hogy ez a lelki trauma
sokakat kényszeritett az orszag elhagyasara, masokat
a nemzeftudatuk elfojtasara, s altalaban csokkent emiatt
a vitalitas, az eletkedv is. Csokkent tehat a sza-
porodasra, de novekedett az oOngyilkossagra vald
hajlam, hiszen minek nemzeni-szilni egy b(inos
néphez tartozd magzatot, élni lenézett nemzet tag-
jaként? Minek megtartani a magyarsaghoz kotédo
szalakat?®

A bajt csak tetézte, hogy sem a magyarirtas
idészakaban, sem az utana kovetkez0 évtizedekben az
anyaorszag nem segitett. El kell ismemi, nem is segithetett
volna sokat, hiszen tisztességes politikusai kozott szin-
tén széles rendet vagott a haboru s az utana kovetkez6
bolsevista rendszer. Az allam szuverén iranyitasanak
szik korlatai voltak, aminek tartama alatt a maradék
tisztességes politikus szamara elsdrendii feladatta
nem a hataron tal rekedt magyarok, hanem az
anyaorszag megmentése valt. Ennek ellenére azt is le
kell szogezni, hogy a felvidéki magyarsag sérelmeinek
— a kitelepitésnek — az ugyet felvallalta Magyarorszag,
s talan kisseé éppen azért, hogy ezt tehesse, lemondott
a délvidékiek serelmének vallalasarol.’

Meglehetbsen durvan hangzik, s fajdalmas is, ha
azt mondjuk, hogy az anyaorszag — amikor szinte
magat sem menthette — lemondott rolunk. Olyan iddket
éltiink, amikor csakugyan mondhatta az akkor éld,
hogy ,nem lelé honjat a hazaban’. Azt is le kell
szogeznlnk azonban, hogy mi, délvidéki magyarok
évtizedekig sem talaltuk meg a madjat, hogy a rank oly
stlyos kovetkezményekkel jar6 eseményt a sajat
erdnkbdl — akar aldozatok aran is — nyilvanossagra
hozzuk. Mi is gyengéknek bizonyultunk ra. Két
kortlmény azért vigaszul szolgalhat.

Az egyik az, hogy a hatvanas évek végétdl két
délvidéki Ujsagiro is — egy itt él6 és egy Budapestre
menekdlt: Burany Nandor, illetve lllés Sandor - tett

* Toman LaszIlo Beléjiik fojtottak a szot cimen (és a lényeget kifejezd alcimen: A legelsd fiiggetlen magyar hetilap sorsa) feldol-
gozta, hogyan tették lehetetlenné egy fliggetlen magyar sajtoszerv létrehozatalat 1945-ben Zagrabban. (In.: Miltunk, jelenink...
Atlantis Kényvkiado, Ujvidék, 2000.) Egy masik kdtetében Toman példak sokasagaval igazolja, hogy Jugoszlavidban is a kom-
munistak kézivezérlése érvényesiilt az irodalomban. (Toman Laszlo: A binds irodalompolitikétdl az irodalom bineiig, Atlantis

Kényvkiado, Ujvidek, 2001.)

® Nem a negyvennégyes-negyvendtos vérengzésre kihegyezve, de a délvidéki magyarsag |élektani kerdéseivel - lelki betegsége-
ivel, az &ngyilkossagra valo hajlam okaival tobb kotetében foglakozik dr. Hodi Sandor, elséként a Meghivott halal c. kotetében.
" E bonyolult kérdéssel ilyen dsszefiiggésben elsékent A. Sajti Eniké foglalkozik emlitett disszertaciojaban.
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tetova kisérletet a sir( lepel fellebbentésére, némi
eredménnyel.? A masik vigaszunk pedig, hogy vegl is
az elsd, szabadon létrehozott politikai partunk, a VMDK
egyik legelsd intézkedese volt eppen ennek a kerdésnek
a nyitasa. Ez hozta meg szadméra azt a bizalmat,
aminek kdszonhetéen minden varakozason felili siker-
rel szerepelt az altalanos parlamenti valasztasokon.’

Mi a célunk, hogy ezt a szovevenyes kérdést mi,
itt a Délvidéken ily kitartdan feszegetjuk, amiota fesze-
gethetjuk?

Az elst mindenképpen az, hogy feltarjuk. Ennyi
évtized utan ugyanis még mindig nincs teljes, a hatalom-
tartok, a politikusok, a torténelemtudosok altal elfo-
gadott hiteles kép az eseményekrdl. Bizonyos, hogy
ennek minél teljesebb képe alakul ki, az itteni ma-
gyarsag onképe és oOnbecsilése annal inkabb
kozeledik a realitdsokhoz. Ez pedig azt is jelenti, hogy
annal kisebb lesz a veszélye a nemzeti identitasunkat
fenyegetd onfeladasnak, annal tobben iparkodnak
megmaradni magyarnak. Helyzetiinket lényegesen
megkonnyiti az a korllmény, hogy az altalunk - illetve
nemzettarsaink altal — 1942-ben elkovetett atrocita-
sokrol mi mar szamot adtunk onmagunk és a vilag
elétt. Cseres Tibor szamtalanszor kifejtette, a Hideg
napokra hiaba varta a megfeleld reagalast szerb irotar-
sai reszerol. Ha Bajcsy-Zsilinszky Endre tdléli a
vérengzést, amely 1942-ben kezdddott — s amely ellen
a magyar Orszaghazban es masutt is felemelte a sza-
vat, és amely 1944-ben 6t is elérte — ma & is
leszogezhetné, hogy hiaba varta valamely hasonléan
tisztességes politikus felszolalasat a belgradi parla-
mentben.” A masodik dolog tehat, amit el kellene
érnink az nem mas, mint hogy a sérelmek olyan jogor-
voslast nyerjenek, amilyeneket ennyi évtized utan
egyaltalan nyerhetnek. Ebbe mindenképpen beletar-
tozik, hogy hivatalos politikai dontéssel kimondassék:
artatlan magyarok tizezreit mészaroltak le abban az
idében. A harmadik pedig: a jogfosztottak és ivadékaik

statusat helyre kell allitani, a karvallottakat kartalani-
tani. Az artatlan aldozatokrél ki kell mondani, hogy nem
véreskez(i gonosztevok, hanem artatlan aldozatok. A
Csurogrol, Zsablyarol és Mozsorrél eliildozott teljes
magyar lakossagrol le kell venni a kollektiv felelosség
és a kollektiv biintetés minden kovetkezményet. It
tegylink egy fontos megjegyzest: ez nem az Ujvidéki,
hanem a belgradi hatosag tgye.

IL. A témakor ismertetése és az esemény
feltarasanak torténete

1990. aprilis 20-an a Délvidék egyetlen magyar
nyelvii napilapja, a Magyar Sz6 az alabbi hirt kozolte a
Lapzarta cim(i rovataban, az utolso oldalon:

A VMDK tanacsanak levele a
Vajdasagi és a Szerb TA elndkéhez

A VMDK tanacsanak adai tlésén hosszu vita
alakult ki annak a levélnek a szovege koriil, amelyet a
VMDK tanacsa a Vajdasagi és a Szerb Tudomanyos és
Mvészeti Akadémia elndkéhez szandékozik kildeni.
A tanadcs ugy véli, elérkezett az az idd, amikor
tudomanyos modszerekkel kell kivizsgalni a vajdasagi
torténéseket a megszallas alatt és kozvetlendl a fel-
szabadulas utan. Azokrol a szerbekrol és magyar ajku
zsidokrol van szo, akik a habor( aldozataul estek és
akikkel kapcsolatban eléggé megbizhatd torténelmi
értékelés létezik, de azokrol a magyarokrol is, akik
kozvetlenil a haborG utan estek aldozatul, birosagi
eljaras nélkul. Ugyanakkor ki kell vizsgalni a németeket
és a ciganyokat ért atrocitasokat is. A VMDK tanacsa
javasolja egy hazai és nemzetkozi szakertokbdl allo
bizottsag Osszedllitasat a fentiek kideritésére.”

* Burany Nandor 1968-ban Osszeroppanas cimen kisregényben taglalta a zentai témegmészarlast. Megjelent a Forum kiadasaban
Ujvidéken. llles Sandor a budapesti Szépirodalmi Konyvkiadonal 1977-ben megjelent Siratd cim( tényregényében a temerini ki-

végzésekkel foglalkozik.

® Az mar politikai partjaink torténetéhez tartozik, hogy a milo3evici hatalom megtett mindent, hogy ezt a politikai egységet szétver-
je. El6bb csak Iétrehozta a Magyarok Hazajukert, Szerbiaért, Jugoszlaviaért nevi politikai partot, amelynek élére a jugoszlav ka-
tonai kemelharitas egyik nyugalmazott tisztjet allitottak, de az erdlkédés szinte minden eredmény nélkiil hamvaba hullt. Késébb
azonban mar sokkal ravaszabb madszereket is bevetett, sokkal nagyobb sikerrel,

" Eleggé kozismert torténelmi tény, hogy Bajcsy-Zsilinszky nem sokkal az 1942-es délvidéki razzia utan tébbek kozott a magyar
parlamentben kévetelte az ligy tisztazasat és a kivégzettek hozzatartozoéinak kartalanitasat. Tobbek kozott neki kdszonhetd, hogy
vizsgalat indult az tigyben, és hogy kartalanitas fizetésére is sor keriilt. Magatartasa miatt kivaltotta a széls6jobb dihét, 1944-

ben a nyilasok letartoztattak és Sopronkéhidan kivégezték.

————2004/2. 4. év.
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A lap addigi, majd fel évszazados torténetében
nem volt hir, amely akkora visszhangot valtott volna ki,
mint ez a kurta, minddssze ot mondatbdl allo. Egy 1944
Ota leplezett tomegmészarlasrol eloszor jelent meg iras
az egyetlen délvidéki magyar napilapban. Mindaddig
mindenki ugy tett a nyilvanossag el6tt, mintha ez nem
tortént volna meg.

A titoi térténetiras szaz- és ezerszamra gyartotta
a vilaghaborus évekkel foglalkozd konyveket, koztik
tudomanyos miveket és fércmunkakat egyarant, s
mindegyikre az volt a jellemzd, hogy ezt a szdban forgd
véres korszakot meghamisitotta. Csak ket példat emlit-
siink a megszamlalhatatlan sok kozill. Obecséét és
Péterrévéét. Ebben a két Tisza menti, jorészt magyarok
lakta helységben igen kifejezett volt a negyvennégyes
megtorlas. Talan az is sokat mondd korlilmény, hogy
amiota szabadon tehetnénk, azéta sem akadt helybeli
vagy mas kutato, aki a témat részletesen feldolgozta
volna. Az emlitett titdi torténetirasra jellemzd maédon
azonban az esemény el van kenve, el van hallgatva,
lényegében sllyosan meg van hamisitva a torténet
minden konyvben, amely e két helységiink masodik
vilaghaboris eseményeivel foglalkozik. Mindket
helységnek rendkivil tekintélyes és mivelt katolikus
plébanosa volt. Péterrévén dr. Takacs Ferenc plébanos
szolgalt. Halalardl kozvetlendl tudosit korabeli fel-
jegyzésevel Leonissa novér." A feliegyzésbdl csupan
néhany mondatot idéztink:" ,Az egyik napon, november
19-én, Szent Erzsébet napjan végezték ki dr. Takacs
Ferenc plébanost. A zardaablakbdl néztik, hogy
vezették a vesztohelyre. Ez a hely a templomnak altal
volt, az akkori kozséghazanal. Csak egy nbvér nézte
végig a kivégzést, Donata névér, hogy el tudja mondani
az utodoknak.” A kivégzést a templombol nagymisérdl
kiaramlé hivek elétt hajtottak végre. Obecsén Petranyi
Ferenc belvarosai apatplébanost végezték ki oktdber
14-én, tehat mindossze négy nappal a partizanok
megérkezése utan. Tobb forrasbél is értesilhetink,
hogy val6saggal széttapostak a Centralban.” Hogyan

dolgozzak fe! ennek a két tekintélyes magyar papnak a
halalat a habor( borzalmaival béségesen foglalkozd
titoi torténetirok? Mit ronak fel nekik binil a fel-
szabaditéink™?

Sehogyan nem dolgozzak fel, semmi blnuket
nem emlitik. A kivégzést sem, de még a neviiket sem.
Dr. Takéacs Ferencrdl tudni kell, hogy 1941-t6l tagja volt
a magyar orszaggydlésnek, Petranyi is és 0 is a
helység magyar szellemi életének kétségtelentl az
iranyitoja, sét megalapozoja volt a két habort kozott. ™
Radivoj Grujic a Forradalmi mozgalom Péterrévén c.
konyvében igen részletesen foglalkozik a haboru végi
esemeényekkel. |dézi az 1944. oktober 13-an tartott
helyi onkormanyzati testilet — a Nepfelszabadito
Bizottsag — ulésének jegyzokonyvét. Ebben ennyi
olvashaté a haborus bindsdokrdl és az ellenik
foganatositott intézkedésekrdl: ,A haborus blindsséget
és karokat kivizsgalo bizottsag tagjaiva Milinkov Ivan,
Vorgi¢ Milan, Jovi¢i¢ Lazar, Stanojev Dina és Vujcin
Vojislav elvtarsak lettek.” (Igy.) Még kurtabban intézi el
a vérengzés Ugyét a Becse a haboruban és a for-
radalomban 1941-1945 c. konyv szerzbje, Radivoj
Stakic: ,Egy ankétbizottsagot is alakitottak a haborls
blinosok és a varosban véghezvitt blincselekmények
kivizsgalasara és elkovetdik osszeirasara.”

Pedig lett volna mirdl irni.

A masodik vilaghabor( utolsé hénapjaiban, attol
a naptol kezdodden, hogy Tito partizan csapatai a
Vords Hadsereg tamogatasaval kezdték az Ujrafor-
malado délszlav allam ellendrzése ala vonni a Délvidék
teriileteit, stlyos atrocitasok érték az ott él6 magyarokat.
(Mas népeket is, elsésorban a németeket, tanul-
manyunkban azonban velilk csupan érintélegesen
foglalkozunk.) Abban az iddben még nem dolt el, mi
lesz a vesztes Magyarorszag sorsaban osztozd, az
utédallamokban él6 magyarsag sorsa. Még a negyven-
hétben folyd parizsi béketargyalasok idejen is fel-
vetodott a jugoszlaviai magyaroknak vagy egy
részilknek a kitelepitése mint lehet6ség, amivel a

" A feljegyzest az 1990-es esztendoben végzett adatgy(ijtés soran a plébanian olvasta e sorok irdja.

Z1n.: A megtorlas napjai, 175. o.
* Uo. 183-185. o.

“Emdl a Bokréta cimil almanachban talalunk részletes leirast. Megjelent Szabadkan Farkas Frigyesné Lichtneckert Margit
szerkesztésében és kiadasaban, 1940. (Reprint kiadas, Sydney, 1999.)
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német kisebbséget szinte egész Eurdpaban blintettek
a gyoztesek.”

A magyarokon esett sérelmek felel6tlen kollektiv
megkilonboztetéssel és blintetéssel kezdbdtek," majd
nyomban tomegvérengzéssel folytatodtak. A
tomegkivégzés tobb hénapon &t tartott, korilbell
negyvenot aprilis 18-aig, amikor a mozsori magyarokat
— mar akiket koziliik addigra ki nem végeztek — a jareki
gyUjtétaborba terelték.

A tomegmészarlasban kivégzettek kozott mintegy
harminc magyar pap volt, kéztik Gachal Janos, a
banati részek reformatus plspoke, Korosztos
Krizosztém, az Gjvidéki ferences rendhaz fonoke, Virag
Mihaly, a 83 éves horgosi plébanos, Plank Ferenc,
szivaci irodalombarat... A délvidéki magyarsag ezek-
ben a hénapokban szellemi és politikai iranyitas nélkul
maradt.” A korabbi politikusok — akar vétkesek voltak,
akar nem - szinte mindannyian elmenekultek, tudvan,
hogy az Ujraalakuld Jugoszlaviaban elsésorban rajtuk
fogjak megtorolni a terillet egy részének magyar
kozigazgatas ala vonasat, illetve azt a magatartast,
amelyet ez a visszacsatolas a teljes itteni magyarsag-
ban kivaltott.

A partizan hadsereg megérkezését kovetd
napokban azonnal elkezdédtek a tomeges kivégzések.
Néhany helységben, mint példaul Ujvidéken még
ugyanazon a napon. A kés6bbi hénapok soran egyre
inkabb a torvényesség latszataval szerették volna
fedni, de ez nemigen sikeriilt, s nem is minden(tt adtak
a latszatra. Koncepcios perek sorozatat tartottédk a

katonai birosagok még évek mulva is, a napilapok
kezdetben naponta kozolték, hol kiket végeztek ki
stataridlis eljarassal. Altalanos jelenség volt, hogy a
felelotlen bosszubdl leldtt, vagy éppen meglincselt
személyekrol utdlag azt kozolték a nyilvanosséggal,
hogy a népbirosag itélete alapjan lettek felelésségre
vonva és jogosan haldllal biintetve. Példa erre a
Sajkaslakon tortént mészarlas, ahol mintegy félszaz
magyart lincselt meg a tdmeg, s temették el 6ket a helyi
dogtemetdben.™ A tomegmészarlasokrél azonban sem
akkor, sem késébb nem esett sz6 a jugoszlav nyil-
vanossag elétt, s a fennmaradt dokumentumok is csak
a kilencvenes évektol kezdddden kertiltek, de még
mindig csak szoérvanyosan, a nyilvanossag elé. E te-
kintetben még ma is hasonlo a helyzet. Természetesen
nem csak kisebbségieket gyilkoltak, de az &ldozatok
kozott legtdbb volt a magyar és a német.

A katonai birésagok altal levezetett eljarasok
soran tobb kiemelkedd magyar személyt itéltek halalra
és végeztek ki, koztik magyar allampolgarsaguakat is.
Ettol kezdve kizardlag olyan személyek keriltek
hatalomkozelbe, akiknek kommunista vagy legalabbis
baloldali multjuk volt. Ervényes volt ez a tdbbségi
nemzetekre is, &m éppen ekkoriban fogalmazta meg
egyik rendeletében Ivan Rukavina, a katonai kozigaz-
gatas parancsnoka, hogy a vidéken biztositani kell a
szlav lakossag szambeli dominanciajat.” Sokatmondd
adat, hogy a tomegmészarlasok és Zsablya valamint
Csurog helységek maradék magyarjainak a kitildozése
és halaltaborba zarasa is a Tito altal Versecen, 1944.

—— 2004/2. 4. éf.

s A délvidéki magyarok vagy egy résziik kitelepitésérdl a JSZSZK lakossaga csak a nyolcvanas évek elején olvashatott Edvard
Kardelj memoarkotetének kiadasabol. Megjelent magyarul is. Edvard Kardelj: Visszaemlékezések, Forum Konyvkiadé, 1981.

® Versecen oktber elején taborba zartak a magyar férfiakat és onnan rendszeresen kényszermunkara terelték oket, ami eltartott
az év végeéig. Obecsén ugyancsak kényszermunkara vitték és fehér karszalaggal jelolték meg a magyarokat. (Temerinbdl fiata-
lasszonyokat és nagylanyokat is kiildtek kényszermunkara komyékbeli szerb nagygazdakhoz. - A szerk. megjegyz.)

A papokrol és a titoi vallasiildozésrél eddig egy tanulmanykotet jelent meg: F. Cirkl Zsuzsa - Fuderer L&szI6: Bacskai Golgota. A
vallasiildozés aldozatai. Logos, Tothfalu, 1998. A papi aldozatokrol a legteljesebb, de szinte csupéan a neveket tartalmazo név-
sor Matuska Marton: Vajdasag martir papjai cimen jelent meg: Csorba Béla szerk.: Forrasok a Délvidék torténetéhez III.,
Budapest, 1999.

" A részletes leiras A megtorlas napjai 238-247. oldalain. Ugyanott olvashaté Prekajac Tomislavnak a nyilatkozata, aki akkoriban
a Kommunista Part helyi titkara volt. Az egyik aldozat fia, Pasztor Antal nyilatkozott rola a Siflis Zoltan és térsai altal keszitett
dokumentumfilmben is, a Temetetlen halottainkban.

* Errdl A. Kasa$ szamol be a Madari u Vojvodini c. kényve 58. oldalan. Megjegyzi, hogy Ivan Rukavina vezérezredes, a katonai
kozigazgatas parancsnoka 1944. oktober 22-én részletesen indokolja a rendelkezés sziikségességét és ebben azt fejti ki, hogy
acél:"...e vidék jugoszlav jellegének megdrzése és a szlav lakossagnak kotelessége tamogatni az intézkedéseket a nemzeti jovo
érdekében." A Tito 4ltal oktdber 17-én alairt rendelet is emlitést tesz "idetelepitett idegen elemek"-rdl, s ez alatt a magyarokat kell
érteni. A rendelet magyar szévege megtalalhatd: Josip Broz Tito Osszegydijtott Mavei 24., Forum Kényvkiado 1988, 46-47. o.
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oktober 17-én bevezetett, és 1945 februarjaig tarto
katonai kozigazgatas ideje alatt jatszodott le. A mozso-
riaké mar valamivel késobb.

A bir6i itelet alapjan kivégzettek kozott volt dr.
Deak Led ugyved, a két haboru kozotti idészak
legkiemelked6bb magyar délvidéki kisebbségi poli-
tikusa, aki néhany tarsaval egyltt az elsd
Jugoszlavidban a  Népszovetségnél probalta
orvosoltatni a magyar kisebbség karara hozott és
gyakorolt sérelmes intézkedéseket, valamint
Szombathelyi Ferenc volt magyar vezérkari fonok.
Mindkettéjiiket jogi szabalyok sulyos megsértésével
vittek Budapestrél Ujvidékre, s olyan perben itélték
halalra, amelyben a negyvenkettes délvidéki
vérengzés feleléseit idézték birosag elé. Ugyiiket
ugyan nem vizsgalta fellil semmilyen szerv, a kutatasok
azonban arra utalnak, hogy a negyvenkettes
verengzésben egyikik sem volt vétkes.”

A titéi Jugoszlaviaban, annak teljes léte alatt, de
jorészt még napjainkban, 2003-ban is mindazokat,
akiket hasonlo perben hozott halalos itélet alapjan,
vagy a koncepcios birosagi pereket megel6zé idészak-
ban tomegmeészarlas soran végeztek ki, a hatdsag gy
kezelte, mintha mindannyian habor(s biinosck lettek
volna. Jellemzd azonban, hogy a kivégzettekrdl a
hatosag szinte sohasem adott ki semmilyen bizonyla-
tot. Nem igazoltak tehat a blindsséget, de még azt a
puszta tényt sem, hogy csakugyan ki lettek végezve.
Még azok esetében sem, akiket kozvetlentil a kivégzés
utani napokban bejegyeztek a halotti anyakonyvbe.
llyen kivételes eset volt az Adorjanban kivégzetteké,
akiket az ott szolgalo Firanyi Lajos plébanos nyomban
az esemeny megtorténte utan szabalyosan bevezetett
az egyhazi halotti anyakonyvbe, de hasonlé volt a
helyzet a bezdaniakkal is, akiket ‘44 november elsején
az Isterbac néven ismert falurészen kivégeztek, de

nem temették el 6ket, hanem csupan folddel letakartak.
Emiatt '45 marcius 28-an fel kellett szedni tetemiket s
a bezdani Alsé temetdben eltemetni. Ekkor jegyezte be
adataikat Vajda Lajos kaplan az egyhazi halotti
anyakonyvbe. Az allami szervek sohasem tekintették
Oket halottaknak, hanem eltlinteknek, akiknek a halalat
még az 1990-es években is csak holttd nyilvanitasi
eljarassal lehetett bizonyitani, de a halal igazi okat
ebben az eljarasban nem lehetett megemliteni. A halal
idejét sem, mert ebbdl barmikor kovetkeztetni lehetett
volna az okra és a koriilményre is, hiszen a tomeg-
mészarlasok zome a ,felszabadulas" utani napokban-
hetekben zajlott le.”

A vérengzésben elveszett aldozatok szamat
mindmaig csak becstilni tudjuk. Valészinisithetd, hogy
az tobb tizezerre tehet6.” Néhany helységéét megle-
hetds pontossaggal megallapitottak azok a kutatok,
akik a kilencvenes évek ota feldolgoztak egy-egy
helység - a sajat szildhelyilk — vérengzésének
torténetét. Ez azonban kivétel. Eddig hat helytorténeti
fizet jelent meg, amely kizarolag ezzel a témaval
foglalkozik, s nyolc helységrél szolgaltat megbizhato
leirast és aldozati listat. E kismonografidkat kiegésziti
még néhany helyseg pontosnak mondhaté adata, ame-
lyekkel alabb majd szintén foglalkozunk. Eddig az alab-
bi kdtetek jelentek meg.

1. Elsoként Mojzes Antal nyugalmazott bajmoki
tanito dolgozta fel a faluja eseményeit, s adta ki
Halottak napja Bajmokon cimen a kanizsai Cnesa
Kiadonal 1994-ben.

2. Forré Lajos fdiskolai diplomamunkéajaban
osszegezte s jelentette meg sajat kiadasaban
Szegeden flzet formajaban Jeldletlen témegsirok
Magyarkanizsan, Martonoson és Adorjanon cimen
1995-ben e harom helység adatait.

* Szombathelyi esetére vonatkozoan lasd: Gyérkei Jend: Idegen birak elétt (Szombathelyi Ferenc Gjvidéki pere és kivégzése).
Zrinyi Kiado, Budapest, 2002. Dedk Leordl sajnos még nem folytatott senki ilyen kutatast.

# A holtta nyilvanitasi eljarasok soran a kezdet kezdetén néhol mégis olvashaté olyan megjegyzés, mint pl. "a felszabadulas nap-
jaiban partizanok elvitték, utana senki sem latta tobbé",

# Az aldozatok becslésével két kutato foglalkozott részletesebben. Elsdként dr. Meszaros Sandor a Holtta nyilvanitva, |. Bacska
cimd kényve 200-203 oldalain. (Hatodik Sip Alapitvany kiadasa, Budapest, 1995.) Idéz titkosrenddroktdl és volt tartomanyi kom-
munista vezetdktol kapott értesiileseket, ezen feliil demogréafiai-statisztikai adatokat vet dssze, amibél azt a kovetkeztetést vonja
Ie hogy az éldozatok szama bizonyéra elérte a 15 000 20 000-t, majd rnég hozzéfﬂzi hogy rengeteg de!videki magyar honved
Osszegezi a rende[kezesre allo, az aldozatok lehetséges szdmara vonatkozo adatokat, s ezt igen széles hatarok kézotti savban
5000 és 60 000 kozdtt rogziti. A disszertacio védésekor ekoriil tamadt is némi vita, hogy miért nem szoritja sziikebb, valészindsithetd
hatérok kozé. O - helyesen - azt valaszolta, hogy sajnos a rendelkezésre allo dokumentumok ezt nem teszik lehetévé.
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3. Csurogrol Teleki Julia irt Visszatekintés a
multha cimen, amelyet a Naplé adott ki 1996-ban.
Bévitett kiadasban jelent meg Keresem az apam sirjat
cimen a téthfalusi Logosnal, 1999-ben.

4, Szloboda Janos nyugalmazott tanar Zentan
tortént ‘44-ben cimen dolgozta fel a zentai
esemenyeket, kiadta a JMMT 1997-ben.

5. Papp Imre, az Ujvidéki radi6 nyugalmazott
Ujsagiroja Ez a mi Kalvariank cimen a szivaciakrol irt s
adott ki szereny flzetet 1999 utolsd napjaiban,
mindossze néhany héttel haléla el6tt.

6. Az eddigi legteljesebb feldolgozas Adam
Istvan, Csorba Béla, Matuska Marton és Ternovac
Istvan osszefogasanak eredményeként késziilt el.
Cime: A temerini razzia, kiadta a VMDP Torténelmi
Bizottsaga 2001-ben.

7. Szabadkarol nem készult még tanulmany, de
ket feldolgozasban is megjelentek az aldozatok listai.
Foleg Sinkovics Ferenc buzgdésaga eredményeként
mar 1994-ben Mementd cimen megjelent a negy-
vennégyes magyar aldozatoknak egy nevsora, amely
nem csak a varos, hanem a kornyekbeli helységek
aldozatainak a névsorat és személyi adatait is tartal-
mazza, s ugyanez sok Uj névvel kiegészitve Ujra
megjelent 2001-ben, majd még Ujabb bovitésekkel
2003-ban, valamennyi dr. Bogner Istvan el6szavaval.

8. Egy masik kiadvany Szabadka kozség
masodik vilaghaborus teljes veszteséglistajat tartal-
mazza, de nem foglalkozik az események torténelmi
leirasaval. A mi magyar cime: A szabadkai kbzség |l
vilaghaborts aldozatainak névsora, a szabadkai
Grafoprodukt adta ki a Bacsorszag Konyvek sorozat-
ban 2000-ben. Szerzok: Mirko Grlica, dr. Hegedds
Antal, Milan Dubaji¢ és Lazar Merkovi¢. Az adatokbél
igen nehéz kivalogatni a negyvennégyes-negyvenotos
magyar aldozatokat.

9. Dr. Mészaros Sandor két kotetben dolgozta fel
a holtta nyilvanitasi eljarasok soran a Jugoszlavia
Hivatalos Lapjaban kozzétett aldozatok névsorat,
akikrol feltételezhette, hogy a negyvennégyes
esemenyek soran vesztették életiket. Mindkét kotet
cime Holtta nyilvanitva. Az els6t a Hatodik Sip
Alapitvany adta ki Budapesten, 1995-ben, s a bacskai
adatokat tartalmazza, a masodik a bansagiakat,
szeremsegieket, baranyaiakat és muravidékieket. Ez

utobbi 2000-ben a szerzd halala utan ozvegyenek
kiadasaban jelent meg a kiadas helyének megjelolese
nélkdl. Mészaros az aldozatok szaman kivil — amir6l
fentebb mar tortént emlités — egy masfajta becslést is
végez, annak alapjan, hogy a partizan-kommunista
hatalomtarték hany magyart tettek a haborts b(inosok
listajara, s arra a kovetkeztetésre jut, hogy a maguk
mercéi szerint 6k valojaban ezer délvideki magyar
személyt sem mindsitettek habords blindsnek. Kilon
kérdés, hogy ezek kozott hanyan érdemeltek volna
halalbiintetést egy megoly szigoru, de elemi jogi korla-
tokat betarto katonai birosagi eljaras soran.

10. A Bezdanban torténteket dr. Balla Ferenc és
dr. Balla Istvan dolgozta fel a falu monografiajanak
keszitése soran. Ennek eddig harom kotete jelent meg.
Szamunkra a harmadik érdekes, amely Bezdan torte-
nete cimen, A jugoszlav katonai kozigazgatas
bevezetésétol a termeld parasztszovetkezetek felbom-
lasaig (1944-1953) alcimen a tothfalui Logos
kiadasaban jelent meg 2001-ben.

11. Meglehetdsen sokat foglalkozik a magyarel-
lenes atrocitasokkal dr. Aleksandar Kasas a Madari u
Vojvodini 1941-1946 cimen irt doktori disszerta-
ciojaban. Sok olyan adatot — elsésorban aldozatnév-
sort — tartalmaz a m(ve, amelyet korabban senki sem
ismert. (Kiadta: Filozofski fakultet u Novom Sadu,
Odsek za istoriju, 1996.) O a harmadik kutatd, aki
foglalkozik az aldozatok szamanak becslésével, s arra
a - szerintem téves - kovetkeztetésre jut, hogy
lényegében kiegyenlitddott a szlavok és mas
nemzetiséglek elleni, valamint a magyarok elleni
verengzesek mérete, az aldozatok szama.

12. Az elst konyv, amely foglalkozik nalunk
ezzel a témaval az A megtorlas napjai. A konyv majd-
nem teljesen annak a cikksorozatnak a kotetbe foglalt
osszegezése, amely a Magyar Szoban jelent meg
1990. oktdber 12-e és 1991. februar 27-e kozott. Az
iras ugyan a teljesség igényével indult, de mar menet
kozben kiderllt, hogy a dokumentumok hoz-
zaférhetetlensége miatt messze all ettdl. Abban az
idoben még nem tudtuk, hogy a vérengzés az egész
Délvidék terlletére kiterjedt, és hogy csak néhany
helység emlithetd kivételként. E kivételek kozott
emlithetjlik Bacskossuthfalvat, ahol az atrocitasokat
Zsaki Jozsef akadalyozta meg.” Zsaki sajnos joval

# Zsaki Jozsef tipikus tisztafejl falusi kétkezi munkas volt, aki meggy6zodeéshdl lett elktelezett baloldali, a kommunista part tagja,
szill6falujaban, Moravican (Bacskossuthfalva). Amint azonban a part hatalomra jutott, 6 egyre tavolabb tartotta téle magat, nem
széditette meg a viszonylag magas pozicio, a Vajdasag Autonom Tartomany Képviseléhaza egyik hazanak elndki posztja.

——2004/2. 4. évf.
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elébb meghalt annél, minthogy errél szabadon nyilat-
kozhatott volna. A titoi éraban ezt csakugyan nem
tehette, s mint viszonylag magas poziciot betolté kom-
munista vezetd, ezzel & tokéletesen tisztaban volt.
Maganbeszélgetésben annyit mondott el egy alkalom-
mal, hogy hirét vette, néhanyan készilodnek egy,
Moravican végrehajtandd vérengzésre. Megjatszva a
tudatlant, beszelgetésre rendelte az irodajaba a mintegy
kétszaz személy kivégzésére készlld fegyveres cso-
portot és oft pisztollyal fenyegette oOket, ha barki
kozulik hasonlo cselekményre vetemedik.

A cikksorozat Negyvenot nap negyvennégyben
cimen jelent meg, konyvbeli valtozata 1991-ben
Ujvidéken a Forum kiadasaban, s még ugyanabban az
évben megjelent Budapesten a Montazs kiadasaban.
Roviditett valtozatat 1995-ben a Puski adta ki
Budapesten angol és francia nyelven (Retaliation,
illetve Represailles), majd 1999-ben németill is (Die
Rache der Serben).

13. A magyarorszagi olvasok el6tt nyilvan legis-
mertebb a Cseres Tibor altal irt konyv, amely szintén
1991-ben jelent meg Vérbosszl Bacskaban cimen a
Magvetd kiadasaban. A ml nagy hatranya, hogy
hianyossagai mellett sok pontatlansagot is tartalmaz. A
pontatlansagra emlitsik meg egyetlen példanak, hogy
a Csurogon lemészarolt magyarok szamat — jollehet
némi elhatarolodassal koriilbelllinek mindsitve —
haromezerre becsiili, holott a faluban dsszesen sem élt
annyi. Hianyként emlithetjlk példaul, hogy csak a
Bacskaban torténtekkel foglalkozik. Nagy érdeme,
hogy el6szor iranyithatta szabadon a magyar
kozvelemény figyelmét az esemenyre.

Ezt megelézben a Karpat-medencében csupan
ketten tettek kisérletet arra, hogy foglalkozzanak a

14. Az elst egy Ujsagironk, Burany Nandor volt,
aki Osszeroppanas cimen az Ujvidéki Forumnal 1968-
ban megjelentetett kisregényében a zentai vérengzést
taglalja.

15. A masikuk szintén Ujsagiro, lllés Sandor
temerini szlletés( népszer(i publicista, a Magyar
Nemzet fomunkatarsa 1977-ben Budapesten, a
Szépirodalmi Konyvkiadonal Siratd cimen regényt
jelentetett meg a temerini vérengzésrol egy, a

tomegsirbol megmenekiilt kisbird elbeszeélese alapjan,
tobbnyire teljesen tényszerlien, csupan a szereplok
nevét valtoztatva meg.

16. Megallapithatjuk, hogy egyetlen furcsa
kiveteltol eltekintve 1944 és 1968 kozott sem
Jugoszlavidban, sem egész Eurépaban nem tértént
probalkozas, hogy a nyilvanossag elétt ezzel a kérdés-
sel barki is foglalkozzon. Sem magyar, sem mas nyel-
ven. Ez az egy kivétel Isa Jovanovic memoarja. O az
esemeények lezajlasa idején a Jugoszlav Kommunista
Part vajdasagi tartomanyi szervezétitkara volt, s 1987-
ben U slullbi revolucije cimen kiadta emlékiratait, s
ebben kurtan kozli, hogy a katonai kdzigazgatas ideje
alatt, a hadsereg segitségével a magyarok kozul sok
artatlan embert kivégeztek.

Nyugaton is mindossze két olyan konyvet
ismeriink, amely e témat feszegette a korabbi
évtizedekben.

17. Az egyiket Szigethy Gyorgy irta Szemtantja
voltam Tito délvidéki vérengzésének, megjelent
Chicagoban, a Katolikus Magyarok Vasarnapja
nyomdajaban, 1956-ban.

Feen a szigeten az elsd hot leforgésa alati
ROriubelill 1500 személvl tiintebiek el Legna-
gyobl véssitgel s Dundba sedrtdk, epy régeik
a vaghhid migitt elteritld dunsi drteriileten,
8, Kivs kizsdy felé vezetd orszdgul 63 2 Duna
kizlity elteriile “Shanpghainak nevesett ferd-
lztzn van elhantolva.

(Reszlet Szigethy Gyorgy:
Szemtanuja voltam... cimi konyvébal)

18. A masikat Homonnay Elemér irta magyarul,
angolra forditotta Téth Jozsef, elészét irt hozza a
topolyai szilletésil dr. Lelbach Antal orvos, megjelent
szintén Amerikaban, Ohio allamban, Cleveland
varosaban 1957-ben Atrocities Committed by Tito's
Communist Partisans in Occupied Southern Hungary
cimen.

A politikusok évtizedekig még ennyit sem tettek.
Sem a délvidékiek, sem az anyaorszagiak, sem a nyu-
gati emigracio. A. Sajti Enikd irta meg a 2003-ban
hogyan tette félre az egész délvidéki vérengzés ligyét
az anyaorszagi kormany.* Pedig - mint ma mar tudjuk
- igen hamar és meglehetdsen pontos informacioi
voltak az eseményekrdl. Mindszenty Jézsef biboros

* A, Sajti kéziratanak 1l A Tito-korszak Jugoszlaviaja 1944-1947 c. fejezetében kifejti, hogy a gybztes Jugoszlaviaval szemben a
vesztes Magyarorszag politikusai Tito kegyeit 6hajtottak megszerezni azaltal, hogy mind a parizsi béketargyalason, mind pedig
a két allam egymas kozti kapcsolataban, ennek az eseménynek az elhallgatasat valasztottak. A kézirat 332. oldalan leszégezi:
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- igen hamar és meglehetosen pontos informaciéi is: majus 27-én és junius 5-én. A tajékozottak tehat
voltak az eseményekrdl. Mindszenty Jozsef biboros mind tudhattak, ha akartak.

érsek hercegprimasi mindségben tajékoztatta rola Tanacskozasunk legfobb célja, hogy a mulaszta-
Gyongydsi Janos kuligyminisztert 1946. julius 17-én  sokat potoljuk.
kelt levelében. lllyés Gyula is emlitést tesz rola a Ujvidéken, 2003. oktdber 23-an.

naplojaban, egy évvel korabban, 1945-ben, két izben

"...a magyar kormanyoknak kezdettdl fogva tudomasuk volt a megtorlas tdmeges méreteirdl, még akkor is, ha a hozzajuk eljuto
szamok feltehetden nem voltak egészen pontosak. Ennek ellenére nincs nyoma annak, hogy a tdmeges kivégzéseket barhol is
szova tették volna: akar a Szovetséges Ellendrzd Bizottsagban, akar killén Moszkvaban, netan a parizsi béketargyalasokon,
Belgradrél nem is szdlva."

i

Ujvidék, felvonulas a keresztekkel
1994. okt. 30.

l tobai temetd arka, Varga Andras martir plébanos els6
nyughelye. Késdbb, amikor tetemét a viz kimosta, elodjének,
Nyari Gyorgynek a sirjaba temették.
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STARK TAMAS

A MAGYAR TORTENETIRAS ,
AZ 1944. 0SZI DELVIDEKI MEGTORLASOKROL

Mindaz, ami a Délvidéken 1944 &szén tortént,
nem volt elszigetelt jelenség. Kelet-Europanak nem
volt olyan szeglete, ahol ne fordultak volna el6 hasonlé
megtorlasok, etnikai, politikai tisztogatasok, genocidiu-
mok. A délvidéki magyarsag tragédiaja tehat egy fél
kontinenst atfogd népességmozgato, kitelepitd és meg-
torld kampanynak volt a része, akkor is, ha a jugoszlaviai
elkovetok mas hatalmaktol fliggetlentil, sajat dontéstik
szerint gyilkoltak.

A XIX. szazad masodik fele 6ta Kozép-Kelet-Eu-
ropa torténetének legfébb mozgatérugdja a nemzeti
eszme, a nacionalizmus. Ez az idea, mely az 1918 utan
megsziletett ,nemzetallamokban” talalt a legnagyobb
visszhangra, idegen testet |4t a nemzeti kisebbségben,
amelynek felszdmolasa, felszivasa nemzeti koteles-
ség. A fiatal, még a nemzetépités stadiumaban |évo,
de kisebbségekkel rendelkezé allamok a széthullastdl
val6 aggodalmukban torekedtek a kisebbségek felsza-
moléséra, a nemzetkozi helyzet adta lehetéségek és
politikai berendezkedésiik szerint megvélasztott eszko-
z0Okkel.

Ennek az elvnek a legszéls6ségesebb valtozata
a nemzeti szocializmus, amely az ,egy allam egy nem-
zet” elvet faji” alapra helyezte. A ,faji” gondolat megva-
l6sitdsa a gyakorlatban azt jelentette, hogy a német
LElettérbdl” kilzik a ,fajilag” idegeneket, és helyettiik
betelepitik az élettéren kivil él6 németeket. Az ,egyfa-
ju” német élettér” megvalositasa Kozép-Europa teljes
etnikai atrendezését jelentette, mivel a haboru folya-
man o6sszesen mintegy 600 ezer népi németet telepi-
tettek tulnyomérészt Kelet-Europabdl a német terilet-
re, elsdsorban a korabban Lengyelorszaghoz tartozd
Varta vidékre.

Kozismert, hogy a Szovjetunioban is jelentds to-
megmozgatasokra keriilt sor, ezek jellege azonban ki-
16nbozott a kozép-kelet-eurdpai telepitésektdl. Bar a
szovjet vezetés elhatarolta magat a cari rendszer oro-
szositd politikajatol. szamos jel utal arra, hogy az osz-
taly-alapon és etnikai alapon végrehajtott tisztogatasok
koézott vekony a hatarvonal. A potencialis vagy valodi
osztélyellenség felszamolasat célzd politka a nem

orosz terlileteken nemzetiségek és etnikai csoportok
elitignek megsemmisitését jelentette. Mivel az ellensé-
ges osztalyok likvidalasa a nemzeti ellenallas lehetsé-
ges fészkeit semmisitette meg, kozvetve és kimondat-
lanul, orosz nemzeti célokat is szolgalt. Az ,ellenséges”
osztalyok felszamolasa utan kertilt sor a ,megbizhatat-
lannak” tekintett nemzetiségek attelepitésére, a ,bi-
nos” népek megbuntetésére, ill. munkaerejuk kihasz-
nalasara.

De nemcsak a nagyhatalmak, Németorszag és a
Szovjetunio torekedtek ,idegen”, ,ellenséges” népcso-
portok kitelepitésére, meghlntetésére.

Sabin Manuila, a roman Kozponti Statisztikai In-
tézet igazgatdja részletes tervet készitett Antonescu
marsall szamara arrol, hogy milyen Iépésekben lehetne
Romaniat etnikailag homogén nemzetallamma alakita-
ni. A nemzetiségi kérdés ,végleges” rendezési terve
szerint mintegy 6,2 milli6 embert kellett volna lakohe-
lyérdl elmozditani.

Ennél joval ismertebb a londoni csehszlovak
emigrans kormany vezet6jének, Eduard Benesnek az
1941 dta terjesztett terve a németek kitelepitésérdl. Ez
a terv feltehetdleg 1943-ban egésziilt ki a magyarok ki-
telepitésének kovetelésével. Csehszlovakia tiszta
szlav allam akart lenni.

Magyarorszagon kormanyzati tényez6 részérél
hasonlé ,végleges” rendezési tervek nem mertiltek fel.
A Teleki Pal miniszterelnok nevéhez kotdédd nemzeti-
ségpolitikai elv elvetette a nemzetéllam elméletét és
még az erbszakos asszimilaciot is ellentétesnek tartot-
ta a magyar hagyomanyokkal és a magyar érdekekkel.
Az orszag terlleti megnagyobbodasa utan a magyar
kormany az 1918-as etnikai status quo alapjan allt és
az utddallamok altal a huszas évek elejétdl folytatott in-
tenziv betelepitési politika kovetkezményeit a kiutasi-
tassal, illetve, a romanok esetében az anyaorszaggal
kotott onkéntes népcsere-megallapodassal igyekezett
mérsékelni. Magyarorszag tehat nem folytatott atfogé
telepitési politikat, de a kozigazgatas kiépitésére nagy
szamban érkeztek kozalkalmazottak a visszacsatolt te-
riletekre. Az 1938 és 1941 kozott visszatért teriilete-
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ken a magyar etnikum statisztikailag is kimutathato
megerdsodése elsdsorban az onkéntes népességmoz-
gasnak, valamint a szlovak, roman és szerb telepesek
kiutasitasanak, tavozasanak volt a kovetkezmeénye.

A legjelentdsebb nepességmozgasok a Délvide-
ken torténtek, és a visszacsatolt teriiletek kozil itt ke-
rilt sor a legstlyosabb atrocitasra is. Bacskaban tele-
pitették le az egyetlen telepitési akcid résztvevoit: mint-
egy 17 ezer bukovinai székelyt. Ugyanakkor jelentds
szamban utasitottak ki szerb koztisztviselOket és tele-
peseket (dobrovoljacokat). A szerb szakirodalom tag
hatarok, 30 ezer és 150 ezer kozé teszi azok szamat,
akik a visszacsatolas miatt kényszertiltek elhagyni la-
kohelylket. Az utébbi szam forrasa nyilvanvaloan a
szerbiai német katonai parancsnoksag egyik, kozvetle-
nil a bacskai magyar bevonulas utan késziilt jelentése,
miszerint: ,...a magyar kormany kb. 150 ezer szerbet,
akiket allitdlag a jugoszlav kormany telepitett a Ma-
gyarorszagnak itélt Duna-Tisza kézére, ingosagaik nél-
kil és mindéssze haromnapi hideg élelemmel ellatva
O-Szerbidba  széndékozik  toloncolni” (A
Wilhelmstrasse és Magyarorszag, Német diplomaciai
iratok Magyarorszagrol 1933-1944, szerk: Ranki
Gyorgy — Pamlényi Ervin — Tilkovszky Lorant — Juhasz
Gyula, Kossuth Kényvkiadd, 1968, 581. old.)

Bar a magyar katonai kozigazgatas adott ki ren-
deletet az 1918 utan bekoltozottek kitelepitésérdl, en-
nek végrehajtasa a szerbiai német megszallo hatosa-
gok ellenallasaba utkozott. Magyar forras szerint 15
ezer szerbet telepitettek ki. A kiutasitasoknal sokkal su-
lyosabb vad a magyar hatalommal szemben a hirhedt
LUjvidéki vérengzés”. A szerb partizanok tamadasai mi-
att 1942 januarjaban a magyar fegyveres erok altal el-
kovetett megtorld hadjaratot az Gjabb szerb szakiroda-
lom gyakran genocidiumként emliti. A mintegy ezer zsi-
do és 4 ezer szerb legyilkolasa a partizanok és a nem
magyar lakossag megfélemlitését célzo tomeggyilkos-
sag volt, de nem genocidium, mert a zsidosag sziszte-
matikus elpusztitasa 1944-ben kezdoddott, a szerbség
telies vagy részleges kiirtasanak vagy kitelepitésenek
gondolata pedig a magyar kormanyzat részérél soha-
sem merdlt fel.

A héborl végén a németek altal leigazott, ill. a
vellik a habor( folyaman szembefordult népek szama-
ra kilonleges lehetdség kinalkozott a homogén nem-
zetallam megteremtésére és a kollektiv feleldsségre
vonasra, biintetésre. A kozép-kelet-europai németség
sorsa az eluldozeés, kitelepités és a Szovjetunidba vald
deportalas volt. Kisebb mértékben ugyan, de mindezt a
magyarsag is megtapasztalta.

Az elsd nagy csapast a szovjet hadsereg fogoly-

szerz6 hadjarata jelentette. A kollektiv felel6sségre vo-
nas jegyeben a jelenlegi teriileten a szervezett elhurco-
las ,hivatalosan” csak a német nemzetiségieket erin-
tette. A rendelkezésekre allo dokumentumokbdl arra
kovetkeztethetlink, hogy a helyi szovjet parancsnoksa-
goknak elére meghatarozott szamu személyt kellett el-
fogniuk. fgy a németek altal nem lakott teriileteken a
nemet nevlieket, majd a magyar neviieket is elvitték.
Magyar és német nemzetiségleket nagy szamban vit-
tek el Karpataljarol, a Felvidek keleti részébdl és Er-
délybdl is. A kiszallitott, mintegy 600 ezer magyar civil
és valadi hadifogoly egy olyan, a haboru elején létreho-
zott hatalmas taborrendszerbe keriilt, ahol 1939-ben,
ill. 1944-ben elhurcolt lengyelek, romanok, nemetek, ja-
panok, kinaiak, koreaiak és mas nemzetiségliek voltak.

Az erdélyi magyarsagot nemcsak a fogolysze-
dés sujtotta. Az észak-erdélyi telepuléseken 1944
szeptember kozepén a szovjet csapatok nyomaban
megjelentek a Juliu Maniu parasztparti politikus utan
,Maniu-gardaknak” nevezett alakulatok. A magyarelle-
nes hadjarat soran tomeggyilkossagokat hajtottak vég-
re tobbek kozott Szarazajtan, Csikszeredan eés
Csikszentdomonkoson. Bar 1944. november 14-én
szovjet kdzigazgatast vezettek be Eszak-Erdélyben és
november 16-an a Sanatescu-kormany feloszlatta a
Maniu gardakat, de a Fekete-Koros mentén a regularis
roman hadsereg folytatta a tisztogatasokat. Bar Sabin
Manuila terve az etnikailag homogén Nagy-Romania
megvaldsitasara a haborl utan elvesztette jelentOsé-
gét, roman részrél 1945-ben is tobbszar felmertlt a ma-
gyarok kitelepitésének gondolata. A béketargyalasok
arnyékaban azonban a Groza-kormany a magyarsag-
gal valo megbékélés latszatat igyekezett fenntartani.

A haboru végén — a kornyezd orszagok kozll -
egyedill Csehszlovakia volt abban a helyzetben, hogy
komolyan hozzakezdhessen az ,idegen” nemzetiségek
felszamolasahoz annak érdekében, hogy az orszag et-
nikailag homogén nemzetallamma valjon. 1944 nyaran
Benes, a londoni kormany vezet6je, Klement Gottwald,
a moszkvai kommunista csoport feje - mind arra szami-
tott, hogy a Duklai-hago iranyaba elérenyomulé szovjet
hadsereg ,kinyomja”, vagyis menekiilésre készteti,
esetleg deportélja a magyarokat. A szovjet hadero va-
l6jaban délkeletrol északnyugat felé tartva foglalta el az
orszagot, igy a felvidéki magyarok a helylikdn marad-
tak. Ugyanakkor tény, hogy a szovjet hadert a Karpat-
aljan nagyobb, mig a haboru alatt Magyarorszaghoz
tartozo dél-szlovakiai terlileteken kisebb méret(i depor-
talasokat hajtott végre. Miutan a magyarsag tulnyomé
resze szulofoldjén maradt, az Ujjaalakulé csehszlovak
allam teljes jogfosztassal, ellildozéssel, majd ,lakos-
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majd ,lakossagcserével”, azutan csehorszagi kitelepi-
tessel, vegul pedig ,reszlovakizacios” kampannyal ki-
sérelte meg a magyarsag felszamolasat, eltiintetését.

Sokkal rovidebb, de annal véresebb volt a meg-
torlas Jugoszlaviaban.

Meg kell azonban emliteni, hogy a Tito-féle par-
tizdnsereg megtorldhadjarata nemcsak a magyarsag
ellen iranyult. Mintegy 400 ezer németet telepitettek ki, ill.
(ztek el Jugoszlaviabol, koztik 290 ezret a Vajdasag
terlileter6l. Nem tudni pontosan, hogy hanyan vesztet-
tek eletiket a megtorlo kampany kovetkeztében. Leg-
alabb 40 ezerre tehet a kollektiv blintetés horvat aldo-
zatainak szama. (Vladimir Zerjavic: Population Losses
in Yugoslavia 1941-1945, Dom i Svijet, Zagreb, 1997,
146, 96. old.)

Matuska Marton, Cseres Tibor, Mészaros San-
dor és masok, legtjabban A. Sajti Enikd kutatasaibol
ma mar tudjuk, hogy a magyar kozigazgatas, és a had-
erd kivonulasa utan, oktdber kozepén (oktober 17-én)
a Jugoszlav Népfelszabaditd Antifasiszta Tanacs
(AVNQJ), ill. a Legfelsobb Parancsnoksag dontésére
Bacskaban, Banatban és Baranyaban katonai kozigaz-
gatast vezettek be, és kezdetét vette a német és ma-
gyar lakossagot egyarant sujté megtorlas idészaka. Az
1945 januarjéig tartdé oldoklésnek Mészaros Sandor
visszafogott becslése szerint 15-20 ezer aldozata volt.
A magyarsag sorsa a kozvetlen terror befejezése utan
is bizonytalan volt. Jugoszlav részrél is felmertilt a né-
metek mellett a magyarok részleges kitelepitésének a
terve. A Tito-Subasic-kormany agrariigyi minisztere,
Sreten Vukosavljevic 1945. aprilis 19-én, két héttel a
magyarok jogfosztasat kimondd kassai kormanyprog-
ram kozzététele utan 80 ezer magyar kitelepitését java-
solta a Demokratikus Foderativ Jugoszlavia Gazdasa-
gi Tanacsanak. A javaslat nem kerlilt megvalositasra,
de Magyarorszag és Jugoszlavia kozott mégis |étrejott
egy lakossagcsere-egyezmény, amit azonban nem haj-
tottak vegre.

Mint a minisztertanacsi jegyzokonyvekbdl és a
békeeldkészité anyagbdl kideril, az ideiglenes magyar
kormanyhoz utélag eljutottak informaciok a délvidéki
terrorhadjaratrdl, de ezekrdl az eseményekrdl mar ak-
kor sem beszéltek nyilvanosan, mivel a jugoszlaviai
magyarsag helyzete kedvezobbre fordult, és a f6 kér-
dés mar a teljes felszamolas el6tt allo felvidéki magyar-
sag megmentése volt.

A kommunista hatalomatvetel utan aztan tabuva
valtak a szovjet hadsereg altal vegrehajtott deportala-
sok, a hadifogolysors, és a hataron tdli magyarsagot
sUjto etnikai tisztogatasok. Magyar diak, olvaso 1990
elétt gyakorlatilag nem szerezhetett tudomast a ma-

gyarsagot a habor( utolsé szakaszaban ért megtorla-
sokrol. De a nagy nyugati osszefoglalok, igy Joseph B.
Schechtman, Eugen Kulischer, Antony Bouscaren,
Michale Marrus mivei sem emlitik a Délvidéken tortén-
teket. (Joseph B. Schechtman; Postwar Population
Transfers, University of Pennsylvania Press, 1962;
Michael Marrus; The Unwanted, Oxford University
Press, 1985; Eugene Kulischer; Europe on the Move.
War and Population Changes, New York, 1948)

Mindezeket az elhallgatott témakat a nyugati
magyar emigracio tartotta életben.

Valészinileg az elso, konyvben megjelent hir a
délvidéki vérengzésekrél Nagy Ferenc szamiizott mi-
niszterelnok Kiizdelem a vasfiiggény mogétt cimi visz-
szaemlékezéseben jelent meg 1948-ban. |gaz, csupan
egy mondatban esik sz6 a ,németek kivonulasat kove-
t6 tdomeges magyarmészarlas heteirdl...” (Nagy Fe-
renc: Kizdelem a vasfiiggony mogott, Eurdpa, Buda-
pest, 1990., 190. old. Eredeti kiadas: The Struggle
behind the Iron Curtain, MacMillan, New York, 1948).

A délvideki megtorlasokkal érdemben Sulyok
Dezsb foglalkozott A magyar tragédia cimi{ nagy, on-
életrajzi elemeket is tartalmazo dsszefoglald mivében.
(Sulyok Dezsé: A magyar tragédia. A trianoni béke és
kovetkezményei. A szerzd kiadasa, Newark 1954.,
156-157 old.) Sulyok ugy tudta, hogy kiralyparti csetni-
kek és Tito kommunista partizanjai egyarant részt vet-
tek a bosszuhadjaratban, melynek — tudomasa szerint
— 30 ezer aldozata volt. ,Néhol egész falvakat valoga-
tas nélkil kiirtottak, masutt eldre elkészitett lajstromok
alapjan szedték dssze aldozataikat és oltek daket ha-
lomra. Ujvidéken a Magyar Kézmivelddési Szévetség
tagjait azzal terelték 6ssze, hogy kézmunkara viszik
@ket, majd az sszeterelt mintegy 1200 embert a sport-
palyan halomra géppuskaztak. Masokat kommunista
kényszermunka taborokban kinoztak halalra..."” Sulyok
nem nevezi meg forrasait, mégis konyve onmagaban
forrasértékl, mivel rovid leirasara és adataira késobb
sokan hivatkoztak.

Kilonos, hogy a szakirodalom szamara szinte
teliesen ismeretlen maradt Szigethy Gyorgy Szemtanu-
Jja voltam Tito délvidéki vérengzéseinek cimi konyve,
mely 1956-ban jelent meg Clevelandban. A szerz6 a
szemtan( pontossagaval 115 oldalon keresztil mondja
el mindazt, amit 1944 6szét6l 1947-ig Ujvidéken atélt.
Szigethy leirja, hogy a megtorlas nemcsak a magyarok
és a németek, hanem az ,osztalyellenség” és a szerb
értelmiség ellen is iranyult. Forrasok megnevezése nél-
kil a szerzd a magyar aldozatok szamat — beleértve a
kozvetlenil vagy kozvetve meggyilkoltakat is — 60 ezer
fore teszi. A kotetet az egyik legnagyobb példanyszam-
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ban megjelen6 amerikai magyar lap, a Katolikus Ma-
gyarok Vasarnapja adta ki. A lap, illetve a kiadd késobb
is helyet adott a témanak. A masik részletes és ugyan-
csak szinte teljesen ismeretlen beszamold6 Homonnay
Elemértol szarmazik. Homonnay Elemér 1957-ben
hasz oldalas angol nyelvii ropiratban akarta a vilag fi-
gyelmét felhivni a délvidéki magyarsag sorsara. A szer-
z0 szerint a magyar aldozatok szama 30 ezer volt, és
ugyancsak 30 ezren elmenekultek. Homonnay Ugy tud-
ta, hogy Tito partizanjai 150 ezer német polgari sze-
mélyt is meggyilkoltak. (Homonnay Elemér: Attrocities,
Committed, by Tito s Communist partisans in Occupied
Southern Hungary, Cleveland 1957)

Sajnélatos, és a délvidéki magyarsag Ugye
szempontjabol hatranyos, hogy els6sorban a széls6-
jobbhoz kotédd szerzok foglalkoztak a magyarsagot ért
sérelmekkel: a Szovjetunioba torténd deportalasokkal,
a romaniai, szlovakiai és a jugoszlaviai uldoztetések-
kel.

Marschalko Lajos és Fiala Ferenc a Vadlo bito-
fak cim(, a magyar haborus féblinosok védelmében irt
konyviikben a gydztesektdl elszenvedett megtorlasok
kozott megemlitik a délvidéki eseményeket is.
(Marschalko Lajos - Fiala Ferenc: Vadloé bitofak, Lon-
don, 1958) Fiala Ferenc onallo kotetében az 1960-ban
Minchenben megjelent Egy hajo elsiillyed a Dunan ci-
m{ riportregényében a Magyar Harcosok Bajtarsi Ko-
z0ssege altal gydjtott adatok alapjan ir a megtorlasrol
(Fiala Ferenc: Balkani szinjaték In: Egy hajoé elsiillyed a
Dunan, Mikes Kelemen Kor, Miinchen, 1960.) Malnasi
Odon, a Londonban 1958-ban kiadott Magyar martyrok
cim( vékony konyvében Szombathelyi Ferenc tabor-
nok tragikus sorsanak bemutatasa kapcsan irt arrol,
hogy ,Tito hadserege legalabb 30 ezer magyart mésza-
rolt le” (Malnasi Odon: Magyar Martyrok. London,
1958., 33. old.).

Egy Németorszagba (NSZK) emigralt magyar
kutaté 1978-ban Andreas Weissenbach néven publikalt
Tabornokaink halala cimmel egy erésen apologetikus
tanulmanyt az 1942-ben végrehajtott vérengzés ma-
gyar szervez0irdl. Bar a munkaban a magyar taborno-
kok sorsaval foglalkozik, Szigethy Gyorgy fent emlitett
beszamoloja alapjan ir az 1944. 6szi megtorlasokrol is.
(Andreas Weissenbach: Magyarorszag és a Fegyveres
SS, Tabornokaink halala. Korosi Csoma Sandor Torté-
nelmi Tarsasag kiadasa, Minchen, 1978. 122. old.).
1979-ben jelent meg Krupa Sandor A sarlé-kalapacs
aldozatai cim(i konyve, melyben a szerzo kitér a délvi-
déki megtorlasokra is (Krupa Sandor: A sarlo-kalapacs
aldozatai. A szerz0 kiadasa, DeWitt, Michigan, 1979.,
15. old.). A Katolikus Magyarok Vasarnapjanak 1989-

ben megjelent évkonyvében Lelbach Antal foglalkozott
a délvidéki magyarsag torténetével. A szerzd forrasok
emlitése nélkdl ir ,Tito népirtasarol,” melynek szézezer
aldozata volt (Dr. Lelbach Antal: Délvidéki vagyok. In:
Katolikus Magyarok Vasamapja Evkonyv, Youngstone,
OHIO, 1989, 111-118. old.).

ltthon a hatalom nem adott lehetdséget torténé-
szeknek arra, hogy hitelesen mutassak be a haborl
utolsd honapjainak eseményeit, a szovjet csapatok al-
tal végrehajtott deportalasokat és az utédallamokban
él6 magyarsag hanyattatasait.

A nyolcvanas évek elején azonban kezdett repe-
dezni a jég. Balogh Sandor 1982-ben megjelent kony-
ve A népi demokratikus Magyarorszag kulpolitikaja,
1945-1947 még nagyjabdl a hagyomanyos, akkor meg-
kivant szemléletet tikrozi, de ha az olvasoé a labjegyze-
teken is atragta magat, akkor korabban elhallgatott
esemeényekrdl is tajékozodhatott. A szerzd a konyv fo-
szovegében megemliti a délvideki megtorlasokat, de a
felelosséget a csetnikekre haritja: ,A Jugoszlavia fel-
szabadulasat megel6z6 — és kovetd — hetekben a
Bacskaban és Banatban a Draza Mihajlovi¢ katonai ve-
zetése alatt allé csetnikek kovettek el stlyos vérengzé-
seket a magyar nemzetiségl lakossag korében. He-
lyenként sulyos megprobaltatasok érték a magyarsa-
got, és ilyenkor nemritkan artatlan emberek estek aldo-
zatul mas fegyveres csoportok cselekedetei nyoman
is.” (Balogh Sandor: A népi demokratikus Magyaror-
szag kulpolitikaja, 1945-1947, Kossuth Konyvkiado,
Budapest, 1982, 36. old.). Hogy kik ezek a ,mas fegy-
veres csoportok”, arrol a labjegyzetben tesz sokatmon-
do emlitést. Ebben hosszasan idéz Sulyok konyvébdl,
de az idézet elott azért kotelezd eligazitasképpen”
megjegyzi: ,Sulyok Dezsb részletesen taglalja a jugo-
szlaviai magyar nemzetiségl lakossag felszabadulas
utani helyzetét, de ezt is elsosorban arra hasznalja fel,
hogy a jugoszlav kommunistakat és az antifasiszta
fegyveres ellenallast ragalmazza.” Mégis, ez a furcsan,
szemérmesen bevezetett, Sulyoktdl vett rész volt az elsd
informéacié a magyar olvasénak a magyarellenes meg-
torlasokrol, akkor, amikor az emigraciéban kiadott
konyvek még a konyvtarak zarolt osztélyain voltak el-
helyezve. Tény, hogy aki akart, az értett Balogh Sandor
labjegyzetébdl. llyen volt Fir Lajos, aki a Mennyi a sok
sirkereszt cim, az Alféld folydirat 1984-es évfolyama-
ban megjelent és azdta sok kiadast megélt tanulma-
nyaban viszonylag részletesen foglalkozott az utédal-
lamokban maradt magyarsag haboru utani sorsaval.
Fur Lajos Balogh labjegyzetére hivatkozva, de Sulyok
szavaival szamol be a délvidéki megtorlasokrél. En ma-
gam is Balogh Sandorra és Sulyok Dezsdre hivatkozva
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irtam a Torténelmi Szemle 1985/1. szamaban megje-
lent, Meghalt, eltiint, fogsagha esett ciml tanulma-
nyomban, hogy ,Bacska, Eszak-Erdély és Dél-Szlova-
kia lakossagat az utodallamok fegyveres bandai tize-
delték.” 1989-ben, a tanulmany konyvvé dolgozott ver-
zi6jaban mar hasznaltam a stlyos vérengzés szavakat,
bar a megtorlasokkal kapcsolatban 6nallo kutatasokat
nem végeztem. Kétségtelen, hogy nehéz feladat elott
allt A. Saiti Eniko, aki a Délvidék 1941-1944 cim(i kony-
veben kilon fejezetet szant az 1944 6szén torténtek-
nek. Reszletesen elemzi a katonai kozigazgatas beve-
zetésének korlilményeit, de a témeggyilkossagokrol
nem ir. ir viszont a megtorlas egyéb formairdl, igy a
magyar és német nemzetiség( lakossag kifosztasarol,
munkataborokba gy(jtéserol és kitelepitésérdl (A. Sajti
Enikd: Délvidék 1941-1944. Kossuth Konyvkiado, Bu-
dapest, 1987., 244-248. old.). Mindaz, ami nem keriil-
hetett be az 1987-ben kiadott konyvbe, benne van A.
Sajti Enikd 2003-ban megvédett akadémiai doktori
diszszertaciojaban, mely remélhetdleg hamarosan
konyv formaban is megjelenik.

Masok a nyolcvanas évek masodik felében még
ennyit sem irtak. Példaul a Medvetanc konyvek soro-
zatban 1988-ban Budapesten Jelentés a hatarokon tu-
li magyar kisebbségek helyzetérdl cimen egyediilallo
kiadvany jelent meg, mely kendézetlen értékelést adott
az elszakitott magyarsag helyzetérél. A vajdaséagi ma-
gyarsagrol Arday Lajos irt, de torténelmi bevezetdjé-
ben nem esett sz6 az 1944. 6szi megtorlasokrél. Es
nem esett szo a délvidéki magyarok kalvariajarol a
nyolcvanas évek végén megjelent, Magyarorszag XX.
szazadi torténetét bemutatd nagy osszefoglaldo mivek-
ben sem.

Kétségtelen, hogy 1989 utan sok minden meg-
valtozott. De vajon éltek-e a magyarorszagi és a hata-
rokon kivil el6 kutatok, torténészek a varatlanul eljott
szabadsaggal? A kilencvenes évek elején — mint tobb
mas, korabban tabunak szamit6 téma esetében — egy
csapasra szamos alapm(i jelent meg a délvidéki ma-
gyarsag elleni bosszlhadjaratrél. A szamos tanulmany
kozll kiemelem Cseres Tibor, Matuska Marton és Mé-
szaros Sandor miveit. Mindegyik szerzo részletesen
dokumentalt, atfogod képet ad a megtorlas napjairdl,
elo- és utdtorténetérdl. Matuska Marton és Mészéros
Sandor munkaibol vilagosan kider(l, hogy a magyarel-
lenes megtorlas nem ,népi” bosszu, hanem a Legfel-
sObb Parancsnoksag altal jovahagyott, alaposan meg-
szervezett megfélemlitd akcio volt. (Matuska Marton: A
megtorlas napjai. Montazs Konyvkiadé Budapest, é.n.,
375 old.) De meg kell emliteni Mojzes Antal, Szloboda
Janos, Teleki Julia, Balla Ferenc és Balla Istvan mun-

kait is, amelyek egy-eqgy teleptlés sorsat mutatjak be.
(Szloboda Janos: Zentan tortént 1944-ben. Jugoszlavi-
ai Magyar Kozmivelodési Tarsasag, Ujvidék, 1997.,
233 old; Mojzes Antal: Halottak napja Bajmokon.
Cnesa Kiado, Kanizsa, 1994., 83 old.; Teleki Julia: Ke-
resem az apam sirjat. Logos, Toéthfalu, 1999., 209 old;
Dr. Balla Ferenc - Dr. Balla Istvan: A bezdani vérfiirdd,
In.: Honismeret 2001/3.)

Kar, és nem a szerzékon mult, hogy ezek az
alapmiivek és helytorténeti tanulmanyok a magyaror-
szagi torténettudomanyra nem gyakoroltak kelld ha-
tast. A korabbi tabuk ma még mindig jorészt fehér fol-
tok a hazai torténetirasban. Ugyanakkor tény, hogy a
kornyezd orszagokban a haboru utolso napjaiban és a
habor( utan végrehajtott etnikai tisztogatasok ma mar
legalabb emlitésre keriilnek a korszakkal foglalkozo,
tjabban megjelent munkak tobbségében.

A délvidéki megtorlasokrol a legjobb forrasmil a
Forrasok a Délvidék térténetéhez ciml dokumentum-
gyljtemény harmadik kotete. A kdzolt 6t vonatkozo for-
rés, korabeli hivatalos iratokat, visszaemlékezéseket
és rovid tortenelmi feldolgozasokat tartalmaz. (Csorba
Beéla szerk.: Forrasok a Délvidék torténetehez, 3. kotet,
Hatodik Sip Alapitvany, Budapest, 1999)

Tagabb 6sszefuggésekben elsésorban azok a
konyvek érintik a tragikus eseményeket, melyek a Kar-
pat-medence népességével foglalkoznak.

Kocsis Karoly a Karpat-medence etnikai geogra-
fiajarol sz6ld munkaiban mindig részletesen ir a hatar
menti magyarsag habor( alatti és utani megpraébaltata-
sairol. A Délvidek etnikai arculatanak valtozasaval kap-
csolatban Cseres Tibor és Matuska Marton munkaira
hivatkozva, Kocsis 20 ezerre teszi az 1944. 6szi meg-
torlas aldozatainak a szamat. (Karoly Kocsis — Eszter
Kocsis Hodosi: Ethnic Geography of the Hungarian
Minorities in the Carpathian Basin. Hungarian
Academy of Sciences, Budapest, 1998 p. 153. ... Ko-
csis Karoly: Elcsatoltak. Magyarok a szomszéd alla-
mokban. Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat, Buda-
pest, 1990., 56 old.) Papp Sandor konyve, A hataron
tali magyar nemzeti kbzéssegek életrajza 1918-1988,
az utodallamok szerint, kronologia-szeriien, tehat ki-
emelt datumokhoz, napokhoz kotve sorolja fel a hata-
ron tdli magyarsag életének fontosabb allomasait. Ok-
tober 17., vagyis a katonai kozigazgatas bevezetése
kapcsan mintegy fél oldalon ir a szerz6 a megtorlasok-
rol, mely 40 ezer aldozatot kovetelt. (Papp Sandor: A
hataron tuli magyar nemzeti kozosségek életrajza
1918-1988. Veszprémi Egyetemi Kiado, Veszprém,
1999., 146. old.) 2001-ben jelent meg C. Toth Janos
szerkesztésében A Karpat-medencei magyar kisebb-
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ségi kérdés a harmadik évezred kiisz6bén cim( dssze-
allitas. A szerkeszto-szerzo részletesen foglalkozik az
utodallamokban maradt magyarsag elleni megtorlasok-
kal, és — konkrét forrasok emlitése nélkll — dsszefog-
lalja a delvidéki magyarellenes hadjaratrol eddig meg-
jelent tényeket. (C. Toth Janos: A Karpat-medencei
magyar kisebbségi kérdés a harmadik évezred kiiszo-
bén. Salgotarjan, 2001., 97-98. old.)

Nagy osszefoglalé mivek és politikatorténeti ta-
nulmanyok azonban altalaban csak kis teret szentelnek
a hataron tuli magyarsag sorsanak bemutatasara, igy a
rint csupan néhany sz6 marad.

Kivétel Herczeg Geza diplomaciatorténész
1999-ben megjelent A szarajevoi merénylettdl a pots-
dami konferenciaig cim( konyve, mely viszonylag rész-
letesen foglalkozik a témaval (Herczeg Géza: A szara-
jevoi merénylettdl a potsdami konferenciaig. Magyar
Szemle Konyvek, Buda-
pest, 1999, 522. old).

A legtobb munka
azonban csak érinti ezt
a sokak altal ma is ké-
nyesnek tekintett témat.

Pl. a Magyaror- i
szag a masodik vilagha- 3
boruban cimi lexikon az
1942. januari Gjvidéki
razziarél részletesen,
kozel egy oldalon ir, de
a megtorlast csupan
egy mondatban emliti
meg. (Magyarorszag a
masodik vilaghaboru-
ban, Lexikon A-Zs,
szerk.: Sipos Péter, Ravasz Istvan. Magyar Hadtudo-
manyi Tarsasag, Budapest, 1996., 441. old.)

Egy-egy mondatot szentel a delvidéki magyarok
sorsanak a diszes kiallitasi A magyarok kronikaja és
az Unnepi kiadasu Milleneumi magyar torténet. De
ezek az egymondatos informéaciok is sutak, és nem
oszlatjak el, hanem inkabb fenntartjak a tragédia kori-
i homalyt. A magyarok krénikaja azt irja, hogy ,t6bb tiz-
ezer artatlan albant és magyart megdltek, munkatabor-
Okba hurcoltak.” (A magyarok kronikaja, Officina Nova,
Budapest, 1996., 641. old) A Milleneumi magyar térté-
netben pedig az szerepel, hogy ,az 1944 6szi székely-
foldi magyarellenes roman, illetve a Délvidéken az
1944-45 forduldjan végrehajtott magyarellenes jugo-

Bukovinai székelyek fogadtatasa Ujvidéken

szlav vérengzés nyoman mintegy negyedmillio magyar
menekilt el Romaniabdl, illetve Jugoszlaviabol.”
(Milleneumi magyar torténet. Osiris, Budapest, 2002.,
569. old)

Romsics Ignac a Magyarorszag torténete a XX.
szazadban cim{ mivében a hataron kivil rekedt ma-
gyarok sorsaval egyetlen mondat erejéig foglalkozik, és
ebben szerepel harom sz6 a ,szerb partizanok véreng-
zéseirdl”. (Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a
XX. szazadban. Osiris, Budapest, 1999., 301. old.)

Viszont egyaltalan nem szerepel a délvidéki
megtorlas Ormos Maria Magyarorszag a keét vilaghabo-
rt koraban cim( konyvében (Ormos Maria: Magyaror-
szag a két vilaghdbor koraban. Csokonai Kiado,
1998.), sem Gergely Jend - Pritz Pal kozos munkaja-
ban, A trianoni Magyarorszag 1918-1945 cim( kotet-
ben (Gergely Jend — Pritz Pal: A trianoni Magyarorszag
1918-1945. Vince Kiadd, Budapest, 1998.) Ugyancsak
kimarad a délvidéki et-
nikai tisztogatas torté-
nete a Pandi Lajos al-
tal 6sszedllitott Kéztes
Eurdpa 1763-1993 ci-
md 1997-ben megje-
lent 790 oldalas kotet-
bdl, mely térképeken
€s magyarazo szove-
geken keresztul mu-
tatia be a térség fon-
tos eseményeit. (Koz-
tes Eurdpa 1763-1993,
osszedllitotta Pandi
Lajos, Osiris, Buda-
pest, 1997., 790 old.)

A magyarsag el-
leni megtorlasokrél szold alapmivek és tanulmanyok
szerzbi szinte kivétel nélkil délvidékiek. Kétségtelen,
hogy ok vannak legkozelebb a témahoz, nekik volt leg-
inkabb madjuk beszélni a szemtanukkal, és 6k ismerik
a helyi levéltarakba vald bejutas fortélyait. A vajdasagi
kutatok ,helyzeti elénye” azonban nem elégséges ma-
gyarazat arra, hogy ez a téma nincs kelloképpen be-
mutatva a hazai torténetirasban. Ugy tlinik, mintha
csak a vajdasagiaknak lenne igazan fontos a multjuk
tisztazasa. De ez nincs igy. Kutatdk 0j nemzedékének
lesz a feladata, hogy masféle torténelemkonyveket irja-
nak, olyanokat, amelyekben teret szentelnek a hataron
tali magyar sors részletes bemutatasanak is.
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A. SAJTI ENIKO

A DELVIDEKI TRAGEDIA ELJELENTEKTELENITESE

A magyarellenes megtorlasok és a magyar kormanyok politikaja 1944-1947

Az akaratan kivil kisebbségi sorba kertlt tobb
mint félmilliés délvidéki magyarsag, amelyet joggal ne-
vezhetiink kényszerkozosseégnek, 1918 és 1941 ko-
zOtt, valamint 1944 utan olyan kényszerpalyan moz-
gott, amelyet Onerejébdl nem tudott megvaltoztatni.
Torténetilk szempontjabdl tehat lényeges annak re-
konstrualasa, milyen koordinatarendszer hatarozta
meg ezt a kényszerpalyat, melyek voltak ennek az al-
lando és a valtozd elemei, vagyis milyen tényezok
szabtak meg a magyar kisebbség onmegorzésének le-
hetbségeit és formaltak lehetséges kisebbségstratégia-
it. E koordinatarendszer részét képezte véleményem
szerint, hogy csak néhany fontosabbat emlitsek, a dél-
vidékieknek az erdélyi magyarsaghoz viszonyitva nem
éppen szerencsés tarsadalmi kondiciéi, azaz az érdek-
érvényesitésre képes kozéposztaly /materialis és szel-
lemi értelemben vett kozéposztaly/ toredékessege, bi-
zonyos idészakokban szinte teljes hianya, amely ra-
adasul 1918 és 1947 kozott harom alkalommal kicseré-
|6dott, illetve lefejezodott. De emlithetném a lokalis
szellemiség hianyat, illetve gyengeséegét, a nagyforma-
tumu kisebbseégi politikusok meglétét, vagy adott eset-
ben inkabb a hianyat, a kisebbséget magaba zaro or-
sz&g, azaz Jugoszlavia torténelmi tapasztalatainak hi-
anyat a kisebbségekkel valé torténelmi parbeszéd te-
kintetében, a kisebbségeknek a jugoszlav belpolitikai
skalan elfoglalt sulyat, és természetesen az anyaor-
szag kisebbségtamogato lehetéségeit és szandékait.

Eléadasomban e kérdések kozil csak ez utobbit
érintem és ezen belll is csak arra teszek kiseérletet,
hogy a rendelkezésemre all6 forrasok alapjan rekonst-
rualjam: tudott-e Budapest az 1944. 6szi magyarelle-
nes megtorlasokrol, ha igen, az errél szolé hirek ho-
gyan, kik altal, milyen csatornakon keresztill jutottak el
hozzajuk, mit tartalmaztak, mi tortént az err6l szol6 in-
forméaciokkal a hivatali birokracia utvesztdiben, azaz

foként a miniszterelnokség kisebbségi osztalyan és a
killigyminisztériumban. Nem keriilhetem el annak a
kérdésnek a rovid elemzését sem, milyen helyet foglalt
el Jugoszlavia a magyar kormany békeeldkészitd to-
rekvéseiben, miért jelentéktelenedett el a partizanok
vérengzése budapesti kormanykorokben, hogyan valt
lassan a partizanok magyarellenes vérengzése gya-
korlatilag meg nem torténtté a hivatalos magyar iratok-
ban. Végll szeretnék kitérni arra is, milyen kérdések
kapcsan hallatta hangjat a magyar kormany a délvidé-
ki magyarok vonatkozasaban és milyen eredménnyel.

A partizanok délvidéki kegyetlenkedéseirdl sz616
els6 hirek, tgy tlinik, még a Lakatos-kormany idején,
1944, augusztus 31-én érkeztek a miniszterelnokség Il.
kisebbségi osztalyara az akkor mar felbomléban lévo
délvidéki magyar kozigazgatasi apparatustol, ponto-
sabban a murakozi csendérségtdl, illetve Nagy Ivan or-
szaggyllési képviselotol." Az érdekes politikai palyat
befutd hajdani zagrabi didkvezér, Nagy Ivan a Csaktor-
nyan él6 Lajko Rozsi 1944. augusztus 7-én kelt erede-
ti levelét jutatta el a minisztériumba, amelyben az asz-
szony Doroszlon €16 testvérével tudatta apjuk halala-
nak korliiményeit. A megrenditd levél szerint 1944. juli-
us 23-an éjjel partizanok tortek be a faluba, 6sszeszed-
tek 68 embert, (6 szerb, 9 dalmét, a tobbi magyar) ki-
hajtottak Oket a falu szélére egy mocsaras részhez és
az oregebbeket ott agyonléttek, koztik apjukat is. Az
erds tajszolassal és helyesirasi hibakkal iroédott levélbol
mai koznyelvi szoveggé atirva idézek: ... és dalolni
kellett nekik és Utotték, szurkaltak, fejbe lovoldozték
Oket és a bozotban dsszekotve benne hagytak, még
pedig éltek, akkor meg ugy fulladtak meg (...), tdbb ha-
lott nem volt, csak ezek az oregebb emberek, de nem
tudjuk mieért kellett igy csinalni. Kedves ocsém, mi ar-
vak vagyunk, nekunk j6 apank nincs, a gyasz a szivin-
kon.” A csenddrség kozponti nyomozd parancsnoksa-

" Magyar Orszagos Levéltar (MOL) K-28 Miniszterelnokség (ME) kisebbségi osztaly. 1944-R-25 965. (Itt jegyezziik meg, hogy Nagy
Ivan 1944-ben elmenekiilt, életét dinéven San Franciscoban fejezte be - A szerk. megj.)
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ga ugyanerr6l az esemenyr6l szamolt be. Szerintiik
Csaktornyara 50 fés partizan egység tort be, 53 jomo-
dd magyart szedtek ossze, elvitték lovaikat és egyéb
vagyontargyaikat, a rokonok pedig 37 aldozat holttestét
talaltak meg a kozeli erdében. A kisebbségi osztaly en-
nek kapcsan a szokasos szolgalati Gton arra kérte a
kiligyminisztert, hogy ,méltéztassék a fliggetlen hor-
vat allam kormanyanal szt emelni a horvatorszagi ma-
gyarsag élete és vagyona ellen utébbi idében mind si-
ribben megismétlédd partizan tamadasok miatt...”
Keérték egyuttal a killigyminisztert, ha ezek az atrocita-
sok tovabb folytatodnak, ,tegyen haladéktalanul intéz-
kedést a kozség magyar lakossaganak Magyarorszag-
ra valo koltoztetése érdekében.” A kisebbségi osztaly
tehat a korabeli politikai gyakorlatnak megfeleléen kiil-
politikai sikra terelte a kérdést, és a magyar és horvat
kormany kozott érvenyben |évo attelepitési szerzodést
javasolta kihasznalni a horvatorszagi magyarok védel-
meben. Azt is tudjuk azonban, hogy az dsszeomlo ma-
gyar kozigazgatas mar nem volt képes érvényt szerez-
ni sajat elképzeléseinek.

A Horthy-rendszer 0sszeomlasa utan, a debre-
ceni ldeiglenes Kormany szamara készitett, altalunk is-
mert elso jelentés a megtorlasokrol 1945. januar 16-an
késziilt. Evekig tartd kutatdsaim soran dsszesen hét,
1945 és 1946 folyaman kelt olyan iratot talaltam, ame-
lyekben maganszemélyek, egyhazi méltosagok, vagy
valamelyik kormanyzati szerv, tobbnyire a kisebbségi
osztaly, a megtorlasokra hivta fel a killigyminiszter,
vagy éppen a miniszterelnok figyelmét. Ezekben a for-
rasokban jelennek meg az aldozatok szamara vonatko-
20 elsO becslések is, amelyek aztan kilonféle csator-
nakon keresztll rogziltek a magyar koztudatban.

Az idorendben els6 jelentés névtelen irdja a
Bacskabdl szokatt at, s mint irja, ,.a magyarok sorsa a
megszallas elsd heteiben a kényszermunka (1883-
1929-ig szilletett férfiak, s6t nok is tomegesen), a sl-
lyosabb esetekben nagyaranyu lemészaroltatas (lasd a
vonatkozo jelentést), esetleg az anyagi kiraboltatas és
erkolcsi tonkretétel (magyar ndk megbecstelenitése)
volt.”? 1945. julius végén mar megérkezett a kiliigymi-

nisztériumba a partizanok altal kivégzett, illetve fogva
tartott katolikus papok névsora is. A lista 22 nevet tar-
talmazott, kozilik 13-rél mar ekkor biztosan tudtak,
hogy megolték oket.* Minden bizonnyal ezek a hirek
Mindszenty Jozsef hercegprimason keresztil jutottak
el a kormanyhoz, mint ahogyan a hercegprimas kildte
el 1946. jllius 17-én Gyongyosi Janos kulugyminiszter-
nek azt a hozza délvidéki menekiiltek altal eljuttatott
beszamolot is, amelyben a feljegyzés ismeretlen szer-
z0i a jugoszlaviai magyarok helyzetenek ,dicsoitdivel”
perlekednek, illetve biraljak azokat a kormanykorokbol
jovd megnyilatkozasokat, koztlk a miniszterelnoket,
amelyek azt sugalljak, hogy ,Jugoszlavidval szemben
teriileti igényeket nem tamasztunk.” Kozismert, hogy
Mindszenty 1945 oktéberében dramai hangu pasztorle-
vélben tiltakozott a szlovakiai magyarok, valamint a
magyarorszagi németek kitelepitése ellen, a jugoszlaviai
magyarok kapcsan azonban elégségesnek tartotta el-
juttatni a kormanyhoz a hozza intézett jelentést, amely-
hez meglehetdsen rovid es semleges hangu kiséréle-
vet mellékelt csupan.* E feliegyzés készit6i 50-60 ezer-
re becsiilték az aldozatok szamat. Egy korabban, 1945.
oktober 16-an a kulugyminisztérium szamara
békeelokészités céljabol készitett feljegyzés 40 ezerre
tette az aldozatok szamat, egy novemberben készllt
iratban pedig azt olvashatjuk, hogy ,allitlag” 20 ezer
magyart végeztek ki a partizanok. Maskor ,leellendriz-
hetetlen” hirekre hivatkozva ismét a 40 ezres szam ti-
nik fel. Egy késobbi, 1946. oktdber 20-an Nagy Ferenc
miniszterelndk szamara készitett feljegyzés 30-35 ezer
aldozatrol tesz emlitést. Sajnos, egyik jelentésben sem
torténik utalas arra, milyen informaciok alapjan késziltek.

A magyar kormanyok tehat tudtak a magyarelle-
nes megtorlasokrol, a kivegzésekrdl, a taborokrdl, a ki-
telepitésekrél, a kényszermunkardl és kényszertobor-
zasokrol, a kitoloncolasokrol. Az aldozatok szamarol
ugyanakkor csak nehezen ellendrizhetd becslések ju-
tottak el hozzajuk, ezek a szamok pedig, mint lattuk,
20-60 ezerig terjedtek, amelyek kozil a kozvélemény-
ben mar akkor inkabb a 30-40 ezres szam rogzult.

S bar Sulyok Dezsd volt kisgazdaparti képviseld

* MOL A nemzeti kormany miniszterelnékségének iratai, 1944/1945-1949-XIX-A-1-]-XXIII-112-1945. 21.d. Sajnos a jelzett mellék-

let nem volt az iratok kozott.

* MOL Kiiligyminisztérium békeeltkészitd osztaly iratai XIX-J-1-a-IV-109-40 178/Bé.-1945.55.d. A kérdésre részletesen lasd:
Matuska Marton: Vajdasag martir papjai. In.: S nem torodtok vele, a holnap mit 6rdl... Forrasok a Délvidék torténetéhez 3.
Szerkesztette Csorba Béla. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest, 1999. 219-221.

“ MOL XIX-J-1-a-IV-109-1981/Bé.-1946. 55.d.

ARAS @

2004/2. 4, évf.—



A délvidéki tragédia eljelentéktelenttése 87

emigracioban irt visszaemlékezésében vagy Grész Jo-
zsef kalocsai érsek napléjaban konkrét szamokat nem
olvashatunk, de 6k is tudtak a megtorlasokrol. lllyés
Gyula 1945. majus 27-én azt jegyezte fel napldjaba,
hogy 30 ezer magyart oltek meg a Délvidéken, junius
5-én pedig 40 ezerrol tesz emlitést.* A mai magyar koz-
véleményben Cseres Tibor Vérbosszu Bécskaban c.
munkaja révén szintén a 40 ezres szam rogzilt, annak
ellenére, hogy az Irészovetség lapjaban, a Magyar
Napléban egy 1991-ben irott tanulmanyomban felhiv-
tam a figyelmet az altala kdzolt adatok pontatlansaga-
ra és bizonytalansagara.®

Ezeket a kozvetlenil a kivégzések utan készult
becsléseket nem azért idéztem fel, mert ugy gondo-
lom, hogy kozelebb visznek benniinket az aldozatok
szamanak pontositasahoz. Ezt a vajdasagi kutatok mar
korabban megtették és a jovében is minden bizonnyal
mindent meg fognak tenni, hogy kidertljon az igazsag.
Mindossze azt kivantam ezzel dokumentalni, hogy las-
suk: a magyar kormanyoknak kezdettdl fogva tudoma-
suk volt a megtorlas tomeges méreteir6l, még akkor is,
ha tudtak, hogy a rendelkezésukre allé szamok csupan
becsléseken alapulnak. Ennek ellenére nincs nyoma
annak, hogy kisérletet tettek volna a hirek ellen6rzésé-
re, vagy hogy a tomeges kiveégzéseket barhol is szova
tették volna, akar a Szovetséges Ellendrzd Bizottsag-
ban, akar Moszkvaban, netan a parizsi béketargyalasokon,
Belgradrol nem is szolva. Miért?

Amikor 1945. januar 20-an Magyarorszag alairta
Moszkvaban a fegyversziineti megallapodast, és for-
mailag is kezdetét vette az 1945 utani magyar allam
torténete, az orszag, szomszédaival egyltt, a szovjet
érdekszféraba kertlt. Nemcsak arrol volt szo, hogy
emiatt az orszag szuverenitasa, torténelme soran
egyébként nem eldszor, er6sen korlatozott volt, hanem
arrél is, hogy az a nagyhatalom, amely meghatarozta
Magyarorszag kulpolitikai mozgéasterét, struktirajanal
fogva eleve érzéketlen volt a kisebbségi (és mas) kér-
dés irant, ezért eleve széba sem johetett kisebbségvé-
dé partnerként. Magyarorszag helyzete annyiban nem
valtozott, hogy a nyelvi, etnikai és a politikai hatarai ko-
zott 1945 utén éppolyan diszharmonia uralkodott, mint

Trianon utan. A revizié kudarcanak megitélése azon-
ban alapvetéen mas volt, mint a két vilaghabora kozott,
amit roviden igy foglalnék ossze: a Kisgazdapart re-
ménykedett a nyelvi és politikai hatarok méltanyos ko-
zelitésében, amit a hatartol tavolabb él6 magyarok
esetében elképzelésik szerint autondmiak egészitet-
tek volna ki. A kommunistak és a szocialdemokratak el-
vetették a nyelvi, etnikai revizi6 minden formajat, és
nem tulajdonitottak jelentdséget a kollektiv jogokra
éplilo kisebbségvédelemnek sem, arrél nem is szélva,
hogy a magyarsag problémajat, mintegy természetes
automatizmust feltételezve a (népi)demokracia, ponto-
sabban a tarsadalmi forradalom kérdésére szikitették
le. (Erdély kérdésében modositottak allaspontjukat.) A
politikai partok kozott a békeelokészités soran alkalma-
zando stratégia kérdésében ugyan kemény vitakra ke-
rilt sor, elsésorban a magyar-szlovak hatar kérdésé-
ben, de mar kezdettél fogva egyetértettek abban, hogy
felesleges és értelmetlen barmiféle hatarkiigazitasi
igénnyel fellépni Jugoszlaviaval szemben. Még mielott
e kérdésben megallapodasra jutottak volna az 1946.
marcius 6-ai partkozi értekezleten, a miniszterelnokség
kisebbségi osztalyan, nem kis mértékben a formaloédo
kormanypolitikai elképzelésekhez szemmel lathatbéan
meggy6zodéssel igazodo délszlav referens, Csuka Ja-
nos elemzéseinek hatasara ugy itélték meg, hogy a ju-
goszlaviai magyarok helyzete igen ,0rvendetesen” ala-
kul, és ,nemzetiségpolitikai szempontbdl is a legszive-
lyesebb relaciok fognak bennlinket egymashoz flizni”,
ezért az & probléméaikat eleve levették a
békeeldkészités napirendjérdl. Mérvadd, altalanos veé-
leménykeént jelent meg a kisebbségi osztaly anyagai-
ban az, ,hogyha nem a partizanok, hanem torténete-
sen a csetnikek kerekednek felil, akkor a magyarsag-
nak ma hirmonddja se maradt volna.” Ugyanezen irat
szerint a Bacskaba bevonulo partizanok viszont ,igen
kevés embert vontak csak feleldsségre.”

A politikai partok allasfoglalasai alapjan elmond-
hatjuk tehat, hogy 1944/45-ben a délvidéki magyarok-
kal szembeni megtorlasok kivaltéja nem a magyar revi-
zionizmus tényleges veszélye, hanem annak multja
volt. Az ,elcsatoltak masodik nemzedéke” magaval vit-

* Sulyok Dezs6: A magyar tragédia. |. rész. A szerz0 kiadasa, 1945., 156-157. Grész érsek naploja 1944-1946. Sajto ala rendezte:
Torok Jozsef. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, é.n., 56. lllyés Gyula: Napléjegyzetek 1929-1945. Szépirodalmi Konyvkiado,

Budapest, 1986., 364., 366.

¢ Cseres Tibor: Vérbosszu Bacskaban. Magvetd Konyvkiado, Budapest, 1991., 248. A. Sajti Enik6: Dobbenet és hitelesség. Magyar

Naplo, II. évf. 12. sz. 1991. oktober 4., 36-38.
"MOL XIX-j-a-IV-108-71/Bé. 1946.
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te az 0] allamba az 1941-1944 kozotti magyar allamha-
talom minden terhét és feleldsségét, mikozben az
anyaorszag tamogatasanak lehetdségei kiilpolitikai
okok miatt dramai médon beszikiiltek, amit tovabb su-
lyosbitott az a tény, hogy az erre vonatkozé kormany-
zati szandékok is elhalvanyultak.

A szandék hianyat a magam részerdl alapvetd-
en két okra vezetném vissza: az egyik ok kétségkivil
az 1942-es razzia miatt érzett lelkiismeretfurdalas, a
masik egy jozan, racionalis megfontolas volt. Budapest
ugy itelte meg, hogy a kozelgd béketargyalasokon
szomszédai kozil egyedil Jugoszlavia joindulatara
szamithat. A Magyar Orszagos Levéltarban olyan irato-
kat talaltam, amelyek arrdl taniskodnak, hogy Magyar-
orszag nemzetkdzi megitélésének javitasa érdekében
felvetddott, hogy ,Ujrajatsszak” a Horthy altal a razzia
felelosei ellen elrendelt pert, és kiadjak angolul a
Feketehalmy-Czeidner és tarsai elleni, még Horthy al-
tal kezdeményezett 1943/44-es per anyagat. Az otletet
Ries Istvan szocialdemokrata igazsaguligyi miniszter a
fegyverszineti egyezményben vallalt kiadatasi kotele-
zettség miatt kivihetetlennek tartotta, mert mint ezzel
kapcsolatban irta, ez olyan benyomast keltene Jugo-
szlaviaban, ,mintha Magyarorszag a b(in6zoket a b(in-
cselekmény elkovetésének helye szerint illetékes jugo-
szlav népbirosag hataskore alol ki akarna vonni.™

A klpolitikai onkorlatozas peldajakent emlithet-
ném a minisztertanacs 1945. aprilis 25-ei Ulését. Eb-
ben az idében tobb mint 10 000 csangdt és magyart
tettek at ismét a hataron a jugoszlav hatosagok, ezért
Erdei Ferenc belligyminiszter felvetette, hogy mivel a
jugoszlavok a magyarokat ,népi elkeseredéssel keze-
lik”, Magyarorszagnak erre ,népi onvédelemmel” kelle-
ne vélaszolnia. Annél is inkabb, tette hozza, mivel Ju-
goszlavia ,legfolényesebb helyzetben van vellink
szemben.” Mig Gyongydsi kiilligyminiszter tamogatta
Erdei javaslatat és azt mondta, hogy ,valamit tenni
kell’, Nagy Imre foldmivelésiigyi miniszter azzal hari-
totta el a javaslatot, hogy a ,népi onvédelem csak Ujabb
retorziokra vezethet, nekiink pedig csak az a mod all
rendelkezéstinkre, hogy igazi demokratikus Uton halad-
va ezzel szerezziink idovel elégtételt magunknak.” Ez
volt egyébkent az egyetlen minisztertanacsi ulés, ahol
felvetodott a délvidéki magyarok érdekeben teendd

kormanyzati |épések gondolata, de mint lattuk, nem a
kivégzések, hanem a kitelepitések miatt, am a jegyzé-
konyv altal élénknek nevezett vita ellenére konkrét |é-
pésre tudomasunk szerint nem kertlt sor.’®

Ha figyelmesen tanulmanyozzuk forrasainkat,
akkor tetten érhetjlk azt is, hogyan halvanyult el a
megtorlas kormanyszinten, és végul hogyan ejtette ki
azt a kormanyzati emlékezet sajat dontéseldkeszito
elemzéseibdl, hogy aztdn a kilpolitikai érdekeknek
megfeleléen méar 1946 nyarara, derekara megjelenjen
a nemzetiségi kérdést példaszeriien megoldé Jugo-
szlavia képe a magyar politikaban. Ez a kép majd csak
a Sztalin-Tito-Osszetlizés miatt torik darabokra, Belg-
rad magyarokkal szembeni politikaja ebben semmiféle
szerepet nem jatszott. Kilon vizsgalat targyat képez-
hetné annak elemzése is, hogy miért nem jatszotta ki
Budapest még a magyar—jugoszlav kapcsolatok legso-
tétebb korszakaban sem Jugoszlaviaval szemben a ki-
sebbségi kartyat.

Az eddig elmondottakhoz még egy, korantsem
lényegtelen megjegyzés kivankozik: mar 1945-t6l el-
kezdddott a két vilaghaborl kozott oly fontos kormany-
zati szervnek, a miniszterelnokség kisebbségi és nem-
zetiségi osztalyanak az elsorvasztasa, annak ellenére,
hogy ez az osztaly is részt vett a magyar kormany
békeeldkészitd munkajaban. Az osztalyt méar a koalici-
6s idokben fokozatosan leépitették, ami tiikrozte egy-
részt a kommunistak altal vezetett belligyminisztérium
felértékelodését a miniszterelnokséghez képest, mas-
részt azt a folyamatot, hogy a hatarkérdés, és altalaban
a kisebbségi kérdés, leértékelodott és partpolitikai csa-
tarozasok szinterévé valt, igy az osztaly mar a kommu-
nista hatalomatvétel el6tt elvesztette korabbi jelentdsé-
get. Az Ugyosztaly eddigi, miniszterelnokhoz kot6dod
centralis jogkore 1945 és 1947 kozott szétforgacsold-
dott az egyes minisztériumok kozott, szinte mindegyik
minisztérium felallitotta sajat kisebbsegi Ugyekkel fog-
lalkoz6 osztalyat, hogy aztan az osztalyt 1947-ben vég-
leg felszamoljak."

S ha a tomeges kivégzések miatt nem is, az in-
ternélasok miatt Gyongyosi kulugyminiszter mar 1945.
szeptember 17-én sz6t emelt a Szovetséges Ellendrzo
Bizottsag jugoszlav misszidjanak vezetdjénel, Obrad
Cicmil ezredesnél. Gyongyosi arra kérte Cicmilt, hogy

® MOL XIX-A-1-j-X11I/b-5011-1945. 31. d.

* MOL XIX-A-83/a. Minisztertanacsi jeqyzokonyv. 1945. aprilis 25. 24. sz. jkv.
" MOL A Minisztereinkség Kisebbségi és Nemzetiségi Osztalyanak iratai XIX-A-1-n-"Z"-2748-1946.5.d.
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a hadifoglyok mellett bocsassak szabadon ,azokat a ci-
vileket is, akik nem haborus biinosok”, amire a jugo-
szlav fel igéretet teft." A magyarsagot ért megtorlasok
elleni kevés kormanyzati fellepes kozeé tartozik annak a
menekiilés kdzben jugoszlav fogsagba esett 42 hadik-
ligeti székely telepesnek az ligye is, akikrél mindmaig
(gy tudtuk, hogy Szabadkan agyonlottek Oket. Az alta-
lam megtalalt iratok szerint a magyar kormany 1946
szeptemberében érdeklddott irantuk a SZEB jugoszlav
nyaban dolgoztattak 6ket, igaz, hatan ekkorra meghal-
tak mar, késobbi sorsukrdl sajnos nem szélnak az ira-
tok.™

Végll engedjék meg, hogy néhany szét szoljak
a kiutasitasokrél. A Magyarorszaggal 1945. januar 20-
an Moszkvaban alairt fegyverszineti egyezmény,
amely bizonyos értelemben konszolidacios tényezo-
ként hatott a délvidéki magyarok sorsara, elbirta az
1941 aprilisa utan a Délvidékre betelepiiltek kiutasita-
sat és ezzel legalizalta az eddig is folyo kiutasitasokat.
Alig ismert adat, hogy 1944 és 1946 kozott csaknem
kétszer annyi magyart utasitottak ki, vagy menekdlt el
Jugoszlaviabol, mint 1918 utan, magyar adatok szerint
84 800 6. (Ez megkozelitbleg az ottani magyarok 20%-
at tette ki!) A kiutasitasok miatt 1946. junius 8-an, tehat
mar a nagy kitelepitési, kiutasitasi hullam utan intezett
a magyar kormany jegyzéket a jugoszlav félhez. Azt
kérték, hogy azok a bacskai magyarok, akik az ,egyol-

dalt propaganda, megfélemlités és ijedtség kovetkez-
tében” elhagytak szlofoldjuket, és ,a jugoszlav allam
érdekei ellen nem vétettek” elhagyott otthonaikba visz-
szatérhessenek. A jegyzéket a jugoszlavok még csak
valaszra sem méltattak.” Allaspontjukat a jugoszlav
misszio tagjai egy beszeélgetés soran igy foglalték 0sz-
sze: ,A magyar fasiszta tisztviselok sok bajt zditottak
a jugoszlav lakossagra. Sok jugoszlavot internaltak és
vagyonaikat szétzlztak. A lekildott magyar fasiszta
tisztviselok rendszerint egy kofferral érkeztek ... és
meggazdagodtak. Jugoszlavianak Magyarorszaggal
szemben altalaban kovetelni valéja van, nem pedig ad-
nivaldja, all ez annal inkabb, mivel a kiilénboz0 interna-
|6taborokbol visszatérd jugoszldv demokratakat szet-
hurcolt vagyonaikért valamibdl kartalanitani kell.”

Amikor tehat volt kormanyzati szandék a tiltako-
zasra, ez a szandék az adott viszonyok kozott az ered-
menyesseg leghalvanyabb reményével sem péarosul-
hatott. Ugy tlinik, 1944 és 1947 kozott a korlatozott szu-
verenitassal rendelkezd Magyarorszag a délvidéki ma-
gyarok sorsanak alakulasara a minimalisnal is kisebb
befolyast gyakorolt, és mint lattuk, kezdetben az Uj ,al-
lami organizmus” inkabb kivetni készlilt az ,idegen sz6-
vetet”, a magyar kisebbséget, mint befogadni. Nem Bu-
dapesten dolt el, hogy 1946 végétdl lassan feler6sod-
tek a befogadasra utald jelek is.

Jugoszlav katonai okmany, kelt 1944. december 4-én, kiadta a jugoszlav jellegi elyi hatalom partizan parancs-
noka, Andrija Urbanovsky

" MOL A Kiiliigyminisztérium bizalmas iratai. Jugoszlavia TUK 1945-1964.1. XIX-J-1-j-Jug-29/h-5.pol.-1945.38.d.
2 MOL XIX-A-1-n-"Z" 1011-1945., XIX-A-j-XXII-10817-1946.2.d.

" MOL XIX-A-1-n-"Z" 3518-1946.7.d.
" MOL XIX-J-1-a-IV-104-jugoszlav-40171/Bé.-1945.54.d.
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DR. BALLA FERENC

EGY BEZDANI MAGYAR DIPLOMATA

Hogyan és mikor tajékozodott a magyar Ideiglenes Nemzeti Kormany az 1944, évi
délvideki megtorlasokrol?

A délvidéki magyar ajkl lakossaggal szemben
elkovetett 1944-es megtorlasok targyalasanal minden-
képpen meg kell emliteniink a bezdani szlletés(
Abonyi Andras (Bezdan, 1917 - Budapest, 1945) ma-
gyarorszagi diplomata nevét. A 23 éves fiatalember a
M. Kir. Miniszterelndkség délszlav-magyar kulturalis
ugyekkel foglalkozd referenseként kezdett dolgozni.
Abonyi Andras 1944. november honapban személyi tit-
kara lett Teleki Géza grofnak, aki az 1944. december
22-én kinevezett magyar Ideiglenes Nemzeti Kormany-
ban a vall&s- és kozoktatastigyi tarcat véllalta. Kutata-
saim eredményét azzal a kérdéssel kapcsolatban sze-
retnem kifejteni, hogy az ideiglenes kormany hogyan
és mikor szerzett tudomast az 1944. évi tragikus délvi-
déki eseményekrol.

Ruff Andras (a Ruff csalad 1943-ban magyarosi-
totta csaladi nevet Abonyira) a kiralyi Jugoszlaviaban
mint német nevi gyermek csak német vagy szerb tan-
nyelv{ iskolaba iratkozhatott be. Ennek ellenére a gim-
naziumot Szabadkan, ha részben magantton is, ma-
gyar nyelven fejezte be 1935-ben. A nagyérettségi bi-
zonyitvannyal a zsebében elhatarozta, hogy diplomaci-
ai palyara lép. Fellépéseit, beszédeit gondosan csiszol-

gatta, gyakorolta. Sokszor még a tikor el6tt is. 1935-
ben folytatta tanulmanyait a budapesti bolcsészettudo-
manyi karon. 1938-ban Boszniaban volt tényleges sor-
katonai szolgalaton. Miutan visszatért Bezdanba, hoz-
zalatott a szerb és a francia diploméciai nyelv minél t-
kéletesebb elsajatitasahoz. Ezekben a honapokban
keriilt barati viszonyba Milan Konjovi¢ festémiivésszel,
Herceg Janos irdval és Kisbéry (Epling) Janos Ujsag-
sokkal és kapcsolatba kerllt Gyorfi Jozseffel és Horn
Nandorral, akiket kés6bb kémkedés és internacionalis-
ta-kommunista mozgalomban val6 részvétel vadjaval
perbe fogtak és elitéltek.

1939. februar 16-an Horthy Miklés kormanyzo
Teleki Pal grofot nevezte ki miniszterelnokké.

Ruff Andras 1939-ben Budapesten folytatta
egyetemi tanulmanyait.

Ruff Andras apja, id. Ruff Istvan (Bezdan, 1889
— Budapest, 1968) egy tobbgyermekes kullédi svab
csalad sarja volt. 1907-ben Kalocsan kantortanitéi ok-
levelet szerzett. 1912-ben kantorrd valasztottak
Bezdanban. Az els6 vilaghaboruban az orosz fronton
harcolt. A ket vilaghabord kozott Bezdanban a politikai

A Ruff csalad 1935-ben:

Ifi. Ruff (Abonyi) lstvan, id. Ruff (Abonyi) ktvanné,
id. Ruff (Abonyi) Istvan, Ruff (Abonyi) Terézia, Ruff (Abonyi) Andras
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és a mlivelodési élet meghatarozo személyisége volt.
1941-ben a magyar katonai kozigazgatas idején tagja
volt az un. 6tos bizottsagnak. 1942-ben tagja lett az Or-
szagos Vitézi Rendnek és parancsnoka lett az elsd
bacskai vitézi telepnek. Zsidopartolas miatt csupan
tobb évtizedes nemzethliségének koszonhetéen nem
allitottak birésag elé, ehelyett haborls katonai szolga-
latra rendelték. A masodik vilaghaborl végét szovjet
katonai fogsagban érte meg.

Harom gyermeke volt: Teréz (gyogyszerész), Ist-
van (erddmérnok), és Andras (tanér, diplomata).

Kit(in barati és rokoni kapcsolatban volt Farkas
Ferenc ezredes vezérkari tiszttel (a bezdani Farkas Fe-
renc tanito fiaval) és Czirfusz Ferenc szazadossal (a
bezdani Czirfusz Janos tanito fiaval).

1940. oktober 1-jét6l Ruff Andras a M. Kir. Mi-
niszterelnokség tajékoztatasi, illetve kulturalis osztalya-
nak a délszlav-magyar kulturalis tgyekkel foglalkozo6
szerzOdéses referenseként kezdett dolgozni. Ez az al-
las a magyar-német-szerbhorvat kornyezetb6l szarma-
z6 fiatalembernek (még mindig csak egyetemista) utat
nyitott a diploméciai palya felé. A torténelmi Teleki csa-
lad is bizalmaba fogadta. Szabad bejarasa volt a csa-
ladhoz, ahova tobbszor meghivtak ebédre. Teleki Pal
grof maga igyekezett segitségére lenni, hogy minél
elobb befejezze egyetemi tanulmanyait. 1942. szep-
tember 12-én a Budapesti M. Kir. Allami Kézépiskolai
Tanarvizsgald Bizottsag el6tt képesitd vizsga révén ko-
zépiskolai tanari oklevelet szerzett. Bolcseletet (filozofi-
at) és torténelmet tanithatott volna, de & tovabbra is a
minisztériumban maradt, mert diplomata kivant lenni.

Az elsd komolyabb diplomaciai esemény az éle-
tében az 1940. december 12-én megkotott magyar-ju-
goszlav orokbaratsagi és megnemtamadasi szerzodés
tetd ala hozasaval kapcsolatos tevékenysége.

1943-ban megnosiilt.

1943. augusztus 12-én batyjét, Istvant a Buda-
pestrol hozza irt levelében arrdl tajékoztatja, hogy a na-
pokban érkezett haza Ujvidékrol, Szabadkardl,
Zomborbol, Bezdanbol, majd igy folytatja: "(...) szerbje-
im pedig majdnem lekésették velem az ujvidéki vona-
tot, telefonalasra egyszeriien nem hagytak idét {...)"

Belgradban a magyarokkal baratsagot apold
szerbek kozé tartozott Nikola Beslic foldmivelésugyi
és erdészeti miniszter, aki korabban Budapesten viz-
Ugyi mérnoki oklevelet szerzett, és budapesti nét vett

feleségil. Az 6 segitségével magyar mérnokok is kertl-
tek allami szolgélatba, mint példaul: ifj. Ruff Istvan, Ruff
Andras batyja, Solymar Pal, Beinwinekler Viktor és ma-
sok.

Erre az idészakra vonatkozik Kisbéry Janosnak
1959. december 15-én Herceg Janoshoz Németor-
szagbol irt levele: "(...) Ha jol emlékszem 1943 6szén
Bandi egy hétig nalam (Ujvidéken - a szerzd megj.) ta-
nyazott (...) l6tott-futott, targyalt, agitalt, szervezett, be-
vette magat minden kis lebujba, ahova szerbek jartak,
odaiilt az asztalukhoz, egyiitt ivott velilk, s minden téle
telhetét elkovetett, hogy bizalmukba férkézzék (...) ci-
ganyos képével egyébkent is egy szazszazalékos cin-
car benyomasat keltette. Ismételten "targyalt" tobbek
kozott Cirié Irinej patriarkaval is, ugy okoskodva, hogy
annak nagy befolyasa van a szerbekre (...) Egy hét
mulva azutan mégis azzal bucsuzott el, hogy a tervbdl
aligha lesz valami (a szerbeket a németek ellen akarta
hangolni - a szerz6 megj.) (...) Mindezt azért mondom
el, mert ezek alapjan nem tartom kizartnak azt sem
hogy Szalasiék ellen is lazitott s végil ezen vesztett raj-
ta. Az allasat, illetéleg hivatalat a kultuszminisztérium-
ban azon a napon elhagyta, amelyen a Szalasi az ural-
mat atvette. Ezt onnét tudom, mert par héttel ra keres-
tem a hivatalaban s egy hivatalszolga-féle ebben az ér-
telemben informalt, hozzatéve, hogy a lakasan is ke-
resték, de onnét is eltlint (...)"

1944. szeptember 18-an Horthy Miklds kor-
manyz6 Zichy Vladimir gréfon keresztiil kapcsolatot ke-
resett és talalt a szovjet csapatokkal. Oktober 1-jén
Moszkvaba érkezett a Faragho Gabor vezérezredes al-
tal vezetett fegyversziineti delegacié, amelynek még
tagja volt Szentivanyi Domokos és Teleki Géza grof.
Oktober 9-én a delegacio elfogadta a szovetségesek
fegyverszineti feltételeit.

Azokban a napokban Abonyi Andras meglato-
gatta szlileit Bezdanban, majd Zomborba tavozott. Ott
talalkozott Herceg Janossal és egyitt meglatogattak dr.
Dedk Ledt, Bacs-Bodrog varmegye volt foispanjat.
Abonyi Andras, mint a killigyminisztérium megbizottja,
felsébb utasitasra, személygépkocsin azonnal Buda-
pestre akarta vinni dr. Deak Ledt, hogy kimentse a var-
haté nehéz helyzetébdl. A volt fdispan azonban vissza-
utasitotta a menekiilés lehetdségét, habar kés6bb
mégiscsak tavozott Zomborbdl.?

' Herceg Janos (1909-1995) iré tulajdona.
? Matuska Marton: A megtorlas napjai. Ujvidek, 1991., 45. o.

———2004/2. 4. é/f.
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Dr. Deak Le6, a két habort kozotti idd
legkiemelkedobb délvidéki politikusa.
Kivégeztéek.

1944. oktober 11-én a szovjet hadsereg bevonult
Szegedre, 19-én Debrecenbe.

1944. oktober 16-an Horthy Miklos kormanyzo,
miutan az el6zd napon a haboribdl valo kilépés siker-
telendl végzodott, a nemetek kényszeritésére lemon-
dott Szalasi Ferenc javara, aki mint torvenyes latszatu
miniszterelnok megalakitotta az (j kormanyt és a ha-
romtagu kormanyzétanacsot.

Azokban a napokban az Abonyi csalad elhagyta
Budapestet. Ezért nem talalta Abonyi Andrast Kisbéry
Janos Budapesten, ahogyan azt levelében Herceg Ja-
nosnak irta. A harom  Abonyi testvér
Dunaszentgyorgyon talalkozott. Abonyi Andras akkor
Istvan batyja kerékparjan elindult a Bacskaba. Ugy
gondolta, hogy oftt nagyobb biztonsagban lesz, és még
adatokat is gy(jthet a habor( utani igazsagos béke-
szerzodés megkotéséhez. Hogy az utdbbit megbizas-
bol vagy sajat kezdeményezésére tette, nem tudjuk.
Bezdanba mar a svajci nemzetkozi voroskereszt iga-
zolvanyaval és a szervezet egyenruhajaban érkezett.
Kerékparjat apja baratjanal, Bosnyak Ferencnél (1867-
1950) az Uj utca 48. szam alatti hazaban hagyta.

1944. oktober 22-én Bezdanban a kozséghaza
udvaran 0sszegy(ilt polgarok onkorikbdl megvalasztot-

Dr. Redk Andor

tak a Helyi Népfelszabadito Bizottsagot és a helyi par-
tizandrséget. Oktdber 25-én a bevonuld partizanok
megalakitottak a helyi Katonai Allomast.

Abonyi Andras jelentkezett a helyi hatosagnal, a
jugoszlav es a szovjet katonai parancsnoksagon. Bos-
nyak Ferenc csaladja akkor mar latta, hogy a vendég
karjan voros karszalagot visel "Tumac" (tolmacs) fel-
irattal. A szovijet és a jugoszlav katonatisztek tarsasa-
gaban Abonyi Andras jél feltalalta magat. Poharazott
velilk, zongorazott és énekelt szerb-horvatul, oroszul
és franciaul. Kozben jart-kelt a "felszabaditott" tertile-
ten. Tekintetbe véve az utazasi lehetbségeket, valdszi-
nileg csak a Zombor kornyéki telepliléseken fordult
meg.

1944. november 3-an éppen Bezdanban tartdz-
kodott. Szinte végignézte az aznapi eseményeket. Ho-
gyan szedték 0ssze azokat az embereket, akiket az
isterbaci legelon agyonlottek. Miként vonult le a hely-
ség lakossaga a futballpalyara, hogy késobb koziillk a
hatvan éven aluli férfiakat a zombori munkataborba ki-
sérjék. Végul hogyan kényszeritették az egész lakos-
sagot, hogy néhany dra alatt elhagyja a helységet.

Mindennek ellenére az éjszakat rokona, Flesch
Katalin hazaban (Kossuth Lajos u. 4.) akarta eltolteni.
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Késbbb azonban meggondolta magat, valoszinlleg a
latottak és hallottak hatasara. Az éj leple alatt Flotz
Magdolna (Kossuth Lajos u. 1.) és Limburger Antal
(Kolut u. 13.) udvaran és kertjén keresztil elhagyta
Bezdant, és Magyarorszagra tavozott.

1944. november 6-an érkezett Budapestre. Mivel
nem mert lakasara (Wesselényi u. 24.) menni, felkeres-
te rokonat, baratjat, Vari Odont a Molnar Viktor u. 27.
szam alatti lakésan. A csaladfének beszamolt a délvi-
déki esemenyekrol. November 10-én még egyszer
megfordult a Vari csaladnal, de akkor féleg a parla-
mentben folyé politikai vitakrél mesélt. Arrol példaul,
hogy kikkel talalkozott, nem szolt semmit. Ugyanakkor
elljsagolta, hogy Teleki Géza grof 6t, mint apja egyko-
ri beosztottjat, személyi titkaraul fogadta. Nem allithat-
juk, hogy talalkozott a gréffal, de ha erre mégis sor ke-
rult, akkor biztosan neki is beszamolt a délvidéki ese-
ményekrol. Abonyi Andras azt is elmondta: az az érzé-
se, hogy az utcan valaki koveti. A Vari csalad azon
ajanlatat, hogy toltse naluk az éjszakat, vagy hogy ha-
zakisérik, elutasitotta. T6lik egyedul tavozott.

November masodik felében Abonyi Andras 0jbél
feltlint a Bacskaban. Maga a szerz is latta, amint sziir-
ke ballonkabatban és fekete szemiivegben beszélge-
tett a szallasokra kilakoltatott lakossaggal. Arra a kér-
désre: "Hat te Bandi mit keresel itt?", azt valaszolta,
hogy "most még nem mondhatom el, de egyszer majd
megtudja." Azokban a napokban tobbszor is megfor-
dult Gyorfi Istvan nyomdaszmester Kossuth Lajos wu.
11. szam alatti hazéban, és hosszasan elbeszélgetett
Vajda Lajos kaplannal, aki ideiglenesen oft lakott és
dolgozott. Hogy ezekben a hetekben merre jart, mit csi-
nalt, csak talalgatni tudjuk. Tény az, hogy akkor mar ja-
vaban folyt a délvidéki magyarség elleni megtorlas: Uj-
vidéken, Temerinben, Csurogon, Zsablyan, Mozsoron,
Szenttamason, Szivacon, Becsén, Péterrévén, Zentan,
Bajmokon, Moholon, Szabadkan, Zomborban és igy to-
vabb. Szinte azt mondhatjuk, hogy a Bacska legtobb
magyarlakta helységében kisebb-nagyobb mértékben.

1944. december kozepe tajan Debrecenbe uta-
zott, ahol 22-én a magyar Ideiglenes Nemzetgydilés ki-
nevezte az Ideiglenes Nemzeti Kormanyt. Dalnoki Mik-
l6s Béla lett a miniszterelndk, Gyongyosi Janos a kil-
ugyminiszter, Teleki Géza grof a vallas- és kozoktatas-
ugyi miniszter. Abonyi Andras a felgyorsulo belpolitikai

események miatt a debreceni kormany megbizasabdl
néhanyszor Budapestre utazott. Azokban a napokban
Teleki Géza grof, ha nem masodizben, akkor elsé iz-
ben bizonyéra tajékozddott a délvidéki atrocitasokrol,
amelyek akkor mar vérengzésekbe torkolltak. Ha 6 tu-
dott a délvidéki torténésekrol, akkor azok a tobbi ma-
gyar vezetd politikusnak is a tudomasara jutottak.

1944, december 24-én a szovjet csapatok korlil-
zartak Budapestet. A fovaros ostroma 1945. januar 1-
jen kezdddott és februar 13-an fejezodott be.

A Budapest bevételéért folyo harcok idején (de-
cember végén - valoszinlsitett datum) Abonyi Andras
sulyos hastaji sebestilést szenvedett. Azonnal kérhazi
kezelésben részeslt az akkor mar félig lerombolt va-
rosban, ahol az egészségiigyi ellatas is igencsak hia-
nyos volt. Az elkovetkezd hénapokban kilencszer mi-
tottek, de eredménytelendil. Annak ellenére, hogy élete
utolsd hénapijait betegallomanyban toltétte, bejart dol-
gozni munkahelyére.

Egy dokumentum szerint 1945. januér 6-an Tele-
ki Géza grof kinevezte Abonyi Andrast személyi titkara-
nak.®

A Magyar Minisztertanacs 1945. februar 1-jei
gyllésén felvett 7. szamu jegyz6konyv szerint hivatalo-
san akkor esett szo eloszor a délvidéki eseményekrol.
Néhany kiragadott mondat a jegyzokonyv szovegébol:
“(...) Valentyin (igazsaglgyi miniszter - a szerzé megj.):
a partizankérdésrol beszélt, Baranya haromszogben
eldfordult esetek; ajanlja az Ellenérzé Bizottsaghoz for-
duljunk (...) Gydngydsi: a szerb kdvet szerint Tito em-
bereit nem engedi at a hataron. Valentiny: megemliti,
hogy a csangék Zomborban vannak internalva. K6zu-
lik csak keveset hoztak még at (...)"

1945. januar 20-an alairtak Moszkvaban a fegy-
versziineti megallapodast a gybztes hatalmak és Ma-
gyarorszag kozott. Aprilis 4-én az egész Magyarorszag
teriletét elfoglaltak a szovjet csapatok.

A Magyar Minisztertanacs 1945. marcius 9-én
megtartott ulésen felvett 15. szamu jegyzokonyv sze-
rint Csukasi G. Lajos minisztertanacsi jegyz0 besza-
molot tartott az alabbi targysorozati pont alatt: "A bacs-
kai partizanok kegyetlenkedéseirdl szolo jelentés.”
Szinte biztosra vehetd, hogy a jelentésben helyet ka-
pott Abonyi Andrasnak, a délvidéki megtorlasrdl szo6lo
informécidja is. Tudomasom szerint a minisztertanacs

* Mlvelddési és Kozoktatasi Minisztérium: Abonyi Istvan trnak (...) 828/997.

* Magyar Orszagos Levéltar (MOL): XIX - A - 83.
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elé kerult jelentésnek nyoma veszett, vagy még egyelo-
re hozzaférhetetlen. Ma még csak Gyongyosi Janos
kUlugyminiszter megjegyzése all a rendelkezéstinkre
az emlitett jegyzokonyvbol: "Tito csapatai ezektél tavol
allnak."

Id. Abonyi Istvan, Abonyi Andras apja ekkor még
mindig szovjet fogsagban volt. 1945, szeptember 5-én
a Vallas- és Kozoktatasugyi Minisztérium a 43606/1945
szamu atirataban, amit Abonyi Andras kérelmere alli-
tott 6ssze a Kullgyminisztériumnak, id. Abonyi Istvan
kiszabaditasanak érdekében, a kovetkezoket is irta:

"(...) Ugy maga (Abonyi Istvan tart. fohadnagy)
mint egész csaladja hathatds tamogatasban részesitet-
te a kegyetlen fajvédelmi intézkedések lldozotteit s a
szlav nemzetiségll munkaszolgalatosok érdekében is
rendkivil sokat faradozott. Minthogy zsidé rokonai, ba-
ratai és szamos joismerodse allandé megsegitésével fa-
siszta "megszégyenitd" akciok és ismételt fenyegeté-
sek ellenére sem hagyott fel, betegen katonai szolga-
latra vonultattdk be (...) A hatorszagban mint féhad-
nagy nyilt antifasiszta agitaciot fejtett ki, s legénységé-
vel két izben fegyveres harcot inditott a német SS ka-
tonasag ellen (...) Fia, Abonyi Andras, a magyar vallas-
és kozoktatasligyi minisztériumban szolgalatot teljesitd
miniszteri titkar, a mult év oktober elején atszokott a Ju-
goszlaviaban eléretord Voros Hadsereghez. Ekozben
német terrorcselekmény folytan oly sulyos sebestilést
szenvedett, amely csaknem az életébe kertilt és amely-
bdl még a mai napig sem gyogyult fel (...)"

1945. november 4-én orszaggy(lési valasztasok
voltak.

1945. november 15-én megalakult az 0j kor-
many. Teleki Géza grof vallas- és kozoktatasugyi mi-
niszter helyébe Kereszturi Dezso kertilt.

1945. december 6-an Abonyi Andras szlleinek
irt utolsoé levelében a kovetkezoket is irta:

"Edes j6 Sziileim!

Csak roviden irhatok mert nyakig vagyok a mun-
kaban (...) az operacio nem sikerillt (...) kénytelen vol-
tam halaszthatatlanul és teljes energiaval neki fekidni
a munkanak, mégpedig a "lecke" (a békeszerzédes - a
szerzd meg.) elokészitésébe.

Egyelére maradtam a kultuszminisztériumban,
de allandd helyem Nagybudapest. Ugyanis sorra jarom
az 0sszes minisztériumokat, intézmenyeket és szeme-

lyeket, akik jugoszlav-magyar vonalon, anyagi és sze-
mélyi viszonylatban szamitasba johetnek. Emiatt min-
den személyi kérdésemet hattérbe kellett szoritani,
mert a kérdéses munka alapos megszervezese min-
dennél fontosabb (...)."

1945. december 23-an Abonyi Andras tidogyul-
ladas kovetkeztében korhazi kezelés kozben, eléggé
magara hagyatva, meghalt.

1945. december 28-an a Magyar Nemzet cim(
napilap a kovetkezoket irta a halalesettel kapcsolat-
ban:

"A magyar diplomécia Ujabb vesztesége

Alig néhany nappal Barcza Rotter Béla kultgy-
miniszteri titkar halala utan ujabb sulyos veszteség ér-
te a magyar diplomaciat: Abonyi Andras min. titkar va-
ratlan hirtelenséggel elhunyt. A lelkiismeretes fiatal dip-
lomata, aki a kiligyminisztérium kulturalis osztalyanak
egyik legkivalobb tagja volt, még Budapest ostroma
alatt sériilt meg, mikor a debreceni kormany megbiza-
sabdl Pesten jart. Bar nagyszamu granatsérulésébol
ugy latszott sikerdl kilabolnia, utolsé operacioja utan
hirtelen elhunyt. Abonyi Andras alig 28 éves koraban
tavozott az élok sorabdl. Négyevi killgyi szolgalata
alatt azonban, bar éppen a délszlav eléadd nehéz
posztjat toltotte be a kedvezétlen idében, a demokrati-
kus Magyarorszagnak nagy szolgalatokat tett. A nemegy-
szer mas irany( hivatali fonokok ellenében is batran és
kovetkezetesen kitartott a szerb-baratsag, a magyar-
délszlav egylttmikodés gondolatanak jelentbsége
mellett. Sajnalatos tény, hogy disszertaciojat, a nagy-
szerb allameszme kialakulasat nem fejezhette mar be.
Legutolsé vallalkozasa az volt, hogy egy modem szerb
és egy modern magyar prozai antologia munkalatait
készitette eld."

A leirtakbdl kitiinik, hogy a magyar Ideiglenes
Nemzeti Kormany tagjai mar 1944. december végén is
eléggé tajékozottak voltak a bacskai atrocitasokkal
kapcsolatban, csak éppen nem merték vagy nem akar-
tak ismereteiket nyilvanossagra hozni.

Adatkozlok:

1. Abonyi Istvan (1913), Budapest, $ziike u. 7.
2. Bosnyak Istvan (1909), Bezdan, Uj u. 48.

* Uj Magyar Kozponti Levéltar: Minisztertanacs Titkarsaga. Kozponti Titkos Irattar. 15/1945 sz, minisztertanacsi jegyzokanyv.

*MOL: XIX-Y-1-eld
T Abonyi Istvan (1913) tulajdona.
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3. Flesch Katalin (1910), Bezdan, Kossuth Lajos

u. 4.
4. Gyorfi llona (1933), Bezdan, Kossuth Lajos u.

11.
[rodalom:

1. Dr. Balla Ferenc - Dr. Balla Istvan: Bezdan tor-
ténete. A jugoszlav katonai kdzigazgatas bevezetése-
t6l a termeld parasztszovetkezetek felbomlasaig (1944-
1953). Téthfalu; Logos, 2001.

2004/2. 4. éf. ARAE @ S



96

EHMANN IMRE

NYUGAT- ES DEL-BACSKAI PAPI SORSOK 1944/45-BEN

Megnyugtato érzés szamunkra, az események
tuléléi szamara, hogy Matuska Marton 1991-ben meg-
jelent A megtorlas napjai c. konyvének megjelenése
ota nem szlint meg az érdeklodés a fajdalmas esemeé-
nyek irant. Kotelességlink a megemlékezés, egyrészt
azért, mert a kozvetlen talélok, érintettek egyre
kevesebben vannak mar életben, masrészt mi, akik
akkor tizenévesek voltunk és még ismertiik a szerencsés
thleldket, mar szintén életiink 70. éve koril jarunk.
Kotelessegiink a megemlékezés a népiinket ért meg-
torlasrol, amikor ezrek és ezrek artatlan aldozatok let-
tek, hogy lemossuk az utokor, utddaink elétt azt a reank
ragasztott jelzét, hogy ,b(inds nép” fiai vagyunk. A biin-
tenyeket elkovetok mindig igyekeznek eltiintetni a blin-
teny nyomait: mind a targyi, mind az irasbeli nyomokat.
igy az id6 muiltaval lassan-lassan csak a szobeli ha-
gyomany marad fenn. Minden szobeli hagyomanynak
az a sorsa, amit a régiek igy fogalmaztak: ,Fama crescit
undo.” — A torténésznek és torténelmi kutatasnak pedig
mindig tartania kell magat ahhoz az elvhez: ,Certa
certe, dubia dubie.” — Igyekszem magam besza-
molémban ehhez az elvhez tartani.

Feladatom a '44 végén, '45 elején kivégzett nyugat-
bacskai és azon dél-bacskai magyar rkt. papok sorsat
feltdrni, akik eddig téves, vagy inkabb hianyos
megvilagitasba kerliltek.

Kezdeném az északnyugaton |évé Tavankit
plébanosaval, BERGER ANTALLAL. Kunbajan
szilletett 1884. januar 13-an. Gimnaziumi tanulmanyait
Szabadkan és Kalocsan végezte. Teologiai tanul-
manyait ugyancsak Kalocsan, 1905-1909-ig, és oft
szentelték pappa 1909. junius 26-an. Kaplankodott
Béregen, Fels6szentivanon, majd ismét Béregen,
ugyanott egy évig adminisztrator volt, majd ismét
kaplan Garan, aztan Szabadkan a Szt. Rokus
plébanian, ezutan ugyanott a Szt. Gyorgy plébanian. A
vildghabor( alatt harom évig volt tabori lelkész, és
1917-tél halalaig Tavankuton plébanos. Egyszer, tisz-
ta papi lelek volt. A politikaba sohasem artotta magat,

nem is értett hozza. Inkabb gazdalkodott, disznohiz-
lalassal foglalkozott. Ezt sokan folréttak neki. Hivei
kedveért jol megtanult bunyevacul. Egy alkalommg]
megkérdezték hivei: ,Sta ste vi gospodine?” [Micsoda
on, uram?], mire azt felelte: ,Szarmazasom szerint
svab, tanulmanyaim szerint magyar, koztetek pedig
bunyevac.” Ez igazi papi lélekre vall. Mint emlitettem,
gazdalkodasa miatt bunyevac hiveinek egy része,
ugyancsak bunyevac paptarsai gany targyava tették
még nyilvanos dsszejovetelen is. Egy ilyen alkalomkor
hangzott el, majd eljon az idd, amikor Ot a templombdl
is ki fogjak kulcsolni. Emiatt 1923. januar 24-én panaszt
is tett a Kalocsai Erseki Hatésagnal.

Elérkezett 1944 Gsze. A tavankuti joszandéku
hivek, akik tudtak, hogy Tavankdton 17 partizan bazis
mukodik, kérték a plébanosukat, hogy menekiljon.
Mire 6 igy valaszolt: ,Nem bantottam senkit, nincs
semmi okom arra, hogy elmenekiljek, nincsenek ellen-
ségeim.” De mégis volt. Espedig szomszédja, a
tavankati szlletési, akkor SebeSi¢i vikarius, lvan
Lebovi¢, aki a masodik vilaghaboru alatt csatlakozott a
partizanmozgalomhoz. Allitasa szerint azért, mert egy
zarandoklat alkalmaval a bajai Vodican a kantor a
bunyevac hiveknek magyarul énekelte a litaniat.
Lebovic kénnyen befolyasolhatd, néies jellem volt.
Megtetszett neki a tavankuti plébania, és gondoskodott
réla, hogy azt megszerezze. Utddja kozlése szerint
1944. november 2-an este jottek Bergerért a par-
tizanok. Unnepi ruhdba oltozott és elkoszont haza
népétdl. A hazbol kilépve tizenhetedmagaval egy
kettesével  Osszelancolt  csoporttal  bevitték
Szabadkara. It felismert néhany bunyevac ort, és
megkérte oket, jelentsék az esetet Budanovi¢ plispok
urnak. Szerencsétlenségére ok Rajic Balazs helynok
urnak jelentették, aki azt felelte, hogy nem tud segiteni,
azon van, hogy a sajat fejét megmentse. Kérdésemre
az adatkdzlé azt mondta, hogy néhany nap mulva
végezték ki, azon a helyen, ahol halottak napjan tartjuk
Szabadkan a megemlékezést a kivégzettek
tiszteletere. Nem all tehat Hetényi Varga Karoly

2004/2. 4. évf.

ARMGS @) ——



Nyugati- és dél-b4cekai papi sorsok 1944/45-ben 97

értesiilése, hogy ,...maig sem tudni, kik és hol végezték
ki. Sirjat sem ismeri senki.” (Papi sorsok a horog-
kereszt és a voros csillag arnyékaban Il. 31. old.) ,A Il.
vilaghaborat kovetd véres délvidéki megtorlas
aldozatai kozll Berger Antal plébanos az egyetlen,
akirél a hivatalos okmanyon formalisan is elismerték,
hogy halalanak oka kivégzeés volt.” (Uo. Papi sorsok...
[I. 31. old.) Lebovi¢ot mint kozépiskolas diak sokszor
lattam folszallni Tavankuton a vonatra. Reverendaban,
katonai zubbonyban és titovkaval”, az 6tagu csillaggal.
Pap koromban is ismertem 1960-ban bekovetkezett
halalaig.

A kovetkezd aldozat, akirdl keveset tudunk és
akirél ezért keveset beszéliink, HAUG ANTAL csonoplyai
plébanos, 1890. majus 12-én sziiletett Szenttamason.
Gimnaziumi tanulmanyait Kalocsan végezte 1901-
1909-ig. Teologiai tanulmanyait 1909-1913-ig ugyanott
végezte, ahol pappa szentelték 1913. jlnius 22-én.
Kéaplankodott Veprodon és Palankan, 1917-1919-ig
tabori lelkész, majd ismét kaplan Bacsordason és
Szabadkan, a Szt. Rokus templomban. 1927-ben az
Apostoli Adminisztratura kancellaristaja és a szabadkai
korhaz lelkésze. 1930-t6l 1945-ben tortént
bebortonzéséig és ott bekovetkezett halalaig pedig
Csonoplya adminisztratora volt. Haug atya harom-
nyelvii kdzségnek volt a papja. A harom nemzetiség
szép egyetértésben élt plébanossaga alatt. 1945-ben
tartoztattak le. Szavaszentdemeterre (Sremska
Mitrovicara) vitték bortonbe, amely az egyik leg-
kegyetlenebb volt. A partizanok a legkiméletlenebb
eszkozokkel kinoztak itt halalra foglyaikat. Haug atya is
hasonlé banasmodban részesiilt. Beszallitdsa utan
napokig utotték-verték, éheztették. Egyesek szerint
agyonverték, mas forrasok szerint minden élelmet
megvontak téle, s nyolc napig tarto éheztetés utan meg-
halt. Adatkozlém személyesen ismerte, tanitvanya volt.

PLANK FERENC o6szivaci plébanos egyike
azoknak, akit a legkegyetlenebbiil végeztek ki a zom-
bori Krénich-palotaban.

Tolnan szlletett 1885. oktéber 28-an.
Gimnaziumi tanulmanyait 1898-1906-ig végezte
Kalocsan, a teologiat pedig 1906-1910-ig Budapesten.

Ez utobbi tehetségére enged kovetkeztetni. 1910.
junius 24-én szentelték pappa Kalocsan. Kaplankodott
Szenttamason, Szilbereken, Bacsbokodon,
Nemesnadudvaron, Vaskuton, majd tabori lelkész volt
1916-1919-ig. Ezutan ismét kaplankodott Topolyan,
Kerényen, Apatinban, Zomborban, majd helyettes
plébanos Wekerlefalvan. Ezutan kaplan Obecse
belvarosban és Kulan, majd 1933-tol 1945 februar-
jaban bekovetkezett halalaig Oszivacon adminisztrator.
1944-ben balsejtelmében ugy dontott, hogy vissza-
vonul a magyar hadsereggel, de csak Kiskdszegig
ment rokonaihoz, hogy majd ott varja be a haboru
végét. Kiskdszegnél (Batina) zajlott le az egyik legvére-
sebb csata a németek és oroszok és szovetségeseik
kozott, amely harom hétig tartott. A csata utan parti-
zanok jottek at a Dunan és végigjartak a hazakat és
pincéket és mindenkit igazoltattak, kihallgattak. Aki
gyanus volt, azt a helyszinen agyonlétték. Plank
Ferenc plébanos Ur halalarél harom valtozatot kozol
Hetényi Varga Karoly mar idézett konyve 122. oldalan.
En most szemtan(ik, bortontarsak elbeszélését kozlom.
Plank plébanossal egyitt raboskodott a zombori
Kronich-palotaban néhany foldim, rokonom Apatinbdl.
Koztiik volt legifiabb Ehmann Péter, édesapam elso
unokatestvére — hajozasi vallalkoz6 —, aki késobb
kiszabadult és Gadorban lagerba keriilt. Ugyancsak a
Krénichban raboskodott anyai nagyanyam occse,
Sorgend Péter kémlvesmester. Véres zakoéjat egy
napon bedobta kozéjilk egy partizan 6r. Ebbdl tudtak
meg, hogy agyoniitdtték. Egy masik adatkozld, akit
személyesen ismertem, kiszabadulasa utan egyszer
szlileimet meglatogatta, és akkor mesélt a kinzasokrol,
amelyeket kiallniuk kellett. (PI. ég6 parazsakon atsétalni,
mint Braun és Piry hajézasi vallalkozok.) Braun bacsi
mesélte, hogy kiilondsen a papot kinoztak. Utdtték,
verték. Az orrat Utogették ginyos megjegyzéssel
kisérve: ,Na, most segitsen meg a te Jézus
Krisztusod!” Hitében akartdk megtomni. A sok kinzas
kovetkeztében az oriiletbe kergették. El6 tan(itol hallot-
tam, igy adom tovabb.

[Plank Ferenc eltlinésérél Herceg Janos ir6 is
megemlékezett, lasd Matuska Marton: A megtorlas
napjai. Ujvidék, 1991., 43-44. oldal. Szavai olvashatok

" Wekerlefalva - Nova Gajdobra
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Papp Imre; Ez a mi kalvariank. Ujvidék, 1999, c.
kényvenek 63-64. oldalan is. Herceg 1945 februar-
jaban talalkozott az irodalombarat szivaci plébanossal,
aki elmondta, hogy a Krénich-palotaba igyekszik,
jelentkezni, mert az elmilt véres heteket Batinan
(Kiskdszegen) a batyjanal vészelte at. (A szerk. meg-
- jegyzése.)]

A dél-bacskai kivegzett rom. kat. papok kozott az
egyik legszerencsétienebb KOVES ISTVAN mozsori
plébanos volt.

Bajan szuletett 1898. oktober 10-én, ugyanott
‘Végezte gimnaziumi tanulmanyait 1907-1915 kozott,
teologiai tanulményait pedig Kalocsan 1918-1922-ig,
~ és ugyanott szentelték pappa 1922. jinius 25-én.
Kaplan volt Fajszon, majd 1923-ban Akaszton, 1924-
ben Kecelen, majd Vaskuton, 1925-ben ideiglenes
adminisztrator (helyettes plébanos), majd kaplan
Bacsalmason, 1928-ban ideiglenes adminisztrator
Gyorgypusztan, 1931-ben ideiglenes helyettes
pléebanos Bogyiszlon, 1933-ban kaplan Janoshalman,
1938-ban Davodon, 1940-ben Kecelen, 1941-ben
ideiglenes helyettes plébanos Mozsoron, ebben ,az
Isten hata mogotti” sajkasvidéki kozségben.

Megboldogult osztalytarsa msgr. Beslic Pal
apostoli protonotarius, szabadkai plspoki irodaigaz-
gatd szerint mar papnovendék koraban kiilonc ember

volt. Az is maradt egész életén at. Talan azért is kertilt
felreeso helyre, bar elddei kdzott kivalo papok is voltak.
Személyesen nem ismerhettem, de 1962-1964-ig
Titelen helyettes plébanos (admin.) voltam nyolc
sajkasvidéki kozségben és Mozsor is hozzam tartozott.
Akkor mar csak 25 romai katolikus hivé élt a faluban.
Evente csak néhanyszor kellett ott misézni. A helyi,
valamint a szétszortsagban él6 sajkaslaki, tisza-
kalmanfalvi, titeli magyaroktol hallottam rola. A hivek
véleménye kozel sem volt olyan fekete, mint amilyet
Hetényi Varga Karoly Papi sorsok a horogkereszt és a
voros csillag amyékaban c. konyvében réla ir (90.
oldal), és amelyben idézi Cseres Tibor Vérbosszi
Béacskéban c. konyvét, ahol a 216-217. oldalon esik
sz6 a mozsori atrocitasokrol. — Kijavitanom szilkséges
néhany hibat: Koves Istvannak valamint a
babaasszonynak és edesanyjanak a kivégzése 1944.
november 12-én tortént. A tobbi mozsori magyar
kivegzése pedig korabban, november 2-an. Ez utobbiak
69-en voltak, akiket a sajat maguk altal megéasott
godorbe lottek bele. Ezt Gracsik Matild sajkaslaki
harangozénémnek a férjétdl hallottam, aki maga is a

sirasok kozott volt, de megkegyelmeztek neki. A par-
tizan 6r megkérdezte Gracsik bacsit, mikor megkondult
a templom harangja, hogy mit gondol, kikért szél ez a
harang, mire 6 azt felelte, hogy (gy gondolom, azokeért,
akiket majd ide temetnek. Ugy is volt. Téves Cseres
Tibor ama megallapitasa ,a partizanok a félezres lélek-
szamu magyarsagon vettek elégtételt...” - Az 1942-es
schematizmus szerint akkor Mozsor lakossaga 0ssze-
sen 3802 volt. Ebbdl 763 romai katolikus (tehat magyar),
2969 gorogkeleti (tehat szerb) és 70 reformatus (felte-
hetéleg magyar, de lehettek németek is, ugyanis a
szomszédos Sajkasszentivan lakossaganak a fele
reformatus német volt). Amit Koves plébanosnak folrét-
tak, az volt, hogy disznohizlalassal foglalkozott, és
kondajat minden nap 6 hajtotta ki a legelére, mégpedig
Vlaskali¢ prota reverendajaban. Utobbi koztiszteletben
allé szerb, gorogkeleti prota és orszaggy(lési képviseld
volt a kiralyi Jugoszlaviaban. Mind felesége, mind fia
elhaldlozott, és miutan egyedil maradt, a mozsori
JAKUBEC FRANCISKA vezette. Az idds prétat bei-
dezte egy magyar katonatiszt, hogy Koves plébanos
foljelentésére-e vagy sem, errdl a hivek nem beszéltek,
nem tudtak semmit. Jakubec Franciskat is behivta
tanunak, aki azonban semmi terhel6 nyilatkozatot nem
tudott mondani. A kihallgatast végzé tiszt erre elvetette
a sulykot, és azzal gyanusitotta meg Franciskat, hogy
a prota agyasa. Az egészséges lelklletd falusi lany ezt
erélyesen visszautasitotta, mire atzavartak a Tisza
jegén a banati oldalra, és hatulrdl agyonlétték. A
Jakubec csaladnak ezért kegyelmeztek meg a ver-
bosszl idején. A csalad kdévetkezo, valamint masodik
és harmadik nemzedéke még ma is él.

Mint emlitettem, Kéves plébanos késébb a préta
reverendajat viselte. Ez hasonlitott a magyar
vitézkotéses mentére. Ennek viselését minek minésit-
sem? Oktalansagnak-e, kapzsisagnak-e? Az (igy
tisztazasa érdekeben meg kell emlitenem, hogy
adatkozléim szerint Vlaskalic protat nem a magyar
hatésag végezte ki. Tudomasuk szerint a protat
Sajkasszentivanra vitték, ahol kihallgatas utan a néme-
tek, valoszinlleg a bundistak Sajkasgyorgye felé
terelték és hatulrdl agyonlotték. A csalad az altala épit-
tetett Vlaskalic-mauzoleumban nyugszik a mozsori
gorogkeleti temetbben, melyet az orlévati gorogkeleti
szerb pap fidnak, Uro§ Predi¢ akadémiai festének a
freskoi diszitenek. Plébanossagom alatt sohasem si-
kertlt odajutnom.

Cseres Tibor Vérbosszii Bacskaban c.
konyvében tobbek kozott igy ir: ,A hivatasat megbecste-
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lenitd pap a kozeli évek soran nem tudott ellenlini a
nagyon evilagi kisértéseknek. Rovasan a vagyoni
kapzsisagot tartottak szamon a nepek. Sajat hivei is.

Gazdag szerb és zsido csaladokat jelentett fel a
csenddroknek, allamellenes tevékenyseggel vadolva
Oket. A bevadolt csaladok egyes tagjait kivégezték,
masokat elhurcoltak. Ertékeiket — ékszereiket, pénziiket
— Kodves kaparintotta meg.”

Ehhez két megjegyzésem van: Mozsoron, a
nagyon preciz 1942-es schematizmus szerint (1941-es
adatok) nem éltek zsidék. — Ami a fdljelentest illeti,
amennyiben Koves részérdl tortént, az nem volt éppen
alaptalan, ugyanis koztudott, hogy éjjelente
Zsablyanal, Mozsornal a Tiszan Banatbol nem egyszer
partizanok jottek at a bacskai oldalra és orvtamada-
sokat hajtottak végre.

LA szerbek nagyon szamon tartottak a pap blincse-
lekményeit, s testi megtorlasan tdl a kincsekre is fenték
fogukat. Hetek alatt kinyomoztak, ismervén ottani kapcso-
latait, hogy Koves Istvan Janoshalmara menekiilt. A
habor(, a szovjet hadsereg akkor még spiritualizalta a
hatarokat. Nem volt nehéz egy fegyveres mozsori par-
tizanklldottséget meneszteni a trianoni hataron tuli
menedékhelyre. Nem sokat torodtek kildetésik
jogszer(iségével, a plébanost, vele rejtozkodo
babaasszony hazvezetdnodjevel s annak édesanyjaval
egyltt visszahurcoltak Mozsorba. Mindharmukat kin-
vallatasnak vetették ala, az elorzott ékszerek helyét fir-
tatva. El6bb a babaasszony, majd a plébanos is beval-
lotta, hogy az 6sszegy(ijtott, 0sszeharacsolt ékszereket
az oltar alatt helyezték biztonsagba.

Az immar megszentségtelenitett templomot a szer-
bek foldig romboltak, s raadasul az artatlan, de folésleges-
nek mindsitett katolikus temet6t is folszantottak.

Kdves plébanost — Szent Lorinchez hasonldan -
rostélyon elevenen megsiitottek, de minden szentte
valas igenye, lehetésége nelkil.

Vele egyiddben férfimod meggyotorve megfojtot-
tak a babaasszonyt, s valamivel kevesebb kinzasra
érdemesitve édesanyjat is. A mozsori aldozatok szama
igy hetvenkettére nétt.” (Cseres Tibor: Vérbosszu
Bacskaban c. konyve, 216-217. old. — Idézve: Hetényi
Varga Karoly: Papi sorsok a horogkereszt és a voros
csillag arnyékaban. Il c. konyve, 90-91. old.)

Egyéni értestléseim és megjegyzéseim:

1. Msgr. Quintus Fabiantél, a szabadkai
Paulinum nyug. rektoratdl (aki az események idején
sajkaslaki helyettes plébanos volt) ugy értesiiltem,
hogy a mozsori templomot 1947-ben romboltak le. A

telket allamositottak. A szemben levd plébanian (az
egyik szobat atalakitva) tartottuk a késdbbiekben a
szentmiséket. Magam is 1962-1964-ig terjedd fiteli
plébanossagom alatt. Mozsor ugyanis maig a titeli
plébanoshoz tartozik.

2. Mozsoron csak egy kelyhet és két paténat
taldltam. (Paténa — a misézésnél a kehely mellett
hasznalt aranyozott tanyérka, a szent ostyahoz.) Az
egyik mar annyira kopott volt, hogy nem hasznélhattuk.
Utobb én aranyoztattam. — Mozsor a kis |élekszam
miatt kis plébanianak szamitott, feltételezhetd, hogy
csak egy kelyhe volt. — Ellenben nyilt kérdés maradt,
hogy hova tlnt a) a ciborium (aldoztaté kehely) b) a
monstrancia (szentségimadaskor évente haromszor és
az Urnapi kormenetkor hasznalt szentségmutato) ¢) a
custodia (a nagyostyatartd) — Talan ezeket rejtette el a
nagy sietségben menekiiléskor Koves plébanos,
abban a reményben, hogy a habor( utan az oltar alatt
megtaldlja? Talan ezek voltak a ,folszabaditok™ altal
keresett ,elorzott ékszerek™? — Mindenesetre a mozsori,
sajkaslaki és titeli leltarban ezek nem szerepelnek az
eset Ota. Tehat méas vagyonara éhesek oroztak el
azokat.

3. Megboldogult harangozoném Gracsikné
Matild néni Kbves plébanossaga alatt lépett hazassagra.
Ertékelden és tisztelettel emlékezett vissza Koves
plébanos jegyesoktatasara és a hazaséletre vonatkozo
tanacsaira. Az elobbi pedig az egyhazi torvénykonyv
szerint a gyermekek hitoktatasa mellett a plébanos
legslyosabb kotelessége (officium gravissimum).

4. Nem szeretném Koves Istvan plébanost
szentté avatni, voltak hibai is. Szamunkra nagyok. A
megmaradt anyakonyveket 1942-ig vezette. Az
anyakonyvek megmaradtak. Quintus atyanak sikerdlt
megmenteni ket. Az eredeti bejegyzési lapok hova let-
tek? Elmulasztotta a bejegyzéseket eszkozolni a
plébanian maradt anyakonyvekbe, vagy elpusztitottak
oket? Ez egyeldre nyilt kérdés maradt.

Ennyit tudtam meg. Osszekuszalt igyrdl van
sz0. — Mindenesetre a maglyahalalt nem tette indokoltta
Koves Istvan emberi gyarlésaga, még ha azt ,u ime
naroda” (a nép neveben) is rottak ki. Mint sok mas
esetben is.

Es még egy kérdés nyilt maradt: Vajon a
Janoshalmara indult partizanosztag csak Koves Istvan
kereséseére indult? — A mesebeli réka az oroszlénbar-
lang eldtti jelekbdl mast olvasott ki.

Azonban err6l mas tanulmany hivatott beszélni.

—— ARAGS @
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UNTERREINER KAROLY palénkai plébanos

~Unterreiner Karoly Szentflilopon sziletett 1897,
marcius 25-én, gimnaziumi tanulmanyait 1909-1916
kozott Becsén végezte, teoldgiai tanulmanyait
Kalocsan 1918-1921-ig. Kalocsan szenteltek pappa
1921. junius 12-én. Kaplankodott Nagybaracskan,
majd Bacsalmason, 1922-ben Bajan a Szt. Péter és
Pal templomban, 1923-ban hitoktatd Bajan a polgari
iskolaban, 1929-ben 6szentsége XI. Pius péapa
tiszteletbeli kaplanja, 1930-ban kaplan Kalocsa-
Belvarosban (mely egyben az érseki székesegyhaz),
1932-ben ideiglenesen Budapestre kildve a német
gimnazium hitoktatéja, a katolikus iparosifjisag
kozponti  egyesiiletének  alelndke, 1933-ban
Bacsborséd adminisztratora (helyettes plébanos),
1939-ben tabori lelkész, majd kaplan Kunbajan, 1940-
ben kisegitd vikarius ugyanott.”

Kiegeészités

Bakos Pal zsablyai sziletes(i palankai lakos
Unterreiner Karolyrol az alabbi adatokat gydjtotte.

A magyarok bevonulasa utan lett ide helyezve.
Tabori lelkész volt, fdhadnagyi rangban, tobb kitlin-
tetéssel. Sokat foglalkozott az ifjisaggal. A hivei elra-
gadtatassal meséinek rola.

Visszaemlékezéseiben féleg Maday Jozsef
hangsllyozza emberi és lelkipasztori nagysagat,
kidomboritva erfs hitét és erkolcsi magatartasat,
melyet nagy hatassal tudott az ifjisagra atvinni abban
a  vészes  idében. e
Szembeszallt a nacionaliz- }
mussal, nemzetgydlolettel. :
A szerbeket védte, a
németeket intette fanatiz-
musuk miatt. Gydjtotte
maga koré az ifjusagot,
sokat volt kozottilk, tanitva
keresztény szellemiség-
ben. Egyarant elitélte a
kommunizmust és a fasiz-

must. A haboru ellen szolt, hogy ez nem a magyarok
habortja. Mar '42-ben latta a katasztrofat. A gy(ildlet ellen
tanitott, az orszag Osszes népének megbecsiilésére.
Jovdbelato igazi pap volt. Nem hivatalos tanitasaiban — a
lakasan - a fiatalokat tanulasra Osztonozte, foleg a
szegenyeket. ,Az orszagnak is ez kell! Képmutatas nélkil
az Istent magatokban kell hordozni, keresztény modon
elfogadni mas felekezeteket is. Sohasem szabad lemon-
dani a hitrdl, a hazaszeretetrol és a nemzetrdl!" Tudott
nagy életkedvet taplaini az emberekbe. Az egyhazak
egyesitéserdl gondolkodott, a kereszténység alapjan tani-
tott. Elkepzelései az egyhazi zsinatban igazolodtak.
Ugy itélte meg, hogy a kommunizmus a panszlaviz-
must, a fasizmus pedig a germanizmust takarja.

2003-ban igy emlékeztek ra hivei: 1942. oktdber
27-én a lakasardl, amely a templomtél kissé tavolabb volt,
a délutani szentmisére tartott. Két fiatal fegyveres — neviik
ismert, de a visszaemlékezok nem hajlandék megnevezni
oket — , magyar ajku testvérpar, akik jol ismerték &t, a
Béla-majorban szolgaltak mint frissen besorolt partizanok
letartoztattak és elkisérték az akacos felé az Obrovaci
(ton, E forras szerint az Akacosban, masok szerint az erdd
szélénél levd dogtemetdnél verték halélra. Aranyfogait
kiszedték. Egyiklk magara vette a reverendajat és tan-
cot lejtett benne. Ugyanott tobb halalra kinzott személyt is
eltemettek. A kdzelben lakok hallottak a jajveszékelést. A
telep azéta lakohazakkal epiilt be. Az ifju hohérok a kam-
erjiik emelkedésével Upvidékre koltoztek. Ma mér egyikilk sem
él.

| A‘hrir édthrrrénich-pa!ota Zomborbén.néo zéi, vagy falan sok ezer
aldozattal egydtt innen tlnt el Plank Ferenc szivaci plebanos.

(Cirkl Rudolf festménye, 1944)
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HA MINDEN INOG, MARAD A HIT

A ROMAI KATOLIKUS EGYHAZ PAPI VESZTESEGE!

Termeészetesen az 1944-45-0s évek folyaman
tortént bacskai eseményekre utal a cim. Nekem az
akkori tortenések nem csupan adatok felsorolasa,
rendszerezése, hanem a tragikus, gyaszos napok ujboli
atélése, a lélek bensejét felkavard, emésztd fajdalom.
Annal is inkabb, mert egy pap kivégzése nyoman nem
,egy artatlan személy”, nem ,valaki" hal meg, hanem a
JPAP"l Mit akarok ezzel mondani? Azt, hogy papjaik
halalaban sok-sok hivd (az akkori népesség zome)
osztozott: meghalt bennilk a biztonsagérzet, megsziint
a kozbiztonsag s vele az életbiztonsag. Ugy érezték
magukat, mint a madar, amikor kivagjak aléla a
fészkének otthont nyujtd fat. Népiink torténelmében az
allandosagot a pap jelentette, aki joban és rosszban,
haboruban és békében a néppel, a népért élt. Ott volt
a legkisebb falvakban, a tanyavilagban az egyszerii
nép kozott, mellett. Bajaval, problémaival a nép hozza
fordult, tanacsat keérte, sot viszaly idején is felkeresték,
gyakran nem is eredménytelendl. A pap ,ismerte ovéit"
veluk volt bolcs6tdl a sirig. A folyo vize valtozik, de
marad a folyd. A pap személye valtozhatott, de
hivatasa, tarsadalmi szerepe maradt, mert maradt a
templom, a szészék, a gyontatészék, a temetd. Igy
fonodott, nétt dssze a nép és a pap, a pasztor és a
nyaj. Erthetd, hogy megrendiilt Iélekkel élte at a hivo
nép papjainak  meggyalazasat, kinzasukat,
kivegzésiket. Megtortént, ami a legtobb hivé szamara
elképzelhetetlennek tint. Elveszettnek érezték
magukat, szivilket a gyasz és rettegés szorongatta.
Nem allithatom, de az a gyanum, hogy szandékosan
csaptak le a papokra a jézusi mondas igazanak
tudataban: ,Verd meg a pasztort és szétszéled a nyaj.”

Roluk, 1944 6szén kivégzett papokrol szol ez az
iras, kinzasukrol, halaluk koriilményeirdl.

Hogyan is tortént mindez? Meg kell vallanom, a
tudoményos torténetiras kovetelte kellékek hianyzanak.

Ugyanis az anyaggy(ijtéshez sziikséges forrasok aranylag
sz(lk korével rendelkezem. Leveéltari kutatasok egyelore
nem valosithatok meg, igy legfeliebb kevéske egyhazi
dokumentum all rendelkezésre. Az akkori események
leglényegesebb elemeir6l mégis teljes hitelességgel
irhatok, mert részben szemtanlik adatkozlésére,
részben pedig jomagam emlékeire tdmaszkodhatom.
Ezenkivill egynéhany ezzel a sorscsapassal foglalkozé
konyv is a kezemben van.

Tudom, sokféle vélemény alakul ki ,A romai
katolikus egyhaz papi veszteségei” olvasasa nyoman,
viszont — ahogy Cankar mondja — ,sok biré van a vilagon,
de az igazsag egy’. Biztosithatok mindenkit, hogy a
torténtek kronikasa az igazsagot kereste s nyuijtja at az
olvasénak.

SZABO DENES téthfalusi plébanos

Kezdjilk néhany személyi adat ismertetésével.
Horgoson szliletett 1893, marcius 22-én. Gimnaziumba
jart az 1905-12 kozti években Gyorott, Szegeden és
Temesvarott, Ott és Kalocsan végezte teologiai tanul-
manyait. Pappa Kalocsan szentelték fel 1916. junius 4-én.
Szenttamason, Adan és Magyarkanizsan kaplankodott,
mig 1929-ben kinevezték tothfalusi vikariussa, majd 4
év utan plébanossa. (Schematismus Cleri Archidiocesis
Colocensis et Bacsiensis a. 1942.) Ezek a szaraz élefrajzi
adatok nem sokat mondanak réla. Rola, aki csupa tiiz,
csupa szellemi aramlas, tele anekdotakkal, tréfakkal,
amiket szort, szért deriis lelkébdl, mint a napsugar a
fényt. Edesapja kereskeda volt, igy mér gyermekkoraban
megszokta az emberek kozelségét. Nyitott volt a szive
mindenki elétt, belefértek a hivei igyiikkel-bajukkal. O
azonban elsdsorban nem kellemes tarsalgé hanem
izig-vérig pap volt, a hit az imadsag embere. Hires
szonok, aki az akkori szokas szerint 40-50 perces
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prédikaciokat tartott s le tudta kétni a tanyai nép ahitatos
figyelmét. gy élt kiildetése szolgajakeént elégedetten,
hiveivel baratsagban, szeretetben.

Szab6 Dénes téthfalusi plébanos

A magyarok bejovetelekor 1941-ben, lelkes
beszédet tartott s tobbek kozott azt mondta, hogy a
szerbek bitoroltak a szent magyar foldet. Ezt meghallotta
az egyik magyar gazdanal dolgozo szerb béres, akinek
—legalabbis tigy emlékszem — Halugin volt a vezetékneve,
a keresztnevét mar nem tudom. Fordulatkor, 1944
6szén elmondta ezt a partizanoknak, illetve az akkori
hatalom képvisel8inek. Ezt rottak fel neki nagy biniil,
amiért el kellett szenvednie a kegyetlen kinzasokat s a
halalt. Az informator azonban elfelejtett megemiliteni
egy masik predikaciot, mondhatnam, az érem masik
oldalat mar nem nézte. A velebiti dobrovoljacok (az
1918 utdn betelepitetteket hivtuk igy) ugyanis
kitelepitéstik alkalmaval elkotyavetyélték javaikat, sot
akadtak, akik loptak is tolik. Erre Szabé plébanos ur a
legkozelebbi vasarnapon tartott egy dorgedelmes
prédikaciot, védelmébe vette a bajba jutottakat s
tobben vissza is vitték gazdajuknak a lopott holmikat.

Elerkezett a végzetes 1944. év oktdbere. E
hénap 6-an, 7-én, mar nyugtalanito hirek érkeztek hoz-
zank, kozel vannak az oroszok. (It jegyzem meg, hogy
az alabb leirt emlékezésem mar tobbszor ismertettem,
pl. a pesti televizidban, majd mint adatkozlé egy-két —
az akkori eseményeket — feldolgoz6 szamara.)

1944. oktober 8-an hajnali 3 érakor szekerek
zorgésere, nyikorgasara ébredtem. A szomszédos
oromhegyesi csendoérosztag vonult falunkon keresztil
észak felé néhany menekiilo személlyel. Ezek kozott

volt az oromhegyesi kaplan is, Préi¢ Stipica. O bejott a
totfalusi plébaniara, bekopogott hozzam. Beszélgettiink
a folyoson a szobam elétt, amellyel a szembeni szobat
Szabo plébanos Ur lakta. O is felébredt s kijott. Préic Gr
biztatott minket a menekiilésre. A plébanos ur hozzam
fordult s megkérdezett: ,Mi menekiljink-e?" Azt felel-
tem, hogy én itt szilettem és itt is halok meg. Akkor hat
maradunk, mondotta, mert komolyan nem is gondolt a
menekiilésre, nyugodt volt a lelkiismerete, nem bantott
senkit sem. (Hetényi Varga Karoly a Papi sorsok a
horogkereszt és a vords csillag arnyékaban cim( mive
135. oldalan a labjegyzetben tévesen irja: ,A bajmoki
szlletésil kaplant Belsity Marknak hivtak..." Az 6 neve
Beslity Mark, helyesen Marko Besli¢, hiszen bunyevac,
pontosabban horvat nemzetiségli volt. O 1942-ben
kaplankodott Tothfaluban s 1943-ban elkerilt onnan.
En keriiltem a helyére s ot 1944. november elsejéig
voltam. (Lasd: Shematismus Diocesis Suboticanae, a.
1993., 87. old.) Jottek az eseménytelen napok, de
fenyegetd, vihar elbtti csend Ulte meg a sziveket. A
napra pontosan nem emlékszem, de oktober vege felé
tortént (talan 25-e, vagy 26-a?), amikor megjelentek a
partizanok a plébanian. Oluski Aleksandar és Ugranov
Dusan vezették oket. Oluski édesapja is vellk volt.
Kezifegyverek, s6t golyoszoro is volt naluk. Kozolték,
hogy a plébanosnak vellk kell mennie Kanizsara
kihallgatasra. Bérese, Hubai Lajos befogta a lovakat a
fiakerba s azon indultak el a partizanok felligyelete
alatt. Télem azzal bulcsuzott, hogy ,vigyazzon az
anyaszentegyhazra®. Itt még nem bantottdk, sot
kerésére Oromhegyesen meglatogathatta Konc
Dezs6t, a szomszéd plébanost, legjobb baratjat. Estére
vartuk haza, hiaba. A kocsis nélkille érkezett vissza. A
kovetkezd napok nyugtalansagban teltek el. Hubai
Lajos, a kocsis, majd Bagi Menyhért derék hivonk altal
élelmet kiildtiink neki, de érintetlenl visszahoztak. Mi
ot a tanyan még mindig nem gondoltunk a legrosszabbra.
Aztan varatlanul szembe kellett nézni a vérfagyasztd
valosaggal, a borzalmakkal. November elején megjelent
nalam (a plébanian) Cseszko Karoly fiatalember. A
pontos datumra nem emlékszem de arra igen, hogy
ilyen arcot soha, még filmekben sem lattam. ljesztd
volt. Zavaros szemeibdl eszel6s félelem meredt ram.
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Tobbszor ismételte a kérését, el ne mondjam senkinek,
amit most téle hallok, mert jaj lesz neki. Latszott rajta,
sulyos verést kapott, megkinoztak. Szinte suttogva
beszélt: ,Szabd plebanos urat sokadmagaval a kanizsai
pincébe zartak. Ott kimondhatatlanul megkinoztak,
utotték, verték, szijat hasitottak belble, a friss sebet
soval szortak be. Nemi szervét gyotortek, megcsonkitottak.
Annyit szenvedett, mint Jézus Krisztus a keresztfan.”

Végll atadott nekem egy kis zsebkést. Ezzel
vagatta el Szabd plébanos Ur a kotelet, amelyre egy
megkinzott tarsa akasztotta volna fel magat. (Ennek a
zsebkésnek kdszonhetem, hogy Cs. Karoly bejott hozzam,
teljesitve a plébanos kérését, kilonben mindezekrol
nem tudnék semmit.) Nem tudom a napot, amikor
kivegezték s a tobbi kivégzettel egyltt elfoldelték a
Tisza mellett az (n. Szigeten. Hanyag munkat
vegeztek, hiszen a viz kimosta a tetemek egyes
részeit. (Még mindig nem exhumaltak a holttesteket s
nem temették el 6ket embert megilleté mddon, de a
temetdben 4 emléktablara felirtak a neviket, koztik
Szab6 plébanosét is.)

A negyvenes évek vége felé az a hir jarta, hogy
a hatésag felelésségre vonta Oluski Aleksandart s
elitélte, tehat bortonbe kerdlt. Masok szerint elkoltozott
Szerbiaba. En magam sohasem lattam 6t Szabd plébanos
ur elhurcolasa utan. Hetényi azt irja Ugranov Dusanrol
(a fontebb idézett helyen), hogy késdbb megoriilt. Errdl
én semmi erdemlegeset nem mondhatok. Esetleg csak
annyit, hogy a gyilkosok emlegetesével senki sem fog
dicsekedni, mig az artatlan aldozatok emléke megdicsoill
minden igaz ember szivében.

Dr. TAKACS FERENC
péterrévei esperes plébanos,
magyar orszaggylilési képviseld

5

Dr. Takacs Ferenc

Akaszton sziletett 1894. janius 29-én. A gim-
naziumot és teologiat Kalocsan vegezte, ahol 1918.
majus 20-an pappa szentelték. Tobb helyen végzett
szolgalat utan 1940-ben kerll Péterrévére, ahol
lelkipasztorkodik 1944 6szeén bekovetkezett erdszakos
halalaig.

A kivégzett papok kozott — akikrol irok — 6 az
egyetlen, akit személyesen nem ismertem. Paptarsaim
elbeszélésébdl tudom, hogy a magyarok iranti
szeretetét nem rejtette véka ala, de természetesnek
vette, hogy mindenkihez szerbekhez, zsidokhoz,
ciganyokhoz a mivelt ember kotelezd udvariassagaval
kozeledjék és teremtsen kapcsolatot. Nem hallottam,
hogy bantott volna valakit s féleg nem tett semmi olyat,
amiert halallal kellett volna lakolnia. Err6l fot. Matéffy
Béla — jelenlegi péterrévei plébanos — a kovetkezoket
irja: ,Dr. Takacs Ferenc halalarol kérdezve nehéz feladat
elé allitott, hiszen azokrél a szomor( idokrdl igen kevés
hasznalhatdo adatom van. Az emberek nem igen
beszélnek réla s ha dszinte akarok lenni, én sem firtattam
tdlsagosan, mostanra pedig elfogytak azok, akik tudtak
valamit A tisztelendd Noveérek a kovetkezoket jegyezték
fel: »1944. november 9-én de. 8 6rakor elvitték dr. Takacs
Ferenc plébanos urat. November 19-én de. 11 orakor
nyilvanosan agyonlotték a piactéren.«

Késbbb, mar én kértem meg Fatima noveért,
hogy Leonissza névér elbeszélése alapjan irja le a dol-
gokat: A ndvérek még zardaban laktak (ma mar méashol
laknak, — Tari Janos megjegyzése), de mar nem tanit-
hattak az iskolaban. Féltiink, mert kivégzések voltak,
mintegy kétszaz koril emlegették a kivégzettek
szamat. Az egyik napon, november 19-én, Szent
Erzsébet napjan végezték ki dr. Takacs Ferenc
plébanost. A zarda ablakabdl néztiik, hogyan vezették
a vesztohelyre. Ez a hely a templommal atellenben
volt, az akkori kozséghazanal. Csak Donata ndvér
nézte végig a kivégzeést, a tébbiek a kapolndban imadkoz-
tak. Dr. Takacs kivansaga az volt, hogy engedjék hozza
paptarsat, de Tordk Vince kaplan félelmében Ugy
elbujt, hogy nem talaltak meg. Egy joakarat( szerb
féeloran at dorombolt a plébanian, de hiaba. Mivel nem
talaltak a kaplant végrehajtottak az itéletet, egy szerb
I6tte le belllrdl az ablakon keresztil, akirdl késobb az
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hirlett, hogy megorllt. Miutan lelétték, négy magyart
kényszeritettek, hogy tegyék fel egy kocsira s Ugy vitték
ki a temetdbe. A sirasoval sirt asattak, 6 nem tudta,
kinek assa. A kocsir6l csak gy belelokték a sirba
koporso nélkil, ugyhogy félig l6 helyzetben foldelték
el. (lgy is talaltuk az exhumalasnal, amely 4-5 évvel
ezelott tortént s tisztességgel eltemettilk.)

Fiala Ferenc és Marschalkd Lajos Londonban
kiadott konyvenek: Vadlo bitofak cimen, a 49. oldalon a
kovetkezo all: M. L. vallomasa szerint Péterrévén 1944
oktoberében 4-500 magyart hurcoltak el. Ezek egy
reszét a Tisza-parton végezték ki, masik részét
ismeretlen helyre hurcoltak és ott végeztek velik.
Takacs Ferencet, a kozség esperes plébanosat, aki
orszaggydlési képviseld is volt, borzalmas kinzasok
utan a falu foterén végezték ki és a lakossagot
kényszeritették ra, hogy végignézze a lelkész
kivegzését. Sajat megjegyzésem a hallottak alapjan: ez
ugy tortént, hogy a nagymiserdl kijovo hiveket
kényszeritették, hogy maradjanak ott és ekkor tortént
a kivegzes.”

Itt ér veget ft. Matéffy Béla irasa. Dr. Takacs
kivégzésének nyilvanos volta nem hagy semminem
kétséget afeldl, hogy barmelyik papot halalba lehetett
kildeni birdi itélet és kovetkezmények nélkdl. Sajnos,
nemcsak a papokat.

Takacs plébanost itt, ebben a temetd széli sirban
rejtettek el kivégzése utan.

Cicero lelkébdl kitor a keser(i méltatlankodas: ,0
tempora, o mores!" Micsoda idok, micsoda erkolcsok!
Kissé szabadabban ismételjik mi is: Szorny( idok,

szorny( erkolcsok!

PETRANY!| FERENC obecsei belvarosi apat-
plébanos

Petranyi Ferenc apat urat teologus koromban
ismertem meg. Rendkivil kedvesen fogadott, s nem
leereszkedd atyaskodassal, hanem megnyerd ter-
mészetességgel tarsalgott. Nagy tudasu pap volt, foleg
a hitudomanyban otthonos. Akik ismerték, nyajas jo
embernek, jo papnak mondtak. Meg kellett halnia, mert
magyar érzelmeinek nyilvanosan is hangot tudott adni,
orszag-vilag elott meg merte mutatni oromét a magyar
nemzeti  Unnepeken, anélkil, hogy mas
nemzetiségilieket becsmerelt volna. Halalardl tobben,
eleggé egybehangzdan irtak (Mészaros Sandor, Matuska
Marton, Hetényi Varga Karoly, Cirkl Zsuzsa — Fuderer
Laszl6 s masok). Errol Gjat aligha irhatok, de adatkdzléim
tan(vallomasai hozzajarulnak, hogy erdsebb fényben
jelenjék meg az igazsag. Az egyik Dupak Antal becsei
lakos, aki mar nincs az élok soraban. Tole keveset
idézek: ,Ahogy elhurcoltak apat urat, mar az utcan
verték. Kegyetleniil megkinoztak. Ugy hallottam, hogy
ugraltak a hasara s a belei kilogtak. Aztan pedig,
miutan meghalt, kidobtak az ablakon az udvarra.
Onnan vitték ki a temetdbe.”

Sokkal részletesebb Gartner Istvan kantor
adatkozlém. Most valtoztatas nélkil kozlom visszaem-
lékezését, ahogyan irasban adta: ,Petranyi Ferenc
apatplébanos Bajan sziiletett 1879. oktdber 24-én.
Szillei: Lajos és Koch Rozélia. A gimnaziumot Bajan és
Kalocsan jarta végig az 1889-1897 kozti években.
Teol6giai tanulmanyait 1897-1901 kozott szintén
Kalocsan végezte, ahol pappa szentelték 1902. februar
24-én. 1905-t6l hittanar Horgoson, majd tobb helyen
kaplan. 1913-ban a Kalocsai Tanitokepzo igazgatojava
nevezik ki, innen keriilt 1918-ban Obecsére belvarosi
plébanosnak. Nagyon sokat tett a belvarosi templom
szepitéseéert. Szervezésében rendezték meg 1937-ben
a becsei Eucharisztikus Kongresszust. Az apati cimet
1931-ben kapja meg.

1944. oktdber 9-én hajnalban vizsgalati fogsagba
hurcoltak, s két nap mulva, 1944, oktober 11-én, 65
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éves koraban hunyt el. Siremlékét az 6becsei belvarosi
temetdben ndévére, Schteinadt Ferencné Petranyi
Rozsika emeltette. Mar életében megirta sirfeliratat.
Kivansagara ezeket a sorokat vésették bele:

Kdszonje egyik azt nekem
Hogy tisztaszivi volt,

A masik, hogy t6lem tanult
Szivbéli banatot.

Elég ez, mert akkor tudom
Hogy életem mit ért,

A vilagot mért hagytam el

S klizdtem eszményekeért.

Templomunk 1980-ban (nnepelte 180 éves
jubileumat. Ebbdl az alkalombdl megjelentettiink egy
monografiat. A rola sz6lé rész az én szerkesztésemben
jelent meg. Az akkori politikai helyzetre vald tekintettel
igyekeztem pusztan életrajzi adataira szoritkozni.
Mindhiaba. A kiadvanyt inkriminaltak. Birdsagra hurcoltak
bennunket. A kiadvanyt a birosagi végzés alapjan
megsemmisitették, a siremlékrol pedig — a nevet
kivéve — minden szoveget toroltek.

Mint mondottam, az apaturat 1944. oktdber 9-én
tartoztattak le. Az ezzel kapcsolatos koriiményeket a
volt hazvezetondmtol tudom (aki j6 ismerdsom volt és
nagy tisztelém) ozv. Stein Janosnétdl. Az apat ur re-
verendaban toltotte az egész éjszakat. Egész éjjel
imadkozott. Hajnalba éktelenill dérombdltek a bejarati
ajton. A hazvezeténd nyitott ajtot, de mar 6 is ott volt. A
kapun kirangattak és azonnal elkezdték itlegelni, rugdosni
a partizanok. A templom elé érve foldhoz vagtak, rug-
dostak, ttlegelték és azt mondtak neki: »Most kérdd az
Istent, hogy szabaditson megl« A templom melletti
Central szallodaba vitték. Abban a két napban, amig az
apat Ur el volt zarva, ebédet kildtek be hozza, amit
érintetlendll vissza is hoztak. Masnap a visszakuldott
ebéd mellett egy véres zsebkendd is volt, amit a meg-
boldogult apat arénak ismert fol, és amit az magaval
vitt elkoltozésekor. A Central szallodaban gydjtottek
oOssze a tobbi letartoztatottat is. Itt kinoztak valamennyit
halalra. Akik tulélték a kinzasokat, azokat mezitelenre
vetkoztették és a Central elott 1évo nyilvanos WC

falanal agyonlétték. Ruhaikat egy ideig a Baro Jovi¢
palota pincéjében taroltak. Hogy ezzel mi tortént,
szamomra ismeretlen. Az aldozatokat a szalloda
szennygodrébe dobaltak. Miutan az megtelt, kivitték
Oket a Tiszara és a homokba elhantoltak.

Dr. Gombos Dezs6 foldbirtokos hazanak
padlasarol a szobalany atkukucskalt a szomszed szalloda
udvarara és latta az apat urat az udvaron fektdni. A
reverendaja eltakarta a fejét. Ebbdl lehet kovetkeztetni,
hogy az ablakon keresztll dobtédk le az udvarba.
Oktober 12-én egy partizan elment a temetkezési val-
lalkozohoz — akit Nagy Istvannak hivtak — és azt mondta
neki: »Pista, ez még ma el legyen temetve.« It jegyzem
meg, hogy Hetényi Varga Ur konyvében megjelent
szoveg nem pontos. Nem a partizant hivtak Pistanak,
hanem a temetkezési vallalkozot. Ugyanis Hetényi
Varga r egy doroszléi blicsu alkalmaval éjjel kocsiban
ulve készitette velem a riportot és gy latszik, rosszul
jegyezte fel. Ez az igazsag. Hogy a tetem hogy nézett
ki, milyen allapotban volt, Pista arrél soha nem beszélt
senkinek, még a csaladtagoknak sem. A halottas kocsin
a koporsét a plébania elétt vitték el. A megboldogult
noveére és a hazvezetond az ablakon keresztlil |attak a
menetet. A kocsit két partizan fegyverrel kiserte. A
sirasoval kiasattak a sirt. Dr. Bohner Gydrgy kaplan
volt jelen, aki beszentelte, és még néhany kornyékbeli
asszony.

A kinzokkal kapcsolatban két fiatal partizan
nevét szeretném megemliteni. Az egyik Vracari¢ Ivan -
partizan nevén lvica, a masik Dzigurski Emil, partizan
nevén Dzidzo. Ezek olyan 17 év kor(li fiatal partizanok
voltak. Nagyon sok aldozatot ok sajat kez(ileg végeztek
ki. Volt még két fiatal partizan nd, akik az asztalrdl
ugraltak a megboldogult hasara. Késobb az egyik n6
megzavarodott, és allandéan azt kiabalta: »lde stari
popa« — Jon az oreg pap. A masik teliesen megvakult.

Oktober eleje volt 1944-ben. Az egyik kozismert,
nagyhangu bucsujaré ember bejott hozzank mondvan,
hogy bemegy a plébaniara és megkérdezi az Apat
artol, hogy mit csinaljunk, menekiiljink vagy maradjunk?
Ez volt Mucsi Mihaly bacsi. Az apat (r azt mondta,
hogy amig egyetlen hive lesz, nem megy sehova.

1942-ben a templom eldtti téren, az Ugynevezett
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Pogacsan, az obeliszk elétt mondott misét, és egy
magyar katona volt a ministransa. Tobbek kozott az itt
mondott szentbeszédéért kellett meghalnia. Az
obeliszk ma mar nem all, 1946-ban ledontottek. Ez az
obeliszk ugyan a magyar éra alatt keszlilt, de teljesen
nemzetkozi jellege volt, mert az Osszes oObecsei
kivégzett neve fol volt tintetve, tekintet nelkil, hogy az
magyar, szerb, zsidd vagy cigany volt-e.

Amikor a kiadvanyunkkal kapcsolatban a kom-
munista part Ulésezett, egy alkalommal meghivtak
Szabadkarol egy bizonyos Kopilovi¢ nev( partizant. Az
altalam irt szoveget leforditottak szerbre és felolvastak.
Amikor odaértek, hogy »meghalt«, Kopilovi¢ felkialtott:
»Sta umro? Mi smo mu izgazili crevo.«, azaz: »Mi az,
hogy meghalt? Mi tapostuk ki a beleit.«

o

Petranyi plébanos sirjarol leverették az epitafiumot.

A kilencvenes években dr. Rokay Zoltan
esperes-plébanos exhumaltatta a belvarosi temet6ben
nyugvo papokat és a temetdkapolna kriptajaba
helyeztette. Ezt természetesen kérelmezni kellett, sok
utanajaras eldzte meg.

Az apéat Or exhumélasdba nem akartak bele-
egyezni, de végil is megengedtek. Siremlékére vissza-
kerllt a torolt széveg, és a kapolna oldalan nyert elhe-
lyezést.”

Mindez adatkozlom, Gartner Istvan kantor ur fel-
jegyzése, apro részleteket feldleld irasa. Ehhez mitsem
kell hozzdadnom. Mégis kikivankozik belblem
Petronius szava: ,sol omnibus lucet” azaz ,a nap mind-
nyajunknak fénylik”. Milyen szép lenne az élet, ha

békés nap siitne békes emberekre.
VARGA LAJOS moholi plébanos

Szegeden sziiletett 1891-ben. Az 1901-1910
kozti években gimnazista ugyanott, majd 1910-14
folyaman teologus Kalocsan, ahol pappéd szentelik
1914. junius 25-én. Tobb helyen végzett lelkipasztori
munka utan 1929-ben Moholra kerll, s oft is vetnek
véget életének 1944 6szén.

Jomagam moholi plébanosként ismertem meg.
Ami leginkabb szembedtld volt rajta, az a szivélyes
vendégszeretete. Kiegyensulyzott, higgadt egyéniség
benyomasat keltette. J6 — mondhatni — barati viszonyt
tartott fenn a moholi pravoszlav paptestvérekkel.
Unnepeken latogattak egymast. Sohasem hallottam,
hogy lettek volna ellenségei. Miért kellett mégis
meghalnia? Mert magyar volt.

Nincs egyetlen mostani adatkozlom, aki hitelesen
beszélhetne rola, adatokkal szolgalhatna. Mi jogosit fel
mégis arra, hogy feleldsségérzettel irhassak rola? Az,
hogy 1945. november 24-én Moholra kertltem kaplannak
s ott maradtam 1947. marcius 26-ig. Azokban az években
még nagyon frissen élt a faluban tortént vérengzés
réme, még sajogtak az élé6 sebek. Természetesen —
habar csak szoros bizalmi korben — sokan és gyakran
emlegették az artatlan aldozatok pusztulasat. Részletesen
beszéltek Varga Lajos plébanos ur kivégzéserdl is.

Név szerint megemlitem harom akkori adatkdzlémet:
Ft. Agoston Miklés plébanosomat, Mészaros Istvan
kereskeddt és Putoczki Vendel foldmivest.
Visszanézve csaknem 60 év taviataba, meg kell val-
lanom, hogy habar a torténtek |ényeges részeire
élénken emlékszem, sajnos egyes részletek kiestek
emlékezetembdl. Mindharom adatkozlém (és a tobbi
meg nem nevezett is) feltind egybehangzéssal
ismertették az eseményeket. Arra kovetkeztetek, hogy
sok minden nem maradt titokban, amit annak szantak a
hatalmaskodok.

Varga Lajos plébanost — a tébbi elhurcolt tarsaval
egylitt az (n. harmas iskolaba vitték. (Akik nem fértek
oda, azokat a plébania mellett fekvo zardaba gyjtotték
be.) A plébanost embertelen kegyetlenséggel kinoztak.
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Kormeit leszaggattak, arcat kékre-zoldre verteék,
rugdostak, ugraltak ra. A kinzék nevére mar nem
emlékszem, annyit tudok, hogy egyet kozilik ,gyilkos”
névvel ruhaztak fel. (Mészaros Sandor a Holtta nyil-
vanitva cimi konyve 80. oldalan irja, hogy ez Jaksic¢
Jeco helybéli polgar volt.) A plébanos édesanyja a ke-
ringd baljés hirek hallatan szornyl lelki fajdalmakat
szenvedett el. Megkérte a hatalmaskodokat (joakaratu
szerb ismerbsei altal), tegyék lehetéve, hogy talalkozzéek
fiaval. Megengedték, s fegyveres 6rok kiséretében és
jelenlétében anya és fia talalkoztak a plébanian.
Zokogva oOlelték at egymast, az anya, aki soha tobbé
nem tud fajdalom nélkiil a fiara gondolni s a fid, aki nem
hitte, hogy akaratlanul akkora fajdalmat fog okozni
édesanyjanak. A talalkozas utan a plébanost
hamarosan kivégezték s a tetemét a homokbanyaban
hantoltak el. A halal datumat nem tudom pontosan, fel-
jegyzéseket nem készitettem. Ugy tlinik, hogy novem-
ber elejére esik. (Mészaros S. november 9-ét jeldli meg
a halal napjaként.)

Nem hallgathatom el, hogy engem kilondsen
meghatott az édesanya utolsé talalkozasa a fiaval.
Masokat is; sokan sirva emlegették. Ezért kérem az
olvasot, ne tartsa nem ide illének és folosleges érzel-
gbsségnek, ha még idézem Ovidius Naso egyik
mondasat. ,Saxa moves gemitu’, azaz: ,a kovet is
sirasra fakasztod.”

WERNER MIHALY martonosi apatplébanos

Bacsszentivanon sziletett 1883. majus 20-an.
Szabadkan és Kalocsan jart gimnaziumba az 1892-
1902 kozti években. Pappa Kalocsan szentelték fel
1906. junius 30-an. Szamos helyen végzett lelkipasztori
munkaja utan 1924-ben kertl Martonosra plébanosnak.
Cimzetes apatta 1944 nyaran nevezik ki, és ugyanez
év 6szén fosztjak meg életétdl.

Gyakran talalkoztunk életének utolsé két
éveben, mert ugyanannak az esperesi kerlletnek
voltunk tagjai. Rendszeretd, pontos ember volt. A templo-
mot vigyaz6é gonddal tette széppé, s a templomkertet
betltette ritka szép viragokkal, bokrokkal, facskakkal.
Soha nem emlitette, hogy barmilyen perpatvarba kevere-

dett volna a szerb nemzetiségil lakosokkal, am ezek
nagyon rossz néven vették, hogy 1941-ben az egyik
prédikacidjaban barbér, kulturalatlan népnek nevezte
Oket. Ezért a sértésért 1944 Gszén szOrnyen meg-
blinhédott. Azzal kezdddott kalvariaja, (ami talan csak
Martonoson esett meg), hogy betortek a plébaniara és
pénzt raboltak. Az udvaron maglyat raktak s elégették
az irattar jelentés részét, konyveket, sét meég
anyakonyveket is dobaltak a tlizbe (1780 ota vezették
a matrikuldkat). Az apatplébanost a kozséghaza
pincéjébe hurcoltak 23 szerencsétlen tarsaval egyiitt. A
pincébe zartak valogatott kinokat szenvedtek el. A
plébanost megérkezésekor a pince lépcsojérdl lelokték
s a feje betort. Ez csak a kezdet, azonban az igazi
szorny(iségek sem varattak magukra. Abbol a vodorbél
mosakodtattak, amelyet az anyagcsere céljaira
hasznaltak. A has magassagaban mindkét oldalat
felvagtak — a zako zsebének mintajara — s a kezét bele
kellett dugnia a ,zsebekbe”. Ajtot helyeztek a hasara s
azon tancoltak. Lelki fajdalmakat is elszenvedett,
szidtak, gyalaztak, écsaroltak, mégis volt annyi ereje,
hogy szenvedd sorstarsait meggyontassa s feloldozza.
Mikor mar semmijik sem maradt, az Isten vigasz-
talasat nyujtotta nekik. Novemberben (20-a korll?) a
Csurgonal lovik agyon dket s az ottani arokba temetik
oOket. Csurgonak hivjak a Tisza azon szakaszat, amely
a Kispiacra vezet6 bekotd attal szemben, Martonosrdl
Kanizsara menet balrél a betonit kozvetlen kozelében
van. (Hetényi Varga Karoly a Papi sorsok a horogkereszt
és a voros csillag arnyékaban Il cim( konyve 168.
oldalan tévesen jeldli meg Csurogot a kivégzeés helyél,
amit aztan masok is ellendrzés nélkiil atvesznek tole.)

Adatkozléim ft. Savelin Zoltan jelenlegi
martonosi plébanos és a martonosi szlletési Dongd
Ferenc tanar, aki évekkel ezel6tt beszélt ezekrdl az
esemeényekrél. A kinzok kozil néhanyat meg is
nevezett. Tanar ur mar tobb éve halott, igy nem frissithetem
fel a hallottakat. Ha jol tudom, Kojicot, Bajicot s masokat
emlitett.

Eltin6dom Marai Sandor megallapitasan:
,Evezredek mliveltsége nem tudta az emberben
feloldani a kegyetlenségre vald hajlamot.” (Fives
Konyv, els6 kiadas, Bp. 1943, 164. old.) Csak a kinzas
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modja valt sokoldalibb3, teszem hozza.
VIRAG ISTVAN horgosi apatplébanos

Szabadkan sziiletett 1861. marcius 28-an. Ott
végezte 1871-t6l 1878-ig gimnaziumi tanulmanyait, a
teologiat pedig Kalocsan 1880-tdl 1884-ig, ahol az év
junius 26-an pappa szentelik. Tobb helyen mikodott
mint kaplan és hitoktato, Kalocsan pedig professzorként
tanitoképzében. Horgoson 1908-ban lett plébanos
(Schematismus Cleri A. Col. et. B.a. 1942).

A kalocsai Erseki Hatosag 1944 februarjaban
cimzetes apati ranggal tiintette ki. Az év 0Oszén
kivegeztek.

Személyes ismerosként irhatok réla, tobbszor
talalkoztunk (ugyanazon esperesi kerilet tagjaiként is).
Miveltsége tiszteletet kivaltd, nyelvezete magaval
ragadd, eldadésa lebilincseld. Oltozete egyszer(i, nem
szerette a hivalkodast. Erzékeny a tarsadalmi prob-
léméakra, foleg a szegényekkel vald egyiittérzésérol
tesz tantisagot. A harmincas évek gazdasagi valsaganak
idején 1933 decemberében szegénykonyhat nyitott,
hogy a nyomorusag enyhitésére az inségeseket
legalabb egy tanyér meleg étellel ellathassa. A sajat
jovedelmebdl adott kdlcsont a raszoruloknak — tekintet
nélkll nemzeti hovatartozasukra — s ezeket a kdlcsonoket
soha nem kérte vissza.

1944 oktobere Horgoson is gyaszba boritotta a
magyar lakossagot. Az orosz hadak 1944, oktober 10-én
foglaltak el Horgost, s hamarosan megkezdddott a
magyarok zaklatasa. Nem kimélték sem a zardat, sem
a templomot, raboltak. A templomot olyan
megszentségtelenitd felfordulassal csufitottak el, hogy
tébb alkalommal lehetetlen volt szentmisét tartani. Virag
apat Ur november 6-an misézett utoljara. November
20-an ot is elvitték, nem az oroszok, hanem a par-
tizanok. Errdl igy ir a Beszéld multunk cim( kis
konyvecskében Palatinus Istvan jelenlegi horgosi
plebanos, mégpedig Kormoczi Matyas feljegyzései
nyoman, aki 1938 dta Horgoson kaplankodott, s aki igy
hiteles tantja az akkori eseményeknek (mindez megjelent
Matuska Marton: A megtorlas napjai cim( konyvében,
igy itt csak a leglényegesebb mozzanatokat emlitem):

,A plébania cronikaja a voros megszallas alatt”
részletesen leirja, mi is tortént az oktober 10-ét, tehat
az orosz bevonulast kovetd napokban. A kronika olyan
megjelenitd erovel festi le a zarda, a templom s a
plébania keserveit, hogy az olvaso akarva-akaratlan
atéli a dramai fesziiltséget immar 60 esztendd utan is.
Ennek alapjan itt roviden a leglényegesebb tortentekrdl
irok.

.November 20-an fél 6t érakor érkezik a milicia
fonoke egy partizannal. Az apat Ur vacsorazott az asztal-
nal alsé ruhaban. Kihallgattak, aztan elmentek, fel-
lelegeztiink. Hat ora utan zorgetnek, egy milicista jott
vissza, s kocsin elvitte a 84 éves beteg papot. A
kozséghazara vitték s kihallgatdsa utan kocsira
tuszkoltak fel. Felszallaskor maga a milicia parancsnoka
segédkezett. »Isten aldjon meg, fiam« kdszonte meg az
aldozat. Valakit vertek, de a papnak is adj, szélt oda az
egyik s a masik tott! »Megbocsajtok neked, fiam«
mondta a meggyotort, dreg ember. Hatvan hivével
egyltt a mai Birkacsarda (akkor még nem volt meg)
kornyékén, az 1907-ben emelt Szécsi-keresztnél
kivegeztek. Egy novel kotottek ossze a vesztohelyen
és sziven |6tték. Masnap szurkuletkor a fejét a testétol
tavolabb lattak. Tehat még halala utan le is fejezték.

Masnap reggel futotiizként szaladt végig a falun
a hir. plébanos urunkat is elvittek és kivégezték.
Josagos apat Ur elhurcoldsa még jobban elkeseritette
a hiveket, de az & emlékéhez méltéan nem a bosszu
erdsodott szivikben, hanem ahogyan tole tanultak, a
megbocsatas. Az életaldozat gylimolcse mar masnap
érezheto volt.

Az eddig utcara kimenni sem merdk zstfolasig
megtoltétték a templomot. Kormoczi Matyas
segédlelkész hajnaltdl gyontatott s 10 éraig sem hagy-
hatta el a gyéntatdszéket, annyian keresték Isten oltal-
mat, vigasztalasat.

A nép elbeszélése szerint Virag apat Gr utolsé
szavai ezek voltak: »Atydm, bocsass meg nekik, mert
nem tudjak, mit cselekszenek.« Halalakor csodalatos
feny boritotta el, és egy nagy, fényes kereszt jelent
meg, a plébanos alakja pedig eltlint a kereszt
fényében. gy a nép.”

Gyonyor( kep! Felmagasztaljak lelki atyjukat a hivei.

— Ak @
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Joggal kérdezheti az igen tisztelt olvaso, hogyan
keriilhet ilyesmi a torténetiras kritériumanak megfeleld
szint( feldolgozasba? Hiszen nem ajtatos hitregét
kinalunk, hanem valoban megtortentek hi leirasét.
Nos, ha egyaltalan nem is csillant volna fel az a fény,
bizonyos értelemben mégiscsak kigyulladt, mégpedig
a hivek szivében. Szomjas szivekbdl tort el6 a fény,
hogy mérsékelje a halal sotétseégének rettenetét.
Goethe, a koltéfejedelem, szorongdsaban sovarogva
kialt: Mehr Licht, tobb fényt! Ezt keresték ezek a
szerencsetlenek is, akiknek lelkivilaguk megbomlott.
Az altaluk gyujtott tiizek kialusznak, elhamvadnak am a
lélek tiize él6 tliz, amely follobban még a jové hivdinek
lelkében is, akik megismerik s atélik éseik kalvariajat.
Ez a valésag, s a valésagot hiba lenne komolytalanul
kezelni.

Cicero gondolataval fejezem be Virag Istvan
apat Ur torténetét: ,Cum tacent, clamant” - Hallgatva
kidltanak.” Igaz, a rémai az élokrél irja ezt, de
vonatkoztathaté a halottakra is. Halalba némult szavuk
hangos kialtas, Szent Vencel cseh kiraly mondasat juttatva
filliinkbe: ,Jobb Abelként meghalni, mint Kain médjéra
élni".

Forras: ,A plébania cronikaja a vords megszallas
alatt” (Horgos)

Adatkozléim: Kérmoczi Matyas (horgosi kaplan)
szobeli kozlései még 1945-ben, Palatinus Istvan jelen-
legi horgosi plébanos, Danyi Laszlé horgosi sziletési
néhai moholi plébanos.

Zaroszo

Hadd alljon itt még néhany gondolat.

Van-e valami kozos a kivégzett lelkészeink
sorsaban? Van. Mindegyikik mint magyar es mint a
helyi Egyhaz lelkipasztora, tehat mint az
Anyaszentegyhaz hivatalos képviseloje halt meg.

VértanUsagot szenvedtek magyarsagukeért es hitukért.
Kozos vonasuk az is, hogy mindannyian elmenekulhet-
tek volna. (Egyes papok - igaz, elenyész6 szamban —
elmenekilltek s Uj otthonra leltek.) Ok, akik egytt éltek
a néppel a békés napokban, életik aran sem hagytak
hiveiket cserben nehéz napjaikban. Tudtak ugyanis,
hogy készen kell lenniok mindenre, ha itthon marad-
nak, azaz tudatosan vallaltak sorsukat. Hitelessé tettek
a vallast, igehirdetésiiket életikkel pecsételték meg. A
hivok méltanyoltak aldozatukat. A templomok zsu-
folasig megteltek. Komor férfiak megnyugvast esdekld
konyorgése, asszonyok zokogasa s riadt gyermek-
szivek hangos iméja az otthon biztonsagos érzesét
nydjtia mindegyikiinknek. Van egy hely, ahol mindenki
testvére a masiknak. Ez térténelmi valosag, én atéltem.
A mai ember szamara hihetetlennek tiné dolgok
torténtek. Megemlitem azt, aminek magam is részese
voltam. Kanizsan 1945-ben a nagybdjti prédikacidkon
legalabb 1.500 foényi hivé jelent meg, teljesen
megtoltve a hatalmas templomot. Moholon 1946-ban
elsdpéntekre mar kedden elkezdtilk a gyontatast, mert
legalabb otszaz hivo tartotta a Jézus Szent Szivenek
szentelt ajtatossagot. Igy volt ez akkoriban mindendtt,
legalabbis Bacska északi részén. Mi, papok ver-
tantinknak koszontik ezt meg, hiszen Szent Pallal
tanitjuk: ,A megfeszitett Krisztus ugyan a zsidoknak
botrany, a poganyoknak meg balgasag, a meghivot-
taknak azonban Isten ereje.” /Kor. . 1, 23-24/. Az akko-
ri nemzedékre ranehezedett a kereszt, am ereje volt
hordozni, mert bizott a megfeszitettben. Ha nem is
mondtak ki, de érezték grof Széchenyi Istvan igazat:

,Ha minden inog
Marad a hit".
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E szamunk munkatarsai:

Andrasi Attila (rendez0, Palics—Budapest)

A. Sajti Eniko (torténész, egyetemi tanar, Szeged)

Balla Ferenc (nyug. féorvos, helytorténeti kutaté, Bezdan)
Bata Janos (ir6, tanar, Horgos)

Benedikty Tamas (iro, Budapest)

Débrentei Kornél (iro, szerkesztd, Budapest)

Ehmann Imre (rémai katolikus plébanos, Szabadka)

G. Molnar Irén (kdzgazdasz, egyetemi tanar, Szabadka)
Gubas Jend (nyug. féorvos,publicista, Szabadka)
Matuska Marton (nyug. publicista, Ujvidék)

Mirnics Karoly (szociolégus, Szabadka)

Stark Tamas (torténész, Budapest)

Szlavity Agnes (kdzgazdasz, egyetemi tanarsegéd, Szabadka)
Szloboda Janos (nyug. tanar, Zenta)

Szollésy V. Laszlo (pszichologus, népmiiveld, Szabadka)
Tari Istvan (ir6, Obecse)

Tari Janos (romai katolikus plébanos, Adorjan)

Vajda Gabor (irodalomtorténész, esszéista, Szabadka)
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