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BATA JANOS

Még mindig Trianon

Vajon kell-e még 2006 majusaban is Trianonrol beszél-
ni, Trianont folemlegetni? A nagy europai ,egyesitok es Uj-
raegyesiték” minden bizonnyal fanyalogva adnanak elutasi-
to valaszt. Fanyalgasuk azonban nem az elutasitasnak szol-
na, hanem Trianonnak, a Trianon-szindroma emlitésének.
Ugyan minek feszegetni a multat, hiszen a aj6 sebek mar
rég begyogyultak, akkor meg mit akarnak meég mindig azok
a foldhozragadt, eltévelyedett senkik, akik még mindig nem
nyugodtak bele a, megvaltoztathatatlan™-ba, a,tobbé vissza
nem fordithatd™-ba? Emlitenlink sem kell azt a tortenelmi
gazsagot, emlékezniink sem kell arra a tortenelmi igazsag-
talansagra, amellyel hazankkal és nemzetlinkkel elbantak,
mivel az egyesild Europa tgyis mindannyiunkat egy kozos,
nagy europai hazaban fog kebelére olelni!

Csakhogy ezek a fanyalgok megfeledkeznek arrol,
hogy a mar unios Szlovakiaban éppen olyan ellenszenwvel
viseltetnek a magyarok irant, mint korabban, hogy a ma-
gyar emlékmtiveket éppen olyan szenvedéllyel gyalazzak
meg (blntetlendl), mint korabban, hogy barmikor, amikor
a szlovak politika megkdveteli, tovabbra is renddletlendl
elérangathaté a ,magyar kartya". Es az Eurépai Unié de-
mokratikus Szlovakidjaban mind a mai napig érvényben
vannak a fasiszta Benes-dekretumok, amelyekkel magya-
rok (és nem csak magyarok) tizezreit tettek foldénfutova,
otthonaiktdl, értékeiktdl megfosztottakka. Sem az uniés
tagsaguk eldtt, sem az azota eltelt idészakban egyetlen
szlovak politikus sem erezte sem erkolcsileg, sem pedig
jogilag elfogadhatatlannak ezen jogszabalyok mibenlétét!

Amennyiben a vilagpolitikai - és foképp amerikai - er-
dekeknek megfelel, a nyomorban tengddd roman allam-
polgarok millidit is befogadjak az Eurdpai Unioba. A szlo-
vak példan okulva ez természetesen nem jelent kilono-
sebb eldrelépést a nemzet (jraegyesitése felé, annal in-
kabb nem, mivel az Union bellil a hatarok meg sokaig nem
csak adminisztrativ hatarok lesznek. Gondoljunk csak bele
a szocialis kilonbségekbe, amelyekkel meg kell kiizdenie
az Unidnak a csticson levo Németorszagtol vagy Belgium-
tol a majdani sor végen kullogo Romaniaig, Bulgariaig.

Ukrajna és Szerbia wunios csatlakozasat a
legdertlatobb latnokok is évtizedben, illetve évtizedek-
ben mérik. Ki tudja, akkor lesz-e még Eurdpai Unio, és

ami szamunkra jelenleg és gyermekeink életét illetéen a
kozeljovo legfontosabb kérdése: vajon lesziink-e meg mi,
ukrajnai €s szerbiai magyarok?

Szazszor, ezerszer leirtuk: az ido strget, egyre jobban
slirget, mert fogyunk, rohamosan fogyatkozunk. Szamta-
lanszor megallapitottuk ezt a szomoru tényt, de vajmi ke-
veset tettlink a baj orvoslasara. Tehetetlenseglink legfobb
oka, minden bizonnyal az, hogy nincs egységes nemzet-
stratégiank. Nincs nekink, hataron tuli magyaroknak, es
az egészben a legtragikusabb az, hogy nincs a mindenko-
ri magyar allamnak! Amennyiben a hamarosan folallé szo-
cialista-szabaddemokrata kormany tovabbra sem foglalko-
zik komolyan a hataron tuli magyarjai kétségbeeijté helyze-
tével, akkor azzal az Uni6 parlamentjében dolgozo jobbol-
dali (s nem csak jobboldali) képviseloknek kell foglalkoz-
niuk, mint ahogyan erre a multban volt is példa.

Talan most van itt az a torténelmi pillanat, amelyet (im-
maron sokadszor) nem volna szabad elszalasztani! Szer-
bia jelentos valtozasok eldtt all: folbomlani latszik az ed-
dig is nagyon laza allamszévetség Montenegroval és
Kosovo fliggetlensegét is hamarosan el kell fogadnia
Szerbianak. A frusztralt tomegek bosszujukat a sorozatos
haborus veszteségek és a kdzeli jovo terlleti veszteségei
miatt mar csak rajtunk, delvideki magyarokon tolthetik ki
(mondanunk sem kell: teliesen alaptalanul és jogtalanul,
de errefelé a jognak csak nagyritkan adodik alapja). Es
azt, hogy ebbeéli aggodalmaink nem alaptalanok, mi sem
bizonyitia jobban, mint az, hogy tovabbra is jelen van a
délvideki magyar fiatalok - s nem csak fiatalok - meg-
verettetése, s a rendérség mind a mai napig nem fedte fol
a szabadkai és a Szabadka kornyeki betorések elkovetd-
it sem.

A bajt jobb megeldzni - tartja a népi bolcsesség. Jo
lenne, ha a nagypolitika iranyitoi is tudnak ezt, mert azzal
megeldzhetd lenne egy magyar Srebrenica, egy magyar
Vukovar! Lépnilik most azoknak kell, akik annak idején
rankzuditottak Trianont, mert mi, itt a végeken még most
is éppen olyan kiszolgaltatottak vagyunk, mint amilyenek
voltunk az elmdlt (haborts) években, és ilyen kiszolgalta-
tottak, magukra hagyatottak voltak apaink az elmult évti-
zedek soran.
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Rabolva verettetesunk idenyében

Tobbszoros hatranyban a délvidéki magyarsag
- szerkesztoségi kozlemény

Az elmult honapokban mindinkabb a kepzeletet is follil-
mulo peldait lathattuk a délvidéki magyarok aldatlan helyze-
tenek. Csak a fellletes szemlélé szamara hiheto a hivatalo-
san is képviselt, s a kdzvéleményben minden modon ter-
jesztett hir, hogy a Szabadkan rendkivilli mértékben elsza-
porodott, tobbnyire testi sertéssel egyitt jard betoréses
rablasok mar nem nemzeti alapon torténnek. A mi tapaszta-
latunk szerint: igen. S kilonben is, ha nem igy lenne, az
esetek Osszeirasat vallalo VMSZ nyilvanossagra hozta volna
a sértettek nemzetiségi 6sszetételét. Ettdl fliggetlendl két-
ségtelendl megallapithatd, hogy a délvidéki magyarsag - a
hatdsag magatartasa és a hatalyos torvényi rendelkezések,
valamint az orszaghan uralkodo térvénytelen viszonyok, de
az orszagra szabott nemzetkézi biintetések és elszigetelt-
ség miatt is - tobbszorosen hatranyos helyzetben van.

1. Annak ellenére, hogy a délvideki magyarsag igyeke-
zett kivonni magat a délszlav népek egymas kozotti fegy-
veres leszamolasabol, maga is kénytelen viselni mindazo-
kat a sulyos kdvetkezmenyeket, amelyek az orszagot érik
a haboruzasok miatt.

2. A volt Jugoszlavia terilletérdl idemenekiilt szerb t6-
megek réven megbomlott a korabbi nemzetiségi struktira
a magyarlakta vidéken. A szerencsetlen menek(lt tome-
gek kozott oft talalhatok azok is, akik a fegyveres harcok-
ban reszt vettek, s a feleldsségre vonastol tartva nem me-
hetnek vissza volt lakohelyikre. Sérelmeiket a menek(iltek
gyakran a magyarok elleni tamadasaikban bosszuljak meg.

3. A menekulteket valogatas nélkiil allanddsitottak itte-
ni lakohelylkon, s ezzel tudatosan megbontottak a lakos-
sag etnikai 6sszetételét, amivel sérelem esett az ENSZ
ide vonatkozo hatalyos rendelkezésein.

4. A betelepulteknek kicsi a mas népek iranti toleran-
cigja, a hatosagoknak pedig a menekiiltek irant nagyobb
a megertése, mint a magyarok irant. A renddrség, az
igazsagszolgaltatas es az allamigazgatas szervei a ma-
gyarokat diszkriminaljak.

5. A magyarokkal szembeni nemzetgyllolet azaltal
meg fokozodik, hogy a képviseldik alig lelhetok fol az al-
lami szervekben, a hatalomgyakorlasba pedig nincs bele-
szolasuk a valasztott képviseldik révén.

6. A magyarsag gazdasagi helyzete naprol napra rom-
lik. Hatranyos helyzetiik miatt a magyarok csak elhanya-
golhato mertekben vehetnek részt a privatizacioban. Ha
elvetve vallalkozasra batorkodnak, a szerb ellendrok erd-
szakosan, csellel igyekeznek tonkretenni dket.

7. A vajdasagi magyarsag 6seinek a magan- és a koz-
vagyonat a titoi allam elkobozta, a mostani pedig szerb
magankeézbe juttatja.

8. Amagyarsag gyermekei a képzesben hatranyt szen-
vednek, részint mert anyagilag rosszabb a helyzetik, ré-
szint mert folyamatosan hatranyos megkulonboztetésben
van részik. Nincsen sajat iskolarendszerilk, a meglévo
magyar tagozatokon pedig igen gyakran szerb tannyelvi
az elbadas.

9. A sokféle hatrany miatt a magyar ifiusag tomegesen
hagyja el a szlilévidékét, s mivel a Vajdasagban az alapvetd
életfunkciojaban van akadalyozva, nem tervezi a visszaté-
rest.

10. Mindezeket figyelembe veve folkérjiik az ENSZ, az
Eurdpai Unio, és kilon Magyarorszag szerveit, hogy fo-
kozottabb figyelemmel kisérjék a Szerbia terlletén zajlo
esemenyeket. Ezek ertekelését ne csupan abbdl a szem-
pontbdl vizsgaljak, hogy a nemzetkozileg kikényszeritett,
valamint a szerb hatosagok altal foganatositott intézkedé-
seket hogyan fogadja az allam, hanem kilon mérlegeljek
a kisebbségekre gyakorolt hatasukat.

11. Mivel az n. toleranciaprogram eddig érdemben
semmi eredménnyel sem jart, elsésorban a szerb allam-
vezetest (belligyminisztériumot) kell folszolitani: az oktata-
si minisztérium valtoztassa meg a tanterveknek, illetve a
tankonyveknek a valotlan, a hamis felsébbrendliségi ér-
zés kialakitasara serkentd kitételeit. (Ha a hajdani Ma-
gyarorszag ellensége lett volna a szerbeknek, akkor a te-
riletén nem alapozodhatott volna meg a modern szerb
kultura. A magyarok serkentdi is voltak a Karpat-meden-
ce fejlédésének. Pl. 1848 a maga nemzeti elfogultsagai
mellett az egész haladé vilag szaméara ma is példamutato.
Ez az 1956-0s forradalomra is vonatkozik. )

12. Nyomatékosan keérjlk, hogy az allamra szabott
bintetések ellensulyozasara alkalmazzanak szamunkra
kivetelezési rendelkezéseket. Ezek kozott alapvetd fon-
tossagu a delvideki magyarsag autonomiakovetelésének
tamogatasa, s a Vajdasag kisebbsegek lakta terileteinek
ENSZ-protektoratus ala valo helyezése.

13. Kérjuk tovabba, hogy az orszagot sUjté utazasi
korlatozasokat mérsekeljek szamunkra.

14. A kivételezések tekintetében a legtobbet anyaor-
szagunk tehet értlink a mar sokszor megfogalmazott ket-
tos allampolgarsag megadasaval, és a folsorolt emberjo-
gi koveteléseink tamogatasaval.

—— AROG @
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Avajdasagi magyar oktatasi szervezetek, dvodai, altalanos iskolai és egyetemi oktatok 2005. februér 12-én Szabadkan megtartott,
tanacskozasanak részivevoi a vajdasagi/délvidéki magyar oktatas helyzetével és oktatasi autonomigjaval kapcsolatban a kovetkezd

NYILATKOZATOT

teszik kozzé és fordulnak kérelmikkel és igénylésikkel a Szer-
biai Oktatasi Minisztériumhoz, valamint Kormanyhoz, tovabba a Ma-
gyar Oktatasi Minisztériumhoz s a Magyar Kormanyhoz:

l. Helyzetkép

1. A vajdasagi magyar (kdzszolgalati) oktatasi rendszer, ha van,
nem autonom az ovodatol az egyetemig. Az évodai, altalanos isko-
lai és kozépiskolai oktatasban, a csekély kivételt nem szamitva, csu-
pan magyar tagozatok vannak. Ezeknek a tagozatoknak nincs 6nal-
|6 tanmenete és programja, nincs iskolai (tantestlleti) onkormanyza-
ta. Az oktatok nem valaszthatjak meg azokat az (altalanosan elis-
mert) tankonyveket, amelyek alapjan neveltjeik tanulhatnak. Csupan
allamilag eldirt tanmenet és tanprogram, egy és ugyanazon hivata-
los tankonyv alapjan lehet tanulni magyarul, a hivatalosan forditott
és dllamilag jovahagyott tankdnyvek révén. A magyarorszagi tan-
konyvbehozatal korlatozott, az itthon, délvidéki magyar szerzok altal
irt pottankdnyek szabadon nem ajanlhatok.

2. Nincs onallo délvideki (vajdasagi) magyar kozszolgalati egye-
tem. Az allami alapitast egyetemen (Ujvidéki Egyetem) csupan szor-
vanyosan fordul eld a magyar tannyelv(i es szellemiség felséokta-
tas.

3. Nem rendezett a magyaroszagi és vajdasagi (szerbiai) oktata-
si intézmenyekben szerzett oklevelek és képzés elismerése, ami
akadalyozza a bolognai folyamat érvényesitéset.

4. A szorvanyok lakta terlileteken fokozatosan megszint a ma-
gyar tannyelv(i oktatas ovodatol kozepiskolakig (Kozep- és Dél-Ba-
natban, Dél-Bacskaban, Szerémségben).

5. Amagyar tannyelvu altalanos és kozeépiskolak szaktanarokban
szlikolkodnek, mikozben semmi sem torténik az égeté probléma
megoldasa vagy akar az enyhitése érdekében.

1. Javaslatok:

1. A koz- és felsdoktatasi torvényhozasban lehetdve kell tenni a
nemzeti kisebbsegek pedagogiajanak és oktatasanak teljes
anyanyelvisitését, pozitiv diszkriminacioval elésegitve intézményeik
mukodését.

2. Létre kell hozni az dnallo és kdzszolgalati jellegli Vajdasagi
Magyar Tudomanyegyetemet, a lehetd legteliesebb anyanyelvi
egyetemi képzés megvalositasa céljabol. Kiiléndsen a pedagogus-
képzés, a vallalkozasképzés terileten.

3. Az allami egyetemen lehetéve kell tenni a magyar tannyelvi ta-
gozatok és konzultacios csoportok akadalytalan megszervezését.

4. A magyar tannyelvi és szellemiségu oktatasban lehetove kell
tenni az 6nallo akkreditalt programok és szabadon valasztott, altala-
nosan elismert tankonyvek szerinti oktatast, minden szinten. A ma-
gyarorszagi akkreditalt tankonyvek behozatala legyen vam- és
egyeb korlatozasoktol mentes. A ket vagy tébb nyelvii iskolak ma-
gyar tannyelvii tagozatainak munkajat 6nallo, e tagozatokon tanito
tanarokbol észeallo magyar tantestlletnek kell iranyitania.

5. Az oklevelek honositasaval kapcsolatos egyenetlenségek el-
keriilése és szabalyozasa céljabol sziksegesnek mutatkozik bilate-
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ralis egyezmény megkotese az EU orszagaival es Magyarorszaggal.
A két orszagban megszerzett oklevelek egyenértekliseget el kell is-
merni, szakmai és hivatasi nyelvismereti feltétellel.

6. Nyelvismereti feltétellel szikséges az egyetemi oktatok és
hallgatok cseréjének bovitése, a hataron ativelé szabad oktatoi és
hallgatoi kapcsolattartas és tapasztalatcsere fejlesztése érdekében.
A bilateralis vonalon az egyetemi oktatasban lehallgatott szemeszte-
reket es vizsgakat el kell ismermni.

7. A szorvanylakta vidékeken nem kell letszamkorlatozasokat al-
litani az ovodai, altalanos iskolai és kozepiskolai tagozatok beindita-
sa tekintetében. Helyre kell allitani azokat az iskolakat, amelyek ko-
rabban fennalltak és megsziintek, ha Ujra van ra tanuldi igény.

lll. Jogorvoslat

Kérelmiinkben az iskolai oktatas és nevelés alapvetd és europai
humanizalasi igényerdl van szd. Mivel a sokoldalt tudomanyos fol-
meresek szerint a vajdasagi magyarok iskolahelyzete katasztrofalis,
tehat a diakok szellemi és erkélcsi haladasa nagy mértékben akada-
lyozott, ezért arra kérjilk Ondket, hogy minél elébb értesitsenek
benniinket a pozitiv dontésiikrél. Ha egy honapon belll nem ka-
punk valaszt, akkor europai (nemzetkdzi) forumokhoz folyamodva
probalunk érvényt szerezni emberi jogainknak.

Szabadkan, 2005. februar 12-én

A civil szervezetek nevében:

Dr. Ribar Béla akadémikus, a Vajdasagi Magyar Tudomanyos
Tarsasag elndke s. k.

Dr. Prof. Szalma Jozsef, a Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsa-
sag alelnoke s. k.

Dr. Prof. Gabrity Molnar Irén, a Magyar Tudomanyos Tarsasag
elndke s. k.

Mimics Karoly mgr., a Magyar Tudomanyos Tarsasag alelnoke
s. k.

Dr. Gubas Jend, az Aracs Tarsadalmi Szervezet elndke s. k.

Dr. Prof. Bogner Istvan, a Pax Romana elndke s. k.

Dr. Zsoldos Ferenc, a Délvideki Magyar Ifjusagi Szbvetség alel-
noke s. k.

Dr. Gaal Gyorgy, a Szerbiai Magyar Kisebbségi Szervezet elno-
ke s. k.

Nagy Margit, a Vajdasagi Magyar Pedagogusok Egyesiiletének
elndke s. k.

Dr. Vajda Gabor, az Iskolatigyi Bizottsag elndke s. k

A dokumentumot 2005. lll. 2-an elkildtik Budapestre és Belg-
radba. Valasz a budapesti minisztériumbol nem érkezett, a belgradi
minisztérium viszont (2005. |Il. 22-ei keltezéssel) az MNT-hez utasi-
tott benniinket. Ekkor a Nemzeti Tanacsunkhoz is eljuttattuk a nyi-
latkozatunkat, viszont mind a mai napig nem kaptunk valaszt. Ha-
sonloképpen a Hét Nap sem tudott az elmult honapokban helyet
szoritani folyamodvanyunknak.

Iskolaiigyi Bizottsag

ARACS @



Nemzetkozi birosag

Strasbourg

Kérjiik a tisztelt Birosagot, hogy pozitiv dontésével
konnyitse meg a szerbiai magyarsag létkérdeseinek a
megoldasat azzal, hogy az europai normak értelmében
természetesnek tartja a szerbiai magyaroknak az anya-
nyelv(i oktatasi rendszer megszervezésére (6nallo egye-
tem alapitasara) valo jogat.

Indoklas

A milosevici idokben kényszer( etnikai valtozasokra
ker(lt sor a volt Jugoszlaviaban. Mig a magyarok a habo-
ru és a munkanelkiiliség miatt elhagytak az orszagot, ad-
dig a szerbek féleg Horvatorszaghol és Boszniabol tome-
gesen telepedtek le Szerbianak foleg az északi részen, a
Vajdasagban. Szerbia ezt nem szanalta 2000 oktobere,
az un. demokratikus valtozasok utan sem. Jelenleg is
azok keépezik a szerb kormanyzatban levok egy részét,
akik a diszkriminaciot eldidéztek. A vajdasagi magyarok
orszagos onkormanyzata latszat-Onkormanyzat, tehat
szerbiai kdzponti ellendrzés alatt all. A vajdasagi magya-
roknak nincs sem orszagos, sem helyi, sem kulturalis,
sem pedig tajékoztatasi autonomigjuk. A leépitések,
megszoritasok folyamatosak. A helyzetet sulyosbitja,
hogy Magyarorszag legfoliebb kisebb tamogatasokkal,
atmeneti fajdalomesillapitassal segiti a kisebbségben €lo
nemzettarsait, amivel lényegében a szerbiai magyarsag
pusztulasanak folyamatat nyugtazza.

A nem ritkan a testi épségében is fenyegetett szerbiai
magyarsagon kizarolag az europai értelemben vett multi-
kulturalizmus segithet. Ennek a teljes anyanyelvii okta-
tas, az onallo tantervkészités és a tankonyviras, ill. tan-
kényvbehozatal az alapfeltétele. Az eurdpai tuddsok ki-
mutatasa szerint az idegen nyelvet (az allam nyelvét) csu-
pan az anyanyelv segitségével lelkileg-szellemileg nor-
malisan fejlodé ember sajatithatja el kellé szinten. Min-
denekel6tt a sajat nemzeti torténelmét és az adott vidék
multjat kell megismernie annak, aki kisebbrend(isegi ér-
zés nelkil akar polgara lenni egy orszagnak, amelynek

hatarai az europai folyamatoknak megfeleléen mindin-
kabb lazulni fognak. Ugyanilyen fontossaggal bir az
anyanyelvi kultira egyéb terlleteinek az oktatasi-nevelé-
si folyamatban valo elsodlegessége is. Vagyis a zene és
a képzémUvészet iskolai anyagat az adott nemzeti ki-
sebbseg vezetd pedagogusainak kell dsszeallitaniuk. A
magyarorszagi tankonyvbehozatal korlatlanna tétele vi-
szont nemcsak azért fontos, mert a magyar tudomany
haladasanak a szerbiai iskolai ismeretszerzésben is tiik-
rozodnie kell, hanem azért is, mert a természet- és a tar-
sadalomtudomanyi targyak tankényveinek tobbsége ed-
dig foleg nyelvileg vitathato szintl forditas volt. A pszi-
chologusok szerint viszont a természettudomanyok nyel-
ve is fontos eszkoze mind a tanitasnak, mind pedig a ne-
velésnek.

A folsorolt okok alapjan bizunk az Ondk humanista
dontésében, tehat abban, hogy a jovében a szerbiai ma-
gyarsag mindenekelott a sajat nemzeti kultirajat elsajatit-
va haladhat a multikulturalizmus felé. Amit ui. ma multikul-
turalizmusnak neveznek Szerbiaban, az nem mas, mint a
vajdasagi magyarsag trianoni dontés ota tarto beolvaszta-
sanak, megsemmisitésének folyamata. Mert mig a huma-
nusabb tarsadalmakban az asszimilacio és a disszimilacio
természetes velejaroja az életnek, addig Szerbiaban ma-
nipulacié eszkoze. Ennek konkrét bizonyitékakent leg-
alabb két alapveto tényre is hivatkozhatunk. Az eqyik az,
hogy évtizedek ota a szerbiai magyarok tobbnyire legfel-
jebb csak fizikai dolgozokent juthatnak munkahoz, s elso-
sorban csupan ipariskolat végezhetnek. A masik: a sta-
tisztika szerint a szerbiai magyarok a vilagrekordot ostro-
moljak az elkovetett dngyilkossagok és az alkoholistak
aranyszama tekintetében.

Kérjik, fogadjak e folyamodvanyunkat egy 200 000-
nél még mindig tobb lelket szamlalo olyan nemzeti ki-
sebbség SOS-jelzésének, amelynek tehetségét szamos
tudos nemzetkozi értéki munkassaga tanusitja, s amely
megérdemli azt az autonomiaformat, amellyel az ola-
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szok Svajcban, ill. a svédek Finnorszagban rendelkez- Dr. Prof. Bogner Istvan, a PR elndke
nek. Dr. Zsoldos Ferenc, a DMISZ alelnoke
Ujvidéken, 2005. Nagy Margit, a VMPE elndke
Dr. Bozoki Antal, az Argus elndke
A szerbiai magyarok civil tarsasagainak neveben: Dr. Vajda Gabor, az Iskolaligyi Bizottsag elnoke

Dr. Ribar Béla akadémikus, a VMTT elndke
Dr. Szalma Jozsef, jogaszprofesszor

Dr. Prof. Gabrity Molnar Irén, az MTT elnGke Melléklet: a belgradi és a budapesti oktatasi miniszté-
Mirnics Karoly mgr., az MTT alelnoke riumoknak 2005. marcius 2-an elkildott, de kell vissz-
Dr. Gubés Jend, az ATSZ elndke hangra nem talalt nyilatkozat angol forditasa

2006/2. &, &f ARALS @ S



10

VAJDA GABOR

Iskolai oktatasunk és nevelésiink az elmult masfel évtizedben

Az iskolabeli diszkriminacio mérséklésének kovetelése

Mar sok partos és partatlan szo esett az autondémiardl
akkor, amikor Agoston Mihaly még csak tdbbletmunka-
ként tanittatna az anyanyelvi és a nemzeti kulturat. (Vo.
MSZ, 1991. V. 9.) Hogy a tantervet a felesleges tudniva-
lok eltavolitasa miatt szlikiteni kellene, mert killonben a
magyar gyerekek lelki-testi nyomoritasa folytatodik, azt
nem emliti meg. Ez a feltétele, hogy elvben szova tehes-
se a megalapitando Szabadkai Egyetemet, valamint az
ovodatol az egyetemig megvalositandd anyanyelvii okta-
tas szllkségesséegeét.

Agoston Mihaly kollégainak nagy tébbsége - koztiik
elsésorban Banyai Janos és Gerold Laszlo - mar joval
szerényebb, jollehet ekkor még az a meggydzodesiik,
miszerint a Tanszéknek ,szakmai és nemzetiségi koteles-
sege éberen figyelemmel kisérni az oktataspolitika teren
torténd valtozasokat.” (MSZ, 1991. VI. 15.) Az altaluk
Belgradba személyesen vitt levélben nem kémek kulén
magyar iskolakat, de az iskolatanacsok keretében nem-
zetiségi bizottsagot - igen. Es a nyelvi egyenjogusag fel-
tételeinek biztositasat - az anyanyelvii egyetemi oktatas
kivételével - is kovetelik. Olyasminek a megteremtésérdl
almodnak, amit a , szocializmus” koraban torvények segit-
segével sem lehetett érdemben megvalositani. Pl. anya-
nyelvbél szeretnék vizsgaztatni a szerb nyelven tanult ta-
nart. Tovabba a tankdnyveket magyarul iratnak s legfel-
jebb csak ,magas szinten” fordittatnak. (Arra nem gondol-
nak: vajon van-e akar egyetlen miszaki értelmiségi is a
Vajdasagban aki kellé nyelvi kultiraval lathatna az atiilte-
tés munkajahoz.) Aztan toroltetnék az altalanos oktatas
tervezetébdl azt a lehetdséget, hogy a folsd tagozatokon
magyar anyanyelvi tanar hianyaban szerb is tanithasson.
Ugyancsak a semmibdl szeretnének valamit alkotni, ami-
kor az iskolat koteleznék a megfeleld tanar biztositasara.
Viszont az iskolaba vald beiratkozas tényét ismertetnék el
az anyanyelven vald tanulas igényének kifejezéseként. S
az iskolatol tavol laké gyerekek szallitasara is gondolnak.
S nem csupan a tagozatnyitas feltételének eldiranyzott
30-as letszamot sokalljak, hanem az addigi 15 miatt is

méltatlankodnak. A diszkriminacio beszlintetesenek ko-
vetelésére viszont nem gondolhatnak.

De a nyugalmazott pedagogiaprofesszor Toth Lajos
sem. Mert noha a korszert tudomanyossaggal szemben
politikusnak, kdzpontositottnak s ezért alapos atdolgo-
zasra varonak tartja a torvenytervezetet (MSZ, 1991. XI.
27.), s a kozépiskolak anyanyelvi oktatasanak a gimnazi-
umokra és mvészeti iskolakra valo szikitése ellen tilta-
kozik, a 15 f6s minimumot illetéen megelégedne annak
rugalmas ertelmezesével. Mindazonaltal kimondja: nem a
torvényt kell az alkotmannyal osszefliggésbe hozni, ha-
nem a korszer( kisebbsegvedelmi torvenynek megfelelo-
en az alkotmanyon kell valtoztatni. (V6. MSZ, 1992. |.
14))

Az altalanos és a kozépiskolakban dolgozd pedagogu-
sok nem merik feszegetni a hivatasuknak ezeket az alap-
kerdéseit. Toth Lajos megddbbenéssel cikkez Elszalasz-
tott alkalom. Tajekozatlansag, gyavasag vagy belenyug-
vas cimen (MSZ, 1992. |. 22.), amikor a Temerinbe ella-
togato oktatasi miniszternek senki sem tette fol a kérdést:
miert kivanjak megsziintetni a nemzetisegek nyelvén a
szakoktatast. Toth amiatt aggodik, hogy most, harmad-
szorra nem sikeril meghitsitani a minisztérium manipula-
ciojat.

A magyar ifiisagot a torvénytervezettel olyan durvan ta-
madja meg a szerbek allama, hogy az ugyancsak nyugal-
mazott egyetemi tanar, Horvath Matyas is félhorddl (7N,
1992. I. 17.) A magyar dolgozora apellal, aki megterem-
ti az utédja szamara az anyanyelvii oktatas koltsegeit. S
az igazat a Finnorszagban €l0, a lakossag alig hat szaza-
lekat alkoto sveédek nyelve hivatalossa tételének példaja-
val hizza ala. Igaz, kiléndsen ennek kapcsan fontos gya-
korolnia a regi szokasat, a szerb nyelv tanulasa elmélyité-
senek koveteleset.

Ennél Gerold Laszlo - ismét a Magyar Tanszék nevé-
ben - jut valamennyivel tovabb. O az (j oktatasi torvény
ellentmondasaira is folfigyel. Arra, ami nem véletlendl ke-
rulte el a szabadkaiak figyelmét. A torvény ui. a kétnyelv(i
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oktatassal egyenliti ki az anyanyelvit, ill. az utobbi kérde-
sét az el6bbi altal véli megoldottnak. ,Mintha kisértene a
kozelmult hirhedt »szabadkai gyakorlatanak« szelleme,
amelyet a nemzetiségi asszimilacio felgyorsitasara talalt ki
és szorgalmazott a letlint politikai rendszer és felfogas.”
(MSZ, 1992. 1. 19.) A tetejeben - mondja Gerold - a két-
nyelv(i oktatas keretét a miniszter hatarozza meg, aki ma-
nipulalhatja azt.

Az igazsaghoz tartozik, hogy a szabadkai kétnyelvi
gyakorlat kérdését Geroldnal ket nappal korabban Hor-
vath Matyas vetette fol az elobb érintett cikkében. Arra
emlékeztetett, hogy a szabadkai szerb osztalyok diakjai-
nak negyede magyar volt, s hogy emiatt ketnyelvii kisér-
leti tagozatok miikodtek, amelyek kérdését a Skolski
zivot c. folydirat allandéan napirenden tartotta.

Gerold irasara a szabadkai Szam Olga reagal, s a tob-
bi kozott ezt allitja: »Mgr. Josip BuljovCic, mgr. Penovac
Antal és mgr. Szam Olga, a szabadkai pedagogiai intézet
tanacsosai tanulmanyoztak a keétnyelvi oktatas gyakorla-
tat a koztarsasag terilletén, és kidolgoztak a kétnyelvi al-
talanos és kozépiskolai oktatas altalanos modelljének ja-
vaslatat, hogy ezt az aktualis kerdest a szakemberek ele
tarjak.« (MSZ, 1991. XI. 16.) Masok altal is vegzett éve-
kig tarto kisérletek, megfigyelések s harom tudés tanul-
manyozasat kdvetden vajon miert kellett még modellkent
»a szakemberek« elé tami az eredményt? Azert, hogy
dsztonzéleg hasson a nem szerb anyanyelviekre.

Nem véletlenll érzi magat nyeregben Gerold a Szam
Olga-cikkekre irt valaszaiban. Ramutat ui., hogy Szam Ol-
ga korszer(i europai eszményekre valo hivatkozasa mo-
gott nagyszerb politikai érdek, beolvasztasi szandek lap-
pang. (V6. 1991. XI. 23., XII. 14.). Végl aztan Szam OI-
ga sértédotten azt valaszolja, miszerint 6 a vegyes hazas-
sagok szarmazékainak nevében irt, s csupan az interna-
cionalizmust, a ket nyelvhez, kulturahoz valo ragaszko-
dast vedi. (XII. 21.)

Atmenetileg gy latszik, mintha a belgradi minisztéri-
umnak sikertiine elérnie az anyanyelv(i szakoktatas teljes
megszinteteset. Pedig a magyar szakemberek folhordi-
lésében nincs szd az oktatas tartalmardl, a tantervek
nemzeti vonatkozasairol. Miutan azonban megszilletik a
dontés, a Magyar Tanszek fellebbez a koztarsasagi el-
nokhoz, mondvan, hogy jogtiprasrol, erdszakos asszimi-
laciorol, ellizo szandékrol van szo s a masodrangu allam-
polgarra valo degradalas (gyeben kérnek segitséget.
(V6. MSZ, 1992. IV. 2.) Oly nagynak igérkezik a botrany
(hiszen a VMDK révén kdnnyen internacionalizalhato len-

ne a probléma), hogy Slobodan Milosevic potvizsgara
kénytelen kiildeni az iskolatorvényt, ill. annak készitéit.

Elidegenito tanterv

A magyar nyelvl oktatasnak e viszonylagos sikereinél
fontosabb az a tény, mely szerint csupan latszolag mér-
séklodott az apartheid. S ez elsGsorban az anyanyelv és
irodaima tanterveben figyelhetd meg, annak dacara is,
hogy Radmila Markovic magiszter Javul az arany cimen
kozol cikket az altalanos iskola Uj anyanyelvi tanterverdl
(CSK, 1991. VII. 11.). Ebben vedi es statisztikaval pro-
balja igazolni az 1984-es, a nemzetiségekre jorészt lat-
szatértékeket rakényszeritd, torzsanyagot tartalmazo tan-
tervet. Ugyanakkor a tiltakozok nagy szamat is kénytelen
megemliteni. Viszont elégedetten nyugtazza, hogy 1989-
ben a hozzaszolok tobbségéenek mar nincs kifogasa a
tanterv ellen, amelyben csupan néhanyan cserélnék ki a
torzsanyag néhany irojat és mavet.

Radmila Markovi¢ meg van elégedve a tervben szerep-
16 délszlav, nemzetiségi és anyaorszagi szerzok aranya-
val, pusztan a minéség ellen van kifogasa, s ezért orlll az
atdolgozasnak. Nem veszi észre, hogy demagogiat koz-
vetit, amikor azt allitia: a program azert épiil az atdolgo-
zando régi tankonyvekre, mivel nincs pénz vjakra. Az elo-
z0bol az ideologiamentes szovegeket igyekeztek megtar-
tani. Nem jut eszébe, miszerint a tanterv egésze egy eré-
szakolt ideologia alapjan kesziilt. Kilénben aligha lenne
érthetd, hogyan szerepelhetett a térzsanyagban Jugo-
szlavia nemzetei és nemzetiségének irodaima a vilagiro-
dalmi muvekkel kiegyenlitve, ill. azokat kiszoritva.

Az (jj tantervben allitolag ndvekedett a magyar, ill. vilag-
irodalmi mivek szama. Valojaban azonban - az|. ésaz V.
osztaly kivételével - a jugoszlav irodalom nagyobb szaza-
lékaranyban van jelen a vilagirodalomnal. Ez a dominan-
cia a VI., VII. és VIIl. osztalyban szaz szazalékot tesz kil
Markovi¢ magiszter nem csinal beléle titkot, hogy a mo-
dositast az elozo tanterv 6sszeallitasaban is a vegrehaijto
szerepet jatszo vajdasagi pedagogiai tanacsosok nomen-
klatiraja (mindenekeldtt dr. Satai Pal és dr. Horvath Ma-
tyas) végezte el. Ezt az etnocid, tul nagy szamban mdifor-
ditasokra épiilo tantervet 1990 nyaran a Szerb Oktatas-
ugyi Tanacs sz6 nélkill elfogadta - olvashatjuk az emlitett
cikkben.

1990/91-t6l Szerbiaban djra megnyilt a gimnazium.
Az 1986-0s tanterveket hatalyon kivil helyezték. | A tan-
terv elékészitésének oroszlanrészét az Ujvidéki Egyetem
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Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutatasok Inté-
zete tanarai vallaltak dr. Bori Imre vezetésével, de a gya-
korl6 pedagogusok hasznos eszreveteleit is tekintetbe
vették” - irja Radmila Markovic (Uo.) Az uj tanterv allitolag
sokkal jobb és logikusabb, mint az elézd. Sét arra is vi-
gyaztak: ne terheljék tul a didkokat. Csakhogy id6kdzben
majd kider(il: az eléirt szovegek sem hozzaférhetok.

A tanterv modositottan tovabb hasittatja az ifjusag m-
velddési tudatat. Radmila Markovi¢ szerint ui. a delszlav
irodalom Gjabban féleg kapcsolattorténetre éplil: ,a jelen-
tos délszlav irodalmi alkotasok feldolgozasaval, az erede-
tinek és a muforditasnak az 6sszehasonlitasaval van a ta-
narnak lehetosége az alkotasok értékének kidomborita-
sara.” Ennek azonban az az ara, hogy az . és a ll. osztaly
tantervében a nemzeti irodalom 50 szazalékban sincs je-
len, a lll.-ban 61,36 szazalékban, a IV.-ben pedig 68,74
szazalékban szerepel. A délszlav irodalom az |. osztaly-
ban 15 szazalékkal a vilagirodalom folott van, a lll.-ban 2
szazalékkal tobb, a Il.-ban és a IV.-ben azonos.

Ha a kilencvenes évek magyar nyelv- és irodalomokta-
tasanak gimnaziumi tantervét vizsgaljuk meg, akkor an-
nak mar a kulso jegyei is fercmure utalnak. A celokat s
feladatokat megfogalmazo széveg magyartalan, pongyo-
la. A szerb eredetibdl forditd érezhetéen nem ismeri ugy
a nyelviinket, ahogyan kellene. A tanitando anyag 0ssze-
allitoja nemcsak, hogy a (vélt) nagyszerb érdekeket
igyekszik kiszolgalni, hanem feltehetéen a magyar irodal-
mi miveltsege sem kielégito. S az idegen irodalmakbol
sem mindig azt ajanlja, amit kellene.

Karos napi politikai cselekedet az elsdsoket azzal le-
nylgdzni, hogy a késékozépkor irodalmat bemutatandd
muvek kozott az elso helyen a Torténetek Szent Szavarol
szerepel, s csak utana kovetkezik a Képes Kronika, a Ha-
lotti Beszéd es az Omagyar Maria-siralom. Az viszont mar
egyenesen komikus ,freudi elszolas”, hogy a program-
adé a Szent Laszlo-legenda helyett a Szerb LaszIo legen-
dat ajanlja... S arra sem gondol, hogy a masodik osztaly
programjaban akaratlanul megszegyeniti J. J. Zmajt, a
magyar es a szerb muvelddesi kapcsolatok kiemelkedo
alakjat, amikor Pet6fi utan az 6 koltészetet is bemutatas-
ra jeloli ki.

Az eddigieknel egyertelmlbben magyarellenes okok-
bol maradhatott ki az ajanlott Kdlcsey- és Vorésmarty-ver-
sek kozil a Himnusz és a Szozat. Azert rendkiviil fajdal-
mas és binos e mulasztas, mert e két kdltemény alaptar-
tozéka a nemzeti 6nismeretnek. A magyar lélekrdl nem
tud eleget az, aki ezeket az esztétikailag is kiemelkedd
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verseket nem ismeri. Sajnos, a magyar nyelv és irodalom
oktatasanak céljai és feladatai kozott e tantervben nem
szerepel a nemzeti és kulturalis onismeret, az ember me-
lyebb lelki valosaganak csak irodalom altal lehetséges
megkozelitése.

Nem emlitddik a szerbek szamara nyilvan a szo napi
politikai jelentése miatt is gyanus Nyugat folyoirat, s igy a
modern magyar irodalom legjobbjai kozott Karinthy, Flst
Milan, Kaffka Margit és Nagy Lajos neve sem szerepel.

A szakszer(itlenség tovabbi foltling jele: a ket haboru
kozotti magyar irodalom megertese szempontjabol oly
fontos népiség fogalmanak mellozése. Hogy a jelenség
mint egyszerre tarsadalmi és irodalmi torekves kihagyha-
to legyen, Néemeth Laszlo (a Gyasz ¢. regényevel) es lly-
lyés (a Pusztak népével) , Az irodalom ma” kozos cim alatt
a negyedik osztaly anyagaba ker(ilt. Mintha e ket nagy ir6
(valamint elddjuk, az emlitetlen Szabo Dezsd és kortar-
suk, a szintén kihagyott Veres Péter) nem tartoztak volna
a két haboru kozotti magyar irodalom kulcsszemeélyiségei
kozé. S Méricz Pillango c. idillikus mive ajanitatik olvas-
manyként a Rokonok vagy A boldog ember helyett.

A fasizmus szelleme - a tanterv készitdinek szandeka-
val ellentétben - tovabbra is jelen van. Olyképpen, hogy
a szerkesztok ot is tiltakoznak ellene, ahol nem kellene,
ahol egy masfajta eroszak elleni szembeszallast fojt el
meég a csirajaban a hangoztatott antifasizmus. Pl. lllyés
Gyula életm(ve arrol tanuskodik, hogy baloldali rokon-
szenvu antifasiszta iro volt mindvegig, kovetkezoleg nem
lett volna sziikseg a Kovacic Tomegsirjahoz irt eloszavat
az elolvasando mivek kozé sorolni. Mennyivel fontosabb
ennél az emlitetlen Egy mondat a zsarnoksagral, az Ujabb
magyar irodalom egy kivalo kolteménye!

Hianyoznak tovabba a tantervbdl az erdélyi, a felvidéki,
a karpataljai és a delvidéki, kisebbségi sorshol ihletddd
irok, ill. mivek.

Az () tanterv alkalmazasa soran révidesen kiderdl: egy-
részt hianyzik a szoveggyujtemény, viszont a targyalando
szovegeknek majdnem a fele Uj; masrészt a régi program
tobb lehetoséget kinalt a tanari kezdeményezés szamara.
A ll. osztaly szamara még 1993-ban sincs tankdnyv, a ré-
gibél sok van raktaron.

A szakkonyveknek a Magyarorszagrol valo behozatala
nem engedelyezett, a tankdnyvforditas pedig rafizetéses
lenne.

Az akadalyozottsag és a megfélemlitettség korlimeé-
nyei kozott viszont lehetetlen végiggondolni probléma-
kat. Az embereken - és a hangaddikon is - panik vesz
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erét. A tudat begorcsol, az igények gépies hajtogatasa-
nak évei ezek.

Mit rejtenek a tantervek?

Az 1990/91-es tanterv egy évtizedig érvenyben levo
utasitasa magyarul is beszelo jugoszlav (szerb) embert
akar faragni az ifili magyar (nem ritkan csak elsésorban
magyarul beszélé) emberbol. Arrdl egy szo sincs benne,
hogy a tanarnak a diakkal annak sajat anyanyelvét, kultu-
rajat, irodalimat kell megszerettetnie, s ezaltal a nemzeti
dnazonossag-tudat éplilését szolgalnia. Ehelyett azt ol-
vashatjuk, miszerint a nevelo hatas eredmeényekent fon-
tos, hogy a tanulo ,masok nyelvét tisztelje és becsulje”.
Mintha ezt nem vonna maga utan az anyanyelv és iroda-
lom pedagogiai kulturaja! Mintha a sajatunk megszerette-
tése altal a masoké ellen vadithatnank az ifjisagot! Hi-
szen érdemben és egészségesen nem becsiilhetjik a
sajatunkat, ha a masét gydldljik. Tehat az antikultira és
antipedagogia (zen ebben az elemi nyelvi hibakat vetd
fercmunkaban.

A célok és feladatok meghatarozasaban csupan ,a
nyelv’, ,az irodalom” stb. altalanos fogalma szerepel, — a
nemzeti, illetve nemzetiségi jelzok nélkil. S mindez -
ahogyan a magyarul rosszul tudo tantervirénak (,multikul-
turaltnak”!) a szoveget olvassuk - ,,az altalanos embersé-
ges fejlodés érzésének elmeélyitése” erdekében. Persze,
kizarolag a ,tudomanyos vilagnézet” alapjan, afféle erkol-
csi agaalyok, szeretet-komplexusok nélkil. A vallasos hit
kozépkori kotelékétdl, a protestantizmus nemzeti létet ve-
dé korlatjaitol a legkevesbé visszafogottan. Hogy az évti-
zedek ota torvenyerore emelt, s az ekkor (a nyolcvanas
és kilencvenes évek fordulojan) meg tetézett hazugsagok
termeszetszeruleg allithassak a tomeg-rablogyilkossa-
gokban valo részvétel, illetve a megfutamodas dilemmaéja
elé az ifiisagot. Vagy ha az valamikeppen kitérhetne a va-
lasztas kényszere eldl, akkor - utdbb eldbujva - sziilei
és tanarai hasadtlelkliségét tovabb Orizve, élete vegeig
hadd gyakorolja 6rokolt, ,okos” szolgasagat.

A szubjektive és latszat szerint mindenképpen
haborlellenes posztmodern irodalomfélfogas, sajnos,
akaratlanul is mindennek a hatterében alld, haborus
nagyszerb totalitarizmust szolgalta. Az éncéll formalgata-
sokban, a kisdedség jatékaiban élte ki és éli ki magat. A
tartalmat, az embert nem vette komolyan, - irdi vagy ta-
nari szerepben sem. Ennek az iskolaprogramnak a céljai
és feladatai kilsdségekre, latszatokra, rekvizitumokra

korlatozodnak. A legfontosabb, az emberré nevelés
anyanyelvi-nemzetiirodalmi mikéntje hianyzik bel6lik.
Nem véletleniil, hiszen a pedagogianak mar a Tito-eraban
is csak masodrangu szerepe lehetett, hogy a kilencvenes
években teliesen nyoma vesszen az egyetemen.

A magyar iskolarendszer elképzelése

Ezzel szemben a VMDK-t az alapcélja is optimizmusra
ktelezi. Agoston Andras dicsérd nyilt levelet ir Gerold
Laszlonak (MSZ, 1993. I. 10.), aki ekkor még belatja az
Ovodatol az egyetemig megszervezendd magyar oktatas
fontossagat, az elndk viszont egyelére nem kardoskodik
a VMDK egyedil tidvozité autonomiakoncepcioja, oktata-
si halozatra vonatkozd elképzelése mellett. S a szlok fi-
gyelmét is ebben a szellemben hivja fol: a gyermekiik
csak a teljes anyanyelv(i oktatas soran valhat telies em-
berré. (Vo. N, 1993. IV. 7.)

A probléma gyokerét Szloboda Janos ragadja meg (N,
1993.IV. 28.), ki vitaba szall a VMDK Tanacsaval, mond-
van, hogy a VMDK-nak a gyerekek iskolaztatasaval kap-
csolatban nem az érzelmi nyomasgyakorlas lenne a dol-
ga, hanem az anyanyelv(i oktatas megteremtése az ovo-
datol az egyetemig. Akik ui. itt maradnak, irja Szloboda,
azoknak tanacsos szerbiil iskolazodni, mert a folveteli
vizsga szerbil van, s a kozépiskolak legfeliebb harom
évesek. A cikkiro a vajdasagi kdzépiskolai bizonyitvanyok
magyarorszagi elismertetésének slrgetését vama el a
VMDK-tdl. Lényegéeben Toth Lajos is ezt a szempontot
képviseli. (Vo. MSZ, 1993. VI. 10.) Persze, ezzel ellenté-
tes vélemenyek is megfogalmazodnak azok részerdl, akik
vagy jaratlanok a tanligy kérdéseiben, vagy pedig irigyek
azokra, akiknek mar sikertilt a gyerekeiket atmenekiteni a
hataron tulra.

Az oktatas nehézségein igyekszik konnyiteni a JMMT
Szabad Liceuma Szabadkan, amikor a Pedagogiai Szak-
osztallyal 6sszefogva 1993 majusaban levélben folyamo-
dik a koztarsasagi Oktatasi Minisztériumhoz, hogy enge-
délyezze a magyarorszagi nyelvi, irodalmi tankényvek,
szoveggyujtemenyek, valamint a termeszettudomanyi-
muszaki tankonyvek behozatalat. A kérelemre azonban
nem érkezik valasz. Pedig a helyzet sulyossagat az is jel-
zi, hogy a megszlint Oktatas és Nevelés folydiratot az
Uzenet kénytelen helyettesiteni, anélkiil, hogy érdemi
megoldasokat sugallhatna.

A magyarok oktatasanak nyomorusagat a gyakorlat ér-
zékelhetobben tarja fol az elméletnel. 1995 februarjaban
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Farkas Zsuzsa nagykikindai szerb iskolaigazgatoval keszi-
tett interjut jelentet meg a Magyar Szdban (26.). Az igaz-
gatd a magyarok baratjaként ajanlja a magyar sziilok fi-
gyelmébe az anyanyelven valo tanulas s ennek az iskola-
ja altal kinalt lehetdségét. Nyilatkozata a magyarok gon-
dosan takargatott sebeibe vag. A magyar tagozatok elha-
lasanak okat abban latja, hogy ,maguknak nincs elég jo
tanitojuk”. Ezert azt ajanlja: ,Készitsenek egy tervet, egy
programot a szakképesites tekintetében, €s ne csak a
gyengébb képességl magyarok menjenek el pedago-
gusnak, mind eddig"”.

A Vajdasagi Magyar Pedagogus Szdvetség elnoksége
részerol erkezé valasz (Ill. 3.) elészor megismetli a koz-
helyet. Eszerint ,Vajdasagban évtizedek 6ta nincs meg-
feleld tanarképzés a magyarul tanito pedagogusok sza-
mara.” Amit azonban hozzatesz, szakszer(itlen(l (és kissé
demagdg modon) hangzik: ,Nem szakmai, hanem szak-
nyelvi szempontbdl jelentkezik egyre tobb gond.” Vajon
az iskolai munkaban nem feltételezik-e szorosan egymast
ezek a fogalmak?! Az elnokség valasza raadaskent dnel-
lentmondasba is keveredik. Az altalunk elsoként idézett
mondatrol megfeledkezve ui. - a ,szocializmus” testvéri-
ség-egyseg szellemének megfelelden - ellentamadasba
megy at: ,Honnan veszi..., hogy a magyar pedagogusok
gydngébb képességuek a szerbeknél?” Ezzel akaratlanul
is emberfelettieknek allitia be a magyar pedagogusokat,
akiknek munkaja - a nem megfelelé képesités dacara
sem kisebb értéku a szerb kollegaikénal. A napi politikai
érdek beszélteti igy, hiszen szamara az adott helyzet pa-
naszos, mérsékelten kovetelézé nyugtazasa elsddleges
fontossagu. Vagyis, hogy a még valamiképpen mikodé
magyar pedagogusok ne maradjanak kenyér nélkiil, s
hogy a magyarok kivandorlasa merséklddjon, a maga
korcsosodasaban is védeni kell az anyanyelvii oktatast.
Ha kell, énleleplezé hazugsag aran is.

A tetejében a VMPSZ valasza szerint mérvadonak te-
kinthetd ,a magyar tagozatokon végzett tanulok tudas-
szintie, amely mérhetd a... felvételi vizsgaeredmények-
ben.” Nos ennek kapcsan célszerti Uglar Farkas Katalin-
nak a Prosvetni pregled kilon szamaként megjelentetett
flizetjere utalnunk, amely a kozépiskolaba kész(l6 fiata-
lok vizsgakérdéseit tartalmazza. Turi Gabor csaknem egy
egész oldalnyi cikkben (MSZ, 1996. VI. 16.) sorolja fol a
dilettans munka hibait. A valasz: harom magyartanar pri-
mitiv magyarazkodasa. Valojaban nem ritka, a kovetkezo
években jellemzové valo esetrdl van szo. A flizetet elébb
Belgradban nyomtattak, végll magyar szedd dolgozott

rajta. Az altalanos iskolasok tanterve sem tartalmaz eleget
s az 0sszeallitonak sem allt elég id6 a rendelkezésére. A
tanarok végll arra a megallapitasra jutnak, hogy ,oriil-
nink kell annak, hogy ez a kiadvany egyaltalan megje-
lent, mert a tanulok szintjehez mért (kozépszerd) kérdé-
seket tartalmaz, és igen sok diak nyerhet majd jogot a ko-
zépiskolai felvételre.” (MSZ, 1996. VI. 16.)

Csupan elképedve gondolhatunk arra, hogy milyen
szellemi fejlédés var azokra a tanulokra, akiket ilyen tana-
ri joindulat kisér a tanulmanyaik soran. Annal is inkabb,
mert a kovetkezo evben Mihalyi Katalin publicista a kovet-
kezOket irja: ,Evek ota felhaborodast valt ki a pedagogu-
sok, szUldk koreben annak a feladatgyljteménynek a
szinvonala, amely a nyolcadikosok szamara keészil min-
den évben, s magyar nyelvbdl és irodalombal (volna) hi-
vatott megkonnyiteni a kozépiskolai felvételi vizsgara vald
felkészilést. ...szamos, nem egyértelm( kérdés és he-
lyesirasi hiba talalhato benne, és a helyes valaszokat tar-
talmazo megoldasban, az (n. »kulcsban« is sok a homa-
lyos megfogalmazas, sét van targyi tévedés is. A magyar-
tanarok, szill6k azt kifogasoljak elsésorban, hogy a kiad-
vany szerzdje (esetenként szerzoi) a biflazokat elényben
reszesiti. Ezt igazolja példaul az 1997-ben megjelent fel-
adatgy(jtemeny, amely szerint 15 iro, kolt6 sziiletési - és
jo néhany elhalalozasi - datumat kell tudniuk a diakoknak
ahhoz, hogy maximalis pontszamot érjenek el a mindsitd
vizsgan magyar nyelvbdl.” Ehhez a cikkird végil még
hozzateszi: ,...ha az idén a 350 felkeszitd feladvany ko-
zul 50-be valamilyen hiba csuszott, illetve ennyi nem
mondhato egyértelminek, vilagosnak, akkor a 20 vizsga-
kérdeés koze hogyan kerlilhetett kettd az emlitett kerde-
ses péeldak kozil. Letezik, hogy a vizsgakérdések kiva-
lasztdja ennyire nem tartotta tiszteletben a diakok érdeke-
it?! Az is felfoghatatlan, hogy a Magyar Tanszék szakem-
berei altal keszitett revizio utan miert nem adtak ki a javi-
tasok jegyzékét, egyrészt, hogy a szamos kellemetlen-
segtdl megkiméliék a diakot, a felkészitd tanart, és a szi-
6t, masreszt pedig a pedagogiai szempontok érvényesi-
tese miatt (a tizeneveseknek ezzel is példat mutathattak
volna, hogy ha valaki hibazik, igyekezzen helyrehozni, s
mindig vallalia a cselekedeteiért a feleldsséget), arrol
nem is szdlva, hogy a gyakorlo pedagogus tekintélyét is
romboljak az ilyen hibak, tévedesek. A tanuld ugyanis a
kérdéses szabdlyokat, jelenségeket masképp tanulta a
tanaratdl, s megtorténhet, hogy kétségbe vonja a vele
foglalkozd pedagogus szaktudasat, hisz az lenne a logi-
kus, hogy az oktatasi minisztérium nevével fémjelzett ki-
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advanyban szereplo allitasok pontossagahoz semmi-
képp sem fér(hetne) kétseg.” (Biflazok eldnyben? In: Vaj-
dasagi utkereso, 1998. 210. p.)

Péter Klara magyartanar tanulmanya a Muszaki isme-
retek 6. osztalyosok szamara c. tankonyvbdl a kovetke-
z0ket idézi: , A lakas olyan alapseijt, amelynek az a rendel-
tetése, hogy kiegészitse a csalad tagjainak alapveto
szikségleteit. A tervezésben részt kell venni a csalad
minden tagjanak, hogy valamennyilk szlkséglete ki le-
gyen elégitve... A gyermek haldszobaja egyben jatekszo-
bais legyen.” Majd igy folytatja a tanar: ,A 3. és 4. oszta-
lyok szamara irt ZenemUveszet cimu tankonyvben 11 ma-
gyar és 16 szerb nepdal szerepel. A Népszokasok cim-
sz0 alatt egyetlen magyar népszokast sem emlit a konyv,
csak nehany szerbiait Vuk Karadzi¢ gy(jtésebadl, furulya-
muzsika, illetve a furulya szemleltetésére a gradaci kolos-
tor egy Xlll. szazadbeli freskoreszlete szolgal. A fordito
ilyen (és ehhez hasonlo) szakkifejezéseket hasznal: fél-
halk, kozéperds... stb. (helyesen: mérsékelten erds,
mérsékelten halk). Sajnos sok hasonlo példa van a tan-
konyvekben; ugyan melyik szilo, pedagogus gydzi mind-
ezt javitani, atformalni?” (A nyelvpolitika ervenyestilése al-
talanos iskolainkban. In: Vajdasagi Utkereso, 236-7. p.)

Az iskolaligyet iranyito hatalom s az eszkozeinek (koz-
tik a Magyar Tanszék munkatarsainak) nem érdeke a
délvidéki magyarsag gyogyulasa, s kiilon az ifjlisag szel-
lemi éplilése. Formalisan pedagogusként mikado, meg-
nyomoritott emberek felemas tudnivalovaloval terhelik te-
hat a Délvidék jovendd magyarsagat. Mikozben a partok
itthon maradasra szolitjak fol a fiatalokat, addig azokat jo-
reszt dilettans, sét nem ritkan butito szellemiseg fogadja
az iskolakban. Az itthon maradas tehat a tudat leépulése-
nek folytatodasaval, a személyiség kiépulésének akada-
lyozottsagaval egyenld.

Folmérések, probalkozasok

A VMDK elnoksegenek ugy kell tennie, mintha hinne
Slobodan MiloSevi¢ igeretének. Szervezzunk magyar is-
kolakat! jelszéval, a Vajdasagi Magyar Pedagogusok Szo-
vetségével 6sszefogva népszertsitik a legnagyobb vallal-
kozasukat (MSZ, 1994. V. 5.). A tanarok, tanitok és szii-
lok figyelmet hivjak fol a magyar iskolarendszer megalko-
tasanak fontossagara, s a szerb hatalommal valo ezzel
kapcsolatos egylttmikddés szikségletére. A tervet ko-
z6sen dolgoznak ki, az e szerinti tanitas viszont mar ész-
szel megkezdodhetne. A kezdeményezés vitahullamot in-

dit a Magyar Szoban a magyar tanitoképzesrol es egye-
temrdl. Szabadkan egész évben napirenden van a tanito-
képzé egyetem kérdése. Kezdetben a VMSZ is egyit-
mukodik a VMDK aktivistaival a magyar iskolak megte-
remtésének Ugyében.

Még 1994-ben napvilagot lat Szabadkan Toth Lajos
pedagogiaprofesszor Magyar nyelvii oktatas a Vajdasag-
ban 1944-t6| napjainkig c. konyve. Ennek utoszavaban a
tobbi kozott ez olvashato: ,E kezirat elkeszitese ota ki-
lenc-tiz honap telt el. Ez alatt az id6 alatt a vajdasagi ma-
gyar nyelvl oktatasban a tobbszor emlegetett aggaszto
jelenségek és folyamatok tovabb terebélyesedtek, Uj
»gyenge pontoke, valsaggocok keletkeztek. A tanulok Iét-
szama a magyar tannyelv(i altalanos iskolai tagozatokon
eqy év leforgasa alatt tdbb mint nyolcszazzal megfogyat-
kozott és ezaltal - az 1958-as allapotokhoz viszonyitva -
megkozelitette a szinte ijeszté 50 szazalékos |étszam-
csokkenést. Elképeszto és hihetetlen, hogy ez bekovet-
kezett! Most mar csak 13 altalanos iskolaban folyik a ta-
nitas kizarolag magyar nyelven. Kézépfokon... a szentta-
masi gimnaziumban megszlintek a magyar tannyelvii ta-
gozatok es a megsziinés kozvetlen veszélye fenyegeti a
magyar oktatast még néhany szakkdzépiskolaban
Becskereken, Zomborban stb. Még a kilencvenes évek
legelején megsziint a magyar nyelvi oktatas a kovini gim-
naziumban és az Ujvidéki egészseégligyi kdzépiskolaban.
Kilon »sebezhetd« pontként emelem ki a szabadkai ma-
gyar tanitokepzeés korili machinaciokat, amelyeknek ko-
vetkeztében az 1994/95-0s tanév elejétél Zomborban
néhany hallgatd szamara megindult a magyar nyelv(,
egyetemi szint(i tanitoképzés, ami a magyar nyelv és iro-
dalom anyanyelvii oktatasara szukul.”

Ebben az idében a Szabad Liceum Szabadkan a ma-
gyar tanitoképzés kétsegbeejtd korilményei kapcsan
szervezett triblinvitat. Vajda Gabor a bojkottra valo folhi-
vasban latta az érdemi megoldas kezdetének siirgetését.
Az idésebb pedagogusok valamint a VMDK és a VMSZ
keépviseloi azonban Banyai Janos javaslatat fogadtak el,
amelynek értelmében a zombori Tanarképzé Fakultast
kell kerni, hogy nyiljon magyar tagozat Szabadkan. Eb-
ben az a legszomorubb, hogy eredetileg Banyai intézmé-
nye, a Magyar Tanszék jovahagyasaval helyeztek at a
zombori Tanitokepzo Kar keretébe az addig evtizedeken
4t Szabadkan folyt magyar tanitoképzést. Evek mulva
(1998/99-ben), a szabadkai politikusok belgradi kozben-
jarasat kovetden megnyitottak ugyan Szabadkan az emli-
tett kar kihelyezett magyar tagozatat, am a szerbesités-
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nek csupan kevésbé durva, rafinaltabb formajaban, mivel
tobb tantargy oktatasa nem anyanyelven folyik, és a tan-
konyvek szinvonala sem kielegitd. Meg aztan a délvidéki
magyaroknak tanitok helyett tanarokra lett volna sziiksé-
guk.

Ezert kell ontudatlan onellentmondasnak tekintenink
Toth Lajos emlitett konyve utdszavanak a kovetkezé meg-
allapitasat: ,Reménysugarként emlitem, hogy némileg
csokkent a vajdasagi magyar kozépiskolasok Magyaror-
szagra valo aramlasa, sot egyesek visszaszallingoznak.”

Vajon reménysugarat jelent-e a Vajdasagban maradni
vagy visszajonni a lényegesen és egyre rosszabb oktata-
si korlilményekbe akkor, amikor a politizalok s altalaban a
tehetdsebb ertelmiségi csaladok atmenekitik a csemete-
iket? Az 6ntudatlan csoportonzésnek e titoizmusban gyo-
kerezo reflexe mindvegig befolyasolja a delvidéki magya-
rokat iranyitd szellemi erét. Mintha a magyarsag Délvide-
ken valo biologiai fennmaradasa fontosabb lenne a ma-
gyar fiatalok sokoldalibb, pedagogiailag elfogadhatobb
kepzésénél, a szemelyiseglk egeszségesebb kialakula-
sanal! (A politizalok kozott Hodi Sandor tartozik azon ke-
vesekhez, akik ezt folismerik és kimondjak. Es Toth La-
josnak is van olyan nyilatkozata, amelyben az adott korul-
meények kdzott normalisnak tekinti az anyaorszagban valo
tovabbtanulast.)

A tanuloknak a Vajdasagban valo tobbnyire kényszeru
maradasa mégsem mozgositja taviatosan az értelmiség,
a vezetd pedagogusok életosztonét. Nem utolsdsorban
azért nem, mert ami Toth Lajos gondolkodasaban oszto-
nosen es a magyar iskolahalozat kialakitasaba vetett hit
alapjan mikodott, az masoknal dogméava merevedetten
gancsolja a haladast. Kivételnek az a lelkes pedagdgus-
csoport szamit, amely Ribar Béla akadémikus koré gyiile-
kezve - a Csaladi Kor c. hetilap kiadasaban és a Soros
Alapitvany tamogatasaval - ismeretterjeszto fiizetek soro-
zataval igyekszik potolni a magyar tankdnyvek hianyat.
(Ez a multikulturalizmus jelszavaval miikddé alapitvany a
posztgradudlis tanulmanyok Magyar Tanszéken vald
megszervezesét is lehetéve teszi. Nem kétséges: az
adott sulyos kortlmenyek kozott jorészt luxus jellegu, fi-
gyelemelterelé vallalkozasrdl van szo.)

A teriileti iskolak megsziintetesenek, atalakitasanak
egyik fo akadalyozoja Horvath Matyas, akit mint a magyar-
sag asszimilacidjanak nyugtazéjat tamad meg Agoston
Andras (UHN, 1995. I. 13.). A lelkesedés egyeldre nem
lankad, mert Magyarorszagrol is érkezik tamogatas és a
VMDK stuttgarti kutatécsoportja németorszagi alapitvany

altal is pénzhez jut a vajdasagi magyar iskolahalozat ter-
vének kidolgozasaban. Ennek alapjaul az a koncepcio
szolgal, amelyet Agoston Mihaly dolgozott ki még 1991-
ben, s amelynek folhasznalasanal Toth Lajos elemzéseit
is tekintetbe veszik. Agoston Mihaly modellvazlatat tjra
lekozli a Magyar Szo6 (1995. 1l. 22., 23., 24.)

Az el6z6 években jobbara visszahuzodott Ujvidéki
cslicsértelmiség egyes tagjai a vallalkozas lejaratasara
osszpontositjak az energiajukat. Kozottlk az élen Gerold
Laszlo jar, aki ,gyalazatos manipulacio™-nak minositi a val-
lalkozast, mondvan, hogy Agoston Mihdly ,modellie is
merd idealizmus, nélkuloz minden realitast” (MSZ, 1995.
. 26..). Annal is inkabb, mivel Gerold szakértoket nélki-
1626 politikai akciot lat a kisérletben (Il. 4.). A Magyar Tan-
szék ellenségeskedése olaj a tlizre: Steibel Gabriella
Stuttgartbol Gzeni, hogy az oktatasi halozat folmérését
célzd kutatas megindult, s a szuroprobak a vallalkozas
folytatasara buzditanak. 1995 nyaran 15 korzetben, 134
helységben 134 adatgyijto a vajdasagi magyar csaladok
ot szazalekat kereste fol, hogy valaszt kérjen kérddiveken
szereplo kérdésre: akarjak-e az 6nallo magyar iskolahalo-
zat megteremtését. Varnyu llona értékelése szerint Az
iskolahalozat megteremtését a szlildk egyertelmden ta-
mogattak. A pedagogusok inkabb kivarnak annak legalis
megszervezését és beinditasat, és akkor vallainak a mun-
kat azokban az intézményekben.” (In: Oktatas és autono-
mia, Bp., 1997. 49. p.) Mas szdval az atlagos magyar ér-
telmiségiben sincs tobb erkolcsi erd, mint a cslcsértel-
miségiben, vagyis a Vajdasagban nem lehetne olyan al-
lamhatalommal dacol6 iskolaformat megszervezni, mint
aminek a folllmulhatatlan példajat az albanok valositottak
meg Kosovon.

Osszel (ugyancsak 1995-ben) Czabaffy Agnes
Zentardl, a VMSZ Keresztény Demokrata platformjanak
megbizasabol fordul Szerbia kormanyahoz a magyar ok-
tatasnak az ovodatol az egyetemig valé megteremtése ér-
dekében. Hogy a VMDK és a VMSZ szempontjai egyel6-
re nem témek el lényegesen e kérdéskorben, az abbol
latszik, hogy a Magyar Szo altal a magyar oktatasnak
szentelt egész oldalon a VMDK 3 helyzetfolmérd cikkén
kivil Satai Pal és Siflis Zoltan tamogato nyilatkozata is ol-
vashato ebben az idoben. De az ez ido tajt, két havi szli-
net utan jraindult 7 Nap (Uj Hét Nap) is figyelemmel ki-
seri az Ugyet, s lekozli a Szabadka kozség teriiletén meg-
teremtendé magyar tannyelvii iskolahaldzat kialakitasara
vonatkozo terv A és B valtozatat. A varos képviselotest-
letenek e kezdeményezését mar csak az oktatasi minisz-
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tériumnak kellene jovahagynia. Ennek allasfoglalasa elo-
re sejthetd. De a vajdasagi magyar politikusok magatarta-
sa sem sok joval kecsegtet. A VMDK ui. provokalja vetély-
tarsat, a VMSZ-t, amikor pl. az egy tannyelvi iskolakrol
57010 egyeztetést kovetden VMDK-s gyozelem iskolaligy-
ben cimen jelenik meg cikk a Hirmondoban (1995. XI.
25.). Partérdeket emel ki ahelyett, hogy azt jelezné: ki-
nek az érdekét szolgalja a gyozelem.

A megmaradas jelszavaval

A partossag szelleme azonban ontudatlanul is befész-
keli magat a gondolkodasha. Az élvonalbeli pedagogu-
sok nagy tobbsége elvben a nemzeti kisebbségiink fenn-
maradasanak érdekeében szall sikra a magyar oktatasi ha-
|6zat megteremtéseert, ahelyett, hogy a tanulas és neve-
|6des redlis feltételei létrehozasara helyezné a hangsulyt.

A jelszavak hangoztatasanak legalabb két oka van. Eb-
ben az idoben (a szerbek részérdl meghonositott) divat a
nemzet létének veszélyeztetettségére hivatkozni. , A nem-
zet" fogalma sulyosabb, mint amennyire lazitd lehetne
egy konkrét szemely, ill. valamely csoport problémaja. , A
nemzetrész’, a ,nemzeti kisebbséglink” fenyegetettsé-
genek hirét ugyanakkor az anyaorszagban is komolyab-
ban veszik. Akkor is, ha 1993-tol, de féleg 1994-t6l a ve-
zetd politikusok koreben mar gyakrabban talalnak stiket
fillekre az ilyen kiindulopontu panaszok.

Emellett a pedagogus ertelmiség azert melyed el csu-
pan elvétve az oktatas és nevelés tanuldk szerinti megko-
zelitésében, mert ebben az esetben elrettentd képet kel-
lene festenie arrdl a valamiképpen még magyarul is mii-
kodo iskolarol, amelybe jo lenne, ha a kdvetkezd évben
mar nem iratkozna kevesebb tanuld. Nem beszélve arrol,
miszerint a vajdasagi magyar pedagogiai és didaktikai
gyakorlat masodranguva valasanak, a magyar oktatok,
nevelok és a diakjaik apartheid-€lményének boncolasa
érzékenyen érintené a folfuvalkodottsagaban meég joza-
nodni nem kezdett szerb nemzeti hilisagot. Ezért keves-
beé kockazatos az iskola eletébdl kiszirt szamokba burko-
l6zni. Masfeldl - egy folyamat ily madon valo szemléltet-
het6sége miatt - ez sem egészen haszontalan.

A konkrétumok boncolasa amiatt is halatlan feladat
lenne, minthogy az okok lancolata szlikségszer(ien vezet-
ne vissza a hajdani ,szocialista onigazgatas” iskolai gya-
korlataig, azoknak az immar nyugdijazott pedagogus pro-
fesszoroknak a hajdani tevékenységeéig, akik sokkal
tobbszor hallgattak az iskolaztatas tobb vonatkozasu visz-

szafejlodéset latva, ahhoz kepest, hogy hanyszor merték
kifejteni  szakmai lelkiismeretiknek megfeleld véleme-
nyliket. Kozottik a legradikalisabb bedllitottsagti Agoston
Mihaly sem tulozza el az onkritikat, habar 6 - a kelléen
alapos tannyelvkritikai mellett - az anyanyelvisités kap-
csan amnyaltan fogalmaz. A Szabad Hét Napnak adott nyi-
latkozataban ui. a tobbi kozott ezt mondja: ,A magyar is-
kola nem cél, hanem eszkoz, mely elvezet a célhoz -
megmaradni a nemzetben." (1996. V. 23.) Mas szoval az
elék kozvetlen érdekeivel dsszefliggésben érinti az utopi-
at.

Ez a lendiilet egészen 1996 tavaszan Uj erére kap. Ek-
kor a Than Fivérek Ertelmiségi Kér Obecsén tanacsko-
zasra hivja ossze a vajdasagi tudosok szakcsoportjat,
hogy megvitatasra és elfogadasra keriljon a vajdasagi
magyar iskolahalozat altaluk elkészitett modellje. Ennek
kidolgozasaban - Téth Lajos kdzrem(ikodésével - az az
Agoston Mihaly jatssza a f6 szerepet, aki mar 1991-ben
elvégezte e munkat, amelyet 1995-ben a VMDK alkal-
mazni probalt. Az dbecsei tanacskozasra pusztan azért
kertilt sor, hogy a VMDK-tol flggetlen értelmiségiek vagy
mas partokhoz tartozok is szerepelhessenek azok nevei
kozott, akik legalabb latszolag strgetik a magyar tanulok
oktatasa és nevelése emberi feltételeinek megteremte-
set.

E szakmai (és politikai) értekezletnek akkor lehetett
volna értelme, ha a résztvevéi kijelentik, miszerint a vallalt
feladataik kozott a legstrgetobb és egyeldre a legfonto-
sabb az, amelyiket a brosurajukban igy fogalmaztak meg:
JAkciot kell inditanunk a magyar nyelvi oktatast gatlo
vagy beszlkito, érvényes jogszabalyok megvaltoztatasa-
ra.” Akik e mondatot a tervezetben hagytak, nem gondol-
hattak, miszerint az ott megjelent két egyhazi ember a hi-
vatasanal fogva nem kezdeményezhet ilyesmit. A legido-
sebbek (Toth Lajos, Agoston Mihaly, Satai Pal) viszont -
Ribar professzor kivételével - ugy érzik, megtették mar,
amit megtehettek. A fiatalabbakat illetéen ugyanakkor
még j0, hogy Banyai Janos, Varady Tibor és Jozsa Lasz-
|6 nem tiltakozott nyilvanosan az ellen, hogy a neve a szo-
ban forgo Anyanyelvisitési Tervezet ajanloi kozott szere-
pelien, noha azt a 12 szakember kozlil csak tizen irtak
ala. Ez a probalkozas is - a szervezok elképzelésével el-
lentétben - csupan latszattevékenyséqg lehetett, alapit-
vanypénzzel megjatszott ,mintha”.

Ennél a Magyarsagkutato Tudomanyos Tarsasag annyi-
val tesz tobbet, hogy meg ugyanebben az évben (1996
novembereben) magyarorszagi valamint a kisebbségben

2006/2. &. &

ARALS @ -



18 18Kolal oktatasunk és nevelésink az elmilt masrel évtizedben

élo (erdélyi, felvidéki, karpataljai) magyar pedagogus
szakemberek kozremukodésével tanacskozast szervez. A
cél: az utodallamokban él6 magyarok sorvadozé oktatasa-
nak javitasa, a kivandorlas ily modon valo megfékezése, s
a tamogatas politikajanak ehhez valo alkalmazasa. Szo
esik itt - a kdzponti, magyarsagellenes iranyitas kovetkez-
ményeinek ellenstlyozasaként - magan- és egyhazi isko-
lak megnyitasarol, kollégiumok létesitésérdl és adatbazis
letrehozasarol. Az alapos eés sokoldalu helyzetfolmeres
Anyanyelvii oktatasunk cimen terjedelmes kétetben lat
napvilagot 1997-ben. Habar a megnyilatkozok tobbsége
jol érzekeli a délvidéki magyar gyerekek iskolaztatasanak
egyre sulyosabb valsagat, a zaronyilatkozat nem eléggé
erélyes. Egyrészt ui. a régi kozhely nyer megallapitast,
mely szerint a valosag joval alatta marad a deklaralt jogok-
nak, masrészt azonban az identitasvédelem urligyén tan-
tervmodositasrdl, kisebbségi tobbletanyag” beiktatasarol
esik sz0. Nem céloznak viszont az oktatasi-nevelési kon-
cepcio gyokeres atalakitdsara, a magyar pedagogiai ta-
pasztalat szerb minisztérium szamara valo folkinalasara,
az autondm magyar oktatas engedélyezésének kikovete-
lésére. A zaronyilatkozat alkut kinal a két orszag politiku-
sainak, mondvan, hogy ,mindentitt elsédlegesen orszaga-
ink kormanyzataval kell megallapodasra jutnunk, mégpe-
dig lehetdleg a nemzeti kisebbség oktatasi és identitasor-
20 igényeinek megfelelden.” (264. p.) Ebben a politikai
vezetoknek szolo potencialis ajanlatban csupan lehetd-
segkent emlitddik az identitasvedelem.

A probléma abban van, hogy a zarényilatkozat megfo-
galmazoinak a konkrét vajdasagi magyar tanulo helyzeté-
bél és szikségleteibdl, egészséges felnétté valasanak
alapveté kovetelményeibdl kellett volna kiindulniuk. Eb-
ben az esetben nagyobb mozgosito erd kelthette volna
életre a pedagogusokat és a sziiloket (valamint az egye-
temistakat), minthogy komolyan vehették volna azt a kité-
telt, mely szerint ,.a legfelsdbb hivatalt kell meggy6zniink
avaltoztatas és a fejlesztés szlikségessegérdl’ (264. p.).
Ha ui. kizarolag vagy elsésorban a nemzeti 6nazonossag
vedelmeérdl beszélink, azzal kapcsolatban a liberalis
szemléletnek is lehetnek meggydzo érvei. Amennyiben
viszont azt mondjuk, hogy a gyerekek gondolkodasa be-
sziikil, a magatartasa gatlasossa fejlodik, ha nem az
anyanyelviikdn (s ennek megfeleld tantervek és tankony-
vek) segitsegevel bontakoztatjak ki képességeiket, akkor
a kimutatasok és a szakértéi javallatok - kell6 nemzetko-
Zi visszhang segitsegével - az elditéleteik dacara is jo
iranyban kell, hogy mozgodsitsa az illetékeseket.

A szerb és a magyar minisztériumnak cimzett memo-
randumra (a probléma internacionalizalasara) annal in-
kabb szlikség lett volna, mert a szerb iranyitasnak a tria-
noni békediktatum ota tarto kétkulacsossaga folyamatos.
Egyet mondanak a torvények, és mast rendel el a minisz-
térium. Hat még ha maga a torvény is tobbértelmden fo-
galmaz!

Sajnos, ekkor még tul kozel volt Slobodan Milosevic
daytoni sikere, Ugyhogy a tanacskozas szervezéi az iras-
tudoi kotelességiknek - kenyérféltésbdl - nem mertek
teliességgel eleget tenni. Annak dacara sem, hogy
Mirnics Karolynak a magyarok jovojére vonatkozo iskola-
Ugyi adatai katasztrofalisak voltak. Arrol szoltak, hogy két-
szer annyi vajdasagi magyar hal meg, mint amennyi sz{-
letik. Eszerint az elhalalozasi aranyszam a magyarorszagi-
nal is rosszabb. Viszont ennek a kovetkezményei kiilono-
sen fenyegetok. Az altalanos és kozépiskolak magyar
tannyelvi tagozatai megnyitasanak 15 jelentkezéhoz és
miniszteri engedélyhez valo kotése elsdsorban a kisebb
telepllésekben gyorsitja fol rendkivilli mértékben az asz-
szimilaciot. Ezért Mirnics végiil kijelenti: ,Onokre var,
hogy feletetet adjanak, lehet-e és hogyan egy 6nallo ok-
tatasi rendszer felépitése az ovodatol az egyetemig; eh-
hez jo szolgalatot tennének a kiilfoldi - példaul az erdélyi
- tapasztalatok.” (156. p.)

Bosnyak Istvan tavlatosan adta fol a leckét, amikor ki-
jelentette: ,ahhoz, hogy az eddigi fél évtizedes kereses-
bol és tervezéshdl gyakorlat is lehessen, az kellene, hogy
a szerbiai torvenyhozo testilletek és egyebek kézhez
kapjak a vajdasagi magyarok konszenzussal tamogatott
oktatasi iranyelveit, programjat, hogy ne lehessen mint
parcialis inditvanyt, mint egyik vagy masik partnak, intéz-
ménynek, szervezetnek a beadvanyat kezelni; gyakorlati
szempontbol nagyon fontos még a hatralevé munka, és
remélem, hogy befejezzilk.” (Anyanyelvii oktatasunk,
165. p.)

Erre azonban egyelore nem gondolnak Szabadkan.
1997-ben az Oktatas és Nevelés c., évekkel korabban
megszint folydirat helyébe az énkormanyzat Uj Kép ci-
men Ujat indit a pedagogusok és a szllok szamara. En-
nek szemlélete azonban a posztkommunista és posztmo-
dern jellege miatt nem Uj. Annak ellenére, hogy szamos
ertekes, a pedagogusok munkajan konnyitd tanulmanyt
jelentet meg, lenyegeben azt a kinos folyamatot probalja
elviselhetove tenni, amelynek ledllitasa sem a belgradi
hatalomnak, sem pedig a hozza (vitatkozva) illeszkedd
VMSZ-nek nem erdeke.
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A magyar tantigy gondjainak foltarasa azonban folyta-
todik - elsésorban a Magyarsagkutatd Tudomanyos Tar-
sasagnak kdszonhetden. Az 1998-ban megjelent Vajda-
sagi Utkeresdben Mimnics Karoly s Péter Klara a magyar
tanulok hatranyos helyzetérdl cikkezve megallapitja, hogy
aranytalanul kevés magyar fiatal végez kozepiskolat. Toth
Lajos viszont ismételten a pedagogushianyt tuzi tollhegy-
re.

A Magyar Egyetem tervezete

Miutan néhany evig a visszarendezodes sotét szelleme
fogja akadalyozni Szerbiaban a szabad egyetem és a fe-
kozott Szalma Jozsef, a jogaszprofesszor az idokozben
kibontakozott tevékenysegli Vajdasagi Magyar Tudoma-
nyos Tarsasag keretében teszi a dolgat. Ennek megfele-
I6en minthogy ,Szerbiaban folyamatban van az egyetem
reformja és a torvényhozas harmonizacioja, melynek cél-
ja a felsooktatas autonomiaja és az egyetem bekapcsola-
sa a nemzetkozi tudomanyos verkeringésbe” (Eurépai
Unio - emberi és kisebbségi jogok, 2004. 229. p.)
2001-ben tanulmanyt jelentet meg az 6nallé vajdasagi
magyar felsboktatasi intézmény megvaldsithatdsagarol,
kiilonos tekintettel az 1999-hez flizodd bolognai europai
felsdoktatasi ajanlatokra. Ennek megfeleléen a szerzo-
nek a délvidéki magyar egyetemalapitashoz valo viszo-
nyulasat a rugalmassag és a nyitottsag jellemzi. Elképze-
lése szerint az ] intézmény munkajat legalabb harom va-
ros (Ujvidék, Szabadka és Zenta) valdsitana meg, de kdz-
pontként - a szorvanymagyarsag érdekében - a mar ki-
alakult infrastruktura és a magyar szakkader tobbsege-
nek lakhelye miatt Ujvidéket ajanja.

A belgradi minisztérium valaszra sem méltatta a tanul-
manyt. De a Hataron Tuli Oktatas Fejlesztéséért Prog-
ramirodaval - a 2002-ben bekdvetkezett kormanyvaltas
miatt - is csupan megkezdddhetett a délvideki szakem-
berek egy csoportjanak egyuttmikodése. Azota az anya-
orszag annak dacara sem tamogatja a delvideki magyar
egyetem megalapitasanak tervét, hogy egyelore még
mindig kb. 300.000 magyar lakosa van a Vajdasagnak,
holott az eurépai normak szerint elég ha 150.000-et
szamlal a nemzeti kisebbség ahhoz, hogy megfelel6 sza-
mu hallgatéval lathassa el az egyetemét. Példaként a
300.000 lakost szamlalo finnorszagi svedeknek és a
200.000-nyit kitevo dél-tiroli németeknek az dnallo felso-
oktatasi intézménye szolgal. De a délvidéki magyar okta-
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tason az is lenditene, ha legalabb az valosulhatna meg
Szabadkan vagy Zentan, ami Beregszaszon a karpataljai-
ak, Nyitran pedig a felvidéki magyarok szamara mar létre-
jott.

Hogy minden ok megvan az elkeseredesre, azt a
VMTT éltal 2002-ben szervezett tanacskozas is bizonyit-
ja. Annak ellenére is, hogy Toth Lajos, az egyik szervezo
az ott elhangzott s utobb nyomtatasban is megjelentetett
(A magyar tannyelvii oktatas helyzete, kulcskerdesei és
taviatai a Vajdasagban, 2002.) beszamolok bevezetéje-
ben o0sztondsen tiizoltd szerepbe helyezkedve kijelenti:
.Nem szeretnénk, ha ennek a tanacskozasnak az anya-
gat barki is vészharangkongatasnak fogna fel.” Mert min-
den, ami itt és a MTT korabbi kiadvanyaiban - foleg hoz-
zaszolas formajaban - nyilvanossagra kerult, a magyarok
tantigyének katasztrofalis helyzetére utal. A gyakorlat |azit
az elsimitd szandéku elmélettel szemben, amikor pl. Mé-
szaros Zoltan elpanaszolja, hogy a torveny eleve lehetd-
vé teszi a magyar nyelvi oktatas diszkriminaciojat. Nincs
ui. paragrafusba foglalva, miszerint kizarélag a diakok
nyelvét dokumentummal bizonyithatoan ismeré pedago-
gus tanithat a kisebbségi tagozatokon, s ez elképesztéen
tag teret biztosit az igazgatdi manipulacioknak. Ennek ké-
betoltd tantargyak nem ritkan nemcsak a tantervnek vagy
a tankonyvnek, hanem a tandr személyének Kko-
vetkezteben is a fiatalok személyiségcsonkitasanak esz-
kozeivé valnak.

A korabbi évek alapitvanyok segédletével dsszegylij-
tott panasz- és koveteléshalmazainak kiadasai csupan a
csokevenyesedést nyugtaztak. Ezt szem elott tartva so-
roljia fol Nagy Margit, a Vajdasagi Magyar Pedagogusok
Egyesiiletének az elnoke - joreészt a Magyarsagkutato
Tudomanyos Tarsasag altal 1997-ben tartott tanacsko-
zas zaronyilatkozataban megfogalmazott 6hajokat megis-
mételve - a legslirgdsebb teendoket. Ezen a nagy hiany-
listan szerepel a magyar tagozatok tanulok letszamatol
fliggetlen megnyitasa, a magyar szakembereknek az ok-
tatasfejlesztési tervek kidolgozasaba valo bevonasa, a
pedagogiai dokumentacio anyanyelven valo készitésé-
nek joga, a magyar tankdnyvek és taneszkdzok hasznala-
ta, a budapesti és a belgradi minisztérium kozott megte-
remtendd szakmai és oktataspolitikai egyittmiikodeés, a
magyarorszagi tankdnyvek s egyéb kiadvanyok behozata-
lanak korlatlansaga, a diplomahonositasok egységes ren-
dezése, az oktatassal foglalkozd magyar szervezetek
belgradi tamogatasa, a magyar jellegli innepek megren-
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dezésének szabadsaga, az igazgatok, a szakszolgalatot
teljesitok és a tanfelligyelok magyar nyelvismerete, a ma-
gyarok kultirajanak altaluk valo megbecstlése, a két tan-
nyelvi iskolakban a magyar tantestilet onallosodasa.

Vajda Gabor Az alku: belenyugvas a pusztulasba c., a
Jugoszlaviaban élé magyarok tanterverdl és tankonyvei
kapcsan, Szerbia europai érdekeit is szem elott tariva, a
belgradi hatalommal valo egyezkedestol, a vajdasagi ma-
gyar politikusok altal kialakitott gyakorlattol dv.

Az ,apro lépések” potmegoldasa

Egészen mas azonban kimondani: mi nem jo, mire
lenne sziikség, s megint mas lenne az egyedul celraveze-
té polgari engedetlenségre szdlitani fol a pedagdguso-
kat, sziiloket és a diakokat. Az iskolaban dolgozok kozott
ezt a kiemelkedo szemelyiségek sem tehetik meg, ui. az
allasuk az igazgatok kénye-kedvétdl fligg. Azoknak a
szava viszont érdemben nem johet tekintetbe, kik peda-
gogus létlkre sem a tanligyben dolgoznak. S ez azt je-
lenti, hogy az évenként egyszer-kétszer megrendezésre
kerlild oktatastigyi tanacskozasok jelentdsége pusztan a
téma melegen tartasaban van. A magyarorszagi alapitva-
nyok nem is varnak tobbet. A mogottilk megbujo allamer-
deknek nem felelne meg, ha valamelyik 6sszejovetel ve-
gének zaronyilatkozata kialtvanyszerien szolitana fol a
magyarokat, hogy bojkottaljak a szerb allami iskolat, mert
az naprol napra megalazza, hosszu tavon pedig megsem-
misiti Oket.

Marad tehat a szerb hatalomban pozicionalt VMSZ po-
litikusoknak megfeleld ,apro lépések” taktikaja. Mas szo-
val a lényeg tuldimenzionalt kis eredményekkel valo elfe-
dése, a latszatteremtés. Ennek jellemzd példaja az a
mdd, ahogyan pl. az Eszak-bacskai Magyar Pedagogiai
Egyestlet viszonyul (2002-ben) a tanigy, de féleg a ma-
gyar didkok nyomorlsagos helyzetéhez. Ahelyett ui.,
hogy - a Magyar Szoban és a Het Napban megjelent, ill.
ismertetett belgradi minisztériumhoz cimzett levele sze-
rint - a vajdasagi magyarok oktatasanak egészét szem
elétt tartva igyekezett volna kiharcolni a korlatlan tan-
konyvbehozatalt, a sajat csoportérdekének megfelelden,
egyeldre csak az altalanos iskolak also tagozatai szama-
ra igényli kizarolag azoknak a tankonyveknek a behozata-
lat, amelyek az Apaczai és a Mozaik konyvkiadoknal je-
lentek meg.

Nem csupan az itt a probléma, hogy az Eszak-bacskai
Magyar Pedagdgusok Egyesiilete szinte semmit sem kér

ahhoz képest, hogy mire lenne sziiksegilk a pedagogu-
soknak, hanem az is, hogy a belgradi minisztérium - a tri-
anoni dontés ota gyakorlatanak megfeleléen - barmikor
visszavonhatja az engedélyét. Vagyis a ,nyiti-csuki” jaték
addig folyhatna, amig az utolso6 magyar tagozat is meg
nem sziinne. Valojaban a részek helyett 6sszefogasra to-
rekvon és folyamatosan csupan az egészet (a minél telje-
sebb, jelen esetben az iskolai) 6nrendelkezést (méghoz-
za az europai kozpontokig hallatszo hangerdvel) érdemes
kovetelni a hatalomtol.

Az Eszak-bacskai Magyar Pedagdgusok Egyesiilete
azzal amitja a belgradi minisztériumot és 6nmagat, hogy
csak addig lesz szlikségiink behozatali tankdnyvekre,
mig nem irhatunk sajat magunk tankdnyveket iskolasaink
szamara. Ez viszont - ritkabb esetektdl eltekintve - alig
lehetséges, mert a kovetkezo évtizedekben a kultiraban
az anyagi és szellemi erénket nagymertékben a Tito-éra-
ban elkovetett egyéb nagy mulasztasaink potiasara kell
forditanunk. Nem beszélve arrol, miszerint amit a joven-
do tankonyvirinkba beléjik neveltek, a szandékuk elle-
nére is befolyasolnak a munkajukat. A csucsertelmisé-
glnk viszont a pozicioja vedelmében, tehat tobbé-kevés-
bé a sajat lojalitasa bizonyitasanak rendelné ala a gyere-
kek szamara irando szoveget. Ezekben pedig a nemzeti-
nek (benne az altalanos emberinek, a nemzetkozinek) és
a szakmainak (nyelvileg-fogalmilag tisztanak) kellene do-
minalnia. Ha kozulik valamelyik csorbat szenved, akkor a
régi blneinket szaporitjuk.

Kilonben az évezredfordulon hasznalatban levé tan-
konyveknek mindenesetre nem csupan a nyelvszellemi
magyartalansag a problémaja, miként az emlitett folya-
modvany jelzi, hanem a nemzetinkre vonatkozo ismere-
tek mellozese, a magyar gyerekek szerb nacionalizmus
altali megalazasa.

Bantdn, szinte tragikusan szakszerttlen tehat a gye-
rekeink-unokaink neveléséhez és tanitasahoz vald hoz-
zaallasa az emlitett pedagogustarsulatnak. Ennek elso
oka az, hogy a vezetoi szarmazékainak tobbsége Ma-
gyarorszagon van, tehat a szillok nincsenek érdekelve
az itteni oktatas szinvonalanak emelésében. A masodik
ok: az altalam ismert két oktatasi intézményt (az Eszak-
bacskai Pedagogus Egyesiiletet és a Modszertani Koz-
pontot iranyitd szemeélyiségeknek nincs pedagogusi
képzettsége, diplomaja. Az egyiknek még egyetemi vég-
zettsége sincs! Ez azért is folhaboritdo, mert részben az
egyikdjik miatt kényszerilt kivandorlasra a Magyar Tan-
széknek az az eminens diplomasa, akit csupan azeért
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nem engedett tanarsegédkent elhelyezkedni a politika,
mert nem volt hajlandd belépni a Kommunista Szévet-
segbe, s mert az autonom vajdasagi beltgyet kutyaszo-
ritdban hagyva, inkvizitori kihallgatasok soran sem akar-
ta, folkinalt kedvezmeény ellenében sem, legalabb latszo-
lag vallalni az alban nacionalistak vajdasagi magyar meg-
felel6jének szerepét.

Errdl az esetrdl viszonylag sokan tudnak, mégsem tett
senki lépést annak érdekében, hogy ez a kivalo szakem-
ber (ahelyett hogy lexikoncikkeket irjon odaat) visszatér-
jen, és a pedagogusok élén ugy maradjon tovabbra is
,hacionalista”, mint eddig: a magyar nyelv és kultura ala-
pos ismeretének, megbecsiltetésének formajaban.

Az ,apro lépések” politikaja azert is nyugtazza a délvi-
déki magyarok iskolaztatasanak leépulését, mert hia-
nyoznak a magyar pedagogusok. Ennek kapcsan Ribar
Béla a tobbi kozott ezt mondta a VMTT-nek a mar emlitett
ujvidéki tanacskozasan: ,Oktatasunk legnagyobb rakfe-
néje a tanarok hianya. A magyar nyelv tanitasat kivéve
minden targybol nagy hiany mutatkozik szaktanarokban,
aminek kovetkeztében szamos iskolaban tobb tantargyat
nem tanulnak az anyanyelvikon a diakjaink. Ezert nélk-
lozhetetlen egy tanarképzo kar megnyitasa, ahol kétsza-
kos keépzés folyna, hogy a tanarnak kisebb iskolaban is
meglehessen a teljes fizetéshez szlikséges oraszam. lit
is kihangsulyozom, hogy olyan tanarokra van szlksé-
gunk, akik magyar szellemiségben nevelkedtek, nemzeti-
segtudatuk van, hibatlanul beszelik az anyanyelviket, is-
merik a magyar kulturat, torténelmet, irodalmat, és akik
valligk és vallaliak magyarsagukat. TEHAT ISKOLAINK
NE CSAK MAGYAR NYELVUEK LEGYENEK, HANEM
MAGYAR SZELLEMISEGUEK IS!" (A magyar tannyelvi
felsooktatas szilksegessége és lehetdségei a Deélvide-
ken, In: A magyar tannyelv(i oktatas helyzete, kulcsker-
dései és tavlatai a Vajdasagban. 40. p.

Szerb nacionalista tankonyv - magyar diakok kezében

A rezsimvaltas” nem hozott tartalmi valtozast az isko-
lai munkaban. Slobodan MiloSevic bukasat kévetéen a
mlvelddés és az oktatas feleldsei is legfeljebb csak lat-
szolag valtoztattak meg a magatartasukat. A magyar tan-
konyvek még mindig a szerb allamnacionalizmus szelle-
meben készllnek. Vegylk ezuttal példanak a 2002-ben
kiadott Tarsadalmi ismeretek c. (1993 ota nyolc kiadast
tobb-kevesebb valtoztatassal - amirél azonban hallgat az
impresszum! - megert) konyvet, amely - Biljana

Danilovi¢ és Dragan Danilovi¢ altal - ,az altalanos iskolak
4. osztalya szamara” irddott. A kiado szintén belgradi, ért-
hetd tehat, hogy a konyv tobbi keszitdje sem magyar. Az
mar kevésbé, hogy a szakvéleményezok (magyar diakok
altal hasznalando tankonyvrdl van szd!) szintén szerb
szakemberek. Egyedil a szerkeszto, a ket fordito és a
korrektor magyar. Nem igaz, hogy e konyv juliusban je-
lent meg. Vagy ha mégis igy van, akkor hanyagsagbol
vagy tudatos diszkriminacioval harom hénapig hevertet-
ték, mert Szabadkan csak oktober kozepén juthatott a
magyar diakok kezebe. Bar ne jutott volna!

A szoban forgd tankonyv sulyos értékzavarban szen-
ved. A szerzok ui. nem csupan a magyar gyerekeket ve-
zetik félre, amikor azok identitastudatat manipulalva, a ré-
gi, rosszul értelmezett allameérdek szerinti tanterv altal ve-
zettetve, az uralkodd nemzet hilsagat kenegetik az elsé
oldaltol az utolsoig. (lll. kenegették, mert ekkor a szerb
tagozatok mar (], foltehetdleg emberibb szellemi tan-
konyvbdl tanulnak!) A szerb ifjusagnak ti. minél teljesebb,
targyilagosabb tortenelemkep kialakitasara lenne szliksé-
ge ahhoz, hogy az orszag deklaralt uj céljainak megfele-
I6en megtalalhassa a helyét itthon, Europaban és a nagy-
vilagban.

A szerzék - a hagyomanyos internacionalista, majd
nemzeti szocialista demagogianak megfeleléen - mar a
10. és 11. oldalon kurtan-furcsan elintézik a nemzeti kér-
dést, mondvan, hogy a JSZK-ban ,a nemzeti kisebbsé-
gek egyenjoguak a nemzetekkel minden jogukban és ko-
telezettséglkben. Az egyenjoglsag abban nyilvanul
meg, hogy akarcsak a nemzeteknek, a nemzeti kisebb-
ségeknek is joguk van a munkara, a tarsadalmi és egész-
ségligyi biztositasra, az iskolaban az anyanyelvii oktatas-
ra, tovabba radio- és tévémlisorokra stb.” Arrol nem szol
a tankonyv, hogy a deklaralt jogok nem azonosak a meg-
valosulokkal, tehat a kisebbségeknek meg a formai joga-
ikért (pl. az anyanyelven valo tanulasukeért) is élethalalhar-
cot kell vivniuk, hat még a Iényegiekeért (pl. hogy magya-
rokként ervényestljenek a tarsadalmi eletben)! E féliga-
zsagot tudomasul véve a szerb kisdiak lelkét a jotett, a
nagylelkiség hazugsaga toltétte ki, mig a magyarban az
ofthon beléje nevelt szorongas fokozodik: ne kovete-
l6dziink a tarsadalomban, hiszen nekink minden jogunk
megvan. Az elméletnek és a gyakorlatnak a skizofrén sur-
l6dasa tehat tovabb meélyll benne. Egyszer a tankonyv és
a tanitd altal beléje plantalt eszmének (hazugsagnak)
hisz, masszor pedig a sajat (és a nemzettarsai) tapaszta-
latanak.

2006/2. 6. érf
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A tobbségi nemzet josaga mar a 12. oldalon azzal is
alahtzatik, hogy ,A horvatorszagi terlileten élo szerb
nemzetet nemzeti kisebbséggé nyilvanitottak, és meg-
fosztottak jogaitdl. Ugyanez tortént a bosznia-hercegovi-
nai szerbekkel is." Mi az, amit hajdani allamalkotokként
élvezhettek s most elérhetetien szamukra? Errél nem
esik szo. A fontos itt annak sejtetése, hogy a szerbek jok,
a horvatok és a muzulmanok rosszak, mi magyarok pedig
legylink halasak.

A torténelmi attekintés is ennek az 6narto narcizmus-
nak a szolgalataban all. Sokat mond, hogy a Népeink
multja c., a szlavok letelepedesere vonatkozo néhany be-
kezdés utan majdnem kizarolag a szerbek (és crnagorai-
ak) multjarol esik sz6. A magyar kisdiak ebbe is beletord-
dik: 6 nem tartozik a ,,népeink” kdze.

A huszadik szazad c. fejezetnek mar az elsé két mon-
data félrevezeto: A huszadik szazad elején Szerbia leg-
nagyobb resze felszabadult. Déeli részet tovabbra is a té-
rokok uraltak, az északi rész (Vajdasag) pedig az
Osztrak—Magyar Monarchiahoz tartozott.” igy ui. az a ha-
mis képzet alakul ki a diakok tudataban, hogy a mi vidé-
kiink eredetileg Szerbia volt, amelyet az osztrak-magyar-
ok leigaztak. A valosag szerint viszont a trianoni békedik-
tatumot megel6zden tobb mint ezer éven at csupan két
évtizedig kaptak autonomiat a szerbek az osztrakoktol, ju-
talmul a szabadsagharc leverésében valo segédkezési-
kért. S az is tény, hogy a magyar nacionalizmus, eltekint-
ve a szabadsagharc kitorese kortli idotdl es az elso vilag-
haborit megel6zo korszaktol, nem nehezitette meg a
szerb kulturanak a Magyarorszag teriletén valo folvirag-
zasat. Errol mint a magyarok elleni gytlolet mérsekléese-
nek lehetdsegérdl egy szo6 sem esik a tankonyvben.
Hadd tanuljak meg idejekoran utalni énmagukat az ér-
demtelentl jogokat kapott kis magyarok!

Masok jo tulajdonsagainak elhallgatasa a sajat erények
tulhangstlyozasaval jar egytitt. llyen kettés céli mondat
pl. a kovetkezo: ,A Balkan-szovetség nem volt inyére az
Osztrak—Magyar Monarchianak, amely kelet felé szere-
tett volna terjeszkedni.” Vetkes elhallgatason Utkozhe-
tink itt meg, hiszen a tankonyvirok a nevezett akkori
nagyhatalomban - 6ntudatlanul a kommunista képletet is
alkalmazva - kizarolag a rossznak, az erdszaknak, a
pusztitasnak a megtestesitojét akarjak érzékeltetni. (Mint-
ha a karhoztatott Monarchia a nagy hibai dacara nem al-
kotta volna meg a Vajdasagnak mind a mai napig legtar-
tosabbnak hizonyult értékeit!) A panszlavizmusrol, az oro-
szok s azok segédletével a szlav népek terjeszkedésva-

gyarol egyetlen szot sem ejtenek. Arrdl még kevesbe,
hogy a négy évszazadon &t sotétségben kuksolt Szerbia
minden erejével azt igyekszik megvalositani a délszlavok
egy allamba témaritésével, amit a németek, az europai
lépték szerint ugyancsak késve - a XIX. szazadban - va-
|ositottak meg.

Pedig ennek figyelmen kivil hagyasaval folfoghatatlan
az osztrak tronorokds meggyilkolasa. Ferdinandé, aki a
véreskezll Ferenc Jozsef unokadccsekent nem szerette
amagyarokat. Ennek dacara is elitélendé Principék tette,
amelyet mint orvgyilkos magatartast aligha szabadna
nyugtazni a gyerekek elétt azzal, hogy ,a haladé boszniai
ifiak benne lattak az er6szak megtestesitojet’. A tan-
konyvnek az az allitasa is egyoldalu, mely szerint amint a
Monarchia ,katonai atkeltek a Drinan, tlstént megkezd-
ték Macva és a Cervidék fegyvertelen lakossaganak
fosztogatasat és legyilkolasat. Kegyetlen mészarlast haj-
tottak végre a nok es a gyermekek soraban.” (69. p.) Az
allitas hazugsaga annak elhallgatasaban van, hogy a la-
kossag a hajdukok hagyomanyanak egyetlen lehetséges
harci modszerének megfeleléen, orvul belelovoldozott a
megszallokent betolakodott, de nyugatias fegyelmezett-
séggel vonuld osztrak—magyar seregbe. Nem gondolva
arra, hogy az ilyen kisérletekre a mindenkori katonasagra
jellemzd bosszuallas, példa-statualas, a lakossag megfé-
lemlitese kovetkezik.

A hoditot persze nem humanista inditékok vezerlik a la-
a tuliparosodo vilaghan a genocidium értelmetlen cselek-
vés. A Monarchia tehat nem gyilkolni-rabolni tort be a
még igencsak torokos jellegu, szegeny Szerbiaba, ha-
nem gyarmatosito-kizsakmanyolo szandékkal. No meg a
panszlav politikai szarvak letorése érdekében. Ezt elhall-
gatni eléitélet, ifjusagbutitas.

Am nem kiilénben az is, miszerint a tankényv csupan
nehany kozombds tenyt kozol a Jugoszlav Kiralysagrol.
Ezeknek tobb mint egy harmada mi masrol szolhatna,
mint arrol, hogy az Uj orszagnak a hoditok okozta nyomor-
ral kellett megkuzdenie? Ahelyett, hogy valamiképpen
szova tenné a nemcsak a kisebbségeket, hanem a tars-
nemzeteket (féleg a horvatokat) a kiralysagtol elidegenitd
monarcho-fasiszta diktaturat, az uralkodohazzal kapcso-
latos esemenyeket sorolja fol.

A masodik vilaghaboru kitorésének okat is egyoldaluan
a nemetek és szovetsegeseik fasizmusaban jeldli meg. A
vilagért sem mondana olyat, hogy az elsé vilaghabort
kovetd, részben érthetd hatarvaltoztatasokban igazsagta-
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lansag is volt boven, s hogy az utddallamok ahelyett,
hogy eleget tettek volna a kisebbségek iranyaban vallalt
kotelezettségeiknek, nyilt vagy leplezett embertelenseg-
gel azok beolvasztasara torekedtek.

Amit a német (és a horvat) fasisztak és csatlosaik elron-
tottak, azt a szerbeknek (fajo sziwel, de ezt be kellett val-
laniuk: Titoval az élen) egy megujult Jugoszlaviaban sike-
riilt Gjjateremteni. Jellemzo, hogy ezekrdl az ellentmon-
dasos évtizedekrol is csupan jot olvashatnak a kisdiakok,
ha egyaltalan van kedvilk ehhez a propaganda izu sz6-
veghez. Az mar az elébbiekbdl kdvetkezik, miszerint a
szerzok Nagy-Jugoszlavia széthullasaert is ,.egyes koztar-
sasagok’-at, név szerint Szlovéniat és Horvatorszagot te-
szik felelossé a széthullasért.

Mindebben azonban az a legszérylbb, hogy ez a
szerb gyerekeket félrenevelt (nemzeti kivagyisagot suly-
kolo) antipedagogia 2002-ben a betegedésnek még a
kezdeti fazisaban levé magyar gyerekek pszichéjét is sujt-
ja. Akkor is, ha szo szerint nem talalkozhatnak azzal a
gondolattal, mely szerint 6k és szlleik attol a nemzettdl
kapott egyenjoglsagot élvezik, amelyik orszagat az 6
nagy- vagy dedszlileik vegigraboltak és -gyilkoltak.

Ettol a szép kilseji konyvidl az egészséges elme csak
iszonyodhatott. Mégsem vontak ki a forgalombol.

A ,multikulturalis” oktatas szabadkai modellje

Az elobbiekbdl kovetkezoen az egyetemalapitas letfon-
tossagu. Az ennek érdekében 2003 Gszen Szabadkan
megtartott Felsooktatasi Konferenciat azzal a céllal hivta
Ossze a Magyar Nemzeti Tanacs, hogy a tantgyben leg-
jaratosabb szakemberek mérjek fol a tanitas adott helyze-
tét, s nyilatkozzanak: melyek azok felsooktatasi formak,
intézményes megoldasok, amelyek lényegesen javithat-
nanak az anyanyelvl oktatas szinvonalan.

A szervezonek, s a bevezeto eléadasokat tartok bealli-
tottsaganak ismeretében, a konferencia eredménye sejt-
heto volt. Az elhangzottakban a nemzetiinkre megalazo
oktatastgyi tenyek foltarasa, s az ezekre epulo javaslatok
voltak igazan megqgy6zok. A délutani szekciomunkat
mégis Kasza Jozsef belgradi politikus, a VMSZ partszer-
vezet elndke (egyébkeént kozgazdasz) eldadasa pecsétel-
te meg. A globalizmus frazeoldgiajanak szellemében a
multietnikus kornyezetnek egyedul megfeleld, tobbnyel-
vl szabadkai egyetemrdl beszelt. Aggalyosan hangsu-
lyozta, hogy a majd Szabadkan tanuloknak az elhelyezke-
déstik érdekében ismernilk kell a tobbség nyelvét. Emel-

lett a vilagnyelveken valo tanulds fontossagat domboritot-
ta ki, minthogy ma mar az ismeretek folyamatosan érkez-
hetnek a foldgolyd barmely tajarol. Mas szoval a politikus
szerint az egynyelviség onkarosito elszigetelddéshez ve-
zetne.

Felliletes, a belgradi hatalom napi politikai érdekeihez
igazodo allasfoglalas ez. A kozgazdasz politikus alkalmi
beszédében megfeledkezett arrdl, hogy az egyetem in-
tézmeénye a kulturaltabb vilagban nevel is. Nem gy, mint
Jugoszlaviaban, ahol a pedagogia évtizedeken at masod-
vagy harmadrangu, sot egy evtizeden at teljesseggel mel-
l6z6tt tantargy volt. E probléma tlinetei a nemzeti kisebb-
ségeknél a tobbségiekkel ellentétes modon jelentkez-
nek. Ez rank vonatkozoan azt jelenti: a mi ifjisagunk
egeszséges folnotté valasa, korszerl ismeretekkel valo
ellatasa csak akkor valosulhat meg, ha mindenekelGtt
egy nyelvet (azét a kultiraét, amelybe belesziletett) minél
alaposabban elsajatithat. Ez az alapfeltétele a provincia-
lizmus lekiizdésének és a lényegi szeparatizmus (a ki-
sebbségi ember igazi énjének elrejtése) megakadalyoza-
sanak. Mivel ui. a tudosok mar bebizonyitottak, hogy a
gondolkodas (s ezzel egytt a kreativitas) fejlodéseét ser-
kentheti vagy hatraltathatja az a nyelv, amelyen csecse-
mékorunk ota fejezziik ki magunkat, ezért az egyetemi ta-
nulmanyok nyelvének foltétlendl es teliesen magyarnak
kell lennie.

A szabadkai kétnyelviség (eddigi , multikulturalizmus”)
mar a hetvenes évek elso feleben megbukott. (Lasd errdl
pl. Toth Lajos: Magyar nyelvi oktatas a Vajdasagban
1944-t6l napjainkig /1994/ c. kdnyvét, vagy Horvath
Matyas irasat az Anyanyelv - ,allamnyelv’ /1976/ c. ta-
nulmanygytijteményben. Hogy Agoston Mihaly vizsgalo-
dasairol ne is beszéljlink!)

Ahogyan a lelkiismeretesek mar évek 6ta szoktak mon-
dogatni (s a szekcidulésen is tobben kijelentették): a re-
ménytelennek latszd helyzeten csupan az ovodatol az
egyetemig anyanyelven megszervezddo oktatas segithet.
Az aggalyoskodok vélemenyével ellentétben az eddigi le-
nyegi szeparatizmusbol ez a legbiztosabb Ut Eurdpa - és
a szerb, valamint a vilagnyelvek fele is. Elsosorban azért,
mert a jelzett iranyban csak az egészséges ember halad-
hat megelegedéssel, viszont a nyelviinknek a jogaiba valo
visszahelyezése olyan kdzpszicholdgiai javulassal és gaz-
dasagi emelkedéssel jarhatna, hogy a vidékink remélhe-
toleg rovidesen lekoszonne az ongyilkosok vilagrekorde-
renek cimerdl, s a szenvedélybetegek szama is mérsék-
lodne. Nyilvanosan vallalt-elismert magyarsaga eredmé-
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nyeként ti. az ember nagyobb magabiztossaggal tanulna
es - szilkség szerint - hasznalna a szerb nyelvet is.

A globalizacionak nyilvanvaléan nem csupan kommuni-
kacio-gyorsulasi es gazdasagi vonatkozasai vannak, ha-
nem kulturalis és pedagogiai elonyei is lehetnek. Ezeket
kihasznalva bizhatunk abban, hogy Szerbia nem a vissza-
fasizalodast, koros szeparalodasat, tehat a teriletveszté-
seinek folytatasat, a szerbség onpusztitasanak allandosi-
tasat valasztja, hanem az életet, az alkotast, a jomodot:
Europat. S ez a hataroknak a schengeni kitérot koveto le-
giesedésével s a magyar kultura tekintélyének tovabbi,
érdeme szerinti névekedéseével fog jarni. Ennek megfele-
I6en tisztességes (valosagos) multikulturalizmussal is.

Az allitasom addig tlnhet utopikusnak, mig meg nem
alakul a Magyar Egyetem, s nem tesz szert - kezdetben
féleg a szegedi és a pécsi tarsegyetemeinek tanarai altal
jobban megtamogatottan - olyan tekintélyre, mint altala-
ban a magyar iskolaztatas, amely a vilagkultura jo néhany
élvonalbeli tuddsat ,ropitette fol” a palyara. (Roluk Ribar
Béla 1997-ben Hires magyar tudosok cimen kényvet je-
lentetett meg.) Annak a valosagérzéknek, elérelatasnak,
tervszerlségnek, alapossagnak, allhatatossagnak, mod-
szerességnek és megbizhatosagnak kellene teret kapnia
a Magyar Egyetemen, amely korabban csak egyénen-
ként, esetleg a tobbség altal szorongatott kisebb cso-
portban érvényesiilhetett a vajdasagi felsboktatas magyar
professzorainak tevékenységében.

A Magyar Egyetem elképzeléset, amelynek azért lel-
kes tamogatoi is voltak a konferencian, elsésorban ne-
hany Ujvidéki egyetemi tanar mindsitette illizionak a szek-
ciollésen. Persze, néviegesen a vallalkozas politikai jel-
legétdl odzkodtak, tébbszor is mondvan, hogy itt szakmai
kérdések vannak teritéken, s csupan a helyzet, a szlk-
segletek és a lehet0ségek tovabbi tanulmanyozasaval, 1é-
pésrol lépésre, alapos megfontolassal lehet megtalalni a
modot, amely javithatna a valdban sulyos helyzeten.

Magatdl ertodik: azok korilményeskedtek, akiknek a
tevekenysége értelmében inkabb akadalyozni, mint ser-
kenteni kell a régiok kulturajanak allamhataroktol fligget-
len tudatositasat, legalizalasat. Akiknél pozicioérdek an-
nak a tenynek az elkenése, amely szerint a ma is létezé
trianoni hatar nem teszi indokoltta pl. a magyar nyelv és
irodalom egyetemi oktatasanak a magyarorszagitol valo
jelentds kllénbozését; s akik a tobbféleképpen értelmez-
hetd torvényeket a sajat gyarlo érdekeiknek megfelelden
alkalmazva, maffiozok modjara, tehetséges fiatalokat
diszkriminalnak pl. a diplomahonositas lgyében.

Ennek megfeleléen Banyai Janos es Gerold Laszlo a
magyar felsboktatas kérdéseinek rendezésében nem
egyszer a torvények tiszteletére apellalt. Nem akarva tud-
ni, hogy az érvényben levo torvenyeket is halandd embe-
rek alkottak, akiken szintén segitenenk, nem csupan on-
magunkon, ha a torvények modositasara, ill. ujakkal valé
helyettesitésre igyekeznénk ravenni oket.

A nevezettek azt is figyelmen kivll hagytak, hogy a
szakmat nemcsak a balkani allamvedelmi érdekeknek
megfeleléen lehet mivelni, hanem nyitottan, emberségi-
emberiségi kontextusban, s ennek eléfeltételekent: a
nemzeti kultura teliességében. Azaz - a taniigy vonatko-
zasaban - vallalva, konkretizalva a pedagogia idétlen im-
perativusat. Vagyis ha korabban visszahuzddas, elhallga-
tas, tures, fél-llegalitas s ezeknek kompenzacios formai
valhattak dominans tulajdonsagaiva a pedagogusoknak,
kilondsen a magyaroknak, akkor végre a polgari egyen-
jogusag és a regioszellem elvei kerekednének foll -
méghozza elsdsorban az egyetemi oktatok példamutata-
saban. A mi szempontunkbdél a magyar nyelv és kultira
egyseges szellemének életre keltésérdl van szo a Vajda-
sag magyarjai tantgyének egészeben, nemzeti Ontomje-
nezés nélkil, a targyilagossag europai igényének megfe-
lelden és az emberi jogok érvényesiilésének természe-
tességével. E nelkil az oktatas az oktatasért elve, az
anyagi-gazdasagi haladas delibabja altal vezetve, a tech-
nikak ujitasaval egyenes aranyban: emberi mivoltunk to-
vabbi korcsosodasat serkentené. A kommunizmus mate-
rializmusa borulna itt az amerikai tipust fogyasztoi alkultd-
ra kebelére.

E negativ folyamatot nyugtazza a Magyar Tanszék,
amikor honapokon at a sajtoban vitatkozik két egyetemis-
taval és azok partfogdival a diplomahonositas Ugyével
kapcsolatban. Noha a nosztrifikalas kérdése mas kated-
rak ill. tudomanyagak eseteben tobbnyire rendezddott, s
torvenyes akadalya nem lenne az anyaorszagban szerzett
magyar szakos diploma elismerésének, a Magyar Tan-
szék szamara sajat tekintélyérdeke fontosabb a fiatalok
érvenyestilesi lehetésegeinél és a hatarok legiesitésé-
nek, a régioszellem kialakitasanak (végso soron a bolo-
gnai folyamat) iddszeru torekvésenel.

Ez a szerb hatalmat tulzott lojalitassal szolgald magatar-
tas 0sztonozte dsszefogasra azt a néhany civil szervezetet,
amely memorandumot tett kozzé a diszkriminalt fiatalokkal
szembeni banasméd humanizalasa, a diplomaik elismerte-
tése, s altalaban a Magyarorszagon iskolazottak visszaté-
resének megkonnyitése érdekében. A kezdeményezés
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eredménytelen maradt, a Magyar Tanszék a hallgatasaval
szabotalta el a nemzetkozi érdeku és etikus megoldast.

A délvidéki magyar oktatas és nevelés korilmenyeinek
embertelensége egyre kifejezettebb. Ennek hatasara fo-
gott Ossze a Szabad Liceum 2004 novemberében a
VMTT-vel, s a szabadkai Varosi Konyvtarban 6sszehivta a
vajdasagi magyar civil szervezetek iskolaligyben érdekelt
képviseldit. A tanacskozason megvalasztott akciobizott-
sag elnoke Vajda Gabor lett, akivel a kévetkezé hdnapok-
ban elsésorban Ribar Béla akadémikus, a VMTT elndke
és Szalma Jozsef jogaszprofesszor, a VMTT alelnoke mu-
kodott egydtt. Annak a dokumentumnak az alapjan, ame-
lyet Szalma Jozsef mar 2001-ben létre hozott, s mely
egyszer mar a szerb fovarosban elutasittatott, egyszerre
intéznek kérelmet mind a belgradi, mind pedig a buda-
pesti illetékes minisztériumokhoz a deélvideki Magyar
Egyetem és az dnallo magyar iskolarendszer megterem-
tése erdekében. Valasz azonban csak Belgradbol érke-
zik. Ennek értelmében a Magyar Nemzeti Tanacs illeté-
kes az (igy megoldasa szempontjabol.

A kovetkezokben (a 2004-es év folyaman) tobb izben
kerll sor megbeszélésre a Magyar Nemzeti Tanacs Pe-
dagogiai Osztalyanak megbizottja és a civil szervezetek
Iskolatigyi Bizottsaganak képviseloi kozott. Ennek ered-
ményekeént veszik szamba azokat a pedagogusokat, isko-
laigazgatokat, akik Vajdasag-szerte a legtobbet tehetnek
a magyar iskolarendszer megteremtése érdekében. Veé-
gul 2004 decembereben dsszehivjak az iskolak ismer-
tebb személyiségeit, am a talalkozon végzett munkanak a
Magyar Nemzeti Tanacs lagymatag hozzaallasa kovetkez-
tében nem lett érdemi folytatasa.

Ez készteti a civil szervezetek Iskolatigyi Bizottsagat ar-
ra, hogy a Magyar Egyetem és az onallo iskolarendszer
megalapitasara vonatkozo (civil tarsasagok vezetdi és
egyetemi tanarok altal alairt) folyamodvanyat Szerbia ha-
rom vezeto szemelyisegehez (Tadichoz, Kostunicahoz és
Liajichoz) juttassa el. Minthogy erre a kérelemre sem érke-
zett valasz, a Bizottsag a strasbourgi birésaghoz fordult. A
levél Magyarorszag briisszeli képveldinek (Becsey Zsolt-
nak és Tabajdi Csabanak) a kezébe ker(ilt. Az igy megol-
dasa nem utolsosorban attol fiigg, milyen eredmeényre jut a
delvideki magyar fiataloknak a Civil Mozgalomban kifejezo-
dé kezdemenyezése, a Magyar Egyetem megalapitasa ér-
dekében folyo, tamogato alairasokat gytijto akcio.

A minél teljesebb autondmia megteremtésétdl fligg a
VMSZ kezdemenyezésére magyarorszagi tamogatassal
Szabadkan, ill. Zentan a tehetséges fiatalok itthon tar-
tasanak érdekében megnyitott tehetséggondozo gim-
naziumok jelentésége. E kozépiskolak ui. nem az eurd-
pai, hanem a szerbiai (karlocai) minta szerint mikod-
nek, s csupan a magyar autondémia megteremtésével
tehetnek érdemben eleget a vallalt feladatuknak. A sza-
badkai Kosztolanyi Dezsé Nyelvi Gimnaziumba iratko-
zok tobbsége, az igazgatond véleménye szerint, nem
rendelkezik a magasabb szintu oktatasba valo bekap-
csolodashoz nélkillozhetetlen eldtudassal. Viszont
hogy a tanarok az egyensuly megteremtése érdekében
keveset tehetnek, arrol Hodi Sandor pszicholégus a
zentai Bolyai Tehetséggondozo Gimnazium mikodéseé-
vel kapcsolatban szerzett tapasztalatai alapjan a kovet-
kezoket irja: ,A tehetséggondozo iskolak a konkret
gyerekek ismeretében maguk allitjak 6ssze programju-
kat, amelyeket menet kdzben, ha szukséges, tobbszor
megvaltoztatnak, Gjrairnak, a gyerekek fejlodéséhez és
a valtozo korilményekhez igazitanak. Ezzel szemben
nalunk a programot a minisztérium irja eld, az oktatas
pedig klasszikus modon folyik. A mi iskolank nemcsak
hogy a tehetséggondozashoz szlkséges tamogatas-
ban nem részesiil, de nem rendelkezik a tehetséggon-
dozashoz szlikséges autonomiaval sem.” (MSZ, 2005.
V. 28., 29))

Ez pedig azt jelenti, hogy a tehetséggondozdkbodl a
szerb és a vele egyuttmukodo vajdasagi magyar politika-
nak egyelore tobb haszna van, mint azoknak a magyar di-
akoknak, akik az északi hataron tul jobb feltételek mellett
kaphattak volna meg azt, ami a tehetségiik és az ambici-
ojuk szerint megilleti 6ket. A Magyar Nemzeti Tanacs a
tehetséggondozok érdemi mikodtetésénél joval kisebb
feladatokat is képtelen elvégezni. Mivel a szerepe szerint
csupan javaslatai lehetnek és csak kérelmezhet, nem
oldhatta meg pl. a tordai iskola énallésodasanak, a ma-
gyarittabéi magyar tantestlilet letrehozasanak kérdését
sem. Es a tankonyvbehozatal tekintetében sem juthatott
tartosan érvényes eredmenyhez, mert a belgradi minisz-
terium a trianoni békediktatum ota érvényes gyakorlata
szerint, ha a halasztgatasai utan hoz is a magyar pedago-
gusok munkajan nemileg konnyitd dontest, az a legjobb
esetben is csak rovid ideig ervenyes.
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Hadjarat az elnyomas ellen

Tajekoztatjuk a vilag kozveleményeét, hogy a Hatvan-
négy Varmegye Ifjusagi Mozgalom (HVIM) a Karpat-me-
dencében megindult énrendelkezési és egységestlési
folyamatokat felismerve és azokhoz csatlakozva, a ma-
gyarsag és a Karpat-medencében elnyomott mas nemze-
tisegek onrendelkezesi és emberi jogait kovetelve inter-
netes hadjaratba kezd. Ma mar ugyanis egyértelmivé
valt, hogy a mult szazad nagy hibai kozé tartozo trianoni
békeszerzédésbal (1920. jun. 4.) fakadd hibak valami-
lyen formaban valé orvoslasa nem tlr halasztast.

Hadjaratunkat a Székelyudvarhelyen megrendezésre
ker(ld, autonomiat koveteld Székely Nagygytlést tamo-
gatando, marcius 15-én kezdjik meg.

Kampanyunkkal felhiviuk a nemzetkozi szervezetek és
a kozvelemeny figyelmét arra, hogy a magyarsag mérhe-
tetlen tirelme immaron fogyatkozoban van. A nemzetko-
zi szervezetek és nagyhatalmak cinkos hallgatasa ugyan-
is azt Uzeni a magyarsagnak, hogy térséglinkben csupan
azok a kisebbseghe kenyszeritett nemzetek kaphatnak
onrendelkezési jogokat, amelyek ezert erdszakkal, fegy-
verrel kiizdenek - ahogy példaul Kosovoban.

Ezen levelet a nagyhatalmak (USA, Egyesiilt Kiralysag,
Franciaorszag, Németorszag, Kina, Oroszorszag, Torok-
orszag, Olaszorszag) az ENSZ, az EBESZ, az EU szerve-
zetei, az Eurdpa Tanacs, az Amnesty International,
Human Rights Watch, Freedom House és mas nemzet-
kozi szervezetek valamennyi illetékes tisztviseldje, tovab-
ba a nemzetkdzi media fo kepviseléi 2006. marcius 15-
t6l naponta tucatnyi alkalommal fogjak megkapni. Ameny-
nyiben semmiféle érdemi valaszt, reakciot nem kapunk,
készek vagyunk levelek szazezreivel megbénitani a nagy-
hatalmak egyes szerveinek és a dontéshozo nemzetkozi
szervezetek internetes kommunikaciojat. Ma mar ugyan-
is nincs hova hatralnunk.

- Koveteljik nemzetkozi megfigyeldk azonnali telepité-
sét a Delvidékre a magyarellenes atrocitasok leallitasa ér-
dekében. Koveteljiik Vajdasag Autonom Tartomany teljes
kor énrendelkezésének biztositasat és gyakorlati meg-

valositasanak kimondasat Szerbia (j alkotmanyaban! Ko-
veteljuk Vajdasag Autonom Tartomany eszaki részén egy
terlileti dnrendelkezési régio kialakitasat.

- Koveteljiik a Székelyfold terlileti, Erdély kulturalis on-
rendelkezésének elismerését!

- Koveteljilk a felvidéki magyarok kartalanitasat, a
Benes-dekrétumok telies és végleges eltorlését. A szlo-
vakiai megyerendszer modositasat a nemzetiségi ara-
nyok figyelembe vételével!

- Koveteljuk a magyar tobbségl kézigazgatasi egység
|étrehozasat Karpataljan!

- Koveteljlk a teljes kért anyanyelvii oktatast az 6voda-
tol az egyetemig! Onallo allami egyetemet a magyarok-
nak is!

- Koveteljlik tovabba az alabbi konkrét jogtiprasok ki-
vizsgalasat, a sértettek karpotlasat, a feleldsok megbiin-
tetéset:

- A szerb birosagok és a renddrség kettés mércét al-
kalmaz a magyarok sz(il6foldjikrol valo ellildozése érde-
kében. A mintegy 500 magyarellenes tamadas elkovetoi
tobbnyire szabadlabon vannak, mikdzben példaul 5
temerini magyar fiatalembert tavaly jogerésen 61 év (atla-
gosan tehat 12,2 év) bértdnbiintetesre itéltek egy szerb
ferfi bantalmazasaért. A magyar elitélteket a bértonben
honapokig kinoztak és medtiltottak nekik, hogy anya-
nyelvikon beszélienek. 2006 februarjaban ugyanazon
varos birosaga 6 szerb férfit dsszesen 15 év (atlagosan
2,5 év) bortonblintetesre itélt, amiért azok egy magyar fi-
atalembert tuszul ejtettek, félholtra vertek, megalaztak,
megprobaltak a Dunaba fojtani, majd anyagi haszonszer-
zés érdekeben megzsaroltak.

- Mozgalmunknak, a HVIM—nek az elnokét, Toroczkai
Laszlot a szerb és a roman hatosagok rendszeresen aka-
dalyozzak szabad mozgasaban és titkosszolgalati eszko-
zokkel megfigyelik. Toroczkai Laszlot 2004. oktober 24-
én a szabadkai birdsagrol fegyveresek hurcoltak el, mivel
a rendérség nem volt elégedett a birdi itélettel. Ezutan
Toroczkai LaszIot 1 évre kitiltottak Szerbiabol. 2006. feb-
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ruar 1-jén minden jogi alap nelkil egy napra ismét kitiltot-
tak, s a hatarallomast felligyeld renddrtiszt kozlése szerint
felsobb parancsra jartak el. 2005. szeptember 14-én
Toroczkai Laszlot Romaniabol is kitiltottak, s a hatarér
nem volt hajlando kozolni a kitiltas okat, annak ellenére,
hogy erre a torvények kotelezik. A roman kormany altal a
magyar kuligyminisztériumnak kuldott 2005. november
30-an kelt levelébdl csupan annyi derdl ki, hogy
Toroczkai Laszlo kitiltasa november 6-an lejart. Indokot
Ok sem adtak.

A fenti és tovabbi jogtiprasokat bizonyito esetekrdl hivata-
los dokumentumok (renddrségi jegyzokonyvek, kormanyza-
ti levelek, birosagi papirok) a birtokunkban vannak, azokat
kérésre barmelyik megszolitott szervezetnek megkuildjiik.

A Hatvannégy Varmegye Ifiusagi Mozgalom (HVIM)
magyar, szerb, roman és szlovak allampolgarsagu ta-
gokbal allo elnéksége

elnokseg@hvim.hu
www.hvim.hu

Jeges Erné plakatterve 1920-bdl.
Igen. Sohasem szabad feledni.
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HIT, HUSEG, BATORSAG!

A Hatvannégy Varmegye [fjisagi Mozgalom délvidéki szervezetének
beszamoldja a 2004/05/06-0s tevékenységérol

A Szerbiabol valo tobbszori kitiltasok, a rabszallitd ko-
csikban valo elhurcolasok, a rendérségi kihallgatasok és
a sorozatos megfélemlitési kisérletek ellenére nem sike-
ralt minket megtorni. Kizdelmunket folytatjuk, hitlink té-
retlen, soha nem adjuk fel! Az elnyomas arnyékaban egy
Uj nemzedék sziletett, mely dacolva az elnyomé hatalom-
mal, a sajat kezébe vette sorsa iranyitasat, elet-halal harc-
ba kezdve ezaltal nemzete szabadsagaért/dnrendelkezé-
si jogaiert.

Nagy visszhangot kivalto bator es rendhagyo tetteivel a
HVIM gyorsan beirta magat a délvidéki koztudatba. A
Mozgalom megjelenésével, rég nem latott dsszefogas és
tenni akaras bontakozott ki Délvidek-szerte, megmozgat-
va ezaltal az idordl lidére alomba szender(ilé magyarsa-
got.

A dinamikus fejlodésnek koszonhetden, a megalaku-
lastol eltelt majd egy év alatt, mara sikertilt kiépiteni egy a
Délvidék szinte egész teriletét behaldzo, napjainkban
elokeld helyet betoltd kulturalis-érdekvédelmi szerveze-
tet. Megalkuvast nem ismer0, nemzeti és jobboldali ér-
tekrendet kdvetd szervezetként mara a délvidéki magyar-
sag megmaradasaert és felemelkedéséért folytatott kiiz-
delem egyik f6 zaszlovivdje lett.

Létrejott egy olyan szervezet, amelyet nem idegen ce-
lok, nem a partérdek és nem a haszon vezérel, hanem a
magyar nemzet és a sz(l6fold onzetlen szolgalata. A
HVIM-nek siker(ilt 0sszefogni azokat a lelkes fiatalokat,
akik az egységes magyar nemzetben gondolkodnak, akik
klzdeni akarnak nemzetlikért, hazajukért, hogy az Ujra
regi dicso fenyében ragyogjon.

A délvidéki HVIM 2004/05/06-0s évi osszefoglaloja
fobb rendezvényeirdl, megmozdulasairol:

2004. februar 20.

A délvidéki HVIM részt vett a Wass Albert-felolvaso vi-
lagcsucskisérletben, amelynek célja a méltatlanul mell6-
zott ird népszerdsitése volt, Szenttamason mintegy 30

helybeli és videki fiatal kozremikodesével eredménye-
sen zarult a rendezveny.

2004. marcius 15.

A mozgalom Délvidek-szerte megemlékezett a '48-as
forradalom és szabadsagharc kitorésének évforduloja-
rol, a kdzponti megemlékezést Obecsén tartotta. A tisz-
teletadas a katolikus templomban kezdddott, ahol
szentmisevel adoztak a délvidéki szabadsagharcosok
elétt. A HVIM ifiu tagjai ezutan a varos temetéjébe vonul-
tak, ahol megkoszorlztak az 1897-ben emelt hési em-
lékmivet.

2004. marcius 23.

Lavro Tihamert, a HVIM szabadkai elnokét, szerb
szomszédjai brutalisan osszevertek, aminek kovetkezté-
ben sulyos sérlléseket, tobbek kozott arccsonttorést is
szenvedett. A HVIM kozlemenyt adott ki, amelyben eré-
lyesen elitélte az egyre ndvekvo magyarellenes atrocita-
sokat, illetve a szerb renddrség semmittevését. A HVIM
szabadkai elnoke volt az egyik elsé olyan délvidéki ma-
gyar, aki a nyilvanossag elétt is fel merte vallaini, hogy
magyar nemzetisége miatt érte a tamadas. Ezzel a nem-
zetkozi kozvélemeny is ertestlt arrdl, hogy mi torténik a
Délvidéken.

2004. aprilis 10.

A HVIM Zentan a nehéz korliimények ellenére, a fel-
szabadulas ota eloszor megemlekezett az 1941-es bevo-
nulasrol. Az innepségen Péter Ferenc szabadkai szinész
lepett fel, valamint a tothfalusi ovodasok tartottak eld-
adast. Levetitésre ker(ilt a "Dél felé” archiv dokumentum-
film.

2004. aprilis 29.

A delvidéki magyarellenes tdmadasok fokozodasa el-
len a HVIM Tiltakozd Nagygyilést tart Obecsén, ami
utan a HVIM délvidéki vezetoi tiltakozo jegyzéket adnak
at az 6becsei renddr fokapitanysagon a szerb rendor-
segnek, amiben is kovetelik a délvidéki magyarellenes

* Mivel az Aracs folydirat szerkesztGsége és a Kiado, az Aracs Tarsadalmi Szervezet is feladatédnak tekinti, hogy helyet adjon a fiataloknak, a
sokat biralt HVIM tevékenyséqgét az objektiv adatok tiikrében is be kivanja mutatni.
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atrocitasok azonnali megakadalyozasat és a tettesek fe-
leldsségre vonasat. Hasonloan bator és rendhagy6 cse-
lekedetre, sem elotte, sem utana egyetlen magyar poli-
tikai szervezet sem szanta ra magat. A rendezveny utan
a HVIM szervezésében az obecsei Texas szorakozohe-
lyen Osszegyllt kozel félezer fiatalt a nemzeti rock elis-
mert képviseldi, a Beatrice és Karpatia zenekar szora-
koztatta.

2004. majus 4.

A HVIM meghivasara Obecsén, a Petfi Sandor Ma-
gyar Kulturkor Kistermében dr. Varga Tibor jogtorténész
tartott eldadast a Szent Koronardl “Szentek orszaga,
Sacra Pannonia cimmel.

2004. majus 27.

A honvédtalalkozd megrendezése utan kirobbant ta-
madasok és biralatok nyoman a HVIM volt szinte az
egyediili olyan szervezet, amely tiltakozott es teljes
mellszélességgel az tigy mellé allt. A mozgalom vezetdi
ujvideki sajtotajékoztatojukon a tamogatasukrol biztosi-
tottak a szervezoket és kijelentették: amennyiben a jo-
vében nem lesz olyan szervezet, amely felvallaina a ta-
lalkozo megszervezéset, a HVIM fogja azt megtenni. A
sajtotajékoztaton bemutatasra ker(lt a mozgalom altal
kidolgozott Délvidéki Tarsnemzeti Regid (DTR) koncep-
cio is. Masnap valamennyi szerb medium hirt adott az
eseményrol.

2004. junius 3.

A HVIM délvidéki elnoke részt vesz az Egerben meg-
rendezésre kerllé Trianon-emléknapokon, ahol kerek-
asztal-beszélgetésen eldadast tart a délvidéki helyzetrél.

2004. junius 4.

A délvidéki HVIM tobb aktivistajaval képviselteti magat
a budapesti Trianon felvonulason.

2004, junius 26.

A délvideki HVIM Obecsén nemzeti rock-estet szerve-
zett, ahol fellépett a Karpatia egyuttes, kb. 600 ember
volt jelen.

2004. julius 10.

A HVIM szervezésében Obecsén NOX koncertre ke-
rilt sor, a rendezvény hatalmas sikerrel zarult, kozel 700
ember volt jelen.

2004. julius 14-17.

A délvidéki HVIM részt vett a DMISZ altal szervezett
Zentai Nyari Jatékokon, a mozgalomnak sajat satora volt,
ahol nemzeti polokat, zaszlokat, cd-ket, ujsagokat ter-
jesztettek, tovabba népszerusitették a mozgalmat es a
nemzeti értékrendet.

2006/2. 6. évf:

2004. augusztus 11-18.

A délvidéki HVIM tagjai részt vettek a Magyar Sziget
Fesztivalon, ahol részét képezték az MSZ rendezogarda-
janak. Délvidékral kilonbusz is indult.

2004. augusztus 25.

A HVIM magyarorszagi és délvidéki vezetésége koali-
cios targyalasokat folytat Délvidék masodik legnagyobb
magyar partjaval a Vajdasagi Magyar Demokrata Parttal. A
sikeres targyalasok eredményekent a delvideki HVIM va-
lasztasi koaliciora lep a VMDP-vel.

2004. szeptember 1-17.

A délvidéki HVIM politikai kampanyt folytat Szabadkan
és Kishegyesen.

2004. szeptember 19.

A Délvidéken kialakult vészterhes és torténelmi hely-
zetre hivatkozva a mozgalom szeptember 19-en megtar-
tott helyhatosagi valasztasokon jeldlteket allitott, ahol is
képviseloket juttatott be Szabadkan és Kishegyesen, igy
ezentul mar a politikai szintéren is részt vesz a délvideki
magyarsag iranyitasaban és helyzetének javitasaban.

2004. szeptember 24.

A délvidéki HVIM vezetdi Budapesten részt vesznek es
felszolalnak a Felvonulasi téren megrendezett “Szimpatia-
tlintetés a Délvidéként” elnevezésti tiltakozo demonstracion.

2004. oktober 6.

Az aradi vértanik emléknapjan a HVIM tobb délvidéki
telepiilésen koszorut helyezett el az aldozatok emlékére,
kdzponti megemlékezést Topolyan tartottak, ahol a HVIM
képviseldi beszédet mondtak és koszorut helyeztek el a
hdsok sirjara.

2004. oktober 23.

Kishegyesen megszervezesre kerilt a lll. Délvideki
'56-0s megemlékezés, kulturdlis eldadasokkal és esti
koncerttel (Karpatia), ahol is kozel 500 ember vett részt.

2004. oktober 27.

Miutan Toroczkai Laszlot, a HVIM elndkét koncepcios
eliarasban egy évre kitiltottak Szerbiabol, a deélvideki
HVIM vezetdi sajtotajekoztaton tiltakozasuknak adtak
hangot és bejelentették: jogaszok bevonasaval a nemzet-
kézi forumokhoz és a strasbourgi birosaghoz fordulnak.

2004. november 1-7.

A HVIM Délvidék-szerte megemlékezett az 1944-ben
és ‘45-ben az esztelen szerb terror aldozataiva valo tébb
mint 40.000 magyarra.

2004. november 7.

A Magyar Szd délvidéki napilap altal végzett kdzvéle-
mény-kutatas eredménye miszerint a délvidékiek 67%-a
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tamogatja a mozgalom tevekenysegét egyértelmien bi-
zonyitotta, hogy a déli teriileteken €6 magyarok donto
tobbsége - a HVIM ellen inditott ragalomhadijarat ellenére
is - tamogatja a nemzet Ujraegyesitéséért kiizdé ifjusagi
mozgalmat.

2004. november 10.

A délvidéki HVIM vezetdi szabadkai sajtotajekoztatoju-
kon bejelentették, hogy a HVIM megkezdte kampanyat a
kettds allampolgarsageért. Délvidéken képeslapok, szoro-
lapok osztasaval es a hatarmenti terliletek plakatozasaval
probalt minel tobb embert meggyozni az IGEN szavaza-
tok jelentosegérdl.

2004. november 28. - december 4.

A Csodaszarvas alapitvanynak koszonhetéen a deélvi-
deki HVIM vezetdi és aktivistai Budapestre utaztak, ahol
mint az MVSZ tarsszervezete kizdottek tovabb a népsza-
vazas eredményessegeeért. A délvidéki HVIM vezetoi ko-
zUl kertltek ki azok a fiatalok, akik a Magyarok Vilagszo-
vetseégének kampanystabjaban forumokon es sajtotaje-
koztatokon alltak ki az IGEN szavazat mellett.

2005. januar 25.

Szabadkan, a delvidéki HVIM amator szinészeinek
szereplésevel performance-szal egybekotott konyvbemu-
tatora kerdlt sor. Racz Zoltan: a Gonosz értetek jott c. kis-
regénye a delvideki politikai helyzettel foglalkozik, célke-
resztieben pedig a delvidéki janicsarok és nemzetarulok
alinak. A bemutatéra a Szabadegyetem épletében kerult
sor, kézel 100 ember jelenlétével.

2005, februar 7. - aprilis 1.

A HVIM Oseink nyomaban cimmel Gtjara inditotta nagy-
szabasu nemzeti fafarago- és gyermekrajz-kiallitasat,
amelyen neves délvidéki fafaragok nemzeti témaju alkota-
sai, valamint a HVIM altal 2004-ben kiirt ,HAZAM" gyer-
mekrajzpalyazat dijazott munkai kerlltek bemutatasra. A
kiallitas célja: nemzeti értékeink és hagyomanyaink meg-
Orzése és nemzeti 6ntudatunk erdsitése.

A délvidéki kérut helyszinei:

- Szabadka - Tanitoképzo Fdiskola (februar 7.-12.)

- Magyarkanizsa - Mlivészetek Haza (februar 14.-21.)

- Péterréve - Helyi kdzosseg terme (februar 21-28.)

- Bacsfeketehegy - Podolszki-napok (marcius 4.-11.)

2005. februar 8. - aprilis 16.

A HVIM megkezdte Koltay Gabor Trianon c. filmjenek
nagyszabasu délvideki bemutato-korutjat. A film délvideki
osbemutatojara Szabadkan, a délvideki magyarsag kultu-
ralis es szellemi kozpontjaban, a Nepkor Kosztolanyi De-
zs0 szintermeben keriilt sor. A rendezvény oriasi sikert

aratott, a Népkor nagyterme zsufolasig megtelt. Kozel
1000 ember volt jelen.

A délvidéki korut helyszinei:

- Szabadka (2X) - Népkor MME (februar 8. és 22.)

- Kishegyes - Kozséghaza tanacsterme (februar 19.)

- Bacsfeketehegy - Tlizolté Otthon (februar 20.)

- Topolya - Miivelédési Otthon (marcius 8.)

- Péterréve - Kényvtar (marcius 26.)

- Obecse (2X) - Petdfi Mivelodési Otthon és Varos-
haza diszterme (marcius 15. es 23.)

- Csantavér - Szinhazterem (&prilis 16.)

- Tonyos - Szinhazterem (aprilis 16.)

2005. marcius 12. - marcius 18.

Megemlékezések Délvidék-szerte a '48-as forradalom
és szabadsagharc kitorésének évfordulojarol:

- Tothfalu - Templomudvar, Turulmadar szoboravato
és koszortzas (marcius 12.)

- Topolya - Nyugati temeto, koszortzas a hosok sirja-
nal (marcius 15.)

- Obecse - a temetében HVIM-VMDK kozos megem-
lékezés, majd koszoruzas (marcius 15.)

- Bacskossuthfalva - megemlékezés a reformatus
templomban (marcius 18.)

2005. marcius 29.

Kosztolanyi Dezso, neves délvidéki iro sziiletésének
évforduldja alkalmabdl, a HVIM szabadkai tagszervezete
megemlékezést szervezett a valamikori Kosztolanyi De-
zs0 (jelenleg Svetozar Markovi¢) gimnazium elott allo szo-
bornal. A megemlékezes elott a HVIM aktivistai megtiszti-
tottak a szobrot és rendbe tették a gimnaziumban 1évo
Kosztolanyi-termet is.

2005. aprilis 12.

A HVIM Szabadkan kulturalis el6adasokkal egybeko-
tott megemlékezést tartott a ‘41-es délvidéki bevonulas
évfordulojarol, amikor is a felszabadult magyar teriiletek
Ujra visszatértek a Szent Korona birodalmahoz.

2005. aprilis 13.

Tiltakozas a terror ellen! A HVIM elndksége tiltako-
z0 nyilatkozatot juttatott el a nemzetkdzi jogvédo szer-
vezeteknek a Delvidéken megjelend fizikai és szellemi
terror eszkdzeit felvonultatd ujabb megfélemlitési hul-
lam ellen, amely a délvidéki magyarokat éri. A mozga-
lom tébb vezetd tagja ellen rendéri zaklatasok és alap-
talan birosagi eljarasok indulnak, melyek egyértelmi
celia, megakadalyozni és ellehetetleniteni az egyre
erosodo és egyre nagyobb erdket felvonultaté HVIM
munkajat.
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2005. majus 13.

A HVIM szervezésében Obecsén, a Petéfi Sandor Ma-
gyar Kultarkor kistermében bemutatasra kerlft Gajassy
Gion Istvan veteran féhadnagy A Don-kanyar cim konyve.

2005. majus 26.

Gyurcsany Ferenc miniszterelnok szabadkai latogata-
sakor a HVIM tiltakozd demonstraciot tartott. A mozgalom
aktivistai transzparensekkel, zaszlokkal vonultak fel, hogy
emlékeztessék a miniszterelndkot december 5-re, és
hogy kifejezzék nemtetszéstliket a kormany nyiltan nem-
zetaruld politizalasa miatt. A tiltakozo megmozdulast a
szerb rohamrendérok oszlattak fel, majd a tiintetok kozl
18 embert (10 HVIM-tag) rabszallito kocsikba toloncoltak
és a renddrsegre szallitottak.

2005. majus 28.

- AHVIM délvidéki vezetoi Bacskossuthfalvan reszt vettek
a DMISZ kezdeményezesére megrendezett “ifjusagi szerve-
zetek talalkozojan”, ahol a dévidéki civil szféra helyzetérol és
a szervezetek kozotti egylttmikodesekrol targyaltak.

- Megalakult a HVIM temerini tagszervezete, ezzel 1ét-
rejott az eddigi legdélebbi tagszervezetiink.

A temerini HVIM megalakulasaval Uj remenyek és tav-
latok nyiltak a szorvanyban élé nemzettarsaink felemelke-
déseert folytatott kiizdelemben.

2005. majus 29.

“Dél-Tirol” a Vajdasagban is! A HVIM délvideki elnok-
sége, Vuk Draskovi¢ szerbiai killigyminiszter kijelentése-
re reagalva, miszerint a kosovoi helyzet rendezeset a del-
tiroli modell bevezetésében latja, nyilatkozatot adott ki,
amelyben Vajdasagnak is koveteli a dél-tiroli modellen
alapuld Délvidéki Tarsnemzeti Régid bevezetését. Ha 80
ezer kosovoi szerbnek lehet, akkor 300 ezer délvidéki
magyarnak fokeént lehet!

2005. junius 4. - junius 7.

Trianon-megemlékezések:

- Budapesten, a HVIM kozponti Trianon-ellenes felvo-
nulasan, a délvidéki HVIM tagjai nagy szamban képvisel-
tették magukat. Szerbia és Montenegré nagykovetségé-
nél a 8 ezer fos tiintetd tdmeg eldtt a mozgalom délvidé-

- Temerinben a HVIM helyi szervezete rendezett Tria-
non megemlékezést a nyugati temetdben, ahol rovid tor-
tenelmi attekintées és beszédek utan gyertyagyujtassal
emlékeztek meg a magyarsag gyasznapjarol.

- Ujvidéken a HVIM részt vett az Ujvidéki magyar Ha-
gyomanyapolo és Muemlékvedo Egyestlet Trianon-meg-
emlekezésen.

- Szabadkan a HVIM a nehéz korilmények ellenére
szinvonalas megemlékezést tartott a Szabadegyetem
épliletében, ahol a kulturalis eldadasok kereten bell tob-
bek kozott felléptek a tothfalusi Rakoczi-szavalokor tagjai
és a Ballango egyttes is.

2005. junius 6. - junius 9.

Wass Albert délvidéki bemutato-korut: A HVIM tars-
szervezésében Simo Jozsef, a Czegei Wass Albert Alapit-
vany elnoke Délvidék-szerte nagysikerd, telthazas elo-
adasokat tartott a magyar nyelvli oktatasi intézmenyek-
ben. Szabadkan (4), Magyarkanizsan, Zentan, Adan,
Péterréven, Kishegyesen...

2005. junius 15. - julius 6.

A HVIM temerini tagszervezete nagyszabasu munkaak-
ciot szervezett az elhanyagolt magyar temetok megtiszti-
tasaert.

2005. junius 22.

A HVIM részt vett a Magyar Polgari Szévetség (MPSZ)
és a Magyarok Vilagszovetsege (MVSZ) altal Zentan meg-
tartott tanacskozason, melynek témaja a delvideki ma-
gyarok allampolgarsaga volt.

2005. julius 13 - 16.

A Zentai Nyari Ifjusagi Jatékok kisszinpadan a délvide-
ki HVIM bemutatta Racz Zoltan a Gonosz éertetek jott c.
konyveét, tovabba a tabor tobb forgalmas helyén felallitott
satoraban, a szokasos nemzeti kiadvanyok mellett ismer-
teté anyagot terjesztett a Mozgalomrol.

2005. julius 29.

A HVIM temerini tagszervezete részt vett Temerinben
az lllés-napi felvonulason, majd este szorakozasi leheto-
séget biztositott kozel 400 helybeli és videki fiatalnak.

2005. augusztus 15 - 17.

Uj HVIM-tagszervezetek alakultak Péterrévén, Adan és
Csokan.

2005. oktober 15.

A HVIM részt vett a Civil Mozgalom altal szervezett sza-
badkai tiintetésen, melyet a névekvd magyarellenesseg
és az igazsagszolgaltatas altal alkalmazott kettos mérce
ellen tartottak.

2005. oktober 22.

Péterrévén a HVIM nagyszabasu, kulturalis progra-
mokkal és koncertekkel egybekotott '56-0s megemle-
kezést szervezett. A varoshazan Vitéz Harmathy Miklos
badacsonyi '56-0s hos tartott eldadast. Este fellépett a
Pokolgép, a Romantikus Erdszak és a Black Rose
egyuttes.

A rendezvényen kb. 800 ember vett részt.
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2005. november 1.

A HVIM megemlékezéseket szervezett az 1944-ben
és ‘45-ben az esztelen szerb terror aldozatava valt tébb
mint 40.000 magyar kivégzettre.

Temerinben a HVIM helyi szervezete a Nyugati temeto-
ben, a kapolna mogotti tomegsirnal felavatta a kivegzet-
teknek allitott harom méter magas kettds keresztet, mely-
nek emléktablajan a kovetkezo felirat olvashato: Egyetlen
bintk volt: magyarnak szilettek.

Szabadkan a HVIM a zentai uti temetében, a vergddd
madar emlékmunel részt vett a megemlékezesen és
megkoszoruzta az aldozatok sirjat.

2005. december 3.

A délvidéki HVIM szabadkai és szenttamasi keltezéssel
felhivast tesz kozze a HVIM délvidéki es karpataljai konyv-
gyljtése kapcsan, amelyben felkérik az adomanyozokat,
hogy minél hamarabb jelentkezzenek, valamint a raszoru-
l6 konyvtarakat és szervezeteket, hogy kiildjék meg ké-
relmeiket.

2005. december 20.

A Nyitott Ajto civil triblindn a mozgalom vezet6i besza-
moltak a HVIM eddigi tevekenységeirdl és a jovobeli el-
képzelésekrél. A magyar média kozdlte az elhangzotta-
kat.

2005. december 27.

Szabadkan a délvideki HVIM megtartotta elso kdzgyd-
lesét. A talalkozon részt vettek a délvideki tagszervezetek
vezetdi is. Szamos fontos Ugyrol és a jovobeli tervekrdl
esett sz0.

2005. december 29.

A HVIM és a VMDP csucsvezetosége megbeszélést
folytatott Szabadkan. Ezutan kozos sajtotajékoztaton a
két szervezet elndke bejelentette, hogy tovabbra is
egylttmikodnek és megprobaljak szorosabbra flizni a
szalakat. Masnap minden szerb és magyar médium be-
szamolt az esemenyrdl.

2006. januar 15.

Temerinben, az Ifjusagi Otthon kistermében bemutatot
tartott a HVIM helyi tagszervezete, majd pedig levetitésre
kerilt a Magyar Sziget Fesztivalrol készilt DVD film.

2006. januar 19.

A HVIM és a VMDK vezeti Obecsén a varoshazan
megtartott talalkozojuk irasba foglalt megallapodasa értel-
mében, 2008. februar elsején ['mnebélyes keretek kozott
kitlizik azt a cimeres magyar nemzeti lobogot az obecsei
varoshaza épuletére, amelyet Wittner Maria 56-o0s hés
keszitett. Dr. Pall Sandor - aki egyben a VMDK elndke is

- a hatalom gyakorloi koziil elsokent jelezte a Delvideki
Tarsnemzeti Régio letrehozasanak tamogatasat, ezzel a
HVIM koncepcioja a gyakorlati megvalosulas szakaszaba
lepett.

2006. januar 31.

Szabadkan, a Nyitott Ajto civil szervezet rendezvényen
“Ez egy masik Sziget” cimmel bemutatasra kerult a HVIM
nyari ifiusagi talalkozojarol, a Magyar Sziget Fesztivalrol
készilt DVD film.

2006. februar 25.

- A Civil Mozgalom meghivasara a HVIM is képviseltet-
te magat a bacsfeketehegyi autonomiatanacskozason,
ahol a partok mellett a civil szféra is jelen volt.

- A HVIM szabadkai tagszervezete, a magyarok szora-
kozasi lehetoségeinek kilatastalan helyzetét latva, onallo
rock-estek szervezésebe kezd. Ezen rendezvényeken a
szorakozohelyekrdl kiszoritott fiatalok, magyar zene mel-
lett, jO tarsasagban és az esetleges atrocitasoktol védve
szorakozhatnak. Az elsd rendezvényt a Rozsa utcai
Hacienda termében tartottak.

2006. marcius 11 - 15,

A HVIM kozponti ‘48-as megemlékezéseét Obecsén
tartia. Délben a belvarosi temetdben a rovid torténelmi
visszatekintés utan koszorut helyeznek el a hdsok sirjara.
A megemlekezeshez hivatalosan csatlakozott a VMDK és
a délvidéki MPSZ is. 16 oratol a Petofi MKK kistermében
Toroczkai Laszlo: Varmegyes a véres uton ¢. konyvét mu-
tatjak be. Este a Texas Disco termében az adai Argyélius
nepzenei, valamint a Black Rose és Karpatia egyuttesek
lépnek fel. A fokozott renddri ellendrzés mellett zajlo ren-
dezveény oriasi sikerrel zarul, kdzel ezer ember, foként fi-
atalok vettek reszt.

- Temerinben a VMDP korzeti szervezete és a HVIM
helyi tagozata koszorut helyezett el a Nyugati temeto kop-
jafajanal mindazon temeriniek emlékezetére, akik
1848/49 harcaiban életiiket aldoztak a magyar és a vi-
lagszabadsag védelmében, illetve a Temerint ért tamadas
kovetkeztében pusztultak el.

- Adan a katolikus temetében allo 48-as fesziiletnél a
HVIM helyi szervezete is koszorut helyezett el a forrada-
lom és szabadsagharc aldozatainak emlékére.

Szabadka, 2006. marcius 17.

Kispalko Szilveszter, a HVIM délvideki elnoke

e-mail: delvidek@yahoo.com - a délvidéki HVIM el-
érhetésége
Honlapok: www.hvim.org, www.magyarsziget.hu

—— AROGS @
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ANDROCZKY CSABA

Kisérlet a kozosségepitésre

A bacsfeketehegyi autonomiatanacskozas bevezet6 szovege

Aol az alapallasrol nagyon nehéz lesz eredményt elémi
ezen a tanacskozason, amely azt mondatja vellink, hogy Ugy
ajo, ahogy eddig csinaltuk. Nyilvan mindannyian tehetunk ar-
rol, hogy idaig fajult a dolog, barmi is tortent ez ideig. Mi azt
javasoljuk, hogy ez a tanacskozas szigoruan csak az autoné-
mia témakorevel foglalkozzon, egyébkent is ez az Gsszejove-
tel arra nem elég, hogy az dsszes problémat kibeszeljuk.

A tobb éves civakodas, az értelmetlen egymas-
nakfesziiles kovetkezménye az, hogy az autonomia ker-
dése mara marginalizalodott, sajnos egy-két politikus sze-
mélyevel azonositottak. Ahogy a delvidéki magyar politikai
partok, illetve az ezekben a partokban politizalo szemé-
lyek népszerlisége csdkken, Ugy az autonomia iranti biza-
lom is egyre kisebb. Ennek végzetes kovetkezmeényei le-
hetnek, ugyanis minden kozdssegnek kell, hogy legyen
néhany olyan célkitiizése, amelyet minden felelds kozéle-
ti szereplé mindenféle érdektdl fliggetlendl felvallal.

Ne altassuk magunkat, autonomiat nem fog tudni egyik
vagy masik part kiharcolni nekink, azt csakis a délvideki
magyarsaggal kozosen lehet véghezvinni. Ezért mondja
azt a Civil Mozgalom, hogy szélesiteni kell azoknak a ko-
rét, akik a sajat csatornaikon keresztil népszertsithetik az
autondmia tigyét, hogy minél tobb kozéleti szereplo egy-
mastol flggetlendl is megnyilatkozhasson ebben a kér-
desben, hogy nagyobb mozgositd erével birjon az gy,
végso soron, hogy az autonomia kérdése visszanyerje hi-
telet. De ehhez egy nagyobb legitimitassal rendelkezo au-
tonomiatervezetre van szilkség. El kell érnlink azt, hogy
eqgy interaktivabb kdzélet teremtédjén meg, hogy az auto-
nomiatervezetet ne egymas ellenében, hanem egymassal
kdzosen dolgozzuk ki, kozosen képvisellik. Ami a mosta-
ni tanacskozast illeti, a Civil Mozgalom nevében én arra
kérek mindenkit, hogy Oszinte, higgadt és elsdsorban
szakmai kerdésekrdl folyjon a beszélgetés.

A Civil Mozgalomban egyébként mi ugy latjuk, hogy a
nemzetstratégia hianya, a konszenzualis modell és az au-
tonomiara alapozott kozosségépités ellentmondasa a
partok kozotti konfliktus valodi oka. Ezért gondoljuk ugy,
hogy elsosorban ezekrdl a kerdésekrol kell beszélni,
mert igazabol ahhoz, hogy elébbre tudjunk lépni, ezekre
a kerdésekre kell nyilt, 6szinte valaszt adni.

2006/2, 6. &

A partok levelezésébdl kitint, ahhoz, hogy lelljenek
egymassal targyalni, egy partoktol fiiggetlen, semleges
kezdemenyezés kell. Sikerilt, elértik: a partok leliltek
egymassal targyalni.

A kovetkezd lépéshben egy masik lehetdseget is kina-
lunk annak érdekében, hogy a partpolitikai vivodas kdz-
vetlen(il ne befolyasolhassa az autonomia (igyét. A mara
kialakult negativ/elutasitd hozzaallas helyett, hozzunk |ét-
re egy népszertsithetobb tervezetet. Veleményink sze-
rint ezt csakis egy modon tudjuk érvényesiteni, ha a négy
magyar part mellett fliggetlen civil szakértok is részt vesz-
nek ennek az (j koncepcionak a kidolgozasaban. Tehat
eldszor is kell egy szakertdi bizottsag, egy olyan bizott-
sag, amelyben helyet kapnak a civil szféra képviseldi is,
fliggetlen szakértok elsésorban, masrészt viszont kelle-
nek muhelyek, mert ahhoz, hogy a szakért6i bizottsag jo
munkat tudjon végezni, elétanulmanyokra lesz sziiksége.
A szakertdi bizottsag feladata lesz meghatarozni azt, hogy
konkretan milyen kutatasokat kell elvégezni, illetve a mar
meglévé tanulmanyok kézil melyeket kell rendelkezése-
re bocsajtani. Ezt azért tartjuk fontosnak, mert a tapasz-
talatok azt mutatjak, hogy nincs két egyforma autonomia,
mindegyik hely, mindegyik korlimény bizonyos szem-
pontbol egyedi, ezért ennek fliggvényében nekiink is fel
kell mérnlink a lehetdségeinket, fel kell mémink a délvi-
deki magyarsag gazdasagi, demografiai helyzetét és még
nagyon sok minden mast ezen kivil. Tovabba a Civil Moz-
galom azt tanacsolja, hogy miutan a szakértdi bizottsag
elvégezte ezeket a feladatokat, fogadja el egy lehetséges
autonomiatervezetnek a munkavaltozatat, a munka tovab-
bi részét, a politikai-szakmai targyalasokat viszont Buda-
pesten folytassa le. Az elhangzottakbol is latszik, nagy
munka var rank, nincs idonk tétovazni.

Még csak egyetlenegy gondolatot szeretnék elmonda-
ni, tobbek egybehangzo vélemenye szerint is, a del-tiroli
autonomia sikerreceptje harom Iényeges tenyezon nyu-
godott: A SAJAT IDENTITAS MEGORZESENEK AKARA-
TAN, A POLITIKAI EGYSEGEN ES AZ ANYAORSZAG
TETTEROS TAMOGATASAN. Ebbdl ketté a magunk fele-
lossegén mulik!

Bacsfeketehegy,2006. februar 25.
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ZSOLDOS FERENC

A demokratikus deficit’

A Civil Mozgalom, amelynek képviseletében jelen va-
gyok e tanacskozason, 2005 dszen jott létre, s azokat a
partoktol fuggetlen fiatal magyar értelmiségieket, egyete-
mistakat tomoriti, akik a mar régota meglévo problemakat
(j modszerekkel kivanjak megoldani.

Véleményem szerint ma a Delvideken az egyik legna-
gyobb probléma a demokratikus deficit. A legutobbi, a
2004-es valasztasokon ugyanis a delvidéki magyar va-
lasztoknak csak kb. a 40 %-a ment el szavazni, s bar er-
re pontos adatok nincsenek, kozillk is csak nagyjabol
2/3 részben adtak le voksukat magyar partra. Ennek
alapjan megallapithato, hogy a délvidéki magyar partok
pillanatnyilag a délvidéki magyarsagnak csak kb. 1/3-at
tudjak megszolitani, illetve aktivitasra késztetni.

Masreszt felvetodik bennem a kérdés, hogy beszélhe-
tink-e egyaltalan délvidéki magyar kozossegrol, vagy ez
valojaban csak egy virtualis kozosseg, s csak a szonokla-
tokban, a szavak szintjén létezik, de a valésagban, a tet-
tek mezején mar nem. Hiszen az elmult tiz évben nem volt
egyetlenegy olyan témakor sem, amelyben a délvidéki
magyar partok kozosen léptek volna fel. A kdzosségi lét-
nek azonban vannak minimalis kévetelményei.

Politikai dualizmus

Bar a Delvideken jelenleg négy magyar part mikodik,
valojaban csak kettot (a VMSZ-t s a VMDP-t) tekinthetijlik
markans szereplonek. A kettejlik szembenallasa miatt po-
litikai dualizmus uralkodik a Délvidéken, egy veg nélkili
“jaték”, amely szinte Gnmagat generald és fenntartd rend-
szer.

A két partot vizsgalva megallapithatd, hogy a tényleges
politikai hatalommal rendelkezd Vajdasagi Magyar Szo-
vetség a konszenzudlis (megegyezésen alapuld) modell
elkotelezettje, vagyis tevékenységében elsé korben a
szerb erdekeket veszi figyelembe, s csak masodsorban,

a szerb érdekek altal megszabott keretek kdozott hajlando
a magyar érdekek felvallalasara. Valdjaban “alibi-politiza-
last” folytat, s csak a hatalma megtartasahoz sziikseges
mértékben hajlandé felvallaini a magyar tgyeket, azt is el-
sosorban csak taktikai okokbol, a latvanyos megnyilatko-
zasoknak, a szavaknak a szintjén. A magyar kormany
alapjaban véve passziv, s elfogadja a fennalld helyzetet, s
a leger6sebb magyar parttol nem kér szamon kulonoseb-
ben semmit sem.

A Vajdasagi Magyar Demokrata Part ndefinialasa sze-
rint is programpart, s ebbdl kivetkezoen elsdsorban elvi
politizalast folytat, s tavol allnak tole a pragmatikus meg-
oldasok. Viszont a valasztok akaratabol tényleges befo-
lyassal és hatalommal nem rendelkezik (emiatt valojaban
csak latszolagos a politikai dualizmus), s programjanak
megvalositasat is elsdsorban egy kiils6 erétdl, a magyar
kormanytol varja.

Mint fentebb mar kitértem ra, nem is tudunk addig iga-
zan kozossegrél beszélni, mig a gyakorlatban nem létezik
egyfajta “nemzeti minimum”, amelyben a magyar partok
fenntartas nélkll egyetértenek, s hajlanddak kozosen is
fellepni a cél érdekében. Hiszen a VMSZ-t guzsba koti az
altala fo prioritasként felvallalt konszenzualis modell, a
VMDP pedig, programpart lévén, nagyon kevésse hajlik a
kompromisszumos megoldasokra. igy évek ota tart ez az
allandd kotélhuzas, aminek sajnos napjainkban sem lat-
juk a véget.

A problémak gyokere strukturalis természetl

Veleményem szerint a Délvideken pillanatnyilag megfi-
gyelheté problémak gyokere strukturalis természet(i, a
Délvidéken kialakult “rendszer’-bdl eredeztetheto.

A legsulyosabb probléma a politikai szféra abszol(t
uralmanak kialakulasa s dominalasa a tobbi érdekkor fe-
lett. A politikai mellett egy kdz0sség esetében beszélhe-

* Elhangzott a "Hataron tuli magyarség a 21. szazadban” cimd tanacskozason, amelyet Solyom Laszlo, a Magyar Koztarsasag elnéke hivott

gssze.

—— ARG @
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tink civil mikadesi teriiletrol, a gazdasag, a média stb.
szférajarol. Mindegyiknek megvan a specifikus vezerelve,
ami valojaban miikodteti. igy a politikai esetében ez a ha-
talom megszerzése, illetve megtartasa, a civil szféra ese-
tében a kozosség szervezése, a gazdasagiban a gazda-
sagi hatékonysag biztositasa, a mediaban a tajekoztatas,
a hirértek stb.

A Délvidéken a politikai szféra ratenyerelt a tobbi szfe-
rara, s megszlntetve autonomiajukat, elnyomta vezeérel-
veiket, s a sajatjat, a hatalom megtartasanak elvét tette
mindenhol uralkodova. Ezzel stlyosan deformalta a délvi-
déki magyar kozosseget, s alaasta annak természetes di-
namikajat, fejlédését. Ennek kovetkezménye lett tobbek
kozott az, hogy a deélvideki magyarsag 60%-a passzivitas-
ba vonult, s egyre nagyobb része (most nagyjabol a 10%-
a) inkabb szerb orientaciot valasztott.

A Délvidéken a politikai szféra vezényletével (s it a leg-
erdsebb magyar partot, a Vajdasagi Magyar Szovetséget
terheli a feleldsség) kialakult egy rendszer, amely a fenti
folyamatnak a manifesztalodott valtozata (a politikai szfe-
ra ratenyerelése a tobbi szférara) s amely guzsba kéti a
kozOsség egészseéges fejlodéseét.

Ez egy hierarchikus rendszer, melynek cstcsan a part
vezetosege all, s az egesz rendszert egyetlen elv hatja at:
a megszerzett hatalom megtartasa. A rendszer magaban
foglalja a civil szféra, a gazdasagi, a média, az egyhaz
egyes részeit — kilonbozo mértekben, de nagyon keves
szervezet [étezik tényleges autonomiaval a rendszeren ki-
val.

Ez egy onmagat generald s nem meguijito rendszer, hi-
szen a hatalom megorzese egy statikus dolog, s ezért a
rendszer odzkodik mindenfajta ujitastol, hiszen fél a bi-
zonytalansagi tényezoktol.

A rendszer egyes szintjei kozott nagyon magas a sze-
mélyi atfedések aranya, s ez egyfajta “kozéleti skizofréni-
ahoz" vezet: ugyanazon személy egyszerre a legkulonbo-
z0hb, sokszor egymassal nem 6sszeférhetd, egymasnak
ellentmondo szerepet tolti be. It felhozhatnank a délvidé-
ki magyar kozosseg szambeli kicsinységét, az értelmiség
szlk reteget, de ennek ellentmond a fiatal, tébb diplomas
értelmiség negligalasa. Itt egyszerten arrol van szo, hogy
a rendszer statikussaga konnyebben fenntarthato kis lét-
szamu szerepldvel, masrészt gazdasagi oka is van, hi-
szen a forrashianyos kézegben tobb pozicio altal a rend-
szer szerepl6i tobb helyrol tudnak forrasokhoz jutni. Har-
madrészt alapveté emberi tulajdonsag a sikeresség iranti
igény, s a délvidéki magyarsag szamara az elmult 16 év-

2006/2. 6. érf

ben igencsak leszlikilt a mozgaster, ezért mindenki kiizd
azert a kis terepert, ahol legalabb latszolagos sikerel-
menyt tud elémi. S ehhez természetesen foggal-korom-
mel ragaszkodik.

A rendszerben a legfontosabb emberi érték
a parthuség

A rendszerben a legfontosabb emberi érték a parthu-
ség, a partnak valo megfelelés. A rendszerbe csak az a
személy kerllhet be, s ezzel elvezheti a rendszer nyjtot-
ta eldnyoket (munkahely, pozicid, anyagi juttatasok,
presztizs), aki elfogadja a rendszer legfontosabb mozga-
torugdjat, a part hatalma megtartasanak vezerelvét. A
szakértelem nem elsdrendu prioritas, sot félnek a szakér-
telemtdl, hiszen a rendszert alkotd elit egy jelentos része
mel rendelkezok bekertilését a rendszerbe.

A rendszer folyamatosan elfojtja a felbukkano mas ti-
pust megkozelitéseket, megoldasokat, s a kisebbség
homogenizaciojara torekszik. Hiszen a pluralizmus, ez az
europai ertek, szamara a bizonytalansaggal egyenlo, s
idejében kivan elfojtani minden olyan kezdeményezést,
amely esetleg a késobbiekben, kdzosséget szervezd
erove valva, veszélyeztetné a part hatalmat.

A rendszer legfontosabb tamasza a média, amely a
nagy tdmeg felé folyamatosan kozvetiti a rendszer lizene-
tet, valamint igyekszik negligalni a pluralizmus, a tobbszo-
lamUsag valodi kialakulasat.

S vegll, de ez mar nem a rendszerbdl kovetkezik, a
Delvidéken megfigyelhetd egyfajta “kisebbségi dzsentriz-
mus”, vagyis egy képmutatd nemzetieskedes, a nagy
szonoklatok, a nagy iinneplések, a ,sirva vigad a magyar”
- hozzaallas, kézben pedig a valos cselekvés hattérbe
szorul.

Repedések a rendszeren

Azonban e tokeélyre fejlesztett rendszeren megjelentek
a repedések. A legerdsebb kozlllk a magyar szavazok
egyre nagyobb részére kiterjedd passzivitas, masrészt az
autonom civil szféra megerésodese (egyes teleplilésein-
ken a helyi kozdssegek szintjén a magyar civil szféra mar
maga mogeé utasitotta a partokat). Harmadreszt a vallalko-
20 réteg, érzékelve a politikai szféra érdektelenségét,
egyre inkabb a sajat utjat keresi, s csak a maga érdeke-
ben hasznalja fel idénként a partok nyujtotta lehetdséget.
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Negyedrészt pedig az egyhaz masszivan all a maga lehe-
toségeivel a hattérben (az egyik legnagyobb szervezeti
halo, infrastruktira, kozossegszervezo erd).

A megoldas

Veleményem szerint a megoldas az egyes szférak tel-
jes autonomiajanak a megteremtése lenne, s ezzel a po-
litikai szférat a sajat terlletére kellene visszaszoritani. Te-
hat ezen belll meg kell teremteniink egy autonom civil
szferat is, amely kontrollszerepet toltene be a politikai
szféra iranyaba, alulrdl jové kezdeményezéseket csator-
nazna be, s egyuttal Ujra aktivizalna a lakossagot a ma-
gyar tigyek mellett.

Ezzel parhuzamosan a rendszer is széthullana, s a hi-
erarchikus szervezodés helyett a mellérendeltségi vi-

szonyt kellene megteremteni a szférak kozott, illetve a ha-
l6zatossag elvét kellene uralkodova tenni.

Meg kellene becsiiini a szakértelmet, az 6t megilleté
legfontosabb prioritasként kellene kezelni, s ezzel a tu-
das tarsadaimat kellene a Délvidéken is megteremteni.

A hattérbe szoritott fiatalsagot, egy uj nemzedéket kell
helyzetbe hozni, amely rendelkezik azzal a naprakész tu-
dassal, amivel hathatosan reagalhat a modern kihivasok-
ra, s ezzel organikusan tudja meguijitani a delvideki ma-
gyar kozosseget.

S végll nagyon fontos a kisebbségi pluralizmus meg-
teremtése, egy szellemi pezsgés eldsegitése, aminek a
segitségével ujra élettel telne meg a délvidéki magyar-
sag.

Budapest, Sandor-palota, 2006. majus 4.
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MULLER EVA

Minden iranyban zsakutca?

A becsei idokozi valasztasokon mar rég tul vagyunk,
mégis visszatérek ra. Hogy miért most?

Mert indulatok nélkil szeretnék imi nemesak a tortén-
tekrol, hanem magardl a jelenségrél is.

Ennyi idé utan talan sikerdl objektiven, eleg korltekin-
téen, a tények ismeretében véleményt mondani. Sajna-
lattal kell tudomasul venni, hogy a legjelentésebbnek
mondott délvidéki magyar part, a Vajdasagi Magyar Szé-
vetség ismet vereséget szenvedett, és sajnalattal kell tu-
domasul venni, hogy a Vajdasagi Magyar
Demokrata Parttal és a Vajdasagi Magyarok Demokrati-
kus Koézosségevel is ez tortent. Mind a harom delvideki
magyar part elvérzett. Veliik egylitt pedig lassan a délvi-
déki magyarsag is. Egyre inkabb fogyo tirelemmel olvas-
gattuk politikusaink levelezgetéseit, nyilt vitait. Egymas
iranti gyuloletiket inkabb titkolni, mintsem kiteregetni kel-
lett volna. De hat 6k mar csak ilyenek.

A partok képviseloi fogaddorakat tartanak, lakossagi fo-
rumokra jarnak, emberekkel talalkoznak. Hanyszor szegez-
tek mar melliknek a kérdest: ,,Miért nem fogtok dssze?"

Erre kapashol jonnek a hosszas magyarazatok, hogy
miért nem, de hogy miként lehetne egyltt, arra csak egy
és rovid a valasz, hogy sehogy. Pedig a felvidéki harmas
koalicio €16 példaja annak, hogy megis lehet. Persze eh-
hez a gog helyett alazatra volna sziikség. Sok-sok alazat-
ra. Az viszont nehezen megy. Nagyon nehezen!

A valasztasok utan mindegyik partelnok nyilatkozatat
elolvastam. Azt nyilatkoztak, hogy mindegyikik elégedett
az elert eredmennyel. Hat ezt magyarazza meg nekem
valaki!

Sot, Kasza elndk ar utolag sajnalatat fejezte ki, hogy a
VMSZ nem szdvetkezett Canakékkal és a Szerb Demok-
rata Parttal. Nem azt banta, hogy nem jott 6ssze a magyar
osszefogas, hanem hogy a szerb partokhoz nem
kozeledtlink. Nem baj, hogy a szerb politikusok ellenzik a
magyar autonomiat, hogy elitelik a honvedtalalkozot,
hogy lefasisztazzak fiataljainkat, hogy alig emelik fel hang-
jukat a falfirkak es a magyarveresek ellen ...Azert megis
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csak inkabb vellik szovetkezzink - a tolerancia jegyé-
ben...

Ezek utan ne csodalkozzunk, hogy annyi magyar kere-
si a szerb partokba valo betagosodast. Kirdl vegyenek
példat?

,,Ezek ugy is csak veszekszenek!” - hallom a lekicsiny-
16 valaszt.

Most mondjam azt, hogy a dehogy, ez csak tiz éve tar-
to, sorsunkat erdsitd egészséges vita?

Becsén ez alkalommal a valasztopolgarok 65%-a nem
ment el szavazni. Kérdezem: 0k nyugodt lelkiismerettel
élvezték a vasarnapi ebéd izét, majd leheveredtek és ba-
multak a tévébél rajuk 6zonlé szennyet? ,,Ugy se lesz ne-
kink jobb, minek szavazzunk?'- legyintenek sokszor. Az
igaz, hogy sokkal jobb nem, de rosszabb mindenképp le-
het. Vonjatok le a tanulsagot!

- Az a partelnok, aki nem hajlandé a magyar osszefo-
gasra, mondjon le!

- Az a magyar, aki szerb part tagja, gondolja vegig tor-
tenelmiinket, és lassa be, hogy dseink sem az arulast va-
lasztottak nemzetiink megmaradasa érdekében!

- Aki soha nem megy szavazni, mérlegeljen végre!

Nem latjatok sotét jovonket?

Volt id6, amikor a belgradi parlamentben kilenc ma-
gyar képviselonk volt, ma nincs egy sem. Volt nyolc ma-
gyar onkormanyzatunk, most négy van.

Leépiiliink, leépitjik magunkat. S mindennek kik oriil-
nek a legjobban? Azok a szerb tarsaitok, akiknek a part-
jait ékesititek, mikozben rajtatok vidulnak a hatatok mo-
gott.

Ez a szomoru valosag, magyar testvéreim!

A Balkanon sohasem lehet tudni, hogy mikor lesznek
valasztasok. Hat ezért is, meg magunkert, mindannyiun-
kért ideje volna mar felébrednetek. Tudom, most meg-
kérdezitek: ,,Mi hasznunk lesz beldle?”

Talan annyi, hogy gyermekeitek meg megmaradhat-
nak nemzetiiket szeretd magyarnak. Ez nem kevés.
De erre nektek kellene nevelni oket.
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Tévhit vagy szemfényvesztés?

Kisebbségi létiink6n segit-e az unioé?

Amikor szoba kerll a hatarokon tulra szakadt magyar-
sag gondja-baja, de még inkabb a jovokeépe és a megma-
radasanak esélyei, mindig az a megnyugtato valasz hang-
zik el, hogy az unioban minden kisebbségi probléema
megoldodik. A trianoni traumabol valo felgyogyulast és a
hatarokkal szétszaggatott magyarsag egyesitését ugyan-
is a hatarmodositas nélkili, a hatarok felett atnyllo unios
tagsag, a magyarazat szerint, majd megvalositja. A kollek-
tiv emberi- és a kisebbségi jogok elismerése, a szomszé-
dos orszagrészek egységes gazdasagi egylttmuikodese,
a munkavallalas lehetosége, a kiepitett kulturalis kapcso-
latok, az iskolaztatas szabadsaga mindegyik unios orszag
terliletén stb., eltdrli mindazokat a hatranyokat, amelyek
a hatarokkal szétszabdalt es a vasfuggdonnyel meggyotort
XX. szazadi Eurdpat, de foleg a kdzép-europai orszagok
sorsat megkeseritette.

Sokakat megnyugtat ez a magyarazat. Az is elképzel-
hetd, hogy Nyugat-Europaban a nemzetiségi gondokra
megoldast jelent az unios tagsag. Bar azok a torténések,
amelyek féleg az utobbi idében zajlanak az egyes unios
orszagok kozt, és it Olaszorszagra és Ausztriara kell gon-
dolni, egyaltalan nem ezt igazoljak. A déktiroli lakossag
ugyanis, a kivanatosnak mondott, sokszor példanak alli-
tott autonomiamodell ellenére, az Olaszorszagtol vald el-
szakadast és az Ausztriaval valo egyesiilést szorgalmaz-
za. De a baszkok sem nyugodtak bele a spanyol igazga-
tasha. Erdsodik a skotok és a walesiek nemzettudata és
az Onallosulasi torekvese. Mindez azt a meggydzodeést
sugallja, hogy az unio mindezidaig nem volt kepes meg-
oldani az igazsagtalan békeszerzodések altal orszagha-
tarokkal elvalasztott nemzetrészek problémait.

Ismerve ezeket a tényeket, akkor miként remeélheti a
hatarokon tulra szakadt magyarsag a trianoni trauma
megoldasat. Naiv tévhit, vagy csak a politikusok altal a
magyarsagot elaltato, pillanatnyilag megnyugtato szem-
fényvesztés az a magyarazat, hogy az unios csatlakozas
megszunteti vagy legalabbis légiesiti a mostani igazsagta-
lan hatarokat. Az, hogy az unios tarsulds a hataron tuli

magyarsagnak biztos jovot garantal, csak egy hazug
alom, abrand, amit mar eddig is igazolt a mar tagokka valt
Szlovénia, de foleg Szlovakia kisebbségpolitikaja. A tar-
suldas ota ugyanis arra a kérdésre, hogy lényegesen
mennyivel javult a felvidéki magyarsag helyzete, meg-
szlintek-e a beolvasztasi torekvések, rendezodtek-e egy-
értelmlen a kisebbségi jogok, kapott-e autonomiat a fel-
vidéki magyarsag? Sajnos a valasz, hogy nem. Akkor mit
remélhetiink mi vagy az erdélyiek, a székelyek és a hor-
vatorszagi magyarok itt a balkani sététsegben?

Az unidban ugyanis minden allamnak szuverén joga a
belpolitikajanak az alakitasa, természetesen az unio elo-
irasai kereten bellil. Csakhogy az unio csupan nagyvona-
lakban hatarozza meg a kollektiv kisebbségi jogokat, itt is
féleg az altalanos emberi jogokat véve alapul. Azt viszont
mar nem irja eld, hogy X vagy Y faluban szlikséges-e ma-
gyar nyelvi iskolat mikodtetni, mivelddési hazat tizemel-
tetni, a magyar nyelvi konyvkiadast, sajtot, altalaban a
médiat timogatni, a lerombolt miemlékeket visszaallitani
vagy Ujakat alkotni. Egyszoval nem kotelezi arra, hogy
biztositsa mindazokat a jogokat, amelyeket a tobhsegi
nemzet is élvez. A tagorszagok bizonyos mértéki autono-
miaja ugyanis mindig ad annyi lehetdséget a hatalomnak,
hogy a kisebbségek életét megkeseritse. Abban remény-
kedni pedig, hogy az emberi vagy a keresztenyi szeretet
idovel el fogja oszlatni a szerb-magyar, a roman-magyar
vagy a horvat-magyar ellentéteteket, csak naiv abrand.
Mert mindaddig, amig nem rendezédnek és alakulnak ki
vagy az igazsagos vagy a biztonsagos hatarok, addig a
kis-antant orszagaiban mindig ott él a félelem a jogtalanul
megszerzett teriletek elvesztése miatt, és addig nem re-
mélhetd a nemzetek kozti felhdtlen Gsszeborulas sem. (A
biztonsagos hatarokon természetesen a hataron tuli ma-
gyarsag megsemmisitését kell érteni, aminek megvalosi-
tasa most is gozerovel folyik.)

A szerbek a legféltettebb terlileteik elvesztése miatt
mélységesen elkeseredettek. Az albanok iranti gyClolett-
ket Kozovo onallosulasa utan rank, magyarokra helyezik
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at. Foleg akkor, ha nyilvanossa valik, hogy mi terleti au-
tonomiat kovetellink. Nekiink ez ugyanis létkérdes, a
megmaradasunkat jelenti, szamukra viszont az Ujabb te-
rilletvesztésnek az elso lepeseét sejteti. Senki se remény-
kedjen abban, sem mi, sem a tobbi hatarokon kiviil sza-
kadt magyarsag, hogy a harmasautondmia, de féleg a te-
rilleti nélkil mi megmaradhatunk itt a délvidéken, Erdély-
ben, a Szekelyfoldon, Karpataljan, a Felvidéken, Burgen-
landban vagy a Baranya-haromszogben.

A szerbek rettegve az északi teriletek elszakadasatol,
tudatosan végzik e terlletek elszerbesitését, és a magyar
lakossag ellldozését, illetve a beolvasztasat. Minden nyi-
latkozatuk ellenére, amelyekben a megbékélest, a tole-
rancia sziikségességét, a kisebbségi jogok biztositasat
hangoztatjak, bar nagyon burkoltan és alattomosan, de
annal hatarozottabban és kdnyortelenebbill folytatjak e
terliletek magyartalanitasat. De lassuk, milyen modon te-
szik ezt.

Nem kétséges, hogy az itteni magyarsag a most foly6
privatizaciobol teliesen kimaradt. Nem is tudni, bar lehet,
hogy akad egy-kettd, hogy az eladott vallalatokhoz hozza-
jutott-e magyar. Ez viszont azt jelenti, hogy minden mun-
kahely es munkalehetoség szerb kézben van. A gondot
még fokozta, hogy a magyarorszagi befektetoknek, fon-
dorlatos modon, nem tették, s még ma sem teszik lehe-
tové a delvideki vallalkozasokat. A legjobb példa erre a
szabadkai Bratstvo vagongyar esete. Egy jo nevi magyar-
orszagi vallalat ugyanis, amellyel a Bratstvo mar korabban
is szoros Uzleti kapcsolatban allt, a privatizacio alkalmaval
meg szerette volna vasarolni az (zemet. Az utolso pilla-
natban a vallalat mégis, piszkos mesterkedés utjan, egy
szerbiai cég tulajdonaba kerdlt, annak ellenére, hogy
nem volt képes a gyarat Uzemeltetni. Az sem szamitott,
hogy a munkasok honapokon at nem kaptak fizetést,
csak az volt a fontos, hogy a gyar ne ker(ljén magyar kéz-
be. Az OTP pénzintézet is konnyebben létesitett vallalatot
Montenegroban, mint Bacskaban vagy Bansagban. A
MOL olaj- es foldgaz troszt csak gy torhetett be Szabad-
kara, hogy alig alkalmazhatott magyar munkavallalokat.
Klilfoldi vallalatok, igy a magyarorszagiak is, kilonben
sem ruhaznak be szivesen egy politikailag és jogilag in-
stabil orszagba. A szerbek altal megvasarolt vallalatokban
pedig a magyar munkasok ezrével veszitették el a munka-
helylket. A kenyérkereset nélkiil maradt magyarsag a
foldmuvelésben, esetleg a csekély tokevel elinditott val-
lalkozashan latta a kiutat. A termdféld azonban ma mar
nagyobb részben szintén az Uj szerb foldbirtokosok tulaj-

donaban van. A mostani haboru hiénai ugyanis a hadi-
zsakmanybol megtollasodva mind felvasaroljak az elag-
gott, elszegényedett magyaroktol az olcson vesztegetett
foldeket. igy csak azok a magyarok juthatnak zselléri
munkahoz, akik lojalis viselkedest tanusitanak: nem kove-
teloznek, sz nélkil szolgai modra dolgoznak, és féleg
nem magyarkodnak. Ok lettek a XX|. szazad magyar rab-
szolgai. Ha pedig nem kivannak ilyen modon élni, meg-
fosztva minden megélhetdségi lehetoségtol, akkor nem
marad mas hatra, mint a kivandorlas. Ez is a célja a hata-
lomnak, amit az unios tagsag nem tud, de nem is képes
megakadalyozni. Természetesen nem jobb a vallalkozo
magyarok helyzete sem. Szerbiaban ugyanis a kereske-
delem piszkos Gsszekottetések, rokoni és torzsi korrup-
cios kapcsolatok révén bonyolodik le, amivel a gyenge
befektetéssel indult magyar vallalkozok keptelenek ver-
senyezni. A munkalehetoség nelkil maradt magyarsag,
minden munkahelyrdl kiszoritva, az egyeduili megélhetési
lehetdsegét a szulofold elhagyasaban latja. A szerb hata-
lom ezzel a céljat eleri, szamunkra pedig egyedul a meg-
maradas balga reménye marad. Ezért a nyugati orszagok-
tol segitséget remélni nagy tévedés, hisz még azt sem
akadalyoztak meg, amire a nemzetkozi jogok koteleznék
Oket. Szo nélkil nézték ugyanis, mint telepitik be a ma-
gyarok altal lakott terilletekre a horvatorszagi, a boszniai
és a kosovoi menekilteket. Pedig a nemzetkozi eldirasok
a leghatarozottabban leszogezik, hogy nem szabad a ki-
sebbségek altal lakott terlletek nemzetiségi 6sszetételet
és a nemzetek kozti aranyt megvaltoztatni.
Természetesen szamtalan mas modja is van a hataron
tili magyarsag megnyomoritasanak és ellldozésének. A
magyarok megverettetése, a birosagi itéletek igazsagta-
lansaga, a renddrség onkényeskedése, a magyarsag al-
lami intézményekbdl valo kiszoritasa, az iskolarendszer
elszerbesitése, a magyar nyelvnek csak a dekralalt, csak
latszolagos egyenjogusaga es mindazok a megfélemilité-
sek és jogfosztasok, amelyek a vesztes haborl okozta
szerb elkeseredéshbél és a hilinbakkereséshbél felénk
aradnak. Nem lehet a mindennapos sérelmekkel allando-
an Brisszelnek panaszkodni, €s onnan remélni a segit-
séget, kiildnosem akkor, ha a magyar kormany sem haj-
landd mellettink kiallni. A mostani biztos nem. Ebbdl vi-
szont logikusan az kdvetkeztetd ki, hogy a magyar csala-
dok, megunva a zaklatasokat es a megalaztatasokat, to-
megesen elhagyjak majd a szilléfldjiket. Es ezért még
meg sem vadolhatok, hisz az embernek csak egy élete
van. Ha azt mashol boldogabban élheti, mert a sz(il6fold-
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jén az élet remenytelen, sét lehetetlen, akkor kinek allna
jogaban azt elitéIni.

Ezert szamunkra az egyediili megoldast csak az igaz-
sagos hatarok, vagy esetleg a terlileti autonomia jelent-
hetné. Az is csak akkor, ha azt képesek lennénk benépe-
siteni. Az egy vagy masfél gyermekvallalassal, ami ma jel-
lemzi a delvideki magyarsagot, ez biztos nem valésithato
meg. Ezen pedig az unio sem segithet. Ha hamarosan

nem szlletik meg egy realis nemzetstratégia, es ha an-
nak a legerelyesebb kovetelese, sot mi tobb a megvald-
sitasa évekig huzodna el a magyar partok civakodasa, fo-
telharca miatt, ez a hataron tuli magyarsagra nézve veg-
zetes lehet. Abban reménykedni pedig, hogy az unios
csatlakozas megoldja a trianoni igazsagtalansagot és a
hatarokon tulra szakadt magyarsag problémajat, csak
tévhit, a politikusok részérél pedig szemfényvesztes.

—— ARG @
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Parhuzamos életképek VII.

Nagy a forgalom a damaszkuszi (ton. Nem is lenne
baj, csakhogy nem a hatraarc teszi az embert kivalova,
hanem életének, gondolkodasmodjanak megvaltoztata-
sa. Az értékek megvallasan tul, azok kovetése. A delvide-
ki magyar értelmiség korében nemcsak az értékrend, ha-
nem az erkolcs is valsagban van. Sem a keresztény, sem
a nemzeti elhivatottsag nem tud megfoganni ott, ahol za-
varos elmék mossak dssze a talmit az ertekkel, a hitet a
szektak tanitasaval, innepeink datumanak énkényes ide-
odahelyezgetésével.

*

— Magyar magyarnak farkasa? — teszi fel a kérdést
egyik hetilapunk korkérdése, amelyben viszont éppen az
Obecsei polgarmesteri valasztasokkal kapcsolatosan a
“farkasok” véleményét kerik ki ez Ugyben. Furcsa: a té-
mat kor(ljarok, de a valaszadok fejeben sem fordul meg,
hogy a “farkasként” viszonyulok a magyar nevik ellenére
sem a magyar kozosség érdekeét tartjak fontosnak, ha-
nem sajat kis pecsenyéjiiket igyekeznek sttdgetni az ide-
gen érdekek szolgalataval. Torténelmik szamtalan példat
szolgaltat erre vonatkozoan. Kiralyok, kiskiralyok, minisz-
terek és miniszterelndkok, partok, irok értelmiségiek
egész sora felveheto a példatarba, akiknél a nemzeti ko-
z0sseg iranti felelésség és erkolcs csédot mondott.
Ezekbdl sok van a Délvidéken, talan tobb mint barhol
mashol a Karpat-medencében.

*

— A horvat- bunyevac hiveinket messzemenden ero-
sebb hitbuzgalom jellemzi, mint a magyar hiveket — fejtet-
te ki prédikaciojaban az egyik magyarul is beszélo sza-
badkai plébanos. Csupan azt felejtette el hozzatenni,
hogy az elmult nyolcvan év alatt a horvat kdzdsseg a ko-
zelmultig hatalmat gyakorloként volt otthon ezen a teriile-
ten, oft, ahol a magyarokra a megtlirtek életérzését
kényszeritették. Nemzeti Onbecslléslinket igyekeztek
minden tekintetben alaasni, akar (gy, hogy utcat nevez-
tek el a magyar nyelv tanulasat nyiltan elutasitd
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Strossmayer diakovari puspokrol, aki a szeremsegi ma-
gyar falunak, Maradéknak a kérését megtagadta, €s nem
volt hajlandd magyarul tudo plébanost helyezni templo-
mukba. Mindezt abban az idében és terlleten tette, ami-
kor és ahol ezer éve a Szent Korona fennhatosaga volt
érvényben. Szabadkan tovabba mellszoborral koszontek
meg Blasko Raji¢nak a trianoni déntés vatikani elismerte-
tése korlli tisténkedéset. Nem a serelmek, a magyar ke-
reszt sllya tette hallgatagga az alfdldi magyarokat, akik
bar nem tllekednek az elsé helyért, a Miatyankot, ha las-
sabban is, de azért jol érthetéen mondjak minden szent-
misén. Marpedig, amit a magyar ember mond, azt akarja,
hiszi és kitartoan teszi is.

*

— A mi helybeli plébanos urunk kijott a templomba,
oOsszeverte az oltarokat, Krisztus koporsojat, Jézus Szive
oltart, Maria oltarat, a szoszéket és a gyontatoszeket is,
csak a padok maradtak meg, amiben dliink. Semmi mas.
A Szliz Méaria kép, amely a Maria oltaron allt, a sarokban
hever, Krisztus pedig kiforditva koporsojabol meztelentl
fekszik a betonon. Mindent dsszevagott a tlizre — meséli
Farkas Istvanné a dravaszogi Darazs teleplilés magyarok
lakta negyedének meggyalazasat, amikor a helyi horvat
pap 2003 adventjének eldestéjén fejszével semmisitette
meg a régi, magyarok altal latogatott templom évszaza-
dos kegyszobrait, fafaragasu berendezését. - Azt mond-
ja, terhére van ez a templom, mert két templom egy falu-
ban nem kell. A régi katolikus templomnak nincs helye.
Minket vont felelésségre azért, mert két templom van a
faluban. Annak idején ugyanis bosnyak sokacokat telepi-
tettek ide. Nem akartak magyar templomba jarni, masikat
épitettek maguknak. A miénket meg a pécsi piispokség
épitette, hat ennek berendezéseit verte szét a darazsi
plébanos, aki egy szot se akar magyarul kiejteni a szajan
— panaszolja a radié riporterének a dravaszogi idos ass-
zony.

*
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— A Szent Gyorgy templom elso oltarkepe, Pesky Jo-
zsef alkotasa 1842-ben keésziilt el, amelyet azonban a
dravaszOgi Darazs falu templomanak ajandékoztak meg a
XIX. szazad utolso eveiben, amikor a tiroli fafaragok mu-
helyeiben elkeszillt a Sarkanyolé Szent Gyorgy oltarszo-
bor és a két mellékoltar. Nem tudom, milyen sorsra jutott
ez a méreteiben is hatalmas festmeny — tajékoztatott
Dobai Istvan atya.

— Egyre tobb magyar hivo tér vissza a Baratok templo-
maba, amiota Dukai Zoltan atya kerlilt a rendhaz élére.
Nagyon fontos ugyanis, hogy az emberhez anyanyelvén
szoljon a lelkipasztora, a lélek rezdiléseit csak igy va-
gyunk képesek észrevenni, fohaszkodni is csak anya-
nyelvén tud igazan az ember — foglalta 0ssze BOROS
GYEVI Istvan szabadkai nyugalmazott kadarmester, aki-
nek a ferences rendhaz 2006 februarjaban a konfrateri
cimet adomanyozta. Tiszteletbeli tagnak fogadtak maguk
koze.

— A keresztény ember nemcsak az, aki éjjel-nappal ko-
mor arccal Istenrdl beszél. Mi is éppen ugy nevettink,
driiliink, tancolunk, mint barki mas. Eletvitelink a nemze-
ti kézosség iranti szolgalatban killonbézik az Istent taga-
doketol — mondja a kadarmester.

*

— Amikor Szabadkan elkesziilt a Varoshaza epitesi ter-
ve, Bird Karoly polgarmester felsGtavankiti birtokabol
kétezer hold homokot eladott, abbol a penzbdl készlilt el
a Varoshaza alapja. A polgarmesternek egyébként Sza-
badkan, a Bukvatyon volt a szélése, amelyben éveken
keresztll budarként, szélémiveldkent dolgozott a sogo-
rom. Neki ugyan egy téke széldje sem volt, megis tobb
szaz hekto bort préselt minden évben, de a piacra is al-
landdan hordta a szél6t — mondja Kovacs Gyula,
Kelebian. Néhany évi budarkodas utan sogorom Nagyfe-
nyen vett szallast. Dicsérte is Biro Karoly a szorgalmassa-
gat: Oriilok, hogy végre olyan szorgalmas munkasom
van, aki vitte valamire a nalam megkeresett penzbdl. Az
elézd szdlomiveldim szegényen jottek és szegényen ta-
voztak is tGlem.

Evtizedek multan Bird Karolytdl mindent elvett az Uj ha-
talom, lerongyolddva jarta a varost. Ségorom ekkor a pi-
acon eqy kild babot ontétt a zsebébe. Bird Karolynak az
oromtél kénnybe labadt a szeme: Van még, aki halaval
gondol ram, koszonte meg a kild babot annak, aki észre-
vétlendl ugyan, de tonnaszamra tulajdonitotta el téle a
sz6lot.

*

— Botranyt valtott ki Andrej Voznyeszenszkij, amikor
szinpadon gesztikulalva mondta versét, Moszkva harang-
jai valaszolnak Budapest harangjainak — mesélte Olah Ja-
nos Voznyeszenszkij budapesti fellepeset.

— Bimm- bamm, bimm-bamm — kezdte kezét [obalva a
kolto, a bimm szoéra kinyuijtott jobb kezét lobalta, amely a
valaszként érkezé bammra a bal kéz utjat allva konyeknél
behajlott s a hallgatoknak egyértelmien a kdzismert be-
mutatast jelenitette meg.

*

— A Symposion-nemzedék jugoszlav szellemiséggel
termeékennyé tett tarsadalmi és irodalmi szemléletmaodia
mennyire tudott évek multan is frissitéen hatni a folyoirat
koré csoportosulo fiatal irokra? — tette fel a kérdest Feny-
vesi Ottonak Lovas lldikd a Kosztolanyi Napok keretében
megtartott rendezvényen. Szamomra meglepd volt ezt a
jugoszlavsag vallalasara buzdito beszelgetést hallani ep-
pen itt Kosztolanyi varosaban és a Kosztolanyi gimnazi-
umban. Mit is mondhatott Fenyvesi, mint azt, hogy Tolna-
it mesterének tekinti, a szellemi drokségrél pedig annyit,
hogy forditoi munkassagaban jelent szamara forrast a
délszlav irok ismerete. Mit kérdezett volna Lovas mondjuk
Zrinyitdl, hogy legszebb magyar eposzunkra, a Szigeti ve-
szedelemre miként hatott a torok szellemiség? Il. Rakoczi
fejedelemtol pedig, hogy szabadsagharcat mennyire se-
gitette a labanc szemléletmod? Mit és milyen messzeme-
né kovetkeztetéssel kérdezett volna az Alekszandar
Petrovics néven sziiletett Petofitdl?

*

Majalisozas Palicson, ahol egykor otthon éreztilk ma-
gunkat. lgaz, akkor még a villamosrdl firtokben lelogva
utaztunk a flrdéhelyre. Ott mar gyalogosan sétaltunk el a
sarflrdd és a nadtetos szalloda elott a nai fiirdo felé. Ma
mar a sarfirdonek és a nadtetds szallodanak nyoma
sincs, a ndi fiirdd is lassan a csonakhaz sorsara jut. Az Uj-
videki televizio riportere, Juhasz Zoltan megkérddjelezi a
munka tnnepét, mert nagy, tulontul nagy a munkanélki-
liek szama. Meg sem fordul a fejében, hogy a majalis
nemcsak munkasmozgalmi Ginnep, hanem a csaladok vé-
dészentjee, a munkas Szent Jozsefé elsdsorban. Helyet-
te a Belgradbol érkezo nosztalgiavonatrol beszel, ame-
lyet nem a tlzoltozenekar, hanem a tajtol idegen lomha
ritmust dohogo favosbanda készont.

— ,Gulag™t féznek az emberek — kozli a riporter, majd
megkérdezi a tombmagyarsag egyik szakacsat:

—— ARAS @
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— Mit 6z, Joska batyam?
— Juneci paprika§"-t! — valaszol Kosztolanyi nyelvén
a multikulturaval megaldott Joska bacsi.

*

Balogh Pista a Magyar Szo Kilato rovataban a kereszt-
viz utolsd cseppjét is levette Gulyas Joskarol. Talan meég
igaza is lenne, am gyanut kelt, hogy a pértallamban
megszokott tételek sora cseng ki tamadasabol, miszerint
Gulyas maradjon a versirasnal, semmi masrol ne legyen
elmarasztalo vélemenye, hagyja azt meg nekik, a kom-
munista vilag és az ateista értékrend akkori formaldinak.
A tobbiek, koztik Gulyas pedig halaval és koszonettel le-
gyen a Balogh Pistak irant, akik — mert az volt a dolguk
— idénkent veletlendl koncot is vetettek a nyomorultak-
nak.

— Még mindig sokan élnek kozottik, akik a cselekvo
hit helyett a kivard allaspontot valasztjak. Arra varnak,
hogy meglassak, ebben a forrongd tarsadalmi helyzetben
merre billen a mérleg nyelve, milyen iranyba indul a ko-
zossegi elet. Nem eérzik a mulasztassal elkovetett blin su-
lyat, azt, hogy minden tétlendl eltéltott pillanat jovénket,
életmindségink alakulasat teszi tonkre, szambéli fogyat-
kozasunkat segiti. Aki még mindig nem mer vallasa mel-
lett kiallni, az feltehetéen politikai kérdésekben sem fog-
lal allast, ez pedig arra utal, hogy alapvetd erkolcsi allas-
foglalasokban is nagyon ingatag, allandoan valtozé maga-
tartast tanusit — fejtette ki Szent Gyorgy napi beszélgete-
stinkkor Dobai Istvan atya.

*

— Nemcsak elitet kell képezni, hanem a nevelést min-
denkire ki kell terjeszteni. Az altalanos iskolak mellett a
szakkozep- es szakiskolakra is. Fontosabb ez, mint az 6t
szazalek elit kepzese a gimnaziumokban. A felekezeti is-
kolakon tul a felekezeti iskolahaldzat megteremtése len-
ne tehat sziikséges, hiszen egy kormany nem biztos,
hogy elkotelezett a katolikus, vagy a nemzeti szellembe
neveld keresztény iskolak irant — fejtette ki az ujmisés P.
Biacsi David jezsuita atya.

*

A hitében is megcsappant délvideki magyarsag a part-
allami es jelenlegi “ratermett” vezetdi altal elettérvesztett
helyzetbe kerllt. A keresztény magyar értelmiségi nem
nézheti tétlenil a pusztitast és pusztulast, amit korabban
a testvériség-egység, ma a multietnikus, -kulturalis, -kon-
fesszionalis jelszavak mogé rejtett beolvasztasi torekvés
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okoz. Sokkal erételjesebben kell hitunket megfogalmaz-
ni, megjeleniteni ott, ahol egykor a kard és kereszt erejé-
vel Hunyadi és Kapisztran Szt. Janos szerzett megbecsii-
lést nemzetiinknek, tehat nekilink méltatlan utddoknak is,
akiknek még jutott 6seink, nagyszlleink és szlleink hit-
erejebdl. A hitet azonban nemcsak felélni, hanem gyara-
pitani is kell, hogy jusson unokainknak is! Példaképeink
ne a tétlenkeddk legyenek, hanem Tempfli Jozsef nagy-
varadi plspok, aki nemcsak papszentelésen mondja:
hidd, tanitsd, kovesd!

— Mar egyetlenegy hivd miatt is szlikséges annak
anyanyelvén misézni — mondta a nagyvaradi piispok, ami-
kor arrol kérdezték, hany hivonek kell lenni ahhoz, hogy
magyar nyelven tartsak a szentmiseét.

*

A Keresztény Ertelmiségi Kor részérél egy Budapes-
ten tartott rockkoncert kapcsan hangzott el egy felhivas
az imara, hogy ne essiink a gonosz szellemiség hatasa
ala. Nem lattam viszont ellenvetest az idén Szabadkan
rendezett nagyszombati bulizassal kapcsolatosan, sem
felbuzdulast nem tapasztaltam a nemzet lelki megujulasa-
ért inditott imadsszefogasént, pedig mar odajutottunk,
hogy nemzeti sirasoink Szerbiat kialtjak ki anyaorsza-
gunknak. Hogy ezt ellenvetés nélkiil tehetik, annak kovet-
kezmenyeivel nemcsak nekik, hanem nekiink is szamol-
nunk kell, akik szotlanul tdrjik a kdzosségunk, nemze-
tlnk ellen elkdvetett ilyennem( binoket is. Nem lehet
skizofrén modon, a templomban hivoként, a kozéletben
pedig Ugy mozogni, mintha a legnagyobb ateistak len-
nenk!

Délvidéki pedagogusaink egyhetes tovabbkepzésen,
a Bolyai Nyari Akadémian vettek részt Székelyudvarhe-
lyen. Szabadidejlikben csoportosan jartak a varost, em-
lektargyakat vasaroltak.

— Elnézést, innen hianyzik eqy gyertyatarté — fordult az
lizletbdl tavozni készild délvidéki csoport utan az elarusi-
t6. Pedagogusaink megtorpantak. A boltos bezarta az aj-
tot, a taskak tartalma a pultra kerilt. H. E., az jsagokba
is irogatd banati iskolatitkarnd taskajabol eldkerdilt a gyer-
tyatarto.

Szabadkan a XXI. szazadforduloig magyarként ismert
kllvarosi iskola diakjainak egy autobusznyi csoportja
Pécsre latogatott. A vendéglatod iskola alkalmi misort
adott tiszteletlikre. A felcsendUilé himnusz akkordjaira az
otven vajdasagi gyermek kozil csupan egy allt fel és éne-
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kelte nemzet- és kortarsaival nemzeti imankat. A nevetgé-
16 szabadkaiakat vegtl is a helybéli tanarok kitessekelték
az lnnepsegrol.

— Tulsagosan tavol alltam a gyerekeinktdl, igy nem
védhettem meg oket — mondta a kisérétanar szerepét be-
tolto iskolapszichologus. Megvedeni? Nem megtanitani
kellene inkabb fiataljainkat a himnusz szovegére, és arra,
hogy mikent kell viselkedni annak éneklése kdzben?

*

Az egykor hetipiacairol és vasarairdl kdzismert, a szin-
te torendszerrel korUlvett tanyavilagban, Vogyon elttintek
vizek, a nadasok. Helyett(ik buzatablakat fodroz a tavaszi
szel. A Vida-kocsma helyét csak a néhany fa kozott az
osszeomlott falakbdl megmaradt domb jelzi. A tanyasi is-
kola helyén viszont mar sargafdld sem latszik. Az utak ke-
resztezddésében levo téren csak a barnara festett fake-
reszt megléte mutatja beszédesen, egykor itt magyar hi-

vok kozossege élt. Hogy emlékiket valaki ma is apolja,
azt a keresztnél elhelyezett mindig friss virag tanusitja.

*

VGgyon az arokparton borostas arc( juhasz fristikol.
Mellette egy fiatalember all a kozeli tanyak egyikérdl.

— Nem tudna nekem egy lanyt javasolni? Lehet sze-
geny, akar gyerekkel, mindegy, csak feleségl jonne, ide-
koltdzne hozzam — fordul feléém M. E., aki a komiivesek-
kel jar dolgozni, itt Vogyon pedig 6t hold foldje és haza van.

*

Hazafelé megy a csalad. Gunarasrol Bogarasra. A fak
kozott a hazakat nem lehet latni, csak a gunarasi templo-
mot. Jobban, mint ott, a faluban. Ot gyermek és a két fi-
atal sz(ilo gyalogol az iiresen allo bogarasi hazak el6tt. Az
iskola éptleteben mar csak az dvodasok tanterme all be-
rendezetten, &m a jatszotéren egyre nagyobb a fi. Nem
ugraljak le a hanclrozo gyerekek.

— AROSGS @
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KAVAI ANNA

Asszimilacié kornyezetiinkben

A deélvidéki magyarsag létszama egyre csokken. Gyak-
ran olvashatunk e témarol alaposan atgondolt tanulma-
nyokat az értlink felelésséget erzo értelmisegiek tollabal.
Ezekbdl vilagosan kitlinik, hogy terlleti magyar autono-
mia nélkil hosszu tavon nem lehet megallitani a délvidéki
magyarsag rohamos fogyasat. Ebben az autonomiaban
nemzetiink otthon érezhetné magat, és az sem lenne
utolsd szempont, hogy talan ledlina az a nagy betelepile-
si kedv a tébbseégi nemzet részérdl.

Az elvandorlas, a kevés gyermek vallalasa és nem
utolsosorban az asszimilacio miatt kovetkezik be fogyat-
kozasunk. A beolvadasrdl szeretnek szolni kornyezetem
példai altal.

Mindig is voltak vegyes hazassagok, és lesznek is, de
miért torvényszerd, hogy az ilyen csaladban szuletett
gyermekek legtobbszor a tobbsegi nemzet tagjaiva val-
nak. Ezen csak neveléssel lehet valtoztatni. Ez az eszkoz
pedig a szlilok, nagysziilok és az iskolak kezeben van.
(Amig nincs magyar iskolahalozat, addig magyar szellemi-
ségli nevelésrdl az iskolakban nem beszélhetink.) It dél
el, hogy milyen felnétt lesz a kisgyerekbdl.

A nyelvet és nemzetet konnyen cseréld embereknél a
baj mar a sziil6i hazban, a neveléssel kezdddik. Az ilyen
csaladokban nyelvilket csak kommunikalasra hasznaljak,
kozben semmi magyar szellemiséget nem kapnak a gye-
rekek.

Mar régota figyelem a kérnyezetemben €l6 embere-
ket, kik azok, akik konnyen beolvadnak, vagy éppen ge-
rincesen ellenallnak ennek.

Egy magyarkanizsai csaladban ket lanyt neveltek és is-
kolaztattak a sziilok. Mindkét magyar lany szerb férfihoz
ment feleséqul. Ja, a szerelem! Ez ellen nem lehet sem-
mit tenni, de az ellen méar igen, hogy Rozsa, aki itthon ma-
radt Kanizsan, ne szerbil beszélien egyetlen fiahoz. De
mit ad Isten, ez a felig magyar - nyelvinket csak torve be-
széld fit - egy magyar kislanyt vett el feleséqll, és az eb-
bél a hazassaghol sziiletett gyermekek megint csak szer-
biil beszélnek. Egy alkalommal, ez a szarmazasat tekint-
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ve majdnem teljesen magyar fiu, nem tudott annyit sem
magyarul, hogy megmondja miert jott hozzank, és a mel-
lette acsorgd szerb kislany szolt helyette, hogy a Voros-
kereszt részére gyljtenek. Megallapitottam, hogy ehhez
a kisfithoz, sem a magyar anyuka, sem a magyar nagy-
mama magyarul sohasem beszélt.

Nézz(ik, mi lett a masik lannyal, Erzsivel? Ezt is meg-
tudtam, mert eqgy alkalommal egyitt utaztunk Rozsaval
Szabadkara vizumUgyben, és amig varni kellett, mi meg-
latogattuk Erzsit.

Szamomra kicsit kellemetlen volt, csak ugy ismeretle-
nill beallitani mas ember otthonaba, de Erzsi annyira ked-
ves volt, hogy rossz érzéseim hamar elmultak. A haziasz-
szony hirtelen ter(lj asztalkamot varazsolt elenk. (Ami
igaz, az igaz, a szerbek vendégszeretébbek, mint mi.)
Azért irom hogy szerb, mert Erzsibdl teljesen szerb asz-
szony lett. Sajat testvéréhez is szerbiil szolt, meg hozzam
is, de én nem hagytam magam, Ujra meg Ujra probalkoz-
tam a magyarral, nem sok eredmennyel. Ha mas meseli,
én el nem hiszem, hogy ilyen van, két magyar testvér
szerbul tarsalog.

A késobbi beszélgetés folyaman megtudtam, hogy Er-
zsit a szerb férje mar rég elhagyta; ket fiaval egytitt. |d6-
kozben megjott az egyik fil, Milan, persze 6 sem tud ma-
gyarul. Az anyja, hogy szépitsen a dolgon, elmondja,
hogy fia nagyon jo zenész, és el tud néhany csardast is
jatszani...

Alig tudom magamba fojtani az indulatot, hogy meg ne
kérdezzem Erzsit: ha mar ilyen galadul elhagyta 6ket az a
szerb ferfi, akkor miert tisztelik még mindig annyira, hogy
szerblil beszelnek tovabbra is a csaladban. Mert a szerb
nyelv szebb, rangosabb? A kérdések bennem kavarog-
nak, de Ugy erzem, illetlenseg most ezzel vendégként
elohozakodnom.

Elgondolkodtato, hogy ez a két lany ilyen konnyen fol-
adta nyelvét, nemzetét. Vajon milyen nevelést kaphattak
Ok a sz(l6i hazban?

Egy masik szomoru példa:

ARDSS @ ——
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A magyarkanizsai horgaszfesztivalon véletientl 6sszefu-
tottam két régi osztalytarsnémmel. Puszi, puszi. Nagy az
orom. Ullink az 6sszecsukhato kerti székeken; mellettiink
rotyog a halaszlé, és mi beszélgetiink. Hosszu idé eltelt a
kozépiskola ota, van mit mesélni. Szoba jon a csalad, a
taskak mélyerol elokertinek az unokak fenyképei. Az orom
akkor kezd lehervadni arcomrdl, amikor Manci elmondja,
hogy lanya egy montenegrai férfihoz ment feleségul, és az
unoka, akire 0 vigyaz, nem tud magyarul. Kerekre nyitom a
szemem: - Te Manci, hogy allsz te a szerb esetragokkal,
mert ha jol emlékszem, az iskolaban, velem egy(tt, hadila-
bon alltal vellk. Kicsit zavartan magyarazkodni kezd: - Tu-
dod, nem torodoém én azzal, az a fontos, hogy megért az
unokam. Nem akarom, hogy a nyelv miatt baj legyen a fia-
talok kozott. - Turelmetlendl kozbeszolok. - Mibdl lehet
baj? Abbol, hogy a Szabadkan elé unokad tud magyarul?
Tudod, mi a baj, az hogy te tanitod szerbre azt a kisgyere-
ket, €s nem az apja, aki tokeletesen tudja a nyelvet.

Kozben megfott a halaszlé, és mi asztalhoz dliink. Az
igazsaghoz meg az is hozzatartozik, hogy egy masik osz-
talytarsndm, Ibi, aki eddig csak hallgatott, most moso-
lyogva békiteni akar: - Ne haragudj mar, na! Latod, na-
lunk a férjem horvat, és mi a csaladban mindig magyarul
beszellink. Mirko ugy beszel magyarul, mint te meg én. A
lanyaink magyar iskolaba jartak és az unokaim is mind
magyarok lettek.

Egy magyarkanizsai hazaspar Floridaba kerllt, és a
néhany ev mulva sziletett kisfiukhoz elkezdtek angolul
beszélni. Az Amerikaba latogatd magyar nagymama ne-
kem sirva mesélte, hogy egyetlen unokajaval nem tudott
beszélgetni. Sz(loi magyarazat csak az volt, hogy ,ne le-
gyen baj a gyerekkel, ha iskolaba megy”, de mégis lett,
mert ahogy iskolaba ker(lt a kisfiu, szolt nekik a tanitond,
hogy vigyék logopédushoz a gyereket.

A délvidéki magyarsag fogyatkozasat jelentdsen elo-
ideztek a nemetorszagi vendégmunkara kikerdlt nemzet-
tarsaink is. Ok csak anyagi helyzetiikon akartak valtoztat-
ni, és szinte mindegyik vissza akart térni a sz(iléfoldjére,
de késobb a gyerekeik, akik mar kint sziilettek, nem akar-
tak idejonni. igy aztan a gyerekek és az unokak miatt kint
maradt az elsé generacid is; gyakran keserl honvagytol
gyétorten. Ott kint a legnehezebb és legveszélyesebb
munkat végeztettek velik.

Egyik ismerdsom, Szilvi, egy televiziokat gyartd lizem-
ben dolgozott, ahol munkaja a képermyé hibainak kisz(-
rése volt. Szervezetét tul sok sugarzas érte, és még a
nyugdijkorhatar elétt rakban meghalt.

Masik ismerdsom, Laci szintén rakos. O festé és mé-
zoloként dolgozott, és valdszintileg a lakkok kiparolgasa-
tol betegedett meg. Neki két fia van, de egyik sem akar
visszajonni. Ok a magyar nyelvet még jol beszélik, de az
iras és olvasas mar nehezen megy nekik.

Szomszédasszonyom sogora vasgyari munkas volt,
ma viszont megromlott egészséggel otthon (l, és napes-
tig az itthonrol hozott notakat hallgatja, és sir. Lanya nya-
ron Magyarkanizsan toltotte az evi szabadsagat, aki mar
torve beszeli nyelviinket. Szavaibol azt vettem ki, hogy er-
zelmileg 6 mar nem kotodik sem az itteni emberekhez,
sem az itteni tajhoz, de igazan a nemet tarsadalom sem
fogadta be 6t. Monika szép kék szemd lany. Udvaroltak is
neki a német fiuk egy darabig, de amikor megtudtak,
hogy sziilei vendégmunkasok, gyorsan tovabballtak.

Mivel dolgos, sporolos emberek ezek az elsd genera-
cios vendégmunkasok, ezért anyagi helyzetilk jo, de ok
akkor is gyokértelen, sehova sem tartozd emberek.

Vannak persze pozitiv példak is az asszimilacioval kap-
csolatban.

Csaktornyan, a teliesen horvat kdryezetben, nagyné-
nem, mint kis pislakolo gyertyalangot, Grizte a magyar
nyelvet csaladjaban egy hosszu életen at. Otthon a csa-
ladban ok mindig magyarul beszéltek. Amikor megszlle-
tett kisunokaja, természetesen magyarul kezdett hozza
beszelni. A horvat nemzetiségu menye rogton ra is szolt:
Ez igy nem lesz j6, mamika. A magyar nyelwel megzavar-
jaagyereket. - Nem igy lett, mert a kislany mindig tudta,
hogy anyuhoz horvatul kell beszélni, a csalad tobbi tagja-
hoz pedig magyarul.

Ma mar az édesanya beismeri, hogy mamikatol a leg-
szebb ajandékot, egy nyelv tudasat kapta kislanya, ami
késdbb erkolcsi és anyagi megbecsiilést is hozott szama-
ra.

Tobbek kozott egy osztalykirandulason Nevenka lett a
tolmacs tanarai és osztalytarsai szamara a Magyar Parla-
ment megtekintésekor; es munkahelyén késobb - ami-
kor sok magyar turista jelent meg varosukban -, 6t nyelv-
tudasaért kilon pénzdsszeggel jutalmaztak.

Egy csaktornyai latogatasom alkalmaval éppen a gyo-
nyord kis varos foteren akartam atvagni, amikor egy csen-
g6 fiatal hang a nevemet kialtotta. Nevenka volt. Ordiltiink
egymasnak. Tudtam, hogy dolgozik, igy talalkozasunkat
kesobbi idépontra beszeltlk meg, de addig is idos nagy-
nénemet szerettem volna meglatogatni, az idések ottho-
naban. Biztat Nevenka: - Menj, menj, én szinte naponta
bejarok hozza, de neki ez sem elég; mindennel meg van

— ARAZS @

2006/2. 6, éf —



Asszimildcio Kormyezetiinkben 47

elégedve; j0 a koszt, tisztasag van, orvosi felligyelet,
csak egy a nagy banata: nincs kivel magyarul beszélni.

Egy masik szép példa: az idegen kornyezetben is ma-
gyarsagat megtartd, és nemzetehez felelosen viszonyulo
ember, Kapitany Ferenc torténete.

Tothfaluban egy tanacskozason - ahol a téma a delvi-
deki magyarsag fogyasa és az asszimilacio volt -, ebed
kozben szemben (lt velem Kapitany Ferenc, és szép,
mélyfekete szemii felesége, Zorica. Uj ismerdsdm el-
mondta, hogy é mar tébb mint 30 éve Belgradban él,
ahol egy idGben sikertlt kiharcolnia a magyar nyelv okta-
tasat, egy hétvégi iskola formajaban. Tobbek kdzott azt is
megtudtam, hogy harom gyermekével é mindig magyarul

JEGES m}

beszeélt es felesége is megtanult magyarul ,ha mar egy-
szer vegyes hazassagban €l az ember, ez igy természe-
tes”- mosolyog a feleségére tekintve. Kicsit bliszkén
meg hozzateszi: - A nagyfiunk Budapesten jar az egye-
temre.

Mi ebbdl a tanulsag? Hogy minden embernek a sajat
kis vilagaban kell helyt allnia nemzetéeért.

Folytathatnam még tovabb a sort: se szeri, se szama
az asszimilacio példajanak, de ez csak akkor lassul le,
ha gyermekeinkbdl magyar nemzettudatu embereket ne-
veliink, mert enélkiil a tertleti autonomia is csak (res ke-
ret lesz - ha egyaltalan siker(l kiharcolni -, amelyben -
meg egy ideig - magyarul beszélé arctalan témeg él.

o
>
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MIRNICS KAROLY

Névtelen intellektualis megnyilvanulas és kozélet
kisebbségi sorsban

A délvidéki magyar nemzeti kisebbséget legalabb ha-
romszor érte értelmiségi lefejezés a torténelmi esemé-
nyek Utkdzdpontjain, illetve keresztutjanal. Ez latvanyos és
szambelileg is azonnal érzékelhetd. Ami szembetiing, ar-
rol beszélink legtobbet. S valdban az ilyen sorsddnto
esemeények inditjak el azokat a folyamatokat, amelyek
azok szamara, akik benne élnek, mindennapinak és ma-
gatol értetédének tinnek. igy van ez most is. Szinte mar
érzeketlenek vagyunk a vérvesztésre. A hosszantarto és
nagymeretl kilsé vandormozgalmak széles medre és a
mélysodrasi aramlas elészor az értelmiségieket ragadja
magaval. Benntik elébb jelenik meg a veszélyerzet az ide-
gen hatalommal szemben, amely - okkal vagy ok nélkiil -
fél képessegeiket igénybe venni, tehetséglkre tamasz-
kodni, szolgalatba llitani, hisz veszélyt jelenthet ez az el-
nyomo szamara, hogy a dolgok természetébdl ered: ami
megerosodik, onallo erdve is valik. Ugyanakkor az idegen
hatalom mindent megtesz annak az érdekében, hogy vagy
ne jojjon létre, vagy gyengilion meg az anyagi kapcsolat
lehetdsege az ertelmiseg és etnikai kdzossége kozott.

Bizony ez az elmélet és gyakorlat ma egyszerre.
Mindennek ellenére a délvideki magyarsag él, s ma nem
bugyutabb. Ellenkezéleg, tudatosabb a kozélet dolgai-
ban, mint barmikor azel6tt. Mivel magyarazhaté ez?

A tarsadalmi jelenségek értelme, de maga a tarsadalmi
onismeret is ebbol kifolyolag a kisebbsegi létben sokkal
lemeztelenitettebb formaban jelenik meg minden tarsa-
dalmi réteg életében, mint a nagy tarsadalmakban. A ki-
sebbségi letben rovid életli az 6namitas és hiszékeny-
ség. Az idegen allamhatalom arra iranyulo torekvesei,
hogy tartos érzésse valtoztassa a becsapast, eredmény-
telen. Ezért az idegen elnyomo allamhatalom allandéan el
van foglalva a kisebbségeivel, ahelyett, hogy a nagy tar-
sadalmi kérdések megvalaszolasan, a nagy tarsadalmi
problémak megoldasan faradozna és azokra oszpontosi-
tana a figyelmeét.

Az elnyomo allamban szilkségszert és kikertilhetetlen,
hogy a kisebbségek megfojtasara iranyuld szellemi ercfe-
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szitesekkel és kozigazgatasi intézkedésekkel egyidejlleg
ténkremegy az uralkodo etnikai tarsadalom is.

Az az allandoan meguijulo, allamilag iranyitott igyeke-
zet, hogy Osszeveszitse az elnyomott kisebbsegi kézos-
ség részeit egymassal, az ,0szd meg és uralkod]” elve
alapjan énmagaban alkalmazhatatlan; hatasa atterjed es
beszivarog az egész tarsadalom minden porusaba. Az al-
lamhatalom akaratlanul is sajat uralkodo etnikai kozosse-
ge ellen fordul. Torvényszerlien marakszik az egesz
(szerb) tobbsegi tarsadalom. A szerb allamhatalom olyan
ellentmondasokba bonyolodott bele, amelyekbdl képte-
len lesz 6ner6hdl kiszabadulni. Kiilso, rajta kiviil allo vilag-
politikai, europai, szomszédpolitikai tényezok sulya alatt
orlodik. Ennek kovetkeztében veszti allamisagat es szaz
ev mulva akar az egesz tarsadalom népessége is szét-
morzsolddhat.

A delvideki magyarsagra és egyaltalan a kisebbségi
létre vonatkoztatva elégtelenek az ertelmiségi definici-
ok. Egyik sem meriti ki az ertelmiség funkcionalis sze-
repét a kisebbségi léthen. Kisebbségi létben ugyanis
az eértelmiségi hozzaallas nem csupan abbol taplalko-
zik, hogy az egyetemek, foiskolak és kozépiskolak
hany szakembert képeztek ki, és hanyan kaptak allast
az iskolakban, médiumokban, koézigazgatasban, szin-
hazban stb.

A kisebbségi létben az értelmiséqgi szerepkort igen
gyakran atveszi es magaenak érzi a kisebbseégi kdzosség
minden réetege azaltal, hogy az 6t alkoto egyének is hihe-
tetlendl kifinomult kritikai érzékkel viszonyulnak a) kozjog;
b) a kozérdek valamennyi vonatkozasa irant a mindenna-
pi élet szintjén. A kisebbsegi kozosseq tagjai sokkal tob-
bet tudnak az allami intézkedések céljardl, értelmérdl,
tarsadalmi kovetkezményeirdl, mint azt a hatalomgyakor-
lok gondoljak. Ha az értelmiségi szerepet tehat minde-
nekeldtt Ugy fogjuk fel mint viszonyulast a kozérdekkel és
a kozjogokkal szemben, kozel sem szlikithetjlk le az ér-
telmiségi fogalmat kizarolag az egyetemi és féiskolai veg-
zettséglekre.
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Az értelmiségi szerepkor ilyen megfogalmazashan
tobb forrasbol taplalkozik, és sokkal szélesebb kord, mint
az oklevelesek szama.

A délvidéki magyar kisebbseég mindennapi életeben je-
len van az értelmiségi viszonyulas, annak ellenére, hogy
igen nagyszamu egyetemi vegzettségl hagyta el a kdzos-
séget: annak ellenére, hogy a vele szemben allé elnyomo
allamhatalom hamis oktatasi és nevelési rendszerben
tartja. Ez az értelmiségi viszonyulas tovabbra is kdzosse-
gi erzéseket apol, olyan ismeretek birtokaban van, me-
lyek képesek ellensulyozni az allamhatalom részérol
megvesztegetett 6nos erdekeket is, képes aktivan is k-
vetelni az elnyomo allamhatalomtol a kozésseg jogait. Ezt
nevezem én névtelen intellektualis viszonyulasnak, amely
feler es meghaladhatja az irodalmi és mas tudatformak-
ban névlegesitett intellektudlis viszonyulast is. Ez a névte-
len intellektualis viszonyulas képes tiltakozni a szerb al-
lam 0nz0 politikaja ellen.

A névtelen magyar értelmiségi viszonyulas abban is
megnyilvanul, hogy az egyszerli emberek sokasaga vila-
gosan érzékeli és megkuldnbdzteti a szerb allam minden
akciojaban a ravaszkodd képmutatast az Oszinte szan-
dektol.

Beszélgesslnk el magyar mezdgazdasagi vagy ipari
kisvallalkozoval vagy kisiparossal, s meg fogunk dobbeni
egyetemi tanarhoz mélto tajékozottsagatol és ismereteitdl.

Olvassunk bele a délvidéki médiaba és tanulmanyoz-
zuk at az Ujabb keletu kiaddi tevékenységtinket. Menjink
el a civil szervezeteinkbe, partgyilésekre stb. S latni fog-
juk hogy a ,névtelen” intellektualis viszonyulas a kdzosse-
gi dolgokban milyen hihetetlenll magas szint(, annak el-
lenére, hogy az elnyom¢d allam minden eszkdzt bevet a
magyar kdzosséggel szemben. A ,névtelen” intellektualis
viszonyulas jelen van ugy is mint ,,onkritika”, amely meg-
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kilonbozteti az igérgetést, ravaszkodast, nehézségekre
hivatkozast, féligazsagokat, halogatd magatartast, mu-
lasztast, ligyeskedest, a ,,semmit nem csinalunk, mert ez
Utkozik 6nds anyagi érdekeinkkel, és pozicid-, privilegi-
umvesztéssel jar. Minden ,nevesitett” tudatforma célja
az, hogy hasson: a kdzossegi ember szemelyiségével és
egyedi arculattal. Ha ezt nem teszi vagy teheti meg min-
den esetben az irodalom, a miivészet és a tudomany , ter-
méke", mas formaban tor a felszinre. Megjelenik mint
,névtelen” értelmiségi hozzaallas.

A ,nevesithetd” és a kozosseégben jelen levo ,nevte-
len” értemiségi magatartas kozott mindig feszultseg van,
hiszen csak nevesithetok donthetnek a kozosség nevé-
ben és a kozdsség helyett. Bizony a ,nevesithetd” értel-
miségi megnyilvanulasban legalabb annyi 6nbecstles es
onbizalom kell, mint a ,névtelen” értelmiségi viszonyulas-
ban. E nélkil a politikusok, irok és mlvészek akarata kar-
ba veszhet. Ha nincs, ki akaratukat tisztelje, elfogadja és
vegrehajtsa, nevik fénye gyorsabban fog halvanyulni.

Az elkotelezettseg fontossaga, az értelmiségi szerep-
vallalas elozo értelemben torténé megvalositasa az, ami
ma a délvideki magyarsag életében feszliltséget okoz, s
nem a helyzet, a problémak és célok ismerete. Mar jol
tudjuk, mit kell tenni, csak a batorsag és 6sszefogas hi-
anyzik beldlink. Miért? Tehetetlenségi erd, anyagi érde-
kek, partoskodo szenvedélyek aldozatai vagyunk. Ezek
egyuttesen okozzak bénultsagunkat. A politikai hatalom a
szerbekeé. Rossz a szervezoképessegink. Ezt nem segi-
ti az elnyomd szerb allami kozigazgatas.

Tudunk autoném modon gondolkodni, de nem tudunk
autonom modon cselekedni. Névtelen és nevesitett intel-
lektualis potencialunk van, cselekvoképesseguink nincs.
A kezdeményezés tovabbra is az uralkodd-elnyomé szerb
allam oldalan van.




o0

ACS MARGIT

Gyilkosok kozt éliink

Minden haborUk kozt a leghborzalmasabb a polgarhabo-
ri, mert polgarhaboriban mi vagyunk az is, aki 0l, s az is,
akit élnek. Polgarhabort - példaul etnikai habort - utan
elkertilhetetlen, hogy egyttt éljlink gyilkosainkkal. Ez min-
dig igy volt, nincs benne semmi Uj: a torténelem folyaman
szinte mindig, mindenki gyilkosok kézt élt. Errél Onok
most sokkal tobbet tudnak nalunk, magyarorszagiaknal.
Bar ketségtelenil nalunk is polgarhaboru zajlik, az idegpa-
lyakon, a lelkekben, az indulatokban. Azonban a fortyogo
gyllolet kartevése még nagyon-nagyon messze van a Dél-
vidék véres dramajatol, veszteségeitdl, az itt prédara lesd
veszélyektol, s ezért nem is mermnek hozzaszolni e tanacs-
kozas témajahoz, ha nem lenne kozos mozzanat a magyar-
orszagi és az itteni helyzetben, s errdl attételesen sz6 esett
e tanacskozason tobb eldéadasban is. Egyenesen csak
Zvonko Sari¢ mondta ki az imént, hogy a délvidéki tragikus
helyzet a korabbi kommunista hatalombal kovetkezik. S a
magyarorszagi meghasonlottsag is a kommunista rendszer
oroksége. Erdemes errdl alaposabban is szamot adnunk.

Egy amerikai szociolégus-politolégus asszony, Ann
Applebaum 1998-ban megjelent tanulmanyaban kittino
jellemzést adott helyzetlnkrél. Meglepo, hogy egy egye-
s(ilt allamokbeli - bar feltehetéleg kozép-eurdpai gydke-
rekkel rendelkezé - kozirohoz folyamodhatom, hiszen
valamennyien emlékszink ra, hogy a nyugati és féleg a
tengerentli baloldali értelmiségiek nem gy6ztek larmazni
a diktatura bukott kadereinek a védelmében, boszorkany-
tldozesrol jajongtak, es meg Purlitzer-dijat is lehetett
kapni ezért (Tina Rosenbergnek hivtak a dijazottat). Ann
Applebaum azonban maskent vélekedett errdl:

A modern Kelet-Europa problémaja azonban nem a
harmincas évek, hanem a kommunizmus oroksege, le-
gyen az korrupcio, szegenység, kornyezetszennyezes,
rossz egeszseéqugyi helyzet vagy megrendlt értékek. A
demokraciara és a kapitalizmusra leselkedd igazi veszé-
lyek Lengyelorszagban és Oroszorszagban egyarant a
kommunista eszmenyekben, a kommunista gazdasagi

* Elhangzott a Kanizsai frotaborban

orokségben s maguknak az egykori kommunistaknak a
korrupt magatartasaban keresendok, nem pedig valami-
féle felmelegitett fasizmusban. Minden alkalommal, ami-
kor egy Uj kormanyzat zatonyra futott az egykori kommu-
nista taborban - Szerbiaban a leglatvanyosabban, de
Szlovakiaban is -, ennek alapvetdé oka nem valamilyen
Ujnacionalista csoport tevékenységében, hanem az Uj ru-
hat viseld régi kommunistakban rejlett.”

S hadd idézzem meég irasanak szamomra legfontosabb
reszet:

... az atvilagitas elmaradasa miatt sérdl a civil tarsada-
lom, s nyilvanos hitelliket vesztik példaul az »igazsa-
gossage« és a »kozerkolcs« fogalmai. [...] Emberek millioi
szamara a mult elitélésenek elmaradasa azt igazolja,
hogy nem érdemes tisztessegesnek lenni.”

Mi, Ugynevezett rendszervalto értelmiségiek nem azért
vallaltunk szerepet és sok-sok feladatot az allam megre-
formalasaban, az (j intézmenyek, forumok, partok létre-
hozasaban, mintha elonyokre, fizetségre spekulaltunk
volna az Uj rendszerben. Legalabbis a tobbsegunkrdl el-
mondhato ez. Ahogy korabban sem azeért utasitottuk el a
partallami diktatarat, nem azért tartottuk fenn erkolcsi re-
zisztenciankat vele szemben, mert ugy gondoltuk, hogy
jol johet majd még ez nekink. Ellenallasunkba persze ne-
mi ovatos megalkuvas vegylt: keriiltik a kimondott koc-
kazatokat, nem rontottunk neki a tilalmi korlatoknak - a
rendszert oroknek gondoltuk, és igyekeztlink a lehetd
legtdbb életlehetdseget a lehetd legkevesebb aljassag
aran megszerezni -, tisztelet azoknak a keveseknek ko-
zllink, akik nem voltak tekintettel a hatalom tliréképes-
ségere, és vallaltak az ezzel jaro kockazatot, sét megtor-
last. A rendszervaltozas kiiszobet mégis, mi atlagos ellen-
zékiek is abban a tudatban leptlk at, hogy a sziintelen
nemakarasunk is hozzajarult a diktatura elkorhadasahoz,
és elégedetten gondoltunk erkdlcsi tokenkre, amely az
évtizedek alatt elmulasztott vagy felbetort karrierjeink
aran felhalmozodott. Ugyanakkor nem hihettiik, hogy mi
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idéztik el6 a rendszer megroggyanasat, jol tudtuk, hogy
a vilag nagyhatalmainak megegyezese all a megindult fo-
lyamatok mogott - kozhelyesen Maltara volt szokas utal-
ni. Azonban az is nyilvanvald, hogy a valtozashoz embe-
rek kozremikodésére volt sziikség, statisztéridra -
ahogy akkoriban fogalmaztam. Tudtam, hogy statisztak
vagyunk ezen a torténelmi szinpadon, no de nélkiilozhe-
tetlen statisztak, hiszen az ilyen munkat nem lehet ege-
szen betanitott igynokokre bizni. Egyetlen tigyndk se tud
olyan tigyes lenni, mint egy lelkes balek. Még azt is tud-
tam, hogy a lelkes balekokat az ilyen jatszmak végén le-
selejtezik - ez se bantott, nem akartam politikus lenni, az
ugyanis egy szakma, amelyhez se kedvem, se tehetse-
gem nem volt soha. Nemhogy keserliség nem kisérte a
nyolcvanas-kilencvenes evek fordulojanak lazat, hanem
azota is szeretettel gondolok vissza ra. Keserliség mastol
tamadt szivinkben.

Ha jutalmat, elomenetelt, erkolcsi tokenk apropénzre
valtasat nem kivantuk is, azt azért nem tudtuk elére elgon-
dolni, hogy a rendszervaltozas igazi nyertesei, pimasz ha-
szoneélvezdi ugyanazok lesznek, akik a partallami diktatu-
ra kadereiként és klienturajakent lefoloztek minden lefo-
lozhetdt, lepusztitottak a gazdasagot, s nemzedékek so-
rat megnyomoritd allami kdlcsénokkel fedték be az or-
szag alatt tatongo szakadekot. Szinte az elso perctol ta-
pasztalni lehetett, hogy 6k vannak elonyben, elvégre a pi-
acgazdasag a pénzrél szdl, amely az ¢ kezlikben Ossz-
pontosul, a jogallam pedig a tulajdon (barmilyen eredeti
tulajdon) védelmezéje. Marpedig mi, ugye, piacgazdasa-
got és demokratikus jogallamot akartunk. Elszamoltatas?
lgazsagtétel? A blindsok megnevezése? Veszélyes orilt-
ségnek mindsiilt a ra valo igény, és kideriilt, hogy még a
klasszikus nyugati demokraciakhoz sem fellebbezhetiink
erkolcsi megcsufolasunk miatt, ugyanis a kadarista gaz-
dasagi modell mar a nyolcvanas évek elejétdl lehetdove
tette, hogy a partallami diktatura elitjie - ha nem is a poli-
tikai szereplok, hanem az érdekkorik, a bazisuk - nyuga-
ti Uzleti kapcsolatokat épitsen ki, nyugati bankoknal he-
lyezze el tokejét. Hogy is engedhették volna meg ezek a
nyugati Uzletfelek, hogy Magyarorszagon holmi gyenge
idegzet(i volt politikai foglyok, internaltak, kivegzett felme-
nok Ozvegyei es arvai, tovabba felbolond, szakadt értel-
miségiek belekavarjanak a szépen beindult (izleteikbe?

Uij/régi uraink, a part- és KISZ-vonalon lett milliardosok
onhitt agalasa a nép egyik fele szamara maig megemeszt-
hetetlen falat, keser( indulatok forrasa. Jogos indulato-
ké, hiszen ezen uraknal a partallami kiképzés eredménye
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mindegyre elébukkan és a nemzet artalmara van, gondol-
junk csak december 5-ére. A nép masik fele pedig elva-
kultan tamogatja 6ket szavazataval, mert rajuk vetiti zsige-
ri nosztalgiajat a Kadar-rendszer irant. Nem is nehéz
megérteni ezt a nosztalgiat, hiszen ezeknek a tébbség-
ben idés embereknek az élete abban telt, ahhoz kotodik
egyéni sorsuk kicsiny mitosza. Az ,Gjaknak”, a rendszer-
valtoknak nem bocsatjak meg, hogy ezt a bizonytalan vi-
lagot hoztak rajuk, s nem veszi be az esziik, hogy épp a
visszaahitott rendszer elitie vedlette le az elhasznalt bért,
passzolta le az akkori ellenzéknek egy idore a kozigazga-
tast, mert siirgetové valt az ,elszocializalt” maganvagyon-
ok legalizalasa, s még szocidlis halorol se szeretett halla-
ni, olyannyira neoliberalis lett egy pillanat alatt. Ezeket
szavazta vissza azota kétszer is a nép fele az orszag éleé-
re, hogy gazdasagi hatalmuk, sajtobefolyasuk mellett
még a politikai hatalom is visszaszarmazzék hozzajuk.

Tizenot év telt el, és az igazsagtétel, az elszamoltatas
ideje - be kell latnunk - véglegesen elszallt, s igazsagos
megitélést csak a majdani torténetirastol remélhetlink.
Nem tortént meg az erkolcsi katarzis, amelyre olyannyira
sziiksége lett volna a huszadik szazadban tomegesen
szolgalelkiivé, kisszeru Ugyeskedéve alazott magyarsag-
nak. A magyarsag masik fele, amely nemzeti megujulas-
ra vart, s a megujulas letéteményesének tudta magat -
az is lehetett volna, ha mar 1990-ben olyan erds, mint
mara lett -, csalodottsagaban hajlik ra, hogy csak sebe-
it nyalogassa. Mi, kozéjiik tartozo értelmiségiek meghbé-
nultunk tehetetlen haragunkban, tizenét év ota nem lat-
juk el eléggé feladatunkat: meddonek bizonyultunk a tor-
téntek szellemi feldolgozasaban. Nagyon felfigyeltem ar-
ra, amit Vajda Gabor mondott az imént: nem engedhetd
meg, hogy vesztesként viselkedjlnk, és sérelmeinkkel
mentegessilk tehetetlensegunket. Mostanaban magam
is egyre tobbet gondolkozom azon, hogy valahogy ki kell
torni a patthelyzetbdl. Arra jutottam, hogy a kaukazusi
krétakor példabeszéde szerint - s ez nekem mélyen faj-
dalmas példabeszéd, hiszen anya, nagyanya vagyok -
lehet, hogy nekiink kell elengedni az igazsagunk kezét.
Nem az Igazsagét, csupan szemelyes, érzelmi igazsa-
gunkét. Mert az aldatlan huzakodasban hovatovabb ele-
nyeszik, s vele egyiitt veszélybe keriilt az (igy is, melybdl
szarmazott. Nekink pedig fontos, hogy egy erés, ontu-
datos nép rejtett iranyjelzojévé serdilhessen fel lelki
gyermekink: egy jobb mindségl szellemi-nemzeti Iét
vagya. Maskiilénben mi magunk pusztitiuk el magunkat
- gyilkosaink helyett.
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POSA KAROLY

Posztmodern Pal utcai fiuk

Molnar utan (117 évvel)

Jo egy évszazada annak, hogy lezajlott a magyar torté-
nelem legadazabb, de vértelen csatéja: a Pal utcai grun-
dért folytatott kilzdelem. Azdta sok viz lefolyt a Dunan - és
minden megvaltozott.

Vegyulk gorcso ala a 2006. esztendo ide vonatkozd
torténéseit.

A gittegylet felbomlott, a régi tagsag atallt a vorosinge-
sekhez. Anyjanak, a megozvegyilt Ibolya kegyelmes asz-
szonynak a sugallatara el6szor Geréb, a jellemhibas csat-
lakozott a fiivészkerti galerihez, ezért ét Ats Feri alvezéri
ranggal jutalmazta. Példajan folbatorodva a magat mindig
ligyesen pozicionald - egyébként galamblelki — Weisz is
az erésebb filk csapataba igazolt. O lett a vorosingesek
beszerzoje. Palyaztatas nélkil csak rajta keresztil lehet
beszallitani nekik, amolyan botcsinalta kereskedelmi-mi-
niszter-féleségge avanzsalt... Hamarosan a grund védoi-
nek zome a korabban rivalis bandaba kérte folvételét. Uj
barataik kozott jol érzik magukat, arulasukert mindnyajan
fontos posztot kaptak..

A gigerli, mindig elegans Csele, aki az iskolaba is
csak lapokat hordott, mostanara sajtobirodalmat igazgat-
ia, a cickanyvigyor Ats Ferivel késziilt olelgetds fényke-
pe az irodaja falat disziti, €s a kormany munkajarol meleg
hangu cikkeket irat, a napi- és hetilapjainal dolgozo pros-
titudlodott Ujsagirokkal. Kolnaynak teljestilt az alma! So-
talansag cimmel grandiozus koltsegvetést filmet forgat-
hatott, a fanyalgo kritika szerint meglehetosen szerény
szinvonalura sikeredettet... Richter szép sikerrel tozsdeé-
zik, részvenyeinek értéke folyamatosan novekszik. Ezek
osztalekabol egy bizonyos sapot lead az idosebbik Pasz-
tor fiunak, aki egy nagy maganbank igazgatobizottsaga-
nak az elnoki székében terpeszkedik. A masik Pasztor
pedig az APEH élére kerilt, bizonyos szamlak (rligyén
slirin nyaggatjak szegény Nemecsek szabot és altala-
ban a Rakos utca kisjovedelm(i iparosait. Ismét divik az
einstand, csak most adoellendrzés a neve. A befolyt 0s-
szegbdl az alamuszi Leszik is részesedik. Neki priusza
van, mert a grund farakasainak kiarusitasakor és a goz-

firésztelep maganositasakor Ats Feri helyett elvitte a bal-
hét. Tartotta a szajat, semmit be nem kdpatt, ezért mind-
VEgig hazi-
Orizetben tartottak. It toltotte le masfél éves elGzetes le-
tartoztatasat, mig a vordsingesek (fehérgalléros cimbo-
raik kozremikodésével) szabadlabra nem helyeztek.
Most, tgy hirlik - megint brokerirodat nyit... A nagyhan-
gu és hirtelenharagu Barabas - beszédhibajanak dacara
- az egyik kereskedelmi televizio agyonsztarolt riportere
lett, amolyan igazi megmondoember, aki eloszeretettel
kritizalja a régi Pal utcai filk elveit, a hazaszeretetiiket,
hecceli a kereszténységiket folvallalokat, Jézust gyalaz-
za és a grundot elfoglalo fivészkerti vords banda tettét
kovetkezetesen folszabadulasnak nevezi...

Mert a grundot mostanaban a vorosingesek bitoroljak,
vezériik tovabbra is Ats Feri. Jano, a tét csak neki enge-
delmeskedik. Rendszeresen ldozi a régi Pal utcaiakat,
verést, Ujabban meg bombat is igér nekik, ha a kordlha-
tarolt tertilet tajekan meglatja oket. Egyebként a grundot
koruloleld palankot két éve, december elsé hetében szo-
gesdrottal is megerositették, abbéli megfontolashal,
hogy a sévargo kintrekedtek nehogy megprobaljanak be-
osonni. Ezt a barsonyos organumu, de félnotas
Szebenics javasolta, aki a vorosingesek nemzetpolitikai
szakértéjeként gyakran utazgat egzotikus tavol-kelet
utakra... A nyomoronclabu Wendauerre semmifajta fele-
|6s posztot nem mertek rabizni, a legkisebb rosszat va-
lasztva véqll is kinevezték a szegedi szinhaz igazgatoja-
nak.

Es Boka? Mi van Boka Janossal? Néha talalkozik a fa-
lusi birtokan gazdalkodo utolsé hi barattal, a sivito fiity-
tyérol hires Csonakossal. Sokan suttogjak, hogy mar
régota konspiralnak, hogy a videki kisvarosok sihede-
reibol, boszmefeju falusi suttyokbol, elcsapott diakok-
bal, lenézett markos ifiakbdl, kisemmizett szegénylegé-
nyekbdl és mas, nyakas-inas parasztfiukbdl Ujraszervezik
a Pal utcai fiuk csapatat, hogy egyszer, talan nem is oly’
sokara, visszahoditsak majd a grundot, és akkor, az Is-
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tenaldotta draga grundon, ismét piros-zold lobogokat
fog lengetni a szél! De mindez talan csak legenda. Am
azt tudom, hogy néhanapjan, alkonyattajt Boka és Cso-
nakos kilatogatnak a temetébe, Nemecsek Emd sirhant-
jahoz. llyenkor mar varja 6ket Racz tanar ur és egy kiallo
bordaju ven kutya, a kozlegény Hektor. Alinak ott egy da-
rabig, csondben imadkoznak, emlekeznek a régi szép
idékre, ki tudhatja mi jar a fejiikben? Aztan Boka és Cso-
nakos egy halk ala'szolgajaval elkoszonnek egykori tani-

tojuktol és hazafelé veszik az iranyt. Racz tanar ar ezen
alkalmakkor soha nem mond semmit, a kdszonést is
csak egy biccentéssel viszonozza. Es ha a fiok alakjét el-
nyelte az est homalya, a tanar ur lopva kértilnéz, majd a
szajaba nyul, kiveszi onnét a gondosan megragott gittet,
bzbér-kesztylis kezével gombdcca gylrja azt, és egy so-
hajjal a kabatja zsebébe slillyeszti. Utana pedig botjara
tamaszkodva, Hektor kiséretében elindul lassan, vala-

merre.
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VICEI KAROLY

Onsorsronto valasztas!

Augsburg (a portyazo Lehel vezér veszte), tatarjaras,
Mohacs, kuruc mozgalmak, a magyar jakobinusok vér-
mezei lenyakazasa, 1849, Trianon, parizsi békediktatu-
mok, ismetelt elcsatolasok, szocializmus..., a magyarsag
torténetének megannyi gyaszos fejezete.

A megrazkodtatasok sorozata megbetegitette a nem-
zet lelkét, a nép olyanna lett, mint az 6rokkon igazsagta-
lanul blntetett gyermek: onbizalom nélkdli, sunyin kivaro,
kiskorusagaban megtévesztheto, reményekbe, igéretek-
be kapaszkodo, becsaphato... Bottal, mézesmadzaggal
terelhetd jobbra is, balra is. Netan megint balra vinnék,
mandatumnyi kopasztasra, és allitdlag a nemzet fele asz-
szisztalna hozza. Bocsanat, csak az orszag fele, mert
akik csak a hatalmat sovarogjak, azok csak a nemzet ha-
taron beliili kétharmadat patyolgatnak. Csak nylig nekik a
kinti harmad. A fél nemzet felével majdcsak elboldogul-
nak.

Az orszagiranyitas fiatalabb csapatanak a 40 évi szoci-
alizmus politikai 6rokosei szemforgatd modon felrojak,
amiért az eldzd megbizatas ropke idejében képtelen volt
Kanaanba vinni a korabban 40+4 év alatt altaluk , boldo-
gitott” orszagot.

Valtozatlanul szeretne nyeregben maradni a régi vaga-
s, profi igérgetdk, altatok, hazudozok csahos hada, s az
istenadta néphez fohaszkodik, kegyeskedjen 6t a nyaka-
ba venni.

A nép pedig rovid emléekezetl, nem bosszlszomjas,
konnyen megbocsat, gyermetegen hiszékeny, (nnepli,
dalaiban megénekli a tegnapi zsamokot: Ferenc Joskat,
Titot, Rakosit...

Jo kampanyolo érzekkel megkornyékeztetnek most
drogosok, kevert nemuek, fogyatékosok, bortonlakok...,
de az orszaglasra acsingdzokban van-e meég négy évre
vald szusz, lesz-e ép alca tul a kampanyon is?

A nemzet felszeletelt gilisztajabol melyik az igazi?! Az
uralkodni vagyo egyik garnitira csak a legnagyobb da-
rabot venné kezelésbe. A nemzetdarabold, Trianont ki-
teljesitd viruspartok ot- plusz otmillid magyart emleget-

nek. Ok mindenaron boldogitanak minda fél nem-
zetet.

Fél nemzet pedig fél, mert fél. Félhet is, ha fél.

Nemzetlink nem heverte ki még a torténelmi sorscsa-
pasokat; kiskorl, beteg nep vagyunk, amely kelléképp
nem szereti, inkabb pusztitia dnmagat. Ongyilkossag te-
kintetében ezért vagyunk régota vilagelsok.

Az idlt korbol csak a fiatal demokratak kormanya kez-
dett a labadozas Utjara, a nemzeti onbecstilés felé tamo-
gatni benniinket. Most pedig rank telepednének a virus-
partok, hogy a beteg fél nemzetbdl atterjedjenek és ural-
kodjanak mindannyiunkon.

Az ilyenek tapostattak el a korteskedo Petdfit, azt a
~naci miépest” a magyar polgarosodas 19. szazadi hajna-
lanak valasztasain. Szamukra a szentkorona micisapka, a
szentjobb huscafat, és a magyarsag legfébb hozadéka a
fltydlés barackpalinka meg a b gatya.

Ne legyen tobb onsorsronto valasztas!

2006 aprilis 23: A valasztasi reszeredmenyek 20 orai
allasanal minden hireszkozt kikapcsoltam, mert latni lehe-
tett, hogy a RTL KLUB LEGYOZTE A KISKORUSITOTT
MAGYARORSZAGOT.

A valasztas masnapjan:
TULELJUK

Sz0 sincs a nemzet elvérzésérdl. Nyugodt kivarassal fi-
ayelitik, miként o sajat levében a “gyoztes”, aztan jo fo-
gast keresve, talalva rajta, kibillentjik... Addig is a fenye-
getd artalmak elharitasan kell faradozni, tanulmanyozni
és megeérteni a korliményeket - a sajat helyzetlinket, le-
hetségeinket is! - és a demokracia jatékszabalyait tisz-
telve, aldasait igyesen kihasznalva céliranyos, kifinomul-
tan megfelel6 ellenallast tanusitani, ugy, hogy politikailag
rokkanjon bele az RTL Klub s a bulvarmédia termését le-
sziireteld pojacal

A tancos, veres néptnnepély nem tarthat 2010-ig.
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SZLOBODA JANOS

Nekiink Mohacs kell?

A kettds allampolgarsagrol szolo 2004. december 5-i
magyarorszagi népszavazas eredmenyet (vagy inkabb
eredménytelenségét) a hataron tuli magyarsag katasztro-
faként, mint egy masodik Mohacsot érte meg. Nem is
egészen alaptalanul, barha a nemzeti ontudatot nem iga-
zan fokozo végeredmény eléggé elcstiggesztoen is ha-
tott, legalabb szazezrekre mend emberveszteséggel nem
kellett szamolnunk. Am ki tudja? Mert ha a népszavazas-
nak a nemzet osszességét tekintve kedvezotlen vegered-
ménye ugyan nem idézett eld kozvetlen emberhalalt, de
mindenképpen novelte a kilatastalansag érzetét s ezzel a
készséget a lakohely, a szulofold elhagyasara, a beolva-
dasra.

Egyébként egyetlen délvidéki magyar napilapunk is fo-
kozta a panikhangulatot arrol tudositva, hogy a magyar
valasztopolgarok tobbsége a kettds allampolgarsagnak
minden magyar embernek alanyi jogon térténé megada-
sa ellen foglalt allast, holott az tortént, hogy a szavazason
részt vevok tobbsége igen is a kettds allampolgarsag
megadasara szavazott, viszont a szavazas irant erdektele-
nek, a ,k6zonyosek" szama meghaladta mind az ,igen’-
nel, mind a ,nem”-mel szavazok egydttes |étszamat is. S
bar ugyanez volt az eredmény az unios csatlakozasrol
szolo, néhany éwel korabbi népszavazas esetében is, az
eredményt akkor a parlament figyelembe vette, és elfo-
gadta, mert valamennyi parlamenti part ugy talalta jonak,
hogy Magyarorszag EU-tag legyen.

Nos, ahogyan a mohacsi csatavesztesnek egyenes
kovetkezménye volt az orszag harom részre valo szaka-
dasa, az elsé vilaghaborus vereségnek meg a trianoni be-
kediktatum, ugy elmondhatjuk, hogy a ,,nemzeti oldal” de-
cember 5- kudarcanak egyenes folyomanya a jelenlegi
valasztasi sikertelenség, azaz a liberal-szocialis koalicio
folenyesnek ugyan nem mondhato, de azért eleggé meg-
gyozo felllkerekedése. Hasonld kérilmények ugyanis
rendszerint hasonlo kdvetkezményekkel jamak, s bizony,
a XVI. szazad eleji magyarorszagi viszonyok és a jelenle-
giek kozott elég sok a hasonlésag. Nem kell ahhoz torte-

nelemtuddsnak lenni, hogy a latszdlag annyira kiilonbozé
két torténelmi kor kdzos sajatossagat felismerjlk, ez pe-
dig az erkdlcsi sillyedés, amely nagy nemzeti katasztro-
fainkat mindig megel6zte. Berzsenyi - és rajta kivil meg
hany mas nagy nemzeti koltonk! - tudta, -mirdl van szo,
amikor igy dalolt:

Nyolc szazadoknak vérzivatarja kzt rongalt Budanak tornyai allanak...
Elrontja, hidd e/, mostani veszni tért erkolcsdd, undok vipera fajzatok
Dilljak fel e vart, mely sok adéz ostromokat mosolyogva nézett...

Mert minden dllam tmasza, talpkdve a tiszta erkalcs,

mely ha megvész, Roma leddl, s rabigaba gorbed...”

S ha valaki nem latna az osszefliggést a nagy sorsfor-
duldinkat (Mohacsot, Trianont) megelézo idok, a hazaval,
nemzettel valo mit sem torodes, a kapzsi haracsolas, a
holnappal nem gondold dbzsolés és a jelenlegi onzd,
hedonisztikus gondolkodasmod (,Tanuljunk meg kicsik
lenni!”) kozott, az vagy nem ismeri a torténelmet, vagy
strucc modjara homokba dugja a fejét ,,utanunk az 6zon-
viz" felkialtassal. Az egyetlen kilonbség: Oseinknek meg
volt mit elveszitenilik, nekik még - Ady szavaival élve -
gy fellilrdl nézvest” megvolt még az orszag, a mai ma-
gyarsag egyharmadanak ebbdl mar semmije sincs, a ma-
radékot pedig most késztilnek kirantani a meg a sajat ha-
zéjaban él6 10 millionyi magyar allampolgar talpa alol, mi-
re az orszag tobbsége még a file botjat sem mozditja
meg. Vagy Ugy, hogy el sem megy szavazni, vagy ugy,
hogy a konnyl meggazdagodast, a kevés munka ellene-
ben megszerezhetd anyagi javakat, élvezethajszolo, he-
nye életmodot propagald szélhamosokra adja le voksat.
Barkire, csak azokra nem, akik szembesitik a keser( va-
l6saggal: hogy meg az Eurdpai Unio f6ldi paradicsoma-
ban is a tisztességes jolét ara a kemény munka, a szor-
galom, a tudas, amiert bizony, ugyancsak meg kell kiz-
deni!

Nem all szindékomban statisztikai adatokkal, szamok-
kal eléhozakodni annak bizonyitasara, hogy az allitolag
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Jendiletben levd" anyaorszag ,diiborgd” gazdasaga in-
kabb a lejton lefelé rohand szekérhez hasonlit, amely az
EU-hoz Ujonnan csatlakozottak élvonalabol maris a se-
reghajtok kozé cslszott. Persze, erre azt lehetne felelni,
hogy hat hiszen a rendszervaltas 6ta eltelt 16 év alatt a
jobb- és baloldali kormanyok valtogattak egymast, ho-
gyan dllithatnank tehat, hogy a hanyatlasnak csupan a
szocialista utodpart vagy a balliberalis kormany volt az
oka? Erre viszont azt mondhatnank, hogy a ballada sze-
rint Déva vara azért nem épdilt fel, mert ,,amit délig raktak,
leomlott estére, amit estig raktak, leomlott reggelre”. Fe-
16, hogy az epites helyett most az omlas id6szaka folyta-
todik, mert hiszen nyilvanvalo, hogy a legutobbi valasztas
soran a vezetd poziciojat megérzott partkoalicionak még
csak koncepcioja sincs a gazdasag fejlesztéset és az or-
szag felviragoztatasat illetben. Nem azert, mert magat
baloldalinak nevezi, hanem azért, mert éppen hogy nem
az. A baloldalisag és a part nevében szereplo , szocialis-
ta” jelzd csupan a valasztok megtévesztésére szolgal
(akarcsak minalunk mind a mai napig), akik még némi
nosztalgiat taplalnak a kadari ,,aranyidok”, a, legvidamabb
barakk” és a ,gulyaskommunizmus” irant. A valodi balol-
dali értekek, a munkavallalok jogainak védelme legfeljebb
az igéretek szintjen kerll szoba. Ehelyett azt hirdetik,
hogy az orszag lakossaganak nem novekednie, hanem
csokkennie kellene tgy ket-harom millioval, s akkor majd
mindenkinek jutna munka és kenyér. Ugy latszik azon-
ban, hogy egyetlen kormanyzati ciklus nem elegend? ar-
ra, hogy a minden iranybol sugarzott mediamaszlaggal el-
boditott szavazok radobbenjenek Jozsef Attila szavainak
igazara: ,Fazol? Hat mondd, hihetsz-e annak, ki flitve la-
kik hat szobat?" Pedig hat ez a kovetkezetes liberalista-
szocialista dsszefonodas is leleplezhetné az egykori
kommunista kaderek dusgazdag gyermekeibdl lett alszo-
cialistakat, s hogy ez a ket part a sajat egzisztencialis ér-

dekei mellett elsésorban a nyugati nagytoke (Ujabban
mar a keleti is), a multimilliomos nagyvallalkozok érdekeit
képviseli.

Ezzel szemben all a kissé megtépazott, dsszezavaro-
dott nemzeti-konzervativ oldal, amely az elobbinél sokkal
visszafogottabb kampanya soran kénytelen volt bevaltha-
to igéretekre szoritkozni (ha nem is a churchilli, ver, kony-
nyek es verejtek"-re), amelyek a valasztotestiletnek a fe-
lere mar eleve nem gyakorolhattak kilonosebb hatast. A
nemzeti oldal ugyanis becslletes, kemény munka aran
igert felemelkedést az orszagnak, gyarapodast a csala-
doknak, eldrehaladast az egyeneknek, integralodast a
telies magyar nemzetnek. A globalista oldal (szandéko-
san nem hasznalom a baloldali jelzét, mert nem érthetd
rajta a fabol vaskarika szocialliberalista koalicio) viszont -
foleg a valasztasi kampanyba teljes mellszélességben be-
allé elektronikus média utjan - a szerencse(jatékok) alta-
li gyors meggazdagodas, az elvezetekkel kecsegteto, he-
donista eletmod lehetoségét tarta a miveletlen s ezaltal a
human értékek irant kevésbé fogékony tomegek elé.
Csak természetes, hogy a Gydzike-shaw, a Vald Vilag, a
Megasztar-vetélkeddk, az All az alku-tipust szerencsejé-
tekok resztvevoi, valamint a bargyu amerikai vigjatékok,
akciofilmek es bunugyi sorozatok nézoi nem a nemzeti ol-
dalra adtak le voksukat.

A legrosszabb esetben hat ujabb négyéves megpro-
baltatas var anyaorszagunkra és magyar nemzetiinkre. Az
orszag kifosztasa, a dolgozd nép csigazasa forradalom
megkockaztatasa nelkll tovabb mar nem vihetd. De ha
mar kibirtuk a 150 éves torok hodoltsagot, a 300 eves
osztrak elnyomast és a 45 évig tarto ideiglenes szovjet itt-
tartozkodast, majdcsak kibirjuk még ezt a kis idét. Annal
is inkabb, mert hogy Gyurcsany elvtarsék ezuttal a legke-
véshé sem gydztek, és nem is diadalmaskodtak. Ezuttal
csupan elvittek a balhet.
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Gyltilevész hordak kozt

Jovahagyas - jovatétel helyett
Ezuttal nagyban ez volt a szerep
Flityiiltél ra, hogy mire szavaztak
Szemforgatasuk deércsipte maszlag

Tllsagosan telezabalhattak
Magukat ahhoz, hogy mara tisztan
Emlékezzenek: sok volt a malé!
Tan még tobb a rizsescsokoladé

Tul sok jerseykosztiimét és farmert
Orkankabatot és nejloningert
Erdltettek magukra ahhoz, hogy
Ragogumijuk tisztan csattogjon.

Azok OTT és ezek [TT! Gyllevész
Hordak kozt ingazol. Kenyértorést,
Otthont és itthont belepo penesz

Zoldjénél morgod: a RESZ IS EGESZ.

Tulsagosan megszokhattad mar azt
Hogy haza nélkil kell élned. Faraszt
Elaraszt leigazdink mocska
Nyivakolva fujé fing a macska

Szuletéseddel megatkozhattad
Vad elnyomoinkat... Tan azota
Olik, raboljak, erészakoljak
Egymast ekkora héwel, pokoljart

Keéppel: miota felhabzsoltattad
Veliik Jovéjiket tovaterjedt

A hir: Utédaik pusztulasat
Végignézeti velik az armany

Obecsén, 2005. december 5-6n
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JOKAI ANNA

A teremtés aranyszalan igazgyéngy minden linnep’

Kedves keresztény magyar testvéreim!

Ez a mai nap, ha nem is jeloljik a hivatalos Unnepeink
soraban, valojaban mégis tnnep. Mindig nagyon nagy
dolog, ha magyarok, a Krisztusban, az isteni jovoben bi-
76 emberek Osszejonnek. Ahogy mondjak, ha négy-ot
magyar 0sszehajol, ott vellink van mindig az a szentlélek,
aki hisz, és mi itt negy-6tnél joval tobben vagyunk. Ko-
szondm a meghivast, kdszéndm, hogy szolhatok 6nok-
hoz.

Mint mar emlitettem, habar nem piros napos unnep,
hogy most osszejottlnk, de biztos, hogy Unneppé teszi
az a buzgalom, az a szeretet, amivel onok idejottek. En
az anyaorszagban egy olyan magyar ird vagyok, aki ugy
gondolom, hogy ha adott az Isten tehetséget, akkor azt
a kotelesseget is adta vele, hogy probaljak meg véle-
meényt formalni, probaljak meg segiteni ebben a nagyon
nehéz vilagban. Elsésorban azoknak, akik magyar fol-
don, magyar gyokerekkel szllettek. Koszonom a meg-
hivast meghivoimnak is, és 6noknek is, hogy meghall-
gatnak. En megirtam egy kiseldadast, de kozben él6-
szoban, pontosabban szabad fogalmazassal is fel fo-
gom dusitani. Azt a cimet adtam neki, hogy Elhomalylott
unnepeink. Mindannyian érezzlk: hogyha nem vigya-
zunk, akkor elveszik Unnepeinknek az eredeti jelentese.
Kilresedett emberek vesznek koril minket ebben a vi-
laghan, akik valojaban ugy tekintenek az (innepre mint
valamiféle ellenségre. Azt mondjak, meg kell hagyni,
hogy legyen, de valdjaban nem ériilnek annak, hogy az
Unnep kindvi magat a hetkoznapok sorabdl. Van egy 6n-
magat mlvésznek nevezo, nyugati korokben igen elis-
mert személyiség, ugy hivjak, hogy Andy Warhol. Ez az
Andy Warhol egyszer egy interjujaban szokatlan észinte-
séggel nyilatkozott az ot korilrajongo Ujsagiroknak ar-
rol, hogy mit szeret a vilagban, és mit nem. Azt mondta
ez a divatos mlvész, hogy nem szeretem a vasarnapot,

mert olyankor zarva vannak az Uzletek. Tessék ezt a
mondatot jol atgondolni. Minden benne van. Nem sze-
retem a vasarnapot, mert olyankor zarva vannak az tizle-
tek. Elborzaszto, de legalabb dszinte szavak, legalabb
elmondta, hogy az 6 lelkilletében, az 6 életmindségé-
ben mi a fontos, és mi nem az. Tulajdonképpen az egy-
re sokasodo plazak, a nagy bevasarlokozpontok vettek
is a lapot, és vilagszerte egyre gyakoribb az un. Gnnepi
nyitva tartas hétkéznapi rend szerint. Vagyis: ne legyen
egy pillanata sem az embernek, meg az lnnepeken
sem, hogy ne lehessen valamit vasarolni! Mar ha van ra
pénze. Az Unnep ebben a sivar felfogasban csupan
munkasziinetet jelent, amikor meg komoétosabban lehet
a tomott polcok kozott 16tyogni, turkalni moho megkiva-
nassal, szlikségesnek érezni még azt is, ami valdjaban
folosleges.

Régen a holti eladokat, ami egy rendkiviil tisztes szak-
ma volt, arra tanitottak, hogy roégton menjenek a vevo elé,
s nagyon udvariasan mutassak meg neki, hogy mi talal-
hatd a boltban. Ma Ggy mondjak, hogy a nagy plazakban
arra okitjak az alkalmazottakat, hogy a vevének ahhoz,
hogy megtalalja, amit igazan keres, legalabb kétszaz-ha-
romszaz metert kiilonbozdé polcok kozott kellien végig-
mennie, mert menet kozben megkivanja az arut, és ha
kell neki, ha nem, leveszi a polcrol, és elkolti a pénzét.
Ennyit valtozott mar 6nmagaban a kereskedelmi erkolcs
is, amit (legyen heétkoznap vagy vasarnap) mindenképpen
ervenyesiteni kell.

Valéjaban ma az emberek nagy része nem betolteni
akarja azt a szlikre szabott idot, amit egy embernek juttat
a kegyelem, hanem egyszer(ien csak eltélteni.

Csak ugy lotyogni. Az linnepek pedig arra valok, hogy
tobbet 16tydgjink. Nagyon siman halad az idonek a fona-
la, hosszabb-rovidebb szakaszokban, un. ajonokban, az-
tan hirtelen, de csak a felszinen, kiszamithatatlanul vala-
hogy csomoba all, s Un. kairossza slirlisodik.

* Elhangzott 2005. oktober 1-6n a muzslai Emmausz Kollégiumban a Vajdasagi Pax Romana Unnepeink a mi er6sségiink tematikajti tanulma-

nyi hétvégéjén Elhomalylott innepeink cimmel.

—— ARAGS @
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Az emberre szabott évek rohanasa, a hétkoznapok
sodra az Isten altal levert Utjelzd colopokén pihen meg,
és ott gyt uj erdt.

A teremtés nem feketedo aranyszalan eredetileg igaz-
gyongy minden szakralis (innep. Ez a lanc elszakithatat-
lan, ezt mi keresztények nemcsak hisszuk, tudjuk is, de
ezek a gyongyok, a mi innepeink ezen az aranyszalon,
bizony egyre sériilékenyebbek. Karcolhatok, bemasza-
tolhatok (hany tnneplinket maszatoltak be!), de még ki is
cserélhetok Un. csillogd, tenyésztett mindségre, sot akar
giccsesen szinjatszo utanzatra is, az ,,olyan, mintha un-
nep lenne” jelszoval —, de csak akkor, hogyha a visel6-
nek a latszat valik fontosabba a lényegnel. Akad, aki ugy
gondolja, a keresztény (nnepkorbdl szeszélye, izlése,
kénye-kedve szerint lekapcsolhat, kiiktathat egyet-egyet,
hogy neki ez tulajdonképpen nem igazan kedves, pedig
ezek a gydngyszemek, az (nnepek szorosan Osszetar-
toznak.

Az év haladtaval egymas utan bomlanak ki az innepe-
ink: értelmlket, Uzeneteiket esziinkben, sziviinkben
megforgatjuk, a hétkdznapok csataihoz innen nyerjik a
municiot, és igy torekszlnk egyre magasabbra Isten spi-
ralisan, ahol a cslics @ majdani communio Krisztusban. A
mai feliilrdl szervezett kozossegekben, bizony, veszély-
ben van az értékét 6rzott Gnnep. Ritkabban fordul elo,
hogy szimplan és gatlastalanul kiradirozzak a naptarbol -
bar volt méar erre torténelmi példa - ennél sokkal rava-
szabbul jar el a vilag bitorlo fejedelme és annak helytartdi,
egyszerlien meghamisitiak az iinnepeinket. igy lett a ka-
racsonybol télapd-iinnep, beke-lnnep, a hlisvéthol a ter-
mékenyseg, a tavaszi természet Unnepe, a plnkosdbdl
egyszerli majalis-alkalom. Ha pedig formalisan meghagy-
jak, illetve csak formalisan hagyjak meg Krisztus Jézus
foldre lépésének és mikodésének a stacioit, akkor meg-
probaljak a szellemi lenyeget egyszerlien materializalni.
Teljesen leslllyeszteni az anyagba. S az elkényelmese-
dett, a szellemi tartalomra nem eléggeé figyeld, un. feliile-
tes hivok koreben is tarsra talalnak ebben.

llyen a mindenaron mennyezetig éré karacsonyfa, az
Ossze-vissza festett (iveggombok, a gyertya helyett diva-
tos villanyfiizer, amely mint a vészjelzés néha meg idege-
siten villog is. En egyszer karacsonykor puszta jo szan-
dekbol kaptam egy ilyen villanyflizért, foltettiik a fenyofa-
ra, bekapcsoltam, hogy hatha szép lesz, hat valami bor-
zasztd volt. Ossze-vissza villogott rajta valami piros fenye-
getd szin, olyan volt, mintha Lucifer érkezett volna a ja-
szolhoz, hogy nem elég mar neked, edes lanyom, a gyer-

tya, hadd legyen csak itt ez a rendkiviil feltiné elektro-
mossag...

Ma mar az evés-ivasba fulladtak az egydttlétek. Nem
arra gondolok, hogy nem jo dolog egytt lenni és jot en-
ni, hat nagy isteni adomany a jo étvagy is és az 6sszeho-
zott csalad, hanem az a nagy baj, amikor kizarolag az a
célja az Uinnepnek, a karacsonynak is, hogy mit esz(link.

Ismerds, ugye: hetekig tart annak az dsszeallitasa,
hogy mit fogunk enni, rendkivill nehézkes a bevasarlas is,
és a haziasszony meg a haziur is, a gyerekek is voltakep-
pen ugy élik végig az Unnepet, hogy esznek-isznak ha-
rom napig, és csak utana kérdezik meg, hogy mit is tn-
nepeltiink. Tehat valamilyen modon teliesen materializa-
lodik az, amiért az egészet csinaljuk.

Micsoda kotelesseégszerl, mechanikussa szirkilt
ajandékozasi kényszer munkal bennlnk. Gondoljanak
csak arra, hogy mar novemberben elkezdddik az ember-
ben ez a fesziiltség, hogy mindenképpen kell ajandékoz-
ni, akkor is kell, hogyha torténetesen az illetének nincs ra
sziiksége, vagy pedig nem is tudjuk eltalalni, hogy mire
van szilksége. Budapesten példaul - remélem, hogy
Becskereken nem igy van -, valami borzaszto az a vasari
forgatag. A satraknak, a kiabalasoknak, az orditozasnak
az a szintere, azok a lazas kereskedelmi akciok, amelyek
tulajdonképpen csak a pénzszerzésre osszpontositanak.
Nagyon profan dolog, amit mondok, de a sajat fiillemmel
hallottam a Rakoczi Uton egy hatalmas nagy orditast kara-
csony el6tt, mar igen kdzel a szentestéhez, hogy ,Akcid,
akcio, akcio, keramiajaszol a Szentcsaladdal, 20%-0s
engedmeny. Akcio!”

Gondoljanak ebbe bele: miként lehet szépséges szent
dolgokat lehozni a vasari forgatagba!

Azutan husvétkor megismétiddik mindez. Oftt van a
husvéti sonka, cstilok, a bojtot gyorsan feledteto lakoma,
az olvatag csokoladebol készlt barikava lefokozott hatal-
mas, isteni barany. A tojas tulajdonképpen a titokzatos
életkezdet szimboluma, de felmasnizva nem mas, mint
ennek az elgiccsesitese, raadasul azzal a szoveggel, amit
mar a kisgyerekeinknek mondunk, hogy a nyuszi tojta.

Vajon nem kellene-e ezeket a hatalmas keresztény (n-
nepeket igazi spiritudlis mélységlkben atéini?

Egy gyalazatos televizios misorrol kivanok szolni, de
azeért megjegyzem, vannak idénkeént olyan vetélkedok is,
amelyeket az ember nagyobb bizalommal néz meg, hat-
ha nézheto lesz, s néha valoban gyarapitja is az ember-
nek a latokoret, de teliesen elkeseredtem, amikor az
egyik ilyen vetelkedoben, egyebkent egy intelligens, he-
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lyes gimnazista kislanytol azt kérdezték meg, hogy mit tin-
nepliink husvétkor? igy szolt a kérdés, mit {inneplink
husvétkor. Es ugye szokas szerint 0l volt tiintetve egy a)
valasz és egy b) valasz, hogy nyomja meg valamelyik
gombot: a) husvétkor Jézus szilletését (nnepeljik, b)
husvétkor Jézus Krisztus feltimadasat tinnepeljiik. Es ak-
kor latni kellett azt a szép fiatal arcot, hogy micsoda této-
va zavar tukrozodott az arcan. Hosszu, kinos tlinddes
(amirdl mi azt gondolnank, hogy ilyen kérdést még folten-
ni sem lehet, hat oly egyszer( és olyan vilagos), gondol-
kodott, és aztan azt mondta, hogy valami rémlik. Valami
rémlik. Mintha inkabb a b), de lehet, hogy az a). Ennel
szomorubbat a magyar ifjisag egy bizonyos rétegenek az
allapotarol nem lehetett volna felrajzolni. Krisztus feltama-
dasanak az Unnepen azt mondja egy intelligens, helyes
kislany, hogy mintha valami rémlik. Idaig jutottunk. Idaig
jutottunk azon a bizonyos, Gnmagara olyan sokat add Bu-
dapesten, és azon a rendkiviil kicsivé hatarolt Magyaror-
szagon. Szeretnem, hogyha ez nem igy lenne, hogyha
nem ez volna a jovonk.

Az alkalom a fontos ma nagyon sok embernek, hogy
rendezni lehessen valami buliszer(it. Az (innep egy alka-
lom a bulira, a jobbik esetben: megprobalni a harmonikus
egy(ttletet még akkor is, hogyha egyébként egész évben
haborus csaladi viszonyok voltak. Gondoljanak a hirdeté-
sekre, mit hirdetnek a nagy (nnepeinkre? Wellnes-
hetvege! Sielési program! Csupa mozgalmassagot kinal-
nak, hogy jaj, te mai ember, csak el ne mélyed; a lelked-
ben, nehogy négyszemkozt maradj a sajat lelkeddel,
menj el, csinalj valamit, mindig a kilvilagban, mindig a
szorakozasnak a szintjen. Csak semmi elmély(ilés, sem-
mi ihletett csend, semmi onvizsgalat! A gondok, a megol-
datlan lelki kerdések, a személyes dilemmak eltussolva,
nincs szembenézes, es nincs misztikus talalkozas a leg-
nagyobb égi lényekkel. En azt sem szeretem, hogyha a
Jezus gyermeket egyszertien csak kékszeml, szoke ha-
ju kis marcipanfiguranak abrazoljak. Ez is bizonyos fokig
leegyszertsitése egy szakralis ténynek.

Gondoljanak arra, hogy a vizkereszt hogy elslllyed az
életlinkben, amikor Krisztus teljes uralmat kezdi meg a jé-
zusi egzisztenciaban. A magasztos epifaniarol mennyire
nem beszéllink, pedig: , Ecce onas cimur! Istenbdl szlile-
tiink!" Ez az elso lépés, ennek a felismerése. A hasvétnal
a katabazis és a katarzis teljesen egybemosadik. Talan a
hisvét az egyik legvaltozatosabb tinnepiink. En megkisé-
reltem az egyik apokrif imamban a husvétnak azt a fajta
atélését megvilagitani, ami szerint én probalom élni az

életemet. Gondoljanak arra, hogy husvét all a nagypen-
tekbdl, a nagyszombatbol (milyen mas a nagypentek,
mint a nagyszombat, a ketté egymas nelkil nem letezik),
milyen mas a husvétvasarnap, és vajon mi torténik hus-
véthetfon. Milyen sokszoros hangulatvaltas, és mind-
egyiknek mélységes szakralis értelme van. Nagypéntek-
rol én azt irtam: ,Vegyek részt teljesen, kiblvot ne keres-
sek, megmentét ne varjak, még anyamra se nézzek, ve-
gyek részt teliesen. Az ecetet ki ne kopjem, a jajgatast
vissza ne tartsam, és ne hivatkozzam érdemekre. Vegyek
részt teliesen. A gunyra ne valaszoljak, csupaszsagomat
ne rostelliem, és ne reklamaljam a sorsomat. Vegyek
reszt teliesen! Az itélethozot es a vegrehajtot, a kozom-
bds acsorgokat, és még az élvezkedd tomeget is egy-
arant megkovessem: Bocsassatok meg emberek, bo-
csassatok meg, hogy még rosszabba valtatok éppen
most, a fol nem ismert térténet altal! De aztan jon nagy-
szombat. ,Kijoviink a kinok melységébdl, mar szabad am
remélni, a péntekrdl regelni, mar szabad visszatémi, s a
tulnant folidézni. Mar szabad a sebet bekotni, részvétek-
ben megflrodni. Mar szabad a valaszt kérni, bar ami volt,
csak Isten érti. Mar szabad Ujra labra kelni, &s a szenza-
ciot meghirdetni.” Husvétvasarnap: ,,Giling-galang, szdl a
harang, szellé tamadt, holt feltamadt. Tetszhalott csak,
aki halott, hagyjatok most csapot-papot, altanitvany, hii
tanitvany, egymas mellett hu s a hitvany. Legyen tele min-
den utca, sugarit az Isten utja. Leborulni itt az idd, fel-
emel majd, ha erre j0. Az istenséqg jelz6t valtott, az eltor-
lesert legyen aldott! Bosszualld nincsen tobbé, irgalmas
lesz minddrokké.” Aztan jon a husvéthétfo. Bezuhanunk
a hétkoznapokba. ,De jo, de jo, de jo itt lent, az égben
van, ki egbe ment. De jo, de jo, de jo it lent, a vigaszsag
még nem gazsag, mulatozzunk, hatha hagyjak, csak egy
napig hadd feledjik, mi végre és miért lettlink? Hoppsza-
sza, hoppszasza, senki el ne mulassza.”

Ebbdl all az életiink, mélységekbe, szenvedésekbe,
katabazisba mertilve katarzishoz jutunk, és utana vissza-
terlink a kicsi kis mindennapi aprésagokhoz, esetenként
a tévelygeseinkhez, az ostobasagainkhoz, a hibainkhoz,
amit folyamatosan ki akarunk kiiszobdlni, de ha (innep
nem lenne, ha nem volnanak meg ezek a c6lopok, akkor
erre sem volnank képesek. Véglil is, amikor a hasvét Un-
nepet unnepeljik: ,In Cristo morimur.” - mondijuk,
Krisztusban halunk meg és Krisztus altal tamadunk fel.”
Altala gydzte le az ember a halalt.

De ott van a mennybemenetel, és ott van a plinkosdi
kiaradas, amirdl talan még kevesebbet tudunk beszélni,
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és kevésbé tudjuk az életiinkben megelni, pedig enélkdl
a megvaltas kore nem zarult volna be. Es ezért nem mel-
lekes ez a ket Unnep sem, mert ezt a két nagy szellemi
eseményt a tudatunkba, érzeseinkbe, akaratunkba be
kell hivni ezen a szép nyarelon. Krisztus felviszi az Atya-
hoz a megmentett emberi szubsztanciat, ez a mennybe-
menetel, és punkosdkor, ahogy egykor az apostolok sze-
mérdl is, lehullik a halyog, és a tlizes nyelvek z(gasaban
megvilagosodhatunk: mi miért tortént és torténik folyama-
tosan. Ez a perc: ,Spiritum sanctum devevis cemus - A
szent szellem, a Szentlélek altal tamadunk fel.” Mennyire
kivanjuk ezt? Mennyire kivanjuk ezt a hazanknak, hogy 0,
barcsak leesne a halyog nagyon sok embertarsunk sze-
meérdl! O, barcsak athatna ez a szent szellem, és vilago-
san tudna, hogy mit jelentett ebben a létezésben Krisztus
megjelenése, és mit jelent szamunkra a valodi tnnep.

Most néhany napja hagytuk el Mihaly arkangyalnak a
napjat. Errél azért kell szélnunk, mert ez nem hivatalos
egyhazi innep, egyébkent sem tettik (nneppe, és en
mégis Ugy érzem, hogy Mihaly arkangyalnak a léte és a
korszellem mivolta nekiink, keresztényeknek végtelendl
fontos. Nekem szoktak azt mondani, és talan 6nok is hal-
lottak mar, hogy amikor valami gyalazatossag torténik ko-
rilottiink a vilagban, akkor azt mondjak alfelvilagosult és
alliberalis embertarsaink, hogy 6 hat, ez a korszellem, be-
le kell nyugodni. Ez a korszellem: hogy nincs érték, er-
kolcs, Isten, hogy a szerelem helyébe a puszta szexuali-
tas jutott. Ez a korszellem. Kérem szépen, tiltakozzunk!
Nem igaz! A kor szelleme Mihaly arkangyal. Minden kor-
nak megvan a maga szentséges korszelleme, amelyik
formalja, probalja a foldi vilagot athatni. Ez, ami ma ural-
kodik, ez nem a korszellem, amelyik athatja az emberek
egy részet, hanem az Un. korlidérc.

A korlidérc el akarja venni Krisztustol, el akarja venni
Krisztus hu szolgaitol az eredmenyeket, 6 maga akarja
elérehozni, megcsinalni, meghamisitani. Van egy luciferi
mlikodés a vilagban. A lidérc az, amelyik ily mértékben
nyomoritotta meg és Uresitette ki az emberek szivét. Kor-
szellemlnknek, Mihaly arkangyalnak a kezében egy
szakralis kard van. A szivre iranyul az a kard, mert tudja,
hogy a sarkany, sajnos, mar az emberi természetben te-
kergdzik, és nekunk egyitt kell legyézni, nemcsak az Un-
nepeken, hanem a hétkdznapokban is. Ezek az innepek
igazgyongyok egy aranyfonalon. Ahogy gondozzuk oket,
ugy tudjuk viselni is. Homalyosan vagy eredeti fény(ik-
ben. Azt persze nem tudom, hogy van-e beavatott él6 eb-
ben a mai furcsa, atmeneti vilagban, aki bizton allithatna,
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hogy a teljies mélységében bedolgozta a szentséges (n-
nepeket a személyes életebe, a hetkdznapokat is atgyur-
va. Azt szoktuk mondani, és elcsépelt szofordulatta valt,
amikor valamilyen dologrol beszéllink, hogy 0 hat, ez
csak a jéghegy cstcsa. Mondhatnank az innepeinkrol is,
hogy amit latunk beldliik, amit megél az emberek nagy ré-
sze, az csak a jeéghegy csucsa. Ugyanakkor nagy kegye-
lem is, hogy az egyre haborgobb létoceanon bolyongva
legalabb latjuk, ami a tajtékokbol iranyt mutatva kiall, Isten
tinnepeinek szilard csucsait. It kellene a mélységbe is
mennunk. A luciferi ellenerd folyamatosan ellene dolgo-
zik a valodi létfeladatnak. Tompasagot, lustasagot bocsat
az emberi lélekre. Gondoljak meg, hogy hanyszor va-
gyunk restek a jora. Nem véletlen az, hogy elmarasztalo-
an szol a hitlink arrol is, ha valaki mulasztassal vétkezik.
Tehat, ha lustasagbdl, gondatlansaghbol, pillanatnyi érde-
kekbdl nem cselekszi meg azt a jot, amivel egy masik em-
bertarsanak segithetne. Gondoljanak arra, hogy hanyan
sulykoljak bele az emberekbe, hogy a jozan realitast kell
megélni. S altalaban amikor azt mondjak, hogy a jozan re-
alitast, akkor azt jelenti, hogy lehetéleg ne gondoljatok
eszményekre, ne gondoljatok isteni igazsagra. Amit nem
tudsz megfogni, mondjak nagyon sokan, amit nem latsz a
két szemeddel, az nincs. Holott az Isten realitasa egy
mindenek folotti realitas a Foldon. Az is baj, hogyha szen-
timentalis kodokbe vonjuk a dolgokat, hogyha nem iga-
zan, nem mélységesen nézzik meg, hanem valoban
megelégszlnk valamiféle felszini ahitattal. Itt nem felszini
ahitatra van szlikség, hanem arra, hogy a teljes életlink-
be engedilik be azt, hogy mi tortént a vilaghan kétezer év-
vel ezelétt. Fel kell vennlink a keszty(t, mi, keresztények
nem lehetlink gyavak. Fel kell venni a keszty(t, hogy a
maga valodisagaban ismerhessiik meg mindazt, ami a vi-
lagba az Unneppel érkezett. Ezt varja a vilagteremt aka-
rat tollink, hogy majdan az idok vegezetén, ne csak szol-
gai, de Isten baratai lehesstink. Ez az evangélium oriasi
igérete. Az elkényelmesedé vilagban reményteli, hogy
még a sekélyessé rontott ember is a maga médjan meg-
probalja valahogy poétolni az Unnepet. Behelyettesitett,
krealt alkalmakat talal. Ez a karneval, a fieszta, a szilvesz-
ter, erre is azt mondjak, hogy tinnep. Unnepségeket ren-
deznek, bankettek, személyes evfordulok, szlletésnapi
vacsorak (a sziletés misztériumat még csak meg sem
penditve), oriasi reszegsegbe fulo névnapi ivaszatok. A
nev szentseges eredetét meg csak meg sem gondolva.
Halotti tor, amikor a halal szentségenek meg csak az
erintése sem tortenik meg. Ahol nincs jelen Isten szelle-
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me és Krisztus aldozata, legalabb sejtelemszertien, ért-
slik meg, hogy ott iinnep sincsen. Ott csak buli van. Ele-
gansabb vagy kozonségesebb, a Iényeget tekintve mind-
egy. Bulizik az emberiség. Kilonterem, fogadas a Hilton-
ban vagy eppen duhaj mulatozas a sarki kocsmaban, a
lényeget tekintve, egyre megy. Nem (nnep, hanem buli
van. S akkor gondoljunk a nagy, nemzeti innepeinkre.
Most két (innep eldtt allunk, oktober 6-a és oktober 23-a
kozeledik.

A keresztény tunnepeket, hitlinknek az Ginnepeit soha-
sem szabad elvalasztani a feladatul kapott nemzeti (inne-
peinktdl. Itt vannak a legnagyobb hamisitasok.

Tegnap, amikor utra indultam, azt hallottam, hogy ok-
tober 6-an bizonyos korok a whiskys rablonak a sziiletés-
napjat akarjak megunnepelni. Elképedtem. Gondoljanak
arra, oktober 6-an a whiskys rabld mint Gnnepelt, aki
egyébkeént bortonben van. Idaig slllyedt az a bizonyos
nemzeti ontudat! Kozeledik oktober 23-a. Oktober 23-a
es oktober 6-a kozott van egy lathatatlan fonal. Pontosab-
ban oktober 6-a €s november 4-e kdzott, ami mar a cso-
dalatos '56-o0s forradalomnak a vége volt. Ez a kis Ma-
gyarorszag, amit oly kicsivé tettek, de amelyiknek erds-
nek és lélekben nagynak kell lennie, nagyon sok hason-
l6sagot szenvedett el a forradalmaiban. Amikor 1849-
ben Kossuth apank forradalmat leverték, akkor a cari se-
reg vendegul latta Kossuth Lajost, még a kardjukat is
meghagytak ezeknek a vitezlo, vezetd katonatiszteknek.
A car tisztiei nagyon udvariasak voltak a magyarokkal.
Azutan elérkezett a hajnal és atadtak az egész tarsasagot
Haynaunak és a kivegzéknek. Nézziik meg, mi tortént no-
vember 4-e utan. En fiatal, szinte frissen sziilt anyaként
éltem végig a forradalmat. El¢szor ezt mondta a radio: , A
forradalom nem szint meg, csak atalakult. Senkinek nem
lesz semmi bantodasa.” Egy nagyon rovid ido telt el és
jottek a kivegzések, a kiskorinak a biintetéshalasztasa,
amig fol nem lehetett akasztani, amikor nagykortva valt.
Tehat a hazugsag, az igérgetés és utana a kiméletlen re-
alitas. A nemzeti innepeink mindig olyanok voltak, hogy
becsaptak tulajdonképpen a magyarsagot. Azutan sok
minden mas hasonlosagot mondhatnék, de csak gondol-
janak arra, hogy 1849 utan nem sok esztendd telt el,
hogy 1867-ben a Habsburgokkal a kiegyezést Magyaror-
szag létrehozza. Itt nem az volt a baj, hogy a lehetéségek
szerint létrejott a kiegyezés, hanem az visszatetszé a ma-
gyar sziveknek, hogy akkor elkezdték azt mondogatni ar-
rol a Ferenc Jozsefrél, aki oktober 6-at megrendezte, el-
kezdték azt mondogatni, hogy a mi Ferenc Jozsef apank.

Nem tudom, talan az idésebbek emlékeznek ra, tehat a
gyilkosbol a mi apank lett. Gondoljanak a Kadar-korszak-
ra. Gondoljanak arra, hogy ez a hamis ember milyen
praktikakkal intézte el, sot sietette Nagy Imrének és tar-
sainak a halalat, és utana megtortént az, hogy az egész
orszag azt kezdte mondani, hogy ,bezzeg a mi Kadar
apank”. Persze, nem mindenki, de nagyon sokan. Mi,
magyarok a nemzeti amnézianak vagyunk a reszesei, na-
gyon sok embertarsunk elfelejti, hogy mi tortént, elfelejti,
hogy kik a blnosok, és elfelejti, hogy az aldozatoknak
nagy sziksége van szeretetre, méltanylasra, és arra,
hogy az utokor legalabb ne alazza meg Oket. Ezek na-
gyon fontos Unnepek.

En azt gondolom, hogy itt Becskereken is a magyarok-
nak eszébe jut, és a szivébe kerdl, hogy mi mindent tett
ez a nemzet, és milyen veraldozatokat hozott, s végl is
mire tudott jutni. Ezek az (innepek megtorténtek, ezek az
esemeények ott vannak a szivilnkben. Nem hiabavaloak,
mert 1956 sok mindent elére dolgozott. 1848-49 nélkl
nem johetett volna létre az az igy-Ugy, de valahogy mégis
csak aranylagosan viragzé gazdasag Magyarorszagon,
ami az elsé vilaghaboru elétt meg volt.

Van azonban nekiink, magyaroknak egy olyan iinne-
plink, ami nem valésult meg. Ami lehetett volna. Tavaly
december 5-én. Oriasi lehetéség volt a magyar nemzet
elott. Eqy olyan tinnepet tudtunk volna csinalni, ami orok-
re beleirta volna az emberek szivébe a magyar nemzetet,
es azokat, akik tudtak, hogy mirél van szo. Nem titok,
akik engem ismernek, vagy olvastak télem valamit, tud-
jak, hogy én az egyik leglelkesebb szdszoloja voltam en-
nek, és talan nem tartjak furcsanak, ha azt mondom,
hogy ez szamomra nem volt politikai Ggy. Itt nem politika-
rol volt sz6 elsdsorban, hanem arrol a keresztény, krisz-
tusi Uzenetrdl, hogy amit a legkisebbel cselekszetek ko-
zuletek, azt értem cselekszitek. Itt a Krisztus-arcnak adott
a magyarsag egy része egy nagyon-nagy pofont. En igy
értelmeztem. En azt értelmeztem ezen az elszalasztott
unnepen, hogy milyen jo lett volna, hogyha december ha-
todikan reggel az elszakitott kis hazakban, kunyhokban,
vagy akar lakotelepeken ugy ébredt volna fol az a magyar
asszony, az a férfi, az a gyerek, és az a sok mindent meg-
elt oregember, hogy azt mondhatta volna, hogy testvére-
ink vannak, szeretnek minket, és valamit kinyilvanitottak.
Ezt elvették ezektdl az emberektdl, én ezt dsbiinnek tar-
tom, nyiltan hirdetem, olyannak, ami eléviilhetetlen bine
lesz annak a periédusnak, amit Magyarorszagon ma je-
leznek. En azt kérem 6noktdl, és amikor erre modom
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van, mindig elmondom, hogy ne felejtsék el szegény Ma-
gyarorszagot. En azt hiszem, hogy Ugy jartunk egy kicsit,
hogy most kozépen lyukadt ki az orszag, tele vagyunk
szellemi lyukakkal, €s mi vagyunk a cérnak, akiknek ezt
be kell foltozni. Ma a haza a hatarokon kivil van. Az a fur-
csa helyzet allt eld, hogy 6nok tartjak dssze igy koros-ko-
riil ezt a szegény Magyarorszagot. Es én nagyon hiszem,
hogy ezt a nagy erkolcstelenséget talan be lehet foltozni,
talan még jova lehet tenni. Itt, azt gondolom, hogy a szel-
lem embereinek nagyon sok dolga van, nem lehetiink ko-
zombosek, nem hddolhatunk be annak, hogy a modern
szellem értelmében ez nem érdekes, hogy csak az az er-
dekes, hogy eurdpaiak vagyunk, hogy csak az az érde-
kes, hogy a globalizacio beszovi a vilagot. Kérem szé-
pen, ezek elégge hamis dolgok akkor, hogyha az ere-
dendé gydkereinket elfelejtjiik és elfeledtetik veliink. En
errél azért beszéltem, mert én még egyszer mondom, ne-
kem december 5-e eqgy gyaszkeretes, meg nem valosult
{innep. Amiben viszont hiszek, hogy lesz még egyszer
(innep avilagon, ahogy Vorosmarty is mondta. Ezeknek a
nagy nemzeti (innepeknek olyanokka kell valniuk, ame-
lyek 0ssze vannak kapcsolva a szakralitassal. En most
néhany tarsammal egyutt azon buzgélkodom Magyaror-
szagon, hogy értse meg a politika, hogy szakralis alapok
nélkil nem lehet jot tenni, sem az emberekkel, sem egy
orszaggal. Eloszor meg kell tudnunk, meg kell tanulnunk,
hogy miért sz(ilettlink erre a vilagra, hogyan lehetiink va-
|6ban Isten gyermekei, és ezt, hogyan kell a hazank java-
ra forditani. Ha ezt nem tudjuk, akkor egy matériaba stip-
pedt, ligyeskedd, onerdekeket néz6 csoportnak a marta-
lékava leszlink. En azt gondolom, hogy ezt éppen a ke-
resztény szellembél eredéen nem engedhetjiik meg. Ko-
molyan kell vennlink a felszolitast, hogy ,Sursum cordal!
Fel hat a szivekkel!” Ne csak ide nézzlnk, magunk elé,
erre a megtépazott, veraztatta, keserves foldre, emeljiik
fel a sziviinket, van, aki fogadja, van isteni fogaddkésség.
Az a krisztusi lény, aki itt el a foldon, és aki a foldet hatot-
ta at a vérével, az var minket. Talan nagyon nagy baj vol-
na, hogyha ebben a vilagvalsagos idoben azt gondol-
nank, hogy Ugyis rank szakad az eg. Ne varjuk meg, amig
rank szakad az ég. Emeljik a foldet kicsit kozelebb hoz-
za. Szolgaljunk mi is, ahogy nekiink is szolgal ez az egész
teremtett vilag, a ndvenyek, az asvanyok, az allatok. Szol-
galjunk mi az angyalainknak jo gondolatokkal, jo cseleke-
detekkel, igaz érzésekkel, mert 6k is ehesek. Ma a fol-
det, Magyarorszagot és az elszakitott részeket, ezek a
sovany, csontos szarnyu angyalok lengik korbe. S higy-
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gyék el, hogy most is ift vannak az ablakoknal, ehesek,
és csak mi tudjuk Gket etetni. A sziviinkkel és a gondola-
tainkkal. igy lehet tulajdonképpen a hétkdznapbdl is (in-
nep, igy lehet egy napot megszentelni, ha reggel tudjuk,
hogy mire nyitjuk a szemiinket és miért, és igy megylink
el esténként abba a végtelen szellemi birodalomba, aho-
va valéjaban mindannyian tartozunk. Meg is kerdezhetjiik
azt is, hogy akkor vajon le kell-e becstilni hetkoznapjain-
kat? Nem! Azt irtam korGlbelll husz éwel ezelétt egy es-
szémben, s azt ma sem gondolom maskent, hogy ezek-
nek a magas isteni szféraknak az e vilag, tehat a fizikai
glet, amit mindennap megéliink, nem k&zémbds. Es
ezért nem azt sugallom, hogy egyaltalan nem fontos a
szorgalom, a fogaskerekek portalanitasa, az avult beren-
dezkedés atgondolt cseréje, a felforgatas, rendcsinalas,
a takaritds a mindennapjainkban. A barkacsmunka eze-
ken a gyorsan rozsdallo szerkezeteken nagyon is fontos,
mert ide vagyunk kotve husban, vérben. Csontokra ta-
pasztottan élink, ezeket a hétkoznapokat meg kell csi-
nalni, elni kell. Nagyon is fontos dolgok ezek dologido-
ben, de nem a hetedik napon. Es ugyanugy fontos, hogy
minden esetben emelkedett gondolatainkban éljink.
Amikor nem végezzik el a mindennapi kotelességeinket,
az is vétek tulajdonképpen. A hat napon ezt meg kell ten-
ni, és a hetedik napon megnézni, hogy ugyan miért él-
tlink egyaltalan? A profant is athatja a szent, és a hétkoz-
napot is mintegy lépésrdl lépésre eldre atvilagitia az (in-
nep. Es az iinnepben tévedhetetlenil szembesiiliink,
hogy megcselekedtik-e menet kozben, amire az unnep
a vilagba kuildétt minket. Ahogyan emlitettem, szdmomra
bizonyos alapvetd cselekvések nem politikai Ugyek.
Ahogy nem volt az december 5-e. Azt tartom, hogy un-
nepnek és hétkoznapnak a megszenteléset sem lehet
politikai praktikakkal kisajatitani. En azt hiszem, hogy az
egyik legnagyobb gondunk mindannyiunknak, magyarok-
nak, akik végigeltiink egy Isten- és emberellenes diktatu-
rat, a legnagyobb gondunk az, hogy hogyan tudjuk meg-
teremteni a hétkdznap, a dolgos munka és az eszmélke-
dé Unnep kdzott a harmoniat. Nagyon sokan vannak, akik
azt mondjak, hogy az igazi keresztény ember nem torddik
ezekkel a mindennapi, csip-csup dolgokkal, csak allando
jelleggel égre emelt tekintettel él, azutan meg tobben
vannak, akik azt mondjak, hogy semmi mas nincsen,
csak a hétkoznapi valosag, hogy amikor elszolit minket
innen az élethdl az isteni akarat, akkor valdban a semmi-
stilesbe megyiink, tehat nem kell ezzel torodni. E kozott
vergédik ma az ember. En pedig Uigy gondolom, hogy az

AROCS @ ——




64 A teremtes aranyszalan 19azqyongy minden innep

a hatalmas isteni [ény, aki az Unnepeinknek sorat és tar-
talmat megszabja, és akit Jezus Krisztusként probalunk
kovetni immar ketezer esztendeje, az vilagos uzenetet
kildott ennek a vilagnak. Mindent tudott, mindent tudott
elére, és mindent meg is adott. © mondta azt, hogy nem
csak kenyérrel él az ember, hanem az Isten igéjével. Ha
azt akarta volna Uzenni, hogy ne egyetek emberek, akkor
ezt mondta volna. Ha azt akarta volna Gzenni, hogy nem
kell ige, csak a hasatokat toltsétek meg, ezt mondta vol-
na. De ez blaszfémia, mert Krisztus a vilag ura, aki min-
dent tudott. O volt az, aki szaporitotta a kenyeret. Nem
azt mondta az éhes embereknek, hogy menjetek haza,
vagy koplaljatok harom napig. Amig itt vagyunk a Foldén
a Teremté szandéka szerint, addig enni kell. Es addig
biin az embertarsainkat nyomorusagban hagyni. Ez nem
politikai kérdés, ez a keresztény életnek a kérdése. Es
azt hiszem, hogy ez var még a vilagra, ezt megérteni,
hogy a cselekedeteknek a rugdja, az minden kortlme-
nyek kozott az evangeliumi (izenet. A politika sokat segit-
het, van rossz politika, van jo politika. Sziviink minden va-
gya az, hogy olyan iranyultsagu politika legyen az embe-
rek felett, amely valoban meghallgatja a valos kéréseket,
és tudja, hogy 0 is csak Istent szolgalja. De helyettiink
nem fog mindent megoldani. Ha mi nem tudunk lélekben,
testben, mukodestinkben valtozni, akkor a legjobb politi-
ka sem tud dolgokat helyrehozni. Amikor 2002-nek az
adventjén jartunk, én eléggé elkeseredett voltam. Egy
unnepi, adventi eloadasra hivtak, ahol tudtam, hogy ko-
rilbelll 1000-1200 ember lesz jelen, és én nagyon el
voltam csuggedve. Ismerik ezt az érzést, amikor az em-
ber ugy gondolja, hogy hat akarmit csinalunk, a dolgokon
nem tudunk valtoztatni, kis emberek vagyunk, nincs ha-
talmunk. Es akkor lett nekem egy lelki segitségem, akkor
jutott el hozzam Terez Anyanak egy interjlja. Hat én Te-
réz Anyat az egyik legnagyobb jelenkori szentlinknek te-
kintem. S akkor ettdl a kicsi, torékeny, toporodott dreg-
asszonytol egy cinikus Ujsagird megkerdezte, tulajdon-
képpen azt kérdezte meg, amivel én is kinlodtam. ,,Ugyan
mondja meg mar asszonyom, mit szamit az, amit maga
csinal? Folszedik a leprasokat, lemosdatjak a haldoklo-
kat, egyitt vannak vellk, segitenek valamit, de hat asszo-
nyom, hat olyan végtelen az igazsagtalansag, a kiszolgal-
tatottsag, olyan nagy a szenvedés a vilagon, hogy ez
semmi, amit maga csinal, akar folosleges.” S akkor azt
mondta ez a draga asszony, aki szent volt, mert mi csak

kliszkodé emberek vagyunk, de 6 szent volt, 6 azt mond-
ta, hogy ,nézze, én tudom, hogy a fajdalom 6ceanja veg-
telen, de én és a lanyaim mindennap elveszink egy
cseppet ebbdl az dceanbdl. Ezért éliink.” Es akkor az én
bolond, kételkedd, csliggedt szivem megnyugodott,
mert azt gondoltam, hogy ezt megkaptam en is, de nem-
csak én. Minden egyes ember, mind-mind, akik most itt
llink ezekben a padokban, egy cseppet el kell venni a
hazugsaghdl, az igazsagtalansaghadl, az aljassagok ten-
gerébdl, segiteni kell, s ez nem fligg rangtol, nem flgg
iskolai vegzettsegtol. Krisztus hozta el nekunk azt, hogy
a legkisebben is keressiik az 6 képét. En azt hiszem,
hogyha az a narancssarga mellenykében takarito utca-
seprd egy beteg dregasszonynak a haza eldl elsdpri a té-
li havat, akkor megtette a magaét. Benne van Isten ke-
gyelmében, benne van a mi sziviinkben is, benne van a
magyarsag jovéjeben. Akkor én egy kicsit megerdsod-
tem, leliltem és fohaszkodtam. Azt kértem az én Iste-
nemtol, hogy adjon nekem valamit, amit elviszek 1000-
1200 ember koze, amibol azt fogjak érezni, hogy nem-
csak csiiggedtseg van a vilagon, nemcsak belenyugvas,
hanem reménység is van, mert remény nélkil élni nem
lehet. S akkor ugy éreztem, hogy szinte tarsszerzével
szlletett meg az egyik apokrif imam, az Ima Magyaror-
szagért, ami voltaképpen azért az (innepért imadkozik,
ami még a magyarok szamara nem érkezett el. Aztan ak-
kor tortent meg az a vegtelen kegyelem, hogy ebbél Ma-
gyarorszagon kultuszvers lett, ugy tudom, hogy itt is ne-
hanyukhoz eljutott. Egy domborm( késziilt beldle, a Ma-
gyar Szentek templomaban vésték bele az agyagba en-
nek a versnek néhany sorat, Kocsar Miklos megzenési-
tette, és korusok éneklik orszagszerte. En ezt az én Iste-
nemnek koszoném. Annak, hogy amit mindig mondani
szoktam, és amit 6noknek sem tudok mas biztatasként,
mas biztatassal helyettesiteni, hogy nagyon sokszor
érezzilk azt a mi kis életlinkben, hogy sok a teher, ami az
ember vallara esik. S akkor csak azt imadkozhatjuk,
hogy ,Adtal Uram havat, adjal lapatot is!" Higgyék el,
megkapjuk a lapatot. A behavazodast idonként nem le-
het elkertlni. De jon az erds segitség, jon majd Magyar-
orszagnak is. En ebben hiszek. Jon onoknek is. Jon
mindenkinek, aki ezen a foldén joakaratian és feladat-
kozpontuan akar élni. Engedjék meg, hogy befejezésiil
elmondjam ondknek, kovetkezzék az én olvasatomban
az Ima Magyarorszageért.
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Ima Magyarorszageért

Oregisten, Nagyisten

nézd, hogy éllnk itt lenn

katlanba zarva

csodara varva

csoborbél-vodorbe magyarok.

Itt éliink, élve, se halva,

hurra, a vodorben hal van

slithetlink szalkas kis pecsenyét,

a friss hust viszi mar a flrge menyet

kérben a bozotbol

ragadozok szeme villog

az elhevert csordakon

aldozati billog.
(csitt, csak csendesen, ne kialts,
mormold csak, mormold az imét)
Oregisten, Nagyisten

ha te nem, ki segitsen?

Sovany lakomara

nova bort kinaltak

s akik ezt megittak

mind bodultakka valtak.
(...csak csendesen, ne sirankozz,
batran szolj, elkabult hazadhoz)
Oregisten, Nagyisten

érted sévarog ma minden

akik hortyognak szanaszét

vagy eberen vigyaznak

sikos savas-eso alatt

biz egyforman aznak.
(...csak csendesen, mind aki lazad,
baranybdr jelmezben figyelik a hazad)
Oregisten, Nagyisten

erdsits a hitben

hogy ami késik

azért el nem mulik

él még a Te nygjad

barha szére hullik.
(...csak csendesen, nem hasznal a larma,
mostoha szillok kozt, itt még arvabb az arva)
Oregisten, Nagyisten

mas remeény nincsen

mint igazad kegyelmed

hogy Te szabj végul rendet

maradék orszagnak
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adj életes kedvet

a lecsonkolt tobbit

gyogyitgasd ne engedd

onnon-gyilkosava valni

haza kell talalni!
(...csak csendesen, mert vad ala vesznek,
jonnek janicsarék, kerék ala tesznek)
Oregisten, Nagyisten

nem hoztak, de vittek

a vak lora azt hazudtak bator

suba alatt kupec lett a pasztor

mudalokkal altat nejlon-furulyaja

dagonyaztat minket langyos pocsolyaba.
(csak csendesen, ne élvezd a tancot,
csorgesd, csak csorgesd a vattazott lancot)
Fajdalomban boldog régi j6 Patronank

hegyeink elcsortak, elado a ronank

fulladunk a fiistben a folyonkban cian

sorvasztja a lelkiink a ranktukmalt Isten-hiany

mértékado értelmiség minden mérték nélkil!

hohér a halottal cinikusan beékiil

dus szobakban al-parasztok

a buzat égetik 6k nem a harasztot

melos vezér nylszit, uszit

munkas ember helyben fut itt

a hajléktalant rendér verte

shoppingcenter orszagszerte

mocskos pénznek nincsen szaga

gaztol rabolt s gaz lett maga

s a mlvesz? busan kérded

megvették a tehetséget

sirasd 6ket Osi Anya

zsoldos penznek sincsen szaga
(...csak csendesen, hagyd Krisztust itélni,
végtelen idében mindenkit megtérni)
Oregisten, Nagyisten,

kit kdvesstink s kit nem?

Erlelj az eszmében de a régeszmét tavoztasd

hisztériat (zz el az indulatunk meghagyd

a reank szabott leckét beteljesithessik

gégosek se legylnk de kétségbe se essiink

naci-tudat, bolsi-tudat

csak alarc a Szdrnynek

egyképp meggyodtortek
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lam egymasra tornek

gonosz szazad elment

nehez evek jonnek

melegitsd esziinket, okositsd sziviinket,

biztass hogy a testvérharc megsztinhet

gongydld a Foldgolyot Fiad kontosébe

édes hazankat is annak kellds kozepébe

a lapulast-alkuvast valtsa mar valodi béke.

Annyi gyalazatos koron at

orizd meg szamunkra misztikus koronad.
(...csak csendesen, akinek flle van, hallja,
a latonak lathato, hasad az Eg alja)

Ebben hiszek, amit Vorosmarty is mondott, lesz még
egyszer innep a vilagon. Amikor a szeretet es bolcses-
ség bolygdja lesz ez a fold. Krisztus szét nem szabdalt k-
penye alatt. Kell, hogy legyen egy ilyen, az ami ma van,
amit globalizacionak neveznek, amelyik elsorvasztjia az
egészséges nemzettesteket és gazdasagi érdekeltsége-
ket helyez oda, ez egy luciferi ihletettségl valami. Nem
errefelé kell, hogy tartson a Fold, és mi, magyarok sem.
Hiszlink ebben, hogy lesz még egyszer (innep a vilagon.
De addig is azt mondja ez a Krisztuslény, nagyon kozel
hajol hozzank, és azt mondja: ,Figyelj fiam, figyelj 13-
nyom, €z, ami ma van, ez meg nem az. Ne hagyd magad
becsapni. Elj, és munkalkodj azon, amit a sors néked

Oregisten, Nagyisten
mit akarjunk s mit nem:
torvenyed vezessen
hogy e kis nép oda ne vesszen
at ne lyukadjon helyiinkon a térkep
ki ne radirozzon a vilagi 1&t végképp
serkentsd fel szolgad a Magyarok Istenét
kend meg konnyektdl elhomalylott szemét
kuldd le a magashdl ujra e véres-veres foldre
tartsd koztlink szellemét most es mindorokre.
(A Sziiletés elétt til hossz volt az Advent
- hiszen az életlink hova-tovabb rament -
mielétt nem késo, Te mondd ki az Ament.)

osztott!” En azt kivanom 6ndknek, kedves, nalam sokkal
nehezebb kortimenyek kozott elé magyar testvéreimnek,
hogy jojjon el egy ido, amikor még mindannyian életben
vagyunk, még itt vagyunk ebben a foldi szintérben, és
egyszer majd 6sszejoviink ebben a szép templomban a
plébanos (rnak a védelme alatt, és majd azt mondhatjuk,
amit én remélek, hogy szép-szép, lehet, hogy szép ez az
Ima Magyarorszagert, de hala Isten’, most mar boldogok
a magyarok. En ezzel a reménnyel fejezem be. Adjon Is-
ten a havunkhoz lapatot, nekiink tiirelmet, de nem bam-
basagot. Isten éltesse ondket, eldljardikat és Magyaror-
szagot, ami szélesebb, mint ahogy sokan allitjak. Koszo-
nom!

—— AR @
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DELVIDEKI S. ATILLA

A szenttamasi tornyok alatt (1944/45)

Utas, ha Szabadkarol mégy az Gsi Szerémségbe,

Kettds templomtornyot latsz majd, a Bacssag kézepébe'.
Ugye, hallottal a véres tornyu Bacsszenttamasrol..?’
Bechtoldrdl, és az elarult negyvennyolcas csatakrol?*
Mikor a tornyok kozt is gyerekek ldgtak porazon;

S apranként l6voldozték Gket - elébb csak labon...!
Szenttamasi tornyok alatt langolnak a temetok,
Vértanuink draga porét 6rzik most a zéld mezok...

Mert temetd ott minden erd6, szanto, rét, vagy csalit,
Mely befogadta a megkinzott magyarok porait.

A kettds templomtorony elhiresilt e gazsagrol:*

it egyezett meg az alnok Bechtold - a népirtasrol...”

El is veszett ‘Szerbobran’ - de nem a gonosz szelleme!
A helységnévben mindmaig é/ atkos ‘dicsésége’’

E cimzés tolt meg érces géggel ,hdsi rac jobbokat”,’
Kénnyel és iszonyattal - magyaroknak szant sorsokat.’
Ennek okan - majd szaz évre - jOtt ismét a gydlolet,
Kaszalj le hat még egy-két ezer ,kutya madzsar” fejet...!
A két torony alatt hevert ismét szegény Szenttamas:

Ki az, aki ujbol gyilkolt? JéI6! Ozren! Oly sok mas...!

A tornyok keresztjein mar voros csillagok égtek;
Halalfejet mindannyian e jelképre cseréltek.

Csuf gonoszsag lapult viszont a voréscsillag alatt,
Kéjgyilkosok lepték el a magyar kapualjakat...

Csetnik familiak kezdtek Ujabb magyar-mészarlast,’
Minden harmadik férfi fontrél nézi ma Szenttamast.”
Kurjacski Jélo - gyénge néni - csak szaz fejet gydjtott,
Volt, aki pedig haromszaz magyart is agyonuitott...

Itt van Bosnyak Luka; mily borzaszto irtast csinalt?!
Vagy az a pék fia,Ozren, ki sosem vétett hibat...?

A hohéroknak mindez aztan korantsem volt elég,
Kettds tornyok arnyékaban panaszlada is volt még!"
lgy aztan a vérbirésag ezren foliil végzett itt,

Nem szémolva a titkon le6lt sok magyar végzetit...”

Koztik volt a nyolc éves, artatlan kis Emese,
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Ki egyszer a gyilkosokat véletlendl kileste!"

Mit nem tettek a rozsas testu Vords Marikaval,
A 'haborus biinds’ tizenhat éves leanykéval!?
Miként pusztultak halalnak halalaval a szilok;
A voros 0rddg aldozati oltaran kiszenvedok..,?"

Miként a szépséges Majorné - Karoly édesanyja -

Kit ajtora feszitvén kinzott Titd hosszu karja?

A nit térdben folszOgezvén erdszakoltak-verték,

Mind atmentek rajta - de elébb kezét-labat torték...!
Sok-sok rémség tortént a tornyok alatt, az utcakon;

Mik nem feledték még a gyermeket sem a pérazon!
Régen téged még kettds keresztekben nylztak-vagtak;™
Most pedig voros csillagokon &t - néz ki a hatad!

Még tavasszal is nyiltan éltek a voros pribékek:
Hadifoglyok hazatérvén, nyomtalanul elttintek.”™

Templom el6tt, husveét utan, témeg szeme lattara;
Andrdczky Aladart is szétlévik - ki parancsdra?”’

A Magyar Part nagy vezére mégsem menekilhetett,
Sokat tudott 6 akkor mar; igy hat kiveégeztetett.

Ezer jo magyar veszett oda, meg egy-két szaz svab is;
A megkinzottak tetemeit eldugtak egy szalig.

Mély godrokbe dobaltak a vérbefagyott testeket;
Lidérces langnyelvek csapkodtak onnét is az eget.
Ezért aztan par év mulva kiszedték holt testiiket,
Hogy kékld langok hatan az égbe kiildjék fol bket...!

Karomkodo parasztokbol, részeges zsakosokbol,
Egymassal is acsarkodo egyszert halandokbol;

Egy eltiport, és pusztulasra itélt kis nemzetnek,
Csinalt itt a Torténelem - messze fényl6 hdsoket.
Szdzados sététséget atvilagitd gyertyakat,

Korokat rengeto, vakitoan fényld faklyakat...!

Ezért langolnak Tornyok arnyékaban a temetck,
Vértanuink draga porat Orzik most a zold mezdk...
Mert temet6 ott minden erd6, szanto, rét, vagy csalit,
Mely befogadta e megkinzott vértanuk porait.
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Héseink porait, alaszallo hamuesoben, Mely minden kikeletkor egyszerre piros, fehér - zold...
Kiknek testét elemésztették a mészégetdben! Tiizpiros a mélyben forrd, kiontott sok vértdl;

Sose hagyjuk hat feledni azt, amit a nép regél, Héfehér az artatlanok magyar szenvedésétol!

Mert Gseink porait fujja szemiinkbe mar a szél. A réteket meg zéldre, a fbltamadas festi,

Azota is kékes langgal ég hajnalban ez a fold, Mert a sarjado fii is - e vagyunkat ébresztgeti...

" Ezt a Verbasz (Orbasz) és Obecse kézti, a Krivaj (Bécsér) két oldaldra épilt kisvarost megkilénboztetésképpen nevezték a 17. szazadtol
Bacsszenttamasnak; lévén, hogy pl. Kdlman Béla Gsszeallitasa szerint 1808-ban akadt még ezenkiviil Gsszesen tizenkét masik Szenttamas nevii
helység is az orszagban. Bacsszenttamasbol 1904-t61 valojaban egyediil csak azért lett hivatalosan Szenttamés, mert a szerbek igy neveziék e
helységet. A szerb ember ugyanis nem keverhette 0ssze Bacsszenttamast, példaul Csikszenttamassal; az 6 gondolatvilagaban nem szerepelt
masik Szenttamds. Szerb hatasra hagyta el a Bacs- elotagot az 1848 ota megfélemlitett helybéli magyarok egy része is. Ténykérdés tehdt, hogy
amikor hasznaljuk a Bécs- eldtagot, akkor tulajdonképpen e helység magyar voltat hangstlyozzuk, amikor viszont nem - akkor a szerb jellege
domborodik Ki...

* Azok a bacsszenttamasi, moholi s egyéb szakadarok, pétervaradi hatarérik és szervian zsoldosok, akik a ‘Réceréd’ (Srbobr?n) neve utan a
rdcvédd’ (srbobranac) elnevezést sajatitottak ki maguknak; latszélagos sikereiket alapvetéen mindenhatd védndkiiknek, a bécsi kamarilla f6 tigy-
nékének, Philipp von Bechtold (1796-1862) altabornagy sikeres kiildetésének kiszénhették. Bechtoldrdl még a szerb torténészek kézt népszerii
Thim is egyértelmden kijelenti, hogy ,tulajdonképpen Latour grof exponense [képviselGje, meghatalmazottja) volt.” (Thim Jézsef: A magyarorszé-
gi 1848/49-iki szerb f6lkelés torténete, I. kitet. Budapest, 1940, 176. oldal.) SGt, Bechtold drulasét, a targyat kutato délszlav tériénetiras - példaul
Petrovics Milén - is folfedezte mér; csak éppen attdl 6dzkodik, hogy ebbdl a ‘racvéddk’ allitélagos hosiességét illetéen is levonja a nyilvanvald
kivetkeztetéseket. (Lasd: Milan Petrovic: Odbrana i pad Sentamasa 1848-49. godine, Srbobran, 1929 /, 21. oldal.) A nemzeti szerb térténetirds-
ba igy végil is bekeriilt a ‘racveddk’ (Cp?o?pa???) valoszeritlen legendaja, ahol mértékteleniil talz6 filsé fokokban (szuperlativuszokban)
taldlkozni e ‘diicsé hésdkkel.

! Hihetetlen szentségtGrés a 19. szazadi babondsan valldsos racsdg kebelében, amikor tobb hazafias bécsszenttamasi csaldd értatlan gyer-
mekének verével nem csak a katolikus templomot 6ntdzték meg, a kapujara ,kiszegezett” fiigyermek éltal - de ettél még a sajat gérogkeleti
(pravoszlav) templomukat sem kimeiték meg! A magyar és zsido ,gyermekeket célnak tlzvén ki* ugyanis, Gket csukldra hurkolt ktelek segit-
segevel a gdrogkeleti rac templom harminc méter magas ,két tornya kozt kotélen felfiiggesztették, s dgy I6ttek ra..." (Kozlony. Pest, 1848. 284.
oldal.) Aki tehat nem ertené: a gyermekeket a kéttornyu goragkeleti templom tornyai koz6tt szédité magasba huzgaltak 16/ kitelekkel, majd lentrdl
versenyt fGtlek rajuk: ki talélja el elGszor az aldozat karjat, labat stb., amig csak nem kerdl sor a fejre vagy az esetleg még rémiilten verdesd szivre,
Az itt kitett tabla azonban ehelyett a Délvidék szerb uralom ala keriilésével végzda elsG vilaghabord helybéli aldozatairdl emlékezik meg - ame-
lyr6l azonban a vilaghabords magyar hési halottakat megint csak szam{zlék...

* Nem csoda hét, hogy a ,gazsagrol el hiresiilt Sz. Tamas kettds tornyai”, melyek alatt az &ruld Bechtold egy hétlel korabban még kedélyesen
pezsgbzott a ‘racvéddkkel, oly atkos emlékdek maradtak a hazafias lakosok tudataban. Lasd Waldapfel Eszter: A forradalom és szabadsagharc
levelestara, I. kbtet, Budapest, 1953, 383. oldalédn; és a Il. kétet, 123. oldalan,

* Bechtold Okér feldl érkezett 1848 julius 6-4n Bacsszenttamasra, két nemzetérrel ,a kiséretébdl”. Ezek is kint maradtak az utcan. Hogy mit
heszélt Bechtold a Varashazan, az a forrdsainkbdl csak sejthetd. ,Nem hagyjuk hogy bejéjiének helységiinkbe a magyar nemzet6rok™ - kiabaltak
ugyanis neki a ‘racvedok’, és a feleletbél minden vildgossa lesz. Mert a bécsi tigyndk erre 161, a ‘Tacvédd’ Golubszky szerint elégedetten foin-
evetett: ,Igy is kelll” Csuha Grnagy megemlékezik késobb Bechtoldrol, miként ,jott Szent Tamason keresztiil O Becsére - el beszélvén hogy
fenyegette s fel szolitotta Szent Taméason a papokat, hogy a népet izgatni ne merjék.” Bechtold ,fenyegetése” azonban Golubski szerint abbol all,
hogy ,hizelegve kifejezte megelégedetlségél, miszerint a csaszéri oldalon vagyunk, mivel létta a kézséghazan és a templomon lobogé csaszéri
zaszlokat.” A hazug Bechtold - aki ezek szerint maga is ldzaddsra szitott - a ‘rdcvédékkel' és papjaikkal tehat a gérégkeleti rac templom hatal-
mas két tornya tvében, csaszari lobogok alatt bucstzkodott ilyen szivélyesen. Ezzel valdszindleg sz6 szerint is bevaltotta az eqyik szeged;
kérkedését. Azt, miszerint ,champagnerét [pezsgdt] a szenttamasi kéttorony templom elGtt igérte inni...” Ezt lasd Grosschmid Gabor: Az utolsé
bard Kray a szerbek kizott 1848-1849. Bacs-Bodrog Varmegye Torténeli Tarsulaténak Evkonyve, Il évfolyam, 111. oldalan. Csuhét ldsd Waldapfel
Eszter: A forradalom és szabadsagharc levelestéra, Il. kbtet, Budapest, 1953, 123. oldaln. A tobbit lasd Novak Golubski: Uspomene iz narodnog
pokreta 1848. i 1849. godine koje se narodito ticu odbrane i pada Sentamasa, Novi Sad, 1893, 13-14. oldal.

* Az dtkos ‘dicsGseég’ 1848. julius 14-6ben, a magyar szabadsagharc kezdetében gyGkerezik, amikor megtértént az aprilisi nagyszombat ota
‘rdcvedok’ kezén lévo Bacsszenttamas elsd, Bechtold - illetve a bécsi kamarilla - aftal levezényelt latszatostroma. Fnnek célja, mindenekelétt a
mezovarosban rekedt magyar lakossag kegyetlen Kiirtatasa volt; ha ugyanis a vérszomjas réc lazadok ezt megteszik, Délvidéken vis-
szafordithatatlanna lesz a racsag és a magyarsdg gydlolkodése - lehetetlenné valik a racok és magyarok kiegyezése. gy is lett. Mintegy kétezer
szenttamasi magyar €s zsido polgari lakost koncoltak ezen a napon 161, olvasvan is idegrazo testi és lelki kinzasok kézott. A rettenetes térténet-
nek minddssze egy jol eltemetett irodalmi megkézelitése létezik (Jokai Mor: Szenttamési Gyorgy); még 1850-b6l. A targykér tudomanyos foldol-
gozasa terén a helyzet - sajnos - ennél is rosszabb! Lasd egyediil Délvidéki S. Atilla: Az 1848-as Bacsszenttamas véres titkai - Bacsorszg,
2001/HV, 71-78. oldal. Jelenleg késziilében van egy, ezt a népirtst is részletesen féldolgozd nagyobb szabdsd mii. Mar a nyomdaban van vis-
zont egy masik - e leend6 konyvsorozatbol valogatott, bemutatd tanulméanykotet Délvideki S. Atilla: Langold temet6k - Szemelvények Vajdasag
kihasitasanak elhallgatott titkaibol és borzalmaibol cimen. Kérdéseket és megrendeléseket a vilaghalon fogadok (e-mail: ), vagy telefonon; 9936-
20-514-1658 (Magyarorszagrél 06-20-514-1658).

" Sztratimirovics Gyorgy (Dorde Stratimirovic, 1823-1908) 1848 méjus 24-n kelt uszitd kialtvanyaban a magyar hazafias lakossag kiirtasara
akként hivta ol hiveif; hogy szerinte a néhai rac vajdasagba (hercegségbe) - ami Délvidéken eqyébként soha nem is létezett - ,behuzédott ide-
genek” makacs gondjat ,.csakis a hdsi rac jobbok kardjaival lehet gyGkerestdl kiirtani.” Lasd Radoslav Perovic: Grada za istoriju srpskog pokreta
u Vojvodini 1848-1849, |. serija, I. tom (1848 mart-jun). Beograd, 1952, / 321. oldal.

" Kossuth Hirlapjanak tudésitdja az Ujsag 315. oldalan igy irja le ezt a magyar sorsot: ,A legborzasztobb és kebellazito kegyetienségeket vagyok
kénytelen 6nnel [L. i. Kossuth-all] tudatni kérnyékiinkrél. Hallatlan és az emberiség elleni tényeket kivetnek el mindeniitt a folldzadt racok: de
sehol a magyar és mas faj elleni kannibali dih oly fokra nem emelkedett, mint Szent-Tamdson. Itt ... meg nem menekiilhetett szamtalan helybéli
magyarok, oregek, ifiak, nok, s artatlan gyerekek a legnagyobb kinzasok kozt végeztettek ki, s fejeik karoba huzattak...” Az allami Kézlény cikkiro-
ja is hasonld szinekkel ecseteli - a 284. oldalon - Bechtold védenceinek 6rok szégyenfoltjat: ,Szent-Tamdsrol halljuk az irtdzatos kegyetlen-
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ségekel. A magyar asszonyokat emiGiken athizott nyarssal vagy zsineggel dsszefizvén, ily kinzas kozt kisérgelik fel s ald; az orvosnak, Toth
nevezetlinek életében kezét labét fiirészelték el, s ugy a nyakat vagtak el; a gyermekeket célnak tlzvén ki, 16véldozik agyon; egy mésikat a két
torony kiizt kétélen felfiggesztették s ugy Iottek ra; a papista templom ajtajdra egy mdsikat kiszegeztek; s tobb ily hajmeresztd, fenevadhoz sem
illé kegyetlenségekrol, mint valdsagos tényekrdl beszélnek.”

¢ Kiilénésen olyan csetnik familiak alltak bossztt a magyarokon, akiknek a magyar éra alatt a fiuk esetleg csetnik volt, és a magyarokat orvul
lelGtték; természetesen az ilyenek elfogdsuk, illetve kézrekeritésik alkalmaval a magyar hatosagok altal szintén el lettek itélve. Most aztan ezeknek
a hozzatartozoi bossz(bél, nem tekintve korra, nemre 30-40 csalédot is kivégeztettek.” E tanivalloméas-idézetet lasd Matuska Marton: A megtor-
las napjai - ahogy az emlékezet megdrizte, Ujvidék, 1991, 265. oldal.

" Mivel pedig a halalos aldozatok zGmét Szenttamason is az erejik teljében Iéva férfiak tették ki, még az igen ovatos Mészéros Sandor is
valoszininek tartja, hogy a magukat ekkor még Tito hiveinek mutaté magyarfalok itt minden harmadik férfit a halalba kildtek. Lasd Mészaros
Sandor: Holtta nyilvanitva - Délvidéki magyar fatum 1944-45, I. kétet, Bacska. Budapest, 1995, 167. oldal.

" A szabad gyilkolas jegyében, “akik nem akartak személyesen meggyilkolni a nekik nem tetszd személyt, azok szémara ‘panaszladat’ tettek
a kozséghdza elé - olvashatjuk a Halottak hallgatasa, avagy requiem 40 ezer bacskai magyarért cimd titkos munkaban. A féljelentett magyarokat
Gsszeszedték és minden kivizsgalas nélkil kivégezték.” Vagyis, akinek barmi gondja volt egy magyarral, esetleg gyanakodott is ra, vagy csak nem
tetszett valakinek a képe, azt mind kivégeztethette, mégpedig teliesen ismeretlentl; anélkiil hogy ezzel kapcsolatban egyaltalan csak a nevét is
félhozhatta volna bérki! (Ldsd Juhasz Laszlo: Barangolds a magyar multban - Ez volt a 20. szézad, Lakitelek, 1992, 135. oldal) A két bator
délvidéki plébanos, Sziics Marion és Kovécs Jozsef kézirata titkos csatornakon jutott el 1989 6szén a Szabad Eurdpa Radioba; amely 1990.
majus 18-4n azt kozre is adta. Juhasz LaszIo aztan, Cseres Tibornak is eljuttatta ezt a kéziratot, amit az ir6 - ahogy azt kényve utoszavaban frja -
a Vérbosszu Bacskaban cimi kényve vezérfonalanak tekintett.

' Szenttamason 1941 végén 13.938 ember éft, amelybdl 6.915-en (49,7%) magyarok voltak, mintegy 400-an (2,7%) pedig németek. Tito
katonai hatésagainak, a vérengzéseket lebonyolitd gyilkosoknak a becslése szerint viszont, 1944 decemberében itt mar csupan mintegy 5.100
magyar élt volna; ami 1.815 fés csékkenést jelent. (Lasd Mészéaros Sandor: Holtta nyilvanitva - Délvidéki magyar fatum 1944-45, |. kbtet, Bacska.
Budapest, 1995, 167. oldal.) Ez persze lehet akdr koholt adat is, hiszen a kimutatasokat készitéknek érdekiikben ailt minél magasabbra emelni a
vérengzéseket tulélé magyarok létszamat. Ez aztan annal kdnnyebb is volt, mivel a kivetkezd években csurogi, zsablyai és mozsori magyar
menekliltek egész kisebb témege talalt itt otthonra, akik a magukat immar magyarnak mondo svab maradvanyokkal egyetemben, tobb szaz fével
is megnovelhették a szenttamdsi magyarok szamat. Annyi tehat bizonyosnak latszik, hogy 1944/45-ben Szenttaméason ezernél joval tobb, de
kétezernél talan mar kevesebb magyar és német embert kinoztak halalra, vertek és I6ttek agyon. Az eliildozotteket és kitelepitetteket nem szamit-
val

" Az itt sajnos, csak koltott nevd - tehat egyelGre teljesen ismeretlen személyazonossagu - kis leany ,véletlendl szemtanuja volt a témeg-
mészarlasnak. A szerb szomszéd meghallotta, amikor a kislany elmesélte szbrnyl élményét. Masnap a kislanyt is elvitték és kivégeziék.” Lasd
Juhdsz Laszlé: Barangolas a magyar multban - Ez volt a 20. szdzad, Lakitelek, 1992, 135. oldal.

" A szenttamasi magyar nélakossdg - '48-as iddoket idézd - vérvesztesége és szenvedése is jelentds. Ennek soran még a legkegyetlenebb
nemi erészak is, ha ennyivel meg lehetett uszni, igen ‘szerencsés kérilménynek’ szamitott. Példaként emlithetd itt Voros Maria, akit szileivel
egytitt kegyetleniil megkinoztak és agyonvertek (hivatalosan is ki lett mutatva); aki halalanak napjan minddssze 16 éves volt..! Lasd Kasa$
Aleksandar: Madari u Vojvodini 1941-1946. Novi Sad, 171. oldal.

"* Utalds a kuruc kori racjarasok szérnydségeire. Ezek eqyik jellemzé szinhelye az akkor kévetelt rac birodalomhoz csatolandd Kecskemét,
amelyet 1707 aprilis 3-an mintegy kétezer lovas és ezer gyalogos rac hatérér varatlanul megrohant - majd kirabolta, legyilkolta és fél is gyujtotta
az egész varost. A kecskeméti magyarirtast Székudvari Janos igy énekli meg: Ah miképp viteték éltének révére / Sarkozi Istvan is ruf halal nemére,
/ Réc kezére, hallatlan mivére / Vonattaték mintegy mészarszékre. Cserfa nagy dorongra (stokét kétottek, / Huztak-vontak, nyakat a kiiszbbre tet-
ték, / Torték-verték, fejszével Utétték, / lly nagy kinnal életét elvették. Kiléndsen sokszor tdnik itt 16l a szakaddr réac seregekkel tartd két gérogkeleti
szerzetes, kik a vezéreik lehettek. Pest megye fGjegyzéjét, Gulacsi Tamast pl. egyenesen e két kalugyernek adtak at: Két 16 kbzt kinn allo taborra
viteték, / A kalugyerektol ott arcul vereték, / Vetkdzteték, s a torka vagaték, / Harom vagds [a kettés gdrogkeleti kereszt] homlokan téteték. / Ah
vizzel keresztelt dith6dott pogany pap! Székudvari itt idézett siraténeke t6bb olyan tovabbi részletekkel is szolgal az utokornak, mint pl. L6 mel-
lett hurcolték utcékon tagjait, / Tarsa férjét koveté utait / Ne banisa, illeté rac labait. Rabul elviteték kedvese lattara, / Lednya, és fia kelének
prédéra, vagy Régi Safar Pétert élemedett jambort / Kinozék s ré hozak a haldlos ostort: A puskaport, melién, filén sok sort / Meg gyujtjak, igy
tésznek szomord tort. A térténetiré Hornyik Janos err6l igy ir: ,Hol a rejtett arany és eziist holmit fel nem talaltak, a haziakat megkétozve kinoztak,
Osszeverlék, ujjaik kozeit befirészeliék, vagy a varoson kiviili taborhelyre kihurcolvan, ott a bako szerepére vallalkozott kalugyerek altal halalra
kinoztattak. Ezeken kiviil tobb el6keld embert, asszonyokkal, hajadon lednyokkal, ifiakkal s gyermekekkel egyiitt, rabjaikként hurcolnak délre:
Lehajtak a sok szép ifjakat s véneket, / Elvivék rabsagra a kegyes szizeket... Lasd Hornyik Janos: Kecskemét véros torténete oklevéltarral. IV.
kétet. Kecskemét, 1866, 186 és 406-412. oldal,

' A vérengzések szérvanyosan még 1945-ben is folytak; a hadifogolytaborokbol tavasszal elengedett magyar katondkat példaul a szenttamasi
Czeller Pal visszaemlékezései szerint még majus elején, a munka nnepén is tomegesen szedték le a vonatokrol, vagy gydjtétiék dssze a kildn-
bozo palyaudvarokon. A lemészérolt magyar férfiak pedig - kdztik Floris Lajos mostohadédapammal - akik a fogsagbdl a szabadsag mamoraban
érkeztek haza; mind a csatornaban, a Dunaban, a Tiszaban, és egyéb félreeso rejtekhelyeken lettek eltiintetve. A hozzatartozdik nem egyszer
mindmaig abban a hitben élnek és halnak; hogy édesapjuk, testvériik vagy férjik, valahol a haboriban veszett el.

' Ugyanigy szabadon gyilkoltak 1945 tavaszan még az utcan is, a varost - Tito nevében - urald csetnik hohérok! Példaul Androczky Aladart
(1900-1945), a szenttamasi magyarsag egyik legkiemelkeddbb politikai vezetdjét, aki mindig batran kiallt a népéért, aki templomba mert menni
€s Unnepld ruhaban Tito golydszéréja elé mert alini; Gt mar tavasszal a katolikus templom eldtt végezték ki merényletszerden, a vasarnapi isten-
tiszteletrdl hazafelé tarté magyarsag egyidejd elrettentésére! Ott fekidt a mai Bartok Béla utca elején, a plébénia kapujaval szemben, a tdloldali
iskola elétt - ezt mar lebontoltak - egészen estig. Csak akkor mertek kijénni a holttestért és elvinni a temet6be. A hatsd soron temették el, el6bb
csak sekelyen, minden szertartas nélkil; késdbb mar emlékmivet is emeltek oft neki. Aztan azt hazudtak, hogy janudr 23-an Csurogon végezték
volna ki. (Lasd Kasas Aleksandar: Madari u Vojvodini 1941-1946. Novi Sad, 1996, 203. oldal.) Androczky vére azonban mintha az égbe kidltott
volna. Eisds kisdiak voltam 1975-ben, egy esds tavasszal, amikor pontosan ott, a nagy eperfa mellett, ahol az iskola fala beletorkollott az épliletbe;
eqy jokora forras jelent meg a semmibdl. Az eqész karom belefért, Sem azeldtt, sem azutan ott ilyen nem volt. Hatalmas, béviz(i forras volt, majd-
nem egy hétig ontotta a kristalytiszta vizet. Ott, ahol 1944-ben a legnagyobb szenttamasi magyar vére 6miGtt. Mi gyerekek persze nem tudtuk,
fogalmunk sem volt rola, mi is tértént ott, azon a borzasztd helyen. Csak pér éve valt elGttem vilagossd, hogy pontosan ott halt meg Androczky
Aladar is; ot fekdt vérbe fagyva éppen 30 éwvel azelGtt, hogy harom boldog magyar kisgyermek (B. B., G. E. és jémagam) tajcsolt e furcsa for-
rasban.
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KEREKES JOZSEF

A diktator halala

» Itt a nyilam, mibe I6jem...”

Kemény faba vagja fejszéjét az a fajta orvos iro, mint jo-
magam, aki egy diktatorikus jellem abrazolasakor el sze-
retne érni a halalos jatékra valo hajlam gyokereihez.

Szinte példa nelkili az ujabbkori torténelemben az em-
beri felkészliltség egybeesése a torténelmi kihivas pilla-
nataval, amikor is a szerep keresi meg a szinészt a nagy
nacionalista hadjarat szinrevitelére és hibatlan pontos-
saggal raakad térben és iddben.

Az is ritkasagszamba megy, hogy Ben Jonson majd
500 eves szindarabjanak szerepldit maga az élet ta-
masztja fel hivatlanul, s jatssza el azt elottiink, kényszert
publikum elott.

Hiaba azonban az eljatszott jaték, hiaba ismeretesek a
gyokerek és részben a szinre kertlés korilmenyei, ferfi-
asan be kell vallanom, a végleges vélemeény kialakitasara
tul kozeliek az esemenyek. Milosevi¢ elhalalozasi korl-
menyeinek tisztazasara szlikség lenne a hagai torvény-
szék orvosi dokumentaciojara, a mellékszereplok meg-
szolaltatasara és olyan iratokba valo belelapozasra, amire
a politikum kitalalta az 50 éves titkositast, amikor is a figu-
ra megrajzolasa mar érdektelenné valik kétnemzedéknyi
idé multan. Talan kozelebb jutunk a véleményformalas-
hoz, ha a gyokerzetet assuk korul.

Mélyek a gyokerek

Apija Cetinjeben vegezte az ortodox teologiat, majd hit-
oktatokent, késébb orosz és szerb nyelvtanarként dolgo-
zott. Anyja, Stanislava szintén montenegroi szarmazasu.

Mindketten tanaremberek lévén, gyakran helyezték
Oket mas és mas varosba, mig végll megallapodtak
Pozarevacon, ahol 1934-ben megsziiletett Borislav, majd
1941 augusztus 20-an Slobodan. Erdekesmdd az anya,
Stanislava fanatikus kommunista érzelmi volt, mig férje
gyuldlte a kommunistakat, de az egyhazzal is koran dssze-
litkozesbe kertlt. Ez a csaladi viszony ad magyarazatot a
szulok korai valasara, amikor is Slobodan a legérzéke-
nyebb korban, mindossze 5 éves volt. Feliegyzések sze-
rint Milosevi¢ gyermekkora boldogtalan, kertilte a sportot,

a jatékos Osszejoveteleket, az emlekezok ugy irjak le, mint
koravén alkatot, aki a gyermekcsinyekbol kimarad, iskola-
it viszont halalos komolyan veszi, szinte jatszva 8,9-es at-
laggal végez a Belgradi Egyetem jogi karan.

Apja, Svetozar 1962-ben lett ongyilkos, pisztolyaval
l6tte fobe magat, allitlag egy diakja halala miatt, aki 6n-
kezével vetett veget életének, tole, a tanartol kapott rossz
osztalyzata miatt.

Borislav allitdlag lekéste apja temetését, Slobodan pedig
apja sirjat sohasem latogatta meg(!) Tiz éwel kesobb fel-
akasztotta magat anyja, Stanislava, egyesek szerint Mira
Markovictyal esett szovaltasa utan. Ongyilkossagot kovetett
el Svetozar lanytestvére is, Darinka. Ugyanerre a sorsra jut
Stanislava fivere is, Milisav K. tabomok, hirszerzo tiszt, akit
pancsovai ofthonaban a kadban fejlovessel talaltak meg.

Feltehetnenk a kérdést, minek is foglalkozni , sajat dik-
tatorunk” halalanak korilmenyeivel, zarjuk azt le egy
mondattal, vagy annyival sem. Botorsag lenne. Mert le-
zarhato-e megnyugtatoan egy korszak, amint azt a média
konnyelmuen teszi, mondvan: meghalt a diktator, most
kenyelmesen magunk mogott hagyhatjuk a nevével fém-
jelzett majd 15 évet, s indulhatunk tiszta lappal, egyenest
neki a jovonek. Hej, ha ilyen egyszerti lenne! Sajnos,
nem az. Gsak akkor bizhatjuk a torténelem gondjaira ko-
zelmultunkat, ha annak minden agat-bogat kezelni tudjuk,
ha majd a kisértetszerten felmerilé arnyékanak riaszto
kerdéseire mar pontos valaszt tudunk adni. Szerbia pol-
garainak mostani helyzete hasonlatos a Hitler utani német
tarsadaloméhoz. A németség j0 szerencséjére volt egy
Willy Brandtja, akinek alazata és imaja hozzasegitett egy
Europa-szerte mindenki altal megvetett népet ahhoz,
hogy a népirtasnak, a nacista tarsadalom életre keltése-
nek, illetve egy értelmetlen haboru kirobbantasanak a bu-
nevel sikerrel szembeslljon. Segitett ebben még a re-
kordidd alatt lefolytatott nirnbergi-per, akarmilyen hia-
nyosnak is tlnt a felkésziles, és anakronisztikusnak a je-
lenseg tekintetében. Okulva e per aldasos hozomanyan,
akkor is, ha Hitler felett kozvetlenil nem itélkeztek Nirn-
bergben, joggal vethetjik el azt a tévhitet, miszerint
MiloSevic halala meggatolia a hagai torvényszéket az
igazsag teljes értéki felfedésében. llyen sulyl blncse-

—— ARASGS @

2006/2. 6. éff —



A diktator haldla 11

lekmény elkovetésében nem egy, nem is szaz, de tobb
ezer gazembernek kell részt vennie. Jollehet ennek tore-
deket itéli majd el a fenn emlitett birosag, reményked-
jlink, hogy ezek az itéletek alapot adnak a ma még rejtett
életet él6 haborus binosok felkutatasahoz, szerte a volt
Jugoszlavia utodallamaiban. Ami nélkil viszont semmi-
képp sem zarhato le eredményesen a Milosevic-korszak,
az nem mas, minthogy meg kell szabadulni a Milosevic-
legenda kodeétdl, ami droghatasként lepte el az agyakat -
gondolok itt mind a diktatorkent elkovetett tetteinek raci-
onalis felmérésére, mind a halalanak mesterségesen ho-
malyba burkolt részleteire is, ami jelenleg tapot ad a mi-
tosz tovabbi fennmaradasahoz, sot terebélyesedéséhez
is. Nem kevés munka all tehat a szerbiai polgarsag elott,
beleértve itt nemcsak a tobbsegi népet, hanem a jelek
szerint minket, kisebbségieket is.

A ,mi fan termett” kérdeése

Mi és ki segitette MiloSevicet a zsarnokka valas (tjara?
Ma még errdl nincs végleges allasfoglalas, habar |.
Stambolicnak, kesobbi aldozatanak szerepe teliesseggel
kizarhato. Amikor is a fent emlitett parttitkar atjatszotta ta-
nitvanya kezébe a valos hatalmat, Milosevic mar érett volt
a felkinalt szerepre. Olyan gyors temben hajtotta vegre
ugyanis elképzeléseit a Vajdasaggal, Kosovoval és Bosz-
niaval szemben, hogy erre mas magyarazat nemigen
akad, minthogy akar egy vulkan torkaban, ott forrt, fortyo-
gott gondolataiban a tettrekész buzgalom, mar évekkel a
hatalom megszerzése elott is. Marad a kérdés:
Stamboli¢, a tapasztalt politikus miként nézhette el ezt a
figurat - hogy a sakk muszavaival éljek -, annyira paccer-
mad, ugymond egy lepésben?

Legelterjedtebb az a nézet, hogy a leendd despotat fe-
lesége, Mira Markovic faragta ki. Evekig jart szajrol szaj-
ra a kovetkezo adoma. MiloSevicék autojabol utkdzben
kifogyott a benzin. Valahogyan elvergddnek egy toltéallo-
mashoz, ahol Mirjana talaléekonysaganak koszonhetoen
az altalanos lzemanyaghiany ellenére autojuk tartalyat
szinig toltik benzinnel. - Hat ez a kutas meg ki volt? - kér-
dezi Slobodan. - Az elso szerelmem - mondja Mirjana. -
Ha hozzamentél volna, most benzinkutas lenne a férjed!
- igy Slobodan. - Ha hozzamentem volna, most 6 lenne a
koztarsasag elnoke, de hogy te mi lennél, azt nem
tudom!- hangzott a velos valasz. Vajon fején talalta-e a
szoget az adoma névtelen szerzdje? Ez lenne talan a ma-
gyarazata annak az erthetetlen és kiilonos hazastarsi vi-
szonyulasnak is, ami az utobbi honapokban gondba ejtet-
te még a leghivebb embereit, a ,Szabadulas"-csoport
élemedettebb, patriarchalisan nevelkedett tagjait is. Ami-

kor ugyanis vilagossa valt, hogy a diktator tobbé nem lesz
szabad, itélete nyilvan életfogytiglani borton lesz, felese-
ge csapot-papot maga mogott hagyva Oroszorszagba
menekiilt, fianak, Markonak a sorsat egyengetni. Ha igy
igaz, Putinnak jo lesz odafigyelnie, egyes jelek ugyanis
arra mutatnak, hogy Marko befolyasa az orosz diplomaci-
aban, s6t a dumaban is rohamosan nd. llyen-olyan kifo-
gassal apja temetésen sem jelent meg (pedig hogy var-
tak!), a csalad tobbi tagjat is tavol tartotta az elhantolas bi-
zarr jeleneteitdl.

Nézzilk azonban a masik megkozelitést: a ,self made
man" szerepében Milosevicet elképzelni szintén lehetsé-
ges. Ne feledjiik, amikor megszakadt minden kapcsolata
a szlikebb értelemben vett csaladdal (csak menye lato-
gatta az utobbi évben), neje, fia és Montenegroban él6
lanya egy lépést sem tettek meglatogatasanak érdeké-
ben. Olyan helyzet alakult ki tehat, amelyben egy bab-
ember, hatterét vesztve, menthetetlenll dsszeroppan.
Nos, diktatorunkkal ez nem esett meg. A B92 teve kame-
raja elétt semmi vagy csak nagyon kicsi, elhanyagolhato
jelét adta a testi és szellemi megroppanasnak. Kontraszt-
keppen idézzilk fel Milan Babic lelki szenvedéstol meg-
kinzott, eltorzult arcat, a remegd, elcsukld hangjat, sem-
mibe révedo tekintetét. Mindezek az érzések jottanyit
sem terhelték a diktator arcat. Sorolta ugyan tobbszor is
a magas vernyomas (nagyon is szakkonyvszagu,) jol is-
mert tlneteit: fllzugas, vords kod a gondolatokon, elne-
hezllt fej stb., de olyan szenvtelen arccal, mintha a reg-
gelire kapott virsli izetlenségét panaszolna. E kdzonyo-
sen eldadott panaszt késobb megfejelte egy oroszorsza-
gi gydgykezelés kérelmével, ami a megmosolyogtato
konnyedséggel felajanlott moszkvai garancia mellett is
egyet jelentett volna szabadon bocsatasaval. Hiszen fele-
sége a mai napig vidaman élvezi Moszkva vendéglatasat
az Interpol korozése ellenére.

A meglovagolt mitosz

Szerbia a Milosevi¢ el6tti idékben rendre megnyerte ha-
bortit. Azt mondhatnank, olyan 200 éves sikerélménynyel
dicsekedhet a szomszédos orszagok elleni térmyerésben,
ami példatlan az europai népek torténelmeben. A szerb-
ségnek tehat semmi oka panasszal élni a balsors ellen, e
lenkezbleg, a titoi kommunista internacionalizmus csizma-
ja alol felszabadult szerb nemzettudat, lassacskan mitikus-
nacionalista hdborgéssé duzzadt, amihez csak egy jo id6-
ben, j6 helyen megjelend vezert kellett talaini. Ennek a ko-
vetelménynek idedlisan megfelelt MiloSevic érzelemsze-
gény figuraja, aki csak az irant mutatott kitartd fogékonysa-
got, miként megdrizni a hatalmat, ha népe és allama a szét-
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12 A diktator haldla

szorodas sorsara is jut. (Némileg hasonlo folyamat a szer-
biai torténések ellenpolusaként Horvatorszagban is lezaj-
lott.) 200 év nagy ido! Volt idejiik hat beémni a mitoszoknak
a,mennyei nep” legyézhetetlenségeérdl, illetve Dusan car,
Hajduk Veliko, Obilic, Karadorde reinkarnaciojarol Arkan,
Dragan kapitany vagy Mladi¢ személyeben. A hagai koro-
zott, Radovan Karadzi¢ nyiltan vallotta ezeket a nézeteket,
amikor Vuk Karadzic muveszi génjeinek orokoseként di-
szelgett a tévékamera eldtt. Egy BBC-s dokumentumfilm-
ben lathato, ahogy Karadzic Ur Vuk trsici szliléhazaban be-
mutatja, milyen tehetségesen jatszik a guzlan.

E dokumentum leghatasosabb pillanata mégis az a je-
lenet, amikor Karadzic arra hivja fel a figyelmlnket, hogy
az eldd portréjan vegylink észre egy jellegzetesseget,
amely elarulja a gének csodas munkajat: az 6reg Karadzic
markans allgodrocskejét, amely a ,,szerencsés” utod allan
is oft diszeleg. A kaotikusan, azaz a balkani modon viselt
haboru 6rjongo vegkifejlete ma mar ismeretes. Nincs raci-
onalis kivezeto Ut a mitoszok vilagabol mindaddig, amig le
nem leplezziik a mitikus figura valodi arcat. Ezt a célt szol-
galta a Biztonsagi Tanacs altal életre keltett hagai torveny-
szék, aminek Pindic kormanyfo kivételes merészsege
adott értelmet. E tett nélkl Szerbiaban talan még tovabbi
evtizedekre megul a mitikus kod, maga ala temetve a ki-
sebbségi magyarsag halaltusajanak utolso jajszavait.

Jaték a halallal, avagy jatsszunk Volponét

A halallal valo jatek nem fehér holld a torténelemben
sem. Politikai hatalom, pénzigyi vagy erkdlcsi elonyok
megszerzese erdekeben tobbnyire olyan emberek uzik,
akik jellemiikbol adodoan nem tudnak kompromisszumot
kotni. Jovoképlket kényszerképzetként élik meg, s an-
nak megvalosulasa érdekében masok életét, de sajatju-
ket is készek felaldozni. Diktatorok, fanatikusak, onszab-
ta korlatok kozé kenyszerittette sorsokrdl, nem atlagos
életet élok vilagardl van sz, hanem olyan negativ jellem-
vonasokkal felruhazott egyedekeérdl, akik nevére felkapja
fejet a média, szivesen foglalkozik veliik a bulvarsajto, de
idotallo irodalmi mlveknek is lehetnek ihlet6i. Emlékez-
zlink csak vissza Shakespeare nagy szellemi ellenfelé-
nek, Ben Jonsonnak a kesertien cinikus komédiajara, a
Volponera, amit fénykoraban a szabadkai szinhaz is jat-
szott Szilagyi Laszlo 6rok emlékl fészereplésével. Az
oregedd szelhamos Volpone egy varatlan trilkkot eszel
ki, halalra kesz(ilodd beteg aggastyant jatszik el, (igyes-
kedd szolgajanak, Moscanak a segitségével. A dus 6rok-
ség reményében vagyonokat csal ki a barmire képes gaz-
dag velencei polgarokbal. Van kéztlik, aki sajat fiat tagad-
ja ki oroksegebdl, vagy lanyat bocsatja aruba a kétes

orokség megszerzése érdekében. Ben Jonson komedia-
jaban a klasszikus birvagy iranyitjia az eszement cselek-
meényt, az ird utasitasa szerint a szereplok arcan (meg-
jegyzendd!) blinbanatnak semmi nyoma, cinikus vigyoruk
arra utal, hogy barmikor és barmi aron folytatjak megszal-
lottsagukbol eredd gaztetteiket.

(Mellékagként hadd emlitsem, mennyire telhetetlen is
az ember, ha mar alaszall a multba, szeretné (tévesen) a
jelent is habzsolni! Szilagyi szinész fiat, a poetat én is ra-
jongva vartam ott fenn a szabadkai kényvarteremben,
szolalna meg verseiben. Meg is szolalt - szerb nyelven!)

A politikai hatalom megszerzése és megtartasa
MiloSevic kivitelezésében nem esett messze e penetrans
komeédia cselekményivetol. Vegigtekintve a tobb mint tiz
év alatt megjart diktatori uton nem lehet észrevétlen el-
menni az undok mézesmazossag, az erkolcstelen gazda-
godasi vagy kiélése, a masok sorsaval szembeni pimasz
érzéketlenség, a talpnyalok kiralysaga, a sexualis per-
verzitak garazdalkodasa mint egy tragikus korszak jellem-
z6i mellett, amelyek mind egytdl egyig fellelhetok Ben
Jonson tragikomediajaban.

A nagy taktikus cellajaban kieszelte utolso cselét: az
egészsege (élete) aran is bizonyitani a nyugati orszagok
orvosainak tehetetlensegét eqy szlav betegségével szem-
ben. A térténések pontos menete nem ismeretes, tény
azonban, hogy a mult év végén és ez év elején ejtett ver-
vizsga a rifampicin antibiotikumot ket alkalommal is kimu-
tatta a diktator verében. Mellekhataskent (ami csak szak-
emberek sz(ik korében ismeretes) a rimfampicin semlege-
siti tobb vérnyomas elleni gyogyszernek, igy a
Milosevicnek adagolt Metaprololnak (nalunk Presololnak)
a hatasat is. Az 6 éveiben fenntartani a 220/120 vérnyo-
mast, orvostanilag egyet jelent a barmelyik pillanatban var-
haté elhalalozassal. Diktatorunknak, ugy tnik, tul kecseg-
tetd volt az a gondolat, hogy egy utolso vereséget mérjen
a Nyugatra - akar ,csupan” orvosi kdreire is -, és az alig
rejtett, rosszul alcazott célként, a moszkvai kornazon ke-
resztill, eljusson Oroszorszag végtelen rejtekeibe. Akar az
élete aran is. Morbid 6tlet, mint minden jaték a halallal.

Egy mondatban: ki is volt hat Milosevic? Egy ember,
aki rank szabaditotta a sotetseg eroit, mert maga volt a
sOtétség.

A szerz6 végll a legfelsobb hatalomhoz fohaszkodik.

0O, ha a Milosevic porhiivelyét sirva-nyiiszitve temetd
embereket valami csoda folytan ravehetnénk, hogy a dik-
tator minden egyes aldozata elétt csak egyetlen percre
hajtsak meg fejiiket, tobb évtizeden at senki kozdliik fel
nem emelhetné fejét az emberi szemek magassagaig.
Urunk, Istentnk segits ebben a csodaban minket! Urunk,
Isteniink, segits hat minket!

—— AROSGS @
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A hataron tuli magyar tamogataspolitika
lehetséges reformjai

A Civil Mozgalom kezdeményezésére kerilt
Tothfaluban megrendezésre a hataron tuli magyar tamo-
gatasokat vizsgalo konferencia, azzal a nem titkolt céllal,
hogy a meglévo leosztasi rendszernek, a jobbitas vagya
altal vezérelve megreformalasat javasoljuk.

A konferenciara elhivtuk a pillanatnyilag tamogatasokat
oszto délvidéki magyar funkcionariusokat, a tamogata-
sokbdl leginkabb részesllé civil szervezetek vezetéit, s e
kerdés kapcsan legmostohabbként kezelt szervezetek
kepviseldit is. Tehat a teljességre torekedtink, s egy épi-
ta, konstruktiv, dszinte vitara torekedtiink (sajnos a tamo-
gatasokat leosztd es az abbdl leginkabb részesld sze-
melyek végul is nagyrészt, egy par nappal korabban seb-
tében szervezett konferencia miatt nem jottek el).

A Civil Mozgalom részérdl a konferencia koordinatora
szereny személyem volt, s engem ért ennek kapcsan az
megtiszteld feladat, hogy tartsak egy bevezeté eléadast
az elmult 15 évben a Délvidékre érkezett magyarorszagi
tamogatasokrol.

Egy héonapnyi alapos kutatémunka utan megallapitha-
tom, hogy a magyarorszagi hataron tlli magyar nyilvanos
palyazatok nyerteseirol szolo informaciok furcsa mod
nem nyilvanosak, vagy legalabb is csak részben azok. S
ezt a megallapitast nemcsak az interneten valo szorfolés
utan teszem, hanem tobbszori intenziv telefonbeszélge-
tést kovetden is. Vannak ugyanis olyan tamogato szerve-
zetek, amelyek tamogatasainak a szétosztasa egyaltalan
nem nyilvanos. Kilondsen extrém helyzet e téren a Hata-
ron Tuli Magyarok Hivatala altal kezelt Délvideki Alap,
amelynek nyerteseit a teljes homaly fedi, ugyanis ez ,,bel-
s0 gy’

Lassuk azonban azokat az adatokat, amelyek barmely
halandd szamara hozzaférhetdek. A tablazataim sorozatat
a 2002 - 2004 kozott Magyarorszagrol a Karpat-meden-
cei magyarsagnak jutatott tamogatasokkal kezdem.

A tablazatbol megfigyelhetd, hogy a magyarorszagi
kormanyzat a tamogatasok nagysagat az egyes hataron
tuli regiokban az ott élé magyar lakossag szama alapjan

AMAGYARORSZAGI HATARON TULI MAGYAR
TAMOGATASOK (2002 - 2004)

Orszag Ev Tamogatés Osszasen Forintifd
Horvitorszig 2002 84 873913,00 Ft 232 346 593,00 Ft 931,75 |
2003 102 990 600,00 Ft 6 241,05

2004 64 482 080,00 Ft 908,00
18 473 544 604,00 Ft | 342018
565118 Ft

3802,19 Ft
2 165,32 Ft
3 688,95 Ft
3 403,32 Ft

2162,51 Ft
2 396,65 Ft
7 930,24 Ft

Roménla 2002 4 907 961 527,00 Ft
2003 8 109 446 261,00 Ft

2004 5 456 136 816,00 Ft
Szerbla és Montenegrd | 2002 634 439 944,00 Ft
2003 1080 862 457,00 Ft
2004 997 172 975,00 Ft
Szlovakia 2002 1 124 503 704,00 Ft
2003 1246 259 528,00 Ft
2004 4 123 722 464,00 Ft

2712 475 376,00 Ft

6494 485 696,00 Ft

Szlavénia 2002 38131 177,00 Ft 133 872 403,00 F 4486,02 Ft
2003 74 483 486,00 Ft | 8762,76 Ft |
2004 21257 740,00 Ft 2500,91 Ft_|

Ukrajna 2002 407 068 944,00 Ft 1717 917 682,00 Ft 260942 Ft
2003 848 502 366,00 Ft 57,07 Ft

2004 662 346 372,00 Ft
29764 642354,00Ft | =

245,81 Ft
RS

Minddsszesen:

igyekezett egyenléen meghatarozni (évente atlagosan 3
- 4.000 Ft/fo tamogatast adott egy-egy régionak). A Dél-
vidék az elmult két évben évente atlagosan 1 Mrd Ft-ot
kapott.

A TAMOGATASOK EGY FORE ESO NAGYSAGA (FT/FO)

| 10000t
| 9 ooo Ft
Booo Pt | B HorvAtorszAg |
7 ooo Ft .
|IRomrnm |
6000 Rt |
| | OSzeibia s |
| 5000t Montenegro
4 000 Ft DOSzovakia |
| |
I ooy | M Szovénia
2 000 Ft
| B Ukrajoa
1 000 Ft

E diagram alapjan azonban mar szembet(ind, hogy a
délvidéki magyarsag a tobbi hataron tuli magyar régiohoz
viszonyitva enyhe negativ diszkriminacioban részeslilt.
Pedig a hivatalos magyarorszagi propaganda pont arrol
beszél, hogy az europai unids integraciobol kimaradt
Délvidék a tobbi régiohoz keépest kiemelt tamogatast
kap.

— 2006/2. 6. érf
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AZ EGY FORE ESO TAMOGATAS ES A GDP ARANYA
(TAMOGATAS | GDP)

[ @ Horvétorszag |
i |
| @ Roménia

‘ \
OSzerbia és |
‘ Montenegro ‘

| OSzlovikia |

| M Szlovénia |
|

Ez a diagram azonban mindent megmagyaraz, hiszen
vilagosan lathatd, hogy bar a magyar lakossag szamat fi-
gyelembe véve kevesebbet kap a délvidéki magyarsag,
azonban a tobbi régiohoz képest sokkal rosszabb gazda-
sagi helyzet miatt ez a tdmogatas realértékében sokkal
nagyobb, mint a tobbi régioban.

De maradjunk a Délvidéknél. Eloszor is lassuk a sta-
tisztikai adatokat. A Delvideket 11 alrégiora osztottam
(kiilon alrégionak vettem Szabadka és Ujvidék varosat), s

A DELVIDEKI MAGYARSAG
REGIONKENTI MEGOSZLASA (2002)

Dé-Bénsiig Szabadka

KiokpBarsig =~ O° 12%

8% Tisza mente
26%

megvizsgaltam az ezen régiokban él6 magyarsag szamat,
s az egymashoz valo aranyat:

A diagram alapjan megfigyelhetd, hogy a délvidéki ma-
gyarsag tobbsége a Tisza mentén él, s a tombmagyarsag
a délvideki magyarsag 56 %-at adja (ez az arany a korab-
bi evek altal szajkdzott I-hez képest Iényegesen keve-
sebb). Ebbdl is lathato a szorvanyosodas elérehaladasa,

s megallapithatd, hogy ma mar a magyarsag alig tobb
mint fele él egy tdmbben.

A statisztikai alapvetés utan lassuk a konferencia valos
problémait, a tamogatasok leosztasat. Az elmult 15 év
legismertebb hataron tuli magyar tamogatasa (mar-mar
fetisizalodott) az lllyés Kozalapitvany nyujtotta penzse-
gély. A kozalapitvany elmult 15 évben nyujtott tamogata-
sait a fenti al-régidk szerint bontottam szét, s azok volu-
menét 0sszehasonlitottam az adott alrégioban él6 ma-

ILLYES KOZALAPITVANY (1990-2005)
A magyar lakossdg és a timogatas kozotti arany

yf.f s f’ '

A régi6 magyar lakossigénak ardnya a délvidéki 6sszmagyarsaghoz képest
H A régi6 4ltal kapott tAmogatés ardnya az GssztAmogatashoz viszonyitva

gyarsagnak a délvidéki magyarsaghoz viszonyitott aranya-
val.

Hihetetlen aranytalansagra leszlnk figyelmesek: Sza-
badka és Ujvidék varosanak magyar szervezetei az oft €16
magyarsag szamaranyan joval fellil részesiiltek a tamoga-
tasokbol, s ennek koszonhetden a tobbi régio pedig alul-
tamogatott volt (Szabadka varosa az elmult 15 év Délvi-
dékre juttatott dssztamogatasanak majdnem a felét el-
kapta).

ILLYES KOZALAPITVANY (1990 - 2005)
Egy fore esé tamogatas

14 000 Ft1

B Kdeép-Bacska
[ Tisza mente
B Nyugat-Biics
B Gjvidék

i D&-Bacska
O Szeréamség

B fiszak-Bansig
[ Koeép-Bansig
B Dd-Bansag
[0 OSSZESEN
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Még inkabb szembet(ind ez a kovetkezd diagramon,
ahol az egy fore esé tamogatasokat vetitjik ki:

Azt a hihetetlendl egyensulytalan allapotot mutatja ki,
amikor Ujvidék és Szabadka varosanak magyarsaga ara-
nyaiban 10-szer (!) magasabb tamogatasban reszesiilt,
mint pl. Szerémség, Eszak- és Kozép-Bansag nehéz
helyzetben lévo szorvanymagyarsaga. Persze itt most hi-
vatkozhatunk arra, hogy a legerdsebb, az egész Délvidé-
ken tevékenykedd civil szervezetek és intézmények koz-
pontja Szabadkan és Ujvidéken van, s az igy nyert tamo-
gatasok hasznosulnak ezekben az alrégiokban is. Bar eb-
ben van némi igazsag, de a lényegen nem valtoztat, hogy
a folyamatos szolamok ellenére a szorvanymagyarsag su-
lyos negativ diszkriminécic')nak van kiteve a forrésok szét-

.......

beszelhetunk. Pedig a leginkabb veszélyeztetett és legin-

ILLYES KOZALAPITVANY (1990 - 2005)
A tdmogatds nagysdgdnak alakuldsa

140 000 000 Ft

120000 000 Ft

100000 000 Ft

80000 000 Ft

60 000 000 Ft
40000 000 Ft -

20000 000 Ft

oFt +

1990 1992 1994 1996

[~ OSSZESEN ~— Szabadka —+ Gjvidék -~ Tisza mente]

kabb tamogatando tertlet épp a szérvanymagyarsag len-
ne.

Ezen a diagramon nemcsak dsszességében, hanem
folyamataban vizsgalhatjuk az elmult 15 év tamogatasai-
nak az alakulasat. Megfigyelhetd a tamogatas volumené-
nek folyamatos novekedése, ami 2001-ben érte el a
cslcspontjat, s azota egy kisebb értéken stagnal. Az is
megfigyelhetd, hogy a 2001-es nagy tamogatasnoveke-
dest szinte teljes egészeben Szabadka varosa folozte le,
mig a tobbiek valtozatlanul a korabbi tamogatasi szintet
kaptak.

Az lllyés Kozalapitvany azonban a hataron tulra juttatott
magyarorszagi tamogatasoknak csak az egyik csatorna-
ja, ezért meg korai lenne a fenti adatok alapjan altalano-
sito megallapitasokat tenni. Nézziik tehat a kovetkezd
nagy pénzoszto szervezetet, az Apaczai Kozalapitvanyt.

Azonban itt is visszakdszon az lllyés Kozalapitvanynal
megfigyelhetd aranytalansag (Szabadka és Ujvidék varo-

APACZAI KOZALAPITVANY (1999 - 2003)
A magyar lakossdg és a timogatds kozitti ardny

35,00%
30,00% -
25,000
20,00% |
15,00% -
1000% +|
5,00%
0,000

j@ﬁmwfwf

B A régidban él6 magyar lakossig arfinya a délvidéki Gsszmagyarsighoz képest
m A régid dltal kapott tAmogatés ardnya a délvidéki ssztAmogatéishoz képest

sanak aranytalan nagy tamogatasa), de megfigyelheto
egy érdekes jelenseg is, Kozép-Bansag pozitiv diszkrimi-

APACZAI KOZALAPITVANY (1999 - 2003)
Egy fore esé tamogatas

8 000 Fit 1 .

. M fiszak-Bacska
. B Kizép-Bheska
i [ Tisza mente
5 000t B Nyugat-Bicska

P B Gjviddk
e B DA-Bacska
0 Seerémsig
2 000 Ft lka—Bémﬁg
. [ Kézbp-Bénsig
OFK— : .«.' n ﬁ M‘Bmg
Délvidakd régick @ (SSZESEN

nacioja (hisz bar kis mértékben, de a lakossag szamanal
nagyobb aranyban kapott tamogatast).

Az eqy fére esé tamogatast tekintve Ujvidék ugrik ki ki-
emelkedden, mig Szabadka mérsékeltebb tultamogatast
konyvelhet el. Az adatok mdge tekintve megallapithatjuk,
hogy Ujvidék és Kozép-Bansag feliitamogatottsagat az
ezekben az években it létrehozott kollégiumok adjak
(ami kilonosen fontos volt, hisz ezek a Delvidek elso na-
gyobb volumenu infrastrukturalis beruhazasai), amelyek a

APACZAI KOZALAPITVANY (1999 - 2003)
A timogatdsok nagysdgdnak alakuldsa

140 000 000

120 000 000 Ve

100 000 000 /

80 000000 /D'

40 000000 | <>

20 000000 A~ ' o

1999 2000 2001 2002 2003
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szorvanymagyar diakoknak Ujvidéken és Nagybecskere-
ken valo tovabbtanulasat segitik el6. igy valojaban ezek
a tultamogatasok az lllyés Kozalapitvany aranytalansa-
gaihoz képest méltanylandoak (hiszen az lllyés eseté-
ben egyetlen ilyen nagy stratégiai tamogatast se figyel-
hetlink meg, hisz azt inkabb épp a szétaprozodottsag
jellemzi).

A tamogatasoknak az idosikon valo alakulasat figyelve
megallapithatjuk, hogy mig a szabadkai és Ujvidéki tamo-
gatasoknal egy viszonylagos stabil kiegyensulyozottsagot
figyelhetiink meg, addig Kozép-Bansag esetében latha-
t0, hogy az itteni beruhazasok féként 2000-2001-re te-
hetéek, mig a korabban alig tamogatott Tisza mente a
korszak végére, 2003-ra ugrott ki (az uj kollégium épité-
sével) olyannyira, hogy egybdl lekordzte az 6sszes tobbi
regiot.

A kovetkezd korben vizsgaljuk meg a 2001-ben meg-
induld ifjusagi tamogatasokat, amelyet a folyamatosan
valtozo nevt (eldszor Ifjusagi és Sportminiszterium, majd
Gyermek-, Ifjusagi és Sportminisztérium, ma pedig Ifjusa-

IFJUSAGI TAMOGATASOK (2001 - 2005)
A magyar lakossdg és a timogatds kozotti ardny

60,00%

qffffﬁagﬂfﬁf

B A régié magyar lakossdganak arénya a délvidéki 6sszmagyarsighoz képest
B A régi6 dltal kapott timogatis ardnya az Gssztimogatishoz képest

gi, Csalad-, Szocialis és Esélyegyenléségi Minisztérium)
magyarorszagi szaktarca oszt ki:

A korabban mar megfigyelt aranytalansag minden ko-
rabbi méreteket meghalad: Szabadka varosanak ifjlisagi
szervezetei a teljes délvidéki tamogatas tobb mint 50 %-
at kaptak. Ez annak kdszonhetd, hogy az dsszes jelentds
delvideki ifjusagi szervezet kozpontja Szabadkan van. Ez
nem is lenne gond, hisz ezek a teljes Délvidekre kiterje-
dé helyi szervezeti halozattal rendelkeznek, viszont a ta-
mogatasoknak szinte csak a morzsaja jut le ezekhez a
szervezetekhez, s azokat teljes egészében a kdzpontok
élik fel.

IFJUSAGI TAMOGATASOK (2001 -
Egy fore es6 tamogatas

2005)

@ Smbadka
B EsmlcBacska
H Koefp-Bicska
[0 Tisza mente
B Nyugat-Bécsa
8 Ujvidék
E Da-Bécska
[ Szerémsig,
B Fszak-Bansig
0 Kiaip-Bansag
B DA-Bansig

1 OSSZESEN

Délvidéld 6k

Az egy fore esé tamogatas kimutatasanal csak meg in-
kabb szembetiind ez az aranytalansag. Szomort, hogy
az elmult 5 evben pl. Szerémség és Dél-Bacska ifjusag-
gal foglalkozo szervezetei egy forintot se kaptak, illetve
Eszak- és Dél-Bansag is szinte alig kimutathato tamoga-

MOCSARY ALAPITVANY (2002)
A magyar lakossdg és a timogatds kdzotti arany

‘z%ﬁ@ﬁfﬁf

@ A régid magyar lakossigdnak ardnya a délvidéki dsszmagyarsighoz képest

f"

m A régid Altal kapott tAmogatis arénya az tssztir hoz viszonyitva

tasban részesilt (ismételten a szorvanymagyarsag hihe-
tetlen negativ diszkriminacidja figyelhetd meg).

De a sok negativ példa mellett lassunk azonban egy
pozitivat is:

Ude szinfoltot jelent a Mocsary Alapitvany (ma mar
nem létezik - a magyarorszagi kormanyzat ugyanis egy-
szerlien lenullazta a korabbi tamogatasat), amely elsosor-
ban szocialis jellegli tamogatasokat osztott ki. Mar az el-
sO diagrambol szembettinik, hogy volumenében Kozép-
Bansag (!), Kozép-Bacska es a Tisza mente szervezetei
kaptak 2002-ben a legnagyobb tamogatast, s a mashol
oly favorizalt Szabadka és Ujvidék csak toliik joval lesza-
kadva kovetkezik.

— ARALS @
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MOCSARY ALAPITVANY (2002)
Egy fore eso tamogatas

Az egy fore es6 tamogatast bemutatéd diagram ugyan-
ezt lattatja, egy masik aspektusbol.

Megkerdezhetik, hogy vajon ennél az alapitvanynal mi-
ért figyelheté meg a forraselosztas egész mas tipusu
szerkezete. Véleményem szerint az ok szubjektiv: e kis
alapitvanynak olyan vezetosége volt, akik nem csak a sza-

NEMZETI KULTURALIS OROKSEG MINISZTERIUMA (2005)
A magyar lakossdg és a tdmogatds kizotti ardny
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e A régi6 magyar lakossigéinak arinya a délvidéki dsszmagyarsighoz képm;j

0,00%

A régi6 dltal kapott tmogatés ariinya az fssztimogatishoz viszonyitva

vak szintién voltak érzékenyek a szorvanymagyarsag
problémai irant.

De térjlink vissza a kemeny realitasok szintjére: vizs-
galiuk meg a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma-
nak ez évben kiosztott timogatasait;

Félelmetesen hasonlé aranyokat talalunk, mint az lly-
lyés Kozalapitvany tamogatasai esetében: Szabadka és
Ujvidék feliilreprezentalt, a tobbi valahol joval mogottiik
(talan csak annyi pozitivum van, hogy a Tisza mente az lly-
lyéshez képest majdnem eléri a lakossag szamaranya
szerint 6t megilleté tAmogatast).

Az egy fore esd tamogatasok nagysaga ugyanezt a ki-
jelentést igazolja:

NEMZETI KULTURALIS OROKSEG MINISZTERIUMA (2005)
Egy fore esé tamogatas

A fenti diagramokat attekintve megallapithatjuk, hogy a Dék
vidékre érkezé magyarorszagi tamogatasok elosztasanak igaz-
sagossaga és egyensulya ellen komoly kifogasokat lehet
emelni. Kiilondsen szembetling szinte az dsszes tamogatas-
nal Szabadka és Upvidék varosanak messze felliitamogatottsa-
ga, s ennek kovetkeztében a tobbi régio negativ diszkriming-
cioja.

Erételiesen van jelen ez a tendencia a délvideki magyar
kozéletben, illetve konkrétan a magyar partok altal erétel-
jesebben befolyasolt tamogatoknal (lllyes Kozalapitvany,
Nemzeti Kulturalis Orékség Minisztériuma, ifiisagi tamoga-
tasok), mig a delvidéki szereploktdl kevésbé befolyasolt,
azoktol joval autonom dontéseket hozo forraselosztoknal
(Apaczai Kozalapitvany, Mocsary Alapitvany) pedig inkabb
megfigyelhetd a délvideki magyarsag egésze szamara ki-
egyensulyozottabb tamogataselosztas (sét egyediil e ketto-
nel figyelhetd meg a szorvanymagyarsag pozitiv diszkrimi-
nacioja is).

E megfigyelések alapjan megallapithato, hogy a Ma-
gyarorszagrol Délvidékre juté tamogatasokat fiiggetleni-
teni kellene a helyi magyar kozélet szerepldi es a partok
befolyasa aldl, mert azok csak negativ iranyba torzitjak el
a tamogatasok leosztasanak egyensulyat.

A Civil Mozgalom viszont javasolja a magyar partoktol
fliggetlen civil szervezeti kepviselok bevonasat a dontes-
hozatalba, mert velemenytnk szerint egy fluggetlen, auto-
nom délvidéki magyar civil szféra képes lenne a magyaror-
szagi tamogatasok leosztasi egyensulyanak a megteremte-
sére.

(Téthfalu, 2005. december 17.)
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A tarcakozi Foldrajzinév-bizottsag javaslata a Magyar Nemzeti Tanacsnak
a délvidéki helységnevek magyar megnevezésvaltozatara vonatkozolag
a 2006. évi allapotnak megfeleléen

A délvidéki teleplilések szerb-magyar névjegyzéeke

A Bizottsag 2004 és 2005 folyaman tobb alkalommal
foglalkozott a vajdasagi telepilések magyar elnevezése-
nek kérdésével. Az 54/527. szamu hatarozataval ad hoc
bizottsagot hozott létre, amely 2005. december 7-én az
egyes vajdasagi telepileseknek a Magyar Nemzeti Ta-
nacs hatarozataiban szerepld és a torténeti forrasokban
fellelhetd elnevezéseit tételesen attekintette, és a nemze-
tiségi viszonyokat is figyelembe véve javaslatot tett a tele-
pulesek jovében hasznalandd magyar elnevezésére.

A Foldrajzinév-bizottsag 2005. december 19-én meg-
tartott 55. (léseén ismét foglalkozott a vajdasagi magyar
teleptlésnevek kérdésével, és a Magyar Nemzeti Tanacs
hatarozatait, valamint az ad hoc bizottsag javaslatat figye-
lembe véve az 55/537. szamu hatarozataban allast fog-
lalt a magyarorszagi sajtoban, foldrajzi és térképészeti ki-
advanyokban hasznalando vajdasagi telepllésnevekkel
kapcsolatban. A mellekelt tablazat kozségenként csopor-
tositva tartalmazza a teleplilések hivatalos szerb, a Ma-
gyar Nemzeti Tanacs altal megallapitott magyar, valamint
a Foldrajzinév-bizottsag altal elfogadott magyar elnevezé-
sét. A hasznalando nevek meghatarozasakor a Bizottsag
az alabbi elveket kovette:

—amagyarok altal is lakott teleplléseknek legyen ma-
gyar neve, de a magyar lakossag neélkiili (elsésorban

szerémsegi) telepiilések elnevezéséhez nem célszerl ra-
gaszkodni;

— az 1913-as helységnévtarban szereplo, a Torzs-
konyvbizottsag altal elfogadott kdzségnevek lehetdseg
szerint megorzendok; ezért tamogatja a Bizottsag példa-
ul a Liliomos, Tiszakalmanfalva nevek hasznalatat;

— az 1913 ota létrejott teleplilések nevének legyen
magyar torténelmi elézmenye, a mesterseges névalkotas
kertlendo;

— fontosnak tekintjik azt az elvet, hogy minden magyar
teleptilésnév csak egyszer forduljon el6 a Karpat-meden-
ce teriletén; ezért foglalt allast a Bizottsag példaul
Karolyfalva helyett a Nagykarolyfalva, Udvar helyett a
Torontaludvar, Torokfalu helyett a Bacstorokfalu név mel-
lett:

— a nevek irasmodja kovetheti a kiejtés valtozasait,
ezért a Bizottsag tamogatta a Cslrog, Kula névalakokat;

—amagyar telepllésnevek ne sértsék a helyi lakossag
érzékenységeét.

A Foldrajzinév-bizottsag reméli, hogy a Magyar Nem-
zeti Tanaccsal egylttmukodve a jovoben modot tudunk
talalni a Magyarorszagon és a Vajdasagban egyarant
hasznalhato egységes magyar névanyag megalkotasa-
ra.

—— RO @
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Szerb név

MNT altal megallapitott
nev

Foldrajzinév-bizottsag
javaslata

Ada kézség

Ada Ada Ada

Mol Mohol Mohol

Obornjaca Vélgypart Moholvolgy

Sterijino Valkaisor Valkaisor

Utrine Toérékfalu Bacstorokfalu

Alibunar (Alibunar)

kozség

Alibunar Alibunar Alibunar

Banatski Karlovac Karolyfalva Nagykarolyfalva

Dobrica Kevedobra Kevedobra

llandza lllancsa llonc

Janosik Ujsandorfalva Ujsandorfalva

Lokve Veégszentmihaly Vegszentmihaly

Nikolinci Temesmiklos Temesmiklos

Novi Kozjak Ferdinandfalva Ferdinandfalva

Seleus Keviszdl6s Keviszdlos

Vladimirovac Petre Petre

Apatin kbézség

Apatin Apatin Apatin

Kupusina Bacskertes vagy Kupuszina | Bacskertes

Prigrevica Bacsszentivan Bacsszentivan

Svilojevo Szilagyi Szilagyi

Sonta Szond Szond

Bac¢ (Bacs) kbzség

Bac Bacs Bacs

Backo Novo Selo Bacsujlak Bacsujlak

Bocani Bogyan Bogyan

Plavna Palona Palona

Selencéa Bacsujfalu Bacsuijfalu

Vajska Vajszka Vajszka

Backa Palanka (Palanka)

kodzség

Backa Palanka Palanka Bacspalanka

Celarevo Dunacséb Dunacséb

Despotovo Urszentivan (Uriszentivan) | Urszentivan

Gajdobra Szépliget Szépliget

Karadordevo — -

Mladenovo Dunabokény Dunabdkény

Nestin — —

Nova Gajdobra Wekerlefalva Wekerlefalva

Obrovac Boréc Boroc

Parage Parrag Parrag

Pivnice Pincéd Pincéd

Silbas Szilbacs Szilbacs
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TovariSevo Bacstovaros Bacstovaros
Vizic — —

Backa Topola (Topolya)

kdzség

Backa Topola Topolya Topolya

Backi Sokolac Cserepes Zsindelyes
Bagremovo Brazilia Brazilia

Bajsa Bajsa Bajsa
Bogaras Bogaras Bogaras
Gornja Rogatica Felséroglatica Felséroglatica
Gunaros Gunaras Moholgunaras
Karadordevo — —

Kavilo Kavillo Kavillo

Krivaja Krivaja Krivaja

Mali Beograd Kisbelgrad Kisbelgrad
Micunovo Karkatur Karkatr
Njegosevo — Istenaldas
Novo Orahovo Zentagunaras Zentagunaras
Obornjaca Volgypart Volgypart
Pacir Pacsér Pacsér
Panonija Pannonia Pannonia
Pobeda — Pobeda
Sredniji Salas Szurkos Kozépszallas
Stara Moravica Bacskossuthfalva Bacskossuthfalva
Sveticevo — Istenkeze
Tomislavci - —

Zobnatica Zobnatica Zobnatica
Backi Petrovac (Petréc)

kézség

Backi Petrovac Petroc Petréc
Glozan Dunagalos Dunagalos
Kulpin Kolpény Kolpény
Magli¢ Bulkeszi Bulkeszi
Beéej (Obecse) kdzség

Backo Gradiste Bacsfoldvar Bacsfoldvar
Backo Petrovo Selo Péterréve Péterréve
Bedej Obecse Obecse
Milesevo Drea Drea
Radicevic - Bélajaras
Bela Crkva

(Fehértemplom) kbzség

Banatska Palanka Palank Palank
Banatska Subotica Krassészombat Krassoszombat
Bela Crkva Fehértemplom Fehértemplom
Crvena Crkva Vérostemplom Voérdstemplom
Cesko Selo Csehfalva Csehfalva
Dobricevo Udvarszallas Udvarszallas
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Dupljaja Temesvaralja Temesvaralja
Grebenac Gerebenc Gerebenc
Jasenovo Jaszenova, Karasjeszend Karasjeszeno
Kajtasovo Gajtas Gajtas
Kaluderovo Sz6l6shegy Szbl6shegy
Kruscica Korted Kortéd

Kusic Kusics Kusics
Vracev Gaj Varazsliget Varazsliget
Beodin (Beocsin) kézség

Banostor Banostor Banmonostor
Beocin Belcseny Beocsin
Cerevié Cserég —

Grabovo o —

Lug - —

Rakovac Dombo —

Susek Szuszek -

Svilos - o

Coka (Csoka) kdzség

Banatski Monostor Kanizsamonostor Kanizsamonostor
Crna Bara Feketeto Feketeto
Coka Csoka Csoka
Jazovo Hodegyhaza Hédegyhaza
Ostojicevo Tiszaszentmiklos Tiszaszentmiklos
Padej Padé Pade

Sanad Szanad Szanad
Vrbica Egyhazaskér Egyhazaskeér
Indija (Ingyia) kozség

Beska — Beska
Cortanovci — —

Indija — India
Jarkovci - —

Kréedin Kercsedin -

Ljukovo — —

Maradik Maradék Maradék
Novi Karlovci - Ujkarloca
Novi Slankamen — Ujzalankemén
Slankamenacki Vinogradi — —

Stari Slankamen Zalankemén Zalankemén
Irig (Urég) kdzség

Dobrodol Dobrado Dobrado
Grgeteg Gergeteg —

Irig Urég Urdg

Jazak - -

Krusedol — -

Krusedol Selo — ==

Mala Remeta — -
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Neradin — -

Prnjavor — -

Rivnica — =

Satrinci Satrinca Satrinca
Velika Remeta Nagyremete —

Vrdnik Rednek —

Kanjiza (Magyarkanizsa)

kodzség

Adorjan Adorjan Tiszaadorjan
Doline Volgyes Bacsvolgyes
Horgos Horgos Horgos
Kanjiza Magyarkanizsa Magyarkanizsa
Male Pijace Kispiac Kispiac

Mali Pesak Kishomok Kishomok
Martonos$ Martonos Martonos
Novo Selo Ujfalu Kanizsauijfalu
Orom Orom Orom

Totovo Selo o Tothfalu
Tresnjevac Oromhegyes Oromhegyes
Velebit — Velebit
Vojvoda Zimoniji¢ - llonafalu
Kikinda (Nagykikinda)

kozség

Banatska Topola Toéroktopolya Toroktopolya
Banatsko Veliko Selo Szenthubert Szenthubert
Basaid Basahid Basahid

Idos Tiszahegyes Tiszahegyes
Kikinda Nagykikinda Nagykikinda
Mokrin Mokrin Mokrin
Nakovo Nakofalva Nakofalva
Novi Kozarci Nagytoszeg Nagytoszeg
Rusko Selo Kisorosz Torontaloroszi
Sajan Szajan Szajan
Kovacica (Antalfalva)

kbzség

Crepaja Cserépalja Cserépalja
Debeljaca Torontalvasarhely Torontalvasarhely
Idvor Udvar Torontaludvar
Kovacica Antalfalva Antalfalva
Padina Nagylajosfalva Nagylajosfalva
Putnikovo - —

Samos Szamos Szamos
Uzdin Ujozora Ujozora
Kovin (Kevevara) kdzség

Bavaniste Homokbalvanyos Homokbalvanyos
Deliblato Deliblat Deliblat
Dubovac Dunadombo Dunadombo

—— ARMSS @
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Gaj Galya Galya

Kovin Kevevara Kevevara
Malo Bavaniste Kisbalvanyos Kisbalvanyos
Mramorak Homokos Homokos
Ploc¢ica Kevepallos Kevepallos
Skorenovac Székelykeve Szekelykeve
Sumarak Emanueltelep Emanueltelep
Kula kdzség

Crvenka Cservenka Cservenka
Kruséi¢ Vepréd Vepréd

Kula Kula Kula

Lipar Lipar Harsliget
Nova Crvenka — Ujcservenka
Ruski Krstur Bacskeresztur Bacskeresztur
Sivac Szivac Szivac

Mali Idos (Kishegyes)

kozség

Feketi¢ Bacsfeketehegy Bacsfeketehegy
Lovéenac Szikics Szeghegy
Mali Idos Kishegyes Kishegyes
Nova Crnja

(Magyarcsernye) kdzség

Aleksandrovo - —

Nova Crnja Magyarcsernye Magyarcsemye
Radojevo Klari Klari

Srpska Crnja Szerbcsernye Szerbcsernye
Toba Téba Téba

Vojvoda Stepa - —

Novi Becej (Térokbecse)

kozség

Bocar Bocsar Bocsar
Kumane Kuman Kuman

Novi Becej Torokbecse Torokbecse
Novo Milosevo Beodra Beodra

Novi Knezevac

(Torokkanizsa) kdzség

Banatsko Arandelovo Oroszlamos Oroszlamos
Pala Gyala Gyala

Filid Firigyhaza Firigyhaza
Majdan Majdany Magyarmajdany
Novi Knezevac Torokkanizsa Torokkanizsa
Podlokanj Podlokany -

Rabe Rabe Rabé

Siget Sziget Sziget

Srpski Krstur Szerbkeresztur Szerbkeresztur
Novi Sad (Ujvidék) kdzség

Bege? Begecs Begecs
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Budisava Budiszava Tiszakalmanfalva
Bukovac Bukovac —

Cenej Csenej Csenej
Futog Futak Futak

Kac Katy Katy

KisaC Kiszacs Kiszacs
Kovilj Kabol Kabol
Ledinci Ledinci Ledinci

Novi Sad Ujvidék Ujvidék
Petrovaradin Pétervarad Pétervarad
Rumenka Piros Piros
Sremska Kamenica Kamenica Kamenica
Stepanovi¢evo — Kisalpar
Veternik Veternik Veternik
Odzaci (Hodsag) kozség

Backi Brestovac Szilberek Szilberek
Backi Gracac Szentfllop Szentflilop
Bogojevo Gombos Gombos
Deronje Dernye Dernye
Karavukovo Karavukova Bacsordas
Lali¢ — Liliomos
Odzaci Hodsag Hodsag
Ratkovo e Paripas
Srpski Mileti¢ Militics Szerbmilitics
Opovo (Opava) kdzség

Baranda Baranda Baranda
Opovo Opava Opava
Sakule Torontalsziget Torontalsziget
Sefkerin Szekerény Szekereny
Pancevo (Pancsova)

kozség

Banatski Brestovac Beresztoc Beresztoc
Banatsko Novo Selo Révaujfalu (Révujfalu) Révaujfalu
Dolovo Dolova Dolova
Gloganj Galagonyas Galagonyas
Ivanovo Sandoregyhaza Sandoregyhaza
Jabuka Almas Torontalalmas
Kacarevo Ferenchalom Ferenchalom
Omoljica Omlod Omldd
Pancevo Pancsova Pancsova
Starcevo Tarcso Tarcso

Pecinci (Pecsince)
koézség

ASanja

Brestac

Dec

Doniji Tovarnik
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Karlovci¢ — —

Kupinovo — —

Obrez - —

Ogar — -

Pecinci Pecsince —

Popinci — —

Prhovo - —

Sibacé - —

Sremski Mihaljevci — —

Subotiste — —

Simanovci - -

Plandiste (Zichyfalva)

kodzseg

Banatski Sokolac Bioszeg Bioszeg
Barice Szentjanos Szentjanos
Duzine Szécsenfalva Szécsenfalva
Hajdudica Istvanvolgy Istvanvolgy
Jermenovci Urményhaza Urményhaza
Kupinik — —
Laudonovac Laudon Laudon
Margita Nagymargita Nagymargita
Markovicevo Torontaltjfalu Torontalujfalu
Mileticevo Raros Raros
Plandiste Zichyfalva Zichyfalva
Stari Lec Oléc Oléc

Velika Greda Gyorgyhaza Gyodrgyhaza
Veliki Gaj Nagygaj Nagygaj
Ruma kozség

Budanovci Budinovci —

Dobrinci Dobra —

Donji Petrovci Petrovci —

Grabovci — .

Hrtkovci Herkoca Herkoca
Klenak — —

Kraljevci - —

Mali Radinci — —

Nikinci Nyékinca Nyékinca
Pavlovci - -

Platicevo Platics Platics
Putinci — —

Ruma Ruma Ruma
Stejanovci — —

Vitojevci — -

Voganj Vogany Vogany
Zarkovac Szolnok Szolnokpuszta
Secanj

(Torontalszécsany)
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kézség

Banatska Dubica Kismargita Kismargita
Boka Boka Boka
Busenje Kaptalanfalva Kaptalanfalva
Jarkovac Arkod Arkod

Jasa Tomic¢ Modos Modos

Konak Kanak Kanak
Krajisnik Istvanfolde Istvanfolde
Neuzina Nezsény Nezsény
Secanj Szécsany Torontalszécsany
Sutjeska Szarcsa Szarcsa
Surjan Surjan Surjan

Senta (Zenta) kdzség

Bogaras Bogaras Zentabogaras
Gornji Breg Fels6hegy Fels6hegy
Kevi Kevi Kevi

Senta Zenta Zenta
Tornjos Tornyos Zentatornyos
Sombor (Zombor) kézség

Aleksa Santi¢ Sari Saripuszta
Backi Breg Béreg Béreg

Backi Monostor Monostorszeg Monostorszeg
Bezdan Bezdan Bezdan
Conoplja Csonoplya Csonoplya
Doroslovo Doroszlo Doroszlo
Gakovo Gador Gador
Kljajicevo Kerény Kerény

Kolut Killéd Killéd
Rastina - Rasztina
Ridica Regbce Regéce
Sombor Zombor Zombor
Stanisi¢ Orszallas Orszallas
Svetozar Mileti¢ Nemesmilitics Nemesmilitics
Stapar Sztapar Sztapar
Telecka Bacsgyulafalva Bacsgyulafalva
Srbobran (Szenttamas)

kozség

Nadalj Nadalja Nadalja
Srbobran Szenttamas Szenttamas
Turija Turia Turja
Sremska Mitrovica

(Mitrovica) kozség

Besenovacki Prnjavor Besenevomonostor —

Besenovo Besenevo —

Bosut — -

Calma Csalma -

Divos — -
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Grgurevci

Gergurevci

Jarak

Kuzmin

Kozma

Lacarak

LeZimir

Macvanska Mitrovica

Mandelos

Martinci

Nocaj

Radenkovié

Ravnje

Salas Nocajski

Sremska Mitrovica

Mitrovica

Mitrovica

Sremska Raca

Racsa

Racsa

Stara Bingula

Sasinci

Sisatovac

Suljan

Veliki Radinci

Zasavica

Sremski Karlovci
(Karloca) kozség

Sremski Karlovci

Karloca

Karloca

Stara Pazova (Opazova)
kozség

Belegis

Golubinci

Krnjesevci

Nova Pazova

Ujpazova

Ujpazova

Novi Banovci

Stara Pazova

Opazova

Opazova

Stari Banovci

Surduk

Vojka

Subotica (Szabadka)
kozség

Backi Vinogradi

Kiralyhalom

Kiralyhalom

Backo Dusanovo

Dusanovo

Dusanovo

Bajmok

Bajmok

Bajmok

Bikovo

Békova

Beékova

Cantavir

Csantaveér

Csantavér

Doniji Tavankut

Alsotavankut

Alsotavankut

Burdin

Gydrgyén

Gyorgyén

Gornji Tavankut

Fels6tavankut

Felsétavankut

Hajdukovo

Hajdujaras

Hajdujaras

Kelebija

Kelebia

Alsokelebia

Ljutovo

Mérges

Bacsmérges
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Mala Bosna Kisbosznia Kisbosznia
Misicevo — Vamtelek
Novi Zednik Ujzsednik Ujnagyfény
Pali¢ Palics Palics

Stari Zednik Nagyfény Nagyfény
Subotica Szabadka Szabadka
Supliak Ludas Ludaspuszta
Visnjevac Visnyevac Bacsmeggyes
Sid (Sid) kézség

Adasevci - —

Bacinci — —

Batrovci — —
Berkasovo - -

Biki¢ Dol — -

Bingula — —_

Erdevik Erdévég Erdéveg
Gibarac Gibard —

llinci — -

Jamena - —
Kukujevci — —

Ljuba — -

Molovin - —

Morovic Marot —

Privina Glava - —

Sot — —

Sid Sid Sid

Vasica — -
Visnjicevo Gerk —

Temerin kdzség

Backi Jarak Jarek Jarek

Sirig Széreg Bacsszéreg
Temerin Temerin Temerin
Titel kzseég

Gardinovci Dunagardony Dunagardony
Lok Sajkaslak Sajkaslak
Mosorin Mozsor Mozsor
Sajkas Sajkasszentivan Sajkasszentivan
Titel Titel Titel

Vilovo Tlndéres Tlndéres
Vrbas (Verbasz) kozség

Backo Dobro Polje Kiskeér Kiskér
Kosancic — —

Kucura Kucora Kucora
Ravno Selo Ujséveé Sové
Savino Selo Torzsa Torzsa
Vrbas Verbasz Verbasz

—— ARAS @
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Zmajevo Okér Okeér
Vrsac (Versec) kozség
Gudurica Temeskutas Temeskutas
Izbiste Izbiste Izbiste
Jablanka Almad Almad
Kustilj Melykastély Melykastély
Mali Zam Kiszsam Kiszsam
Malo Srediste Kisszered Kisszered
Markovac Marktelke Marktelke
Mesic Meszesfalu Meszesfalu
Oresac Homokdiod Homokdiod
Parta Parta Parta
Pavlis Temespaulis Temespaulis
Potporanj Porany Porany
Ritisevo Réthely Réthely
Socica Temesszolos Temesszo6los
Straza Temesor Temesdr
Susara Fejértelep Fejértelep
Uljma Homokszil Homokszil
Vatin Versecvat Versecvat
Veliko Srediste Nagyszered Nagyszered
Vlajkovac Temesvajkoc Temesvajkoc
Vojvodinci Vajdalak Vajdalak
Vriac Versec Versec
Vrsacki ritovi - Versecrét
Zagajica Firjes Flrjes
Zrenjanin
(Nagybecskerek) kdzség
Aradac Aradac Aradac
Banatski Despotovac Ernéhaza Emdéhaza
Belo Blato Erzsébetlak Nagyerzsébetlak
Botos Botos Botos
Centa Csenta Csenta
Ecka Ecska Ecska
Elemir Elemér Elemer
Farkazdin Farkasd Farkasd
Jankov Most Jankahid Jankahid
Klek Begafli Bégafli
Knicanin Rezsbhaza Rezs6haza
Lazarevo Lazarfold Lazarfold
Luki¢evo Zsigmondfalva Zsigmondfalva
Lukino Selo Lukacsfalva Lukacsfalva
Melenci Melence Melence
Mihaljlovo Szentmihaly Magyarszentmihaly
Orlovat Orlod Orlod
Perlez Perlasz Perlasz
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Stajicevo Oécska —

Taras Tiszatarros Tiszatarros
Tomasevac Tamaslaka Tamaslaka
Zrenjanin Nagybecskerek Nagybecskerek
Zabalj (Zsablya) kézség

Curug Csurog Csurog
Burdevo Sajkasgyorgye Sajkasgyodrgye
Gospodinci Boldogasszonyfalva Boldogasszonyfalva
Zabalj Zsablya Zsablya

Zitiste (Bégaszentgyorgy)

kozség

Banatski Dvor Udvarnok Toérzsudvarnok
Banatsko Karadordevo — =

Banatsko Visnji¢evo Vida Vida

Begeijci Torak Beégatarnok
Cestereg Csosztelek Csosztelek
Hetin Tamasfalva Tamasfalva
Meda Pardany Pardany

Novi ltebej Magyarittabé Magyarittebe
Ravni Topolovac Katalinfalva Katalinfalva
Srpski ltebej Szerbittabé Szerbittebe
Torda Torda Torontaltorda
Zitiste Begaszentgyorgy Bégaszentgyorgy
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HUSZAR ZOLTAN

Alkalmi jegyzet a Hatarok szabdalta kozérzet
c. antolagiarol

Mihelyt a kezlinbe vesszilk ezt a kemény kotesu, su-
lyos gyljteményes kotetet, a komorsagat érzéekelhetjik,
sotét fedelén ugyanis alig vilagit egy kicsi fehérség és itt-
oft némi halvanyvoroses fény, mely egy ablakszert keret-
ben lathatd. Valahogy mégis bizakodast kelt az ember-
ben. Az cimbe foglalt kozerzet szo elsosorban irodalmi,
koltoi vonatkozasu és hangulatu, mig a szabdalta valasz-
tékos jelzo nyilvan a szablyaval kaszabolo muveletre utal.
llyen a gy(jtemény legtobb irasa is. A szerkesztd o6t feje-
zetbe osztotta 6ket. Ez a szam akar varazsszamnak is te-
kinthetd, hiszen 0t ujj van az egyik fél keziinkon, es koz-
tudottan 6t fokuak ési dallamaink is, amelyek a tagas me-
70k szabad széljarasat juttatjak esziinkbe. Tehat a cso-
portositas helyénvald. Az irasok elosztasa pedig, mely
szintén jo izlesre vall, ugy tortént, hogy a sotetebb hangu-
latuakat eélenkebbek valtsak fol. Elso olvasasra, ugy tet-
szik, a kotet szerkesztGjének utoszavahoz, valamint az
Aracs folyoirat felelds szerkesztojének a bevezetd sorai-
hoz nincs mit hozzatenni, hiszen a kdnyv bemutatasat, ér-
tekeleset hianytalanul elvégezték mar, és kellé hangula-
tot teremtettek a mivek tanulmanyozasahoz. A tanulma-
nyozashoz azonban nemcsak egyszeri és egyszerl olva-
sasra van szikseg. Ezek a valogatott irasok ugyanis élet-
bevagoan fontos dolgokrol szolnak: a mi életiinkrdl, a mi
sorsunkrol a multban és a jelenben, itt-ott a jovore utalo-
anis.

Az elenkebb hangvételli irasok gondosan megfogal-
mazott szep irodalmi szovegkent is olvashatoak. llyen, a
valogatott verseken kivll az Aracs, az Aranytartalékaink
csodaja, a Széljegyzetek egy orszag megsziinéséhez,
Egy anyaorszagi posztromantikus Fantomorszagban, Az
atvilagitasrol, a Hol tartok?, a Kilonds békepont sth. ci-
mu. A kovetkezo csoportba azokat a koziroi és szakiroi
munkakat lehetne sorolni, amelyek kozéletink fonaksa-
gairdl, tarthatatlansagardl, vagyis sorskerdéseinkrol szol-
nak - a tisztanlatas és tisztanlattatas igényével, arra is
példat mutatva, hogyan kell megfogadni a koltéi tanacsot,
utmutatast: ,Csak akkor szilettek nagy dolgok, ha batrak

voltak, akik mertek”. Ezek (a bator kiallas és hangnem a
kotet tobbi irasara is jellemz0): a Magyarsagtudat-hasa-
das, a Zavarodott nemzettudat, A sine ira et studio elve a
jugoszlav torténetirasban és egy értelmezési kisérlet, Az
alku belenyugvas a pusztulasba, a ,Porlik, mint a szikla”,
a Kisebbsegi lethelyzetek, a Magusok varazspalcaja stb.
Kozlilik egyiket-masikat erdemes volna leforditani vagy
lefordittatni mas nyelvre, hogy azok is olvashassak, akik
nem tudnak magyarul.

Nem az (inneprontas vagy az értetlenség mondatja ve-
lem, hogy e vaskos kotet gazdag anyagabol nekem a jo-
vobe mutato irasok a legrokonszenvesebbek. llyen min-
denekel6tt az Elindultunk szép hazankhol... cimi nyelve-
szeti (és nemcsak nyelvészeti) tanulmany, melynek alci-
me egy keérdes: Sorsfordulon anyanyelviseglnk? Az is-
mert és megrazo erejl (székely!) népdalra utalas utan a
kérdés magatol ertetddik, mert nemcsak szazadfordulon
és ezredfordulon vagyunk mi, az anyanyelvinktél hirtelen
vagy lassan elszakadok, hanem sorsfordulon is: lefele-e
a lejton a szakadéekba vagy folfelé a kapaszkodon. A szer-
z6 hatarozottan az utobbi iranyba mutat. Egy sokat latott,
hallott s megélt, tehat igencsak tapasztalt ember 6szin-
te vallomasa ez a kozosségrol, melyhez tartozonak érzi
és vallia magat, és e kozosség anyanyelvérdl, mely most
ezen a csapasokkal terhelt sorsfordulon a sokféle kedve-
zOtlen hatas kovetkeztében ugyancsak veszélyeztetve
van. Ebben az irasban az észérvek meggyozo sorakozta-
tasa és az erzelmi gazdagsag a szerzo hitelesseget bizo-
nyitja. Tudom, hogy sokunk szemében 0 a nyelvész, az a
nyelvész, aki a nemzet egészében tud gondolkodni, ami-
kor anyanyelvinkrél szol - halkan ugyan, de megrazé
erejlien, mint az elébb emlitett népdal. A tartalmi és a
hangnembeli valtozatossag ebben a tanulmanyban (a ki-
sebb terjedelem miatt) még jobban érvényesul, mint a ko-
tet egészében, Ugy hogy osszefoglald mukent is folfog-
hato, vagy akar végrendeletnek is tekintheto. Egyfajta (in-
nepelyesseg és a meggyozodes heve erzédik pl. a kovet-
kez6 sorokban: ,Anyanyelviink megbecsllésére és meg-
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Orzésére a huszadik szazadtol kaptuk oroksegul Barczi
Geza egyetemi tankonyvét, Lorincze emberkdzpontu
radiootperceit, Kodaly és lllyes anyanyelviinkben ihletett
peldaképét és tanitasat, valamint tudoméanyos utravalét
még sokaktdl. Emlékik él, batorit és segit...” Vagy oft,
ahol a Julianus barat és szerzetestarsai példajat emliti az
aldozatvallalasrol, kiemelve faradsagos utazasuk végso
celjat; itt pedig a benséségesség az, ami magaval ragad-
ja az olvasot: ,,az sem megmosolyogni valo, hogyha né-
melyikiinknek még fohasz a Himnusz, és szivarvany a ma-
gyar lobogo, miként gyerekeink és unokaink tekintete”.
Vagy ott, ahol azokrol beszel, akik a magyar nyelvért hal-
tak meg a huszadik szazadban. Példa a humoros, kissé
glnyos, kesemnyés hangvetelre: ,Kis lepésekben... -
egyet jobbra, kettét balra.” Vagy ez: ,Csak hat ki mit ért
ma nemzeten és megmaradason, anyanyelviségen, kis
népek kulturajan, emberi jogon? Piros folsét, toltelekszot
vagy akarmit, elavult fogalmakat, eqy olyan korban, ami-
kor hallgatva is voksolunk és tapsolunk a kiraly Uj ruhaja-
nak”. Talan mondanunk sem kellene, hogy ez a hangval-
tas nem a figyelem elterelésére, hanem éppen ellenkezo-
leg a figyelem folkeltésére iranyul, és azt is jelzi, hogy a
szerzd elemében van, ezért ez a magabiztossag, mely
gondolatait iranyitjia. Az élénkités eszkdzei kozil még
csak egy: ,Optimizmusom nem abbol fakad, hogy nem
latok nyelvi veszélyeztetettséget, hiszen nem is a magyar
nyelvet feltem”. Itt az elhallgatassal tobbet mond, mintha
megemlitené, hogy valojaban mit is félt. Aztan a harom-
szoros tagaddszo egy mondaton belil... Van olyan véle-
meny is, hogy a stilus az elhagyas mivészete.

De a szerz6 nem irdi, koltéi, hanem tuddsi alkat. Ezért
tanulmanyanak a java része a szamvetés anyanyelviink
tenyleges allapotarol, mind az anyaorszagban, mind azon
kivill, s hangvetele nem érzelgds, hanem szakszerd, tar-
gyilagos és megfontolt, mérlegelé és eldrelatd. Egy-ket
pelda a pontos helyzetfdlmérésre, amely a nemzetrészek
oktatastigyerol szol: ,Az anyanyelvi oktatasi rendszer lét-
rehozasanak diszkriminalo elodazasa... nem az egzakt le-
hetoseg hianyzasa miatt torténik, hanem hianyzik a politi-
kai belatas”. Tehat nem a pénzhiany vagy oktatohiany,
amire hivatkozni szoktak az illetékesek, hanem - nevén
nevezve a gyereket - az elodazas vagy akadalyozas valé-
di oka a tobbségi nemzet egyeduralma. Lehet-e ezen az
aldatlan helyzeten valtoztatni? Nagyon nehezen. Majd
anyaorszagi helyzetképpel kiegészitve: ,a két kiilso régio
mit kezdjen majd anyanyelvével, mit gondolion rola,
hogyha Budapest utcain kezdi nem talalni fovarosat,

melyre eddig anyanyelvében is folnézett valamennyire,
hanem csak egy vilagvarost’. Es ez: ,amig a vilagdi-
aszpdra magyarsaga tdmegesen és rendszeresen nem
kildheti gyerekeit az anyaorszagba magyar diplomat sze-
rezni... S amig a nemzetrészek nem az anyaorszag fele
kozeledhetnek, addig a teljes magyarsag anyanyelvi ere-
je és tudata (ha hosszabb tavon is) naponta fogy, az anya-
orszagban is". Tehat nemcsak a helyben maradas erélte-
tése az (idvos, hanem a kozeledés is az anyaorszag felé.
S végill ez a megallapitas: ,hogyha folytatodik anyanyel-
viink elidegenedése a magyar észjarastol és a magyar la-
kossag elidegenedése sajat anyanyelvetol annak dobbe-
netes tarsadalmi degradalodasa folytan..." Dobbenetes
kep! Az Osszefliggés nyilvanvalo. Igen, anyanyelviink el-
idegenedését a magyar eszjarastol lepten-nyomon ta-
pasztalhatjuk. Ma mar sokan azt sem tudjak, milyen ez az
észjaras, hiszen mas nyelven, mas nyelv szellemében
gondolkodnak akkor is, ha magyarul beszélnek vagy fo-
galmaznak. Magyarazatként hadd emlitstink meg egy-két
jellegzetességet: A magyar észjaras pl. jobban kedveli az
egyes szamot a tobbesnél: |t valahol, ott valahol / Négy-
ot magyar dsszehajol.” Ezt nemetul vagy szerbil igy mon-
danak: kb. (vagy kozel) 6t magyarok dsszehajolnak. Az-
tan a magyar észjaras jobban kedveli a képszerliséget és
a tomorseget a terjengds semmitmondasnal, mellébesze-
lésnél, s a magyar embernek nem az a legfontosabb,
hogy ki beszel, hanem az, hogy mit mond, aki beszél, ho-
gyan mondja és hol, kik elott, miért beszél stb. Ezzel
szemben a masfajta szemiélet, észjaras szerint (nevezzik
latinosnak) a legfontosabb az, hogy ki (csoda) az, aki be-
szél, milyen ember az, mikor mondta, amit mondott stb.,
azaz szamunkra fontosabb a mit, hogyan, hol, miért kér-
dés a ki, milyen, mikor kérdésnél. Ezért nincs szlkse-
gunk a nemek nyelvtani megjelélésére, megkllonbozte-
tésére (6 = on, ona, ono szerbll, er sie, es németil stb).
W.S. Maugham egyik elbeszelésének az angol szerepld-
jével - meghozza egy rendértiszttel ezt mondatja: ,Nem
az a legfontosabb, mit tesznek az emberek, hanem az,
milyenek 6k maguk”. Ezen a megd6bbentd kijelentésen
elgondolkodva az ember arra a kovetkeztetésre juthat,
hogy ez nem egyéb, mint az elnyomas igazolasa. Annak
az igazolasa, hogy nemcsak a cél szentesiti az eszkozt,
hanem az eszkéz is szentesiti a célt. gy mar érthetdbbé
valik a feher ember felsdbbrendliségi érzése, tudata a
szinesekkel szemben, a hatarok onkényes szabdalasa
Afrikaban, Trianon stb. A régi latinok nyiltan hirdették:
Amit szabad Jupiternek, nem szabad az 6kornek. Ma mar

—— AR @

2006/2. 6, vff ———



Alkalm| jegyzet a Fatdrok szabdalta Kizérzet c. antologiarol 93

a kettés mérce alkalmazasa ellen ugyan rendelkezik tor-
veny, alkotmany, de a régi latinokkal még igen sokan ro-
konszenveznek, és amikor csak lehet, kovetik a példaju-
kat - valahogy igy: Amit szabad a tobbseg(i)nek, azt nem
szabad a kisebbség(i)nek; vagy: amit szabad az elitnek,
nem szabad a kdznépnek, az atlagnak, nem bizony, mert
a szinvonalat, a mindséget, ugyebar, tartani kell, a mércét
pedig mi szabjuk meg, a foltételeket mi allapitjuk meg. Bi-
zony. A magyar gyomor ezt nehezen veszi be, és nehe-
zen emeszti meg. Ezert szeretjlik hasznalni az ,,azt mond-
jak" és az ,eqyszeri ember” kifejezést; ezért olyan gazdag
a magyar igeképzés (kezdd, miveltetd, hatd, mozzana-
tos, gyakoritd, kiegészitve a targyas ragozassal, s ezert
van az, hogy a jovo idt a jelen idével is kifejezhetjlk:
Majd elmdinak a bajok - , ezért olyan gazdag a helyhata-
rozd rendszerink stb. Tehat a magyar szemlélet, észjaras
némileg mas, mint a latinos. Nem kétseges, hogy melyik
a demokratikusabb.

A tanulmany szerzéje ezutan néhany elvi teendére hiv-
ja fol a figyelmiinket: ,arra kellene torekednink, hogy
anyanyelviink... érthetd legyen a magyarsag egésze sza-
mara, megpedig anyanyelvkent... Anyanyelviink korsze-
risitésének bevezetoje lehetett volna mar eddig is pl. a
kozossegtudat erdsitese. Anyanyelv ugyanis csak kozos-
ségben johet létre, csak ott fejlodhet és maradhat fenn”.
Igen fontos megallapitas ez. A teendd pedig sok, nagy
emberprobalo foladat. Mar csak azért is, mert az egyseé-
ges magyar koznyelvet nem konnyu mindenkinek elsaja-
titani. Talan a kdznyelv tgyet elosegitené, ha tudatosita-
nank (az iskolaban, a radioban, a téveben, a szinhazban,
a filmen, hogy a nyelvjaras, a tajnyelv nem alacsonyabb
rendd, nem szégyellni vald, nem kipellengerezésre valo
nyelv, amin nevetni lehet, mint valami gyarmati kuriézu-
mon, hanem olyan nyelv, amely ha kivész, az egyseges
koznyelv is szegényebbeé valik, mert elveszti a tartalékere-
jét. Ezért nem artana, ha minél tobben megtanulnank egy
tajnyelven is beszélni. Ismeteljuk! Ez talan meég a koz-
nyelv elsajatitasanak az elosegitoje is lehetne.

Ugy latom, hogy a javasolt konkrét teendékbdl kivalt
erre lenne mulhatatlanul sziikség: ,hét-nyolc idegen
nyelv kontrasztiv nyelvtananak az elkeszitese (magyar-an-
gol, magyar-roman stb)... a legfontosabb magyar kézi-
konyvek (anyanyelvuek és anyanyelviek) tdmeges célba
juttatasa”. Azt hiszem, hogy a hét-nyolc nyelv kdzé kelle-
ne sorolni az emlitetteken kivil még a magyar-német, ma-
gyar-szerb, magyar-szlovak, magyar-ukran €s semmikép-
pen sem kihagyva a magyar-finn meg a magyar-torok osz-

szehasonlito nyelvtant. A szotarak kozll pedig elsésor-
ban nyelvmlveld szotarra és szakszotarakra lenne szlk-
ség. A nyelvmiivelésrdl ezt olvashatjuk: ,szerencsére mar
rég elmozdult a puszta szokészleti jelentések kizarolagos
figyelésétdl, de nyelvhasznalatunkat ma a jelenleginél
sokkal tébb grammatikai szempontbol kellene gondozni.
Ez az Ugyelet szinte minden nyelvi részrendszerre kiter-
jedhetne. A szokészleti idegenszerliségek és az egyéb
szokeszleti vétsegek jelentik ugyanis csaknem a legki-
sebb veszelyt anyanyelvi készséglnk életképessegére
nézve, noha valoban elképesztd tomegben arasztjak el
mindennapi kozéletlink kommunikaciojat a nagyobbrészt
idegen kozszavak.... Nehezebben orvosolhatok és na-
gyobb, tartosabb kommunikacios zavart okozhatnak az
ilyenek: ... avonzatok bomlasa ... a nyegle, idegen hang-
lejtés, a hamis vagy Osszevissza hangsuly... stb.”. igy
van! A nyelvmivelés a kertmuveles szora emlékeztet.
Kertje -sajnos- nincsen mindenkinek, ezért a kertet elso-
sorban a kertészek mivelik, a tobbiek pedig abban érde-
keltek, hogy egészseges, taplalo, zamatos gylimdlcsot
és zOldségfélét kapjanak. Nyelve, anyanyelve, ugyan van
mindenkinek, a nyelvmlvelés mégis, ugy tetszik, csupan
a nyelvészek dolga. A tébbiek pedig jogosan elvarjak,
hogy a radio, téve, film stb. tartalmas, muvelt és izes be-
szédet kozvetitsen a szamukra - a helyes beszédmintat,
melyhez érdemes igazodniuk. A nyelvészeknek tehat el-
sosorban arra kellene tgyelnitk és torekedniik, hogy ez
igy legyen. De mi van akkor, ha tehetetlenek a nyelvi mu-
veletlenseggel, a nyelvrontas aradataval szemben, mert a
nyelvmUvelés ugy aranylik a nyelvi miveletlenséghez, a
nyelvrontashoz, mint a radiodtperc a radiohétnapéhoz?
llyenkor mas eszkozre van szikség. Ez pedig az ugyan
kevésbe hatasos, de még mindig segitséget nyujto nyelv-
muvelé kézikonyv. Az elmult évtizedekben ebbdl sok
megjelent mar. Lehet, hogy éppen ez tette majdnem ha-
tastalanna a nyelvmivelés fontos (igyet? Az egy tobb len-
ne, mint a sok? Arra az egyre lenne igencsak sziikse-
glnk, megpedig a kézzelfoghatobbra, a szotarszertre, a
lexikonszerlre, hogy a laikus, szegény és kiszolgaltatott,
amedianak és a nagyhangu kozbeszédnek kiszolgaltatott
kozonseg az irotarsadalommal egyltt is hasznalhassa. Ez
pedig a szerzo ajanlotta nyelvmiiveld szotar vagy a nyelv-
helyesség szotara lehetne, amely egységbe foglalna az
dsszes fontosabb nyelvhelyességi tudnivalokat: a nyelv-
rontas példai mellett a helyes nyelvhasznalatot (a szo-
keszletit és az oOsszetettebb nyelvtani jellegleket is).
Mindez nem igényelne szilkségszerten egy vaskosabb
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kotetet. Nyilvan elég volna egy kisebb zsebkonyv is. En-
nek az osszeallitasa azonban nem konnyl. Tudtommal az
MTA-nak van nyelvmiivelé bizottsaga. Osszefogassal
szép, sikeres munkat lehet végezni — mert a nyelvhelyes-
ség szabalyait ugyan ki allitatna 0ssze jobban, mint az er-
re hivatott nyelveszek. Talan csak nem a szdszatyarok, a
szokereskedok, a szoaruhazak lancolatanak a tulajdono-
sai, vagyis azok, akik irtdznak mindenféle szabalyozastdl,
rendtol?

A mult szazad harmincas éveiben a Pesti Hirlap sok-
szazezer példanyban kiadott és hathatdsan terjesztett
egy kis nyelvmiiveld zsebkonyvet, amelynek a bevezetd-
jét - mintegy hasznalati utasitasként - Kosztolanyi Dezsé
ita. Ennek jotekony hatasa lehetett az anyanyelv helyes
hasznalatara (ezt az akkor kész(ilt filmek parbeszédei is
bizonyitjak), de ez a hatas csak ideig-oraig tartott, a ke-
s6bbi évtizedek parancsuralma ugyanis visszaallitotta a
harmincas evek elotti anyanyelvi allapotot. Nyelvi vissza-
rendezddés vagy még fokozottabb visszarendetlenkedés
uralkodott el, és Kosztolanyi Dezs6, Zolnai Gyula,
Balassa Jozsef, Tolnai Vilmos stb. aldozatos faradozasa
karba veszett. Ma talan még emlékezni sem tanacsos ra-
juk. Elképeszto helyzet!

Visszatérve az Elindultunk szép hazankbol c. tanul-
manyra, érdemes még kiemelni beléle a kévetkezd gon-
dolatot, illetve kérdest: , A mi esetiinkben szabad-e s le-
het-e egymastol szétvalasztani anyanyelvet és nemzetet,
amikor a megmaradasrol van sz6?" A valasz magatol erte-
todik, hogy nem. Ezert olyan fontos az anyanyelv (igye. A
magyarsag torténelmének, multjanak a rendbetétele utan
tehat masodik nagy lépésként anyanyelviink rendbetétel-

ét kellene szorgalmaznunk, ahogy a szerzd javasolja, be-
leértve természetesen mindazt, ami ezzel kapcsolatos: az
onallo magyar telies oktatashalozat megteremtését (a
nemzetrészek szamara), ezenkivill az irodalmi, a szinhazi
életet, a radiot, tévét, filmet, zenét s talan meg a kepzo-
mivészetet is. Végezetil erdemes ismételnlink ezeket a
gondolatokat a befejezé reszbdl: ,bln és cinizmus bar-
melyik rejtett vagy nyilt magyargytloletet liberalizmusnak
szépiteni... Mar-mar nem tudnank eldonteni, hogy a ma-
gyar értelmiségben azok vannak-e tobben, akik még nem
ismerték fol anyanyelviink hossz( tavl veszélyeztetettseé-
gét, vagy azok, akik nemzeti s anyanyelvi megmarada-
sunkat nem is akarjak igazan.” Sulyos szavak ezek! De a
jobbitas szandéka it is nyilvanvalo.

Még egyszer attekintve a gyljtemenyes kotet egesz
anyagat, azt hiszem, nem kérdés, hogy melyik magatartas
a helyes: a ,mertéktarto, megfontolt cselekvés-e, vagy az
azt elutasitd, emberi jogainkat kizarolag polgari engedet-
lenseggel kikovetel6?" Helyes ugyanis mindketto, megpe-
dig egyittesen, parhuzamosan - a maga helyén (az ido
pedig megfoghatatlan, elfolyé valami) -, ahogy ez ebben
az antoldgiaban is follelhetd, erzékelhetd.

Koszonet mindazoknak, akik aldozatkészsegtikkel
hozzajarultak a megjelenéséhez. Remélem, hogy a ko-
vetkezd hasonlo jellegu, vagy talan meg inkabb irodalmi-
asabb, képszeriibb gyljtemény, amely nyelvileg még kor-
szeriibb, a nyelvhelyesség szempontjabol kevesbé kifo-
gasolhato, anyagat tekintve meg tartalmasabb, valtozato-
sabb és derlisebb hangulatu lesz - s mi is akkorra épkéz-
lab emberekké valva dertsebbek, bizakodobbak le-
szlink.
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Gondolatok Varga Jozsef Tudatformalo idék c. regényéhez
(Muravidék Barati Kor Kulturalis Egyestilet, Pilisvorosvar, 2005)

Az osszesen 20 fejezetre tagolt kotetben a szerzod
nagyapja (3-4. fejezet) és nagybatyja (5-20. fejezet)
,naplojegyzetei” alapjan kerekit foként a szlovéniai Mura-
videken jatszodo torteneteket, amelyek egymast tobbnyi-
re idorendi sorrendben kévetik. A novellaregény (igy jel-
lemzi a szerzo sajat muvet) a kovetkez6 nagyobb egysé-
gekre oszthato fel.

Az 1-2. fejezetben a szerzo - bevezetdleg - leirja, ho-
gyan jutott a tovabbi eseményeket magaba foglalo naplo
birtokaba. ,Kegyetlen elnyomas, fajdalmas szenvedély
és verzd reménység van azokban a sorokban. A megszal-
16 tobbségi szerbek elleni vadaskodas: vadirat. Olyan al-
lapotokrol szol, amelyek kozott toliink, az itt €16 6shonos
magyaroktol elvettek szinte minden emberi jogot. Kisem-
miztek, megszégyenitettek, megfosztottak érzelem- és
gondolatvilagunkat, meg akartak torni magyarsagtudatun-
kat! Beklyot raktak a szellemiinkre! Bilincset igaz maga-
tartasformankra!” - nyilatkozik a nagybacsi, amikor a
naplot a szerzo gondjara bizza (Gabonaaratas c. fejezet).

Vagy pedig ellizték, szokésre kényszeritették az em-
bereket, amirdl a nem sokkal a trianoni hatarok meghtza-
sa utdn, a huszas évek elején jatszodd, egy csalad Ma-
gyarorszagra vald szokését taglalo, kovetkezd részben
van szo (Hazatlanul és Zsandarcselezés c. fejezetek). A
magyarul csak torve beszélo Micha bacsi - vele meg ta-
lalkozunk a késobbiekben - segit a csaladnak atjutni a
hataron.

Ujabb egységet képeznek a 30-as években jatszodo
torténetek, itt ragadja magahoz a tollat a szerzé nagybaty-
ja, a naploirast folytatva. Egy - viszonylag - békés kor-
szakrol olvashatunk. A tobbsegi nemzet fokozatosan no-
vekvd adminisztrativ elnyomd intézkedései mellett csak
kisebb nezetelterések (pl. a pusztaréti , csata” szerencsé-

re csak kolcsonds fenyegetzésben merdl ki), betyarok
idonkénti gaztettei nehezitik az emberek sorsat. Pedago-
gus szerzordl lévén szo, természetesen betekinthetiink a
ket vilaghaborU kozotti oktatasi helyzetbe is: Az 1930-as
évek végére mar a jugoszlav allami szervek teljesen betil-
tottak a magyar nyelvii oktatast a muravideki elemi isko-
lakban még oft is, ahol a tanulok 95%-ban magyar nem-
zetiséguek voltak.” - olvashatjuk visszatekintdleg, a tulaj-
donképpen mar a kovetkezé részhez tartozd Ordmma-
morban c. fejezetben.

Megjegyezzilk, hogy mar az 1931/32-es tanévben
teliesen megszlntették tobb muravidéki iskolaban a ma-
gyar tagozatokat. Az 1931-es népszamlalaskor ugyanis
sok muravideki magyar - akar kilsé nyomas hatasara,
akar szamitasbdl - jugoszlavnak vallotta magat, mire fol
mar nem irathatta magyar tagozatba a gyerekét." A ma-
gyar tagozatok helyzetét az oktatasi torvények is nehezi-
tették. , Olyan helyzet allt el6, hogy formalisan eleget tett
ugyan az allam a békeszerzédés rendelkezéseinek, a jo-
gi normarendszer azonban a gyakorlatban csak nehezen
volt megvalosithato.” (Szinte ugyanez megallapithato az
1959/60-ban bevezetett  kétnyelvi” oktatasra is, de a
nemzetiségi iskolakrol altalaban elmondhato a tortenelmi
és a Trianon utani Magyarorszagon, valamint az utodal-
lamokban, hogy az oktatasi torvényeket maradektalanul
sehol sem hajtottak vegre, igy a ,nemzetiségi” iskola va-
l6jaban, ill. tobbé-kevéshé ugyanezen nemzetiség asszi-
milaciojat szolgalta, vagy azt lényegében nem gatolta
meg.)’ A Muravidéken a nemzetiségi iskolak elleni tama-
das azzal kezdddétt, hogy a magyar tanitokat kotelezték
az allamnyelv megtanulasara, amire 1924-ig kaptak hala-
dékot. igy pl. Gontérhazara 1924-ben szlovén tanito ke-
riilt, viszont magyar nyelv(i hitoktatas 1935-36-ig volt.*

" Kokoklj, Miroslav - Horvat, Bela: Prekmursko Solstvo. Murska Sobota 1977. 347-351. ofd. Lasd Géncz Laszlo: A muravidéki magyarsag

1918-1941. Lendva 2001. 269. old.

* Gincz LaszIo: A muravidéki magyarsag 1918-1941. Lendva 2001. 269. old.
* Igy volt ez mér az 1868-as Dedk-Edtvos-féle kisebbségi tbrvénnyel is.
* ,..ezért mind kiizdeni kell.” Eletut a szlovéniai magyarsag szolgalataban. Székely Andras Bertalan beszélgetései Varga Sandorral, Szombat-

hely 1990, 4-8. old.
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Az 1935-ben jatszodo Az erdei sztrajk c. fejezetben az
erdégazdasagi munkasok uttoré jellegl megmozdulasa-
rél olvashatunk, amellyel megelézték a lendvai ipari valla-
latoknal végbemeno berharcokat. (A Nasicka nevi, hor-
vat érdekeltségli tanin-feldolgozo és faipari vallalat lend-
vai lizemében az elsé hivatalos sztrajk 1937-ben volt.> A
sztrajkolokkal targyald, magabiztos fellépési ,nagyur’
napjaink 0blos hangu, igérgetd, demagdg politikusait jut-
tatja eszlinkbe.

Az Orsmmamorban c. fejezettel kezd6dd rész a 40-es
evek elso felében jatszodik, a muravidéki haborts ese-
ményekrdl szol. Azonban az 1941-es ,felszabadulast’
szlovének interndlasa, szamlizetése tette kétes értéklivé
(A szamUzetes). Ezzel egy(tt itt talalhato az egész kotet
legromantikusabb torténete: egy Magyarorszagra hurcolt
szloven fiatalember beleszeret - emberséges - gazdaja-
nak lanyaba, a fiatalok a habor( utan 6ssze is hazasod-
nak (Megérdemelt boldogsag c. fejezet).

gy helytallonak tinik a megallapitas, amelyet A szam-
uzetes c. fejezetben olvashatunk: ,Az igazsagnak megfe-
leléen - bar soha nincsen teljes igazsag, mert az is csak
viszonylagos - el kell mondani, hogy az idegenbe tolon-
colt »kolonistak« életvitele valamivel jobb volt, mint ké-
sobb a hasonld helyzetbe keriilt magyaroké
Hrastovecen, Sterntalban, Mariborban és masutt. A de-
portalt szlovenek zome dolgozhatott, a gyermekeiket
»neveldszilokhoz« adtak, de az élelmezésik is embersé-
gesebb volt, mint a szam(iz6tt magyaroké.”

Ugyanakkor Micha bacsi hiaba panaszkodik magyar
baratainal az 6t birdi mivoltaban is megalazo, artatlan em-
bereket halalra veré csendordkre , A kdlcsdnkenyér...” ¢.
fejezetben. (ljeszté mai parhuzam jut esziinkbe: a magyar
polgarmestert a szo szoros és atvitt értelmében is arcul
csapo vajdasagi rendérparancsnok.)®

Visszataszitoan kegyetlen, haborus idék voltak, éppen
a haborUs allapotok okozta, azokkal egyiitt jaro fonaksa-
gokkal. Aki nem alkalmazkodott eléggé, konnyen rafizet-
hetett. Erich Maria Remarqge egyik regényében olvasha-
tunk a német katona féhds vesztérél Oroszorszagban:
nem tanusitott elegendo kegyetlenséget civilekkel szem-
ben, futni hagyta oket, akik ezutan - mivel valdjaban par-
tizanok voltak - hatulrol lelétték. A habor(t nem dicséitd,
hanem annak szornylisegeit bemutato szemléletmadjaért

(ilyen pl. az Im Westen nichts Neues - Nyugaton a hely-
zet valtozatlan c. regénye) E. M. Remarge-nak menekiil-
nie kellett a naci hatalom elél. Konyveit demonstrative el-
égettek, német allampolgarsagatol megfosztottak.

Ismét egy parhuzam jut esziinkbe: a magyarok jogfosz-
tottsaga Szlovakiaban 1945 utan. Az emberek alattvalo-
ként, személyiség nélkili masszaként valo kezelése, a
kollektiv blinosség elvének, a nemzetekben valo gondok
kodas, az ellenségkep szikségesseégének minden aron
valo elfogadtatasa jellemzé ezekre az idokre: hol ,A MA-
GYAROK, hol pedig A SZERBEK" sth. blindsok. Minden
magyar, vagy minden szerb. Utobbi eset besulykolasat
szolgalta a nacionalista-militarista ,,nevelés” eszkdzeként a
.Megallj, megallj, kutya Szerbia! / Nem lesz tied soha
Bosznial...” versike is (A leventék c. fejezetben). Vagy
amikor kesobb az 0sszes ,jugoszlav’ (moszkvai utasitasra)
Jancos kutya" lett (lasd a Martiromsag c. fejezetet), hogy
a ,Magyar Népkoztarsasag” egyik kiemelt fontossagu eré-
szakszervezete, a hatarérség vérmesebben vadaszhas-
son rajuk, a ,jugokra”, fliggetlendl attol, hogy koztiik ter-
mészetesen szamos magyar nemzetiségl is volt.

A konyv utolso egysége a haborl befejezésének és az
azt koveto evek esemenyeit tartalmazza. Pl. a Temetés
masképpen c. fejezetben olvashato, hogy elesett bajtar-
saik temeteseére kényszeritik a falu lakoit a gydztes szov-
jet katonak. Az egyik fiatalembert az Gjdonsllt szlovén
partizanok - a ,méjusi partizanok™, akik kozll sokan
csak az oroszok kozeledtével, megérkezésével ébredtek
hazaszeretetre - bosszubol es igaztalanul halottgyalazas-
sal vadoljak meg. (Kiléndsen riasztd, hogy az ligyletben
élenjar a parancsnokuk.) A gyanusitott csak (iggyel-bajjal
menekiil meg a kivégzés eldl. Osszehasonlitasként emlit-
stink meg egy temetési jelenetet a szlovakiai Szogyeén ko-
rili, forgando szerencsével folyo harcokbdl, amikor a pil-
lanatnyi gy6ztesek temetik a szovjet katonakat: ,....a meg-
bizott az elesett szovjet katonak és az elhullott lovak tete-
met egy godorben akarta elféldeltetni, melyre az embe-
rek nem voltak hajlandok. A vita eldontését az éppen ar-
ra halado német jarorre biztak. Parancsnokuk azoknak
adott igazat, akik azt a nézetet vallottak, hogy a harcban
elesett ellenseget is megilleti az emberhez mélto végso
tisztesseg. A katonak es lovaik tehat nem kerlltek kozos
sirba.” A Mura menti ,partizan” minden bizonnyal sajat al-

5 V6. Goncz Laszlo: A muravidéki magyarsag 1918-1941, Lendva 2001, 197. old.
6 Pilc Nandor: Vajdasagi renddrpofonok. Népszabadsag 2004. augusztus 25., 3. old.

7 Bévebben: ,...ezért mind kiizdeni kell."... 44-46. old.
8 Gabris Jozsef: Sz6gyén. Szégyén 1995. 106. old.
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jas ( fasiszta”), embertelen hozzaallasat vetitette a hamis
vadba, mint ahogy a szégyéni megbizott is ,fasisztabb”
akart lenni a németeknel.

Az Ujra .megszallva"! c. fejezetben az idézojel azt a
benyomast kelti, hogy ez a megszallas esetleg inkabb fel-
szabadulas volt, mig A szamlizetés c. fejezetben a ,fel-
szabadulas" sokak szamara jelenthetett megszallast, csa-
lodast és szamlizetést.

Viszont azt is figyelembe kell venni, hogy a szovjet csa-
patok bevonulasa sokak szamara nem felszabadulas volt,
mint ahogy azt a ,valos szocializmus” éveiben Magyaror-
szagon is hivatalosan meghataroztak, elhallgatva annak
fonaksagait. Pl. a Magveto Kiado 197 3-ban ugy jelentet-
te meg Glinter Grass A badogdob c. regényét, hogy ab-
bl kihtzta a Danzigha bevonulo szovjet katonak viselke-
dését bemutato néhany mondatot.” Ez is torténelemhami-
sitas es tudatroncsolas. (,Szocialista” stilusu torténelem-
hamisitas béven el6fordulhatott mashol is. A lelkismere-
tes tanar nehéz helyzetben lehetett, ha meggydzodése-
vel ellentétes modon kellett tanitson. Az ilyen tipusu torté-
nelemhamisitasra rakodott ra az adott kisebbségek ellen
elkdvetett ,nemzetiségi torténelemhamisitas”. PI.: ,min-
den német, magyar stb. - épp az adott orszagtol fliggd-
en - fasiszta”. Lasd még: Duray Miklds: Kettds elnyo-
masban. New York 1989.)

A hetési tajszavakat is boven felsorakoztatd, az egy-
szerl emberek nyelvén megirt €s szamukra is érthetd, de
ugyanakkor igenyes nyelvezetu kotetnek szinte az 0sszes
torténetébol kierzadik, hogy a nép (az egyiitt él6, akar k-
16nb6z06 nyelvi népek) szintjén mindig is inkabb az egyet-
értés, egymas segitése volt a jellemzé (pl. a joindulat
Micha bacsi részt vesz a szokevények hataron valo atjut-
tatasaban - Zsandarcselezes c. fejezet). A nemzetiségi
ellentétek szitasa pedig kiviilrdl és fellilrél tortént.

A konyv masik sulyponti kérdése (az imént emlitett, ba-
zisszinten letezO Osszetarto erd érzékeltetése mellett) a
szamUzetés-menekllés, ill. az elnyomatasban otthonma-
radas viszonyrendszer bemutatasa. A ketté (eltavozas
vagy maradas) jelen esetben nem rivalizal egymassal -
mint napjainkban sajnos sokszor és tévesen eldfordul -,
hiszen az innen elmendk tavolrol sem ,gazdasagi mene-
kiiltek”. Mas, ha valaki sajat elhatarozashol vagy pusztan

a jobb megélhetés miatt megy el, és mas, ha kenyszeri-
tik ra vagy menekilnie kell, atkozott, hatarmegallapito po-
litikai dontések miatt. Az elso vilaghaboru utani nyomor
(évekig vasuti kocsikban laktak az elcsatolt tertletekrol
érkezé6 menekiltek), a tdmeges kivandorlasok oOssze-
fliggtek a trianoni diktatummal, mint kovetkezmenyek. Az
orszag, de szinte minden elcsatolt tertlet is gazdasagilag
rosszabb helyzetbe ker(ilt."

Ugyanakkor az eltavozas, eltavolodas - barmilyen
kenyszert is legyen az - latokorszélesedest jelent az el-
tavolodonak. A ,valos szocializmus” elél menekiloknek
az itthoni (magyarorszagi) ,kiizdelmes sorsot vallalok”
sokszor azt vetették a szemikre, hogy meghatraltak a
problémak eldl. Ez az ellenvetés azonban jelentds mér-
tékben csak magyarazkodas volt a szokést (emigraciot)
vallaini nem merdk reszerél - mert akkor is, a ,szocializ-
mus” eldl is szokni kellett. A nagy menekdlési hullamok
(1945, 47, 56) mellett igen sokan tavoztak még a ,szoci-
alista” Magyarorszagrol, és nyilvan még tobben jatszottak
a tavozas gondolataval. Az emigracio sok esetben - arra
gondolva, hogy ugyis lehetetlen a visszatérés - teljes
szakitasi kisérletet jelentett az immar javithatatlannak tar-
tott magyarorszagi viszonyokkal." Ebbél adodott az a saj-
nalatos tény is, hogy az emigransok nagy része gyorsan
Lelfelejtett magyarul” (de gyakran a befogadd orszag
nyelvét sem tanulta meg magasabb szinten).

A maradok altalaban figyelmen kiviil hagyjak, hogy az ek
tavozo is elég jol ismeri még a (maradok szemszogéhdl
vett) belso viszonyokat, viszont van egy oriasi elonye: kivik
rol is latja a problémakat. Ez - és altalaban - az 6n- és a
klls6 értékelés viszonya - egy nagyon lényeges modszer-
tani kérdés. Az egyensuly megtaldlasanak hianya vezet va-
loszintleg az elhibazott dontésekhez, sarkitott véleméeny-
nyilvanitdsokhoz. A ,sajat” problémak felfokozasahoz, a
.Kils6" szemlélo szakertelmenek ketsegbe vonasahoz.

Valészinlleg mast jelentett az eltavozas, menekulés,
szamuzetes, attelepites egy foldmuveléssel foglalkozo
embernek (tobbnyire dket sujtotta pl. a szlovak-magyar
.lakossagcsere”, de a muravidéki emberek legfébb va-
gyona is a gazdasaguk volt), és mast azoknak, akik ke-
vésheé kotddtek anyagilag egy adott tertilethez. (Mérce,
osszehasonlitasi alap persze nincs.)

° MTI: A badogdob tjra megjelenik. Népszabadsag 2004. majus 6., 25. old.
" V6. Raffay, E.: Trianon titkai, avagy hogyan bantak el orszagunkkal. Budapest 1990.; Palotas Zoltan: A trianoni hatdrok. H. n. 1990.; Zsiga Ti-
bor: Muravidéktdl Trianonig. Lendva 1996.; Géncz LaszIo: A muravidéki magyarsag. Lendva 2001,
" Lasd pl. Vezényi Pal Ongyilkosok népe c. irasét (Muravidék 7, 2004. 42-46. old.), vagy Borbandi Gyula 6sszefoglalé mivét: A magyar emig-

racio életrajza 1945-1985. Bern 1985.
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A Tudatformalo idok alaphangvétele, végkicsengése -
a kellemes élmeények bemutatasa mellett - mégis a tudat-
roncsolo elnyomassal valo kényszer( egyttelés (legyen
az szlav vagy magyar), az ilyesfajta ,tudatformalas” elleni
vadirat. Talan ezekben az idékben alapozodott meg, for-
malodott ki, , tokéletestlt” a muravidéki (magyar) ember -
mint a legkisebb anyaorszagon kivilli magyar kozosseg
tagjanak - borongodssagra hajlamos beallitottsaga."” Ez a
szomorkas szemléletmod lehet a mar atelt teljes vagy
reszleges, de mindenképpen elkertlhetetlennek velt be-
olvadas kovetkezménye is, megengedve az asszimilacio-
nak valo (idoleges) ellenallast, minthogy a ,,nemzeti(segi)
erzekenyseget s egyuttal érdekeket is sértd kommunika-
cios milioben - leegyszerusitve (R. G.) - kétfele magatar-
tas keletkezhet. Egyrészt a mennyiségi felhalmozodas at-
csaphat mindségvaltozasba: a kisebbség elébb-utobb el-
fogadja sajat masodrend(i szerepét, s a kisebb ellenallast
valasztva felszivodik a tobbségi nemzetbe. Masrészt pe-
dig a »hatas-ellenhatas« analogiajara, minél nagyobb va-
lakivel szemben a nyomas abban az iranyban, hogy a vol-
taképpeni attitidjével ellentétes viselkedést tanusitson,
annal kevésbé fogja megvaltoztatni azt."'* (Bévebben a
kognitiv disszonanciardl Székely Andras Bertalan: Pavel
Agoston, a ,hidépits”, 1986; kotetben: A Rabatdl a Mu-
raig. Nemzetiségek egy hatar két oldalan. Bp., 1992.)

Néhany példa az igérgetésekben, hazudozasban teli
,Szocialista” demagogiara: ....lehullanak az orszaghatarok,
s rovidesen a bukaresti ember akkor megy Budapestre,
amikor akar, és forditva.” (Domokos Pal Péter idézi Petru
Groza szavait a kétes hitelli, ,szazak gy(lésen” 1946-ban
Marosvasarhelyen.)" Erik Honecker, a német-német hatar
,megalkotéja’ 1961-ben Berlin kettévagasanak, a ,fal” fel-
hizasanak ,el6estéjén” szemrebbenés nélkiil jelentette ki:
~Senkinek sem all szandékaban falat épiteni.”

A szazak gyllése” példa arra, hogy egy erdszakos,
demagog kisebbség hogyan probalja magahoz ragadni a
hatalmat kilénbdzé manipulaciok segitségével. Egy ma-

sik példa, a szlovak tortéenelembdl: ,Die moderne
slowakische Nation wurde nicht als nationale
Willensgemeinschaft, sondern als Schopfung eines
kleinen romantischen Freundeskreises um Star, Hurban
und Hodza, die Mitte 19. Jahrhundert die Berechtigung
der slowakischen Volkssprache offen verklndeten,
geboren. Fir einen allgemeinen, tragfahigen
Gemeinschaftswillen fehlten der Bewegung Stirs noch
Kraft und Grundlagen. Nicht nur die ungarisch-magyar-
isierende Vorherrschaft in Nordungarn verhinderte eine
potentielle slowakische Massenstrémung. Es fehlte eine
Vertretung der katholischen slowakischen Mehrheit."'®
Varga Jozsef konyve redlisan foglalkozik a nemzetiseé-
gi kérdessel, amelyrdl szélséseges demagdgia lenne azt
kijelenteni, hogy térseglinkben teljes mértékben meg van
oldva.-A kérnyezé orszagok kézil a ,,szocializmus” idején
pl. Romaniaban hangoztattak eldszeretettel hivatalos
szinten is, hogy ,a nemzetisegi kérdest Romaniaban a
telies jogegyenloseg alapjan évtizedek ota megoldottak,
s a nyitott problémaként valé magyarorszagi interpretacio
tulajdonképpen a roman beliigyekbe valo beavatkozas™™.
(A magyar oktatas javitasara tett kisérleteket padig egyes
elvakult értelmezdk - és ez az 1996-0s romaniai oktata-
si reformmal kapcsolatban hangzott el - a demografiai vi-
szonyok megvaltoztatasara valo torekvéskent fogjak fel.)
A legvisszatetszobb, hogy mindezen aligazsagoknak a
ségi személyiségek kozremlikodését. Vajon milyen lelki-
ismereti valsagba ker(ilhettek ezek?! Aki pedig megpro-
balt ellenszegulni, ,masnap tisztazatlan kortiimenyek ko-
z0tt elhunyt”.”” Szerencsére az EU kiéptilésével egyre ke-
véshé lehet majd emlegetni olyasmit, hogy a ,beliigyek-
be valo beavatkozas”, a nemzetisegek ligye egyre inkabb
valodi bellgy lesz. Mindennemii ,vegsé megoldas”
(Endlosung!) felemlegetése felettébb rossz emlékeket
ébreszthet, igy a kérdessel foglalkozni kell, folyamatosan
és sokretuen, hogy kozelebb keriilhessiink a probléma

** Muravidéki szépirodalmi példakeént megemlithetd C. Toplak Janos A muravidéki ember jellemrajza c. kblteménye.

* Székely Andras Bertalan: A roman nacionalizmus jelenléte a tériénelemtanitasban, 1989. Kézirat. Kotetben: Hatarhartyak. Interetnikus folyamatab-
rak és pillanatképek a Karpat-medencéhdl. Muravidék Barati Kor Kulturalis Egyesiilet (MBKKE), Pilisvérosvar 2005.

'* Székely Andras Bertalan: Venczel Jozsef emlékezete, 1988. Kézirat, Ktetben: Hatarhartyak. Interetnikus folyamatabrak és pillanatképek a Karpat-
medencébdl. MBKKE, Pilisvorosvar 2005,

** Amodern szlovak nemzet korantsem kozos nemzeti akaratbdl sziiletett, hanem egy Star, Hurban és Hodza korili kis, romantikus barati tarsasag te-
remtménye, amely a 19. sz. kézepén nyiltan hirdette a szlovak népnyelv jogosultségat. Altalanos, nagy horderejii kozakarathoz hianyzott Stir mozgalma-
bol az eré s a megalapozottsag, Nemcsak a magyarositd észak-magyarorszagi hatalom akadalyozta meq a potencialis szlovak tomegmozgalmat. Hiany-
zott a katolikus szlovak tobbség képviselete is. (R. G. forditasa) Gogolak, L.: Beitrdge zur Geschichte des slowakischen Volkes. Band Il., Miinchen 1969,
§. 132

"* Székely Andras Bertalan: Az Erdély torténete romaniai visszhangja (1987); kotetben; Hatarhartyak... 206. old.

" Székely Andras Bertalan: Az Erdély torténete romaniai visszhangja... 208. old.
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békés és mindenki szamara elfogadhato rendezéséhez:
tudomanyos helyzetfeltarassal, nem pedig torténelemha-
misitassal. Akar szépirodalmi eszkézokkel is, ahogy ezt
Varga Jozsef a Tudatformalo idék c. muveben teszi. Mert
korantsem irtak meg még mindent. A sokszor hallott de-
magog .env’, hogy ezt mar masok megirtak”, csak arra
szolgal, hogy az ,érvelok” szempontjabol kinos kérde-
sekkel ne foglalkozzon senki, legyen és maradjon az , ta-
bu téma". Ezzel ellentétben nagyon is azt kellene elémi,
hogy ezekhez a kerdesekhez ne csak a privilegizaltak
szlik kore nydlhasson, a nyilvanossag kizarasaval, hanem
minél tobb szakérté elmondhassa a véleményét, minél

nagyobb nyilvanossag eldtt. Mert ,.a hatarainkon tul él6
magyarsag gondjainak elkenddzése helyett szolni kell oft,
ahol s amikor kell."" SzolIni kellene pl. a szlovak naciona-
listak legutobbi rozsnydi és komaromi provokacioi miatt
(Kossuth-szobor meggyalazasa, ill. ,Magyarok a Duna
mogé!” stb. jelszavak kiabalasa'"), de a kozterlleteken
adott esetben hosszabb ideig is éktelenkedo cigany- és
magyarellenes mazolmanyok szintén kellemetlenek, ha-
tasukban talan még veszelyesebbek. A sértett fél passziv
viszonyulasa - hogy szo nelkul tudomasul veszi a ,jogos
bintetést” - az elkdvetonek valamiféle ,igazolast”, bato-
ritast adhat.

** Székely Andrds Bertalan: A romdn nacionalizmus...

" Szilvassy Jozsef: Meggyalaztak Kossuth Lajos rozsnydi szobrat. Szlovak nacionalisték Trianont innepelték. Népszabadsag, 2005. junius 7.,
9. old. és ugyané: Ebresztét fdjtak a nacionalistak. Révkomaromban rend6rik fékezték meg a szlovak szélséségeseket. Népszabadsag, 2005, ju-

lius 6., 9. old.
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BATA JANOS

,Magyarorszag nem pusztul, hanem tisztul”

Akkor, 2004. december 5-en este, amikor a népsza-
vazas eredmenyeit dobbenten figyeltik a televizio képer-
nyGjérdl és az eqyik idiota tévésztar, valami Hajos neve-
zet(l senkihazi rohogve maszkalt talan éppen a Parla-
mentben, kicsufolva az egész nemzetet, akkor az elkese-
redés és a reménytelenség oraiban is tudtuk, hittlk, van,
letezik egy masik Magyarorszag is, nem csak az eltaszi-
td, a mostoha, a minket megtagado, hanem egy olyan,
amely még tudja: a nemzet egy és oszthatatlan, minden
,hivatalos allaspont”, minden szocialista és liberalis kire-
kesztés ellenére is!

Es alig néhany honap multan, 2005 hisvetjatol Ti-
hanybol elindult a Feltamadasi Menet, amelynek célja az
volt, hogy hirdesse mindenitt a Feltamadott Krisztussal
valo szovetseglnket, s nemzeti Ujjasziletéstink tiszta va-
gyat. Tihanytol Csiksomlydig mintegy kétezer kilométeres
utat tettek meg a zarandokok, mikdzben jartak minden
utodallam magyarok lakta terdletein.

Idén a szervezok olyan vidékek magyarjait is bevontak
a zarandokutba, ahova tavaly a Feltamadasi Menet nem
jutott el, ezért a zarandoklat egyik aga Zamardibol delnyu-
gati iranyba indult el, majd a szlovéniai magyaroktol visz-
szafordulva Baranyan, a szerbiai Délvidéken és az Alfol-
don at a Maros volgyében lepett be Erdélybe, s haladt
Csiksomlyo felé. A masik ag Tihanybdl nyugat felé haladt,
Sopronnal keletre fordulva a Felvidéket, Eszak-Magyaror-
szagot, Karpataljat, majd Debrecen kornyékét, a Szilagy-
sagot és Kalotaszeget érintve érte el Csiksomlyot.

A foltamadasi menetek egy Arpad-kori jelvényt, egy
szamnyas keresztet vittek magukkal. Ezt a keresztet gy fa-
ragtak ki fabol, hogy nagypénteken a tihanyi kalvaria fe-
szlletenél délutan harom orakor ketté lehetett valasztani,
s mindket Utvonalon egy teljes értéki jelvény haladt végig.
Ez a kettevalasztott kereszt a szakralis jelentdsséggel bird
Csiksomlyon valt Ujra eggyé a plinkosdi bucstban.

Tihany, Zamardi, Vorosmart, Palkonya, Tornyiszent-
miklos, Vitnyéd, Komarom, Izsa, Hévizgyork, Hatvan,

Eger, Hajdlnanas, Nagyszolos, Nevetlenfalu, Szatmar-
németi, Kisbacs, Csejd, Kebele, Agard, Jedd, Tofalva,
Farkaslaka, Szentegyhazasfalu, Csikszereda,
Bacskossuthfalva, Horgos, Kiralyhelmec, Munkacs,
Gyergyoszentmiklos, Gontérhaza, Déva, Dicsoszent-
marton, Szamosujvar - csak néhany azon telepllések
koz(l, amelyeken a Feltamadasi Menet athaladt. (Mit tud-
nak, mit éreznek ezekbdl a nevekbol azok, akik a decem-
ber 5-ei népszavazas el6tt habzo szajjal testvert testver
ellen uszitottak?)

Vegezetil alljon itt ket idezet a zarandoklat emlekkony-
vébol, és koszonettel olvassuk Gal Péter Jozsefnek, a
Feltamadasi Menet egyik eszmei szerzojének es gyakor-
lati megvalositojanak gondolatait:

,Nagypéntek fajdalmat husvét 6rome gyogyitotta meg.
December 5-e sebeit hivatott ez a zarandoklat begyogyi-
tani. Az a sok kéz, amely hordozza a jelvényt, sok ezer
kézfogast jelent” (Dr. Korzenszky Richard, Tihany)

.Magyarorszag nem pusztul, hanem tisztul.” (Maria Na-
talia novér, Zamardi)

.-.A mi-csekely aldozatunk nemzetiinkert, benne ke-
mény sziviibb foldijeinkért, és a 2004. december 5-én
nem-et mondottakert, vagy a szavazastol elfordultakért
meghozatott!

Igen, nem felejthetlnk! Aki akkor nem-re buzditott, az-
ota sem tette jova nemzettagado blnét. Ezidaig se bo-
csanatkérés a magtagadottak felé, se a tévedés beisme-
rése, se jovatétel kilonbodzd intézkedésekkel nem tor-
tént. Ez a magyar lélek ellen elkdvetett bin azota is fenn-
alll Engem egyaltalan nem érdekel e szempontbol, hogy
dilborog-e a gazdasag vagy sem. Egy mohacsi csataval,
vagy az 56-os szabadsagharcot vérbefojtd muszkabehi-
vassal egyenérték( bin hat, és mérgezi ma is a magyar
lelkeket. Hala Istennek, vannak azonban joszandéku kis-
emberek, akik mar radobbentek, hogy december 5-én
rosszul dontottek, és mar atalltak hozzank, az igenlok-
hoz.” (Gal Péter Jozsef, Zamardi)
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,husbavago élni

koloncként tulélni

vonszolni megélni

a napok amit

hordalékat a pillanat
szlkmarkudan
épp rankszabott?”
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MAJALIS ROMABAN 1934

E szamunk képzémiivészeti anyagat Jeges Erné alkotasai képezik.
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