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MIRNICS KAROLY

Osszefonddo és szétvalo nemzetstratégiak a Délvidéken

- a XXI. szazad kihivasai a kis nemzetek elott -

Vojislav Kostunica, Szerbia miniszterelnoke 2006. juli-
us 13-an az Egyesilt Nemzetek Szervezete Biztonsagi
Tanacsanak zart Ulésén, majd néhany nappal késobb az
Eurépai Unio Parlamentjében ismertette, hogy Szerbia
semmilyen nemzetkdzi kényszeritd intézkedés hatasara
sohasem fog lemondani Kosovoérol, amely nemcsak a
szerb allamisag bolcsoje, de a szerb nép fennmaradasa-
nak is az egyetlen zaloga. Legylink 6szinték: tehetne-e
maskent egy allamfé? Tetszik neklnk vagy sem, ki kell
mondani, hogy ilyen kovetkezetességgel kell védeni a
nemzetet, és a nemzet minden egyes tagjanak is ilyen ké-
vetkezetesseggel kellene ragaszkodnia a nemzeti kdzos-
séghez. A nemzet nem eladd! Jéjjon, aminek jénnie kell,
de a nemzet vezetdi nem kufarkodhatnak a sorsaval (sem
kormanyparti, sem ellenzeki poziciobol).

Ugyanakkor a szerb nép és az értelmiség (amely ket
evszazadon keresztlil balkani birodalomépito ideologia-
val tomte nemzedékek sokasaganak a fejét) mintha vég-
re sejtené: a nemzeti lét forog most mar kockan. Ennek
tudatosulasa lassu folyamat, €s meg mindig homaly veszi
korll, amely nem mentes ravaszkodd szamitgatasoktol,
dnhitegetésektdl a jovo lehetdségeinek szambavetele-
kor. Mert az igaz, hogy Oroszorszag talpra fog allni ha-
marosan, de mire cselekedhetne a Balkanon, az alba-
nok nemcsak Kosovon, de egész Belgradig a helységek
sokasagaban tébbsegbe keriiinenek. Ha pedig Szerbia
is ugyanugy alkalmazna az emberi jogok politikajat és a
pozitiv diszkriminaciot, mint ahogyan azt az USA teszi,
ahol példaul azonos feltételekkel mindig a néger mérno-
kot kell elényben részesiteni a munkavallalasnal és nem
a feheret (csak hogy vegre megoldodjon a faji kerdes),
akkor Szerbiara Kosovoval nem nagy jévé var. A szerbek
a titdi idében sem engedték meg, hogy az albanok
Kosovon kivil barhol is gazdasagi, kereskedelmi vallalat-
ban vagy kézintézményben munkahoz jussanak és mun-
kaviszonyt létesitsenek. Pedig akkor a ,vilag legember-
arcubb 6nigazgatd szocializmusat” épitették Szerbiaban.
Hogyan engednék meg ezt ma, amikor ,kegyetlen” a

versenyszféra és torvényt tiszteld tarsadalmi viszonyokat
kell kialakitani? Valo igaz, tekintettel az alban népesseg
fiatal kor6szszetételére es iskolazottsagi szintjére, igen
gyorsan oda ker(ilne Szerbia, hogy a szerbek nem jutna-
nak munkahoz, s az albanok elozonlenék Szerbiat ege-
szen Belgradig. Ennek ellenére Kostunica kormanyfo ra-
gaszkodik Kosovohoz, s nemcsak 6, hanem az egesz
szerb nép is. Pedig mar a veszett fejsze nyele sem lat-
szik ki a vizbol. Napjainkban a brit sajto és médium gyak-
ran kozol térképeket Szerbiarol. Ezeken a térképeken
Szerbiat nemcsak Kosovo, de Vajdasag nélkil mutatjak
be és tlntetik fel. (Meg kell hagyni, a briteknek az 1920-
as versaillesi békekonferencian is mas volt az elképzelé-
stk a hatarokrol; Magyarorszag déli hatarat, a Ferenc-
csatornatdl délebbre huztak volna meg, de meg kellett
hatralniuk a franciak partfogasa elott). A nagyhatalmak e
terképrajzolasa rosszat sejtet a jovdre nézve. A soviniz-
mustol elvakult szerb értelmiség még mindig téveszmék-
ben ringatja magat. (Még mindig nem latja az alban tobb-
seget Belgrad deéli kapujanal; nem érzi annak a veszé-
lyét, hogy tisztelve az eurépai mércéket, ha maradna
Kosovo Szerbiaban, az albanok belathato idon beldl el-
dzonlenék Kozép-Szerbiat is.) Az értelmiséggel ellentét-
ben a belgradi utca mar szajrol szajra adja a kovetkezd
szalloiget: ,Ode i Vojvodina!” (Elmegy a Vajdasag is!)
Szlovénia tartotta Horvatorszagot, Horvatorszag Bosz-
nia-Hercegovinat, Bosznia-Hercegovina Macedoniat,
Maceddnia Montenegrot, Kosovo Vajdasagot - s ez ad-
ta a délszlav allamkozosseget, Jugoszlaviat. ,Ode i
Vojvodina!”

Mi volt Szerbia terjeszkedése két évszazadon keresztll?
Egy téveszmen alapulo téwt. Miutan a montenegroiak is kivak
tak a kozos allambol, minden testveri kapcsolat ellenére ez
nyilvanvalova valt. Egy nemzet téwiitja a vége felé kozeledik. Az
értelmiség még nem hiszi, de a nép mar érzi, hogy vége sza-
kad a birodalmi torekvéseknek. A nép végre raddbben: az et-
nikai tobbséget kell most mar védeni, s nem a tertlletet gyara-
pitani, mint ahogyan az a multban tortént. (Szerbia hatara nem
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ot van, ahol az utolsd szerb sir domborul. Aki a masét akarja,
elveszti a sajatjat is). :
Kostunica kormanyfo a szerb nép torténelmi jogaira hi-
vatkozik. Milyen is e torténelmi jogok alapja? Megfeled-
kezik arrol, hogy elddei két évszazadon keresztll terllet-
rabld, masokat letiprd, elnyomo, emberirtd, terjeszkedo
allampolitikat folytattak, mitomanias mazzal bevonva (s a
szerb értelmiség java része, meg mindig ezt teszi). Meg
kell tehat vizsgalnunk mennyire alapos, és hol alapjat
vesztett az a , kovetkezetesseg”, amelyet Kostunica kor-
manyfo tantsit. (O egy igen ellentmondasos egyéniség,
mert kilencven szazaléka annak, amit tesz, szamito ra-
vaszkodas, a kivarasa annak, hogy elébb-utobb Szerbia
javara fognak megvaltozni a nemzetkdzi eréviszonyok, s
akkor megis meg lehet tartani majd valamit abbadl is, ami
ma mar nem lehet Szerbiae, s nem is lehet a szerb nép
igazi valos érdeke, hogy megmaradjon Szerbiae. Ha a
fejlodés Utjara akar lépni, csak sulyos kolonc. Kostunica
kormanyfé tehat valdjaban csak tiz szazalekban , kovetke-
zetes”). Az orszagot azonban még mindig nem a megfon-
tolt észjaras, hanem a zlirzavaros belsé eréviszonyok ut-
jan kormanyozzak. Legyen mentségére, hogy nem tehet
6 sem masként. Oszintén kellene a szerbek szemébe
mondani: a nagyhatalmak tették a szerbeket 1920-tdl er-
refelé terjeszkedéve, s most is a nagyhatalmak fogjak is-
mét a sorsukat rendezni. Ez a rendezés pedig arra fog vo-
natkozni, hogy nem tarthatjak meg azt, ami egy valamiko-
ri terieszkedési politika hozadeka. (Ugyanakkor mi, ma-
gyarok ne legyunk karérvendok, mert a jovo tele van bi-
zonytalansaggal, nemcsak a szerbek, de minden kelet-
kozép-eurdpai kis nep szamara, s a mi szamunkra is.)
Szamunkra elsésorban az érdekes, hogy mi fog tortén-
ni a Délvidekkel (vagy - ahogyan a szerbek nevezik - a
Vajdasaggal). Sorsa mar korvonalazodik, s attol flgg,
hogy mikor fog bekerlini Szerbia az Eurdpai Unidba; ott
fog vegleg elddini a sorsa. Elképzelhet6 ugyan az is, hogy
Szerbia egyaltalan nem kerll be az Eurdpai Unioba, de
csak Ugy, hogy Bulgaria és Romania is rajta kivil marad-
na. Ennek viszont kicsi a valoszinisege. Valoszind, hogy
hatasa tovabb fog gyenglini a Balkanon, de ismét meg
fog erdsddni Ukrajnaban, Fehéroroszorszagban, a kauka-
zusi térségben, és minden(tt a valamikori cari birodalom
egész azsiai terlleten, minden valamikori szovjet tagkoz-
tarsasagban, kivéve a balti allamokat. Az amerikaiak bele
fognak egyezni abba, hogy Oroszorszag létrehozza mas
néven az Eszaki Allamok Szovetségét, mert mas modon
nem fogjak tudni ellensulyozni Kina ndvekvo jelenlétét és

hatasat a vilagpolitikaban, elégtelen az amerikai eré a
kézépazsiai orszagokkal szemben is. Az oroszok viszont
az emlitett térségben eredményesek, ,,otthon vannak’™.

Ebben az eréviszony-térségben hogyan fog alakulni a
Délvidék sorsa? Ne azzal foglalkozzunk, hogy Kosovo a
szerbek szamara politikailag, etnikailag (és gazdasagilag
is) mindorokre elveszett, hanem hogy milyen forgato-
konyvei lehetnek a Délvidék jovsjének. Amikor e forgato-
konyveket szamba vesszilk, soha ne feledkezzunk meg
arrol, amivel a szerbek ez idaig legtobbet dicsekedtek.
Vagyis arrol, hogy a Délvidéket ,a szurony hegyen sze-
rezték meg hadizsakmanykent a Magyar Kiralysagtol”.
Nemcsak az utca népe, de az értelmiség is 1920 oOta
olyan katonai erényekkel kérkedik, ami mdgott orszaguti
fosztogatas, a kozepkort napjainkig tuléld martalocsag,
harcteri fosztogatas es teriletrablas is van.

A Délvidek jovojének a rejtett dimenzidi a kdvetkezok:

a) A Délvidéek 1526-ig a Magyar Kiralysag legfejlettebb
része volt; 1540 utan torék megszallas ala ker(lt. Ennek
a torténelmi jognak az alapjan a magyaroke. _

b) A kozépkori Magyar Kiralysag bukasa utan foko-
zatosan létrejott egy allandoan er6sodo és szélesedd
dsszeuropai koalicio a tordk kilizésere és hoditasainak
felszamolasara Europaban. Tagadhatatlan, hogy 6ssz-
europai koalicio jott étre és az is tagadhatatlan, hogy
ez a Habshurg monarchiat bizta meg a gyakorlati es
szervezoi teendokkel, amelyek szlkségesek voltak a
torok hodoltsag felszamolasahoz. Az emlitett europai
koalicio mérhetetlen sok veraldozatot adott a torok ka-
tonai erd eés birodalom felszamolasaért. S mivel a térok
megsemmisitett vagy pusztulni hagyott egy rendkivil
fejlett civilizaciot, ugyancsak az eurépai koalicié volt
az, amely ismét rekultivalta az elvadult tajakat, térsége-
ket és terlleti egységeket. E koalicio nélkil ez lehetet-
len lett volna, mert a magyar nepesseg teliesen elve-
szett a torok elleni harcban. Igaz, hogy a Délvidek
1867 utan ismét a Magyar Kiralysag része lett, de a
Magyar Kiralysag helyreallitasa is egy sokkal széle-
sebb keretben tortént, amely erésen emlékeztetett a
mai Europai Unidra. A most alakuld Eurdpai Unio alap-
janak fogja tekinteni ezt az 1526-tdl egészen 1920-ig
létez6 Osszeuropai koaliciot, és ezt az eurdpai 6ssze-
fogast olyan torténelmi jogként fogja kezelni, ami, ha
nem is mindig hangosan kimondva, de hallgatolagosan
oft van a kdzép-eurdpai politikai légkdrben. Mint aho-
gyan latjuk: Brisszel tovabbra is Bécset bizza meg
azokkal a teendokkel, amelyek szlikségesek az egész
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kdzép-europai térség valamennyi problémajanak a po-
litikai rendezéséhez, Bécs mar most és ismét e térség
politikai kézpontja.

c) A szerbek nagyon szeretnek hivatkozni a torok ellen
letrehozott hatarorvidékben betoltott szereplkre. Ezt a
szereplket hihetetlen(il felnagyitjak, eltulozzak, megha-
misitjak. A hatardrvidék az eurdpai koalicio altal mozgatott
katonai intézmény volt. Csupan a hatarérvideken betoltott
szerepuk alapjan a szerbek 1920-ban nem hivatkozhat-
tak volna jogerésen semmilyen torténelmi jogra. Ennek a
szolgalatnak az alapjan sohasem jutottak volna a Délvidek
birtokaba. Az 1918-as katonai strategiai helyzet és a
»Szerb szuronyok hegye” juttatta Oket a Délvidekhez.

d) Az el6zokbdl kovetkezik, hogy ha az utolsoig is kiza-
varnak a magyarokat, nem szlinne meg azok torténelmi
joga a Délvideken. Semmilyen etnikai tisztogatas nem
erdsiti a szerbek torténelmi jogat a Délvidékre. Sat, eh-
hez nem elegendd még a kizardlagos egyedilli jelenlétik
sem. Rosszat tesz a szerb nemzeti megmaradas tgyének
az, aki csak a ,Szerb Vajdasagrol” beszél. Mint latjuk, te-
hat tébb torténelmi joggal szembesuliink. Vetitsik ki a
problémat a tavolabbi jovére:

A) Winston Churchill sok alkalommal foglalkozott Ko-
zép-Eurdpa problémaival. Minden alkalommal megallapi-
totta, hogy 1920-ban a nyugati nagyhatalmak ériasit té-
vedtek, hibaztak, amikor engedtek a francia tulsulynak és
felszamoltak az Osztrak-Magyar Monarchiat. De az is nyil-
vanvalo, hogy akkori politikai rendszerebe lehetetienseg
visszaallitani a Habsburg Birodalmat.

B) Hianyat azonban mar ma igyekezik potolni az Eu-
ropai Unio azzal, hogy Bécset egyre nagyobb szerep-
hez juttatja Kozép-Eurdpa politikai viszonyainak szinkro-
nizalasaban. Ez a szerepkor azon az europai koalicion
alapul, amely csaknem 500 évig létezett és tortenelmi
jogot eredményez. Az Eurdpai Uni¢ egész célrendszere
és eszkdzrendszere messze tulmutat mar most egy koz-
jogi szubjektum (egy allam) kizardlagos torténelmi jo-
gan.

C) Ami most torténik Szerbiaban, amikor a Délvideket
(a Vajdasagot) csupan foldrajzi fogalomma szukitik, s
kezik az Europai Unio érdekeivel. Az autondmia megvo-
nasaval parhuzamosan allandoan erdsitik Belgrad szigo-
ruan centralizalt allamhatalmat. Belgrad részérdl akar
szazszor is bizonygathatjak ,a jo szandékot”. Hiaba. Az
északi szomszéd az erés kdzpontositott hatalmat mint az
ellene iranyulo veszélyt fogja ertekelni a jovoben. Szerbi-

aban vannak és lesznek olyan politikai erok, amelyek ka-
tonai (ton deélszlav és keleti szlav egysegre torekednek, s
Magyarorszag mindenkor utjukban van.

D) Az in. ,06néllo Szerb Vajdasag” melletti szélsoséges
autonomista kardoskodas a szerb nemzeti |ét megszintét
jelentené. Ez elére vetitené azt a veszélyt, amely a glo-
balizacio negativ kovetkezménye, velejardja. Csak a tor-
ténelmileg rovidlatd magyarok oriinének a szerb nemze-
ti lét veszélyeztetésének. Az okos magyarok tudjak, hogy
az 1389-es és az 1526-0s tragikus datum tul kozel volt
egymashoz. Az el6relatdé magyarok tudjak, hogy a kis ne-
pek a globalizacio negativ kdvetkezményeit szenvedik, és
nehezen védekezhetnek ellene. Fennmaradasuk ve-
szélyben van a XXI. szazadban. A magyarok Szent Istvan
ota, a szerbek Stevan Nemanja 6ta nem voltak nagyobb
veszélyben, mint amit a 21. szazad rejteget magaban. A
veszely felezési ideje rohamosan rovidll, s tébbé nem
kell hozza 130 év.

Aminek nem fognak tudni ellenallni a szerbek, nem
fognak tudni a magyarok sem!

E) Magyar szempontbol az lenne a legjobb megoldas,
ha a szerbek és a magyarok kiegyezhetnéenek: a magya-
rok visszakapnak Bacskat a Ferenc-csatornaig, a szer-
bek meg megtarthatnak Bansagot és Szerémseéget. Saj-
nos, nem igy mikodik a dolog. Briisszelben azonnal
megkérdeznek: ,Szabad a csaposnak is kézbeszolni?”
Az Eurdpai Union és a NATO-n bellil az Atlanti Szovetség
(vagyis a nyugati nagyhatalmak), mint eddig, a jévében
sem fognak megengedni semmilyen téluk fuggetlen osz-
tozkodast. A hatarokat a jovoben is 6k fogjak meghata-
rozni. Az Eurdpai Unio hallani sem akar valamilyen ,zart
etnikai entitasokrdl”!! Helyettlk a nyitott, egymassal szo-
rosan egylittmikddd, a mostani orszaghatarokon szoro-
san osszefonddo eurdpai régiok politikajat fogja elony-
ben reszesiteni.

Ebben van a XXI. szazad legnagyobb kihivasa: hogyan
lehet ilyen orszaghatarokon ativel6 nyitott eurdpai régio-
ban megérizni a nemzeti sajatossagokat? A ,regiok Euro-
pajaban” tovabbra is azok a régiok fognak dominalni,
amelyek a mindenkori egyenetlen gazdasagi, kereske-
delmi és tudomanyos fejlédés kovetkeztében eldnyben
lesznek. Marpedig a nyugat-eurépai régiok elképesztd
gazdasagi, kereskedelmi, tudomanyos és kulturalis po-
tenciallal és hagyomanyokkal bimak. Nehéz elképzelni
(teliesen elképzelhetetlen), hogy ezt az elényliket a kd-
vetkezd otven évben elvesztenék a kozép-kelet-eurdpai
régiokkal szemben; ezek kiszolgaltatottak, szinte gyarma-
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ti helyzetbe kerllhetnek minden unids intézkedés es
j6szandeku politika ellenére.

A Nyugat-Eurdpa és Kelet-Kézep-Europa kozotti gaz-
dasagi, kereskedelmi, tudomanyos kulonbseégek még so-
kaig nem tlnnek el. Marpedig ez alatt az idé alatt vissza-
fordithatatlan népességi folyamatok fognak elhatalma-
sodni a kozép-kelet-europai orszagokban. Akik karrieriz-
musbol mellozik a népesedési folyamatok térvényszeru-
ségeit, altalaban kdnnyen és nagyvonaluan elhanyagoljak
a szliletési ezrelék csokkenésenek és a kivandorlasnak a
kovetkezményeit. Altalaban a nagy szamokra vonatkozd
torvényszeriségekbdl indulnak ki. Ez a lelkismeret-nyug-
tato maniajuk. A kils6 vandormozgalom allandosulasa
mellett a sziletési ezrelek akar jelentéktelennek tind
csokkenése is ( pl. 14,3 ezrelékrdl 13,3 ezrelekre) elég
ahhoz, hogy egy népesség 70-80 ev alatt teljesen eltin-
jon. Ma mar azonban ennél sokkal rosszabb a helyzet: a
szlletesi ezrelek 9,9, a kilsdé vandormozgalom pedig
megallithatatlan.

Mivel az Europai Unioban belathato idon beldl nem
fognak eltlinni a fejlettségbdl eredd kilonbsegek, a ne-
pek teljesen kicserélédhetnek. A nyugat-europai fejlett
régiok sohasem fogjak megengedni, hogy gazdasagi, ke-
reskedelmi es tudomanyos potencialjuk legyenguljon.
Ugyanakkor népességik rohamosan éregszik. Minden-
képpen a legcélszerlibbnek fog bizonyulni szamukra,
hogy népességliket ugyanabbol az europai kulturkorbol
fiatalitsak, ugyanabbol az eurdpai kulturkdrbdl biztositsak
folyamatosan a gazdasagi, kereskedelmi és tudomanyos
potencialjukhoz szlkséges munkaeré-utanpotlast. Csu-
pan pillanatnyi latszat az, hogy erre a munkaerére most
nincs szikség. (Révid tavon nincs mindig ra szlkség, de
hosszu tavon szamukra ez az egyetlen ment6ov). Fennall
annak a veszélye, hogy Kozep-Kelet-Europaban oriasi te-
riletek fognak elnéptelenedni és a kidrdlt térségeket mas
népek fogjak belakni. Ebben az esetben ezekben a tér-
ségekben nem civilizacios fejlédeés es tovabbi kulturalis
gyarapodas fog bekdvetkezni, hanem az ellenkezéje.

Nyugat-Eurdpaban soha nem beszélnek ,nemzeti
programrol”, ,nemzetstratégiarol”, ,nemzeti megmara-
dasrol”, ,nemzethalalrol”. Ez gyan(t ébresztd, mert ne-
pessegiik rohamos eléregedése elég okot nyljtana eh-
hez. Ok csak szabad munkaeré-vandorlasrol beszélnek,
természetesen, az ¢ orszagaik iranyaba. Nyilvanvalo a
céljuk: csak nagyméret(i vandormozgalom tesz lehetove
nagyméret(i asszimilaciot. Egyaltalan az eredmeényes asz-
szimilacionak ez az egyetlen kerete emberjogi és politikai

szempontbol. Ez az Ugynevezett ,természetes asszimila-
cio”, amely az egyes ember valasztasan alapul, erosza-
kos allami intézkedések nem stirgetik. Ellene szinte lehe-
tetlenség vedekezni.

Néhany adat is elég lesz ahhoz, hogy vilagos legyen a
veszeélyt rejtegetd jelen. Németorszagban 83 milli6 lako-
sabol 15 millio jovevény eredetd. Még igy is az elorege-
dés kovetkeztében Németorszag lakossaga 2050-re 50
milliora csokkenne. Ebbdl kifolydlag szilksege van évi
800 000 vjabb jovevenyre. Mivel van visszavandorlas, to-
vabbvandorlas és kivandorlas is Németorszagbdl, évente
legalabb 200 000 netto jovevénnyel kell az orszag lakos-
sagat ndvelni mar most, hogy kesobb ne csokkenjen.
Ausztria lakossaganak 8-10%-a joveveny. Franciaorszag-
ban 7 millio a jovevénynépesség szama. Nagy-Britannia-
ban hasonlo a helyzet. De igy van a nyugat-europai kis or-
szagokban is. Ezeknek a nyugati kis orszagoknak (Hol-
landia, Dania, Belgium, a skandindv orszagok) is elké-
peszté gazdasagi potencialjuk van, és asszimilacios erét
mutatnak. Ezenkivil a nyugati nagyhatalmak a nyugati kis
orszagokat mindig elényben fogjak részesiteni a gazda-
sagi egylttmikddésben és a kereskedelmi piacon a ke-
let-eurdpai kis orszagokkal szemben. Tobb szaz évre
visszanyulo Uzleti kapcsolatokrol, egymas kozti Ugyfeli bi-
zalomrol, megbizhatosagrol, hagyomanyrol van szo,
amely minden téren arra kotelezi a nagy nyugati orszago-
kat, hogy ezekkel a nemzetekkel, ha barmilyen bajba ke-
rilnének, szolidaritast vallaljanak. Koztik egyenrangu,
egymas gazdasagi elényeit és lehetbségeit kdlcsondsen
seqitd és kiegeszitd kapcsolatok vannak.

A kultara tertletén mar regota ismeretesek a globaliza-
ci6 rombold kovetkezményei. Ezek ott vannak mar az al-
koto szférakban, tudatformakban, életvitelben, magatar-
tasmintakban, értékek megiteléseben sth. Most azonban
sokkal veszélyesebb dologrol van szo. Nehany peélda:
Lengyelorszagbol 2 millio un. ,vizvezeték-szereld” dolgo-
zik a nyugat-eurdpai orszagokban. Ezekben Romaniabal
2 millié nyilvantartott jéveveny es 1 millio ,bujkalo - rej-
tozkada” joveveny is tartozkodik. Szerbiabol, a népszam-
lalas szerint 398 000 f6. Magyarorszag ez idaig ,a leg-
konzervativabb”: csupan néhany tizezer (pl. 15 000 ka-
mionsoforrdl beszélnek). Magyarorszag torténelmi idovel
mérve meég csak 1 masodperce van az Eurdpai Unioban.
Magyarorszagon sohasem volt tdmeges méretl az ide-
gen nyelv ismerete, mint Hollandidban, Daniaban, a
skandinav orszagokban stb. (Az orosz nyelv eroltetese le-
lassitotta ezt az igényt). Mi lesz, hogyha megvaltozik a

2006/3. 6. éf

AROCS @ ——



44 Os2efonids 63 SzEtvali nemzetstrateqiik a Délvidéken

helyzet? Mi lesz, ha Magyorszag tortenelmi idovel merve
mar 1 oraja bent lesz az Eurdpai Unioban - gazdasagilag,
szellemileg és lelkileg teljesen felkészuletlendl?

Az Europai Unidban (amely a nyitott, korlatozott szuve-
renitast orszagok szovetsége) legalabb olyan neheéz lesz
megorizni a nemzeti létet, mint a KGST-ben (amely vi-
szonylag zartabb egyestlés volt, s a proletar internacio-
nalizmus hatasa is fellletes maradt, mert nem volt kdzét-
tuk tomeges meretll, szabad toke- és munkavandorlas,
informacioaramlas minden szinten - s tagadhatatlanul
konzervalta a nemzeti megmaradast egy torz formaban).
Fennall annak a veszelye, hogy a kdzep-kelet-europai kis
orszagok a nyugati orszagokba iranyuld szabad munka-
erb-aramlassal egyltt az egymas utan kévetkezd fiatal
nemzedekek egy részét folyamatosan el fogjak veszteni.
Ez a nemzeti megmaradas szempontjabol végzetes lehet.
A nyugati orszagok mindig is birtokaban voltak annak a
fegyvernek, amellyel minden katonai erdszak nélkil bar-
melyik kis orszagnak még a legerdsebbb vedbbastyajat is
be tudjak venni. A nyugati orszagokba iranyuld szabad

munkaeré-vandorlas a kozép-kelet-europai kis orszagok-
bol azért veszélyes, mert aki tavozik, veszti odahaza nem-
zedéki kapcsolatait. Visszatérése, Ujbdli munkavallalasa
szamara megfelelé munkahelyen, foglalkozasban és
munkahelyi beosztasban, szinte lehetetlenné valik. Ezért
mondom azt, hogy amikor alacsony a szliletési ezrelék, s
a kivandorlas nem engedi meg javulasat - olyan vesze-
lyes helyzet all eld, mint 1000 éwel ezeldtt.

Ezerotszaz éwel ezeldtt a gydztes torzsek szétosztot-
tak egymas kozott a legyGzott torzsek népesseégét. igy fe-
jez6dott be a népvandorlas.

Ezer éwel ezelott azok a népek, amelyek felvették a
kereszténységet, szétosztottak egymas kozott azokat a
népességeket, amelyek ellenalltak a kereszténysegnek.
(Ez tortent volna a magyarokkal is, ha nem veszik fel a ke-
reszténységet.)

A kdvetkezo évtizedekben azok a népek, amelyek kép-
telenek lesznek eleget tenni az igazi civilizacié kévetel-
meényeinek, kivandorlo joveveny nepesseggé fognak val-
ni. Ugy tanik, a Délvidék e folyamat elsd aldozata lesz.
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