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GULYAS LASZLO

A dél-tiroli kérdés rovid torténete

Bevezetés

A mai, mintegy 260 000 lelket szamlalo déltiroli ne-
metség az eurOpai kisebbségek kozott alighanem az
egyik legrendezettebb kozjogi statusszal és messzeme-
nd kollektiv jogokkal rendelkezé népkdzdsseg. Raadasul
a dektiroli régio egyike Europa fejlett régioinak. Tanulma-
nyunkban e nepkdzdsseg sorsat és a déltiroli régio tor-
ténetét kisérjik végig az elsd vilaghaborut lezard béke-
rendszertdl napjainkig. Elsdsorban arra keressik a va-
laszt, hogy a dél-tiroli kerdés milyen pozitiv politikai példa-
kat nyujthat Kozép-Eurdpa hasonlé problémakkal kiisz-
kodo régicinak.

1. Tirol, Dél-Tirol, torténelmi Tirol tartomany,
avagy egy kis nevezéktan

Napjainkban a Tirol név ket foldrajzi egység nevében
talalhato meg, egyrészt Ausztria egyik tartomanyat nevez-
z(k Tirolnak, masreszt Olaszorszag egyik régiojanak a
Trentino-Dél-Tirol régionak a neveben tlnik fel a Tirol el-
nevezés. Bar a pontossag kedvéért itt meg kell jegyez-
nink, hogy az olaszok a Trentino-Dél-Tirol elnevezés he-
lyett inkabb a Trentino-Alto Adige elnevezést hasznaljak.'
A mai osztrak Tirol tartomany és az olasz Trentino-Dél-
Tirol régio mellett a torténészek és a geografusok sza-
mon tartanak egy un. ,térténelmi Tirol tartomanyt,” mely
magaba foglalta mindkét fentebb emlitett terliletet. Azaz a
torténelmi Tirol az Inn folyd volgyének egy jelentds szaka-
szat, tovabba a Drava és az Adige (Etsch) folyok felsé fo-
lyasanak videkeét dlelte fel.?

A torténelmi Tirol tartomany teriilete a kozépkor elsd
feleben még grofsagokra (Felsé-Inn volgyi, Also-Inn vol-
ayi, hegyi, meranoi grofsag, stb.) és plspokségekre
(trentoi, bolzanoi plispdkség) tagolddott.’ A széttagolt te-
riletbél hosszu harcok utan a tobbi grof és a plispokok
folé kerekedve a Tirol grofi haz - melynek csaladi birtokai
az Otz-vidékén, Merano felett teriiltek el - a XIll. szazad

kozepere éepitett ki tartomanyt. Ezert valt a Tirol-haz a
megszUletd tartomany névadojava. A sors furcsa fintora,
hogy a Tirolt egyesito Albert grof fiu utod nélkil halt meg,
1254-ben bekdvetkezett halalaval a tartomany a Gorz-
dinasztia kezébe kertilt.* Ez a dinasztia bd 100 évig kor-
manyozta Tirolt, a GOrz-dinasztia tiroli aganak utolso tag-
ja, IV. Meinhard, 1363 januarjaban halt meg. IV. Habs-
burg Rudolf herceg Meinhard halalhirére a rossz Utviszo-
nyok ellenére, a tél kellés kdzepén sietve Tirolba utazott,
ahol megnyerte maganak a tartomany nemeseit, a varo-
sok vezetdit, valamint Brixen és Trento plispokeit. Ezek
utan Margit hercegno - Meinhard anyja - atadta a tarto-
many vezetéset Rudolfnak. Ezzel Tirol Habsburg tarto-
mannya valt.’

Itt kell megemlitentink, hogy Rudolf fenti lépéseihez az
adta az alapot, hogy a kezében volt egy 1359. szeptem-
ber 2-ara datumozott okirat. Ebben Margit hercegné a Ti-
rol feletti uralmat a Habsburgokra ruhazza arra az esetre,
ha férje Lajos, és fia Meinhard fiti utdd nélk(il halna meg.*
Egyes szerzok szerint az okirat hamisitvany, 1363-ban
késziilt, amikor mind Lajos - aki 1359-ben halt meg -,
mind Meinhard mar halott volt.” Az okirat keletkezési da-
tumanak kérdésében nem tudunk allast foglani, egy
azonban biztos, Tirol 1363-ban a Habsburgok uralom ala
kerClt.

Terjedelmi korlataink miatt nem mutatjuk be a Habs-
burg tartomannya valo Tirol teljes torténetét,® a kovetke-
z6kben csupan az un. Dél-Tirol problémakorre koncent-
ralunk.

2. A Dél-Tirol problémakor sziiletése

A torténelmi Tirol tartomany etnikai képét az alabbi mo-
don rajzolhatjuk fel: az Alpoktdl északra elterlilé Eszak-Ti-
rolt teljes egeszében németek laktak, mig az Alpoktol dél-
re elterild DélTirolban a németek mellett olaszok is
éltek.” Raadasul Dél-Tirolban a németek és olaszok mel-
lett még egy nemzetiség élt, az okori romaiak altal meg-
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hoditott rétoroman torzsek utodai, a ladinok, akik a Dolo-
mitok 6t volgyében viszonylag kompakt témbokben éltek,
ezért is nevezték Oket dolomiti ladinoknak. Az
Osztrak-Magyar Monarchia statisztikai alapjan az alabbi
tablazatot rajzolhatjuk fel:

1. tablazat Dél-Tirol etnikai megoszlasa 1880-1910

Ev Német (%) | Olasz (%) Ladin (%) | Egyéb(%) |0Osszesen(%)
1880 906 |34 43 7 100
1890 [89.0 45 4,3 2,3 100
1900 |88.8 40 4,0 3.2 100
1910 [89,0 29 3,8 43 100

Forras: Polanyi Tiinde id. ma™

Afenti 3,4% és 2,9% kozott ingadozo olasz arany nem
tinik soknak. Kilondsen akkor nem, ha a szazalékos
arany mogé odatessziik azt, hogy ez valojaban hany fét is
jelentett. Az 1910-es adatsornal a 89,0%-nyi német 215
352 f6t takart, mig a 2,9%-nyi olasz mind6ssze 7054 fot.
Ezek alapjan batran kijelenthetjlik, hogy a Dél-Tirolban
élo olasz kisebbség nem volt jelentds sulyu és aranyu ki-
sebbség, igy azon céljuk, hogy az olasz nemzetallamhoz
akartak csatlakozni, nem okozhatott volna komoly proble-
mat. Valojaban a déMiroli probléma igazi gyokerét az
olasz anyaorszag nacionalizmusaban kell keresniink.
Giuseppe Mazzini mar 1848-ban azzal az elképzeléssel
allt eld, hogy amennyiben megszUletik az egységes olasz
allam, annak északon un. ,természetes hatarral” kell
rendelkeznie. Ez Mazzini szerint az alpesi vizvalaszto,
ezert Tirol tartomanyanak a Brenner-hagotol délre fekvd
tertleteinek Olaszorszaghoz vald csatolasat kovetelte.
Ezt a Mazzini-féle kdvetelést az olasz irredenta korok az
olasz allam 1861-ben torténo megsziiletése utan is igye-
keztek folyamatosan napirenden tartani." Az olasz anya-
orszagnak azonban a Dél-Tirolra vonatkozd koveteléseit
ala kellett rendelnie egyeb nagypolitikai érdekeinek.
Becsben 1882. majus 20-an Németorszag, az
Osztrak-Magyar Monarchia és Olaszorszag létrehoztak a
harmas szovetséget. Az egyezmény olasz-osztrak vi-
szonylatban azt jelentette, hogy Olaszorszag lemondott a
Brenner hatarra vonatkozo koveteléseirdl, cserébe a Mo-
narchia tamogatja Olaszorszagot egy esetleges fran-
cia-olasz habortban."

Az elsé vilaghaboru kitérése utan néhany nappal,
1914. augusztus 3-an Olaszorszag, annak ellenére,
hogy a harmas szévetség érvényben volt, semlegességét
dekralalta, azaz nem lépett hadba Németorszag és az
Osztrak-Magyar Monarchia szvetségeseként. Roma ar-
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ra hivatkozott, hogy a Monarchia a Szerbiahoz eljutatott
ultimatumot megel6zéen nem konzultalt Olaszorszaggal.
1914 6szétol Németorszag arra torekedett, hogy Olasz-
orszagot a kozponti hatalmak oldalan bevonja a haboru-
ba. Az 1914 decemberében kinevezett romai Uj német
nagykdvet, Bermhard von Bulow herceg, minden kévet
megmozgatott annak érdekében, hogy Olaszorszag a
Kézponti Hatalmak oldalan Iépjen be a habordba.”
Bllow torekvesei sikerrel kecsegtettek, Olaszorszag
1915. januar 11-én hivatalosan jelezte a németek felg,
hogy a haboruba vald belépés fejében azt kéri, Dél-Tirolt
az Osztrak-Magyar Monarchiatol csatoljak Olaszorszag-
hoz. Németorszag komoly diplomaciai nyomast gyakorolt
a Monarchiara az olasz kovetelések elfogadasa érdeke-
ben. Sot Nemetorszag 1915. februar 27-en felajanlotta,
hogy atengedi a Monarchianak a Felso-Szilézia keleti ré-
szén fekvd Sosnowicze feketeszénben gazdag vidéket
mintegy kompenzacioként Dél-Tirolért."

Az olasz terileti kompenzacios kivansagok kérdése-
ben a Monarchia vezeto politikusai kozott élenk vita bon-
takozott ki."® A kdzos kiilligyminiszter, Leopold Berchtold
Del-Tirol atadasat javasolta, mig Tisza Istvan magyar mi-
niszterelnok és Karl Stlrgkh osztrak miniszterelndk elfo-
gadhatatlannak tartotta az olasz kovetelést. 1915, januar
13-an Berchtold lemondott a kiligyminiszteri posztrol,
és utoda Burian Istvan marcius elején ravette a dualista
Monarchia ket miniszterelndket Del-Tirol egy részének,
Trentonak az atengedésére. A felhatalmazas birtokaban
Burian 1915, marcius 27-én tudatta Romaval, hogy
Trento-korzetet (Trient) hajlandd a Monarchia atenged-
ni." Az olasz kormany aprilis 8- valaszaban kozolte, hogy
nem elégszik meg Trento (Trient) atengedésével, a had-
ba lepes araként egesz Del-Tirolt keri - azaz Trento
(Trient) mellett Bolzano (Bozen) korzetét, az Isonzo-vol-
gyet -, tovabba egyes adriai szigeteket és az albaniai
Valona korzetét."

Az olasz kormany kovetelése mogétt az huzddott meg,
hogy a nemet es osztrak féllel folyo targyalasokkal parhu-
zamosan Antonio Salandra miniszterelndk és Sidney
Sonnino kiligyminiszter titkos targyalasokat kezdeme-
nyezett az antanthatalmakkal."® Ennek eredményekép-
pen szilletett meg 1915. aprilis 26-an a titkos londoni
egyezmeny - Anglia, Franciaorszag, Oroszorszag és
Olaszorszag kozott. Eben Olaszorszag vallalta, hogy az
antanthatalmak oldalan lép haborlba, s ennek fejében
megkapja Del-Tirolt ,természetes foldrajzi hataraig” -
azaz a Brenner-hagoig -, tovabba Triesztet, Valonat, a
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dalmat szigetek tulnyomo részét es Dalmacia egyharmad
reszet.

A szerzddésnek megfeleléen Olaszorszag 1915. mé-
jus 23-an hadat (izent a Monarchianak. Az igy megnyild
és gyorsan megmerevedd olasz fronton 1915 és 1918
kozott véres csatak sora - Doberdo, Isonzo, Piave - zaj-
lik Olaszorszag és a Monarchia kozott egészen a
Paduaban 1918. november 3-4n megkotott fegyver-
sziinetig." A fegyversziinet rendelkezései értelmében
1918 novemberében az olasz csapatok megszalltak Dél-
Tirolt, Gérz-Gradiscat, Triesztet és az Isztriai-félszigetet.

3. A déltiroli kérdés 1919-1945 kozott

Az elsd vilaghaboru utan az antanthatalmak az
Osztrak-Magyar Monarchia osztrak felének utodallama-
val, Ausztriaval Saint-Germain-en-Laye-ben 1919. szep-
tember 10-én kotottek békét. A békeszerzodés 27. cik-
kenek 2. pontja Tirol tartomany Brenneren tuli részét -
Dél-Tirolt - Olaszorszaghoz csatolta.” Ezen dontés ko-
vetkeztében a Monarchia egykori tartomanya a sok év-
szazadon at gazdasagi és politikai egységként miikddd
Tirol harom részre szakadt. Egy északi részre, melynek
,févarosa” Innsbruck, egy keletire, melynek kozpontja
Linz - mind Eszak-Tirol, mind Kelet-Tirol Ausztriahoz tar-
tozik, de elvalasztja 6ket Salzburg, mely kiilon tartomanyi
teriilet - és Dél-Tirolra, melyet az olasz parlament altal
1920. szeptember 26-an meghozott térvény az olasz al-
lamteriilet integrans reszeve nyilvanitott.

Dél-Tirol megszerzésével Olaszorszag egy 7400 km’-
nyi tertletd, 250 000 lakos altal lakott terilet birtokaba
jutott, melynek lakosai kdzll, mint az az 1. tablazatbdl lat-
hato az 1910. évi - tehat a haboru elétti utolso - nép-
szamlalas alkalmaval csupan 2,9% vallotta magat olasz
nemzetiségunek, mig 89% németnek. Ezen német ki-
sebbseg - tébb mint 223 ezer lakos - egy nagyon ke-
mény olaszositasi politika alanyava valt.

Ellentétben a megszuleto, illetve Ujjasziletd kdzép-eu-
ropai orszagokkal - Csehszlovakia, Lengyelorszag, Ju-
goszlavia, - az antanthatalmak Olaszorszaggal nem ko-
tottek kisebbségvédelmi szerzodeést. Ennek oka, hogy
maga Olaszorszag is antanthatalomnak mindstlt. Ennek
kovetkezteben Olaszorszagot semmi sem kotelezte a
nemzeti, nyelvi kisebbseghez tartozo allampolgaraira vo-
natkozd eljarasokban. Lényegeben az olasz allam min-
denféle megkétottség nélkil alakithatta politikajat Dél-Ti-
rolban.

Az olaszositas Ettore Tolomei (1865-1952) - az olasz
iredenta mozgalom meghatarozo egyenisége - altal ki-
dolgozott programja a ,Marcia su Roma” (1922, oktober
28.), azaz Mussolini hatalomatvétele utan kormanyprog-
ramma emelkedett. Az olaszositas az alabbiakban nyilva-
nult meg:*

A kozigazgatas terliletén

-1923-ban rendeletileg befiltottak a Dél-Tirol elneve-
zést, a tertletet Trient provincia néwel szervezték meg,
majd ezt a nevet 1926-ban Bolzano tartomany névre val-
toztattak.

- Az allamigazgatasi posztok 95%-at olaszokkal toltot-
ték be, a déitiroli német hivatalnokokat Dél-Olaszorszag-
ba helyezték at.

- 1925-ben az olasz nyelvet az allamigazgatas kizaro-
lagos nyelvévé nyilvanitottak.

- Megtiltottak a német nyelv(i feliratok - példaul utca-
nevtablak - alkalmazasat.

- Betiltottak az Gsszes német partot és egyesuletet.

A gazdasagi élet teriiletén

- Kiszoritottak a német tulajdonban lévd bankokat a
tartomanybal.

- A tertleten uj ipari Uzemeket létesitettek - a torindi
Lancia Mlvek, a milanoi Acélmivek, a monteccatini Alu-
minium Muvek nyitottak itt fiokiizemeket -, melyek mun-
kaerd-ellatasa érdekeben tdbb ezer olasz csaladot telepi-
tettek Del-Olaszorszagbal Dél-Tirolba.

A kulttra és oktatas teriiletén

- 1923-ban minden iskolatipusban betiltottak a német
nyelv oktatast. Ezzel parhuzamosan a német nyelv( tani-
tokat Dél-Olaszorszagba helyezték at, mig helyettiik dél-
rol olasz tanitokat hoztak.

- A német nyelvu vallasoktatast is betiltottak.

- A német csaladneveket igyekeztek olaszositani, az-
az olasz nevekre atirni. Ennek egyik szélsoseges meg-
nyilvanulasi formaja volt, amikor 1927-ben megtiltottak,
hogy a sirkéveken az elhunyt nevét németlil tintettessek
fel.”

A fenti felsorolas alapjan kijelenthetjik, hogy az olasz
allam egy rendkivil kemeny, durva olaszositasi politikat
folytatott. Ugy véliiik, hogy az olaszok ilyen iranyt lépései
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erételies hasonlosagot mutatnak a két vilaghaboru kdzot-
ti jugoszlav allam altal a Vajdasagban folytatott kemeny
magyarellenes politikaval. Ahogy a jugoszlav allam bant a
magyar kisebbséggel, ugyanugy bant az olasz allam a né-
met kisebbséggel. Ennek érzékeltetésére egy példa: az
olasz &llam Dél-Tirol helyett Dél-Olaszorszagba kldte a
német tanitokat, a jugoszlav allam a Vajdasag helyett Ko-
sovoba kildte a magyar tanitokat.

Az olaszositasi politika eredményeit szerettik volna
népessegi statisztikai adatokkal is bemutatni, de kutato-
munkak soran nem talaltunk olyan adatsort, mely Dél-Ti-
rol etnikai Osszetételére vonatkozna a keét vilaghaboru
kozotti idészakban. Mindossze két toredék informaciot
talaltunk:

1. Jod Rudolf adatai szerint:*® 1910-ben Dél-Tirolban
a németek szama 223 000 6 (89%) volt, az olaszoké
csupan 7300 f6 (3%), ezzel szemben 1921-ben a néme-
tek szama 193 000 f6 (76%) mig az olaszoké 27 000 f6
(10%).

2. Gal Gyula forrasmegjeldlés nelkul azt irja, hogy
1921 és 1939 kozott Deél-Tirol olasz lakosainak szama
négyszeresére emelkedett.”

Joggal mertl fel a kérdés: Hogyan élte tul ezt az ola-
szositasi politikat a del-tiroli német kisebbség? A kérdes
megvalaszolasakor figyelembe kell venni azt a tényt, hogy
ellentétben a kdzép-eurdpai kisebbségi kerdésekkel -
pl. a magyar kisebbség sérelmei az utodallamokban -, a
dél-tiroli olaszositasi politika a két vilaghaboru kdzott alig
valtott ki nemzetkozi vitat. Az osztrak, illetve a német allam
a deltiroli néemet kisebbséggel szembeni banasmodot
olasz beliigynek tekintette, igy a Nemzetek Szdvetsége
egyetlenegy esetben sem foglalkozott a dél-tiroli kérdés-
sel. Ebbdl kdvetkezden a dél-tiroli német kisebbség tul-
eléset csak a sajat Onszervezodesének kdszonhette. En-
nek érzékeltetésére nézzlink meg ket példat: 1. Amikor
az olasz allam betiltotta a német nyelv iskolai oktatasat, a
déltiroliak létrehoztak egy un. katakomba-iskolahaloza-
tot, ahol illegalisan folytattak a német nyelv oktatasat. 2.
Amikor az olasz allam betiltotta az allami iskolakban a né-
met nyelvu vallasoktatast, a katolikus egyhaz hosszas
harcok utan elérte, hogy legalabb iskolan kivil lehessen
német nyelvi hittandrakat tartani.

Az 1938 marciusaban bekovetkezd Anschluss -
Ausztria onallosaganak felszamolasa - a Brenner hatart a
Harmadik Birodalom és Olaszorszag koz0s hatarava tet-
te. Hitler, aki a csehszlovakiai német kisebbség esetében
tobbszor is erételjesen fellepett, a dél-tiroli német kisebb-

2006/3. 6, éf

ség ligyében mas stratégiat kdvetett. A Dél-Tirollal kap-
csolatos politikajat a Mussolinivel kotott szévetseghez fl-
z6d6 érdekeinek rendelte ala. Jol mutatja ezt, hogy
1938. majus 7-én olaszorszagi hivatalos latogatasa al-
kalmaval® a kovetkezo kijelentést tette: ,Az én rendithe-
tetlen akaratom és lizenetem a német nemzet szama-
ra az, hogy a koztiink lévé, Alpok alkotta természetes
hatér mindig sértetlen maradjon.”

Hitler Olaszorszag szOvetségének fejében elismerte
Dél-Tirol Olaszorszaghoz valo tartozasat. A dél-tiroli né-
met kisebbség német jellegének megdrzését egyedil a
Harmadik Birodalomba torténd attelepités formajaban tar-
totta kivitelezhetonek. Ezzel parhuzamosan Mussolini to-
vabbra is az 1923 oOta zajlo olaszositasi politikajat kivanta
folytatni. Ezek alapjan kijelenthetjlk, hogy Hitler és Mus-
solini kozOs erdeke a del-tiroli német kisebbség felsza-
molasa volt.

gy sziiletett meg 1939. junius 23-an a , berlini egyez-
mény” a déltiroli német lakossag attelepitésérdl, melyet
1939. oktober 21-en, majd november 17-én kiegészitd
megallapodasokkal lattak el. Az egyezmény értelmében
az akkoriban 246 000 fés deltiroli német kisebbségnek
egyénileg arrol kellett dontenie, hogy vagy a német allam-
polgarsag mellett optal, és ebben az esetben atkéltozik a
Harmadik Birodalomba, vagy a maradas mellett dont, az-
az az olasz allampolgarsagot valasztja, de ennek fejében
lemond mindenfajta kisebbségi (nyelvhasznalati, oktatasi)
jogrol. Az optalas, azaz a két allampolgarsag kozotti va-
lasztas megosztotta a del-tiroli németséget. A 246 000
optalasra jogosult dél-tiroli német kézll mintegy 211 000
valasztotta az atteleplést, illetve 35 000 a maradas mel-
lett dontott. A haboru miatt az attelepilés vontatottan ha-
ladt, 1943-ig kb. 75 000 f6 telepllt at a Harmadik
Birodalomba.”” De az atteleplilt 75 000 fébdl a masodik
vilaghaboru utan mintegy 25 000 visszatért Olaszorszag-
ba. Erdekességként jegyezzilk meg, hogy Hitler 1942-
ben azt tervezte, hogy a dél-tiroli németséget a Krim-fel-
szigetre telepiti at.”

A ,Heim in Reich” mozgalomnak - ,Vissza a
Birodalomba’- Dél-Tirolban az 1943. szeptember 8-i
olasz fegyverszunet vetett veget. A fegyverszinet hirére
nemet csapatok szalltdk meg az olasz terileteket az Al-
poktol egészen a Napoly alatt huzodo frontig. Dél-Tirolt
JAlpesi elétér és hadmdiveleti teriilet” elnevezéssel
szerveztek meg a bevonuld német csapatok, €lén a tiroli
gauleiterrel mint fébiztossal. A német megszallas utan fel-
allitott négy déltiroli rendorezredbe azokat a németeket
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is behivtak, akik nem optaltak a kiteleptilésert. 1945. ap-
rilis 29-én az olaszorszagi nemet csapatok foparancsno-
ka alairta a fegyversziineti megallapodast, ezt kovetden
Dél-Tirol ismét olasz fennhatdsag ala kerlt.

4. A dél-tiroli kérdés 1945 utan

A déltiroli kerdés a masodik vilaghaboru utani rende-
zési tervekkel kapcsolatban ismét felmer(lt. Az USA kil-
ugyminisztériuma altal a béke-elékészitéssel kapcsolat-
ban létrehozott egyik bizottsag az un. ,Pos War
Commison on Austria” 1944. junius 8-i memoranduma
azt javasolta, hogy az etnikai elvet érvényesitve Bolzano
tartomanyt csatoljak Ausztriahoz.® Hogy a déltiroli kér-
dés mennyire dsszefonodott az osztrak allam haboru uta-
ni sorsaval, jol mutatja az angol klltgyminisztérium , Kl
lgyi Kutato- és Sajtoszolgalata” altal 1942 6szén Osz-
szedllitott memorandumnak Ausztria hataraival foglalkozo
része.” Ebben a szakértok azt fejtegetik, hogy Dél-Tirol-
lal kapcsolatban harom megoldas lehetséges: 1. Ameny-
nyiben Ausztria belép az un. északi foderacioba® - en-
nek Ausztria, Magyarorszag, Csehszlovakia és Lengyel-
orszag lett volna a tagja -, akkor Dél-Tirolt jutalmul oda
kell csatolni hozza. Ekkor a dél-tiroli nemetek folyamat-
ban levo attelepitését meg kell allitani, st vissza kell for-
ditani. 2. Dél-Tirolt Olaszorszagnal kell hagyni azon jelen-
tos terlleti veszteségek ellensulyozasara, melyeket
egyéb hatarai - pl. az olasz-jugoszlav hatar - mentén fog
elszenvedni. 3. Dél-Tirolt az etnikai hatar mentén felosz-
tani, azaz az olasz tobbségu részek maradnak Olaszor-
szagnal, mig a német tobbséqu részek Ausztriahoz kertl-
nek.

Az Ujjaszlleto osztrak allam - melynek 1945 és 1955
kozott a sajat onallosagaert is meg kellett kiizdenie™ -
Dél-Tirol visszaszerzését elsdrendu Kkilpolitikai célként
kezelte. Az ujonnan megvalasztott osztrak parlament
1945. december 21-i hatarozataban koételezte a kor-
manyt, hogy Dél-Tirolnak az osztrak kdzdsségbe vald
visszatérése érdekében mindent kovessen el.* Az oszt-
rak kormany alairasgy(jtd akciot inditott az (igy érdeke-
ben, Leopold Figl osztrak kancellar 1946. aprilis 22-én
az Innsbruckban tartott tomeggydlésen 155 ezer alairas-
sal ellatott peticiot vett at. 1946. majus 1-jén az osztrak
allam az ENSZ tagallamokhoz fordult egy memorandum-
mal, melyben Dél-Tirol Ausztriahoz vald csatolasat kertek.

Az (n. Dél-Tirol-memorandum benyuijtasanak napjan
kerllt nyilvanossagra, hogy a harmadik parizsi kiligymi-

niszteri konferencian a nagyhatalmak elutasitottak az
osztrak igényt. Azaz az angol szakertok altal 1942-ben
felvazolt harom lehetdseg koz(l a 2. szamu valosult meg.
Ezen déntés mogott az a megfontolas huzodott meg,
hogy miutan a nagyhatalmak elvették az olaszok afrikai
gyarmatait, a Dodekanisz szigetcsoportot Gorogorszag-
nak adtak, és az olasz-jugoszlav hatart az olaszok karara
valtoztattak meg, a kicsiny és gyenge Ausztria kedvéért
nem akartak Ujabb déntést hozni Olaszorszag ellen.

Az osztrak kormany majusban meg egy kisérletet tett,
egy szerényebb igényeket tartalmazé memorandumot -
Pustertallésung néven - dolgozott ki, amelyben Bozen
tartomany 43%-anak (3925 km’ teriilet, 53 000 német,
15 000 olasz és 7 000 ladin lakossal) Ausztridhoz vald
csatolasat kérte. A nagyhataimak Gruber - osztrak kil
Ugyminiszter - személyes meghallgatasa utan ezt is elu-
tasitottak.* Ezek utan az osztrak kormany 1946. augusz-
tus 26-i ujabb memorandumaban mar lemondott a Dél-Ti-
rol vagy annak egy resze visszaszerzéserol, ehelyett az
ottani német kisebbségnek az olasz allamszervezeten be-
|dli védelmét kezdeményezte.

Ugyanekkor az olasz kormany azt hangsulyozta, hogy
milyen intézkedéseket tervez a német kisebbseg jogai-
nak biztositasara. igy szllletett meg Parizsban 1946,
szeptember 5-én a Gruber osztrak killigyminiszter és De
Gasperi olasz miniszterelnok altal alairt un. Parizsi Szer-
zodés - vagy mas néeven Gruber-De Gasperi-egyez-
meny -, amely maig is a déktiroli német kisebbség jogi
helyzetének alapokmanya.” Az egyezményben Olaszor-
szag az alabbiakat vallalta:

- Az olasz lakosokkal teljes egyenjogusagot biztosit a
német lakossag szamara.

- Visszaallitia a német elemi és kozepiskolai oktatast.

- Kétnyelvi hivatalokat tart fenn.

- A német és olasz nyelvnek egyenldseget biztosit a
hivatalos iratokban és a helységnevekben.

- Az allasok elosztasa terén megfeleldbb aranyt hoz
létre a német és olasz munkavallalok kdzott.

- Biztositja Dél-Tirol lakossaganak az autonom regio-
nalis torvenyhozo és végrehajto hatalom gyakorlasat.

A Gruber-De Gasperi-egyezményben foglaltak végre-
hajtasanak elso lépésekent az olasz alkotmanyozd nem-
zetgyules 1948. januar 29-én elfogadta azt az autono-
mia-torvenyt - ezt nevezi a szakirodalom elsé autonomia-
szabalyzatnak - amely Bolzano és Trento provinciakat
egyesitette Trentino-Alto Adige régio néven.” A fogal-
mak tisztazasa érdekeben itt jegyezzik meg, hogy az
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olasz allam kdzigazgatasa 20 regiobol epll fel, s ezeken
bellil kisebb kdzigazgatasi egysegként 95 provinciat ha-
taroltak le. A regionalis dnkormanyzat jogositvanyai en-
nek a 20 régionak jarnak, mig a provinciak joval szlikebb
jogokkal birak. Ezek utan eérthetd, hogy mind az osztrak
allam, mind a deltiroli német kisebbség reszerol kifoga-
soltak Trentino-Alto Adige réqio felallitasat, hiszen a né-
met tobbségl Bolzano provincia egyesitése az olasz
tobbségl Trento provinciaval egyertelmien hatranyos a
nemet kisebbseg szamara. Gondoljuk csak el, a regiona-
lis autonomia magat a Trentino-Alto Adige régiot illette
meg, ahol a regionalis parlamentben, illetve a regionalis
onkormanyzatban az olaszok kétharmados tobbségben
voltak. Raadasul az olasz kormany tamogatta a Dél-Tirol-
ba torténo olasz bevandorlast. 1957-ben példaul a kdz-
munkakert felel6s miniszterium az olasz bevandorlok sza-
mara 5000 lakast epittetett Bolzanoban, ezzel kivanva
megvaltoztatni a varos nemzetiségi képét.*" It jegyezzik
meg, hogy Dél-Tirol etnikai megoszlasarol a XX. szazad
masodik felében az alabbi tablazatot lehet felrajzolni:

2. tablazat Dél-Tirol etnikai megoszlasa 1961-2001

Ev_ |Német (%) |Olasz (%) Ladin (%) |Egyéb(%) | Osszesen(%)
1961 |62,2 34,3 34 0,1 100
1971 (629 333 37 0.1 100
1981 |64.9 287 41 2,2 100
1991|653 26,5 4.2 40 100
2001 64,4 246 4.1 6,9 100

Forras: Polanyi Tiinde id. mG™

Az 50-es években mind az osztrak kormany, mind a
deltiroli nemet kisebbseg politikusai - a Dél-Tiroli Nép-
partba tomoriltek - szorgalmaztak a Gruber-De
Gasperi-egyezmény telies végrehajtasat. Az autondmia
kérilli csatarozasok fontos forduldpontja volt, hogy 1957.
november 17-én a déktiroli német kisebbség sigmund-
Trentino-Alto Adige regiotol, és annak 6nallo régiova
alakitasat.” Ezzel szemben az olasz allam pont az ellen-
kezd iranyba mozdult el, az 1948-as autondmiaszabaly-
zat 1959. januar 16-an kiadott végrehaitasi utasitasaban
tovabb szikitette a német kisebbség jogait. Erre valaszul
1959 februarjaban a Dél-Tiroli Néppart vezetdsége
Bécsbe utazott, ahol az osztrak kormanyt mint a parizsi
sebbség serelmeirdl. Az osztrak kormany felvallalta a
problémat - a dél-tiroli német kisebbség védhatalmaként
- és tamogatasaval a del-tiroli német kisebbség sérelmei
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az ENSZ kozgyilésének napirendjére kerliltek, amely
1960. oktober 31-i hatarozataban felszolitotta a feleket,
hogy az 1946-0s Gruber-De Gasperi-egyezmény alap-
jan rendezzék a problémat.

Ezzel parhuzamosan magaban Dél-Tirolban szdmos
eroszakos cselekmeényre - gondolunk itt a sorozatos rob-
bantasokra, melyek célpontja vasttvonalak, aramvezete-
kek és kormanyzati épliletek voltak - is sor kerClt.*
1961. junius 11-én példaul az un. ,tlizes éjszakan”
egyetlen éjszaka leforgasa alatt 37 robbantasos merény-
let tortént. Ezek a robbantasok jelentés anyagi karokat
okoztak - pl. az egyik villanyaram-vezetek felrobbantasa-
val sikeriilt Bozen varosanak enegergiaellatasat egy
egeész napra megbénitani -, tovabba néhany tucat ember
is életét vesztette. A dél-tiroli nemzeti mozgalom torténe-
tenek ezen ,robbantasos korszakarol” igen szik a szak-
irodalom. Ez érhet0 is, hiszen Kante 1992-ben szliletett
cikkében*' azt allitja, hogy az olasz hatosagok még a 90-
es évek elején sem zartak le ezen robbantasokkal kap-
csolatos dossziékat. Szerinte a robbantasok hatterében
a déliroli szélsGségesek és az osztrak szélsdségesek tit-
kos Osszefogasa allt, a robbantasok veégrehajtoi a hatar
osztrak oldalan késziiltek fel, és akcioik végrehajtasa
utan oft kaptak menedéket is.*

Az olasz, az osztrak allam és a del-tiroli német kisebb-
seg képviseldi kdzott hosszas targyalasok folytak 1960
és 1969 kozott.” Ennek eredményeit az Un. ,csomag-
tervben” (Paket) és a vegrehajtas menetrendjét rogzité
un. ,idérendben” (Operationskalender) rogzitették.* A
ket killigyminiszter - osztrak részrél Kurt Waldheim,
olasz részrél Aldo Moro - 1969. november 30-i koppen-
hagai talalkozojan irta ala a ,csomagtervet” és a ,id6ren-
det”.

1972. januar 20-an az olasz parlament dontése értel-
mében eletbe Iépett az un. Uj autonomiastatitum (mivel
az 1948. évit elsd statutumnak nevezi a szakirodalom,
ezért megkllonboztetésként az 1972. évit nevezzilk Uj
statutumnak). Az (j statutum egyes pontjai Bolzano pro-
gionalis 6nkormanyzat iranyaba, de nem engedélyezik a
provincia régiova torténo atmindsitéset. Azaz az olasz
kormany nem jarult hozza Trentino-Alto Adige régio fel-
osztasahoz, viszont a region belll Bolzano provincia sza-
mos terlleten - a csomagterv 29 ilyen tertletet sorol fel
- komoly autonémiat kapott.

A csomagterv a 80-as evekben megvalosult, igy az
ENSZ 1992. junius 17-i hatarozata kimondta, hogy a dél-
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tiroli kérdés az ENSZ fliggd kérdései kozlil torolhetd.*
Kijelenthetjik, hogy a déliroli németség az eurdpai ki-
sebbségek kozétt alighanem az egyik legrendezettebb
kdzjogi statusszal €s messzemeno kollektiv jogokkal ren-
delkezd népkdzosség.

5. Az autondmia megvalosulasa a gyakorlatban

Nézz(k meg, hogy hogyan valosult meg a csomagterv,
hogyan mlkodik a dél-tiroli autonomia a gyakorlatban. *

5.1. A k6zjogi konstrukcio

Ha a regionalis szintet nézzlk, akkor azt mondhatjuk,
hogy a Trentino-Alto Adige (Trentino-Dél-Tirol) régiot ket
provincia, Trentino és Bolzano alkotja. A régio élén a re-
gionalis tanacs, a régio elndke és a regionalis bizottsag
all. Ezek az alabbiak szerint mikdodnek:

- A regionadlis tanacs gyakorolja a térvényhozai hatal-
mat. Képviselbinek szama 70 6, ebbdl 35 6t Trentino,
35 fot Bolzano (Bozen) provincia valaszt meg aranyos,
kozvetlen és titkos valasztassal. A tanacs hivatali ideje 5
ev (60 honap)., Az 5 eves ciklus els6 30 honapjaban
Trient, masodik 30 hénapjaban Bolzano (Bozen) varosa-
ban Ulésezik.

- A régio elnoke iranyitja az allam altal a régiora at-
ruhazott igazgatasi feladatokat. A regionalis tanacs sa-
jat tagjai kozil valasztja az elndkdt, a 2 alelnokot és a
titkarokat. Ezek hivatali ideje 30 honap. A tanacs 5
éves ciklusanak elsé felében - elsd 30 honap- az elnd-
kot az olasz, az alelnokot a nemet képviseldcsoport
tagjai koz(l valasztja meg. A ciklus masodik felében -
masodik 30 honap - az elndkét a német, mig az alelnd-
kot az olasz kepviselocsoport tagjai kozll kell megva-
lasztani.

- A regionalis bizottsag a régio végrehajtd szerve -
gyakorlatilag regionalis kormany -, tagjai az elnok, az al-
elnokok és az UInokok.

A provinciak szintjét vizsgalva az alabbiakat rogzithet-
jlik: mind a bolzanoi, mind a trentinoi provincia élén ha-
rom szerv all, a tartomanyi gytlés, a tartomanyi bizottsag
es a tartomanyi fonok. Ezek az alabbiak szerint mikod-
nek:

- A tartomanyi gyiilés tagjainak hivatali ideje 5 év.

- A tartomanyi elnokot a tartomanyi gy(ilés hivatali
idejének elsé 30 honapjaban a német, mig az alelnokot

az olasz népcsoport tagjai kozul kell valasztani. A maso-
dik 30 honapban az elnok olasz, az alelndke a nemet..

- A tartomanyi bizottsag a tartomanyi fonokbol an-
nak két helyettesebdl, a valosagos tartomanyi tanacso-
sokbdl és pottanacsosokbol all. A fondk egyik helyettese-
nek német, masik helyettesenek az olasz népcsoport
tagjaibol kell kikeriilnie. A tanacsosok és pottanacsosok
dsszetételének meg kell felelnie Bozen provincia lakos-
saga szerinti 0sszetetelnek.

A fentebb ismertetett kdzjogi konstrukciobdl vilagosan
lathatd, ténylegesen hogyan részesul a del-tiroli nemet ki-
sebbség a kozjogi hatalomboal.

5.2. Nyelvi jogok és kozigazgatas/biraskodas

Az autondmiastatutum 99. cikkelye kimondja, hogy a
nemet az olasz nyelwel egyenjogu. Ez a gyakorlatban azt
jelenti, hogy a dél-tiroli német kisebbség az élet minden
terlletén hasznalhatja az anyanyelvét. A kdzigazgatas te-
riltén ez harom elv formajaban valosul meg: a) az allami
intézmények alkalmazottainak etnikai aranyossagot tikro-
z0 Osszetétele b) mindkeét nyelv ismerete c) az (igyfelek
feltételezett anyanyelvén torténd eljaras.

Neézzik meg ezeket részletesebben. Az elsé alapelv -
az allami intezmenyek alkalmazottainak etnikai aranyos-
sagot tukrozo Osszetetel - ervenyesileset a 89-es cik-
kely segiti eld. A cikkely kimondja, hogy Bozen provinci-
aban letszamtervet kell késziteni az allami allashelyek be-
toltesere vonatkozoan. Azaz allami munkahelyen az
egyes nepcsoportok tagjai csakis olyan aranyban dolgoz-
hatnak, mint amelyet a harom népcsoport - olasz, német
ladin - esetében a népszamlalas adatai kimutattak. Ah-
hoz, hogy az etnikai aranyossagot be lehessen tartani,
szlikség van a lakossag nyelvi hovatartozasanak lehetd
legpontosabb felmérésére. E célt szolgalja tizévenként a

‘népszamlalas részekeént leadando nyilatkozat, melyben

minden dektiroli allampolgar kételes megjeldini, hogy
melyik nyelvcsoporthoz tartozonak vallja magat. Ez a nyi-
latkozat képezi aztan az etnikai aranyossag megteremté-
senek alapjat. A nyilatkozat tovabba fontos szerepet jat-
szik az allami hivatalok altal kiirt allasok betdltésekor: a je-
lentkezd ezzel igazolja, hogy ahhoz a nyelvcsoporthoz
tartozik, amely szamara az allast meghirdették. Amennyi-
ben nem talalnak az érintett nyelvcsoportbol megfeleld je-
lentkezGt, az allast mas nyelvi hovatartozasu jelentkezd is
betdltheti.” A 89-es cikkely megvaldsitasa soran Bozen
provinciaban az allami allashelyek terén komoly atrende-
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z6désre ker(ilt sor. A 70-es évek kdzepéig Bozen provin-
ciaban az allami allashelyeket szinte kizardlag olaszokkal
toltotték fel. A 80-as években arra torekedtek, hogy a
népszamlalasok aranyszamainak feleltessek meg az alla-
mi allashelyek betdltéset.

Egy 1989-es adat szerint az 5376 allami allashely az
alabbi nemzetiségi megoszlast mutatta: 2879 munkahe-
lyet (53,8%) olaszok, 2380 munkahelyet (44,4%) néme-
tek es 99 munkahelyet (1,8%) ladinok toltottek be.* Ha
ezen, 1989-es adatsor mellé odatesszik az 1991-es
népszamlalasi adatokat - mely szerint Del-Tirol lakossa-
ganak 65,3%-a német, 26,5%-a olasz és 4,2%-a ladin -,
akkor azt mondhatjuk, hogy az 1970-es évekhez képest
- amikor minden allasban olaszok voltak, - jelentos pozi-
tiv iranyu elmozdulast tapasztalhatunk az allami allashe-
lyek etnikai alapon torténd betolteése soran.

A masodik alapelv - a két nyelv ismeretének kovetel-
meénye - azt jelenti, hogy az allami hivatalokban olyan dol-
gozokra van sziikség, akik mindkét nyelvet ismerik. A
nyehtudas mérésére ezért kidolgoztak egy vizsgarend-
szert, amely kilénleges, objektiv kritériumok alapjan par-
huzamosan ellendrzi a vizsgazok tudasszintjét két, adott
esetben harom nyelven. A kozigazgatasi hivatalokban
dolgozok szamara eldiras a kétnyelv(i hatosagi nyelwizs-
ga letétele, hiszen csak igy biztosithatd, hogy a hivatali
tgyintézés mindkét nyelven zavartalanul folyhasson, és
az allampolgarok érvényesithessek az anyanyelviikon fo-
lyo tgyintézés jogat.*”

A harmadik alapelv - az Ugyfelek feltetelezett anya-
nyelvén torténd eljaras - azt jelenti, hogy Bozen provin-
cia polgarainak joga van a birosagokkal, a kdzigazgatas
szerveivel és hivatalaival valo érintkezésben - amelyek
székhelye a provinciaban van, vagy regionalis hataskor-
ek - az anyanyelviket hasznalni. Ez a paragrafus gyakor-
latilag olyan mddon valdsult meg, hogy a fentebb emlitett
szervek annak a nyelvét hasznaljak, aki hozzajuk fordul,
azaz olyan nyelven valaszolnak, amilyen nyelven az adott
polgar hivatalos (igyeit intézni akarja. A hivataloknak -
fold- és illetékhivatal, jegyzoségek, adohivatal - koteles-
seguk biztositani a dél-tiroli nemet kisebbség tagjai sza-
mara az anyanyelviikon torténd (gyintézést.

Itt kell még szolnunk a birdsagi eljarasok nyelvi szaba-
lyozasarol. A birosagi polgari peres eljarasban résztve-
voknek joga van az eljaras folyaméan a szabad nyelwalasz-
tashoz. Az eljaras egynyelvinek szamit, amennyiben a
felielentés és a valaszirat ugyanazon a nyelven irodik. EI-
lenkezé esetben a targyalas kétnyelv eljaraskent zajlik.
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Keétnyelvi eljaraskor a dokumentumok forditasa hatosagi-
lag, a birosag koltségere torténik, es kétnyelvl jegyzo-
konyvet vesznek fel. Az itélet és a birdi rendelkezések
mindkét nyelven megszlletnek, de ez csak a region be-
|0l érvényes. Ugyanigy a német hasznalata csak elso- és
masodfokon valosulhat meg, feljebbvitel esetén az olasz
az eljaras kizarolagos nyelve. Ha a région kivilre kerdl a
targyalas, az Osszes addigi dokumentaciét olaszra fordit-
jak. A blntetdeljaras soran gyakorlati szempontbol kiva-
natos az egynyelvliség. Ezért ezen targyalasok altalaban
egynyelviiek, de a nyelwalasztas joga a vadiottat illeti
meg. Az elsd birdi meghallgatas soran tisztazni kell a
nyelvhasznalat kérdéseét. Blntetéeljaras soran kétnyelvu
eljarasra abban az esetben kertl sor, ha tobb, nem azo-
nos nyelvcsoporthoz tartozo vadlottat gyanusitanak vala-
mivel. llyenkor a vadiratot és az itéletet mindkét nyelven
megfogalmazzak és kihirdetik.

5.3. Nyelv és oktatas

Az autonomia-statutum részletesen szabalyozta az ok-
tatasi rendszer feladatait és lehet6ségeit. A 19. cikkely ki-
mondta, hogy Bozen provinciaban az oktatast ovodak-
ban, alap- es kdzépiskolakban a tanuldk anyanyelven,
olaszul vagy németll olyan tanarok végzik, akiknek az
adott nyelv az anyanyelve. A 19-es paragrafus megvalosi-
tasa soran Bozen provinciaban szigoru szegregacio valo-
sult meg, azaz a német ovodak és iskolak elkulonilten
mukodnek az olasz ovodaktol es iskolaktol. Ennek kovet-
keztében nem létezik kéttannyelvli - olasz-német - alla-
mi ovoda és iskola. Ezt a szegregaciot enyhiti, de nem
klszobali ki, hogy az altalanos iskola masodik osztalyatol
kezdve kotelezd tanitani a masik népcsoport nyelvét, ami
a német iskolaban az olasz, az olasz iskolakban a nemet
nyelvet jelenti. igy az iskolarendszer valamelyest megko-
zeliti a kétnyelvii iskolamodellt, de valdjaban a kétnyelvi
oktatas keretei nem biztositottak. Raadasul ez a fajta is-
kolai autonomia nem csupan a tannyelv kérdésében nyil-
vanul meg, hanem a tantervek is kilonbozhetnek egy-
mastol a kulturalis és torténelmi hagyomanyoknak
megfelelden.”

Gyakorlatilag a jelenleg mUkodo iskolarendszer bizto-
sitia a nyelvi kisebbség szamara az anyanyelv megtarta-
sét, fejleszteset. Emellett garantalja a masik tartomanyi
nyelv elsajatitasat is. A valosaghoz tartozik azonban, hogy
a nyelvi csoportokra és kritériumokra épulo szabalyozas
ket, etnikai alapokon elk(lénilé iskolarendszert hozott
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létre. Az olaszok hevesen kritizaljak a szegregacidt, és a
kéttannyelvli iskolak bevezetése mellett érvelnek. De a
nemet kisebbség mereven ragaszkodik a fennalld rend-
szerhez, mondvan, ha elindulnanak a német-olasz két-
tannyelvi iskolak, a német szllok egy jelentds része kar-
riermegfontolasokbol ezekbe adna gyermekét, es ezzel
csokkenne a német nyelv sulya.*

Befejezésképpen beszélnlink kell a 90-es évek fejle-
ményeirdl. Az 197 2-es statutum nem rendelkezett német
nyelvi egyetem felallitasarol. Pontosabban a 19. cikk azt
mondja, hogy amennyiben a régio teriletén egyetemet
akarnak felallitani, azt az olasz allamnak jova kell hagynia.
A deél-tiroli német politikusok a 80-as évektol kezdodoen
azert klizdottek, hogy a létrehozzanak egy, a sajat elitjik
képzésére hivatott egyetemet. Ennek elsé lépéseként
Bolzanoban 1992-ben megalapitottak a Bolzanoi Euro-
pai Akadémiat. Ez az intézmény dolgozta ki a leendd
egyetem alapitasanak es mukodesenek dokumentumait.
1997-ben az olasz parlament az un. Bassani-féle 127.
szamu torvénycikkel lehetévé tette a Bolzandi Szabad
Egyetem megalapitasat. 1998 januarjaban Bressonéban
megkezdte munkajat a Mivelddesi Kar, mig 1998 marci-
usaban Bolzanoban a Kozgazdasagtudomanyi Kar indult
be. A 2001-2002-es tanévben a Szamitastechnikai, a
2002-2003-as tanevben pedig a Tervezoi Kar kezdte
meg mukodéseét.”

2002-es adatok szerint a Mivelédési Karon 500, a
Kozgazdasagtudomanyin 400, a Szamitastechnikain pe-
dig 100 hallgato tanul.* Mindegyik karon lehet németiil
és olaszul is tanulni. Ezt nevezik H-alaku képzésnek, a
nemetek nemetll tanulnak, az olaszok olaszul (ez a H két
szara), mig a ladinok (a H vizszintes része) valaszthatnak,
hogy a ladin nyelvu tantargyak mellett mely nyelven vesz-
nek fel tovabbi kurzusokat.

5.4. Az élet egyéb teriiletei

A déktiroli német kisebbség a mindennapi élet egyéb
terlletein is komoly kisebbsegi jogokat élvez. Ennek ér-
zékeltetésére néhany tovabbi példa:

- A legfontosabb kisebbségi jog - amely komoly anya-
gi figgetlenséget biztosit -, hogy a Bozen provinciaban
beszedett adok 9/10 részét helyben kell elkolteni.

-A provinciaban a helységneveket ket nyelven kell fel-
tuntetni.

- A déltiroli német kisebbségnek joga van ,térténel-
mi, mdvészeti és népi értékeinek védelmére és gondo-

zasara”. E jog gyakorlasa soran szamos kulturalis egye-
stletet mikddtethet. Az anyanyelvet apolo tarsasagok, a
korusok, a zenekarok, a néptanccsoportok, a szintarsu-
latok a tartomanyban strl halot alkotnak.

- A déltiroli német kisebbség Ujsagokat és folydirato-
kat adhat ki, a helyi radid német nyelv(i adasokat indithat.

- A tartomanyi telefonkonyvre vonatkozo szabalyoza-
sok szintén rendkivil aprolékosak. Az informaciokat
egyetlen koteten belll mind németdl, mind olaszul k6zol-
ni kell.

- 1990 ota a kétnyelviseget a gyogyszerek csomago-
lasara is kiterjesztették. A rendelet a gyogyszeriparra ira-
nyul, s mivel ez esetben nem kdzhivatalrol van szo, igen
nehéz a szabalyozast betartatni.

- 19960l a tartomany sajat zaszlajat is kitlizi.”

Ugy véliik, a fentebb ismertetett kisebbségi jogok
alapjan kijelenthetjik, a déltiroli német kisebbségnek
minden eszkdze megvan arrra, hogy megérizze jel-
legzetesegeit és biztositsa fennmaradasat.

6. Konkluziok

Koztes-Eurdpaban - a Balti-tengertdl az Egei-tengerig
terjedd hatalmas savban - az 1919-1920-as versailles-i
rendezés kovetkezményeként szamos Dél-Tirolhoz ha-
sonlo tertilet (talan a régio elnevezes pontosabb) talalha-
to. Ezeket a tobbnemzetiségl régidkat a versailles-i ren-
dezés ota eltelt 85 evben az adott allamok tébbségi nem-
zetei kiilonféle eszkdzokkel - etnikai tisztogatas, erdsza-
kos és békés asszimilacio - igyekeztek egynemuve ten-
ni. Ugy véljiik, a déltiroli német kisebbség térténetébdl -
klldnosen a masodik vilaghaborutol napjainkig terjedd
idoszak torténeseibdl - egy nagyon fontos kévetkeztetés
vonhato le.

A tobbnemzetisegl régiokat nem megsziintetni, ha-
nem a jog eszkozeivel meg kell szervezni a terlletén él6
nepcsoportok egymas mellett élésének kereteit. Olyan
kereteket kell kialakitani, amelyek lehetové teszik, hogy
minden polgar hasznalhassa a sajat nyelvét, megélhes-
se nemzeti identitasat, mikdzben ugyanezt nem vitatja el
a mas nyelven megszolald szomszédjatol. A Dél-Tirol-
ban el6 nemeteknek, olaszoknak és ladinoknak ez sike-
rilt. Bizzunk benne, hogy példajukat mas régiok is ko-
vetik.

Felmer(l a kérdés, hogyan lehetne Koztes-Eurdpa

modellt? A jogi konstrukcio puszta atvétele kevés, ugy
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veljik, a sikeres adaptaciohoz az alabbi negy feltétel
egylttes teljestilése szukseges:

1. A tobbnemzetiségu régioban él6 kisebbség akarja
megorizni nemzeti identitasat, és ennek érdekeben haj-
lando legyen egységesen cselekedni is. Gondoljunk ar-
ra, amikor az olasz allam 1923-ban betiltotta a német
nyelv iskolai oktatasat, a déitiroliak Iétrehoztak egy un.
katakomba-iskolahalozatot, ahol illegalisan folytattak a
német nyelv oktatasat.

2. Azon &llam, ahova az adott tdbbnemzetiségu régio
tartozik, tobbségi politikai elitie ismerje fel, hogy a ki-
sebbségi jogok megadasa nem csokkenti, hanem erdsiti
a kisebbség lojalitasat az allamhoz. A masodik vilaghabo-
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ru utani olasz politikai elit felismerte ezt, és hajlando volt
megadni a német kisebbségnek az dket megilleté jogo-
kat.

3. Az osztrak allam 1945 utani aktivitasa a deliroli ker-
désben - Ausztria felvallalta a vedhatalom szerepét - azt
mutatja, hogy egy tébbnemzetiségu régioban €l kisebb-
ség csak az anyaorszag hatarozott tamogatasaval képes
a tobbségi nemzettdl az 6t megilletd kisebbsegi jogokat
kialkudni.

4. A nagyhatalmak részérél legyen meg a szandek az
adott kisebbségi probléma megoldasara. Ugy véljik, az
ENSZ kozbenjarasa jelentds eleme volt a deltiroli torte-
net sikertortenetté valasaban.
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