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MATUSKA MARTON

Vellink tortént
(Zentan és egyebiitt a déli végeken)

Gondolatok Szloboda Janos: Zentan tortént '44-ben c. konyve
masodik kiadasanak olvasasa kozben és utan

Kilenc éwel ezeldtt jelent meg Szloboda Janos:
Zentan tortént '44-ben cimu kotete az ujvideki JMMT ki-
adasaban, amelyben modszeresen feldolgozta a maso-
dik vilaghaboru utolso honapjaiban lezajlott veres zentai
esemeényeket. A kdnyv most Ujra napvilagot latott. Ponto-
sitva, némileg bovitve és atszerkesztve is. Tudomasunk
szerint ez a masodik olyan konyviink, amely a Délvidéken
negyvennéegy vegen, negyvenot elején lezajlott magyarel-
lenes vérengzést taglalja egy helységlnk példajan ke-
resztul, s amely megérte masodik, bovitett kiadasat. Az
elsd Teleki Juliae volt. Teleki a cstrogi magyarok tragedi-
ajat kutatta s irta meg elég semmitmondo cimen: Vissza-
tekintés a multba. A masodik kiadashoz - nagyon helye-
sen - Uj, sokkal megfelelébb cimet valasztott: Keresem
az apam sirjat. Sem a szerz0, sem a tobbi hozzatartozo
nem talalja, nem is talalhatja. A gyilkosok nem csak tette-
iket igyekeztek elrejteni, hanem az aldozatokat is, sot
azok foldi maradvanyait: rabokkal kiasattak ugyanis a
dogtemetdben elasottakat, s a kulai bérgyar hulladékaval
elvegyitve megsemmisitették oket.

Szloboda Janos megtalalta a nem visszariasztoan,
nem szajbaragoan, nem verforraldan hato, megis kifejezo
cimet. A masodiknal is megtartotta.

Az elso kiadas keszitésekor meg sokkal tobben vitat-
tak el, mint manapsag, hogy ezek az események csak-
ugyan megtorténtek, pedig a szerzo - allitasa erds bizo-
nyitékaul - belefoglalta kétetébe a ,halallistanak” neve-
zett névsort, amelyre, mer¢ véletlenseghol ¢ maga lelt ra
a zentai levéltarban. A lista a korabeli hatosag rendeleté-
re keszlilhetett, s a Zentan kivegzett 65 szemely nevet
tartalmazta. Ma mar tudjuk, joval tobben voltak. A kételke-
dok - inkabb talan gancsoskodok - ennek a névsornak
a hitelesseéget is ketsegbe akartak vonni. Szloboda 6tle-
te, hogy a nyilvanossag elétt zajlo megtortént-nem tortént
vitabol a kotetbe is be kell emelni a Iényeges részeket,
igen tanulsagos mindannyiunk szamara.
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Erdemes tudni, hogy a fleg 1944 végén lezajlo vé-
rengzések dokumentumai kdzott, a kotet megjelenése
idejen meg csupan harom helységbol rendelkezunk a ki-
végzettekrol kesziilt olyan névsorral, amely az eseme-
nyek idején, vagy nem sokkal azt kévetden keszilt.

A zentai mellett a masik a szomszédos Adorjanban
kertilt eld, ahol az ott plébanoskodo Firanyi Lajos szaba-
lyosan anyakonyvezte a Tisza partjan kivegzett ferfiak
adatait. Adorjanrol tudni kell, hogy az elso vilaghaboru ve-
gén is meglakolt az ottani magyar lakossag. Kevesek
elott ismeretes, hogy az itteni magyarok ellenallast tanu-
sitottak a bevonuld szerb csapatoknak. Hasonlo esetrol
csupan a Pancsova melletti Tarcsd, szerbll StarCevo
helységbol van adatunk. Ennek az a kilon érdekessége,
hogy ez a fele részben szerb, negyed részben horvat, s
szintén ilyen aranyl német népessegu falu eldljarésaga a
kritikus napokban dontést hozott, hogy a magyar allam-
hoz akar tartozni. Nincs adatunk arra vonatkozoan, mi-
lyen kovetkezménye lett a tarcsoiakra nézve ennek a
dontésnek, az adorjaniakat azonban azzal biintettek,
hogy felperzselték a falut. Az Ontelt gyoéztesek nem ele-
gedtek meg ezzel, hanem - nyilvan hatalmuk tudataban
s gogjeben, vilag szégyenére - az 6si magyar Adorjan
nevet Nadrljanra valtoztattak, ami magyarul kortlbelll
annyit tesz, hogy rafizetett, ratett, poruljart.

Adorjan, ez a kicsi telepulés a masodik délszlav ,fel-
szabaditast” is megszenvedte. Tobb mint hatvan személyt
lottek a Tiszaba a ,felszabaditok”. S viselte a csufnevet
évtizedeken at a masodik vilaghaboru utan is. JO néhany
éwel a tomegirtas utan a Kishegyesrol ide helyezett tani-
t6, Toth Karoly - mar helyi tekintéllyé avanzsalt -, a kom-
munista part katonaja lett. Azt a megbizatast kapta, hogy
leheljen lelket a helybeliekbe, mert nagyon zarkozottak.
O - mit sem tudva a falu habort végi multjardl - kezdett
kutakodni a titoi hatalom iranti bizalmatlansag oka irant, s
ratalalt. A ,felszabadulas” napjaiban, a ,felszabaditok” ra-
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tortek a falura, hazrol hazra jarva dsszetereltek a falu koz-
pontjaba tébb mint szaz ferfit, oft egy nagy politikai be-
szeédet tartottak nekik, majd valamivel tébb mint fellket ki-
terelték a Tisza magas partjara, s onnan a vizbe l6voldoz-
ték Oket. Toth Karoly szerencsés faluban szliletett. Kishe-
gyes azon kiveteles helysegeink kozé tartozik, ahol negy-
vennegy vegén nem tortént ilyesmi, neki tehat fogalma
sem volt, hogy nem Adorjan, hanem Kishegyes a kivétel.
Atorténet ismereteben a kozségi parthatosaghoz fordult,
hogy deritsék ki ezt a szornylséget, s az emberekben
majd helyreall a lélek. Ott nem kapott biztatast, fordult hat
a tartomanyihoz. Meghallgattak, s hazakuldtek. Nem sok
idd mulva beallitottak hozza a titkosrendérség emberei, s
megmagyaraztak neki, hogy fogja be a szajat, mert ha
nem ... igy ért véget Toth Karoly politikai karrierje jo ne-
gyed évszazaddal az adorjani mészarlast kovetden. Mert
hat ezt kévetden nem volt képe az emberek elé allni. O
ugyanis naivul azt hitte, hogy vegigviszi az Ugyet, s erre
szavat is adta a helybelieknek. Attol fogva mar csak me-
heszkedett. A falu pedig viselte tovabb a megalazo nevet.
Talan példatlan a torténelemben, hogy a gydztes igy bln-
teti a legyozottet. Vagy tovabbi két evtized elteltével a
szerb parlament engedelyezte a néwaltoztatast, persze
nem indokolva, miért kellett az egész szégyenteljes val-
toztatasnak megtortennie.

A harmadik névsor Bezdanban maradt fenn, szinten a
romai katolikus plébania anyakonyvében. Az oft
kaplanoskodo Vajda Lajos jegyezte be az Isterbacon
1944. november 3-an kivegzettek nevet a kovetkezd év
marcius 28-an. Erre ugy kerilt sor, hogy az 6szi mészar-
last kovetden csak hevenyészve takartak el a helyszinen
a tetemeket, vagy egyaltalan be sem fodték oket, hanem
a vizenyos terepen hagytak a sas, nad, kaka kozott félig
elmertlve. A tavasz érkeztével elviselhetetlenné tettéek a
kornyéken valo tartozkodast, s a zombori hatosag keny-
telen volt engedelyezni szabalyos elhantolasukat. Ekkor
kerlltek a nevek a halotti anyakonyvbe.

Szloboda azonban nem elegedett meg a megtalalt
zentai nevsorral. Oka volt ra. Sok forrashol értesiilt
ugyanis, hogy a rajta 1évékon kivil még sokakat kivegez-
tek. Ennek utanajart, es alaposan kibdvitette az aldozatok
névsorat. Természetesen nem csupan a neviiket s mas
értekes adataikat gyujtotte 6ssze, hanem - akirdl csak le-
hetett - a kivegzese tortenetét is, esetenként valosagos
kis életrajzot, sot itt-ott korrajzot is nyujtott. Figyelme ki-
terjedt a tomegmeészarlas sok egyeb kdrliményére, ami-

nek megvilagitasara felhasznalta a korabeli zentai vezetok
addigra mar leirt visszaemlékezéseit is. Elsosorban Ola-
jos Mihaly és Farkas Nandor memoarjaira alapozta a ko-
rilmények atfogo abrazolasat, de sokatmondo idezeteket
vett 4t Burany Nandor 1968-ban kiadott Osszeroppanas
cimi regényébdl is.

Burany érdeme, hogy a délvideki betlvetok kozil el-
sokent foglalkozott ilyen temaval.'

Mindezeket és konyvének mas érdemeit is figyelem-
be véve nem csodalkozunk, hogy Szlobodanak a mind-
Ossze neégyszaz peldanyban kiadott kétete gyorsan elfo-
gyott, elkeszult tehat egy utannyomat hatszazban. S most
kézbe vehetjik a kotet Ujabb - pontositott, bovitett és ja-
vitott - kiadasat, amely mar Budapesten jelent meg
2005-ben, a pomazi Krater kiadonal ezer példanyban.

Jo, hogy az akkori tortenéseket mi magunk dolgozzuk
fel, foglaljuk kotetbe és adjuk ki. Az anyaorszag kilénho-
z6 intézmeényei, cégei, tarsasagai, maganszemélyei, on-
kormanyzatai kozll tobb is segitette, segiti hasonlo vallal-
kozasainkat, am megtépazott lelki egyensulyunk és on-
becsUléstink miatt rendkivil fontos, hogy magat a munkat
valojaban magunk vallaljuk és végezzik. S az is j, ha az
anyaorszagi kiadok vallaljak koteteink késobbi, sokkal na-
gyobb példanyszamu ujboli megjelentetését. A megtor-
las napjai pl. a Magyar Szo és a Forum kozos kiadasa-
ban jelent meg 1991-ben. Sajnalattal allapithattuk meg,
hogy minddssze néhany nappal a budapesti konyvheét
utan. Nyilvan megjelenhetett volna a konywasar idejére
is, s ebbdl latni, az is elégge valoszinl, hogy a késlelte-
tés szandékos volt. Nem a budapestieken mulott. Viszo-
nyainkhoz kepest nem is szerénynek mondhato 2000
peldanyban kerdilt ki a nyomdabol. Még ugyanabban az
évben kiadta a budapesti Montazs kiado 13 000-ben. Az
elsé kiadas mar réges-regen elfogyott, a budapestibol
pedig mostanaban fogynak az utolsé példanyok. Sza-
munkra ugyanis nélkllozhetetlendl fontos, hogy ne csu-
pan mi, delvidéki magyarok tudjuk meg, mi tértént vellink
1944-ben Zentan és egyebiitt.

Ujraolvasva a Zentardl irottakat Gj kiadasban - jo mas-
fel evtizeddel azutan, hogy elsékent a Magyar Szoban ol-
vashattunk rola a tarcaként kozolt feldolgozashan Negy-
venot nap negyvennégyben cim alatt - némileg mas meg-
vilagitasban latni mar az esemenyeket, s magat az elso,
Szloboda altal végzett feldolgozast is. Elsdsorban azt lat-
ni, hogy Olajos es Farkas, a ket zentai koronatani meny-
nyire volt elkotelezettje a titoi rezsimnek. Ami Gnmagaban
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nem is hiba, am a konyvben kdzolt allaspontjukrol kétség-
telendl megallapithato, hogy a tetteseket nyilvanvalé sze-
recsenmosdatassal probaltak mentegetni. Annak elleng-
re is megallapithatd ez, hogy kimondjak azt is, ki a fele-
los: nem mas, mint az akkori rendszer, s annak kepvise-
|,

Farkas kozli, hogy negyvennégy novemberének elso
napjaiban munkaszolgalatabol megszokve érkezett haza.
Mar Adorjanon ertesult a verengzesekrdl. A tetteseket
idez6jelben nevezi partizanoknak, jelezven ezzel, hogy
szerinte nem azok lehettek. Kozli azt is, hogy helyben ar-
rol erteslt, hogy az oft kivegzettek szama Gtvenre tehe-
t6, s ,koztik volt Sindeles Istvan, a baloldali mozgalom is-
mert aktivistaja’. Ebbdl s mas korliménybdl néhol sejte-
ti, de tdbb helyen ki is mondja, hogy az eseményekeért a
kiralyparti csetnikek a feleldsok. De azt is kozli, amit Ola-
jos is leir, es erosen serelmez, hogy a katonai kozigazga-
tas bevezetését kovetden nyomban kiebrudaltak a ma-
gyar kommunistakat az 0] zentai helyi hatalombol. S akkor
lett a helyieknek koszonhetoen bevezetett, néhany na-
pon at tartott kétnyelviségbdl kizarolag szerb nyelvivé a
kozigazgatas. S ezt kovette a tdmegirtas. Nyomatékosit-
suk: ez a katonai kézigazgatas bevezeteset kovetoen tor-
tent, folllrol” - nyilvan az Ujvidéki katonai kdzigazgatas
kozpontjabol - kikuldott kommunista elvtarsaik jelenlé-
teben es az O hatarozott utasitasukra kovetkezett be. A
késobbiekben Farkas megis visszatér az Uj hatalom men-
tegetésére, leszdgezvén, hogy igen nagy volt vele - az Uj
helyi hatalommal - szemben az ellenallas. Nem azt kovet-
kezteti ki azonban ebbol, hogy a mészarlas miatt tamadt
az ellenallas, hanem tobbek kozott amiatt, hogy ,agitalt
az Uj rendszer ellen a klérus is”. Enyhitéslil azonban hoz-
zaflizi: ,Nem volt nehéz dolguk”.

Az a kétsegtelen meggyozodes alakul ki az olvasoban
Farkas nyilatkozatat olvasva, hogy 6 maga sem tudja fel-
oldani azt a sulyos ellentmondast, ami az altala egyeddil
udvézitonek hitt kommunista tarsadalmi rendbél és e kez-
deti uralma alatt tapasztaltakboél fakadt. Titérdl ugyan nem
mond velemenyt, de szovegebdl kierezni, hogy 6t nem
tartjia felelosnek a torténtekert. Annak ellenére, hogy
megallapitja, a katonai kozigazgatas tartama alatt a ma-
gyarsag iranti bizalmatlansag miatt szinte minden magyar-
lakta helységben katonai helyorséget allomasoztattak,
amelynek elén Szerémsegbol odarendelt parancsnokok
alltak, akik ,szinte semmit sem tudtak a magyarokrol”.
Zenta helyorsége sem volt kivétel. Farkas emlekezete

szerint a bacskai és a bansagi helységek kozil Moholon
voltak a legtdmegesebbek a kivegzesek. Ebben nagyot
téved, hiszen Szabadkan példaul sokkal tobb magyar
esett aldozatul, mint Moholon, de e szerint 6 nem tud a
csurogi és zsablyai tomegmeészarlasrol s az ujvidekirol
sem. Moholrol szdlva - szintén, mintha a kozponti hatal-
mat akarna mentegetni - kdzli, hogy a mészarlas abban
az idoben tortént, amikor még nem allt fel a helyi nepfel-
szabadito bizottsag, s hogy a gyilkossag bizonyos Slavko
Kekic iranyitasaval tortent. Nevezett személyt azonban a
katonai kozigazgatas szervei emiatt nem vontak felelds-
ségre, sOt - Farkas maga kozli - rovid idé elteltével Hor-
gos katonai parancsnokava nevezik ki. Ahol - szintén mar
a katonai kdzigazgatas bevezetése utan - ugyancsak to-
meges kivegzesre kerl sor, tobbek kozott kivegzik a su-
lyosan beteg 83 éves Virag Istvan plébanost is.

Farkas és Olajos is emlegeti az OZNA-t, a hirhedt tit-
kosrenddrséget. Farkas Svetozar Kostic-Capohoz, a tar-
tomanyi OZNA szabadkai megbizottjahoz megy panaszra
a torténtek miatt, s szavara ki is szall egy bizottsag. Esd
utan képonyeg. S nem is jutnak semmire, hiszen senkit
sem vonnak feleléssegre. Annyi torténik csupan, hogy
Olajost és Farkast is beemelték a hatalomba, mintegy
szimbolumakent annak, hogy mar meg lehet - illetve: a
fontrol kapott utasitas miatt ezentul mar meg kell - bizni a
magyarokban. Olajos azonban a kilencvenes évek elején
mar kerek perec kimondja a csalodottsagarol szolo
oszinte velemenyét: Mi tortent? Amit sikerlilt megtud-
nom, hogy, ugy latszik, az OZNA parancsara - (gy tu-
dom, hogy ennek a vajdasagi parancsnoka akkor Petar
Reli? volt - erkezett Becserol egy osztag katona, végre-
hajtotta a kivegzest, nincsen kizarva, hogy néhany hely-
beli polgar is reszt vett benne a zentai népdrségbdl...” Bi-
zony, az OZNA parancsaral Az OZNA pedig nem a helyi,
hanem a kdzponti, és kizardlag csakis a kozponti hata-
lomnak engedelmeskedett. Nelkle ilyet nem lehetett vol-
na tenni. S erdsitésil kikilldenek Obecserdl is egy egy-
séget. Allitasunk igazolasara - hogy tudniillik az esemé-
nyekeért a kdzponti hatalom a felelds - tegylnk hozza
egyetlen példat a lehetséges sok koztl. Temerinben ok-
tober 27-én - a katonai kozigazgatas mar tiz napja miko-
dik! - kijarasi tilalmat hirdetnek, s aznap a kozeli
Csenejrol fegyveresek érkeztek a faluba, akik megkezd-
ték a vérengzést. Utana Ujvidékrdl mintegy kétszaz fés
regularis egyseq is erkezett szekereken, s 30-an e fegy-
veresek egylttes akciojaban egyetlen csoportban kivé-
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geznek vagy szaz polgari személyt, s még masfélszer
annyit kisebb-nagyobb csoportban, valamint egyenkent.

Semmi sem utal arra, hogy a legfébb iranyito, Tito
marsall, a JKP fétitkara barkit is felelésségre vont volna a
tortentekert. Sot, az az iszogatas kozben lefolyt anekdo-
tazo beszélgetés errdl, ami Tito és a vajdasagi vezetok
kozott lezajlott az esemenyek utan, s amirdl Isa Jovanovic
tesz emlitést a memoarjaiban, eppen azt bizonyitja, hogy
& mindezt el akarta mismasolni, mikézben a sajat felelos-
seget atharitjia a beosztottjaira. Ez sikerdlt is neki vagy fél
evszazadon at. Azutan - j0 evtizeddel a halala utan -
megis felszinre jottek a tények, amelyek ellene, elsdsor-
ban ellene vallanak.

Burany is folmenti az egéesz akkori rendszent. Persze
6 mast nem is mondhat a hatvanas évek masodik felé-
ben, ha regényét nyomtatva akarja latni. Hangsulyozni
kell az esetében, hogy 6 ugyan a zentai mészarlast (alias
Tiszacsok), magyarkinzast dolgozza fel, de ezt is irja: ,Bi-
zalmas beszélgetésekben egyre tobbet hallottal arrol,
hogy a kornyezo falvakban, varosokban hany ezer ma-
gyart kinoztak halalra, gyilkoltak halomra azokon az észi
éjszakakon...”. Tehat kozli, hogy a mészarlas nem korla-
tozodott egyetlen helységre vagy kisebb tajra. Kézirata-
nak elfogadtatasat probalja kénnyiteni, amikor olyan szer-
bekkel példalozik, akik a sajat életiik kockaztatasaval le
akartak allitani a mészarlast, de a csocselékkel szemben
tehetetlenek voltak; s arrol is emlitést tesz, hogy a legna-
gyobb verengzés szinhelyén a falusi parttitkar feltlrél uta-
sitast kap, hogy nem engedheti meg a vérengzest, de ezt
az utasitast fiokba stllyeszti. Burany ezzel a szerbséget
menti, s egy parttitkarra haritja a felelésseget, de a rend-
szert hatarozottan folmenti, mondvan: ,A rendszert tehat
nem erheti vad, probalod Ujra s Ujra elkonyvelni magad-
ban, hiszen a régi Jugo hivei, a reakcids elemek vérezték
be kezuket”. S csodalkozik, hogyha ez igy van, akkor a
Part miért nem tarja fol ezeket a tényeket a verengzéssel
egyutt. Hiszen a kommunistak - mint kézli - hatalmas
harcot vivtak, hogy a vérengzés ne torténjen meg. De -
szovi tovabb - meddé volt a part erélkddése, s a tetejé-
ben az erdlkodésrél a nyilvanossag mit sem tud. - Hat
nem éppen a kommunistak tekintélyét lehetne ndvelni,
ha mindent kitereget a Part? - teszi fol a kérdest. Persze,
hogy lehetne, ha nem maga a part allt volna a cselekme-
nyek elén. De ezt azért a nyilvanossag el6tt nem vallalhat-
tak. Csakhogy ezt akkor, amikor Burany irta, gondolni
sem merte a szerzd. S mas sem. Es nem is vallaltak so-

hasem, de még a mai Szerbia sem. Zentan lattunk mar
tartomanyi vezetoket a gyasziinnepségen, de Belgrad
még mindig hallgat. Most mar arra sem lehet hivatkoznia,
hogy a feleldsséget legalabb részben atharitsa a kiralyi
Jugoszlavia maradék polgari hiveire es csetnikjeire, mint
Burany, Olajos és Farkas teszi. Burany koronatanujanak,
a halalbol megmenekdilt rokonnak a szajaba ezeket a ki-
jelentéseket adja: ,....hat szdval, mikor agyonvertek, az-
tan nyolc napig nem adtak enni,. (...) Jaj, hogy vertek! A
régi rendorparancsnok, meg a dobos”. S azutan kiderill,
hogy ki is felel valdjaban: ,...akkor jottek ezek ki értem,
de akkor mar lejart a hat 6ra, amit az oroszoktol kaptak,
nem végezhettek ki."® A szabad rablast és gyilkolast tehat
a régi rezsim, a rothadt Jugoszlavia emberei kovettek el,
s az engedélyt az oroszok adtak ra. Végll is azonban
Burany a regénye végén kdzli, hogy ,az igazsagot nem
tudtam, nem mertem kimondani”. Ami akar ugy is érthe-
t0, hogy megis a rezsim, a kommunistak, a partizanok az
igazi felelosok, s akar meg maga Tito is.

Lenyegében hasonlo a gondolatmenete Olajosnak is,
aki szerint ,a kommunistak agyaban fel sem vetodott
olyan gondolat, hogy a lakossagon megbosszuljak az
Oket ért csapasokat” 3, de azt is hianyolja, hogy a kom-
munista rezsim ideje alatt nem tudhatta meg a teljes igaz-
sagot 1944-rdl.

Szloboda U] konyvében sokat jelentenek azok a potla-
sok, amelyek a zentai levéltarbol elokerdlt dokumentu-
mokban talalhatok. Ezekben sok bizonyito erejl adat van.
Peéldaul: ,a varoshaza bortdneébdl eltint”, olvashato tobb
szemely leveltari adataiban. A bortont pedig az Uj rezsim
legfobb felelosei megbizasabol hoztak létre, vitték oda a
zentaiakat tomegesen, s tlntették el onnan oket. A level-
tar dokumentumai alapjan ki lehetett egésziteni az aldoza-
tok névsorat, s a mar elobbi kiadasban is ismert aldoza-
tok adatait is potolni. Kar, hogy nemely személy adatait
nem vetette Gssze a szerzé (pl: Motynek Elek, 160. o.;
Mocsnek Elek, 167 0.), s kar, hogy az aldozatok ¢sszlét-
szamanak megallapitasa elmaradt, mert akkor der(ilt vol-
na ki, hogy Zenta bekésnek mondott birtokbavétele Tito
es fegyveresei részerol tobb mint kétszaz aldozattal jart.
Holott, mint lathatjuk, a hivatalos halallista csupan 65 ne-
vet tartalmaz.

Szamoljunk utana.

A halallistan van 65 személy.

A szerz0 a tanuktol hallottak és a levéltarban leltek
alapjan kiegésziti ezt 98-ra.
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Velink tortent 01

Nem vesz azonban figyelembe minden, sajat maga al-
tal fellelt adatot. Kozli pl., hogy a meggyotdrt és meggya-
lazott Balint Lukacsné Boros Viktust és a hasonlo sorsra
jutott13 éves leanykajat, Magduskat egy reggelre fel-
akasztva talaltak. Egymas kezet fogva logtak. S kozli
még, hogy tudnak egy akkor ott eltlint katolikus kispap-
rol, meg egy, az orszaguton lelétt honvedrol. Megemiti,
hogy ,.Vass Nandor kivégzése utan feleseget s anyosat
is elhurcoltak, tobbé nem kertltek elé”. Egyikik sem sze-
repel a kiegészitett névsorban stb.

Na es a hadifoglyok!

A szerzd ismert a pontossagra torekveserdl, ennek
koszonhetjik megbizhatd sok adatat. S azt, hogy név
szerint felsorolta a Zentan elhunyt 51 hadifogoly nevét.
Az altala kozoltekbol elegge egyertelmi, hogy sokkal
tébb szemeély porlad a halaltabornak mindsithetd fogoly-
tabor kornyékén. Ha mindezeket, s a szerzo altal felsorolt
tobbi adatot is figyelembe vesszik, akkor derdl ki, hogy a
Zentan esett halalos aldozatok szama csakugyan megko-
zeliti a kétszazat. Akkor is igy van ez, ha a hadifoglyok ne-
vebdl itélve egyértelmi, hogy sok volt kozottik a nemet.
Nagy a valoszinisége, hogy ok a Bansagbol kertiltek
Zentara, miutan a nemet hatosag feladta azt a terlletet.
Ismert ugyanis, hogy a regularis nemet egységeket ko-
vetve menekiltek onnan a helyi fegyveresek, sok eset-
ben magukkal kenyszeritve sok magyar fiatalt is, akik a
malhaslegények feladatat lattak el, cipelve a német tisz-
tek ertekeit.

De még ezzel sem teljes a zentai veszteseglista. Mert
itt vannak még a kitelepitettek, az ellldozottek. A szerzé
ket csoportba sorolja Oket. Az egyik a Zentarol kitelepitet-
tek leltarjegyzeke cim alatt talalhato a konyv 353-355. ol-
dalain, itt 49 név olvashato, a masik pedig A Zentardl is-
meretlen helyre deportaltak leltarjegyzeke cimen a 357-

358. oldalakon. It kerek Gtven nevet emlit. Valami-
képpen ok is a mi vesztesegeink.

Amivel eddig foglalkoztunk, az az emberveszteseg.
Szloboda azonban konyvében tobb helyen is megemlit,
hogy a kivegzettektol mekkora vagyont koboztak el. Ha
valaki ezt 6sszegezne, kitelne beldle jo néhany nagybir-
tok, kereskedéhaz, ipari mihely, Ugyvédi iroda, orvosi
rendeld, patika...

Mar nem a szerz6tol, hanem mindannyiunktol kér-
dem: ezt nem kellene valamiképpen visszaszerezni? Leg-
alabb megkisérelni. Egy kdzponti, magyar szerv kellene
hozza. Mondjuk, alakitsuk meg a Délvidéki Magyar
Vagyonvisszakoveteld Polgari Szervezetet. Ha mar a
Magyar Nemzeti Tanacsnak nevezett egyparti allami in-
tézmeny nem illetekes ilyesmiben.

Mindezeket 6sszegezve itt is rakérdezhetlnk: valoja-
ban, mi tortént Zentan 1944 vegen?

Az emberi gyarlosag szokvanyos megnyilvanulasa.
Mondhatnank: valéjaban az emberiség torteneteben sok-
szor tapasztalt valami. Valami egészen szokvanyos: a he-
lyi magyarsagot a haborUs vesztes sorsa sujtotta. Aho-
gyan az a nagykonyvben meg van irva: megtizedeltek
benniinket, megalaztak és kifosztottak. Blintettek ben-
ninket, mert a gydzteseknek modjukban allt. Csakhogy
ezt vellink, délvidéki magyarokkal felszabadulasként
akartak s meg mindig sokan akarjak elhitetni.

A Magyarorszagon ideiglenesen allomasoztatott szov-
jet csapatokrol kelt ez az alabbi vicc. Beszélget a pokol-
ban Sztalin generalisszimusz €s Szulejman szultan.

.Te hogyan csinaltad, hogy szazdtven évig maradhat-
tak csapataitok?” - kérdezi a fényességes arcu torok
csaszartol minden népek legnagyobb vezére.

Azt hiszem, abban van a |ényeg, hogy nem tnnepel-
tettlk velik Mohacsot!”

gy bizony! Minket felszabaditottak. De fel am!

: Burany érdemét nem csokkenti, hogy az Amerikaban é1? Szigethy Gyorgy Szemtaniija voltam Tito délvidéki vérengzéseinek cimmel csakugyan a szemtanu hitelességével szolt a foleg Ujvi-
deken torténtekrdl. Erdl a szerzordl azonban csupan annyi bizonyos, hogy csakugyan oft volt az események szinhelyén, de eddig nem sikerult kideriteni, hogy valojaban délvidéki volt-e, de
meg a szemelyere vonatkozd mas fontos adatnak sem tudtunk a nyomara jutni. Annyit tudni, hogy kbnyve megirasa idején amerikai és ausztraliai magyar lapokban tobb cikket is irt. Az ilyen
lapok akkori szerkesziosegi tagjai kozul mar csak kevesen élnek, de rola senki nem tud élelrajzi adatokat. A legtobbel az ausziraliai Csapo Endre kozolte rola, sajnos ez csupan annyi volt,

hogy emlékszik ra.
? Burany, i.m. 114.0.

2 Szloboda, 54. 0.
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