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Bata Janos

Husz év Aracs

Elézetes egyeztetések utan, a Gubas hazas-
par kezdeményezésére, 2001. marcius 20-an
Gubasék szabadkai otthonaban 6sszegylilt né-
hany ember azzal a szandékkal, hogy a délvi-
déki magyarsag Szerbidba szakitott, oly sokszor
meggyalazott, megalazott, kifosztott, félreveze-
tett, meghazudtolt, elnyomott részének érdeke-
ben tegyen valamit. A jelenlevék, Gubas Agota
és Jend, Mirnics Zsuzsa és Karoly, Tari Istvan,
Utasi Jend, Vajda Gabor és Bata Janos, egyetér-
tettek abban, hogy tevékenységuket irasban je-
lenitik meg, azaz: folydiratot szeretnének kiadni.

A vallalkozas nem volt kockazatmentes, hiszen
alig mult el masfél év a Szerbiat ért bombazasok
utan, kiszamithatatlan volt a hatalom és a tobbsé-
gi kornyezet reakcidja egy fuggetlen magyar lap
esetleges megjelenésére, és emellett még pénz
sem volt akar a nyomdakoltségek fedezetére
sem. Utasi Jend atya, a téthfalusi Logos Grafikai
Mdhely igazgatdja vallalta a folydirat koltségmen-
tes nyomtatasat, ami oriasi segitséget jelentett a
lap inditasahoz. Még ezen a talalkozén a jelenlé-
vOk elfogadtak Tari Istvan ajanlatat, miszerint az
indulé lap neve Aracs legyen.

A név nemcsak amiatt volt helyénvald, mert
a lap alapitasat az Aracs Tarsadalmi Szervezet
a Muvelt Faluért nevii szabadkai civil szervezet
vallalta fol, melynek elndke dr. Gubas Jené volt,
hanem azért is, mert az aracsi pusztatemplom a
Délvidék egyik jelképe. Az ezeréves multra visz-
szatekinté templomrom olyan, akar a délvideéki
magyarsag: az évszazadok pusztitasat magan
viseli, mar tet6 sincs folotte, de a mindenféle
rombolas ellenére mégis ott all, még ha maga-
nyosan is, a puszta, a nagy semmi, alfoldi ésszel
gondolvan: a vilag kdzepén.

Az akkor folvazolt elképzelések szerint a
szerkesztOseg tizenkét tagbdl allt volna. Azért
ilyen sokbdl, hogy mar ezaltal is ndvekedjenek
a munkatarsakkal és az olvasdkkal valo kap-
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csolattartas esélyei, hiszen a tizenkét személyt
a szerbiai Délvidék kulonb6zd pontjairol vartak
a lapalapitok. A szerkesztdseg alapitd gydlésére
2001. aprilis 7-én kertilt sor, ugyancsak Gubasék
szabadkai hazaban. A meghivottak kodzil Cirkl
Zsuzsa Zomborbdl, Gubas Jend és Agota, va-
lamint Gyurkovics Hunor Szabadkarol, Marcsok
Vilma Nagybecskerekrdl, Tari Istvan Obecsérdl,
Toman Laszl6 Ujvidékrél, Utasi Jend Tothfalubdl,
Vajda Gabor Szabadkardl és Bata Janos Hor-
gosrol érkezett. A zentai Hajnal Jené, az adai
Hodi Sandor és az ujvideki Mirnics Karoly egyéb
elfoglaltsagaikra hivatkozva nem vallaltak sem
az alakulo szerkeszt6ségi Ulésen valo részvételt,
sem a késébbi szerkesztGségi munkat. A megje-
lentek Utasi Jendt valasztottak meg fGszerkesz-
tonek, Vajda Gabort felel6s szerkesztonek, Gu-
bas Agotat lektornak, Gyurkovics Hunort pedig
miveészeti szerkesztonek.

Toman Laszl6 folvetette, hogy nem Uj lapot
kellene létrehozni, hanem az ujvidéki Hidat kelle-
ne, ugymond ,elfoglalni”, mivel szerinte az akko-
ri szerkesztéség jogtalanul bitorolta ,ezt a nagy
multra visszatekint6 folyoiratot”. Toman elképze-
|ését senki sem tamogatta, mert a partizanakci-
onak tiné ,szerkeszt6ségi foglalas™nak semmi-
lyen valésagos alapja nem lett volna, ezenfelll
a Hid olyan kommunista multtal birt, €s bir mind
a mai napig, amelyet Tomanon kivil senki sem
akart folvallalni. Ezutan egyhangulag elfogadtak
a lap ciméul az Aracsot, alciméul pedig A délvi-
déki magyarsag kozéleti folydiratat.

Az alcimmel a szerkeszt0ség jelezni szerette
volna azt a viszonyrendszert, amelyben a foly6-
iratot elhelyezte, szakitvan az addig egyeduli-
ként, allamilag elfogadott Vajdasag kifejezéssel,
hiszen a Vajdasag a Szerb Vajdasag 1848-as
célkitlzésének megvaldsulasa, nevezetesen a
Magyar Kiralysagbdl kiszakitando és elcsatolan-
do délvidéki teruleteknek Szerbiahoz, a Szerb—
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Horvat—Szlovén Kirdlysaghoz, majd a késéb-
bi Jugoszlaviakhoz tortené csatolasa, amelyet
Trianonban és a masodik vilaghaborut lezard
szerz&désekben is megerésitettek. (Lett is eb-
bél nem kevés gond, az Aracs elsd, szabadkai
bemutatkozésa kapcsan a helyi szerb napilap, a
Suboti¢ke Novine tuddsitdja egyebek mellett ezt
is fOlrétta a szerkeszt6ségnek, hogy olyan alcim-
mel jelenteti meg a lapjat, amelyben a ,fasiszta
Horthy-korszak™-ot idéz6 kifejezés is benne van!
A késébbiekben a vajdasagi magyar kozéleti
szerepldk is gyakran a Délvidék elnevezés miatt
tamadtak az Aracsot, mig mara talan eljutottunk
oda, és ebben nem kis szerepe van az Aracs-
nak, hogy a jugoszlav eszmeiséget lelkiikben to-
vabb éltetdk, még ha csak nyelvbotlasként is, de
idénként a délvidéki magyarsagrol beszélnek...)

2001. augusztus 20-an megjelent az Aracs-
nak, a délvidéki magyarsag kozéleti folyoiratanak
az els6 szama, piros fedélappal, a fed6lapjan az
aracsi pusztatemplom. A boritd, a cim stilizalt ro-
vasirasos betitipusa és a cim mellett a folyoirat
logdja Gyurkovics Hunor munkaja: egy korben
Szent Istvan arcképe, fején a Szent Koronaval, a
kor also felében a hold sarldja, amely Boldogasz-
szony Anyankat, a Szlizanyat jelképezi, Szent Ist-
van szakalla egyben a széttart szarnyu turul, ba-
jusza ket egymast érint6 fecske, a lélek madara.

A vékonyka fuzet A4-es formatumban, 500
példanyban, 52 oldalon jelent meg, szines bels6
boritéval. Tizenkét szerzd jegyzi az els6 szamot.

2006 ota az évi négy folyoiratszam marcius
15-€n, junius 4-én, augusztus 20-an és oktdber
23-an jelenik meg, bizonyara az egész vilagon
egyeduli folyoiratként a nemzet sorsforditd év-
fordul6ihoz igazodvan. Es az sem mellékes tény,
hogy a Délvidéken az Aracs az egyetlen folyo-
irat, amely husz év 6ta folyamatosan és rendsze-
resen megjelenik!

A szerkesztdbizottsag az indulas kezdetén
csupan a délvidéki magyarsagban gondolkod-
hatott, els6ésorban az anyagiak hianya miatt,
meg azeért is, mert elészor dnmagunkkal, a mi
kibeszéletlen, elhallgatott, elhallgattatott, eltitkolt,
elhazudott, meghamisitott multunkkal és jele-
nunkkel kellett foglalkoznia, és ezek foltarasaval,
egyes ,0rok igazsagok”™nak hazudott dogmak uj-
raértékelésével vagy akar lerombolasaval pedig
olyan jovbképet kellett felvazolnia, amely segiti a

kézOsséguinket 6nazonossaganak foltarasaban.
Azonban az anyagi gondok és a kapcsolatterem-
tés nehézségei ellenére a szerkesztéség mar
kezdettél fogva nemzetben gondolkodott, azt
szerettuk volna elérni, hogy munkankba bekap-
csoljuk az egész Karpat-medence magyarsagat
— akkor még nem gondolhattunk arra, a kommu-
nikacios eszkozok azon fejlettségi fokan, hogy
néhany év multdn nemcsak a Karpat-haza ma-
gyarsagat tudjuk olvasoként és szerzéként meg-
szolitani, hanem a tengereken tulrdl is lesznek
olvasoink és szerz6ink! Mara a Délvidék, a Kar-
pat-medence, a diaszpdra magyarsaganak azon
része, amely az Aracs szellemiségét magaénak
vallja, otthon van a folyéiratban, ahol gondolatait
szabadon oszthatja meg az olvasokozonséggel
és egymassal az évtizedek utan ujra folismert,
folfedezett testvériség szellemében.

Az Aracs indulasakor az egykor jugosziav,
majd szerb kommunista elkotelezettségi honi ér-
telmiség, amely az ujvidéki Magyar Tanszék korul
és a Tanszéken gyulekezett (ez alapjan mindenki
szamara vilagos, magyar ajku és altaldban ma-
gyarul alkotd emberekrdl van szo), azonnal meg-
tamadta a lapot. A legfébb vad a szerkeszt6ség
ellen a tulzottnak mondott magyar eszmeiség
volt, de még ennél is tovabb mentek: magyar na-
cionalistaknak nevezték a szerkesztGség tagjait,
olyanoknak, akik csak dnmagukkal vannak el a
sajat kis koszos, koldoknézé vidékiessegukben.
Mivel azonban igazi fogast nem talaltak a lapon,
azaz a benne megjelend irdsokon, a tdmadas
helyett a megsemmisité hallgatast és az elhallga-
tast valasztottak — ahhoz azonban mar nem volt
hatalmuk, bar nagyon szerették volna, hogy az
Aracsot elhallgattassak. A bolsevik eszmékbdl
ki- és felndvé liberalis-kozmopolita tanoncok az
id6k soran szakmajukat nagyszerlen kitanultak,
az Aracs husz éve alatt idénként elévettek (és
eléveszik) a magyarkodas vadjat, amellyel sajat,
belterjes koreikben nagy sikert arattak (aratnak).

Ezek a sikerek azonban tulmutatnak 6nmagu-
kon: nemcsak a hdskorban, az Aracs elsé éve-
iben voltak olyan fiatal alkotok, akik még alné-
ven sem mertek kdzoOIni az Aracsban, mert attol
tartottak, ha személyiségukre fény derul, soha
nem szerezhetik meg okleveluket az ujvidéki
Magyar Tanszéken (!), hanem ez igy van mind a
mai napig: fiatal és id6s szerzék, alkotok tudjak,
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ha itthon, a Délvidéken érvényesuini akarnak,
ha nem szeretnének kegyvesztettjei lenni a honi
fésodratu kulturpolitikanak, és valamilyen médon
kiszolgaltatottjai (munkahely, tanulmanyok, ta-
mogatasok) a mindent atszové liberalis-kozmo-
polita vajdasagi mivel6dési rendszernek, mesz-
szire el kell kerulniuk az Aracsot!

Vajda Gabor varatlan halala 2008-ban folbe-
csulhetetlen veszteséget jelentett mind az Aracs
szerkeszt0sége, mind az egyetemes magyar
irodalom és mivel6déspolitika szamara. Konok,
megalkuvast nem tlrd, de az észszeri kompro-
misszumra hajlé személyisége meghatarozo volt
a lap arculatanak kialakitasaban. Nélkile sokkal
nehezebb volt megmaradni azon a nemzeti uton,
amely nem ismeri el a nagyhatalmi diktatumok
altal kikényszeritett megosztottsagot. (E sza-
munkban Vajda Gabor hagyatékabdl kdzoljuk
A Magyar Sz6 — sok szék kozétt cimi eddig pub-
likalatlan irasat. A cikk nagyon sok szempontbdl
még ma is idészer(, azt viszont szegény Vajda
Gabor nem lathatta elére, hogy tiz-egynéhany év
multan mivé valik az altala oly sokszor emlege-
tett, ahitott és vagyott nyugat-eurdpaisag!)

A f6szerkeszté halalaval olyan helyzet allt el6
az Aracs torténetében, amelybe a folydirat nem-
csak hogy beleremegett, hanem a megszlnés
szélére sodrodott. A 2008 6szétdl 2011 bszéig tar-
t6 harom évben a folydirat egyre inkabb eltavolo-
dott az alapitasakor megfogalmazott kdzéletiség-
t6l, a hangsuly az id6 mulasaval inkabb a hely- és
irodalomtorténeti irasokra helyez6doétt, valamint
olyan szerzok is folbukkantak a lap korul és a lap-
ban, akik nagyon tavol alltak attdl a szellemiségtdl,
amelyben az Aracs 2001-ben megfogant.

Talan sohasem fog fény dertlni arra, hogy a
hattérben ez alatt a harom év alatt mi minden
tortént az Aracs elveszejtéséért, atalakitasaért;
azota is talany, mi (és ki) birhatta ra egykori mun-
katarsainkat, némi patosszal még azt is mond-
hatnam: harcostarsainkat arra, hogy elleniink és
egykori énuk ellen fordulva, megtagadva egész
addigi munkassagukat, a megsziinés kozelébe
sodorjak a folyoiratot. Amit tudhatunk, az az: a
szerkeszt6bizottsag egyes tagjai, valamint a f6-
és felelés szerkesztd a szerkesztéséget Sza-
badkarél Obecsére akartadk atvinni, a folydirat
alapitéjat, dr. Gubas Jendt és feleseégét, Gubas
Agotat szégyentelentil akkor illeték hamis vadak-
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kal — az Aracs banki szamlajan 1évé mintegy 300
(haromszaz!) eurénak megfeleld dinarral Ma-
gyarorszagra akarnak szokni, cserben hagyva
a folydiratot —, amikor Gubas Jend agyvérzéssel
magatehetetlenul Szegeden korhazban fekudt,
felesége pedig a sulyos allapotban 1évé férjét a
kérhazi kezelésen nem hagyhatta magara.

A szerkesztbébizottsagot 2011-ben elhagyd
szerkesztétarsaink alapallasa az volt: vagy Gu-
baseék nélkul, vagy sehogy! —azaz inkabb vesszen
az Aracs, de Gubasékat még a lap megsziinése
aran is el kell tavolitani. Ahogyan azt foéntebb mar
leirtam, a kétkedés, a cinizmus és a rosszakarat
az Aracs megjelenésétdl kezdve jelen van a dél-
vidéki mara liberalis eszméket valld, de lelkikben
jugoszlav kommunistaknak megmaradt, magu-
kat és egymast csucsértelmiségieknek beallitd,
kozizlést, kézgondolkodast és politikat formalo
vezetOrétegben, amelynek a tagjai néha arcukat
adva, néha a titokzatos ismeretlenség homalya-
bl parancsokat osztogatva probaljak elfojtani a
Délvidék szabad szellemi mihelyének a hangjat.
Ebbe a tébbnyire alattomosan folyé rombolasba
— egy tal lencséért? — sikerllt a szerkesztébizott-
sag egyes tagjait is bevonni a nyiltan hatalmat
gyakorld, de tevékenységét gyakran hattérhata-
lomkeént is kifejté kultarpolitikumnak.

Hala a Gondviselésnek és azoknak a bara-
tainknak, szerzéinknek, akik nem fordultak el az
Aracstdl, és megeértették, az Aracs, a délvideki
magyarsag kozéleti folyoirata az alapitd, a folyo-
iratot életre hivd és egy évtizeden at azt anyagilag
is életben tartd Gubas hazaspar nélkil nem létez-
het, a 2011-es esztend6 végére (ha nem is a meg-
szokott idépontban, nevezetesen oktdber 23-ara,
de december 20-an) olvasoink kezébe kerllhetett
a folydirat az évi negyedik szama. Sikerdlt olyan,
jozanul gondolkodé szerzétarsakat megtartanunk
és Ujakat talalnunk, akik tudtak és megeértették,
nem az oly szépen és akar (al)tudomanyos ala-
pozottsaggal megfogalmazott cikornyas kérmon-
datoknak és azok eléadoinak kell hinni, hanem
vissza kell tekinteni a megtett utra, meg kell nézni,
azon az uton ki mit jart be, s ennek a multbéli ut-
nak az ismeretében kell véleményt alkotni a fol-
vazolt jovéképroél. Ezek azok az alkotok, a kortars
nemzeti értelmiség legjava a Karpat-hazaban és
azon tul, Amerikaban és Ausztraliaban, akik azota
is megtisztelik az Aracsot jelenlétukkel.
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Az Aracs megsemmisitésére vagy atalakita-
sara tett sikertelen kisérlet természetesen nem
maradt kOvetkezmény nélkul. A szerbiai Ma-
gyar Nemzeti Tanacs Kozigazgatasi Hivatalanak
foltételes modban irnak az Aracsrél: ,Az Aracs
folyoirat szellemiségét tekintve hagyomanyos-
konzervativ, a benne megjelené szévegek szin-
vonalat tekintve inkabb dilettans, semmint tarsa-
dalmi folyoirat, amelynek azonban, ha lekiizde-
né a szinvonalhiany és durva, személyeskedd
hangvétele okozta hatranyokat, kétsegtelendil
helye volna a vajdasagi magyar folyobirat-térben,
hiszen a konzervativ szellemiséget egyediil az
Aracs képviselné a vajdasagi magyar folyoiratok
kozott” (Vajdasagi magyar kulturalis stratégia
2012-2018, p 142; Felelbs szerkeszt6: Lovas lidi-
kd, Szociolégiai kutatas és feldolgozas: Barlai
Jend, Felelés kiadd: Magyar Nemzeti Tanacs
Kozigazgatasi Hivatala, 2011)

Nyilvan ez a ,dilettantizmus”, amely olyannyira
jellemzd az Aracsra, valamint a ,szinvonalhiany
és durva, személyeskedd hangvétel” az oka an-
nak, hogy az Aracs folyoirat nem érdemelte meg
meég azt sem, hogy kiadasanak helyét pontosan
jeloliek az MNT masik, nagy jelentéségll doku-
mentumaban, a Vajdasagi magyar médiastrate-
gia 2011-2016 cimd, 2011 novemberében elké-
szllt dolgozataban, ugyanis ott a nem dilettans
munkatarsak az Aracsot ujvidéki folyoiratként
jegyezték, nem pedig szabadkaiként (11. old.).
igy utélag visszagondolvan az is eléfordulhatott,
hogy a stratégiakat készitok eldre ittak a medve
bérére, és a folydirat szerkesztéségét mar Ujvi-
dékre vizionaltak!

2018 mar rég elmult, 2016 még régebben, vi-
szont az Aracsot mindsitd mondat mind a mai
napig ott olvashaté a Szabadkan székelé6 Ma-
gyar Nemzeti Tanacs hivatalos honlapjan. Azt
pedig ennek tikrében mondanunk sem kell: sem
az Aracs Alapitvany, a folyéirat kiadoja, sem az
Aracs, a délvidéki magyarsag kozéleti folydirata
nem tartozik az MNT kiemelt jelent6ségl szerve-
zetei vagy intézményei kdzé, valamint azt is tény-
ként kozolhetjik: az Aracs folyoiratot a Magyar
Nemzeti Tanacs egyetlen fillérnyi tdmogatasban
sem részesitette.

A 2011 o6ta, de inkabb a 2001 é6ta tart6 folya-
mat része az is, hogy az elmult husz esztendd

soran az Aracsot egyetlenegyszer sem hivtak
meg az Ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar Ma-
gyar Tanszékére, a szabadkai Magyar Tannyelvi
Tanitdképzd Karra, a szintén szabadkai Kosz-
tolanyi Dezsd Tehetséggondozd Gimnaziumba,
valamint a zentai Bolyai Tehetséggondoz6 Gim-
naziumba. Ezek az intézmeények képezik, oktat-
jak kézosségunk felnovekvd értelmiségét. Talan
el lehetne gondolkodni azon is, hogy a Délvidé-
ket urald kulturpolitikum miért nem engedi meg
ezeknek a fiataloknak, hogy a posztjugoszlav,
liberalis-kozmopolita eszmék mellett nemzeti
szellemiséget képviseldé gondolatokban is része-
suljenek, akkor, amikor ezeket az intézményeket
a magyar nemzeti kormany tartja fenn és el. (Azt
mar megemliteni sem merem: Miért nem lehet
a fiatalokat nemzeti szellemiségben és szellemi-
ségre nevelni?)

Mara a vilag torténéseibél egyértelmien ki-
kovetkeztethet6: csak az a nemzet maradhat
meg, amely tisztaban van sajat magaval. Ismeri
a multjat és a jelenét, minden dics6ségeével és
hibajaval egyutt. Tanult a mult tévedéseibdl, és
nem koveti el azokat ujra és Ujra. Az a nemzet,
az a nép maradhat meg, amely tudja: a ferfi fér-
fi, a n6 meg nd, a szerelem meg szerelem, ami
két, ellentétes nemi egyén kozott jon létre, s a mi
anyanyelvunk gazdagsagat mutatja, hogy mi tud-
juk: a szeretet pedig szeretet, ami lehet ellenté-
tes és azonos nemUiek kozott is, és ez a szeretet
kell hogy tovabb vezessen bennlnket, akar azok
ellenében is, akik mindazt az értékrendszert le-
rombolni, megsemmisiteni akarjak, amely sza-
munkra nemcsak hogy fontos, hanem egyeduli
megtarté erd, a normalitdsnak, az emberszere-
tetnek és a teremtett vilag tiszteletének az ereje.

Husz év utan sem mondhatok mast, mint amit
2010-ben fogalmaztam meg a tizedik évfolyama-
ba Iép6 Aracsrol irt dolgozatom végén: ,a nem-
zet minden mai baja Trianonig vezethet6 vissza,
Trianonban gydkerezik, és abbdl ered, kdvetke-
zésképp: csakis a trianoni trauma foéloldasaval
kezelhet6 és orvosolhato. Mindaddig, amig ez
meg nem valdsul, az Aracsnak ugy és olyannak
kell megmaradnia, mint amilyen volt a kozel egy
[immar két] évtizedes létezése Ota, Ossze kell
gyUjtenie, és teret kell adnia a Karpat-haza min-
den olyan gondolkodojanak, aki szerint a nemzet
egy és oszthatatlan.”

2021/3, XX/, brf; mmmme



Vajda Gabor

A Magyar Sz6 - sok szék kozott*

Ennek a beallitottsagnak a szerbiai politikai
korulmények rosszabbodasa is kedvez. A habo-
rus helyzetre valo tekintettel 1998 6szén U] saj-
totorvényt hagy jova a Szerbiai Képvisel6haz.
Ezaltal a korabbinal fokozottabban kell mikoddnie
az 6ncenzuranak. Anndl is inkabb, mert a kdvet-
kezb évben a Magyar Szo0 is a vadlottak padjara
kerll. Természetesen (kimondatlan kilpolitikai
érdekbdl) folmentik. Az eset csupan a raijesztés
példaja. Ez nagyon fontos, mert ez idd tajt is az
allam csupan tiz szazalékat fedezi a Magyar Sz6
koltségeinek, tehat az anyagi tamogatas meg-
vonasaval csak részben gyakorolhat nyomast a
szerkesztOségre. Ezt meg is teszi, mire az ujsag-
ir6k 1999-ben tobb mint egy hénapos sztrajkkal
valaszolnak a csekély anyagi juttatasra, éhbér-
re, mikozben az onallésodasukért is harcolnak.
A helyzetlk megoldatlansagaért az intézmény
vezetGsége is felelés, mert nem merte vallalni
a ,szocializmusbol” 6rokolt tisztviseldi appara-
tus atszervezését. S egy kissé a kdzvélemény
is. Az emberek magukba roskadtak, figyelmuk a
sajat megélhetdsegukre O0sszpontosul, képtele-
nek mar ugy azonosulni a kdzésnek vélt érdeket
képvisel6 egyetlen napilapjukkal, a Magyar Sz6-
val, amelyet ekkorra mar negyven munkatarsa
hagyott el, és tavozott kilféldre, elsésorban Ma-
gyarorszagra.

Mirnics Zsuzsa véleménye a Magyar Szénak
a bombazasokat kdvet6 helyzetérél némileg eny-
hébb formaban mind a mai napig érvényes: ,Az
onallésagnak az a szintje, amelyet a Magyar Sz6
a sztrajk idején probalt kicsikarni (kilon folyd-
szamla a Forum-hazon belll) a maximum, amit
ebben a politikai és hatalmi rendszerben elérhet.
A Magyar Sz6t nem fogja elengedni a hatalom,
még ha jelképes tamogatassal pénzelt jelképes
Ujsagga is valik. Ez az egyetlen irott sajtotermeék,
amelyhez ragaszkodik: az allamilag »tamoga-
tott« lap meglobogtatasara mindenkor szikség
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van (s jonnek valasztasok). Egy teljesen flgget-
len Magyar Szd, mely irt 44-es vérengzésekrol,
asszimilaciordl, haboruellenes és ellenzéki tin-
tetésekrél, s mely igyekezett (bar egyre erdtle-
nebbul) a meglevé keretekben is, a demokratikus
kozvéleményt szolgalni, kicsuszhat az ellenbrzés
alol.” (Koldusbotra jutott kisebbségi média.
In: Vajdasagi marasztalo, 2000. 205-206. p.)

Onmagaban is sokat mond a koriilményeknek
valé kiszolgéltatottsagroél, miszerint 2002 decem-
berétél a Magyar Szé fejlécén ,a demokratikus
kdzvélemény napilapja” funkcigjelolést a ,koz-
életi napilap” valtja fol. Ezaltal a szerkesztéség
vallja be azt, amit tdbben is folrottak neki: még
a Kozos iréasztalunk c. rovatban is mikodik a
cenzuraja. Mértékkel kozli az érzékenyebb ker-
désekre vald reagalasokat, s ha megjelenteti is
Oket, elhatarolja magat toluk.

A 2000-ben bekdvetkezett ,rezsimvaltas” utan
is megoldatlan tehat a Magyar Sz6 szellemisége
és anyagi hattere. Viszont egyre t0bbszor merdl
fol a kilencvenes évek elejétdl nemegyszer meg-
fogalmazott 6tlet, mely szerint — mivel a délvidéki
magyarsagnak legfeljebb a Tito-éraban befolyas-
hoz jutott értelmiség lak- és munkahelye alapjan
a kdzpontja Ujvidék — a Magyar Szé szerkeszts-
ségét Szabadkara vagy Zentara kell attelepiteni.

Ezzel kapcsolatban (az idénkénti follobba-
nasokat nem szamitva) 2005-ben az immar az
alapitéi funkciot atvett Magyar Nemzeti Tanacs
atszervez6 kezdeményezése kapcsan langolnak
fol a vitak. A nézetek nagy tdbbsége nem tartal-
mazza a délvidéki magyarsag konkrét és tavlati
érdekeit. A megnyilatkozok véleményét legin-
kébb az egyén, illetve a csoport dnzése hatja at.
Alig akad valaki, aki elfogulatlanul, kell6 korulte-
kintéssel foglal allast a széban forgd, mindannyi-
unk szamara oly fontos igyben.

Egyfel6l a gazdasagi racionalizmus és a po-
litikai pragmatizmus érvei sorakoztak. Ez a lap
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fennmaradasat, sét remélt fejlédését tartja szem
elétt a piacérdek korszer(i érvényesitésének
szellemében. Az Ujsagirdk, szerkesztbk (a tomb-
magyarsag szivében) legyenek fokozottabban
testkozelben az olvasdval, hogy azt irhassak, ami
6t érdekli. igy majd allitélag tébben fogjak meg-
vasarolni a lapot, ami lehetévé teszi az anyagi
valsag lekluzdését. Ez az immar gy6zedelmeske-
dett szempont az elUzletiesedés veszélyével, a
napi érdekességek hajszolasaval, a magyarsag
érdekeinek kuls6ségekre vald korlatozasaval, az
uralkodo6 part érdekeinek kiszolgalasaval fenye-
get.

Masfeldl a szérvany- és szigetszolgalat érvei-
nek, sét indulatainak lehetink tanui. E csoportban
azok viszik a szot, akik megfeleld atszervezés
mellett tovabbra is Ujvidéken, a mindenkori ,kdz-
pontban” mikodtetnék a Magyar Sz6 szerkesz-
tdségenek sulypontot jelentd, jellegadd részét.
Napilapunk Ujvidéken valé tartasanak tigyében
olyan szemléletek egészitik ki egymast dnkénte-
lendl is, amelyek a magyarsaghoz valo viszony
tekintetében homlokegyenest eltérnek egymas-
tol. E meggydzédések a Magyar Sz6 orszagos
jelentéségének s ezzel egyltt a déli végek eddi-
gi allitélagos szolgalataban betdltott szerepének
hangoztatasa mogé rejtik az érdekeiket. S ezzel
0sszefuggésben a szakmaisag kritériumat is —
elvben — tdbbnyire elétérbe helyezik.

Egyik szemlélet sem veszi kell6 mértékben fi-
gyelembe, miszerint a magyarséag (s ezen belul a
délvidéki magyarsag) helyzete a mai Eurépaban
egészen rendkivili. Ezt nagy statisztikai anyag
tamasztja ala. Végs6 soron a médiumokban is
idénként foltiind kdzhelyekrél: az elvandorlasrol,
az eloregedeésrél, a beolvadasrol, a népbetegse-
gekrél, az alkoholizmusrol, az dngyilkossagokral,
az oktatas megoldatlansagardl, a tovabbtanulas
lehetéségeinek korlatozottsagardl, a fizikai és
pszichikai veszélyeztetettség problémajarol van
sz0. A folsoroltak még inkabb terhelik a szor-
vany- s a szigetmagyarsagot.

Magatol értédik: a vajdasagi magyar média
és ebben a hatvanéves mikddésbeli folytonos-
saganak blivkérében tetszelgé Magyar Sz6 alig
tehetett valamit e folyamat lassitasa érdekében.
Csak ki kellene nyitni a napilapunkat és a husz
evvel ezelbttivel 6sszehasonlitani, maris kide-
rulne: a szerkesztok és az ujsagirok tobbsége a

formalisan megbukott kommunista rendszernek
a folyamatos hipnotizaltja. Jelentkeztek ugyan uj
rovatok és témak, s a jelszavak is megvaltoztak,
néhany eredeti hozzaallasu publicista is van mar,
am ez édeskevés ahhoz képest, hogy mekkora
a baj. Eszerint viszont az Ujvidéken megjelend
Magyar Sz6 radikalis atalakitasra szorul, s ko-
rantsem csupan a rentabilitasanak javitasa, az
olvasd megnyerése érdekében — ahogyan azt a
Magyar Nemzeti Tanacs (és mogoétte a VMSZ)
sugallja.

A vitdzék nagy tobbsége nem latja be, hogy
a Magyar Sz6 munkajanak az addigiakhoz ké-
pest sokkal nagyobb mértékben kellene szem-
beslinie a délvidéki magyarsag el6bb érintett
korliiményeivel. Mas széval az ujvidékiek egy
csoportja altal hangoztatott szakmaisag fogalma
egyelére nem lehet azonos azzal, amit ezen a fo-
galmon ma Budapesten vagy Parizsban értenek.
A mi rendkivuli allapotunkhoz val6é alkalmazko-
das azt feltételezné, hogy a Magyar Szdnak mint
napilapnak az el6z6 évtizedek alatt kialakult bel-
s6 rendjét meg kell bontani, alapmagatartasat
atalakitani.

A délvidéki magyarsag adott helyzetében naiv
provincializmus és sznobizmus nem elsésorban
és kiemelten értékel6 hangnemben a magyarsag
tarsadalmi és mivel6deési helyzetérdl tuddsitani.
Az eseményekrél valo tartozkodd téjékoztatas
leginkabb a manipulacidba val6é beletorédést
jelenti. Az ujsagiréknak fokozottabban kelle-
ne elmélyednilik sziilévidékik magyarsaga
helyzetének foltarasaban. A lap korabban
elsésorban a segélykialtasokra és a botra-
nyokra reagalt, sokoldalian panaszkodott,
S a magyarorszagi alapitvanytamogatasok
folhasznalasardl, a kitlinéen sikeriilt rendez-
vényekrdél, munkakrol tajékoztatott. Emellett
azokat a fiataljainkat linnepelte, akik az anya-
orszagi, ill. ,hazai” miivelédési és sportélet-
ben kiemelkedo6 sikereket értek el. No meg a
vezetd politikusaink deklaracidinak szentelt
megkiilonboztetett figyelmet. Altalaban an-
nal tobbet, minél mérsékeltebben ellenpon-
toztak a szerb allamvezetést.

Az ilyen viszonyulas legfeljebb a normalis
egyéni, tarsadalmi és nemzeti életformanak fe-
lelne meg. Mi azonban az eurdpai életszintek
legaljan vagyunk. Nekink kulonleges 6nmentd
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moddszerekre van szukségunk. Mindenekeldtt
olyan szerkesztOkre, akik ennek tudataban teve-
kenykednének.

A Magyar Sz6 jovébeli munkaja f6 felel6sei-
nek abbdl kellene kiindulniuk (néhanyan koziluk
maris ebben a szellemben miikddnek), hogy a
mi szorgalmas népunk minden tekintetben érde-
mel annyit, mint az éshonos vagy a telepes, ill.
menekllt délszlavok. Alapvetéen fontos lenne
ezt a meggy6z6édésuket atadni, sugallni a riport-
alanyaiknak, hiszen azok tobbségukben megfé-
lemlitettek. Ha a média az emberek eurdpai ér-
dekeinek, szukségleteinek tudatositasat vallalna
celként, akkor az ennek eredményeként szuleté
alapos foltarasok, végigmondott igazsagok nem-
zetrészUnk problémainak érdemi megoldasara
iranyitanak a politikusok és a kulfold figyelmét.
Csakhogy eddig az ujsagirok is tobbnyire féltek,
s legalabb annyira igazodtak a politikusokhoz,
mint az egyszer( szerencsétlen halandokhoz.
Amirél viszont a sajté nem vett tudomast: mint
sulyos gond nem kerulhetett kell§ nyomatékkal
nyilvanossagra.

Gyakorlati humanizmus, emberi szolidaritas
szempontjabadl kellene tehat joval tobbet tennie a
Magyar Szénak, mint eddig. Ahhoz, hogy a sz6
mélyebb, hitelesebb értelmében valjon eurdpa-
iva, napilapunknak kevesebbet, tomorebben és
kevésbé kiemelten kellene a vilagpolitikaval fog-
lalkoznia, a szerb politikanak és mivel6désnek
viszont inkabb csak a létlinkkel 6sszefiiggd t6-
rekveéseit kellene ismertetnie. Aki tObbre kivan-
csi, olvassa a szerb lapokat is! Eppen azt kellene
megszuntetni, amit egyesek a szo titoi értelme-
ben naiv vagy demagdég modon a Magyar Sz6
hagyomanyaként kamatoztathatd értékalapkent
tartanak szamon. Természetesen vannak atmen-

tendd elemek is az elmult évtizedek munkajabdl,
csak mindeddig egyetlen tanulmany sem mérte
fol: mi a karos, az akaratlanul is szemfényveszté,
s mi a tartos, tovabbfejlesztendd eredmény napi-
lapunk elmult fél évszazadanak munkajaban.

Mar onmagaban is nagy lépés a Magyar
Sz6 eddigi Ujvidék-kézponti miikodésének
atalakitasa. Ez persze korantsem jelenti azt,
mintha illGziéink lennének a szabadkai, zen-
tai, topolyai stb. szerkeszték, ujsagirék hiva-
tasbeli nekibatorodasat illetéen. A munkatar-
sak ui. legalabb olyan mértékben, mint korab-
ban, tobbé-kevéshé a mi szerbiai és magyar-
orszagi politikusaink ellenérzésének vannak
kitéve. igy aztan azoknak, akik a révid tavu
érdek altal nem engedik bebetonozni a lelki-
ismeretiiket, tovabb kell vivniuk a harcukat
egy igazibb, tartalmasabb élet reményében.
Ha eredményesen kilizdenek a partcenzura
ellen, a lap gazdasagi kérdését s ezzel egyutt
a sajat anyagi helyzetiiket is megoldhatjak.
A Magyar Sz6 keresett ujsagga valhatna, ha
mindazt nyiltan megirna, amit eddig alkal-
manként, tobbnyire érintélegesen méltatott,
mivel az emberek hallgatnak. A formai-szer-
kezeti valtozasok igéretesek. A teljes tartalmi
atvaltas azonban még varat magara.

Ehhez egy Uujabb Uujsagir6-nemzedékre is
szukség lenne. Azokra, akik a bérakon, a gyom-
rukban és a tudatukban egyarant tapasztaljak:
akaratlanul is Gnmaguk ellen dolgoznak, ha libe-
ralis szellemben csak azt irjak meg az emberek-
rél, amit azok elmondani mernek.

* A huszéves Aracs Vajda Gabor hatrahagyott
irasainak ezzel a médiardl szolo részletével em-
lékezik meg az elsé felel6s szerkeszténkrol.

Fotbgépek
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Bogdan Jozsef

Galagonyas temploma...

Az utébbi idében egy kis német falu van
a gondolataim kozéppontjaban. Galagonyas,
amelynek a neve szerbul morow/Glogonj, né-
metul Glogau, romanul Glogoni. Kivancsi voltam
ennek a névnek az etimologiajara. Szép magyar
név ez a Galagonyas...

Galagonyason egykor cca. kétezer-6tszaz né-
met élt. Maga a falunév — Galagonya, Galago-
nyas — a gyogynoveny nevebdl ered. Egy olyan
gyégynovény nevébdl, amelynek gyonyori a
termése, a viraga, a levele... az egész noveny
csodalatos. A levelét és a gyumolcsét is gyogy-
teanak hasznaljak, féként szivproblémak gyogyi-
tasara. Persze, a gyUmolcs maga is izletes.

Egykor a falut és a templomkertet is galago-
nyas vette korul — mesélte el nekem egy ott él6
kilencvenhat esztend6s néni. A bokrok sirije
védte a falut és a templomot a széltél és a ho-
viharoktdl. Hatalmas tlskéi, mint az a szerb ne-
vében — Glog — is benne van, 6nmagat is védik.
Megszerettem ezt a falut... mert ez a kis tele-
pulés igazan magara hagyott falucska. A temp-
lomnak a mar emlitett kilencvenhat éves Hemlein
néni és a lanya a hivéi...

Most azért vagyok lazban, mert a templomot
Szent Anna tiszteletére szentelték fel... Ujra fel-
ébredt bennem a vagy, mint a fehértemplomi
szolgalatom idején, hogy irjak errdl a romos,
pusztulasra itélt templomrdél. Hiszen Fehértemp-
lomrol kdnyvet és verseket is irtam... ma pedig itt
egy masik haldoklé istenhaza... Harom évig sen-
ki nem nyitotta ki ennek a templomnak az ajta-
jat. Most elhataroztam, hogy Szent Anna napjan
elmegyek Galagonyasra, és ebben a haldoklo
templomban fogok misézni. Felélesztem az év-
szazados istenhazat, a hatalmas Szent Anna-
oltarkép alatt bemutatva a szentmisealdozatot...

Gondolatban magamhoz Oleltem a haldoklé
templomot, és azt suttogtam Neki, hogy nincs

minden veszve... Elnie kell, hiszen a szent hely
nem pusztulhat el, mert akkor a vilag is elpusz-
tul...

A mult szazad huszas éveiben haromszaz
keresztel6 volt itt, a német lakossag gyakorolta
a vallasat, a templom tele volt hivekkel, és nem
gondoltak arra, hogy alig szaz év mulva lakatlan
lesz a templom, Uresen, zarva, levegétlendl all,
és varja a halalt... Nagy nehezen megtalaltam
a kulcsot, be tudtam menni, percekig csodaltam
az oltarképet, de nem tudtam sokaig ott maradni,
mert fuldokoltam ett6l az Uresseégtdl. Majd visz-
szamentem, és Ujra ki... mert elszorult a szivem
ettél a latvanytdl, a ténytdl, a pusztulas levegbjé-
t6l. Milyen jé lenne, ha az innen elszarmazottak
kozul akadna olyan, aki a templom gondjat visel-
né, és legalabb arra aldozna, hogy a templomta-
karitasert valamit adni is tudjunk.

Korabban mar jartam a templomnal, de nem
tudtam bemenni, mert nem volt meg a kulcs...
a bejarat el6tt azonban érdekes dologra lettem
figyelmes. A betonon sok-sok apropénz hevert,
ami arra engedett kovetkeztetni, hogy az embe-
rek adott idében el-eljonnek a zart templomhoz
imadkozni, és igy rojak le a perselypénzadoma-
nyukat... a betonra, hiszen a perselyhez nem fér-
nek hozza. Akkor megalltam, és elmondtam né-
metul a Miatyankot, ahogy korabban Fehértemp-
lomon is minden vasarnap... szerbul, magyarul,
németul, csehul — és az emberek orlltek, hogy
az anyanyelviikén konyéréghetnek az Urhoz.

Most, Szent Anna napjan is elmondom né-
metul ott, abban az elhagyatott, haldoklé temp-
lomban, hogy velem imadkozzanak az égben
azok, akik egykor megtoltotték a padsorokat,
akik egyutt dicserték az Istent ebben a templom-
ban. Misézni, persze, szerbul fogok... azt értik
a németeket felvalté lakosok, hivek. Pedig amint
beléplnk a templomba, a szemunk elé tarul a
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felirat a boltiven: ,Gelobt Sei Jesus Christus!”-
magamban valaszoltam is: ,In ewigkeit! Amen.”

En szeretem a szent helyeket... fajlalom, hogy
Galagonyasrél még a szerbek sem tudjak, hol
van. Cserépaljat viszont ismerik, mert ott van a
szamarfesztival... szalonnafesztival és ki tudja,
meg mi... A hatalmas galagonyasi templomrol
senki sem tud! Pedig csak be kellene menni abba
a templomba, hogy megvaltozzék az egész éle-
ted. Szeretném, ha hétfén, Szent Anna napjan so-
kan eljonnének a galagonyasi templombucsura, a
szentmisére..., hogy valdban ,izzon a galagonya
ruhaja” ott, a templomban, a lelkekben. Szeret-
ném, ha az én felbuzdulasom atszallna sokakra,
és megcsodalnak azt a gyonyorl templomot meg
a kilencvenhat éves nénit, aki még tud mosolyogni
ebben a helyzetben is... Szeretnék ezzel a néni-
vel hosszan beszélgetni, hiszen 6 az egyetlen ta-
nuja annak a kornak, amikor haromszaz gyerme-
ket kereszteltek meg ebben a csodaszép temp-
lomban. Varom, hogy mesélijen nekem azokrol
a falucskakrol, ahol hittel teli német k6z6sségek
éltek... az akkor legdélibb vidékeken, Pancsova
kornyéken.

Most megkértem a szerbeket, hogy legalabb
kéthavonta takaritsak ki a templomot. Ne teljen
el még harom év, amire Ujra misézhetek ott. Ne-
kem mindenem lett Galagonyas, és eszembe jut
Jézus igérete: ,En veletek maradok a vilag vé-
gezetéig...” Es ezt Galagonyasnak is mondta,
igérte, és a kilencvenhat éves néninek is. Ez ad
reményt, vigaszt és er6t ahhoz, hogy felélesz-
szem ezt a szent helyet. Amikor eljéttem a temp-
lombdl, megcsokoltam az ajtéfélfat... mert még
nem csokolta meg senki. Megcsokoltam, és ugy
voltam ezzel, mint a gyermek az édesanyjaval,
amikor iskolaba indul. Megcsodkolja, és arra gon-
dol, hogy ,hamarosan ujra itthon leszek”.

Most, a pandémia miatt, az elmult masfél év az
emberekben lelki nyomorusagot is okozott. Nem
erdekli mar 6ket a mult, annak értékei, a hagyo-
manyok, az épuletek, a templomok. Azonban én
azt mondom, szeressétek Galagonyast, mert ha
ti nem szeretitek, senki nem fogja szeretni mar!
Ezért lesz Unnepi szentmise Szent Anna napjan,
és ezért hiszem azt, hogy valoban fel tud izzani a
galagonya ruhaja mindnyajunk lelkében!

A falut 1586-ban emlitik elészor, de a hodoltsag alatt lakossaga elpusztult. Helylkre

délrél szerb telepesek érkeztek.

1704-ben a katonai hatarérvidék része lett. Szerb lakosai a katonai ellenérzés miatt 1771-
ben eltavoztak. 1774-ben telepitették be német telepesekkel.

1788-ban a falut felégették a torokok, 1790-ben pedig kolera pusztitott.

1780—1800 kozott Erdélybél roman telepesek érkeztek. 1806-ban épllt fel a roman temp-

loma, melyet 1825-ben vihar rongalt meg ugy, hogy 1840-ben ujat kellett épittetni helyébe.
A katolikus Szent Anna-temploma 1841-ben épilt.

1872-ben megsziint a katonai hatarérvidék, és a falut a pancsovai jarashoz soroltak.

1910-ben 2816 lakosabol 72 f6 magyar, 1745 f6 német, 2 f6 szlovak, 756 f6 roman, 61
f6 horvat, 13 f6 szerb, 22 f6 egyéb anyanyelvi volt. Ebbdl 1847 f6 rémai katolikus, 2 f6
gorogkatolikus, 8 f6 reformatus, 12 f6 ag. hitv. evangélikus, 798 f6 gorogkeleti ortodox, 2 f6
izraelita vallasu volt. A lakosok k6zul 1840 f6 tudott irni és olvasni, 605 lakos tudott magyarul.

A trianoni békeszerzédésig Torontal varmegye Pancsovai jarasahoz tartozott.

1935-ben 1535 német lakosa volt. A Il. vilaghaboruban a harci cselekmények és a szerb
partizanok bosszuja kdvetkeztében 470 német lakosa halt meg, a tobbit ellizték. Helylk-
re Kumanovo kornyékérdl telepitettek szerbeket. (Wikipédia)
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Dancs Roézsa

Magyarok, lengyelek kozos
védoszentje, Jézus anyja, Maria

Nem véletlen, hogy napjainkban az oltalma-
z6 Szlizanyahoz val6 fordulas, az idei csodala-
tos csiksomlydi kegyhelyhez valé zarandoklas
a lelkeket sokkal mélyebben érinttette, mint bar-
mikor, hiszen nem kevesebbért, mint az egész
keresztény vildag megmentéséért kellett és kell
imadkoznunk. Hittel hisszuk, hogy Isten irgalma
hatartalan, és aki hisz Obenne, az nem csalat-
kozik. Babba Maria kdzbenjarasara pedig nagy-
nagy szukség van!

Az sem lehet csak torténelmi véletlen, hogy
éppen most — és id6ben visszatekintve: rég-
Ota — a magara talalt, 6sszetartoz6 magyarsag
nemcsak egyhazi vonalon, hanem politikailag
is egyik legfébb szOvetségesének, baratjanak a
lengyel népet tekintheti. Bevallom, draga barat-
ném, Dobos Marianne nélkul kevesebbet tudnék
err6l a mély gyokerekkel kozos torténelmunkbe
agyazodott magyar—lengyel kapcsolatrol, ezért —
mert csak lélekben csatlakozhattam a csiksom-
ly6i Nyeregbe igyekvd zarandokokhoz — ismét
belelapoztam a konyveibe. A Roézsaablak cimi
munkajanak az elészavabol idézek egy részletet:

»A kereszténnyé lett lengyelség [...] f6 védel-
mezdjét Maridban, Jézus anyjaban talalta meg.
Maria kiralynéi voltara utald els6 komolyabb for-
ras, amely Lengyelorszagban népszerl lett, a
magyar-lengyel krénika azon részlete, amelyben
Istvan kiraly felajanlja orszagat Marianak. Maria
a Magyarorszagra tamadd Konrad csaszar se-
regeitél megszabaditja Istvan kiralyt és orsza-
gat. [...] Ahogyan Istvan teljesitette fogadalmat,
ahhoz hasonl6 fogadalmat tett Janos Kazmér a
svéd haboru idején a Iwowi székesegyhazban.

Czestochowa 1655-6s svéd ostromakor Ma-
ria megvédte a kolostort, a szerzeteseket, az
odamenekulteket és szimbolikusan az egész or-
szagot. A hely jelentdsége a XIV. szazad vége-
re nyulik vissza, amikor palos rendi szerzetesek
monostort alapitottak a hegyen, és Opolei Ulasz-
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|6 a monostornak ajandékozott egy ikont, mely
a kis Jézust karjaban tartd6 Mariat abrazolja. A
hagyomany ugy tartja, hogy Szent Lukacs maga
festette a képet, vagy legalabbis egy altala festett
képrdl masoltak.

Nem ez az ikon az, amely az ostrom idején
valoszinileg Kijevben volt, de a rajta abrazolt
Fekete Madonna maga védte megjelenésével
a falakat. Meghatralasra késztette, megszelidi-
tette az ostromlokat, akik belattak, hogy az Egi
hatalom sietett az orszag segitségére. Ezutan a
korabban elmenekdlt kiraly visszatért. XVI. Be-
nedek papa avatta 2007-ben boldogga Stanistaw
Papczynskit (1631-1701), aki nem sokkal a ha-
boru befejezése utan kezdte megalakitani a
Marianus rendet, amely az orszag haromszori
felosztasa el6tt az egyetlen lengyel alapitasu
férfi szerzetesrend volt. Azel6tt két évszazaddal,
hogy IX. Piusz papa a Szepl6telen Fogantatas
dogmajat kihirdette, a bln nélkil fogantatott Is-
tenanya, Maria tiszteletét terjesztették, aki ak-
kor is megmenti és Osszetartja a lengyel népet,
amikor mar minden emberi eréfeszités kevésnek
bizonyul.

Visszafelé forgatva a lengyel torténelem lap-
jait, szamtalan csodalatos bizonyitékat lathatjuk
annak, hogy Maria valéban Lengyelorszag pat-
ronaja és kiralyndje. Akit Miklés car a »legna-
gyobb lengyel forradalmarnak« tekintett, és aki-
t6l annyira rettegett a lengyel kommunista allam,
hogy 1966-ban a Millenniumra sem engedte be
Oszentségét VI. Pal papat...”

Ugyancsak 6 ajanlotta figyelmembe Tade-
usz Zasepa atya megjelenés el6tt allo kdnyvét,
amely a radids rézsafuzér-imadra megteremtdjé-
nek, Justyn Figas atyanak a boldogsagos Sziiz-
anya altal iranyitott életét, nemzetének, hitének
elkotelezett szolgajat mutatja be. A kézirat meg-
er@sitette bennem a meggy6z6dést, hogy nem a
nyelv, nem az orszaghatarok, nem is a kontinen-
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sek vagy 6ceanok és nem a felekezeti hovatar-
tozas kapcsolja 0ssze a Fold lakéit, hanem vala-
mi olyan er6, amely mindannyiunktél fuggetlen.
Eletiink ,6sszecsomdzott szalag’, kibontasanak
titkat mi nem ismerjuk. De tehetink azért, hogy
megértsuk az emberi létezésre sz6l6 meghivast:
,az emberiségért, a hazaért, a csaladért, feleba-
ratért felel0s szeretettel, cselekvéen” — ahogyan
Bird Laszlé tabori puspdk Az ésszecsomozott
szalag cim( konyv bevezet6jében summazta. Ez
a kotet — és Marianne egész személyi-irdi ma-
gatartdsa — emeli a szerzét a keresztény vilag
lelki kdvetévé, kulonosképpen a magyar és len-
gyel hittestvérekre dsszpontositva. Olyan korok
és sorsok bemutatasaval, amelyek nemcsak két
szomszeédos nemzet torténelmileg meghataro-
zott baratsagat példazzak, hanem a legalapve-
tébb kapoccsal, a katolikus hittel 6sszeflizott —
mondhatni, eleve elrendeltetettek.

Az emigracioban kiemelten nagy feladat ha-
rul Isten felkent szolgaira. A honfoglalasi aram-
latokat kovet, minden nemzetet sujtd kilonb6zo
katasztréfak, tragédiak eldl milliok és milliok ke-
rekedtek fel, hogy életlket, csaladjukat tovabb-
mentsék olyan helyekre, ahol addig — a népmese
szohasznalataval — a madar sem jart.

Arrdl nincs informaciom, hogy a legelsé len-
gyel, aki Kanada foldjére lépett 1752-ben, Domi-
nik Barcz, a Balti-tengeri kikotébol, Gdanskbdl el-
indult szérmekeresked6 tudott-e arrol, hogy egy
foldije, a magyar Budai Parmenius Istvan mar
megfordult Newfoundland szigetén 1583-ban az
angol Sir Humphrey Gilbert expedicidjaval, és
mint tehetséges, humanista irodeak, 6 hagyta az
utdkorra az egyik legkorabbi és legrészletesebb
leirast a ma Kanada néven ismert orszagrol. Az
elkdvetkezé évszazadokban egész Eszak-Ame-
rika uti célla valt. Eurépa népének nevében pa-
naszolta a ,vilagszabadsag” dalnoka, hogy:

,Pusztaban bujdosunk, mint hajdan
Népével Mdzes bujdosott,

S kdvette, melyet isten kilde

Vezérll, a langoszlopot...” (Petéfi Sandor)

Es imadkozott csillagtalan éjszakakon at a Meg-
valtéhoz, hogy menekitse ki a poklok sorozatos
bugyraibdl — mert lennie kell valahol egy talpa-
latnyi foldnek, amely folott nem dubdrognek a

gyilkos erék. Az Ujvilag! Amerika! Csak azt nem
tudtak, amikor elindultak szép hazajukbdl, hogy
az a Kanaan keserves aldozatok aran valtoztat-
hatd at tejjel és mézzel folyd igéret foldjéve, in-
gyen nem kinalja fel magat. llyenfajta dobbenet-
tel szembesulhetett a Lengyelorszagbdl Penn-
sylvaniaba emigralt Jakub és Marianna Figas
is, akiket tizenkét gyermekkel ajandékozott meg
az Isten. Akkoriban az éhazaban sem szokatlan
nagysagu csaladot a banyaban végzett keserves
munka tartotta el. Am a mindennapi betevé fa-
latot szamukra sem tejjel-mézzel édesitette az
Ur, hanem megprdbaltatasokkal: elsésziilottjiiket
egyéves koraban magahoz szdlitotta, a masodik
gyermek, a legidésebb a tizenegy életben ma-
radt testver kozul, Michat pedig négyéves koratdl
hétéves koraig gyermekbénulasban szenvedett.
Michatt apja akkor a Czestochowai Sz{izanyanak
ajanlotta, és megfogadta, hogyha meggydgyul,
segiteni fogja, hogy pap legyen a fiabdl. Es az
lett! A Czestochowai Szlizanya véd&szarnyai
alatt lett Michatbdl Justyn atya, az észak-ame-
rikai félteke katolikus lengyel diaszpdrajanak hit-
béli életét meghatarozo lelki gondozo, az anyaor-
szaggal valo él6 kapcsolat kialakitoja és hiiséges
megtartdja — a rozsaflizér-imadra radidhalézat
mikddtetésével, amelynek 6tvenedik évfordulo-
ja alkalmabdl a szentatya, Il. Janos Pal Justyn
atyarol ezt mondta: ,Ez az apostoli szellem( pap
felismerte honfitarsai vallasi sziikségleteit, akik a
templomuktdl tavol, farmokon dolgoztak, korha-
zakban és menhelyeken betegeskedtek, és azo-
két is, akik varosokban és kisebb teleplléseken
éltek, lengyel nyelvl igehirdetésre szomjuhozva,
és az 6 kedvukeért hagyott ott 6tven éve egy nagy
radidhalézatot.”

Micsoda szentséges er6k munkalkodhattak
abban a torékeny alkatu férfiban, akit bénult
gyermekként a legreménytelenebb allapotaban
megszolitott Jézus, hogy Kelj fel, és jarj! — és
felallt. De nem sokaig jatszhatott gondtalanul
kisebb testvéreivel, mert harom évvel mozgo-
képességének visszanyerése utan elvesztették
édesanyjukat — és a kis Michatnak kellett atven-
nie a csaladvezetés gondjait, mikdzben apjanak
a banyaban is segitett. Ott kereste meg késébb
a tovabbtanulasa koltségeire is a pénzt — de tet-
te a dolgat. Az Amerikaban szuletett lengyel kis-
fiu lengyelll tanult imadkozni, lengyelul olvasott.
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Papként lengyel koléniakat keresett fel Eszak-
Amerikaban, mindenhova eljutott, hogy felmérje
a gyokertelen, verg6dd lengyeleket — és mind-
ekdzben odafigyelt az 6hazara, dsei szll6foldjé-
re, a népre —, €s minden alkalmat megragadott,
hogy segitsen, ahol sziikség van ra.

Justyn atya azt tette, amit minden emigraci-
Oban élének magaért, csaladjaért, hazajaért és
Istenéért tennie kell(ene)! Hitet, erét és batori-
tast adva a rézsafuzér-imaoran, amelynek min-
den gydngyszeme egy kdzosséget jelképezett,
amelynek tagjai 6sszebogozott szalagként hall-
gattak tanitasait, hasznos, a mindennapi élet-
ben is helyes iranyt mutaté tanacsait. Olyanokat,
hogy a befogadd Uj haza nyelvét kételezé meg-
tanulni, ha elfogadhat6 egzisztenciat akar valaki
teremteni csaladjanak, de ugyanolyan kotele-
z06 meg0rizni, az utdkornak megtanitani az ési
anyanyelvet is, mert a nemzeti identitastudat az
egyik alapkdve az egyén bels6é szabadsaganak.
Eberségre, j6zan itéléképességre is példat mu-
tatott — felismerte a kufarkodokat, a téveszmék
terjesztdit is —, és dva intette hallgatoit, hogy ne
hallgassanak a gazemberekre. Csodalattal ol-
vastam — és utdlag is halaval kdszénom — Dobos
Marianne ajanlasara Justyn atya bemutatasat,
aki alazattal elfogadta a Szlizanya feléje nyujtott
kezét, akirdl egyik baratja, Emil Majchrzak atya,

a Krisztus Teste-templom plébanosa a kovetke-
z6ket irta 1942. november 3-i levelében: ,Mivel
nyolc éve élek egy fedél alatt veled, joggal és hi-
telesen mondhatom, hogy sosem sajnaltad sen-
kitl a szivélyességet és a bolcs tanacsot; nem
torédtél magaddal, a legegyszeriibb kényelmes
életkorilmenyeket sem igényelted, minden id6-
det és az egészségedet is a szenvedd nép javara
aldoztad, az egyes csaladok, a harcolé katonak
javat akartad, a biztonsagukon ugykodtél. Nem
rettentett vissza semmilyen viszontagsag és ne-
hézség, hiaba tamadtak rad Isten és a Haza el-
lenségei.” Justyn atya Il. Janos Pal szentatya ,Ne
féljetek!” intésének korai el6hirndkeként tanitott
és tanit lengyelul, angolul és a minden keresz-
tény sorsat kezében tartd Boldogsagos Szlizh6z
konyorgd keresztény hangjan.

Dobos Marianne olyan szent életli embereket
ismertetett meg eddig is irasaiban, és hivja-hiv-
ta fel rajuk figyelminket, akik nemcsak hitéleti
szempontbdl, hanem az emberiesség szellemé-
ben is példaképnek szamitanak. Mert hiszi — is-
mét Biré Laszlo tabori plispok szavait idézem —,
,hogy az életszentség egy olyan plusz, ami min-
den emberi életben a legmagasabbra helyezett
merce, amely az emberlét értékét adja, és meg
is emeli”.

Ujjaéledés II.
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Konrad Sutarski

Zbigniew Herbert és a lengyel
irodalmi Nobel-dijasok

Lindulj egyenes derékkal a térdre rogyottak
a hatat forditok a porba sujtottak kozt

nem azért menekliltél meg hogy élj
slirget az id6 tanusagot kell tenned

légy bator ha a jozan ész elpartol legy bator
a szamadasnal ez az eqy ami szamit”

Z. Herbert: Cogito ur kildetése
(ford. Kérner Gabor)

Az utobbi negyven évben harom lengyel ird
kapta meg az irodalmi Nobel-dijat: Czestaw
Mitosz — 1980-ban, Wistawa Szymborska —
1996-ban és Olga Tokarczuk — 2019-ben. Rajtuk
kival még két lengyel iré érdemelte volna meg
a dijat: Tadeusz Rozewicz és Zbigniew Herbert.

Amikor Mitosz atvette a dijat, egy ird6 megkér-
dezte Rézewicztdl, hogy nem neki kellett volna-e
elsékent ezt megkapnia. Erre Rozewicz igy va-
laszolt: ,Ugy latszik, ott, Stockholmban mind azt
hitték, hogy én mar régen megkaptam.” R6zewicz
volt ugyanis az egyik legsokoldalubb és legter-
mékenyebb folytatéja az irodalmi avantgardnak
ugy hazai, mint vilagviszonylatban. Eurépa elsé
olyan alkotomivesze, aki Uj format adott a kolté-
szetnek, latszdlag a katasztrofikus koltészetnek,
amely azonban ujjaépitette a koltészet értelmét
a ll. vilaghaboru és Auschwitz utan (amely ese-
mények utan a német, de zsidé szarmazasu filo-
z6fus, Theodor Adorno szerint: ,nem lehet tdbbé
verset irni” (mashol: ,barbar dolog miivészetet
csinalni”).

Zbigniew Herbert csupan harom évvel volt
fiatalabb Rézewicznél (Lwéwban [Lviv] szlletett
1924-ben), és bar haborus életrajza hasonli-

tott Rozewiczére, 6 mar egészen mas irodalmi
korszakhoz tartozott. Rézewicz ugy vonult be
a lengyel- és a vilagirodalomba, mint a habo-
rus kegyetlenségek tanuja, és megmaradt az
irodalmi  k6zdsségben a szocreal kozhelyek
nyomasa ellenére, az 1956-os valtozasok utan
pedig elbeszélések és dramai mivek szerzlje-
ként, az abszurd szinhaz és az elsé lengyel iro-
nikus ,kis stabilizacid” alkotdjaként valt ismertté.
Rozewiczcsel ellentétben — aki Radomskéban,
vagyis Kozép-Lengyelorszagban szuletett — Her-
bertnek, Lwow lakosakeént, lehetésége volt kozel-
rél megismerkednie a szovijet terror kegyetlenke-
déseivel, deportalasaival, egyaltalan a kommu-
nista terrorral mar a haboru elsé éveiben. Késébb
igy beszélt errél (Jacek Trznadel kritikusnak):
»Akik Lwowban vagy Wilnaban (Vilnius) élték at
az 1939/41-es szovjet megszallast, azoknak volt
fogalmuk a szovjet rendszerrdl... Az olyanok,
mint én, ugy gondoltak, hogy az 1945. év egyal-
talan nem felszabaditas, hanem egyszeriien le-
rohanas, tovabbi, hosszabb, erkolcsi szempont-
bol sokkal nehezebben elviselheté megszallas.”
Ezért a Herbert csalad 1944-ben, amikor mar
kozeledett a front, atkoltozott Krakkd kdrnyéké-
re. Ez volt az oka, hogy Zbigniew Herbert késén
jelentkezett koltbként. Nem akart és nem tudott
alkalmazkodni a Népi Lengyelorszag komor va-
l6sagahoz és legkorehez. Vegzettségét tekintve
kbzgazdasz, jogasz és filozéfus volt, mégis ki-
I6nféle foglalkozasokat prébalt ki, irasbol is meg-
prébalta fenntartani magat, de ugy, hogy nem
csatlakozott a politikai propaganda szolgalataba
szegddott kotelezd irodalmi irdnyzathoz, mert 1é-
lekben szabad ember akart maradni.

Megkésett irodalmi indulasa tulajdonképpen
az olvadas légkdrében a krakkoi Zycie Literackie
(Irodalmi Elet) hetilapban kdvetkezett be (Ot
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kblté bemutatkozasa, 1955. december; koztuk
volt tobbek kozott Miron Biatoszewski és Jerzy
Harasymowicz). Ezt kdvette 1956-ban A fény
hdrja cim( kotete. Egyuttal a foldkozi-tengeri kul-
tura iranti csodalata folytan az utazas lett életre
sz0l6 szenvedélye. Elsé kulfoldi utjara 1958-ban
kerllt sor. Bécsen keresztll Franciaorszagba
utazott (1958. majus — 1959. januar), ellatogatott
Angliaba (1959. januar—-marcius), Olaszorszagba
(1959. junius—julius), majd ujra Franciaorszagba.
Lengyelorszagba 1960 majusaban tért vissza.
Ennek az utazasnak lett a gyumolcse a Barbar a
kertben cimii esszékotet (1962). Ez volt a kezde-
te az Europaban és a nagyvilagban tett utazasa-
inak, amelyeket kdnyvei kiadasabdl, azok kulén-
b6z6 nyelvekre tortént forditasaibdl (Herbert volt
a leggyakrabban forditott lengyel kolt6), kulfoldi
meghivasokbdl, valamint szamos kulféldi kittin-
tetésébdl (tobbek kdzott a Lenau-dijbol — 1965,
a Herder-dijbdl — 1973, a Bethlen Gabor-dijbal
— 1987) fedezett. Szamos nehézség ellenére
mindig Ugyelt arra, hogy meghosszabbitassa ut-
levelét, ami lehetéve tette hazatérését. 1981-ben
tért vissza veégleg Lengyelorszagba, reményeket
flizve a Szolidaritds mozgalomhoz. O maga, mi-
utan a Sajtétermékek, Publikaciok és Szinpadi
Mivek Kozponti Ellenérzé Hivatalanak agendaja
tiltott irdbnak mindsitette, az illegalis szamizdatok-
ban publikalt, ezzel a fiatal nemzedék szamara
a szabadsag hangjat jelentette. 1986-ban ugy
dontott, hogy végleg Parizsba tavozik, 1991-ben
azonban mégis visszatért Varsoba egyre gyot-
rébb asztmaja miatt.

Muveiben a foldkozi-tengeri civilizacio hagyo-
manyaira és szimbdlumaira, valamint az azokbdl
kin6tt eurdpai keresztény kulturara hivatkozott, s
ezen az alapon boncolgatott erkolcsi kérdéseket,
elemezte a modern ember lelki kondicidjat. Ver-
seskotetei (Struna Swiatta [A fény hurja)], 1956;
Hermes, pies i gwiazda [Hermész, a kutya és a
csillag], 1957; Studium przedmiotu, 1961; Napis
[Felirat], 1969; Pan Cogito [Cogito ur], 1974; Ra-
port z oblezonego Miasta [Jelentés az ostrom-
lott Varosbdl], 1983; Elegia na odejscie, 1990;
Rovigo [Rovigo], 1992; Epilog burzy, 1998), vala-
mint esszékotetei (Barbarzyrica w ogrodzie [Bar-
bar a kertben] 1962; Martwa natura z wedzidtem
[Csendélet zablavall], 1993; Labirynt nad morzem,
2000; Krol mrowek, 2001) a XX. szazad masodik
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felének irodalmaban a legjelentdsebb helyet fog-
laljak el. Szinpadi miveket és radiojatékokat is irt
(Jaskinia filozoféw, 1956; Drugi pokdj [A masik
szoba), 1958; Rekonstrukcja poety, 1960; Lalek,
1961; Listy naszych czytelnikow, 1972).

1974-ben atuto sikert aratott a lengyel kultura-
ban a Pan Cogito cimszerepldje. Cogito ur alakja
Herbert késObbi koltészetébdl sem hianyzik. A
koltd mindig szerette alkalmazni a lirat (amely-
nek lirai alanya nem azonosithaté a szerzdével),
benne pedig a tobbfokozatu irdniat — az allandé-
sitott féhds (Cogito) kedvezett a szerz6 és olva-
sOja kOzotti sajatos jateknak. A XX. szazad vé-
gén Cogito ur egyértelmien a szembenallas jele
volt: a haborukkal, bintettekkel, hazugsagokkal
teli szazaddal szemben.

Herbert koltészetének alapanyagat, amire a
kritika rogton felhivta a figyelmet, nagyon gyak-
ran mitologiai elbeszélések, okori hdsok és mial-
kotasok adjak, am ezek nem az irodalmi konven-
cié halott elemeinek szerepét toltik be. Herbert
kulonleges demitizalé mddszert alkalmazott — le-
hamozta a kulturara lerakodott rétegeket, hogy
eljusson az eredeti mintakhoz, szemtdl szemben
alljon az antik h6sokkel. Miveiben a mult ugyan-
is nem valami tavoli, zart dolog — az életre kelt
alakok és események lehetbve teszik az olvasoé-
nak, hogy megprdbalja megérteni a torténelmet,
s igy a jelen pillanatot is. A mult mértéket jelent
a manak.

Herbert koltészetében nincs egységes torté-
nelemfilozéfiai koncepcidé — ezt a véleményt a
lengyel Wikipédiabdl vettem at, mivel teljesen
egyetértek vele —, Herbertnél ugyanis éppenség-
gel hatarozott ellenérzés tapasztalhaté a sziszté-
makkal szemben, amelyek mindent megmagya-
raznak, a rendszerek alakulasaban a torténelem
elkerllhetetlen logikajat latjak. Amit a torténe-
lemrdl el lehet mondani, egyszerii megfigye-
lésbél szarmazik — az, hogy a gonoszsag
poffeszkedése olyan teriilet, amellyel orok-
ké szembeszall egy marék rendithetetlen
ember. Az egyén nem képes megvaltoztatni
a torténelem menetét, de kotelessége, min-
denek ellenére, reményteleniil is ellenallni.
Herbert alkotasainak erkolcsi alapja ugyanis
az a meggyo6zédés, hogy egy adott ligy he-
lyessége, védelmének célszeriisége nem a
gy6zelem esélyétdl fiigg. Ehhez a patetikus
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kuldetéshez az az ironikus tudat tarsul, hogy ezt
hatarozottan hirdetik kevéssé heroikus korban —
olyan korban, amelyben a potencialis h6st nem
annyira a martiromsag, mint amennyire a nevet-
ségessé valas fenyegeti. A mai vilag jellemzéje
ugyanis az, hogy kulonféle hatarok léteznek a jo
€s a rossz kozott, hogy a nyelv degeneralédasa
elveszi a szavak egyértelmiségét, hogy az érté-
kek altalanosan devalvalodnak. A modern rossz
nem démonikus, €s nem hagyja magat konnyen
meghatarozni. A f6hés, aki tisztaban van sajat
nevetségességével, provokalja a hatareseteket,
de nemcsak klldetése valodisaganak megérze-
se céljabol, hanem azért is, hogy ingerelje a rosz-
szat, kényszeritse azt igazi énjének felfedésére.

A régi szazadokban a miivészet a legfébb —
mara elveszett — rend része volt. Egyik vazlatat
Herbert igy fejezte be: ,A mai irodalom jelentés
része a kaosz oldalan all, gesztikulal az Uresség-
ben, vagy sajat meddé lelke torténetérdl beszél.
A régi mesterek, kivétel nélkil mind, megismétel-
hették Racine nyoman: »azért dolgozunk, hogy
megnyerjuk a kozonség tetszését«, vagyis hittek
munkajuk értelmében, az emberek kozotti egyet-
értés lehet0ségében.”

Zbigniew Herbert 1998-ban halt meg Varso-
ban.

Osszegezve életét és miivészetét, észreve-
hetjik, milyen erételjesen érzékeny az igazsag-
ra és a vilagban ndvekedd rosszra, hiszen élt a
hitleri nacizmus, s még tovabb a szovjet kom-
munizmus idején. Nem volt ideje viszont megis-
merkedni a harmadik totalitarius rendszerrel, a
globalizmussal, annak az ultraliberalizmusra ta-
maszkodo egész képmutatdsaval, vagyis azzal,
hogy csak egyetlen, hitelesnek kikialtott igazsag
létezik, a politikai korrektséggel, a szolasszabad-
sag akadalyozasaval, az eltérd allaspont, els6-
sorban a tolerans keresztény demokracia eltip-
rasaval. Herbert mindenek ellenére érezte a glo-
balis rossz kdzeledtét. Ebben kildnbdzik ma is a
tobbi négy Nobel-dijastdl (beleszamitva a négy-
be Rozewiczet is). Mig ugyanis Mitosz (meghalt
2004-ben) és Rozewicz (meghalt 2014-ben) ki-
vették részlket a haboru idején a nacizmus elleni
harcbdl, a haboru utan pedig aktivan ellentmond-
tak a kommunizmusnak, a globalizmus el6szelét
azonban még nem érezték, Szymborska pedig,
aki fiatalon a kommunista propaganda halézata-

hoz tartozott, s abbdl csak 1956 utan szabadult
ki, mivel 2012-ben halt meg, a globalizmust és
annak brutélis erejét nem vette még észre. A na-
luk jéval fiatalabb Tokarczuk (szll. 1962-ben), aki
sajat tapasztalatbol csak a kommunizmus utolsé
évtizedére (hadiallapot) emlékezett, tanuja lett
viszont a szekularizacionak és az Gseink Euro6-
pajahoz kozeled6 pusztulasnak, annak, hogy az
etnikailag idegen, tejesen eltéré kulturaju és hitd
tomegek a pénzvilag, a globalizmus és ultralibe-
ralizmus tervei szerint be6zonlenek. Mindezek
ellenére nem allt a ,marék rendithetetlen |[...] re-
ményteleniil is ellenallok” oldalara. Epp ellenke-
z0leg, jollehet Lengyelorszagban, vagyis az ed-
digi értékeket védelmezd Kozép-Eurdpaban él, a
mainstream, a politikai korrektség oldalara kerdlt,
,egyenléségi felvonuldsokban” vesz részt. Azért
tudni kell, hogy Olga Tokarczuk nem tartozik az
LMBT-személyek kdzé, van férje és fia. Alapel-
ve a gyengeébbek (és az allatok) védelme. Ennek
ellenére nem veszi észre, hogy az ,egyenléségi
felvonulasok” a tdbbségi tarsadalomra, Lengyel-
orszagban a katolikusokra kényszeritett rendez-
vények, amelyeket a hagyomanyos csalad és a
kereszténység szétverésére torekvd oriasi, vilag-
meéretl szervezetek pénzelnek. Tokarczuk mas
maodon is tdmadja szul6foldjét (,A lengyelek bor-
zaszt6 dolgokat kovettek el — mint gyarmatositok,
rabszolgatartok, zsidok gyilkosai”), felhaboritva a
lengyelek tObbségét, akik ezt torténelemhamisi-
tasnak tartjak.

2018-ban irtam egy esszét A kélt6 szerepe és
feladatai a XXI. szazadban cimmel, amely a szin-
tén 2018-ban kiadott Az emberi ellenéllas staci-
0i c. kotetben jelent meg (Magyar Naplé Kiado,
Budapest; Akcent folyéirat, Lublin). irdsomat a ké-
vetkezé szavakkal kezdtem: ,Azt gondolhatnank,
hogy a XIX. szazadi koltészet, a romantika kivéte-
les korszak volt az irodalom torténetében. Akkor
alkottak meg a klldetés fogalmat, amely kuldetés-
nek a koIt a hordozoja, és amelyet — alkotasaival
és személyiségével — 6 juttat kifejezésre.”

Mindekdzben az egész XX. és XXI. szazad
valami mast mutat. Ebben a két évszazadban
annyi gonoszsag nétt, annyi veszély leselkedik,
hogy megint szikséges volt, és most is az, hogy
a koltd, az ir6 bekapcsolddjon a kuzdelembe,
ujra példat mutasson.
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Azt az esszét a kovetkezdképpen fejeztem be:
,Az egyre novekvd fenyegetettség, amely azzal
a veszéllyel jar, hogy megsemmisiti a hagyoma-
nyos, gorog-romai és keresztény alapokon nyug-
vO europai civilizacidt, megkoveteli a szembe-
helyezkedést, s az eurdpai kulturan nevelkedett
népek szamara ezt teszi napjaink legfontosabb
feladataul. Ez a feladat, napjaink kildetése —
szemben a XIX. szazad romantikus nézeteivel
— nemcsak a koltoket, irokat érinti, hanem az
eurdpai nemzetek egész intellektualis vezet6ré-
tegét, mivel minden tarsadalomban megndve-
kedett az értelmiségi réteg. Ettdl fuggetlenul az
iroknak, koltéknek részt kell vennilk ezekben a
kiizdelmekben, foldrészink civilizacios és erkol-
csi értékeinek élen jard védelmezbi kozott, mivel
6k a mivészi alkotas folyamataban semmivel
sem korlatozott képzelSerével eljutva egészen
a lét mélységéig és irodalmi nyelvet, a koltészet
nyelvét hasznalva mint kilénleges beszédmaodot,

amely tele van a vilagnak virtualisan atadhato t6-
mor kifejezéerével és szellemi dinamittal, éppen
Ok tudjak legeredményesebben megérinteni az
emberek szivét és gondolkodasat, eréfeszitésre
felszolitani Oket.”

Ha azonban a globalizmus és az iszlam nem-
csak Nyugat-Europat nyeli el, de Kozép-Eurdpat
is legy6zi, akkor Tokarczuk konyvei és gondola-
tai ugyanugy elégnek Mohamed maglyajan, mint
Herbert, Mitosz, Szymborska és Rézewicz mi-
vei. Hiaba 0 jelenleg a mainstream és a devians
menetek vezetdje.

Nincs mit csodalkozni tehat azon, hogy
Zbigniew Herbert szamomra a legjelentésebb
Nobel-dijas, és nem csak a lengyelek kozott. O
ugyanis elsésorban kildetést hordoz, figgetlendl
attél, hogy melyik oldal gyéz.

2020. oktéber
Forditotta: Szenyan Erzsébet

Reneszansz évaros — lengyelorszagi emlékek
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P. Maklari Eva

Szaz év magany

»INe hiviad az éjszakat,
amely népeket mozdit ki hely6kbdl”
(JOb konyve)

Es akkor a lélek szétszakittatott,

s az égi mezdkre folrepult
korbedlelni a darabokra szelt tajat,
eluszott folyok vizébe csobbanni,
holdat rajzolni a volgyek folé,

hol sététbe borult kertek almodoztak,
s gyokeruket vesztve kdnnyeztek a fak.
Mert akkor elvontattak a hegyek is,
béklydba verettek 6si szavak,
buzgdsaguk vesztették a golyak,

s a térben tévelygé gondolatok

szaz év 6ta vandorutjuk rojak

az emlékek falai kozt, értetlendl.

Es mar bdbiskolnak az 6svények is,
néha tor fel egy-egy zokogas,
megrazkodnak a kilresedett hazak,
tavolban folzeng egy tarogatd hangja,

vigaszt adva e reményvesztett nyarnak.

2020. jun. 4.

Meddig?

[tt most valami sikolt és riaddz,
sOtétseég villan, lang fenyeget,
tombold szél szakad halk varosokra,
deris vizpartok duhdngenek,
sivatag ruhajat fagyos ho tépi,

s a létunkre tamadd ellenség
legszebb almainkat zuzza szét,

mig reszket és sziszegve karomol
Isten tenyerében a foldgolyo.

S az Ur csak nézi szanakozva.

En nem ezt akartam — szdl cséndesen.
A vilag pedig még vallranditva nevet
az Isten-arcon folyd kénnyeken.

Veronika kenddje

—— ARALS @
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Dobrentei Kornél

Eletigenlés kalakaban*

Trianon nemcsak a gyasznak, a kollektiv
orszagsiralomnak, hanem az életben maradas, a
talpra allas, a konok megujhodas képessegének
mementdja is. Talalo tartalmat tekintve, helyén-
valé eufémizmussal szdlva: a nemzeti 6sszetar-
tozas napja. Létigenlés kalakaban. Atélt gyakor-
lasa, bar igy torténne az év minden napjan.

Némi kétkedéssel fogadom, noha értem,
mire is gondolt Juhasz Gyula 1927-ben Trianon
c. versének elsd két soraban: ,Nem kell beszél-
niink rola sohasem / De mindig, mindig gondol-
junk rea.” Ez utobbi meglatasaval nyomatékosan
egyetertek. Mint ahogy az egész kolteménnyel
azonosulok. Kizarélag az elsé sorral van vitam.
Mivel az ellenkezbje igaz, azt kéne erdsitenie,
hogy Trianonrol igenis kell beszélni. A sz6t rdla
hosszu évtizedekig betiltottak. Beszélni réla ko-
telez6, nemzetmegmaradasi, néplélektani szem-
pontbdl kibeszélni, feloldani a gorcsoket, lelep-
lezni a téveszméket kotelesség, hogy kdzelebb
keruljunk a trauma feldolgozasahoz. A szajszori-
t6 némasag évszazadnyi foltoluld, mérgezd geny-
nyet hordoz. A lelkekbe temetve, a szdnyeg ala
sOporve, kivalt voros szdnyeg ala, adazul fertéz
tovabb, sebeink nem fognak kitisztulni. (,/smét
felfakadnak a magyar nemzet sebei.” — Rakdczi
Ferenc 1703-as zaszlobontd beszéde.)

Trianon fajdalmanak legitimitasa megkérddje-
lezhetetlen, nem ugy, mint a partallami idékben,
miként naptari piros betls jelenvalésaga is. Akar
marcius 15., oktéber 23. vagy a kommunizmus
aldozatainak emléknapja és mas, a bolsevista
diktatura altal Uldozott egyhazi Gnnepek, koztuk
a kiemelkedéen fontos plnkosd hivatalos kanon-
ba emelése.

Emlékszunk, némely korosztalyok, a torvény-
telen, istentagadd proletardiktatura és a fabdl
vaskarikaturikus szocialista demokracia kor-
szakara, amikor a partkatonaknak egy felettébb
feloldhatatlan ideoldgiai ellentmondassal kellett
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szembesUlnitk. Nevezetesen, hogy a husvét,
Jézus feltamadasanak napja nemegyszer apri-
lis 4-ére esett, az un. felszabadulas Unnepére,
amely gyarmatta sullyesztésunk kezdd datumat
jelentette. Es hidba voltak az erészakolt Sza-
bad Nép-félorak, a marxista foxi-maxi esti egye-
temek, az elvtarsak joggal aggddtak, hogy az
orszaglakosok zome nem Marx—Engels—Lenin—
Sztalin és legjobb tanitvanya, Rakosi pajtas el6tt
hajtott fejet. Hanem Jézus Krisztusban a feltama-
dast dicsditette s a hitet erbsitette: egyszer csak
kiszabadulunk a Nagy Testvér és nemzetveszts
honi lakajainak bénito, fullasztd szoritasabol. Ké-
s6bb aztan azok a hitvany, elkételezett, minden
orszagrontast elézékenyen kiszolgalo politikai
cselédek arra a kompromisszumra vetemedtek,
meglehet, egy Brezsnyev—Kadar kozti szenve-
délyes szajbacsok-valtas megejté varazsa alatt,
hogy Forradalmi Ifjusagi Napok cimen Gsszeran-
tottak piros betlis nemzeti Unneppé aprilis 4-ét
és a brutalisan nemzetellenes Tanacskoztarsa-
sagot. Mellékesen, amolyan jarulékként csaptak
hozza, persze természetesen szintelenul, kel-
|6 szlrkeségbe burkolva marcius 15-ét. Voros
zaszlokat lobogtatni, lengetni szabadon lehetett.
Viszont tudnivald, hogy tlntetés vagy kokardavi-
selés miatt 1989-ig a lovas rendérség, a karha-
talom gumibotozott, kardlapozott. Kardjuk nem
flggott a falon, nem marta rozsda, mégsem ra-
gyogott, mert a sotétség védelmében huzatott ki.
Akkortajt terjedt el a néplelket hiven kifejezé vicc:
Mi a kulonbség az orosz és a torok politikai men-
talitas kozott? Tobbek kdzt az, hogy a torokok
nem akartak meglinnepeltetni a magyarokkal a
mohacsi vészt.

Trianon nem a tukrok — halott van a szoba-
ban — letakarasanak aktusa csupan, bar azota
is sok mindent latunk, lattattak vellink tukor al-
tal homalyosan. Bdlcsd és sirverem egyazon
pillanata. Eppen kitagitva szaz évre, tdbb mint
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Eletigentés kaldkiban

ezeréves tartalommal. A tanulsag egyszer mar
ne vesszen Ki beléle! Ne csupan a puszta re-
ménykedés — a meggy6z6dés susson at, mint a
Vorosmarty-gondolaton kikezdhetetlen jovendo-
lesként: ,Lesz meég egyszer (innep a vilagon!” S
I6n, t6bbszodr is! Ez nem idegrendszerbdl csiholt
koltéi latomas, hanem meélységét és magassa-
gat tekintve genetikai realizmus vagy Onérzéses
nemzettudat. Hogy valéban mennyire az, Boross
Pétert6l idézek, a tavaly megjelent Mr. Nyugodt
Erd — Boross Peéter egykori miniszterelnbkkel be-
szélget Koltay Gabor cimi megvilagito, felvilla-
nyozo konyvbdl (Sacra Film Kiadd, Puski Kiado
egyuttes gondozasaban, 2019):

»---Azt hiszem, hogy meg tdbb is volt, mint
nemzettudat: orszagépits, fenntartd, megovo
képesseg. Ha a térténelmiinkre visszagondolsz,
Ssokszor voltunk ilyen allapotban. Azt mondjak,
hogy 150 évig tartott a térok megszaéllas. Ez
nem igaz. 250 évig fogyasztotta a magyar eré-
ket, mert a Hunyadiak harcai 100 évig tartottak a
Balkanon, mindenhol a magyar életer6t aldoztak.
De 150 évig tényleq itt voltak a t6rékok. Mikor
kivonulnak, révid id6 alatt olyan allapot terem-
t6dik, hogy az emleklik is elhalvanyul, mintha itt
se lettek volna. Nincsenek maradvéanyai, muzul-
man kbzbsségek... Vegylik észre, hogy kepesek
vagyunk a talpra allasra, amely tulajdonképpen
magyarazatot ad erre. Werbbczy Istvan nagy
mdvében, a Tripartitumban az Orszaggylilés
valasztjia a kiralyt. Ennek mitikus el6képe, hogy
Arpad sem ugy jutott hatalomra, hogy a tébbi ve-
zért megolte, hanem a tébbi vezér pajzsra emel-
te. Talan legenda a Vérszerzddés, de kifejez va-
lamit, és aztan az Aranybulla is. Tulajdonképpen
egy évszazadig tart a kiizdelem, hogy Magyar-
orszag mondjon le kiralyvalaszto jogarol. A t6-
rék hodoltsag alatt sem mondott le, amikor pedig
csonkitott orszagban éltiink egészen az 1687.
november 7-i Pozsonyi Orszaggydilésig, amikor a
rendek lemondtak szabad kiralyvalasztasi joguk-
rol, amelyet persze késébb, amint lehetett, meg-
Ujitottak. Az osztrak—-magyar Kiegyezésnél is
egy donté tényezé volt, hogy addig nem ismerjiik
el a kiralyt, amig nalunk meg nem koronazzak.
Ez valami olyasfajta hajlandésag, képesség és
készség, amelyrdl ugy érzem, hogy megszoritott
allapotban mindig el6jén. Nem véletlen, hogy ‘56
is nélunk volt és a gulyaskommunizmus is. Ez a

megmaradas csodaja. Mast nem tudok elképzel-
ni, mint azt, hogy ez az 6szténeinkben van.”

Jo csillagkornyulélldsok idején hatékonyan
muikodik akkor is, ha korbevéve — és mikor nem
voltunk igy? (zsufolasig vagyunk — leszunk?) —
kilsé és bels6 romlasunkra torékkel, szorgos
farizeusokkal, adaz Unneprontokkal. Hanyszor
ronditottak a fehér asztal-, illetve oltarteritére.
Mocskuk a Picasso: Békegalamb ganaja. Tarto-
sabb és ellenunkre lenditébb, mint a guand. Es
hagytuk rank kovulni. Aki pedig itthon, a sajat
hazajaban nem volt rest, sem gyava, sem lagy-
matag, nem engedte, hogy vallasanak a szimbo-
lumait meggyalazza egy torpe minoritas, amely
a sajatjait is er6szakosan maga ala gydirte, nos,
az évtizedekre élve eltemettetett a provokatorok
altal. Mindezt megtehették mindenki szeme latta-
ra. Hagytuk ezt is. Kinek a feleléssége? A kérdés
koltéi, hiszen mindnyajan tudjuk a valaszt. Miért
is kellett volna szé nélkdl tirni népunk évezredes
hitének pocegoddorbe sullyesztését? Rendszeres
blaszfémikus megjelenitését bintetlenil?

Trianont tekintve ez — a bln és a binh&dés
Orokos kényszerzubbonyaba kényszeritve — a
mai napig tart.

Tartana, ha nem volna még mindig bennink
a mar emlitett, nemcsak metafizikai értelemben
felfoghatd, hanem megtapasztalhato életoszton,
amely ezt a népet megvédte a végleges Kiirtastol,
megsemmisitéstél. S ez a tdrekvés nem lankad.
Van valami transzcendencia, szakralitds a magyar
létben és jelképeiben. A Szent Korona mas, mint
a tobbi vilagi koronak, vagy Csaba kiralyfi csillag-
Osvenye, a csodaszarvas regéeje. A Szent Jobb. A
Boldogasszony Anyanknak ajanlott orszag mito-
sza. Es még sorolhatnank. Ezért érinti mélyen a
népi lelket, a magyar szivet erkolcsi, szakralis ka-
paszkoddinak meggyalazasa. Kik merték példaul
a Szent Koronat svajcisapkanak, a Szent Jobbot
huscafatnak ,becézni”, gunyolni az eredetmon-
dakat, Emese almat, a csodaszarvas regéjét, a
turulmadarat, az arpadsavos lobogét? A zaszlot,
amely szimboluma a ’907-es egyik leghatalma-
sabb magyar gy6ztes csatanknak, az akkori Egye-
sult Eurdpa legyd6zésenek — ezt soha nem tanitot-
tak 45 utan —, amely eleven emlékként idézi ol
ezt a torténelmi korszakos gy6zelmet. Nos, ezeket
kigunyolni, a népet szarbdl jétt mélymagyaroknak
titulalni, a Szent Csaladot obszcén vers és guny
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targyava tenni, Hogyan gondozd a magyarodat?
cimmel a kutyatartasi szabalyoknak e gondozast
megfeleltetni, kik merték, és buntetlenul? Ezek
a munkak férmedvények, széles nyilvanossagot
kaphattak, zomuk a rendszervaltas hajnalan vagy
utan lathatott napvildgot. Mindekdzben Mindszenty
vagy Marton Aron martiriuméat elbagatellizaltak.
Kiknek a segédletével torténhetett mindez? Nincs
valasz?! A Tilos Radiéban ki harsogta a keresz-
ténység kiirtasat? Nem meglep6, hogy azokat,
akik védeni probaltak az egyhazat — amely meg-
lehetésen mérsékelten viselkedett, talan legfébb
magyarorszagi fépapjanak habitusa vagy meg-
gy6zddése okan —, a kijelentés ellen tiltakozokat
antiszemitanak kialtottak ki, és nemhogy meg-
probaltak, de részben sikerrel végre is hajtottak
kitiltasukat az akkori magyar szellemi életbdl. Es
akkor még — éppen 2004-et irunk — hol volt a har-
cos iszlam, amely mint tudjuk, vallasi kontosben
prébélja megkaparintani Europat, és vildghatalom-
ra tor. Ne szépitsuk! A mostani migransvalsag is e
koncepcio jegyében fogant. Nem mondom, hogy
aldassék annak a neve, akinek a pénzén, mint egy
nagy vilaghaboru, ez folyamat finansziroztatott.
Kigyokat melengetiink a kebllnkon, idehaza
és odakint az EU-ban, belémarnak a magyar-
sagba. Minden torekvésuk, mondatuk tisztatalan,
mar a latszatra sem ugyelnek, megvilagitja szan-
dékaikat — hazaarulast, nyers hatalomakarast —a
rothadd nyugati mocsarvilag kék lidérclangja.
Ha ez az altaluk képviselt, nemzetet katyuban
maraszt6 irdnyvonal jelenti a demokraciat, nem
kérunk bel6le. Ha pedig ez a gyokértelen ,moral
insanity”-csurhe hivatkozik ra, antidemokratiku-
san képviseli, kivaltképp nem kell. Tanulsagul ide
idézném ismét Boross Péter némely gondolatat
a Koltay Gaborral folytatott beszélgetésbdl:
,...Tisza Istvén nem akarki volt. [...] En nagy-
ra értekelem a személyiségét, de két hibajat meg
kell emliteni. Az egyik, hogy hagyta magat lemon-
datni. Akkor mar IV. Karolynak nem volt akkora
Sulya és ereje, s véleményem szerint Tisza Ist-
vannak és kdrnyezetének k6zb6lnie kellett volna
a kirallyal, hogy nem mond le. A masik, hogy a
maga sajatos konzervativ liberalizmusaval eltirte
Karolyi Mihaly, Jaszi Oszkar és a tébbiek rombolo
szerepét az elsé vilaghaboru eldtt és alatt is. Ve-
gig miikbdétt ez a nemzetbomlaszté erd, ugyan-
akkor a haboruban Ausztria sokkal szigorubb bel-
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SO szabalyozast hozott létre. Minimum el kellett
volna némitani azt az erét, amely a Galilei-kér,
Jaszi Oszkar és Karolyi Mihaly kéril Budapesten
kialakult. Utana jelentéktelen és erétlen személyi-
ségek liltek a miniszterelnbki székben. Kialakult
az az elképeszté allapot, hogy Budapesten mind-
0ssze egy bosnyak ezred maradt, kbzben pedig
Oroszorszag feldl jottek haza a hadifoglyok. Azok
a bolsevizmusbol annyit lattak, hogy milyen jo do-
log a kastélyokat elfoglalni, meg a grofnéket meg-
erdszakolni és mindent elrabolni...” Lasd Tormay
Cécile helyzetjelentését a Bujdosd kdnyvben!
Igen, ezt a csécseléket nem szabad magunk-
ra engedni. Hany éven at kénytelen elviselni ezt a
hanyingert keltd, agydiarés tarsasagot a megma-
radast ahitd, azért tevékenyen cselekvé és aldo-
z6 magyar néep? Kotelezé valtoztatni addig, amig
kér a nép. Meglehet, belll mar fogytan a turelme.
Elege van ebbél a nemzetellenes, kovetkezme-
nyek nélkuli garazdalkodasbdl. Tudjuk, nem min-
dig a szavazohelyeken — urnaban a demokracia
hamvai? —, a fliggdny mogott dél el a népakarat
érvenyesulése. A politika uri huncutsag, mar-mar
bocsanatos blin a svindli? Ha ez igy volna, hova
tegyuk példaul a proletardiktaturanak a Rajk kez-
deményezte kék cédulait? Tény, épesz, érzéke-
iben is ép emberek ezeket a kulonutas kreatura-
kat nem valaszthattak volna meg, anné dacumal
2010 el6tt. A természetest a természetellenes-
sel, az aberraltsaggal felcserélni ugyan ki tamo-
gatna jo szivvel, egészséges hormonrendszer-
rel? Ha ezt valéban elfogadta volna, akar vilag-
meéretben, a Homo sapiens elsoprd zome, akkor
az emberiség régen kihalt volna. Napjainkban
mar tobb mint 7 milliardan vagyunk. Jatsszunk
el — szerencsére ezt nem lehet, nem is stilusos
homokozoban megcselekedni — Noé barkajanak
bibliai torténetével. Ha Noé nem oly konzerva-
tiv, vagy betegesen liberalisabb a kelleténél, mar
nincs allatvilag. Gondoljuk el, ha csak egynem-
eket zsufolt volna be a hajojaba, azok naszabdl
bizony nemigen szlletik szaporulat. Az viszont
minden kockazat nélkil megallapithatd, az Isten
allatkertje paratlanul nagy. Folkereshetné az a
magyarorszagi ifjan elbutult holgy, aki értekezést
tartott a csalad pusztitd és alsagos &sjelenlété-
rél. O példaul beiratkozhatna a majmokhoz, mar
ha intelligenciaja meguti a kivanatos szinvonalat.
Jelzem, ilyen kvalitasokkal, amilyenekkel 6 ren-
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delkezik, nehéz lenne még oda is bejutnia. llyen
genderesen gondoresen. Nagy az Isten allatkert-
je, és nyitott, mint ama vilagféspekulans tarsa-
dalma. Blzlik, akar a tiz6 napon nyitva feledett
szardiniasdoboz. Ez csak kisér6 szag, mint az
ember exhumalasaval jar6 orrfacsard bluddsség,
hiaba a mondas ez esetben, mert amugy a pénz-
nek nincs szaga. De neki maganak, a megszer-
z6nek, a bitorlénak van.

Nem csak egy gondolatnak van megteste-
sllése (példaul az Ige Testet 6lt), egy Okrentetd
szagnak is. Sajnos, nem elég huzatos a vilag.
Nehéz kiszell6ztetni.

A spekulans tékéje révén botorul azt hiszi, ci-
cazhat az OrOkkévaldésaggal. Mulékony ember,
amolyan vérbeli Kain-fajta, imagé magyar. Nem
is ez a legfébb baj, kegyesen reménykedjunk,
csak befogadja a fold, az 6 esetében sem lesz
finnyas. De a pénzén megvasaroltak, a lelkiket —
kétségbevonandd, hogy volt-e egyaltalan — aruba
bocsatok, az erkolcsi nimandok, akik ezt a judas-
nemzetséget tovabb épitik, hogyan tehetik ilyen
gatlastalanul? Nos, a féfeneség egyetlen kérdés-
ben fogalmazhaté meg: hogyan lett, lehetett ez
a ,vilagtrendi”? Pontosabban: a teremtés elleni
0sszeeskuvés halalos biine miképpen mehetett
vegbe, hogy kb. 25-30 emberszerl véglény — ez
nem csak a kommunista Kozponti Bizottsagot je-
lenti —, akik szintén a porbdl vétettek, és gyarlo-
saguk megkérddjelezhetetlen, tarsasaganak mi-
ként jatszatott at a vilagvagyon? Ezért ruhellem,
mint Jonas a profétasagot, az 1789-es francia
forradalom megtévesztd, elhamisult jelszavait
(szabadsag, egyenléség, testvériség), melyeket
az 1917-es bolsevik puccs is elszantan atvett és
szemforgatén atértelmezett. De a jakobinus ha-
gyomanyoknak megfeleléen, sét, azokon is tul,
visszaélt vellk! Guillotine és tark6lovés megfér-
nek egymas mellett, olykor Katyn-maédra is. Es
nem mellesleg, a forradalom nevében, féfogas-
ként folfaltak a sajat fiaikat. A gondolat egy t6bél
ered. Szegény pravoszlav, mar ha az volt Micsu-
rin, ebbdl prébalj ojtani, nemesiteni Gyumolcsoj-
t6 Boldogasszony napjan.

*
Isa, porés homou vogymuk. Belenyugovashoz
elég. Tudomasulvételhez az emberi kurta 1ét ke-
retein belll kevés. Az édesanyak — eredendd

gyarlésag? — nem keresztfara szanjak gyermeke-
iket. A népek sem fiaikat. Nem aldozati kosnak,
noha az Agnus Dei, az Isten baranya elveszi a
vilag blneit. Ne Magyarorszag legyen megint a
kiszemelt blnbak, mig a blinés nagyvildg meg-
ussza. Egy ordenarén szajtépd, velejéig rom-
lott torpe minoritas — amely rendre terrorizalja
a sajatjait is — bent és kulféldon lejaratasunkat
harsogja, zsoldért. Konnyen cselekszi, hiszen
jobban szereti, ismeri az Internacionalét, mint a
Himnuszt, melyben megfogalmazodott, mi mar
megbinhddtik a multat s a jévend6t. Miért akar-
jak akkor végképp eltordlni? Mit is? Hogy voltunk,
vagyunk, és ti jonnétek a helyunkbe? Vajon me-
lyik nemzetnek van ilyen mélységes dénbevallasa,
mint a miénknek? Talan a gyarmattarté Nyugat-
nak? Kincsei vérfoltosak. Elviseléséhez izlés kell!
Nos, az orosz sztyeppe, a sztalini, gulagi vér sem
ude. Oazisnak nem idealis. (Viszont parttalan.
De elér, ha kell, rettent6 hidege a gutautéses for-
rosagban senyvedd Mexikdig, ahol rekken6 ho-
ségben ellenfelét, Trockijt egy jégcsakannyal dleti
meg a Generalisszimusz.) Trianont tekintve, és
a mindenkori gazdasagi, politikai kornyulallasok-
kal szembenézve ez a biin és blinh6dés 6rokos
kényszerzubbonyaba kényszeritve a mai napig
tart. Bar, hogy Boross Péter egykori miniszterel-
nok politikusi meglatasat némi relativ vigaszként
— szépségtapasz a nem heged6 sebre — citaljam:

,...Ne felgjtsiik el, hogy sikernek is felfoghat-
juk Trianont, mert a romanok a Tiszaig, a szerbek
pedig a Balatonig nem kaptak meg a tertletein-
ket, pedig nagyon vagytak ra. Az Osztrak—Ma-
gyar Monarchiat szét kellett verni, nehogy a ne-
meteknek barmikor is tamaszt és segitséget tud-
jon adni, tehat létre kell hozni keleten egy olyan
jelentdés &sszevont hatalmi rendszert, amely
Franciaorszag biztos szévetségese, ha Német-
orszag feltamadna. Mindezt francia kegybdl kap-
jak, igy sziiletik meg Csehszlovakia, Nagy-Ro-
mania és az elképeszt6 6sszetetelli Jugoszlavia.
Kezdetben még Szerb—Horvat-Szlovén Kiraly-
sag, amely aztan félveszi a Jugoszlavia nevet,
ezt kbvetéen nyugaton bamban feltételezik, hogy
ezek a teriiletek most nemzetileg egyestiltek. A
franciaknak ebben volt tapasztalatuk, hiszen ke-
gyetlen terrorral irtottak ki nyelveket. Ausztriat és
Magyarorszagot jelentéktelenné kellett tenni. »Mi
vagyunk, akik létrehoztunk benneteket, a mi elva-
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rasaink ervényesilnek.« A masodik vilaghaboru-
ban ezeknek az elvarasoknak — hdsi multjuknak
megfelel6en — egyediil a lengyelek nem tettek
eleget, mert 6k hdsiesen harcba szalltak. Cseh-
orszag hatalmas hadserege és nagyszerii ha-
dianyagbazisa ellenére megadta magat. Ennek
azert is volt jelent6sége, mert az ott levd nagy
mennyiségl hadianyag a németeknek nagyon jol
jott a lengyelek elleni tamadas idején. Szlovakia
s Romania azonnal a németek oldalara allt...”
Az arulasokhoz természetesen hozzaszok-
tunk. A legujabbak makacsul Trianonhoz két6d-
nek, illetve a trianoni kelés felfakadasabol a ma-
sodik vilaghaboruhoz akar. Nem lehet megalini,
hogy legaldbb egy galadsagot fel ne hozzak.
Mindenki szamara tudott, hogy Lengyelorszag
volt a masodik vilaghaboru kirobbantasanak
urligye-eszkdze. Az a Lengyelorszag, amelyet
meég elézbleg a Molotov—Ribbentrop-paktum
kettéosztott, illetve felosztott. A franciak és az
angolok hadat Uzentek, természetesen a néme-
teknek, mikozben nyilvan nagypolitikai okokbal
szOvetséget kotottek az oroszokkal. Ezt azért
fontos hangsulyozni, mert nagyon kevés ember
gondolkodik el errdl, pedig ez nem igazan csak
a torténészek feladata. Ez egyetemes erkolcsi
kérdés. Mikozben ez a haboru megindult, és a
vege felé, mint tudjuk, a romanok atalltak a szo6-
vetségesekhez, elarultak az el6z6eket, Antones-
cu marsallt is eltették lab aldl..., de nem akarunk
ilyen mélyen belemenni ebbe az Ugybe, am az a
fontos, hogy a roman arulas, amely a hires tordai
csataban csucsosodott ki, magyar részrdl orok
erkolcsi dicsdséggel jart: minden valamirevalo
katonai akadémian tanitjak, hogy a romanok al-
tal a Karpatok hagdin atvezetett orosz tankokat
a magyar egységek haromnapi élelemmel, ellat-
mannyal, |6szerrel harom hétig visszatartottak,
hogy az oroszok ne tudjanak lezudulni az Alf6ld-
re. Errél nem lehetett hatvan évig beszélni, mert
ez az ,nternacionalizmust” sértette volna, és
nyilvanvaléva tette volna a roman arulast. Meg
kell ezt mindenképpen emliteni, és beleillik ebbe
a képbe, mert végull is a végs6 elszamolas azt bi-
zonyitja, hogy az arulas gyimolcsei nem édeni-
ek, hanem Edentd| keletre savanytak, mert nem
tudnak beérni. Hisz mar Jaltaban eldontotték,
hogy szovjet befolyasi Ovezetbe fog kerllni az a
Lengyelorszag, amelynek szabadsagaért a Nyu-
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gat ugymond sikra szallt, ugyanoda kerul az a
Romania, amely elarulta volt szovetségeseit, ké-
sOn allt 4t az oroszokhoz, vagy mas szempontok
iranyitottak a dontbket, igy ugyanabba az akolba
kerultek 6k is, mint — valakik szajabol idézem —
az utolso fasiszta csatlos Magyarorszag is. Egy-
azon barakkba. Milyen érdekes elrendezddése a
torténelemnek. Ezt csak meggondolasként kell
idetenniink, mert megkerulhetetlen. Mar csak
azeért is, mert valamiképpen ez a magatartas Tri-
anon szornyU szellemét idézi, amelyet most pél-
daul kisértetiesen képviselnek az EU egyes dilet-
tans, onjeldlt, megbutitott politikusai, és ez leta-
gadhatatlan. Ennyi év utan sem jott megvaltas,
lett megujulas, hanem mindennapos gyakorlatta
valt a magyar nemzet elleni, a Trianon szellemi-
ségében fogant igazsagtalansag.

*

Tulajdonképpen le kellett volna szamolni
ezekkel, a Jézsef Attila szivével is meggydzbéen
érzett, vords fasiszta keretlegényekkel, a Lenin-
fiukkal, akik mar régen nem gerjeszthetnék itt
a levegdt, ha az un. rendszervaltaskor megfo-
gadtuk volna éppen az emlitett Lenin tanacsat:
Szét kell zuzni az elbéz6 rezsim allamgépezetét
S a hozza tartozo kiszolgalo személyzetet! Nem
tortént meg. Az orosz csapatok kivonulasa utan
sem. Nincs felelése ennek sem. Atmenthették
magukat és ivadékaikat is, akik a Tanacskoztar-
sasag szemétdombijardl visszaguberalt eszmé-
ken nevel6dtek, nemzetamitd, kilrult jelszavakat
durrogtatva. Mindmaig beleharsanykodnak a
magyar jové alakulasaba. Szamolni velik onvé-
delem, sét, onvédelmi kotelesség, megfékezni
O6ket nemzetbiztonsagi felelésség. Elmulaszta-
sa folyamatos agonizacio, s a vég: nagy almuk,
a polgarhaboru. Mondhatndék targyilagosan,
amennyiben nem éppeni kiirtasunkrol volna szé.
Mindez geopolitikai atok, kikaparhatatlanul meg-
fogant. Evszazadok ota ismétlédik. Rakosiék
nem Orokolhettek kdzigazgatasi és egyéb szak-
embereket, kénytelenek voltak ugy-ahogy beérni
részben a régiekkel, aztan késébb halalra itélték
Oket. Hat, igy jart az Antall-kormany is, bar nem
végzett ki senkit. Ebbdl az alaphelyzetbél tulaj-
donképpen egyetlen magyar rezsim sem tudott
kiszabadulni. Gondolkozzunk csak el ezen! Mi-
csoda torténelmi 6rokség! 1lluzié azt hinni, hogy
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az egymast antagonisztikusan tagado érdekek
feloldhatok egy felemas, békésnek veélhetd at-
menetben. Ahogy Utassy kolté baratom mondta:
Déva vara, vér az ara. Es amikor, talan cinikusnak
is tinhet az elhirestlt Antall-mondat: Tetszettek
volna forradalmat csinalni! Konyorgok! Kivel? Mi-
vel? Nos, mindenféle leszarmazottaink, tobb mint
hetediziglen — ugy vélem, ezt a sz6t egy vallasi fe-
nyegetd konyvbol idézem — megnehezitve 6roklik.
Es még valamely kétes értelm(i igazsagtétel — a
minket megilletd erkolcsi elégtétel allando késés-
ben van mindig — nevével leverettetik rajtunk, és
megint csak rajtunk. Téth Balint, néhai nagyszeri
atyai koltdbaratom, hat évet iilt az AVO bortoné-
ben Vacott, sokaig egy cellaban Gérecz Attilaval,
Karpati Kamillal, Béri Gézaval s tobb mas nagy
koltével. Végeredményben lllyés kdzbenjarasara
kerdlt ki. Megjegyzem, el6szor 15 évre itélték. El-
szegeényit, am mégis erdt ado jussunk lényegét
elsé verseskonyvének cime summazza: Nehéz
Orokség. Nemzedékének szamadasuk emblema-
tikus 0sszefoglalodja. Cipelése, megszenvedése a
belathatatlan jovenddkig, amelyet a mar emlitett
Himnusz szerint a multtal egyutt megbinhéd-
tlnk, létezik. Megadatik-e valaha az a torténelmi
furcsa jaték, hogy valosan ki lehessen zokkente-
ni az id6ét? Tényleg csak a jelmezek valtoznak,
az ujdonra mazolt maszkok? Olykor az Udeség
megejtd hamvassagaval hatnak. Am, a hosszu
tavra tervezOk nemigen. Azok a régiek. Nehez
6r6kség: a Dum spiro spere (Amig élek, remélek)
génekbe vésett igenlésével is kimélet nélkil az.
Legalabb olyan teljesitményt var el, mint Botond-
tol, buzogannyal torje be a vaskaput. Turelmetlen,
rebellis nép szilaj fia, akinek nincsen érkezése ki-
varni, mig elemészti az efféle vasakat a rozsda.
A vasflggonyre ugyanez vonatkozik. Az Grokke-
valésag maza alatt ott buzgdlkodik a korrézi6?
Lehet, a piramis azért id6tallobb, mert k6bél van?
Bar jellemunk is abbdl volna! Ne csak a szobra-
ink, mar amelyek a marvanyba faragott 6nima-
dattdl ismertek. Erdekes, a fej nélkdliek valami-
képpen egyetemesebbnek tlinnek. Noha az isa,
por és homou vogymuk, igen, mint bar ismétlem
ujra, nem véletlenil, mindez a belenyugovashoz
kevés. llletve az emberi tudomasulvételhez a lét
kurta végtelenjén belul nem egészen kielégito. A
Landeszmann rabbi arculcsapd kijelentéséhez
— a gyokerek ugyszintén a Tanacskoztarsasagig

nyulnak vissza — pedig sok, ami a magyar kultura
lényegét érinti. Summazza? Azt 6 a b6 gatyara
sz(kiti, és a fltyuldés barackra — a kdéser persze
kivétel — terjeszti ki. Szerinte minden mas a ma-
gyar kulturaban az 6 produktumuk. Ahhoz képest,
hogy koreikben az alkohol fogyasztasa tilos, el6-
allitasaban igen nagy kulturara tettek szert. Errol
elfeledkezik, mint ahogyan a Halotti beszédrél, az
Omagyar Méria-siralomrdl, Istvan kiraly intelme-
ir6l, mindezekben, ha utalasosan is, mégiscsak
emlitve vannak a rabbi felmendi a Jézus-gyilkos-
sag kapcsan. Es sok, mély évszazadok méhé-
ben védekezd, magzatpdzban mar él6 mivekrél
sohasem tesz emlitést, mert nemigen tud roluk.
Magyar ugyekben miveletlen. Ha innen nézzlk,
rasszista, ha onnan, cionista. Ki biztatta, ki kérte
fel eme provokativ és halatlan szerepre? Mely ko-
roknek lehetett harsonaja? Ettdl Jerikd falai nem
omlanak le. Inkabb épulnek. Rossz helyen fujja
ezt a harsonat. Es miéta mar? Jozan ésszel fel
nem foghat6. Alkalmat adna barmely fanatikus-
nak, hogy irtasunkra adjon jelt. Pusztulasunkra
szOvetkezzenek, és tarsai végezzenek vellnk,
gazdasagilag, kulturalisan egyarant. Noha a né-
punk sorsa nagyon is hasonld, egyuttérzé meg-
itélésuk iranyunkban magatol értet6dé volna. Az
egyik az arab tengerben viv belharcokat, a masik
a szlav tengerben, itt még az is hozzajarul, hogy
e harc mellett le van tdmasztva a tarsasjaték
nagy orome, a roman dako. Itt arrdl van szd, ki
nyul el6szor a kettés mércéhez.

Most harom vagy négy mondatban megidé-
zem azt a fajta erkolcsi magatartast, amelyet én
nem plasztikusan fogalmaztam meg az elején,
mert igenis mindmaig érzékelhetd, amit a ma-
gyarsag életdosztone jelent. De ahhoz az kellett,
hogy ne butitsak meg. Ujra a miniszterelndk urat
idézem:

,...Bethlen Istvanék Bécsben, Teleki Pal és
mindazok, akik Szegeden &sszegyliltek, tudtak,
hogy katonai erére van sziikség. Horthy Miklos-
ban talaltak meg azt a személyiséget, megjelent,
mint katonai vezet6, raadasul tengerésztiszt volt.
Kimagasl6 flottaparancsnok. Ferencz Jozsef
szarnysegédje, kbzvetlen munkatarsa, akinek
fellépésén latszott, hogy erét sugarzé6 szeme-
lyiség. Azért emlitem ezeket a neveket, mert Ok
nem csak j6 szandékuak voltak, hanem alkal-
masak is arra a szerepre. Kétségkiviil az 1920.
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marcius elsejével kormanyzova valasztott Horthy
Miklos volt az a személyiség, aki egy seregtestet
létre tudott hozni, impozans médon bevonult Bu-
dapestre, itt elmondta, amit el kellett mondania
(Vérés rongyokba 6ltéz6tt Budapestet!). Azota is
lattunk, én teszem hozza, ma is latunk. Meghata-
roz6 szemelyisége azonnal dontévé valt. A bal-
sors és sok téveszme utan Bethlen Istvanban pe-
dig megtalalta azt a személyiséget, aki nem csak
akart, nem csak elkotelezett volt, hanem tudott is.
Horthy Miklos esetében kéztudomasu volt, hogy
az angolok is partoljak. Tudomasul vették, mert
lattak, hogy fegyveres alakulattal egyediil Horthy
Miklés rendelkezik és az orszagban a rend fenn-
tartasa ennek a fegyveres hatalomnak a dolga.
Erdekes, amikor Budapest felé kézeledik Horthy,
akkor a budapesti zsidok kiildottséget kiildenek
elé azzal a kérelemmel, hogy 6vja meg a buda-
pesti zsidésagot. Ez persze utalas az 1918-19-
es torténtekre. Horthy ezt meg is igéri, bevonul
Budapestre és a legrosszabb indulattal sem lehet
olyat el6banyaszni, hogy akkor Budapesten, ahol
lazas 6rém fogadja Horthyt, barmely kirakatot
vagy személyt bantédas ért volna. A sokat emle-
getett késbbbi fehérterror eqy kiélezett tortenel-
mi helyzetben, kisebb mértékben, de valasz volt
a korabbi vorésterrorra... Egészen addig, amig
Horthy kormanyzo a kérdést meg nem oldotta,
hatérozottan rendet nem csinalt. igy, Magyaror-
szagon a megtorlas, amire béven lett volna ok,
'18-19 utan tulajdonképpen elmaradt. Dént6 ész-
hez térité jelent6sége volt 1920 tavaszan Horthy
Miklos kormanyzova valasztasa, persze, aki egy-
értelmien a rangidés magyar katonatiszt volt...
A Monarchia hadiflottajanak utolsé parancsnoka
altengernagyi rangban. Vitéz Nagybanyai Horthy
Miklos cselekvéképes személyiség lett. Horthy
Miklost Anglia méltanyolta, elfogadta, tekintélye
volt az eqyik eurdpai nagyhatalom el6tt. Az an-
golok ugyan a szokott k6z6nnyel szemléltéek Ko-
zép-Eurdpat és hagytak, hogy a francia politika
itt elképeszté dolgokat miveljen, de azért Lloyd
George egy kdzbeszolasa mégis szamitott, aki
Horthy Miklos személye mellett tette le a voksot...
Ennek kbvetkezteben jbhetett Teleki Pal korma-
nya, amelyik mar organikusan miikbdétt. Magyar-
orszagon hirtelen rend lett. Nagy jelentésége van
am ennek. 1918-19 utan, a haboruvesztés, majd
a tertiletvesztés iszonyu traumaja idején.”
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,Akkor azért mégiscsak volt egy magahoz és
térténelméhez hi magyar nép, tudta, hogyan kell
valasztania. Ezt azota kKicsit elfelejtette. Még van
egy nagyon érdekes, volt miniszterelnoki bejatszas,
amely nagyon is igaz. Arrol beszél, hogy Magyar-
orszagot felvették a Népszévetségbe, ez a kblcson
odaitélése szempontjabdl alapvetéen fontos, hi-
szen Magyarorszagon rettenetes nagy bajok lettek
volna, ha nem sikertl k6lcsént szerezni. A vagyo-
nanak nagyobb részetdél megfosztott tbkeszegény
orszag jozan segitséget kap és kezdi hitelesiteni
magat a vilag elétt. A Bethlen-kormany vezetésével
€s a nepszévetségi kblcsénnel megindul egy ba-
mulatos konszolidaciés folyamat a "20-as években,
amire senki nem szamitott. Nyugodtan meg lehet
kockaztatni, hogy a nehéz kériilmények kbzotti al-
lammdikodtetés, a bajbol vald kilabolas ezeréves
tradicioja, mint lelki-szellemi &rékseég megjelent.
Ekkor duplajara nétt a nemzeti jovedelem. Egy ilyen
orszag ujjaépiteséhez hatarozott eqgyéniség és egy
nagy part kell, ami kériil csak epizodistak vannak.
Ahol allandé koalicios kényszer van, nyilvanoshaz-
za tud valni a politikai k6zélet. Nagyot ugorva a tor-
ténelemben, azt kell mondanom, hogy a mai ma-
gyar kibontakozas egyik feltétele, hogy egy nem-
zeti érzessel telitett, kereszteny életelemeket vallo
jobboldali hatalmi témériilés tartos kormanyzati eré
tudjon maradni. Bethlen Istvan politikai példaja a
minta, hogy ez mire képes.” (Idézet Boros Pétertdl
a Koltay-konyvbél.)

%

Bethlen Istvan ezt az orszagot egyben tartot-
ta, irdnyt szabott a maga mddszerével, egy régi,
konzervativ, liberalisnak mondott mentalitassal
elvitte a "30-as évek elejéig. A gazdasagi valsag
aztan megvaltoztatott mindent. Am kiemelkedd
allamférfili képességgel, remek cselekvési prog-
rammal, ez pénzugyit is jelentett, jott Gombos
Gyula, aki olyan gazdasagi programot dolgozott
ki, amelynek eredményeként az orszag sokkal
elénydsebben kerult ki a gazdaséagi valsagbdl,
mint mas orszagok. Korai halala a magyar allam-
élet nagy vesztesége. Jellemz6, hogy az akko-
ri kommunisték, ha egyaltalan azok voltak, arra
voltak buszkék, hogy felrobbantottak a szobrat.
Azota sem értek el nagyobb galad sikert. Megint
idézem Boros Pétert:
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»-..Ami létrej6tt, hogy 1935-re felszamoltak a
szorny( gazdasagi valsagnak a kbvetkezmeényeit
€s ujra lendiiletbe jott a magyar gazdasag. Ez a
képességek és a tehetség csodaja. Megint csak
mai parhuzammal élve azt kell mondanom, hogy
mostanra felépitette magat egy erés egyéniség,
akinek személye a normalisan gondolkozok ké-
z6tt nem keérdéjelezheté meg. Orban Viktor mii-
kbédeése nagyon hasonlit arra az id6szakra, amit
akar Bethlen, akar GGmbds nevével jellemezhe-
tink. Utana a minisztereln6kbkkel mar nem volt
ilyen szerencsénk, de addigra egyetemes tekin-
tély lett Horthy, akinek egyébkent Karolyi Gyula
és Bethlen Istvan a tanacsadoi maradtak.”

k

Természetesen, ez egy nagyon vazlatos atte-
kintés az elmult szaz esztend6rél. Itt egy nép élve
maradasanak harcardl beszélink, amely harc,
legalabbis a jelen pillanatban ugy tlnik, sikeres.
Felvetédik a kérdés: hogyan viszonyuljunk a to-
vabbiakban Trianonhoz? A felelet is adja magat.
Legalabb ugy, mint az 1920 és ’38 kdzotti magyar
politikai vezetés és az 6ket kdvetd magyar né-
pesség. Egy biztos. llyenkor a nemleges valasz
tobb. Tehat, ne ugy viszonyuljunk Trianonhoz,
mint ahogy a lampavassal fenyegetd, polgarha-
borura torekvd, idegenszivl, baloldali érzelm,
honi és a megbutitott europai értelmiség akarna.
Ez a mi orszagunk. Mint ahogy Lengyelorszag a
lengyeleké. Viszont a neokommunistaknak nincs
orszaga. Errél sose feledkezzunk el! Tehat, alap-
vetbéen ugy viszonyuljunk a trianoni szindroma
feldolgozasahoz, mint a magyarsag genetikai
leszarmazottjai akar. Ez természetesen nem zar
ki senkit, mondjuk, éppen Pet6fi Sandort kivalt
nem. Inkabb azt kell meghataroznunk, hogy mi-
ként ne viszonyuljunk. Ne ugy, mint Karolyi Mi-
haly és garniturgja. A politikai, emberi alkalmat-
lansagokat nem kell kilénésképpen bizonyitani.
Nem teremtSdtek orszagvezetsi szerepre. Es
ugy sem, mint Kun Béla és bandaja, amely egy-
altalan nem tartotta ezt a hazat hazanak. Kulo-
nosen emlékezetes Kun Bélanak az a letagad-
hatatlan torténelmi cselekedete, mely szerint a
gyoOztes kisantant vezetGihez leveleket intézett,
amelyekben biztositotta 6ket: Magyarorszagnak
semmilyen terUleti igénye nincsen a jogtalanul
elbitorolt orszagrészekkel kapcsolatban. Ne ugy

viszonyuljunk, mint Rakosiék, Kadarék, Grdszék
az internacionalizmus nevében, amelynél alsa-
gosabb és hamisabb nincsen, kivéve egy-egy
nyalas csdkot. Es ne ugy, mint Medgyessy, aki
itthon pezsgdvel kdszontotte a ,dak” kuldottse-
get Eszak-Erdély Romaniahoz csatolasanak iin-
nepén. Es ne Ugy, mint egy silany jellemii moral
insanity, a puccsos Gyurcsany, aki miniszterel-
nokként az elszakitott tertleteken él6 hazank fiai
ellen kampanyolt. Manapsag koveti 6ket, vagy
6t inkabb egy fura part, ez a Momentum, amely
azzal hivta fel magara a figyelmet, hogy miként
elédje, a Szadesz, megtorpeddzta a Vilagkialli-
tast, 6 megfurta az olimpiat, nehogy véletlendl a
magyarsag kiemelhesse fejét a beszoritott szur-
keségbdl. Aztan ugye, ne feledjik el, hogy ekdz-
ben az 1956-o0s forradalom 50. évforduléjan — 6,
hanyadik bosszu ez mar? — Gyurcsany szétlo-
vetett egy békés tlntetést, letdrni akarvan a nép
blszkeségét, elfeledvén azt is, hogy ha valakik
nem ismerik el ‘56 népfolkelésjellegét, akkor 6,
de el6tte sem Medgyessy, sem Horn nem jutha-
tott volna hatalomra. Vagyis 1956 erkdlcsi fun-
damentuma a rendszervaltasnak, amely sikerul-
hetett volna enyhén szdlva jobban. Az mas kér-
dés, hogy azok, akiknek kilovette a szemét, talan
mindmaig jobban folismerik a magyarsag valé-
sagos érdekeit. Jobban felismerik, mint az un.
éepszemuiek. Az ép szem meég nem biztos, hogy
ép(p) tisztességet, moralis érzékenységet jelent.
Es messze nem éleselméjiiséget. Z6miik elbu-
titva, megvehetéen rosszul voksol, nem ismeri
fol a manipulalt vilagban a csalast, a csalatast,
a cserben hagyast, az elarulast. Onként hagyja,
hogy nyakaba tegyék a rabigat. Eppen a szabad-
sagrol sz6lok vagy a kifacsart elmével a szolas-
szabadséagrol sz6lok, akik a maguk uralma alatt
mindenkit szamonkértek, aki mert ezzel a foga-
lommal élni, vagy merte értelmezni. Trianon ta-
nulsaga sajnos meég, félek, igen sokaig tanulsag
lesz. Bizony, valasztani kell, mint ahogy a nagy
elédiink mondotta volt: Jét s jol! Csak igy tudunk
épitkezni, ha apro lépésekkel is, Trianon azt sug-
ja: Merjunk nagyok lenni!
Pomaz, 2020. marcius—aprilis

* Megjelent a Trianoni Szemle Emlékkényvben
(szerk. Szidiropulosz Archimédesz, UHarmattan,
Budapest, 2020).
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Hodi Sandor

A magyar nyelv jelene és jovoje

Toprengések az 50 éves Szarvas Gabor Nyelvmiivel6 Napok nyoman

Az integral6do Eurépa’

Az integraci6 kezdetén Eurdpa-szerte no-
vekvl érdeklédés mutatkozott a nyelvekkel 6sz-
szefugg6 problémak irant. Mindenki széamara
vildagos volt, hogy a felmerilé kérdéseket meg-
nyugtatd modon csak ugy lehet megoldani, ha
a tarsadalom nyelvhez kotottségét szem el6tt
tartjuk. A tarsadalom — nyelvkozosségek — éle-
tében bekovetkez6 valtozasok el6szor a nyelvek
helyzetében hoznak valtozasokat, s ezek a valto-
zasok el6bb a nyelvhasznalatra, majd a beszél6k
anyanyelvi kompetenciajara, végul pedig magara
a nyelvre hatnak. Ezzel ellentétben a jelenlegi
valtozasok altalaban a nyelvi leépulés folyamatat
erositik.

Az integralodd Europaban és a globalizalé-
dé vilagban donté gazdasagi és politikai szere-
pet jatszik a nyelvtudas. Széles kdrben elterjedt
vélekedés, hogy az unios csatlakozas a magyar
nyelvre nézve (is) veszélyeket rejt magaban. Az
angol szavak tulzott mennyiségben arasztjak el a
magyar nyelvhasznalatot. Ez nem csak magyar
sajatossag. Az europai kozosség tagjai kozott
tartott folmérés szerint az unié — az idegen sza-
vak bearamlasanak kovetkezményekéent — ve-
szeélyt jelent a tobbi nyelvre vonatkozoéan.

A magyarsag esetében — Trianon ota — te-
riletében visszaszorulo, létszamat tekintve
csOkkend, allamilag szétdarabolt nyelvkdzos-
segrél van szo6, amelynek biolégiai és asszimi-
lacios fogyasa egyarant tény. Napjainkban mar
magyar euroadminisztracios nyelvrél, magyar
euronyelvrél, sét euromagyarrol olvashatunk. Az
igazi veszeélyt azonban azok jelentik szamunkra,
akik latszélag a nemzethez tartoznak, de tuda-
tosan a magyar nyelv szétverésén faradoznak.
A Karpat-medencei magyar kisebbség esetében
az er0szakos asszimilacié jelent gondot. Kisebb-

' http:/inyelvor.c3.hu/period/1291/129102.pdf

2021/3. XX/, éf

seégi helyzetben természetes jelenség a nyelv ér-
tékvesztése, s6t a nyelvcsere is. Az elmult 30 év
alatt — a jobb megélhetés reményében — mintegy
millid magyar hagyta el &si szallashelyét.

Altalaban elmondhat6, hogy ott, ahol gyengiil
a nemzeti dnazonossagnak, az anyanyelvi ko-
z0sséghez val6 tartozasnak a tudata, gyengul
az anyanyelvhez val6 ragaszkodas is. A Europai
Unidhoz valé csatlakozast kovetéen az anyaor-
szagban is észlelhet6k a nemzettudat és a nyelvi
Ontudat zavarai.

Az uniés csatlakozas utan a nemzetallami
hatéroknak a népeket elvalaszté jellege is érez-
het6en oldddik, ennek kovetkeztében a magyar
nyelvmuvelés is egyre beszlkultebb teruleten jut
szOhoz. Masrészt tudvalevd az is, hogy az uni6 a
kis nyelvek és kulturak fennmaradasat és tamo-
gatasat szorgalmazé deklaracidja a valosagban
irott malaszt marad.

irott malaszt maradt az is, hogy az Eurdpai
Uniod jogi kornyezete segit majd abban, hogy a
kisebbségek megfogalmazhassak és érvényre
jutathassak anyanyelvmegtarté térekvéseiket. Mi
tobb napjainkban mar a tobbségi tarsadalom tag-
jaitdl is rossz néven veszik a nemzeti azonossag-
tudat megtartasanak a szandékat. Nyelvmegtar-
to er6t jelent viszont a nemzeti egyuve tartozas
tudatanak és érzésének erGsitése, amelyet a
magyar kormany tamogat.

igy az uniéban tavlatilag lehetévé valhat, hogy
,atdbb orszagban hasznalt anyanyelvek” 6sszeg-
z6djenek, ami a Trianonban széttagolt magyar-
sagnak nagy eldrelépést jelent. Gyakorlatilag ez
azt jelenti, hogy a magyar nyelv sulya példaul kb.
30%-kal novekedhet az eurdpai nyelvek kodzott,
ami ugyanakkor noveli a magyar nyelvhasznalat-
nak, a magyar nyelvnek az elterjedését, aminek
gazdasagi és politikai kdvetkezményei is vannak.
Magyarorszagon tobb ezren dolgoznak magya-
rok a kornyezé orszagokbdl, aminek a magyar
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nyelvhasznalat szempontjabdl pozitiv és negativ
hatasa egyarant van.

Az utobbi idében fenyegetd levelet kapott
tobb ukrajnai magyar diplomaciai képviselet és
karpataljai intézmény a magyarok ,terjeszkedeé-
se” miatt. A BeneS$-dekrétumok alapjan ma is
vagyonelkobzas folyik Szlovakiaban, annak el-
lenére, hogy a diszkriminacié barmely formaja
tiltott az Eurdpai Unidban. Vajdasag esetében a
,Déke” kidolgozasaban nem vettek részt vajda-
sagi magyar politikusok, a teruletek visszacsa-
tolasardl nélkulunk dontottek, s a dontés napjat
ma a szerbek allami Unnep rangjara emelték. Mi
a csatlakozastdl autonomiakat reméltiink, a libe-
ralis Eurdpai Unio viszont megtagadta télunk az
dshonos kisebbségek jogainak védelmét is.

Sorolhatnank, hogy a magyar nyelvhasznalat
szempontjabol Eurdpaban milyen tovabbi mu-
lasztasokat kovettek el a rovasunkra.

A nyelvmiivelés kérdése

A nyelvmivelés esetében tehat tobbrél van
sz6, mint a nyelv puszta pallérozasarol. Nem
véletlen tehat, hogy a korabbi évtizedekhez ké-
pest szokatlan folbolydulas volt tapasztalhato a
nyelvmivelés elveit, modjat, lehetbségeit illetd-
en. Az utdbbi idében a megvaltozott tarsadalmi
koralmények kdzott nagy fejtorést okoz, hogy mi
legyen a nyelvmivelés (j feladata. S6t, egyesek
részerdl hatarozott igény mutatkozik a nyelvm-
velés szikségességének tagadasara, a tarsa-
dalmi valtozasok nyoman kialakult Uj helyzethez
vald igazodasra.

A nyelvek jovéjerdl beszélve tobb kérdés me-
rilhet fel bennlnk. Az egyik az, hogy vajon hany
nyelven fognak majd az emberek beszélni. Mi lesz,
milyen lesz az emberiség nyelvi jovéje? A masik
kérdés magara a nyelvi 6rokségre, annak értékére
vonatkozik. Milyen értéket képvisel az emberiség
szamara a nyelvi 6rokség? Milyen mértékben lehet
és kell azt megérizni? Es mit tehetiink/tegyiink an-
nak megdrzése érdekében??

A magyarok szempontjabol — tobbséguk ott él,
ahol szlletett — a kérdésre adott valasz egyértel-

mU. A magyar teruleteket ajandékba kap6 utédal-
lamok 100 éve uralomra rendezkedtek be a ma-
gyar kisebbségekkel szemben, mig a harmadik
vilagbdl ide ,meneklltek” teljes jogviszonyra és
letelepedésre tesznek szert. A Trianonban elcsa-
tolt tertleteken él6k sorsa bebizonyitotta, hogy
az utodallamok — azok azoéta javarészt széthul-
lottak — mostohan kezelik a ,gondoskodasukra”
bizott magyar kisebbség sorsat. A liberalis Eurd-
pai Uni6 viszont hazug modon altatta a magya-
rokat Trianonban is, és azéta is a kisebbségeket
elnyomo allamok partjat fogja.

Ennél azonban sokkal szélesebb a nyelvi kér-
dés. Az emberiség egészét érintd probléma. Egyes
becslések szerint ma a vildgon a nyelvek kihalasa
felgyorsult, olyannyira, hogy az el6rejelzések sze-
rint 2100-ban csupan 600 éI6 nyelv lesz a foldon.

A borulato joslatok ismeretében érthetetlen a
nyelvek tarsadalmi szerepével és jovojével kapcso-
latos elméleti vakuum, érdektelenség (s6t, ellensé-
gesség), amelyet nemcsak tudomanyos érdekte-
lenségnek, hanem politikai ellenérdekeltségnek is
nevezhetlnk.

A délvidéki magyarsag hamar felismerte, hogy
a nyelvmivelés korantsem csak nyelvi természetii
kérdés. A vele kapcsolatos problémaknak a keze-
lése, megoldasa — a masok szamara értheto, vila-
gos, tiszta beszéd — nem oldhaté meg nyelvmive-
lés, nyelvveédelem, a tarsadalom nyelvi vonatkoza-
sainak kutatasa, tisztazasa, szabalyozasa nélkill.

Ahogyan a Szarvas Gabor Nyelvm(ivel6 Napok
egyik tudomanyos tanacskozasan (amelyet A nyel-
vek és nyelvjarasok jovoje témakorben tartottak)
mondottam, hogy meglatasom szerint minden el-
lenkezd tendencia ellenére sem fog a magyar nyelv
egy szomoru oktdberi reggelre eltiinni a fold sziné-
rél. Addig semmiképpen sem, amig lesznek magyar
emberek. Ezért a népesség bioldgiai fogyasara, az
asszimilaciora, a magyar nyelvterilet zsugorodasa-
ra, valamint a kisebbségi magyarsag szorvanyoso-
dasara sokkal jobban oda kell figyelntnk.

Egyetértek azzal a nézettel, hogy a nyelvek
jovoje egy igen prozai kérdésen all vagy bu-
kik. Megmaradasuk attol fiigg, hogy lesznek-e,
akik beszélik oket. A nyelvek ugyanis nem ki-

2 Hodi Sandor: Hiiség az anyanyelvhez. In: Elhangzott a Szarvas Gabor Nyelvmuvelo Napok tudomanyos rendezvényén 2008.
oktober 11-én Adan, a varoshaza disztermében. In: A nyelvek és nyelvjarasok jovéje. Szarvas Gabor Nyelvmiivel6 Napok, Ada
2008. oktober 9., 10., 11. Szerkesztette: Hodi Eva. Lektoralta: Hodi Eva. Nyomdai elékészités: Hodi Sandor. Kiadé: Szarvas

Gabor Nyelvmuvelo Egyesulet Nyomas: 2009. 99-106. oldal
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halnak, nem olvadnak 6ssze mas nyelvekkel,
nem sziinnek meg nyelvromlas kovetkeztében,
hanem az emberek hiitleniil elhagyjak Oket.
llyen értelemben a nemzettudat az egyik leg-
fontosabb nyelvmegtarto eré. Az anyanyelvhez
valé hiiség egyet jelent a nyelvi vilagorokség
védelmével.?

Amikor 1970-ben a Szarvas Gabor Nyelvm(-
vel6é Napok sorozata elindult Adan, még egysé-
gesen elfogadott volt a nyelvmivelés létjogosult-
saga, és senki sem sejtette, hogy a rendezveny-
sorozat 50. évforduldja évében a magyar kdzép-
iskolai tankonyvekben tilos leirni a nyelvmivelés
szot is! A hivatalban 1évd nyelvészek elkezdtéek
a nyelvmivelést és a nyelvmivelbket kritizalni,
kiszoritani az intézetekbdl, a tudomanybdl. En-
nek ellenére ,fél évszazad alatt a Szarvas Gabor
Nyelvmivel6 Egyesilet valésagos csodat m-
velt. Minden évben tobb iskolas korosztalynak
rendezett anyanyelvi versenyek, emlékezetes tu-
domanyos tanacskozasok, kiallitdsok, az elma-
radhatatlan és felemelé koszoruzasi Unnepség,
vajdasagi konyvbemutatok, koncertek s még
sok szines keretprogram tette a vajdasagi ma-
gyarsag egyik kdzponti rendezvényévé, s ha a
nyelvmuvelés oldalat nézzuk, akkor kétségkivul
kozponti rendezvényéveé.™

Pomozi Péter elismerd szép szavai ellenére
tisztaban vagyunk vele, hogy a nyelvmivelés-
re nehéz idék jarnak, a nyelvmiveld intézmény
ugye tovabbra is megoldatlan. Hosszu és kitarto
kiizdelem ellenére a Szarvas Gabor Nyelvm{-
veld Egyesulet tarsadalmi szervezet maradt, te-
vékenységének mindmaig nem sikerult intézme-
nyes hatteret biztositani. Balazs Géza szavaival
szolva elmondhatd, hogy ,a magyar nyelvmi-
velés védbastyai ma egyes civil szervezetek és
személyek a hatarokon belil és kivil.”

A liberalis kapitalista piacgazdasag emberke-
pe arctalan, személytelen néptomeg. Ennek az
ideolégiai-politikai  kreacionak csak pillanatnyi
érdekei és élvezeti céljai vannak. A fogyasztoi
tarsadalom emberének, aki kizarolag élete job-
bitasaért él, identitasa, csoport-hovatartozasa,
emberi kot6dése nincs.

3 Hédi Sandor: Uo.

A nyelvben jelentkezd jelenségek, amelyek
el6feltétele az arctalan, személytelen, identitas
nélkuli ember, pontosan mutatjak az adott tar-
sadalom allapotat, térekvéseit. ,A nyelvmive-
|6k mindezt elbre lattak: ezért Iéptek fol elészor
szerény ellenkezéssel, majd j6l megfogalmazott
ellenérvekkel, késébb a tudatos nyelvstratégiara
valo felhivassal, az anyanyelvi mozgalom kiszé-
lesitésével, olykor harcos felszélalasokkal a nyel-
vi kultira értekeinek védelmében.”®

A magyar nyelv jelene és jovéje’

A jelen mindig a jovd felé mutat. A magyar
nyelv és nyelvkdzosségek helyzete, torténeti ala-
kuldsa egyetlen folyamat. Az Eurdpai Unidhoz
valo csatlakozast kdvetéen az elmult 30 év alatti
folyamat azt mutatja, hogy a magyar nyelv (és
a magyar nyelvkozOsségek) helyzete szamos
tekintetben jelentésen javult, masfeldl Uj feszult-
seégek tamadtak és problémak kdrvonalazédnak.

A tarsadalmi és kulturalis atalakulas uj helyze-
tet teremtett a beszél6kozosségek és nyelvval-
tozatok szempontjabdl. Ez az atalakulas egyutt
tortént a globalizacio foler6sodésével (az Eurd-
pai Unid létrejottével és bévulésével), a szamito-
gépes kommunikacié megjelenésével és minden
tevékenységet behal6zo jellegével.

A kommunikaciés szabadsag megvalosulasa
mellett megjelent egyes nyelvkdzosségek iddn-
kénti elnyomasi torekvése, kisérlete és a beszé-
|6tars iranti nyelvi tisztelet gyakori meg nem ada-
sa.

A magyar nyelvk6z0sség megmutatta hagyo-
many6rzd és Ujitd képessegét, bizonyitva ezzel
az életképességét.

Fajdalom, azt is le kell szGgeznunk, hogy
a csatlakozassal az allami, politikai vezet6ség
adds maradt a magyar nyelvet és nyelvk6zossé-
geket erdsité nyelvstratégiaval. A Magyar Nyelv-
stratégiai Intézet létrehozasa valtozast igért, de
az eredmény még mindig varat magara, ami su-
lyos mulasztas.

4 Pomozi Péter: Otven év utan — Gondolatok a vajdasagi magyar nyelvii jové esélyeirdl

5 Balazs Géza: Kultlra- és nyelvvesztésiink 6tven éve. Az 50 éves adai Szarvas Gabor Nyelvm(ivelé Napok kdszontése
6 Balazs Géza: ,A magyar nyelv elé mozditasarol...” Vitairat a nyelvmUvelésért. Akadémiai Kiadd, Budapest, 2005

7 A magyar nyelv jelene és jovéje. Tolcsvai Nagy Gabor: Osszefoglalas

In: https://core.ac.uk/download/pdf/154883736.pdf. 2021. jan. 28.
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Radnai Istvan

Most is az idében
Bata Janosnak

az idék jonnek az idék vannak
neki a hatarnak

hol kifelé hol befelé

ugyanaz a gonosz-

sag ezer alakban

az idék jonnek az idék vannak
egyre jonnek

a vilag

amit annak hiszink

a vilag rohan a sziklanak fanak
csapodik a foldnek

az idében

az idén kivul a bolygdk
és nap-csillagok

élik ki ciklusaikat

ott is sokkal tobb a fekete anyag

itt sok a fekete angyal

mézeskalacs papirtrombita

a nyar végét igéri az id6

hiivos szelek kisérnek koran esteledik
a hegyrél hiivésen leszakad

a pokrocot valladra terited

nem kivansz mar hatott italokat
percrél percre hiil a véred is

a nyar vegét igéri az id6

véget ér a bucsu

nem csak a sok sator szedel6zkodik
a templom kulcsat a harangozo
vacogva zsebre teszi

a templomba beszorult a meleg
hivek emlékeztek a szent kiralyra

a nyar vegét igéri az id6
hol vagy istvan kiraly
néped ma Uj szentet kivan
Oszre hajlik nélkuled az id6
szeél borzolja 6sz hajat
néped ma Uj szentet kivan
olvasd fel intelmeid

néped ma Uj szentet kivan

a nyar vegét igéri az id6

fogy a remény fogy a hit
orszagodon kergeti az avart a szél
a halélra szant idei lomb bucsuzik
tehetetlen néped félelemtdl vacog

a nyar vegét igéri az id6

igérj torvényt igérj imat

ajanld fel népedet a szliznek koronad
forgando a szél fogy néped s a hit
estéli suttogasa kisért

igéri hamis igéit hirdeti a kor

olvasd fel intelmeid

a nyar végét igéri az id6

még hallom zugni az orgonat

hol vagy istvan kiraly

a harangozo is kulcsra zarta templomot
szél borzolja a hivek 6sz hajat

néped ma Uj szentet kivan
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A Kéz, amely 0jbél felemel

Lassan ezer év telt el azéta. A bolygdk és csillagok Uranak mit szamit az id6! Lesz, aki megéri a
kerek évforduldt, és magyarul beszél, magyarul imadkozik az ezeregyszazadik évben is.

Egy kéz fekszik eléttlink, de a miibdl nem ennyi maradt. Minddssze ennyi a nyomaték, amely pecsétje
a hitnek, a valddi Eurépanak, a nyugati kereszténységnek. A kéz, amely megtartott.

Hiszen kell most is az erés kéz. Vihar van odakint. Hanykolédnank, mint a kormanyos nélkali hajo.
De ez a kéz kivetette a remény horgonyat. Tépik rendesen a horgonylancot!

Amikor most felnézlink az égre, kékje sejlik a habos fellegek mdgott, mintha ruhaja lenne, annak, Aki
felettink 6rkodik.

Akit a tavozo lélek jobban latott, mint talpunk alatt a rogot. A rogét, amelyen olykor csiggedt szemink
flgg. Nehogy elbotoljunk.

Ha nem lenne a Kéz, az erés kéz, amely tébb mint ezer éve térvényt adott. Es ez a térvény, melyet
Egi Anyank feliigyel az ég kék ruhaja mogiil, és Arcat csak nagy bajban mutatja meg. Tekintete
perzsel, ha tavozasra inti a Kigyot, és selymesen simogat, amikor vigasztal.

A Kéz itt maradt, tiszteljik a kezet! Sulyos kéz, de sulyat Isten adta, és rajtunk tartotta. Ha ez a
kéz nem marad rank, hogy orokké emlékezzunk, hanyszor érdemeltik volna, Isten Keze lesujtson.
Személylnkre és népunkre!

Ha le is sujtott a Torténelem Keze, ez a Kéz folénk terjesztette sulyos vitézi kardjat és a torvenyt.
Segitségul hivta Anyankat, akinek Nemzetlinket felajanlotta, kezével az ég felé emelve Koronajat.
1038. Boldogasszony Unnepén.

Imadkozok
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Bicskei Zoltan

A sar arany*

Kanyoé Pal 92 éves oromhegyesi kubikos vallomasa

Kanyé Pal (a film elején elkészit egy valyog-
téglat):

— igy nézett ki.

Régi tudomany ez, az dseinktél maradt rank
ez a mesterség.

Ez a széki fold nagyon alkalmas, ebbdl van a
leger6sebb valyog. Megtapossuk a sarat. Majd
meég teszek bele egy kis pelyvat, ez fogja dssze
a sarat. Nagyban csinaltuk, nagy godrok voltak.
A sarat azutan kihordtuk egy szép terepre, és ott
csinaltuk a valyogtéglat. Akkor, korulbelul hatvan
éve, igencsak ezer korul vertunk ki egy nap. Attol
fugg, hogy milyen volt az id6jaras, mennyire volt
meleg. Felallitgattuk, megszaradt, azutan 6ssze-
raktuk szazaval, azt hiszem, tizenkett6t kollott
egymasba, piramis alakba rakni.

*k*k

Kanyoé Pal (a haza elétti Jaras pusztarészre
mutat):

— Ott a ,Paradicsom”, hogy miért lett Paradi-
csom, nem tudom. Az, hogy az Eden milyen volt,
azt csak képekrdl lattam, de ezt azért lattam, itt
neveledtem fol, itt a Jarason, erre van a Nagy
Jaras, ott volt a gunyhém. Abban az idében fél

falu tavasszal kikolt6zott ide. Gunyhok voltak csi-
nalva, ahol neveltek csirkéket, kacsat, libat, mivel
akkor még nem ilyen volt a vilag, mint most.

Ez a falu nagyon szegény volt, mi is. Az én
apam Ozvegyen maradt még 1938-ban, meg-
halt az anyam, itt hagyott egy egyéves kislanyt,
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meg egy négyeévest, én pedig kilencéves voltam.
Szegeény apam, én mindig nagyon sokat gondo-
lok ra, hogy mennyit kollott neki dolgozni, mivel
nekunk foldink nem volt, neki kellett mindenrél
gondoskodni. Jart napszamba dolgozni, de bé-
res is volt, meg nem is tudom, hogy mi volt még.
Volt két fiu, éntélem idésebb, azok mar szolgal-
tak, apam meg maga latott el bennlnket. Reg-
gel megsutotte a kenyeret, felkelt koran, de ugy
lehet, hogy le sem fekidt, mi gyerekek aludtunk.
Megdagasztott, meggyurta a kenyeret — az egy
hétig elég volt. Amikor ezeket megcsinalta, neki
azutan még el kollott menni napszamba dolgoz-
ni. Akkor nem ugy volt, mint most, hogy nyolc
orat dolgoztunk, hanem amikor felkelt a nap, mar
kinn Kkollott lenni a gazdanal, és addig ott volt,
meég a nap le nem ment. Ez volt egy napszam.
De nemcsak mi voltunk ilyen szegények, a tobbi
is ilyen volt.

Ahogy visszagondolok ra, nyaron egy ing-
ben voltunk, fél labszarig éré ing volt, ez volt
az Osszes. Labbeli, cipd, ilyen nem volt. Télen
abban az id6ben voltak kumplak, az fabdl volt,
nem olyan, mint amilyenek most vannak. Most
is kumplanak hivjak, de az nem ilyen volt. Abba
teleltiink, j6 volt az, nem fazott a labunk, kicsit
szalmaval megbéleltik, aztan mar j6 volt.

Disznokat vagtunk. Osszejott a sdgorsag meg
a testvérség, akkor nem ugy volt, mint most, hogy
egy gyerek, vagy egy sem, vagy esetleg kett6,
akkor igencsak minden csaladnak 5-6 tagja volt,
annyi kiéhezett gyerek, aki csak akkor evett iga-
zan rendeset. Csoda, hogy meg nem ettik az
egészet.

En most is ugy gondolok az én gyerekkorom-
ra, hogy nekem nagyon j6 volt. Az én anyam
anyja fonn lakott a parton, szilémnek hivtuk, nem
szulémnek, hanem szilémnek, i-vel. Volt abban
az idében a Keresztes Egylet, egy pap szervez-
te. Abba én beiratkoztam. Voltak ,kis kereszte-
sek” is, ugy nevezték a fiatalokat, volt kblcson-
konyvtar. A szilém nagyon szeretett olvasni,
volt is kdnyve. A kemence mellett volt kis kuckd
(ugy mondtuk, de most mar nincs is), olyankor a
szilém bef(itott, folultink a kuckdba; petroleum-
lampa volt, és elkezdett olvasni, én pedig hallgat-
tam. Hordtam a konyveket szilémnek, az egylet-
b6l hordtam a Vernéket, raszoktam az olvasasra,
ez nekem szenvedélyem lett, lehet, hogy karos,
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nem tudom. Jokait és utana Mikszathot olvas-
tam, de Tomorkényt is nagyon szerettem. Azért,
mivel hajszalpontosan abrazolta, nem tudta sen-
ki sem ugy leirni a parasztemberek vilagat, mint
ahogyan le tudta Tomorkény irni. Olvastam lllyés
Gyulatdl, de Moéra Ferenctdl is. Mikszathot sze-
rettem, de még most is. En agyba fekiidni anél-
kul, hogy egy konyv ne legyen a kezembe, nem
birok...

*k%

Rezsi egyaltalan nem volt, se villanyt, se mast
nem fizettlnk. Betermett az ennivalo, mondjuk, a
tlzreval6 volt talan a legnagyobb kiadas. Ha va-
laki be tudta teremteni fejenként azt a 2-3 mazsa
buzat, bebiztositott, akkor kinyérgondja nem volt.
Az a helyzet, hogy akkor a malmok sem ugy 6rol-
tek, hogy ha az ember elvisz egy mazsa buzat,
akkor kap vissza esetleg 50 kil6t, az egy mazsa-
bdl azt a tizen-egynéhany kilét lefogtak, a tobbit
visszaadtak, adtak korpat, adtak elsé lisztet meg
kenyeérlisztet.

*k%

Mi voltunk a béresek. Ezek a szerbek azel6tt a
régi Jugoszlavia idejében adét sem fizettek. Ez-
zel kapcsolatban tObbszor eszembe jutott, hogy
ez a kanizsai vezet6ség ha egy kicsit is el6rela-
t6 lett volna, ott nem birt volna falu épllni. Azért
annyi joguk nem volt a régi Jugoszlavia idejében,
hogy elvegyenek foldet, hacsak valakit nem tar-
tottak haborus blindsnek, vagy valami ok végett
el nem vették a foldjét — nem lehetett erészakkal;
a gazdaknak is mindannyinak megvolt a foldje. A
vezetdség hogyha szétosztotta volna ezeknek a
nincstelen embereknek az Ormot, akkor nem bir-
tak volna ide telepedni, mert el nem vehették vol-
na téluk a foldet, ugyanez fennall llonafalvaban
(Zimonicon) is.

Amikor bejottek a magyarok 1941-ben, én 12
éves voltam. Tudta a nép a faluban, hogy valami-
lyen valtozas lesz. Egyszer csak feltlint egy sza-
kasz katonasag. Akkor mar folyt a mise, és mi
hangosan elkezdtik mondani, hogy gyunnek a
magyarok. Akik a szentmisét hallgattak, otthagy-
tak a papot — ahogy szoktak mondani csapot-
papot —, osztan ki az allomasra. Hogy honnan,
de akkor mar zaszlok is voltak, meg minden...
Emezek elmentek, de utdna mar folyamatosan
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gyuttek. igy éltiik mi akkor meg ezt. Azok is fel-
szabaditottak benninket, azutan pedig emezek
is folszabaditottak benniinket. (nevet) Ugyhogy
azdta mar sokszor fol lettink szabaditva.

Volt itt egy falu, Davidfalunak hittak, egy-két
haz most is van még a falubdl, az ott nagyon szé-
kes, lapalyos volt. Az egész falu 6sszedélt, mind
vert falu hazak voltak, némely részén nem volt
még tégla sem, egyaltalan. Osszedéltek a ha-
zak. Ezek az oromi foldek ott font a parton mind
szerb kézen voltak, kdzvetlen a falu hata mogott
az mind a szerbeké volt. Persze a szerbeket,
aki nem bennszulott szerb volt, azokat elvitték,
a foldeket is biztosan elvették télik a magya-
rok 1943-ban. Ott kiosztottak portat ezeknek a
szerencsétleneknek, akiknek a hazuk 6sszedélt.
Epitettek nekik hazakat. Azonnal csinaltak itt egy
téglagyarat. Megcsinaltak a kovesutat, bevezet-
ték a telefont — a villanyt még nem. Elkezdtem
én is kubikolni. Csinaltak ezeket a kanalisokat itt
a magyar idében ugy, hogy haboru volt. Azért itt
20 évig a Szerb Kiralysag alatt, itt még ebben
a faluban semmi sem volt. Amikor a magyarok
bejottek, elkezdték a kanalisokat, elkezdték le-
vezetni a vizeket. Mi sokféleképpen latjuk ezt a
helyzetet, de a magyarok mégis itt épitettek egy
téglagyarat is, tehat az sem volt azelétt, soha-
sem. Bevezették a telefont, itt megcsinaltak az
allomasra az utat, igaz, hogy csak macskakoves
Ut volt, de kévesut volt. Epitkeztek, j6l csinaltak —
de tudhattak volna, hogy abbdl nem lesz semmi.
De mindegy, mégis igy volt. Nem tudom ponto-
san, hogy 1942-ben vagy 1943-ban csangé ma-
gyarokat telepitettek ide. Velebit tiszta szerb falu
volt. Ezek biztosan licsanyok voltak, mert soha
nem kérdeztem, de ugy tudom, hogy van ott
egy hegység, a Velebit, onnan johettek Likabdl;

gondolom, hogy licsanok, hogy azért lett a falu
Velebitnek elkorosztolve. Ezeket elvitték, ugy tu-
dom, hogy Sarvarra, Magyarorszagra.

Moldvabol meg Bukovinabdl gyuttek ide szé-
kelyek, ezeket csangdknak nevezik, de allitdlag
székelyek voltak. Oket idetelepitették, kaptak
azok is foldeket. Mi j6l megvétunk velik, magya-
rok voltak, magyarul beszéltek, de nekik azért
meg kollott tanulni a foldmivesmunkat, mivel
nem tudtak ugy csinalni, mint az idevalésiak.
,Fogadj Isten” volt ennek a falunak a neve, a
fiatal legények el-eljarogattak oda is, a csangd
lanyokhoz. Kérdezték, hogy hol voltal, 6k pedig:
a ,De biz Isten” faluban — mondtak ra. Amikor
bejottek a szerbek ide a faluba, nem bantottak
a csangodkat, én nem tudom, hogy mikor men-
tek el, de mar jo béven itt voltak a szerbek, még
akkor is itt voltak a csangok, aztan mentek el,
atmentek Magyarorszagra.

Azutan felszabaditottak... Az nagyon bor-
zaszto volt. Itt volt 8-10 szerb csalad, akiket el-
vittek, de azutan azok visszajottek, azok kozott
volt egy olyan (nem mind volt olyan), Oluskinak
hivtak, tulajdonképpen azt el sem vitték a ma-
gyarok, itt maradt. Az volt a helyzet akkor, hogy
a bennszuloétt szerbeket nem bantottéak, nem vit-
ték el, hanem csak azokat, akiket idetelepitettek,
azokat. Ennek lehet, hogy valami 6se idevaldsi
volt, ez itt maradt, ez az Oluski. Ez lett a falu eldl-
jardja, 6neki volt sok haragosa. Volt olyan, hogy
halottak napjan, november 1-jén vagy 2-an kinn
voltunk a temetében, hire j6tt, hogy harom gazdat
agyonvertek az uton. Igaz is volt. A Domonkos
Jend, Bata JOzsi meg a Bakota — ezt a harmat.
Ez az Oluski ment ki oda, fijakert is szereztek, és
lovakkal kellett vinni erre-arra. Kimentek este, és
reggelre megtalaltak az orszaguton ezt a harom
holttestet...

Vitték el az embereket, vitték a fiatalokat, én
mar nem emlékszem ra pontosan, de akkoraban
még ez folyt, én akkor tizenvalahany éves voltam.
Itt a faluban tizenvalahany embert agyonvertek.
Amikor bejottek a magyarok, felallitottak a nem-
zetdrséget, de nem vertek agyon senkit sem. Ez
csak azert volt, nehogy valami torténjen. Ez a
sogorféle nemzetdr volt, 6t agyonverték. Minket
nem bantottak, nem is volt miért, de a tobbinek
sem volt oka. Itt nem vertek agyon senkit a ma-
gyarok, amikor bejottek. Volt itt egy incidens a
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Jarason. Tan, allitdlag, én igy hallottam, de olyan
nagyon nem is mondtak ezt, itt volt két szerb,
ezeket az adorjaniak verték agyon, vagy I6tték le
6ket. igy hallottam. Nem olyan nagyon beszéltek
err6l az emberek, ezek voltak a Jarason az aldo-
zatok 1941-ben. Ezt ugy bosszultdk meg, hogy
mondom, a falubdl itt (a magyarok) senkit nem
vertek agyon, elvinni elvitték, de nem mi, hanem
a hatosag vitte el. Itt is 44/45-ben 15-16 aldozatot
szamoltam akkor, de most mar nem tudom meg-
mondani, hogy kik voltak. Adorjanon meg olyant
csinaltak, hogy 0sszedoboltak a falut, kivalogat-
tak 51-52 embert, volt olyan, aki akkor ért haza a
magyar katonasagbol, a szerencsétlen hazajott.
Ahogy doboltak, 6 is kiment. Azokat kihajtottak
a Tisza partjara, belelovoldozték a Tiszaba 6ket.
Téthfalubdl elvitték a papot, azt mesélték, hogy
rettenetesen megkinoztak, és végtére agyonver-
ték. Tothfaluban nem is volt egy szerb sem, ott
hogy mit nem tanaltak jél, nem tudom.

Nekink volt lovunk — mar apamnak —, birt egy
lovat venni, azt is magyar idében vette. Egy na-
gyon jo jarasu pejlé volt, gyors is volt, fél futar-
keverék volt, rakaptak ezek a szerb suhancok,
suhancok voltak, mivel 14-15 évesek voltak,
énbelim is: 1929-es volt az is, meg volt még
egy zsido gyerek vellk, Kohn Sanyinak hivtak,
az meg ez a szerb gyerek, akit Cedénak hiv-
tak, rakaptak a mi lovunkra. Nagyon j6 menés
|6 volt, valahonnan loptak, valahonnan elhoztak
egy nyerget, mert azt csinaltak, amit akartak. Es
nyergelték éjszaka is, lehajtottak szegényt.

Nekunk mas ilyen dolog nem volt, de nem is
bantottunk senkit sem, se nem volt apam semmi-
be se benne, csak sokaig ilyen helyzetben vol-
tunk akkoriban.
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En tobbszor felteszem magamban a kerdeést,
hogy hat ez a Nyugat..., mivel nem létezik, hogy
az angolok vagy az amerikaiak ne tudtak volna,
hogy itt mi megy, nem létezik, hogy nem tudtak, és
hogy nem Iéptek egy Iépést sem, egyaltalan nem
léptek kdzbe. Aki esetleg megszabadult ezektél,
azt nem az angolok vagy amerikaiak szabaditot-
tak meg, hanem az oroszok. Az itt Iév6 oroszok,
mivel 6k ilyen megtorldsban nem vettek részt.
Azok is tudtak, hogy mi megy végbe, de a Tito is
tudta ezt. Sokaig... az a nagy onkényuralom, ami
akkor volt, a parasztok sok részét el is vitték, be
is csuktak. Azt mondjak, hogy Kanizsan, Zentan
egy Magdolna vagy Magda nevii komenista volt,
nagyon goromban bant az emberekkel, a baju-
szukat rangatta az idés embereknek. llyen volt.
Meg kollott félemliteni a népet, hogy ne merjen
ellenszegulni. Jol van, azt is atéltik.

A féldosztasnal apam nem is kért, nem iratott,
de nem is kaptunk ilyen valamit, nem mentiink be
a szovetkezetbe se. Beszolgaltatas volt, ezektdl
a parasztoktol elég jol elvittek, amit csak lehetett,
mindent. Nem volt ritka dolog az, hogy doglott
lovat talaltunk az uaton, éhen elpusztultak. Azért
csinaltam ennek most ilyen nagy fenekét, mert-
hogy éhség volt. Mi nem ettink soha kukorica-
kenyeret, sem akkor, sem késObb, de sokan azt
ettek, kukoricakenyeret.

*k%

Volt itt id6s kubikos, aki eljart, nem is tudom,
valahova Szerbiaba, meg mas helyre is. Ezek
toboroztak bandat, volt tdbb banda. Kanizsardl
még tobben voltak, ez is hivott engem, de nem
csak engem, ilyen fiatalokat, mivel akkoraban
szereltiink le, mi jobban birtuk, mint a 40-50
éves emberek. TObbek kozott nekem is szélt,
hat elmentem. Voltam lent Sremska Rac¢aban,
az Szrémben van, de pontosan mar én sem tu-
dom. Csinaltuk a Szava-toltést. Nem volt az na-
gyon megfizetve, de hat tdbbet kaptunk, mintha
elmentem volna napszamba.

A valyogverés, ami a fébb munkam volt, azt
csinaltam elég sokat, az asszonnyal is. Nehéz
munka az. Kiastunk egy gédrét a Jarason, a folsé
az a humuszréteg, termétalaj, fekete, azt le kollott
szedni, ahogy elkezd6dik a sargaféld, azt hasz-
naltuk fol. Leastunk valamennyit, azt megszortuk
pelyvaval, viz volt, mivel ezek az erek még tele
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voltak vizzel, viz volt, az nem volt probléma. Az-
utan raszortuk a pelyvat, azt labbal megtapostuk.
Az nehéz munka volt. Amikor megvolt, a talicska
ott allt a godor szélén, azt teleraktuk, és vittuk a
sima terepre. Ha az asszony ott volt, 6 verte, én
meg csinaltam a sarat, ha pedig magam voltam,
akkor meg kitoltam 3-4 talicskaval sarat, utana
én csinaltam a valykokat. Ez igy ment. A legne-
hezebb volt a taposas. Ugye ha téglabol rakja az
alapot valaki, azt el koll szigetelni. Nalunk is az
a baj, hogy nem nagyon volt elszigetelve, hogy
az stimmeljen a téglaval. Sokaig megvolt a for-
mam, de ugye mar nem nagyon koll6tt. Amikor
megnésultem, az 1955-ben volt, egy darabig
meég vertuk a valykot. Azutan mar nem is kollott,
azutan mar megsz(int, egy bizonyos idé utan az
mar nincs, nem csinaljak, csak téglabdl. Ezek a
hazak, amit most csinalnak, ezek szazadokra
vannak. Ezt a hazat is, j0l van, szegények vol-
tunk, ezt is, mindent én csinaltam, de meg is
latszik (nevet), de nem is volt mibél. Ez mévaba
lett felépitve, a mdva az, amikor 6sszefogtunk.
Virtiglis falver6 nem voltam, én falver6é bandaban
sem voltam benne. Ugy voltam, hogy akik nekem
segitettek, azt nekem vissza koll6tt dolgozni. igy
vertem én a falakat.

Volt foldem, vettiink, sporoltunk, birtunk venni,
és azért 6sszeszedtlnk 10 hold foldet, korulbelul.
El6szor I6val munkaltam, egy lovat vettem, csak
az nem volt j6, mert 6ssze koll6tt valakivel fogni,
hogy szantsunk. A tobbit meg lehet oldani, a ta-
karmanyt vagy ami koll6tt, azt haza birtam vele
hordani, de szantani egy I6val nem lehet. Vettem
meég egy masik lovat is. Addig ugy dolgoztam,
amig be nem j6tt a zbldterv. Biztos maga nem
tudja, mi az, az allam adta a pénzt a szOvetkeze-

teken keresztul. Akkor mar tudtam venni traktort.
Akkor mar a lovaknak vége volt, abban az id6-
szakban szinte mindenki atallt. 71-72 éves koro-
mig csinaltam, én csinaltam a foldeket, az mellett
néha volt 10 tehenunk is, tehén és borju, meg
minden, itt voltak az istalloban. Onnan lett meg
mind a két flamnak a haz ara — azokat is én meg
az asszony raktuk fol.

2011-ben ért el az infarkt, azt mondtak az or-
vosok, hogy infarkt, az utcan...

En a Teremtében hiszek. Nem az a vallas lé-
nyege, hogy imadkozom-e, hanem az, hogy ho-
gyan él az ember. Vetettuk a makot, az egy ret-
tentbéen paranyi szemecske, de abban a szem-
ben benne van minden, ami koll. Hogyan tudja
az a kis csira, hogy annak ki koll jonni a foldbdl,
hogy a napenergiat is fel koll, hogy hasznositsa,
mert anélkil nem tud élni. Ezek olyan dolgok,
amelyet én nem tudok elképzelni, hogy ez vé-
letlen lett volna. Hogyan johetett ez véletlenul
0ssze?

*

Nincsen utanpétlas, de nem is lesz, minden-
ben a Nyugatot majmoljuk, mindenben, ez a
csaladtalansag is onnan jott ide. Harminc éven
alul nem is igen ndsulnek meg, ha akkor is egy-
altalan megndsul. Akkor is egy gyerek, ha van...
Két iskolank volt, azok tele voltak gyerekekkel,
most egy van, egy hatalmas iskola, ez meg ures.
Megvaltozott gyOkerestul ez az egész. Nemcsak
a magyaroknak, hanem mindenkinek... Megsz-
niink egy bizonyos idé malva... En igy gondolom.

* A Bicskei Zoltan portréfilmjében elhangzott
vallomas szerkesztett valtozata.
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DOKUMENTUMFILM
A 92 EVES KANYO PAL KUBIKUSROL
operator: IVAN ATTILA, CSUBRILO ZOLTAN, Arcz JERO
vago, fenyelo: APCZI JENO

zene: MEZEI SZILARD TUL A TISZAN INNEN ENSEMBLE
rendezte: BICSKEI ZOLTAN

producer. CINEMA FILMMUHELY, Mag

OSBEMUTATO: A REGIONALIS KREATIV MUHELY préobatermében, dprilis 16., péntek 19,00 h

szervezd Regionilis Kreativ Miihely és Cinema Filmmihely A belépés dijtalan, a korlatozott hely miatt a helvfoglalis ajinlott. (024-4879-200, rka@sks.co.rs)
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(masodik rész)

Kovacsné Bodor Amalia gyakran betegeske-
dett, vagy legalabbis ugy tett, mintha beteg vol-
na. llyenkor reggel csak nehezen kelt fol agyabal,
mely nemcsak az ové volt, bar elég keskeny, ha-
nem Ferencé, az uraé is, igy ketten szorongtak
rajta, de mit tegyenek, hiszen télen csak egyet-
len szobat tudtak f(iteni, akkor is csupan nappal,
amikor Amalia a reggelit, az ebédet és a vacso-
rat f6zte a régota bevalt takaréktlizhelyen, vagyis
a sparheton, ahogy altalaban nevezték. Ebben a
keskeny, szik és alacsony mennyezetll szoba-
ban, melyet csak egy vasracsos kis ablak vila-
gitott meg, s melyben csupan még egy agy feért
meg a masik oldalon, ahol a két fiu aludt: Feri és
Karcsi egymas mellett, olykor egymast rugdos-
va hideg labukkal, hogy nekik tobb hely jusson.
MindOssze egy csupasz asztal és négy karos-
szek fért meg meég itt. Este lefekveéskor a levetett
fels6ruhakat egy fogasra, a falba vert szdgekre
akasztottak, vagy a szék karfajara helyezték. A
szoba deszkapadlézatat Amalia hetente egyszer
surolta fol, tisztitotta meg a raragadt sartél és
egyéb szeméttél. llyenkor a fiukat kizavarta az
udvarra:

— Menjetek kint jatszani! — ripakodott rajuk
mérgesen, ha rogton nem indultak.

Egyszer megtortént, hogy mikor Amalia nem
érezte j6l magat, és tovabb szeretett volna pi-
henni az agyban, a Jéska gyerek, az inas, akit
Ferenc a két segéd elbocsatasa utan is megtar-
tott, mert szukség volt ra a kisebb munkakhoz,
a flrészeléshez, és kulonben is rokonfélének
szamitott, akivel illett j6l banni, kopogtatas nél-
kul beosont a szobaba — ugymond azért, hogy a
szomjat oltsa, de valéjaban azért, hogy elemel-
jen egy-két apro targyat, amely a keze ugyébe
kerult —, s Amaliat még mindig az agyban talalta.

Visszatérve a mihelybe, lelkendezve mondta,
hogy el6bb mit latott. Ferenc erre hirtelen tdmadt
haragjaban berontott a szobaba, és raférmedt a
feleségére:

— Mire nézed a napot! Nem latod, hogy mar
fényes nappal van?

Amadlia nydgdécselve foltdpaszkodott az agy-
bdl, és hozzafogott a f6zéshez. Koran el kellett
kezdenie, mert a hozzavalokat is neki maganak
kellett 6sszeszednie a kertjukbdl. JoI tudta, mi
hol van, mert maga termelte meg 6ket.

Ha nem sUt6tt be a nap a szobaba, ott elég
homalyosan lehetett 1atni, s meg kellett gyujta-
nia a petroleumlampat, hogy jobban lasson. De
Amalianak akadt mas gondja is a fé6zésen kiviil:
a kenyérsutés, melyre hetente legaldbb egyszer
sort kellett keritenie, kora hajnalban el kellett kez-
denie a dagasztast; aztan a nagymosas, mely-
hez Amalia a szappant is maga fézte ki.

Ferenc csak étkezéskor és éjszaka tartdzko-
dott otthon. Szétlanul evett, éjszaka horkolt. So-
sem lattdk sem nevetni, sem szomorkodni. Csak
a mihelyben érezte j6l magat, s ha csak tehette,
reggeltél estig ott dolgozott. Vacsora utan aztan
fogta magat, és elment a nénjéhez. Ott estelen-
te mindig vidam tarsasag gydlt 6ssze a szom-
szédokbdl, mindenki jol érezte magat. Etel nénje
gondoskodott réla, hogy igy legyen. A tlizhelyen
mindig ott melegedett egy bogre ital és egy nagy
fazék f6tt kukorica. Ha elegen gylltek dssze, el-
kezd6dott a kartyacsata. Ha nem, akkor elkezd-
ték a nétazast. Az els6 széval mindig Etel kezdte.
J6 hangu asszony volt, igy természetesen mindig
0 valasztotta meg a nétat. Eleinte hazafias, majd
szerelmi dalok kovetkeztek, mig késé este nem
lett. A haz gazdajat K6farago Bélanak hivtak, aki
rendszerint a sarokban gubbasztott, mert ette
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a méreg, gyomorbajos lévén. O is vasutasként
szolgalt a MAV-nal, de a hatalomvaltaskor &t is
elbocsatottak allasabdl, s igy privat kbmivesként
kellett dolgoznia.

Kéfaragoéknak két gyermekuk sziletett: egy
fiu és egy lany. A fiu polgériba jart, és szorgal-
masan tanult, de a szive nem birta az iskolaval
és a versenyszerl kerékparozassal jaro tulzott
megterhelést, és koran meghalt. Szulei a lanyt
is szerették volna tovabbtanittatni, csakhogy Ica-
nak — igy hivta mindenki, aki ismerte — kisebb
gondja is nagyobb volt a tanulasnal, és mar az
elsé polgaribdl is kimaradt. Onszantabél-e, vagy
az apdaca tanarainak a jévoltabol? Nem lehet tud-
ni. Mindenesetre, mar akkor is a legényeken jart
az esze, és ilyen noétak érdekelték: Janos, legyen
fenn a Janos-hegyen / Estére odavarom. / Ja-
nos, nekem nehogy almos legyen, / Mert én azt
ki nem allom!/ Jaj, Jani, szeretném hallani, / Sze-
relmet vallani, / Csak ez a kivansagom! Szulei
hat nem bantak, hogy Ica abbahagyta a tanulast.
Gondoltak, ugyis hamarosan férjhez fog menni.
igy is tortént, ugyanis mar tizenhét éves koraban
eljegyezte egy atlétatermeti fiatalember, akivel
nem lehetett packazni; fényes lakodalmat ren-
deztek, és oda Kovacseékat is meghivtak.

A tancmulatsagra az udvaron kerllt sor a
nagy létszamu meghivottak miatt, de j6 id0 is
volt késé6 estig. Amalia kissé szégyenkezve me-
selte késébb, hogy akadt olyan tancos, aki meég
az asztal tetején is ropta a csardast.

Etelr6l Amadlia azt is tudta, hogy kodzvetlendl
meég a szlilés elbtt is egyutt kartyazott a férfiak-
kal, s mikor mar érezte, hogy kozeledik az ideje,
bement a bels6 szobaba, s egyedil vilagra hoz-
ta a gyerekét. Erdekes szokasa volt, hogy hétféi
napokon nem végzett semmilyen munkat, csak
szotlanul Glt a székében, és iddogalt. Kovacsék
eleinte teljes létszamban ellatogattak esténként
Koéfaragdekhoz, késébb azonban Amalia otthon
maradt, mert ugy érezte, 6t ott nem szivesen lat-
jak, lenézik kilseje miatt. Neki ugyanis sem flil-
bevaldja, sem nyaklanca nem volt, de a ruhazata
is kivetnivalonak tlnhetett az eléggé nagyzasi
hébortban szenvedd vagy biszkélkedd Kéfara-
géek szemeében. Amalianak ruhazkodasra alig
tellett pénze. Ami joszagot nevelt, azt nem piacra
szanta, hanem vasarnapi ebédre; és meég a disz-
nddlat is neki kellett kitakaritania. igy estére ugy
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elfaradt, hogy legszivesebben lepihent, nemhogy
vendégseégbe jarjon. Vele maradt otthon Feri fia
is, aki még az esti orakat is kihasznalta a tanu-
lasra, olvasasra. Ferenccel igy csak kisebbik fia
tartott esténként vendégeskedésbe. Ott 6 is job-
ban érezte magat, mint otthon. Alig tolt6tte idejét
tanulassal, az alatt a rovid id6 alatt is fellletesen
vegezte feladatait, és ugyancsak kedvetlendl,
mégis elég jo bizonyitvanyt hozott haza a tanév
végeén. Erezte, tudta, hogy Ugysem versenyezhet
a batyjaval.

Kéfaragéékhoz 6 is szeretett jarni, mint az
apja. Megallt a széke mogott, és figyelte a kartya-
csatat. Természetesen apjanak szurkolt, amikor
pedig notazasra kerllt a sor, & is tdbbiekkel tar-
tott a visitozasaval. Eszrevette ugyan, hogy Béla
sogor rosszallassal tekinget feléje a sarokbdl,
de nem zavartatta magat, ettél még nem hallga-
tott el, és tovabb visitozott a felnéttek dormogéd
kérusaban. Hozzaszokott mar ahhoz, hogy éra
rosszalléan tekintenek. Meg kulonben is vidam
természetlinek sziiletett. Szerencséjére!

Eretlen kora ellenére gyorsan folfogta, mi a
helyzet, hogy Béla sdégor nem sok vizet zavar itt.

Rendszerint ezekre az Etel valasztotta kedvelt
noétakra kerllt sor: Esik esé karikara, / Kossuth
Lajos kalapjara. / Valahany csepp is esik raja, /
Annyi aldas szalljon raja...; Lent a délibabos Hor-
tobagyon...; Haragszom a tékbdre, / ramaszott a
kukoricaféldemre...; En Istenem, tégy egy cso-
dat...

Amalianak nehéz sorsa volt, talan ezért nem
latta 6t senki nevetni. Sérelmeit viszont gyakran
emlegette. Egyszer, amikor szulei és egyik nénje
elkocsiztak a piacra, a tanyat llka nénjére és 6ra
hagytak, llka bezarkozott a konyhaba, és kintrél
az ajtd el6tt leselkeddé Amalia hallhatta, érezhet-
te, hogy bent palacsinta sul.

— llka, adjal nekem is palacsintat! — konyorgott
Amalia, de az ajté nem nyilt ki. Amalia azt is hal-
lotta az anyjatél, hogy amikor még szop6s gyerek
volt, anyjanak elapadt a teje, s tehéntejbe apritott
soOs kenyérdarabokkal etették. Talan emiatt is valt
kakabéllvé és rossz alvéva. Gyakori éjszakai si-
rasa miatt aztan makhajbdl f6zott teat itattak vele.
Ettél aztan harom napig sem ébredt fol. Mar azt
hitték, hogy sose fog felkelni, végll azonban még-
is csak folébredt. Neki uj ruhat nem vettek, mint
nénjeinek, neki csak nénjei kinott és viseletes ru-
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hai jutottak. Most 6 lett a haziasszony, s igyekezett
gyerekeinek a kedvebe jarni. Olyan ételeket f6z0tt,
melyekre a varosban tanitottak. Még krémest is
sutott, és palacsintat, nemcsak vanilias cukorral,
mint az anyja, hanem makosat és baracklekvaro-
sat, valamint tejfollel lednt6tt tardsat is.

Kovacsék jobb oldali szomszédja Horvath Ist-
van volt, aki feleségével és egyetlen leanyaval
lakott anyja hazaban. Horvath vagy fél fejjel ma-
gasodott Kovacs Ferenc folé, ha egymas mellett
alltak, és felesége is termetre hozza illett. Istvan
ugy foglalta el a hazat nésulése utan, hogy 6z-
vegy anyja, aki férjét még a nagy haboruban el-
vesztette, és szikosen éldegélt kiskoru fiaval a
kis valyoghazban, férjhez ment egy jél keresé és
sajat hazzal rendelkez6 6zvegyemberhez, igy a
hazat atengedte ndsulendé fianak. Istvan felesé-
ge néhany hold féldet kapott hozomanyul a szu-
leitdl. Istvan ezt mivelte, s olykor még napszam-
ba is eljart. Mindketten fogukhoz verték a garast,
hogy lovat vehessenek, meg mindent, ami a
foldmiveléshez kell. Ennek meglett az eredmé-
nye, mert egyévi kuporgatas utan mar szeker allt
a fészerikben, és 16 nyeritett az istalléjukban.
Gyerekilk csak egy sziletett. Ot nagyon féltették
és kényeztették. Istvan még hintat is szerkesztett
neki a haz végében magasodo didfa oldalt kiallo
vastag agara, télen pedig elvitték a lanyukat a
nagyszuleihez, ahol meleg szoba varta, meg a
kemence padkaja a vendég unokat, s ahol enni
is kapott, mig szulei otthon fagyoskodtak a sok-
szor hideg és fltetlen hazban.

Horvathnéval Amalia jobban tudott tarsalogni,
mint Szlcsnével, mert Horvathné beszédesebb
és baratsagosabb volt, mint Szlicsné, és némileg
szorakoztatta Horvathné beszédmodora is, majd
minden harmadik szava ez volt: Ugymondvan.
Ezt a kifejezést nyilvan apjatol hallhatta, aki bibli-
as ember volt. Egyszer Amalia téle is elhidegult,
mert Istvan anyjatol azt hallotta, hogy amikor el-
ment hozzajuk latogatdba, menye idegenként fo-
gadta, ugyanis kelletlentl szolt lanyahoz:

— Hozzal ki egy széket a nagyszobabdl a né-
ninek!

Istvan szerencseére épp akkor kint dolgozott a
foldjukon, s nem hallhatta ezt a sért6 megjegy-
zést, a néni szot. Nem nehéz elképzelni, hogyan
érezte magat szegény oregasszony, ha még ma-
soknak is elpanaszolta sérelmét, hiszen &t ide-

genként kezelték a sajat hazaban. Lam, a sze-
gényseégben mivé valik az ember! Ferenc Istvan
szomszédjaval igyekezett j6 viszonyban lenni, s
Szent Istvan napjan fol akarta kdszdnteni szom-
szédjat, de az elharitotta a felkoszontést:

— En nem ezen a napon {innepelem a névna-
pomat, hanem a masik Istvan-napkor.

Ferenc megutédve nézett ra, de megértet-
te, mir6l van szd. Istvan nyilvan okos és ovatos
emberkeént tartott téle, hogy még nemcsak a
falnak, de a keritésnek is fule van... Olykor el6-
fordult, kivalt, ha nagyon hidegnek talaltak a la-
kasukat, hogy Horvathék atmentek a szomszéd-
ba, Kovacsékhoz egy kicsit megmelegedni, és
krumplit is vittek magukkal, s betették a lernibe
sulni. Ferenc ilyenkor otthon maradt — nem kis ke-
serliségére, de azért elbeszélgetett a szomszéd-
dal, habar nem sok ujat hallott t6le, Horvathek
ugyanis nem jarattak Ujsagot, mint Kovacsék.
Ebben az utcaban, ugy rémlik, enyelgésre, a
szeretet nyilt kifejezésére nem igen kerult sor,
és a szerelemnek talan még a fogalmaval sem
voltak tisztdban a magyarok, mert f6 gondjukat
a megeélhetés okozta. Ez a magatartas nemcsak
Horvathékat, hanem Szlicséket is jellemezte, té-
lire val6 tuzelét alig tudtak beszerezni. Ahol volt
kemence, ott szarizékkel, kukoricacsutkaval és
szalmaval fiitdttek be naponta kétszer is.

A harmincas évek végéhez kozeledve a vilag-
helyzet politikailag is egyre zavarosabba kezdett
valni, s bar Ferenc jOovedelme akkorra eléggé
megcsappant, az ujsagot mégis megrendelte, s
ebben mindig talalt izgalmas hireket. Egyszer az-
tan azt olvasta, hogy az ujsag nyereménypalya-
zatot hirdet eléfizetdinek egy vadonatuj kerékpar-
ra. Nagy sz volt ez még akkor, mert az utcaban
csak Ica buszkélkedhetett kerékparral. Ferenc pa-
lyazott, és egy kés6bbi Ujsagszamban azt olvas-
hatta, hogy a biciklit 8 nyerte meg. Ettél a j hirtél
az egész csalad folbolydult, s izgatottan vartak a
nyereményt, a kerékpar azonban csak nem akart
megérkezni. Mar egy hét is elmult, s biciklinek se
hire, se hamva. Ferenc nem tudta mire vélni a
dolgot. Becsapas lett volna az egész? Fogta ma-
gat, és elment a vasutallomasra, hogy megtudja
a késedelem okat, de az allomasfénokkel csak
nehezen tudta megértetni, mirél van sz, hiszen
6 alig tudott egy-két szo6t szerbul, az allomasfé-
nok pedig még annyit sem magyarul. Végul akadt
valaki, aki tolmacsként segitett, s az allomasfé-
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nok készségesen atadta Ferencnek a telefont. O
pedig nagy nehezen folhivta az ujsag szerkesz-
t0ségét, s az egyik Ujsagird azzal biztatta, hogy
a bicikli mar utban van. S valoban igy is tortént,
mert a kerékpar hamarosan megérkezett a vasut-
allomasra. Nagy lett az 6rom Kovacséknal. A két
fiu mindjart ra szeretett volna ulni, de erre majd
csak hosszas gyakorlas utan kerllhetett sor.

Kovacsékkal szemben az utca masik, napfeé-
nyes oldalan egy horvat csalad lakott Somogyiék
hazaban, amely Uressé valt, miutan Somogyi
atkoltozott Szegedre, ahol lakast és j6 allast ka-
pott a vasutnal. Horvackiék mindjart a bekoltozés
utan vigadozni kezdtek esténként, ugyanis az
egész csalad orak hosszat viddm horvat dalok-
kal szorakoztatta a szomszédokat. Ez a vigalom
azonban nem tartott sokaig, noha Horvacki az U
allamtdl is megkapta a nyugdijat.

El6ttlk az utcan harom eperfa magasodott.
Az egyik fekete epret hozott, a masik, a kozépsé,
rozsaszin(t, a harmadik pedig fehéret. A Kovacs
fiuk élvezettel masztak meg ezeket a fakat, s lak-
maroztak az eperbél. Horvacki jol tudott magya-
rul, mert régebben a MAV alkalmazottja volt, s
nem banta az eper megdézsmalasat.

A csendérok bal oldali szomszédsagaban egy
takaros kulseju haz gazdajanak Masa Mihaly tud-
hatta magat, az éplletben feleségével, fiaval és
két lanyaval egyutt lakott. Mihaly nem kdszont el6-
re senkinek az utcabeliek kozul, kivéve a csend-
6roket. Oket mar szivélyesen kdszontotte, ha talal-
kozott vellik, mégpedig szerbul: Dobar dan, dobro
jutro! (Jé napot, j6 reggelt!), habar csak ennyibdl
allt a szerbnyelv-tudasa. Szalfaegyenes termeté-
vel és peckes jarasaval tint ki a tobbi utcabeli ma-
gyar ember kozul. Felesége is ratarti asszony volt,
aki ha olyan emberrel valtott szét, aki megnyerte
a tetszését, csupasz, erds karjat keresztbe fonva
a mellére szoritotta. Cséplés elétt mar hatalmas
buzaasztag tornyosult az udvarukban, magasabb,
mint masutt az utca két soran, igy naluk zakatolt
legtovabb a csépldégép. llyenkor a nyitott kapunal
és az eltavolitott deszkakerités helyén gyerekek
és asszonyok bamészkodtak. Koztik volt Szlics-
né is, akinek a hosszadalmas csépléstdl elment a
kedve, és ezt mormogta magaban:

— A kdlika essen beléjuk!

Azt azonban elismer6en szemlélte, hogy
Masa Mihaly fia milyen konnyedén emelgeti a
nehéz buzaszsakokat.

2021/3. XX/, éf

A tObbi utcabeli asszony kozil még min-
dig akadt olyan, aki keserlien emlegette, hogy
amikor megalakult az uj allam, a nem itt szlle-
tett magyarokat kitoloncoltak innen, habar sajat
hazuk és egyéb vagyonuk is volt. Az egyik asz-
szony akkor azt talalta mondani a kitoloncolast
végz6 renddroknek, hogy miért nekik kell innen
elmennitk, mikor 6k jottek ide elébb, és mieért
nem azoknak, akik késébb jottek ide. Az egyik
felbészilt rendér ekkor félpofozta a szegény asz-
szonyt. Ez a rend&r nyilvan tudott magyarul, mert
Szeged kornyékeérdl telepllt at a lakossagcsere
alkalmaval.

Az utcabeli magyar asszonyok is jol ismerték
Bodorék esetét. Bodor Istvanrdl az a hir jarta,
hogy szavazaskor egyedil 6 ment el az utcabe-
li magyarok kozul szavazni. A szavazast nyiltan
kellett végezni, hangosan bemondani, hogy ki
kire adja le a voksat. Bodor Istvan a horvat jeldl-
tet nevezte meg. Ekkor megkérdezték téle, miért
teszi ezt, hiszen a szerb jel6lt ismertebb ember,
mint a horvat.

— Azért — mondta Istvan batran —, mert az ne-
kunk, magyaroknak jobban megfelel.

A renddrok kozul ekkor tobben is elékaptak a
gumibotjukat, és éktelen karomkodas kozepet-
te agyba-fébe verték Bodor Istvant, a férfi ezek
utan csak nehezen vanszorgott haza. Otthon
aztan olyan furcsan kezdett el viselkedni, hogy
alig ismert ra a csaladja, és félni kezdtek tdle,
mert kiirtassal fenyegette 6ket. Bodorné végil
addig rimankodott a kdzséghazan, hogy a rend-
6rok Bodor Istvant elszallitottak egy zagrabi el-
megyogyintézetbe. Bodorné azonban nem esett
kétségbe, lanyait sorban férjhez adta, mégpedig
igen jol, 6 maga pedig hetente egy alkalommal
vendégul latott egy még j6 er6ben 1évd, modos
és tehetés 6zvegyembert, akivel bezarkézott a
tisztaszobaba, ahova gyerekei nem mehettek be.

Ugy tiinik, az id8k valtozasai azt is magukkal
hozzak, hogy a nék gondoskodasara, szeretetére,
odafigyelésére, talpraesettségére, talalékonysa-
gara és szorgalmara egyre nagyobb szukség lesz
ezutan, mig a férfiak munkaerejére egyre kevés-
bé; a néi igény tehat el6bbre valo6 a ferfiigenynél.
Ugyanakkor viszont az élet maga sokkal fonto-
sabb, mint a nék valahany igénye egyuttesen.
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Zoka Péter

Kodolanyi Janos nemzetképe és
helye a népi mozgalomban

Rovid irasomban Kodolanyi Janos munkas-
saganak egy kevéssé fokuszba allitott szeletét,
nemzetrdl és magyarsagrol vallott nézeteit vizs-
galom, amelyek rendkivuli aktualitassal birnak
ma is. A magyar irodalomtudomany nagy téve-
désének és adodssaganak tartom, hogy Kodo-
lanyi életmiive a mai napig sem része a hiva-
talos kanon(ok)nak, noha regényei — példaul a
tatarjaras kori trilogiaja’ vagy onéletrajzi irasa, a
Stillyedé vilag? — a 20. szazadi magyar irodalom
csucsteljesitményei kdzé sorolhatok. Nemzetrdl
€s magyarsagroél vallott nézeteinek esszencigjat
nyujté publicisztikai irasait pedig rendkivuli jelen-
tédséguk okan a kdzoktatasban kellene tanitani
és megismertetni fiataljainkkal.

irasomban a kovetkez6 kérdésekre probalok
feleletet adni: Hogyan ragadhat6 meg a népi
mozgalom eszmeisége, mi az a kohézios erd,
amely alapjan egyaltalan van értelme népi moz-
galomrol beszélni? Kik voltak e mozgalom meg-
hatarozé alakjai, €s hogyan illeszthet6 be képvi-
selbinek soraba Kodolanyi? Mik Kodolanyi nem-
zetkoncepcidjanak legfontosabb alkotoelemei
relevans publicisztikai irasai alapjan? A kérdések
megvalaszolasahoz a szakirodalom feldolgoza-
san tul forrasszévegekként Kodolanyi féként az
1930-as, 1940-es években megjelent, kifejezet-
ten publicisztikai irdasait fogom kritikai 6sszeha-
sonlité elemzésem targyava tenni. Mondaniva-
|6m alatamasztasaul kulcsszovegként Kodolanyi
1941-ben megjelent Kelet népe® cimii irasat fo-
gom hasznalni.

Els6ként magardl a népi mozgalomrol érde-
mes néhany gondolatot lejegyezni.* Az 1920-as
évek vegén, 1930-as évek elején kibontakozé
népi mozgalom a 20. szazadi magyar torténe-
lem egyik meghatarozd, arculatformalo erejéve
valt, amelynek hulldmai napjainkig is elérnek.
Elsésorban olyan fiatal értelmiségiek alkottak,
akik szakitottak a bethleni konszolidacié Magyar-
orszagaval, szembefordultak a vilagi és egyha-
zi nagybirtokrendszerrel, valamint a nagyt6ke
uralmaval. Altalanossagban elmondhatd, hogy
a mozgalom alapvetéen elkulonult a korban is-
mét meger6s6dé szélsdjobboldali iranyzatoktol,
csakugy, mint a hagyomanyos baloldaltél. A moz-
galom egyik programadé alakja, Féja Géza friss
erfvel bir6 szabadcsapatnak latta a népieket.
Gulyas Pal szerint a mozgalom az ifju magyar-
sag uj orientaciojat jelentette. lllyés Gyula ezzel
szemben a folytonossagot és a tradiciét hang-
sulyozta, ugyanis nézete szerint a népi mozga-
lom folytatta azt a Zrinyitél és Berzsenyitdl Ady
Endréig huzodd irodalmi hagyomanyt, amely a
magyarsag sorskérdéseit allitotta fokuszba. A
mozgalom egészén vegighuzodott egyfajta ket-
t0sseég: egyrészt elhatarolodas a hivatalos libe-
ralis konzervativ ideoldgiatol, masrészt legalabb
ugyanilyen elhatarolédas a polgari radikalisoktol,
szocialdemokrataktol és az urbanusoktol.

Ahogy Féja Géza fogalmaz programado cikkeé-
ben: ,Nem tesziink mast: csak vallaljuk azokat
a természetes kitelességeket, melyeket sem-
miféle fiatal csoportosulas sem mert vagy akart

" Kodolanyi Janos: Julianus barat. Athenaeum, Budapest, 1938; Kodolanyi Janos: A vas fiai I-/l. Athenaeum, Budapest, 1936;

Kodolényi Janos: Boldog Margit. Athenaeum, Budapest, 1937

2 Kodolanyi Janos: Stillyed6 vilag I-1l. Athenaeum, Budapest, 1940

3 Kodolanyi Janos: Kelet népe. Sorsunk 1941/3. 163-178.

4 Gyurgyak Janos: Ezzé lett magyar hazatok — A magyar nemzeteszme és nacionalizmus torténete. Osiris Kiado, Budapest,

2007. 389-461.
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eddig a maguk egészeben vallalni, csak batran
nekivagunk a magyar tennivalok erdejének. [...]
Egyetemes magyar célokat tiiztiink ki [...]™ A
Féja szavaibdl aradé optimizmus, ifjonti lelkese-
dés alapvet6en hatarozta meg az egész mozga-
lom szellemiségét. Ertelmiségi fiatalok egy jelen-
tékeny csoportjaban fogalmazédott meg egy Uj
Magyarorszag létrehozasanak igénye és a szaki-
tas vagya a Trianonban végleg elveszett régi ma-
gyar identitassal. Bar vagyaik és elképzeléseik il-
luzérikus volta lehetetlenné tette céljaik elérését,
torekvéseik mégsem mondhatok hiabavaloknak.
Kivivtak ugyanis, hogy egy addig figyelemre alig
meéltatott, embertelen koértiimények kodzott élo,
sokszor nemzet alatti Iétre kényszeritett tarsadal-
mi csoport, nevezetesen a magyar parasztsag
milliés tabora végre felkeriljon a nemzeti politika
térképére.

Egy Uj nemzedék lépett tehat a magyar szel-
lemi élet szinpadara, akik mozgalmukra szabad-
sagharcként tekintettek — mint a '48-as marciusi
ifjfak —, amelyet nekik kellett megvivniuk. Kik vol-
tak ennek az uj nemzedéknek a legjelesebb kép-
visel6i? A telijesség igénye nélkul: Bibd Istvan,
Darvas Jozsef, Erdei Ferenc, Erdélyi Jozsef, Féja
Géza, Gulyas Pal, lllyés Gyula, Juhasz Géza,
Kodolanyi Janos, Kovacs Imre, Nagy Imre, Sértd
Kalman, Sinka Istvan, Szab6 Pal, Szabd Zoltan,
Taméasi Aron és nem utolsésorban Veres Péter.

A népi mozgalom lényegét egyaltalan nem
lehet politikai iranyvonalak mentén megragadni.
Nem véletlen, hogy az urbanusok egyik f6 ideo-
l6gusanak, Ignotus Palnak sem sikerdlt megérte-
nie annak valédi lényegét. Nem értette, hogy egy
mozgalmon beldl hogy férnek meg azok, akik a
szélsbjobb politikai iranyvonalahoz alltak kozel,
mint Erdélyi, Sérté és Matolcsy, illetve olyanok,
akik egyeértelmien a szélsdbal politikai iranyvo-
nalat érezték magukénak, mint Darvas vagy Er-
dei. Veres Péterhez a szocialdemokrata irany allt
kozel, Szabo Palhoz a kisgazda vonulat. Kodola-
nyi Janos és Féja Géza pedig a fajvédelem prog-
ramjatdl balra tartd Bajcsy-Zsilinszkyhez huzott.
A népi mozgalom nemzedéki lazadaskent indult,
és ez a nemzedéki szolidaritas er6sebbnek bizo-
nyult az ideoldgiai ellentéteknél. Sinka Istvantdl

idézek, akinek nézetem szerint leginkabb sikerult
megfognia e szolidaritas mibenlétét: ,Veszeked-
tem én Veres Péterrel, Kodolanyival, Németh
Laszloval, lllyés Gyulaval — szinte valamennyi
népi iréval is. [...] Veszekedtem ugyan velik,
de masok nem banthattak el6ttem 6ket. Ossze-
vesznek néha az oroszlanok is, de azért az mind
oroszlan.”™

Altalanossagban elmondhatd, hogy a népi
mozgalom képviseli kozul tobbé-kevésbé kiérlelt
és atgondolt, atfogé6 nemzetkoncepcidval csupan
Veres Péter, Szabo Zoltan és Németh LaszI6 ren-
delkezett, még ha ezek a tedriak nagymértekben
kulonboztek is egymastél. Ennek ellenére a nem-
zeti problematika a tobbi népi iré életmiveben is
tematizalodott valamilyen formaban.

Kodolanyi regényeiben kozvetett mddon
ugyanazok a nemzetrdl vallott gondolatok érhe-
téek tetten, amelyek publicisztikai irasaiban exp-
ressis verbis megjelennek. Bar Kodolanyi élesen
tiltakozott az ellen, hogy ra mint publicistara te-
kintsenek — mindig is irdnak tartotta magat —,
mégis ugy gondolom, hogy nem mehetink el sz6
nélkiil az Esti beszélgetés’ cim(i kotetben Ossze-
gyujtott publicisztikai irasok mellett. Ezen irasok
kdzul is kiemelendd a Kelet népe cimii cikk 1941
januarjabdl. Ebben Kodolanyi amellett érvel,
hogy Janus-arcu nép a magyar: van egy nyuga-
ti és egy keleti abrazata, de a magyarsag lelke
alapvetéen ,euraziai” és orok. Megkulonbozteti
az igazi magyar irodalmat és politikat az asszi-
milacio irodalmatdl, és megfogalmazasa szerint
az elébbiekben ,a keleti alkatu lelkek uralkodtak
és uralkodnak ma is”. Ez az originalis keleti 1é-
lek legtisztabb formajaban a parasztsagban ta-
lalhaté meg, els6sorban a gondolkodasban és a
népzenében. Kodolanyi ezt a keleti lelkuletet 6n-
magaban is felfedezte. Kodolanyi beallitasaban
a magyarsag célja, hivatasa és kuldetése nem
a nyugati vilag altal hangoztatott sz6lamokban
rejlik. A magyarsagnak nem a keresztény kultura
védelme a kildetése, annak ellenére sem, hogy
a torténelem zivataros szazadai soran szamos
alkalommal kényszerltink e szerepet magunkra
vallalni. Még kevésbeé kuldetése a nyugati kultura
dicséitése, masolasa, szolgai atultetése. A ma-

> Féja Géza: Mit akarnak a Marciusi Fiatalok? El66rs, 1932. marcius 20. 3.
6 Csak Gyula: Az Elet és Irodalom latogatoban Sinka Istvannal. Elet és Irodalom, 1967. oktdber 7. 12.

" Kodolanyi Janos: Esti beszélgetés. Piiski, Budapest, 1998
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gyarsagnak egyetlen kuldetése van: a megmara-
das barmi aron. Amennyiben a megmaradasnak
az az ara, hogy a Nyugat altal rank kiszabott sze-
repeket vagyunk kénytelenek magunkra venni,
ugy ezt kell tennink. Azonban ha a megmara-
dasunk zalogat a nyugati kulturaval valé szem-
befordulas jelenti, a cél érdekében gondolkodas
nélkul meg kell tennlnk azt. Nemzetunk szama-
ra az egyetlen igazi feladat a fent emlitett magyar
lelkiségnek megfelel6 tarsadalmi szerkezetet,
nevelést és kultarat [étrehozni.

Balatonszarszon 1943-ban tartott el6éadasa-
ban mindezt azzal egészitette ki, hogy erre a
tudatos kulturateremtésre elsésorban azért van
szlkség, mert szamos mas néptdl eltérben a
magyar nem burjanzoé, vegetativ nép. A magyar-
sagnak nap mint nap szembe kell néznie a fe-
nyegetd nemzethalallal.

Kodolanyi szerint a kis népek megmaradasa-
nak legalapvetébb feltétele torténelmi multjuk és
fajtajuk jellegének ismerete. Eppen ezért a ma-
gyarsagnak is ezek feltdrasara és megismerésé-
re kell térekednie, és tekintetét 6rok tulajdonsa-
gai felé kell forditania.

Fel kell ismernunk, hogy a hagyomanyos tor-
ténelmi szerepet: a nyugati keresztény kultura
ugynevezett megvédelmezését, a nyugati vilag
sajat, 6nds érdekei folytan tlzte ki szamunkra,
mikdzben valdjaban cserben hagyott bennunket
valamennyi sorsdontd torténelmi szituacidban.
Magunkra hagyott a tatarjaras idején, a torok
héditas id6szakaban, szabadsagharcaink soran
csakugy, mint a 20. szazad egymast koveté nem-
zeti tragédiaiban.

Kodolanyi kijézanitd interpretacidja szerint
az ugynevezett nyugati kultura sohasem volt
egységes, mint ahogyan sohasem volt tényle-
gesen keresztény. Bar idérdl idére hol jobban,
hol kevésbé torekedett arra, hogy kereszténnyé
legyen, csupan megkdzelitenie sikerdlt imitt-amott
a keresztény eszmeényeket. A Nyugat évszazadrol
évszazadra mas kulturképet mutatott, de valo-
ban egységessé csupan a kapitalizmusban valt,
amely kiméletlenll leszamolt az 6sszes 6si, szi-
lard és harmonikus kulturaval ott, ahol sikerdlt a
labat megvetnie. Fel kell tennink magunknak a
kérdést: vajon tényleg ennek a sem nem keresz-

tény, sem nem magasabb rend( Nyugatnak a
védelme lenne a magyarsag kildetése?

Oseink a nagy eurazsiai sztyeppkultura képvi-
sel6iként érkeztek a Karpat-medencébe. Lehet-
séges-e — teszi fel a kérdést Kodolanyi —, hogy
egy nép, mint a gunyajat, levesse tobb évezre-
den at szervesen kialakult lelkiségét? A kereszt-
viz kereszténnyé teszi a poganyt, de meg tudja
valtoztatni a lelki alkatot is? Kodolanyi valasza a
kérdésre egyértelmien nemleges. A magyarsa-
got meghatérozo ,euraziai lélek” nyugati keresz-
ténnyé lett ugyan, de a maga ,euraziai” médjan
lett azza. Az ,euraziai lélek” mélyen beleivddott
a tarsadalom alsobb rétegeibe, és id6rdl idére
fellazadt a ratelepult idegen kulturhatasok ellen.
Kodaly és Bartok munkéssaga egyeértelmien bi-
zonyitja, hogy ez a lelkiség leginkadbb a népze-
nében érhetd tetten, és maradt meg valtozatlan
formaban. Kodaly példaul a Magyarsag a zené-
ben?® cim(i irdsaban konkrétan kimutatja a magyar
népzenének a honfoglalas koraval valé kapcsola-
tait. A Heves megyei parasztasszony siratééneke
azonos az osztjakéval és a Fehér Laszlo ballada-
Janak dallama a burjat-mongoléval. De Kodolanyi
arra is ramutat, hogy nemcsak a zene nyelve, ha-
nem szavaink is kifejez6i az ,euraziai léleknek”.
Nyelvink az omagyar kortol egyetlen szerves
egész. A Halotti beszéd nyelve mai nyelv. Ez a
tény ékes bizonyitéka annak, hogy évezredek
tavolaban gyokerezd lelki sajatossagaink nem
valtoznak meg varazsutésre, és nincsenek oly
mértékben Kiszolgaltatva a torténelem szeszé-
lyeinek, mint ahogy azt szamosan vélik.

Ady Endrét némelyek a kor halaltanca kifeje-
z6jének vagy ,viharmadarnak” szoktak titulaini.
Pedig Ady hangja nem volt mas, mint atkoz6do,
vadlo és esdeklé hangja az ,euraziai léleknek”.
Az a magyar lélek kialtott koltészetében, mely
Vereckénél jott, és nem Dévénynél. Ady ponto-
san latta, hogy pusztulunk és pusztulni fogunk,
és a Nyugat ellen Nyugatra ment orvossagért.
Legnagyobb versében, az Oskajanban azonban
csontig hatoléan idézi meg Keletet. Ellenlabasa
Babits Mihaly, mint igazi européer nem vergddott
Kelet és Nyugat koz6tt. Egyértelmiien valasztott.
Adynak fajt a Kelet, Babits elharitotta magatdl,
mikdzben nem vette észre, hogy az az Eurdpa,

8 Kodaly Zoltan: Magyarsag a zenében. In: Szekfii Gyula (szerk.): Mi a magyar? Magyar Szemle Tarsasag, Budapest, 1939.

379-418.
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amelynek ormardl letekinteni vélt, mar akkor ré-
ges-régen nem létezett.

E sorok iréjanak meggydzédése szerint nem
lehet mindkét szellemiséget egyszerre valasz-
tani. Tertium non datur. Egyértelmden allast kell
foglalnunk valamelyik mellett. Nincs kiskapu,
nincs harmadik ut, és valasztasunk konzekven-
ciai mindegyik esetben sulyosak és maradandok
lesznek.

Végezetul Kodolanyi szavait idézem a Kelet
népébdl: ,Az euraziai lélek azonban nem megy

9 Kodolanyi Janos: Kelet népe. Sorsunk, 1941/3. 178.
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Kaposvar, 2021. aprilis 13.

Kodolanyi Janos: A vas fiai I-Il. Athenaeum, Buda-
pest, 1936

Kodolanyi Janos: Boldog Margit. Athenaeum, Buda-
pest, 1937

Kodolanyi Janos: Esti beszélgetés. Puski, Budapest,
1998

Kodolanyi Janos: Julianus baréat. Athenaeum, Buda-
pest, 1938

Kodolanyi Janos: Kelet népe. Sorsunk 1941/3. 163—
178.

Kodolanyi Janos: Siillyed6 vilag I-1I. Athenaeum, Bu-
dapest, 1940

Attila

Arpad vezér

— 2021/5. XX éf

ARHLS @



Széki Soos Janos

Hagyasok .

Szép Laji rosszabbul jart otthon, még imara
sem kulcsolhatta kezét, a frissen kinevezett fiatal
rendér hatrafeszitette mindkét karjat, és bilincs-
be verve a kozpont elhanyagolt diszparkjaba
vezette, majd az atkosbdl maradt mallé vakola-
tu szégyenfal rozsdas ablakracsahoz kototte. A
megroggyant épitmény ablakaba az '50-es évek-
ben a kulakok fényképét ragasztottak, a '60-as
évektdl 1989-ig pedig azokeét, akik nem teljesitet-
ték a rajuk kiszabott normat a téeszben.

Emberemlékezet 6ta kedden piaci napot tarta-
nak a faluban, ahol a muroktdl a tulipanos csiz-
maig minden kaphatd. Laji éppen két kismalacot
akart venni, de a Nagypatak mellett elkeritett
disznopiacon csak kés ala érett hizokat kinalt
egy Oreg pakular. ,Jé lenne ezek kozil egy ko-
vérségtdl gurulo, fényes sz6rlit hazahajtani! Ezek
a joészagok a hegyi esztenan, szabadon voltak
tartva, reggel harmatos fivet legeltek, este sze-
mes kukoricat ropogtattak, és savot ittak ra... A
feldolgozott azalékokbdl valddi csemegék kerul-
hetnének asztalunkra, ha minden ugy volna, mint
régen, Amal itthon lenne, s nem a nagyvilagban!”
Lelkét melenget6 gondolatai utan széles mosoly
jelent meg borostas arcan, hirtelen mozdulattal
a patak felé fordult, még azt hinnék az emberek,
hogy Szép Laji megbolondult, kacag magaban...
Néhany pillanatig ugy tett, mintha a kilénb6zé
szinnel megjeldlt, uszkald libakban gyonyorkod-
ne. Volt kdzottuk zold festékkel megjeldlt szarnyu
is, de mar nem kellett attdl tartani, hogy a milicis-
ta irredentanak kialtja ki a liba gazdaasszonyat.
Révid bamészkodas utan becsukta maga mogott
a piactér nyikorgo kapujat, haladasat egyenesen
a kézponti kocsma felé irdnyozva.

A kocsmaban tobben voltak, mint a piacon,
ami régebben, a piacbomlas elétt nem fordulha-

tott el6. Ebben az uj vilagban minden 6sszezava-
rodott, nem vasarolnak, a férfiak asszony nélkul
maradtak, nincs, aki megf6zzon. A tehénpasztor
is kikototte, csak ugy szegddik el, ha a déluta-
ni tévésorozatok kezdési idejére hazaterelheti a
marhat a legel6rél. ..

Laji szemrevételezte a két Osszetolt asztalnal
iszogatd cimborait, majd a pudlihoz ment, maga-
nak egy deci palinkat és egy korso sort rendelt,
cimborainak, amit ittak. Ezek utan tobbé mar
nem kellett felallnia, ahany italt rendelt az asz-
talhoz, a késdbbiekben annyit vittek neki is. Ha
nem tudta meginni, adhatta masnak is. A pudli
végében ivo bukott besugora az iratlan kocsmai
szabaly nem vonatkozott, 6 tobbé mar nem ulhe-
tett le az emberek kozé.

Kapatos hangulatban 1év6é cimborai, a gyor-
sabb feloldodast el6segitendd, arrdl faggattak,
almodott-e mar Amalrdl, s ha igen, tan csak nem
azt, hogy egy pesti pacakkal sétalgat a Ligetben,
aki nehezen taldlja meg boldogsagat a ropogos
pendely, rancos szoknya, pliszirozott fersing és
kotény rejtekében? ,Ne sajnalkozzatok rajta! Asz-
szonyaitok révén mar konnyen veszi az akada-
lyokat!” Laji valasza célba ért, nagy hahotazas
kiséretében koccintottak, és kKiittak italukat. Ures
poharaikat maguk el eltolva letették, rovid ide-
ig hallgattak, aztan Laji komaja az uj fiatal rend-
Orre terelte a sz6t. Elég izgaga ember, mondta,
jarja a falu utcait, gyakran megall egy-egy porta
el6tt, és hosszasan figyeli, az uton jovéket iga-
zoltatja. Személyazonossagit kér a kapalasbol
jovétol, megallitia a szénaval megrakott szekeret,
és leparancsolja a széna tetején Ul6 faradt 6reg-
embert, hogy igazolja magat. Annak ellenére,
hogy a kocsma falarél a forradalom kitdrésekor
leszedték az éneklést tiltd tablat, figyelmeztette
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a kocsmarost, hogy nem akar danolast hallani a
helyiségben. E hir hallatara csak azért nem gu-
rultak dihbe, mert az 6rokké mosolygods Icsan, a
primas lépett be a kocsmaba. Azonnal asztaluk-
hoz hivtak, italt nyomtak a kezébe, és szinte egy-
szerre kezdtek bele egy keserves éneklésébe.
Talan az elsd stréfa végéig sem jutottak, amikor
rajuk nyitott a rendér. Csendet parancsolva iga-
zoltatta, majd figyelmeztette a jokedv( férfiakat,
hogy a tovabbiakban, ha jot akarnak maguknak,
ne fakadjanak dalra, mert csunyan megjarhatjak.
Szép Lajinak kitlzesedett az arca, kirugta maga
alol a széket, és szinte a rendér arcaba orditotta,
hogy mar eltemettuk azt az id6t, amikor egy ma-
gyar énekért verés és meghurcoltatas jart. ,De-
mokracia van, szabadon énekelhet barki, még
magyarul is, a rendér sem veheti el ehhez vald
jogunkat! Az aranykorszaknak nevezett gané
vilagban sarral tapasztottak be a szank, minde-
nunket elvették, kislanyaink fulcimpaibol még a
keresztel6i aranyfulbevalot is leakasztottak! Fia-
taljaink csak akkor tarthattak tancmulatsagot, ha
egész évre megrendelték az 0sszes bukaresti
roman nyelvl szennylapot! Elég volt, ebbdl nem
kérunk tobbet!” A rancba szorult homloku rendér
sem kért tobbet a panaszaradatbdl. Gyors moz-
dulattal Laji magasba emelt csuklojara kattintotta
a bilincset, s hogy hatékonyabb legyen, piszto-
lyat is el6kapta, igy vezette Lajit a kocsma elét-
ti diszparkba, ahol a szégyenfal ablakracsahoz
kototte. A cimborak Laji melletti heves kiallasa
is rovidesen aldbbhagyott, féltek az olykor rajuk
is iranyzott fegyvertél. Az egyre fesziltebbé valt
rendér azzal fenyegette 6ket, ha nem mennek
haza, segitséget hiv, és mindannyian Laji mel-
lé kerllnek. Aztan cigarettara gyujtott, és varta,
hogy mérgukkel egyutt mihamarabb, tavol a koz-
ponttdl, elnyelje 6ket valamelyik néman megbuvo
sikator, amikor Lajit a t4z6 napon hagyva vissza-
mehet a dohszagu, de his levegdji érszobaba.
A reformatusok harangja nem sokkal a tortén-
tek utan kongatta el a delet. Lajit késd délutanig
csak Mangallo Pista, a falu félkegyelmiije latta
kikotve, aki kéretlendl is friss vizet hozott neki a
tavoli varosvegi kutbdl, és cigarettaval is megki-
nalta. Mangallé Pista nem tanult meg beszélni,
ugy prébalta megértetni magat, hogy eljatszotta
mondanivalojat. Gondjat visel6 rokonai minden
reggel elkuldték egy hat szaraz gallyért a kozeli
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erd6be, utana mehetett a maga utjara. Ha esett,
ha fujt, kora délutantol mar a kozponti buszmeg-
all6é és a kocsma kornyékén téblabolt. Néha cso-
magorzeéssel biztak meg, maskor asszonyoknak
segitett a varosbol hozott nehéz batyuk hazaci-
pelésében. Szolgalatkészségét altalaban étel-
lel és cigarettaval jutalmaztak. Kedvenc helye
a munkasokkal zsufolasig megtelt kocsma volt.
Szérakoztatasukra a falu eldljaréit kifigurazé
jeleneteket adott eld, tobbnyire kulonckodd uri
huncutsagaikat utanozta, amiért pénzt nyomtak
a zsebébe, olykor egy fél deci likérre is vendé-
guk lehetett. Fogyatékossaga ellenére igyekezett
hasznossa tenni magat.

A délutani nylzsgést megel6zéen egy oreg
feny6fa takarasa mogul asszonyi hang szoli-
totta meg Szép Lajit. Torékeny termetl, orokké
betegeskedd komaasszonya volt, Kisé Agnis,
ebédet hozott, turds puliszkat, fustéltszalonna-
tepertylivel. Laji kedvenc étke volt, amit egy
nagy fej hagyma kiséretében akar hidegen is el-
fogyasztott. Ha kilrilt otthon a puliszkas fazék,
viccesen odakialtotta Amalnak, hogy ne is mos-
sa ki, kezdje el f6zni benne a masikat... A rozoga
takolmanyhoz lancolva nem az éhség, hanem a
megalaztatas gyotorte. Egy falat sem ment vol-
na le a torkan, bar tudta, hogy Agnis olyan gon-
dosan etetné 6t, akar egy karon ul6 gyereket.
Agnis mindent leolvasott Laji szomoru arcardl,
nem szolt egyet sem, de hogyan is erdltethetné
ilyen helyzetben evésre, csak lehajlott, és lassan
maga elé helyezte a zomancos labost, amelyben
éppen megmeredni készult a juhturd illatat arasz-
to étel. Miel6tt felegyenesedett volna, alaposan
korbejaratta tekintetét, hogy nem hallja-e 6ket
valaki, majd Lajihoz lépett, s mikdzben himzett
zsebkenddbjével veégigtordlgette a verejtékben
uszé arcot, megkérdezte, hogy az a milicista bi-
lincselte-e meg, aki az utcan kiszedte kicsi Agnis
arany fulbevalojat. Laji, a rend6rérs felé bokve
egyet a fejével, elmagyarazta Agnisnak, hogy a
régit elhelyezték a varosban, s az ujat mar nem
milicistanak, hanem renddérnek hivjak, de nincs
kozottik kuldnbség.

,Most sem a védelmulnket szolgaljak, inkabb
uralkodnak rajtunk. Ne félj, Agnis! Ahogy eddig
Kibirtuk, ezutan is kibirjuk!” A szedel6zk6dé asz-
szonynak bucsuzasképpen a lelkére kototte, ne
haragudjon ra, 6 nem olyan, mint akit elkdvetett
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bline miatt tartanak fogva, az lassan beletor6-
dik a sorsaba, elfogyasztja az elé rakott ételt, és
varja szabadulasanak érajat. Akit kisebbségi léte
miatt alaztak meg, az ha éhen is marad, sorsaba
beletorédni semmilyen korulmény hatédsara nem
tud és nem is akar. Sorsat vallalta. Megingatha-
tatlan. Kényszer( buntetése nem hajlithatja biin-
hédésbe!

Agnis a turés puliszkat nem vitte haza, odaki-
nalta a buszmegalldban acsorgd Mangallo Pista-
nak, aki igazan raszolgalt a finom ebédre.

Az esti harangszora mar érkeztek a varosbol
jovo autébuszok. A renddrre is rajott a mehetnék-
je, s az utasok botranykeltésétdl is tartva kilépett
barlangjabdl, eloldozta Lajit, de nem bocsatotta
utjara, bekisérte a rendérérsre. A sivar szoba
sarkaban egy szinehagyott kincstari pokrdccal
letakart rozsdas sodronyagy varta a megvaltast.
A fUstOs falak eredeti szine ismeretlen volt a for-
radalom napjaig, akkor tudtak meg, hogy sarga,
amikor a Karpatok Géniuszanak légyszaros port-
réjat letépték rola, és kihajitottak a kdvesutra. A
renddr helyet foglalt kopott irdasztala mogott,
volt még egy szék az asztal mellett, de Lajit nem
ultette le. Csordultig toltétte poharat jofajta sze-
kely borvizzel, és elhadart mondatban kozolte,
hogy nincs szandékaban jegyzdkonyvet irni a
torténtekrdl, pénzbirsaggal sem akarja sujtani,
ha megigéri, hogy nem tesz feljelentést. Laji el6-
szedte legjobb roman tudasat, és azt valaszolta,
hogy 6 eddig sem szokott jelentgetni, megtették
helyette masok. Egy nagy levegdvétel utan arra
kérte a rendért, hogy hallgassa meg a becsulet
eés tisztesség magasiskolajardl szolo tortenetét.
Erre nem kerulhetett sor, a rendér azonnal fel-
pattant székérdl, és vallanal megragadva kilokte

Lajit az ajtén. A kiszobon allva uvoltotte utana,
hogy tObbé ne merje soviniszta meséivel traktal-
ni.

Laji befagyasztott torténete a falu derék em-
bereit akarta piedesztalra emelni, és megértetni
a hatalmaskoddval, hogy ne ellenségnek tekint-
se a rendszeret6, magyarsagukhoz, 6si kultura-
jukhoz ragaszkodo falubelijeit. Megvolt ra az oka,
6 hivta 0ssze a karosultakat, és figyelmeztette
a nép akaratabodl kinevezett Uj vezetbket, hogy
ne hagyjak addig elmenni a szekus milicistat,
amig nem szolgaltatja vissza az elkobzott arany
ékszereket jogos tulajdonosaiknak. A kitlzott na-
pon Laji képviseletében minden érintett ott allt a
milicia ajtaja el6tt, és nem akarta elhinni, hogy
visszakapja gyermeke keresztel6i ajandék fulbe-
valojat vagy a jegygylrijét. Amire Lajit beszoli-
tottak az elsé megkarositott asszonnyal, a fiatal
faluvezetd mar kiborittatta a milicistaval az egyik
szekrény mélyében elrejtett nagy szatyor arany
ekszert. Az ezernyi ékszerr6l nem volt semmi-
féle iras, szemelgetni kellett, mint f6zés elétt a
szarazfuszulykat, hogy megtaldlja az ember a
sajatjat. Amire sotétedett, szinte valamennyi ék-
szer gazdajara talalt. Laji mar nem volt ott, ami-
kor megérkezett Kisd Agnis. A megfigyelék utol-
sonak tudtak, de valdjaban utolso elétti volt, ki is
csapott rajta a hideg veriték, amikor az asztalra
pillantott, mert azon mar csak egy zold kdves pe-
csétgylrl arvalkodott. Mondtak, hogy vigye el,
hiszen 6 az utolsd. Agnis, mintha meg sem hal-
lotta volna, szétlanul térdre ereszkedett, vékony
ujjaival végigtapogatta a kitiremkedett linéleum
széleit, és néhany perc mulva mar réklije bar-
sonyszegélyével fényesitette kicsi Agnis paranyi
fllbevaldit.
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Bakonyi Istvan

A felulemelkedés és az orok tavlatok igénye*

Evtizedek 6ta ismerem Serfézé Simont. Nem
tudok réla elfogulatlanul irni, igy hat a feladat ne-
héz.

Emlékszem székesfehérvari jelenléteire a
nyolcvanas évekbdl, azokra az irodalmi estekre,
amelyeken megismertem a halk szavu, ugyan-
akkor rendkivul karakterisztikus koltét és felelés
magyart, aki keményen perelt a hatalommal, és
hiséggel szolt gyOkereir6l. Tagjaként annak a
koltéi csoportosulasnak, amelyet Heteknek is-
mer az irodalmi kdzvélemény. Amikor ezeket a
sorokat irom, mar csak harman vannak kdzot-
tiink. Serf6zé Simon, Agh Istvan és Buda Fe-
renc. Bella Istvan, Ratkd Jozsef, Kalasz Laszlo
és Raffai Sarolta nincs itt a foldi Iétben. Kulonbo-
z0 utakat jartak és jarnak, am o6sszefiizte 6ket az
a hagyomany, amelynek Jézsef Attila éppen ugy
jelz6oszlopa, mint lllyés Gyula, vagy hogy id6-
ben kozelebbi példakat mondjak: Juhasz Ferenc,
Nagy Laszlé és Csoori Sandor.

S az igazsag része az is, hogy 1976-ban Ser-
f6z Simon Ma és mindennap c. kétetérdl jelent
meg életem elsd folydiratkdzlése a pécsi Jelen-
korban, s emlékszem, hogy Szederkényi Ervin a
fiatal recenzens jelenlétében olvasta figyelme-
sen az irast... Személyes hangom oka aztan
az is, hogy a Serf6z6 Simon vezette miskolci
Felsémagyarorszag Kiaddnal jelent meg szamos
kotetem az elmult években.

Aztan ugy adddott, hogy 2012-ben az Anto-
l6gia Kiadd gondozasaban napvilagot latott egy
rola szol6 kismonografiam. Ebben a kényvben
nemcsak a koltérol, de a proza- és dramairordl
és az irodalmi riportok szerzgjérdl is széltam. S
azota eltelt hét esztendd, mire kiadta a Magyar
Napld a kolté dsszegyiijtott verseinek tobb mint
400 oldalas kotetét, Janosi Zoltan kivald, mint-
egy negyvenoldalas tanulmanyaval. (Ez a kotet
2019-ben gyorsan elismerést kapott: a Magyar
Mlvészeti Akadémia az év legjobb konyvének
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valasztottal) Ahogy a jeles irodalomtorténész irja:
»--1udatosito erejével a rombolé tapasztalatok, a
keser( itéletek ellenére se csak a kudarcokat és
a veszteségeket sorolja, hanem a kimondas fé-
nyével az ezeket el6idéz6 erdk lekizdésére hiv.
A nemzet torténelembdl, sorsbdl lirava lobbant
lelkiismereteként szolal el6bb a vidék Magyaror-
szaganak, majd a teljesebb hazanak a szazadok
oOta a lét igazi értékei ala szoritott emberi k6zos-
ségei nevében.” Sulyos szavak, és pontosan mu-
tatjak Serf6z6 lirajanak iranyait és értékeit.

A koltbét, aki mélyrél jott, és onnan emelkedett
a magyar koltészet magasara. Az 6sszegyjtott
versei hiien mutatjak fol ezt az utat. Kirajzolo-
dik igy a palya ive, s mindezt kdnnyebbé teszi
a kronoldgia: egymas utan sorjaznak a megje-
lent kotetek anyagai, bar van kivétel is. Hiszen a
gyermekekhez szélé versek nem képeznek ku-
16n ciklust, és az Egig éré nyér ciklusanak mivei
sem egy idében keletkeztek. S ha mar itt tartunk,
akkor megemlithetjuk, hogy az égmotivum igen-
csak meghataroz6 ebben a szellemiségben. Az
Arcunk az ég nem véletleniil lett kétetcim. igy
jelzi a kolt6 a felulemelkedésnek és az 6rok tav-
latoknak az igényét, a pillanatnal fontosabb és
maradandobb értéktartomany fontossagat.

Mar koran lathattuk, hogy a szarmazas, az ott-
hon, annak elhagyasa, az oda vissza-visszatérd
ifji kételyei, a huszonéves férfi szerelmi érzései
uraltak az induld kolté vilagat. Nem szabadult egy-
kdnnyen a gyokerektdl, a szll6fold élményeitdl.
Az elszakadas ellenére a hiiség poétaja mindvé-
gig. Az is az igazsaghoz tartozik, hogy kibocsato
kdzege, a tanyasi lét egyaltalan nem volt idillinek
nevezhetd. Kritikai latasa is ebbdl kovetkezett,
raadasul finom érzékszerve reagalt a tarsadal-
mi igazsagtalansagokra is. Ebben a kornyezet-
ben ,...rovarok, tetiik birkoznak dudvagallyakkal,
petrezselyemszallal / koporsdkat acsolnak, mikor
kész van, belefekszenek...” (Egbe se repiil). Akar
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Moricz Zsigmond idilltdl mentes parasztabrazola-
sa is eszunkbe juthat, ha ilyen sorokat olvasunk.
A sors keménysége jobban latszik, mint szépsé-
ge. Es Serféz6 Simon a késébbiekben is |étabra-
zolast tar elénk. Ritkan latszik nala a tavlatok kék
ege abban a vilagban, melynek ezek a jellegzetes
szavai: sar, krumpliverem, szalma, ddléut, odvas
akacfa, por, szeker.

Tobbszor is elsiratta a tanyavilagot, amelyrél
a létezett szocializmusban meglehetésen boru-
san nyilatkozott a hatalom. Ma mar maskeént la-
tunk mindent, de a kolté szerint mégis kar volt
a pusztitas. S ezeket a karokat gyakran 0ssze-
kapcsolja a torténelem adta kényszerekkel, a
magyarsag sorsanak keserveivel. Folmutatja a
blindket, kibeszéli a fajdalmat. Miként példaul
hires kolteményében, a Feledésbél az emiék-
miben. A Veszteségeink gylilnek cimd, 1989-es
kotet egyik legfontosabb miive ez. Szamonkérés
és lelki leltarkészités, felelés szembenézés a
sorssal, a hamis eszmék sugallta elhallgatassal.
A nemzet sorskérdéseit faggatja az ilyen koltd, s
egyben segiti a sebek gydgyitasat. ,...S hogyne
sajogna, / hisz naponta szivinkig nyilall, / az ida-
ig, irdatlan kertlével a széruk, / kertek aljaig el-
érd Don-kanyar...” Az itt megnyilvanuld kézlések
kivetithetbk az egész életmdre, s ezt j6l mutatja
az 0sszegyljtott versek kotete. Serf6zd versei
egyszerre mondjak az igazat és valddit...

Az is megemlitendd, hogy azok a korok, ame-
lyekhez koltonk is tartozott/tartozik, kétségtelenul
a rendszervaltozas szellemi elékészitéi voltak. A
Hetek mellett a Kilenceket is emlithetjuk, miként
nemzedeéktarsaik kozul Csodri Sandort, Konrad
Gyorgyot vagy éppen Csurka Istvant. Mas kér-
dés, hogy 1990 utan ezek az erék szétvaltak, és
évtizedekkel késObb sokan ugy lattak, hogy a
valtozas nem hozott teljes sikert. A csalédottsag
Serf6z6 késdbbi verseibdl is latszik. Pedig 6 is
(aki korabban megirta a Sintér id6t) az uj vilagot
ohajtok egyike volt abban az idében. A Nyugat
felé fordulas miatt is Ujabb aggalyok keritették
hatalmukba, s ugy érezte, hogy ezek a valto-
zasok a ,szegény rokon” szerepéhez juttatjak a
magyarsagot.

Ugyanakkor az is igaz, hogy a kilencvenes
években egyre letisztultabb nala a versforma,
a koltéi nyelv. Ahogy a Véglegben talaljuk: ,...A
hitvanysag végleg felsuljon. / Felakadjon nyelvén

a hazugsag.” A tisztasagvagy a stilusra és a mo-
ralra egyarant vonatkozik. Ezért kdvetkezett be
késObb is az a helyzet, amelyben a kolt6 egyik
dolga valtozatlanul a perlekedés. S a 2000-es
években egyre érettebb a hangja. Benne sok
tapasztalattal, sok eredménnyel és persze sok
veszteséggel. A Megfordult égtajak c. kotet ver-
seivel. Koztuk egy kimagaslo teljesitménnyel, az
apjat Siraté remekmuvel. Nagy ivi és gyonyor(
koéltemény, mintegy foglalata addigi életm(ivé-
nek. Szintézist teremt altala, példaszeriien lat-
tatja, hogy a legszemélyesebb szféra miképpen
valik kozérdeklvé, a mindenki szamara atél-
hetd élmény megjelenéséve. A ,Hova az évek,
apam?...”-féle kezdéstdl érkeziink el a mégiscsak
meglevo, transzcendens remeényig. ,....Jobb nem
latnod e magan atgazolo6 vilagot. / Suvolt a vi-
lagUr hidege. / Mig a magasbdl tavcsovon, / a
Holdon at figyel, / figyel az Isten...”

Kulon ciklusban talalunk ra a 2010 utani kor-
szak verseire. Alapvetéen nincs U] irany, a mar
kitaposott uton megy tovabb a kolté. Itt is van
sors0sszegzl és a torténelmi érzékenységrél ta-
nuskodo, nagy ivi kéltemény, mint pl. az Utigban
az idének. A sok keseriiség és az itt maradt ,hor-
dalék” ellenére és utédn azonban: ,....itt vagyunk,
/ maradék magunknak megvagyunk, / akarcsak
a fak az Alfoldon vegig. / Ha ritkulnak is sorban.
/ Utdnuk ujak tlinnek fol, / emelik agukat magos-
ra” Egy Ujfajta mégis-moral megnyilvanulasa
lenne ez Ady utan egy évszazaddal? Annyi vi-
szaly utan? Tul a feledés emlékmdivein. S a vers,
akar egy emlékmda.

Am a sziikebb szféra, a maganélet dolgai is
tisztuléban. A Mint minden reggel és a J6vém le-
gyél harmonikus pillanatai és kivansagai ezt iga-
zoljak. S milyen szomoru: amikor e sorokat irom,
mar tudom, hogy idékdzben ennek a harménia-
nak is vége szakadt, a kozbeékelddott halallal.
Es elsiratja Csodrit és Csurkat, és elérkeziink
a kotetzard két szép sorhoz: ,,...Otthon voltam
ezen a foldon, / alatta is otthon leszek, azt remé-
lem.” (Otthon voltam)

Mi meg azt reméljik, hogy még sokaig itt lesz
otthon a koltd!

* Serf6z& Simon: Arcunk az ég. Os§zegyﬁj-
tott versek 1959-2019. Magyar Naplo6 — Irott Sz6
Alapitvany, Budapest, 2019
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Borsanyi Katinka

Barban

Ulj le. Ide, velem szemben.

Nézz a szemembe.

Nézz a szivedbe.

Nem kérdezlek,

te mégis valaszolj.

A székek fagyos féme

leh(ti agyad,

seqit az emlékezésben.

Vizet kérsz? Vagy bort?

Mindegy, csak ne higitsd fel

a mult tintajat.

Hogy akarsz nekem megbocsatani,
ha magadnak meg nem bocsatasz?
Csendet igyal, sokat,

az olyan, mint a keseri orvossag,
de amig velem vagy, ne bamuld
folyton a cip6flizddet, idegesit.
Latni akarom a tekinteted,

azt az egyszerit és mélyet,

mely mint az 6zé,

aki fél, megis bizakodik.

Ma nem kell fizetni.

A gydnas nem kerul semmibe.

Az élet mar benyujtotta a szamlat.
A halal is.

2021. 04. 13.

Hoépihecsokok

A fajdalom is lehet fehér,
fagy szili fajon a jégkristalyokat:
hatszogl pihecsokok a hideg olben.

Fujj ram fehér szavakat,
puha pelyhekkel tarts vissza,
ha szOknék, a fajdalom éltet.

Fehér és tiszta csdkokat
hullajts felém, csupa fényben
ragyogot, gyertyaként

égjenek a szamon, mint
csendes szirmok lassu éneke —
alamerulok a felhétlen
nyugalomba.

2021. 04. 13.

Godorben

Ha mint godorbe,

beléd hullik kdvek sulyos

csondje, és felfalja (irddet,

tudd, a nap éppen

kioldja fényfonatat,

alaszall poklodba,

kiassa dsszegydrt almaid

és egybeforr hamuva lett csontod.
Eljon ujra, csak hinni kell,

a boldog tanc ideje.

2021. 04. 13.
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Levalas

Mar most félek, hogy elmész,
korém szarad feketén a csond,
pedig itt ragyogsz még
porsenések és borosta kozt
féeluton, nevetd szikra,
kdrmunk feketéje a gazban
0sszeeér, még egyutt gyurjuk
a foldet, és csodaljuk,

mint borul zoldbe az élet —,
de fagyossa dermed
6romom langja,

mert félek, kisfiam,

hogy ha elmész, széncsdkot
kop majd arcomba az éjjel.

2021. 05. 07.

Atvaltozas

Tard ki a sebed,
gatak nélkul fut majd
ereidben a fény.

Jaszolla lesz
a fajdalom mély tava,
hogy onnan etesd

a szénneé feketullt
viragfejeket:

Ok hagytak,
hogy urra legyen
rajtuk a sotét.

2021. 03. 28.

Ujjééledés .
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Stanyé Toéth Gizella

Lélektol lélekig, tovabbmenve a
Szentlélek vezette uton

Azok, akik a Vajdasagi Magyar Pedagogusok
Egyestletének szervezésében megtartott XXI.
Apaczai Nyari Akadémian, a kéthetes akkredi-
talt tovabbképzésen vettek részt 2021. julius elsé
felében Ujvidéken, sok mas nagyszerii eléadas
mellett dr. Csdkay Andras gondolatait is meghall-
gathattak. Ezekbdl jegyeztem fol néhany meg-
szivlelendét.

»ElIég neked az én kegyelmem, mert az én
erém erétlenség altal ér célhoz.” (2Kor 12,9)

Valamennyilnk hitét er@sitette dr. Csdkay
Andrasnak, a budapesti Honvédkéorhaz Sem-
melweis-dijas idegsebészének Jézussal a tu-
domanyban c., Pal apostol szavaival felvezetett
eléadasa. ,Csak ha szembesilink a gondokkal,
akkor tudunk megkuzdeni velik, és ha a meg-
maradasunkat szavatol6 utat valasztjuk. A hit a
reménnyel, a szeretettel 0sszefonddva vilagitd-
torony is lehet a borzalmakkal, rombolasokkal
terhes, mindinkabb dncéluva valé vilagunkban.
Mert sohasem szabad feladni. Bizonyara voltak
helyzetek, amikor magunk is tapasztalhattuk,
hogy a kritikus pillanatainkban azt éreztik: nincs
tovabb. Es akkor bevillant a megoldas lehetésé-
ge. Az isteni szikra, Jézus Krisztus jelenlétének
bizonysagaul” — emelte ki el6adasanak beveze-
t6jében Csdkay idegsebész.

A Cselekvés a Kiszolgaltatottakért Alapitvany
tamogatasaval 2018. augusztus 19-én Bang-
ladesben dr. Csokay Andras, Pataki Gergely
plasztikai sebész és Csapody Marcell aneszte-
ziologus, intenzivterapias szakorvos szétvalasz-
totta a fejliknél 6sszenbtt, akkor haroméves szia-
mi ikerpart, Rebeyat és Rukayat. A szakorvosok
tarsa volt Csaszari Zsuzsanna gyermekklinikai
pszichologus is. A tudomany szempontjabdl a vi-
lagban egyedulallo idegsebeészeti vallalkozasnak
szamit a magyar orvosok eredményes mditétje. A
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most 6téves kislanyok egészseges felépuléséert
imaikban kell/ene 6sszefogniuk a vilag kereszté-
nyeinek/keresztyéneinek. Csokay orvos is min-
dennap ezt teszi a Honvédkérhaz kapolnajaban.
Hittel vallja, hogy a Jézus-ima atsegitette a kriti-
kus pillanatokon. Sajnos, ezt a tudomanyos vilag
nagy része nem ismeri el.

,Eddig nem jelentették meg egy tudomanyos
cikkben sem, hogy a sziami ikreket azert tudtuk
szétvalasztani, mert a rozsaflizér imaval, Jézus
sugallatara hajthattuk végre a mitétek sorozatat.
Az erre vonatkozo részt kihagyjak a tanulma-
nyaimbdl. De én nem adom fel. Tudomanyosan,
Osszefliggéseiben ramutattam, hogy a matéti in-
novaciokra a Jézus-ima mondasa kozben jottem
ra. Ezt nem tudjak elfogadni, és egyel6re nem
jelentetik meg a tudomanyos cikkinket. Minden-
kinek kdszdnetet mondhatunk nyilvanosan, csak
éppen Jézus Krisztusnak nem. Pedig 6 valdsa-
gos torténelmi személy, attol fuggetlenll, hogy
egyben az él6 Isten Fia is.

A Satan kisértését lépten-nyomon érezzuk.
Mindenatt, ahol Jézus velink van. Mar joval
a mitét el6tt hirdettem példaul, hogy Jézustdl
szarmaznak azok a sugallatok, amelyekkel vél-
hetéen sikeresen végrehajthatjuk az ikrek szét-
valasztasat. A sikeres mitét utan, bennunket
megkerllve, »vilagraszold szenzaciorol« cikke-
zett a média. A New York Timesban is megje-
lent, hogy »sikeresnek nyilvanitottam« a mitétet.
Ez nem volt igaz, ezt egy épelméjl idegsebész
nem mondhatja kdzvetlenul egy 26 éras miitét
utan. Turelmes dvatossagra volt szikség, hiszen
szamos komplikacio felléphetett, mint ahogy be
is kdvetkezett... Csak laikus mondhatna ilyet, aki
azt hiszi, a szétvalasztassal mar minden rend-
ben van. Megprébaltam a katolikus hirportalokon
beszamolni a gyerekek tényleges allapotardl.
Ezutan még nagyobb lett a vita szlk szakmai
korben. Sajnos, filmrendezé baratunknal, Szasz
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Janosnal a rendérség hazkutatast tartott. A Sa-
tan ez esetben az imahatterinket tamadta meg,
munkank tonkretevésének megkisérlésével. A
veszekedések elterelték a figyelmet a lényegrdl
— a kislanyokrol —, ez is kOzrejatszhatott, hogy 33
nappal késdbb sulyos bevérzés tortént az egyik
kislanynal. Jézus életben tartotta ugyan, de még
mindig viseli ennek a nyomat. Jelenleg is sokan
imadkozunk érte, értuk.

A tanulsagot levontam ismételten. A Satannal
nem szabad szdéba allnunk, mert mindig vesz-
tink, okosabb nalunk. A Gonosz tovabbra is ki-
serteni prébalt, de megtanultam a leckét. Lassan
helyre allt minden, nem kis aron, emberi kapcso-
latok tortek szét. De ujra folytatdédott az imalanc.
Mindszenty biboros égi kdzbenjarasat is kertuk,
és a gyerekek életben maradtak. Az egyik kis-
lany viszonylag jol van, a masik fejlédése kielégi-
t0, de még messze elmarad a testvérétdl. Az Ur
Jézusba vetett hittel kdvetjuk honaprol hdnapra
valtozasukat. Megértettem, hogy amikor gunyol-
nak és (ildéznek benniinket az O nevéért, driasi
hiba vitaba bocsatkozni a Satannal és magya-
razkodni. Szerencsémre az idegsebész-kollé-
gaim és a mutésndink vegig velem voltak. Sok
vigaszt kaptam téluk.”

Az orvos megosztotta a hallgatéosaggal csa-
ladja tragédigjat, s azt is, hogy hittel, az ujrata-
lalkozas reményével teljesiti klldetését tovabbra
is nap mint nap. Hét évvel ezel6tt kisfiuk, Marci
a tizedik szlletésnapjan epilepszias roham ko-
vetkeztében belefulladt a medencébe: ,Akkor
is hallani véltem a Satan gunyos nevetését, de
akkor Jézus megmentett, és nem alltam szdba
vele. 1d6 multaval az Oltariszentségben megje-
lent a kisfiam, amint az Ur Jézus a vallat fogja.
Marci hozzam szélva mondta: »Jol latod, apul«
Megnyugodva vallom: az Istent szeretéknek min-
den a javara valik. Ezért hoztam el ezt a képet
is, amelyet a kisfiunk keresztapja készitett. So-
kat gondolok a torténtekre, hiszem azt, hogy oka
van annak, hogy Isten megengedi a tragédiakat
az életinkben. Van, amikor beavatkozik csoda
formajaban, van, amikor nem. Ez a misztérium.
Nem mindig értjuk meg: mi miért torténik. Meg-
tudjuk, amikor atlépiink az 6rokkévalésagba.”

Korunk sokat vitatott ttmajara, az abortuszra
is kitért Csokay doktor: ,A tudomany — a teoldgi-
atol, a filozofiatdl fuggetlendl — bebizonyitotta a

'60-as évek elején, a DNS felfedezésével, hogy
az emberi élet kezdete az a pillanat, amikor a
petesejt és a him ivarsejt egyesul. Az akkor |ét-
rejott DNS van bennlnk halalunkig. A tudomany
meégsem hirdeti, hogy az abortusz gyilkossag!
Naponta 4000 abortuszt végeznek Eurépaban,
120 ezret a vilagon. A Covid-aldozatok szama a
vilagban dsszesen most érte el az egy hénapban
elvégzett abortuszok szamat. Tehat van miért
harcolnunk, de ezt a harcot csak Jézus Krisztus-
sal egyutt tudjuk megvivni. Tudnunk kell: ha errél
szint vallunk, kinevetnek vagy gydlélnek ben-
ninket. De nem kell félnliink, Jézus velink van.
Hitlnk erdsitésére hoztam ezeket a kis ajandék-
csomagokat, amelyekbe a napi fohasz mellé az
anyaméhben formalédé gyermek szobrocskajat
€s egy mécsest tettem. A langja mellett imadkoz-
zunk minden megfogant gyermekért! Hiszen min-
dent az imadsagban kapunk meg. Az imadsag
megtisztit, értelmet ad életinknek. Imadsagban
talalnak meg bennunket a kreativ, a tudomanyos
és nem tudomanyos otletek. Imadsaggal Gzzik
el a félelmeinket, vivjuk meg a harcunkat a Sa-
tannal. Imadsaggal bocsatunk meg az ellenink
vetkezOknek.”

Dr. Csokay Andras két idézettel fejezte be
nagy érdeklddést kivaltott el6adasat.

»,Minden lélek Isten uj teremtménye, melyet
az emberi magzatba implantal. A materializmus,
mely az egész szellemi vilag létezését az ideg-
sejt-tevekenységek modelljevel akarja magya-
razni, hihetetlentil leértékeli az emberi lét titkat.
Az a nézet, amely szerint a gondolkodas fizikai
folyamatok eredménye, egyszeriien babona,
amelyhez a dogmatikus materialistak ragaszkod-
nak. Abban reménykediink, hogy a megszaba-
dult lélek uj jovot talal, 6sszhangban a hagyo-
manyos keresztény tanitassal.” (Evolution of the
Brain, 242. 0.)

L~Akarmennyire komplex terméke is az agy az
evolucionak, nem gondolom, hogy képes Kkiter-
melni egy olyan nem anyagi entitast — nevezzlik
elmének, éntudatnak, szabad akaratnak, lélek-
nek, de leginkabb ezek egyilittesének —, amely
iranyitoként hat vissza az 6t létrehozo idegsejtek
halézatara. Az ateistak hite még nagyobb, mint
az enyém, mert 6k el tudjak hinni, hogy az éntu-
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datara ebredt emberi agy az dnmagatol keletke-
zett anyagi vilag fejlédésének terméke lenne. En
inkabb abban hiszek, hogy volt eqy teremté Iélek,
akinek valamiéert eszébe jutott, hogy az anyagi vi-
lagra sziikség van. Ahogy a Biblia irja, kezdetben
volt az Ige. A teremté szandék. Inkabb abban
latom a kiilbnlegességet, ha egy tudos ateista.

Olyan hiedelemrendszerben kell élnie, aminek
én nem latom értelmét. A legnagyobb rejtély a
gondolkodd ember, szabad akarattal rendelke-
z6 ember keletkezéseének kiildetése és sorsa.
Erre a természettudomany soha nem fog valaszt
adni.” (Dr. Freund Tamas agykutaté, a Magyar
Tudomanyos Akadémia elndke)

A Szentlélek hatalma

2021/3. XX/, éf




Marcsok Vilma

Oltalom

Az 1900-as évek viharos eseményei: a habo-
rui, politikai, tarsadalmi, gazdasagi stb. valtoza-
sai meghataroztak a kor emberének életét. Eb-
ben a bonyolult szazadban szllettem én is, de
megadatott az a kegy, hogy felmendim nemcsak
helytalltak, hanem megdrizték emberséguket, hi-
tuket, anyanyelviket is minden koralmények ko-
zOtt, s kuldn gonddal plantaltak beléem ezeket az
értékeket. igy él, munkalkodik minden sejtemben
szorosan 6sszefonddva a nemzet, a csaladtorté-
net és Nagybecskerek multja is.

Anyai nagyapam, Mohaupt Antal német ve-
zetékneve ellenére izig-vérig magyar volt. Edes-
apja, Mohaupt Mihaly az écskai grofi csalad
facanosanak gondnoka, sajat testével védte a
magara maradt gréfnét a faluba érkezd részeg
katonaktdl a Il. vilaghaboru végén. Még az égjjel
a rezs6hazi (kni¢anini) lagerbe hurcoltak. Mas-
nap hajnalban az écskaiak a Béga menti toltés
aljan talaltak ra a holttestére. Hataba furédo go-
lyok végeztek vele.

Anyai nagymamam, Arvay Anna, az |. vilagha-
boru alatt félarvan maradt urilany, tanitonéi diplo-
maja ellenére nem lehetett gyakorl6 pedagdgus,
mert Trianon utan nem volt hajlando letenni a hi-
seégeskut, s ezt még nyomatékositotta azzal is,
hogy sohasem szolalt meg az uj allam nyelvén,
annak ellenére, hogy még cirillil is hibatlanul irt.
Arvay dédanyam, Ana Gillium francia szarmaza-
st volt, aki nem tudott magyarul. Edesanyammal
is csak németiil beszélt. igy indult német évoda-
ba a kis Magduska, hogy iskolasként magatdl
ertetdddéen a Zarda diakja legyen, ahol magyar
volt a tanitas nyelve. Itt ismerkedett meg és kotott
egy életre szo6l6 baratsagot a csak németll be-
szél6 Hercivel, azaz az elkobzott németeleméri
villanytelep tulajdonosanak lanyaval, Szab¢ Vil-
maval.

Edesanyadm a keresztviz alatt a Maria Mag-
dolna nevet kapta, de az anyakonyvvezetéi hiva-
tal ezt Magdara roviditette. 19 éves volt, amikor

megismerte az 6t nyelvet (szlovak, szerb, német,
magyar, orosz) beszél6, Belgradban egyetemet
végzett, csinos, evangélikus szlovak férfit, majd
a nagybecskereki katolikus templomban hazas-
sagot kotottek. Harom és fél évre ra Palankan, a
Duna menti kis varoskaban szlletett meg egyet-
len gyermekiik. Egy lany. En.

Palankan, a katolikus templomban Szabé Vil-
ma tartott a keresztviz ala. Az egyhazi anyakonyv-
be akkor bejegyezték, hogy MarCok Mihajlo és
Magda lanya a Vilhelmina nevet kapta. Az allami
hivatal, ahogy édesanyamat, ugy engem is, meg-
fosztott valés keresztnevemtél. Hat Vilma lettem.

Anyai nagyszlleim csaladot oltalmazo kézeg-
ellendllasi mechanizmusa ezt a névelkobzast a
maga madjan megoldotta. Otthon, az utcankban,
lakételepunkon csak a becenevem tudtak, ame-
lyen a rokonok hivtak, ahogy az altalanos iskola-
ban meg a gimnaziumban is az osztalytarsaim.

A nagyszuléi oltalom része volt az is, hogy
mikor apro gyermekként szuleimmel az Ujonnan
épitett nagybecskereki hazunkba koltoztlnk,
omama mesek helyett a nemzeti torténelem-
mel és bibliai torténetekkel ismertetett meg. A
betlivetéssel egy idében tanitott meg kilincset,
gyertyatart6t szidolozni, gombot felvarrni, gomb-
lyukat varrni, és gyakoroltatta velem a himzés
legkUlonbozobb Oltéseit is. A félkoros cakkozas
sem maradhatott ki. Bevallom, a ti meg a kotéti
sohasem valt igaz baratomma. Amit egy életre
megtanultam és szeretek, az a horgolas.

Omama térténelmi ismertetdi koziil Attila te-
metésének a gyermeki fantaziat megmozgato
torténete él bennem. S valtozatlan meggydz6-
déssel ma is hiszem, amit szamtalanszor ismé-
telt, hogy itt a kozelinkben téritették el a Tisza
folyasat, s a rovid idére szarazon maradt me-
derbe tették a harmas koporsét, melybe Attilat
helyezték.

Szent Laszl6 volt a nagyszil6i haz egyik ked-
venc torténelmi hése. A szinhelyek kozul a Tor-
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dai-hasadék. Omama megigértette velem, hogy
felnéttként elzarandokolok a csodas esemény
helyszinére. A mai napig ez nem sikerdult.

A nagyszil6i és szul6i haz, ahol végul csak
eédesanyam lett a tdmasz, kilon vilagot teremtett,
orokul hagyva a sokak altal rég elfelejt6dott mul-
tat. A szockommunizmusban a tiltasok, fenyege-
tések, egyebek ellenére is megdriztik, gyakorol-
tuk vallasunkat, amelyet fiam vitt és adott tovabb.
A haborus években gyermekem Kecskeméten
végzett a piarista gimnaziumban. En magam pe-
dig 2001-ben katolikus hitoktato is lettem a ma-
gyartanari végzettségem mellett.

Unokaim egyhazi altalanos iskolaba, illetve
egyhazi gimnaziumba jarnak, ahogy szépanyjuk,
Arvay Anna és dédijiik, az édesanyam, Mohaupt
Magda a szegény iskolanévérek altal vezetett
helyi Zardanak volt a diakja. Meg ahogy szép-
apjuk, Arvay Ferenc Ott6 (Arvay Anna édesapja)
Magyarorszag legdélebbi piarista gimnaziuma-
ba, a nagybecskerekibe jart.

Arvay Ferenc a varmegyehazan volt hivatal-
nok, aki szokasa szerint 1917-ben is, azon a bi-
zonyos felejthetetlen napon az impozans éplulet-
bél a vorosmarvany lépcs6kon indult kifelé, hogy
a fétér masik oldalan 1évé kellemes hangulatu
Rozsa Szalléban uzsonnazzon, olvasson bele az
orszagos lapokba, mig a feketéjét kortyolja. Ut-
kdzben elhaladt Kiss Erné aradi vértanunk egész
alakos szobra el6tt — a korllotte levé [épcsok is
vOrés marvanybdl voltak. Hogy mirdl irtak a fris-
sen érkezett ujsagok, mar nem tudhatta meg,
mert kb. a Ferenc Jozsef tér kozepén a Zsolnay

sarga téglakra rogyva visszaadta lelkét a Terem-
téjének.

Arvay Ferenc Ott6 utols6 fldi nyughelye is vo-
ros piszkei marvanybdl készuilt, mely az 1970-es
években nyomtalanul eltlint a varos katolikus te-
metdjebdl. 1918 6ta nincs meg Kiss Erné szobra
sem, s6t a Zsolnay sarga téglakat is felszedték,
hogy utana a sok ezer darabnak nyoma vesszen.
lgaz, hirmonddjuk még akad itt-ott megjelen6
diszitéelemként. A 100 éves Zsolnay téglak ma
nagyjabdl 20 000 forintot érnek. Nagybecskerek
varosanak volt annyi pénze, hogy anno a fétéer
mellett a féutcat is Zsolnay téglaval burkoljak be.
Ha meglenne, hany millié forintot érhetne ma? —
toprengek.

Toprengek azon is, hogy mi van a pénzben
nem mérhetd eltlint nagybecskereki értékekkel.
Mint példaul, amikor a kilonb6zé anyanyelvi is-
merdsok talalkoztak, versengtek abban, ki kit fog
elébb dvozolni a masik anyanyelvén. Ma? Ma
a szomszéd szomszédnak sem kdszon. Vagy a
katolikus, protestans husvétkor a zsidé meg pra-
voszlav Uzletek tulajdonosai is lehuztak féutcai
boltjaikon a reddnyt, tiszteletben tartva a masik
unnepét, és ez forditva is ugyanigy miikodott. Er-
rél mar csak varosunk legidésebbijei tehetnek ta-
nubizonysagot. Sajnos, az utébbi két nemes pél-
danak régoéta nincs mar sem tétje, sem mércéje.

Legyunk 0rzdi, tovabbaddi a mult emlékei-
nek. A jelenben munkalkodjunk erénkbél, tehet-
ségunkbdl teléen, hisz igy fektethetjik le a jovo
alapjait. A tdbbi? A tobbit bizzuk a Teremténkre!

Szent LaszI6 a szentlaszloi reformatus templommal
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Gutai Istvan

Magyarnak kell lenni!

Tordané dr. Petnehazy Judit (Tann, Németorszag, 1945-) visszaemlékezése

A batyam Varpalotan allatorvos, és az ottani
reformatus egyhazkdzség gondnoka. Egyszer
beszélgetett valakivel a Petnehazyakrol, aki azt
mondta neki, hogy vannak — ha nem is vér sze-
rinti — Petnehazy rokonai. Felajanlotta, hogy ne-
veldanyjat (mert 6 volt a rokon) dsszeismerteti a
batyammal. Ez meg is tortént. A batyam meg-
tudta a megismert holgytdl, hogy Szombathe-
lyen él6 nyugdijas gépészmérnok unokabatyja,
Petnehazy Istvan foglalkozik a Petnehazy csalad
torténetével. Végigjarta a levéltarakat, €s mérno-
ki pontossaggal feldolgozta a csalad torténetét.
A csaladfa konyv alakban is megjelent.

Elmentink hozza, elbeszélgettink vele, és
megkaptuk t6le kutatasainak dokumentumait.
Akkor szamoltuk ki, hogy korulbelul negyed-,
otodfoku unokatestvérek vagyunk. O is Kistar-
csarél szarmazott, ahonnan az én felmendim is.
A csalad egy része ugyanis odakerult az 1700-as
évek végeén, az 1800-as évek elején. (A korabbi-
akban Petnehaza volt a csalad lakhelye, birtoka.)

Edesapamtdl sokat hallottunk az 6sokrél. Na-
lunk a ,kettds” nevelés tokéletesen megvaldsult.
En a Rakosi-idékben voltam elsés elemista. A
vasarnapi ebédeknél és a kilonbdzé csaladi 6sz-
szejOoveteleken vagy éppen esténként nagyon
sokat mesélt a csaladrol. Megtanultuk, hogy amit
hallunk, arrél nem szabad beszélni az iskolaban.
Elmondta, hogy kik voltak az éseink, mivel foglal-
koztak, hogy hova tartoztak. Beszélt Petnehazy
Davidrol és mas Petnehazyakrol is. Mesélt a ke-
s6bbi magyar torténelemrdl is, Trianonrdl min-
dent tudnunk kellett.

Edesapam nagy hazafi volt. Mindig arra ta-
nitott benniinket, hogy magyarnak kell lenni! Es
bluszkének kell lenni ra. Erds, hazafias nevelés-
ben részesiiltink. Allatorvos |étére nagyon is-
merte a torténelmet. Szuleink (édesanyam tani-
toné volt) konyveket is adtak a keziinkbe. Olvas-

tuk a torténelmi regényeket, a tobbi kozt a Buda
hését is. Az Egri csillagokbdl fejezeteket tudtunk
kKivulrél a batyaimmal, mert annyiszor elolvastuk.

Edesapam a haboru elétt katonai allatorvos
volt Babolnan, azt folytatta a haboru utan is.
Két-harom évenkeént helyezték ide-oda. Laktunk
Orkénytaborban, Kiskunfélegyhazan, Papan...
azutan koltoztink Pestre. Az idésebb batyam
ezért hét vagy nyolc iskolaba jart. Amikor meg-
szlntették a honvédség ldallomanyat, édesapa-
mat leszerelték. A husvizsgalonal és az allatkér-
hazban dolgozott, Budapesten, a XllI. kerulet-
ben, a Lehel uton.

Az 6sOk kozul elsékent Petnehazy Davi-
dot emelem ki, majd Petnehazy Istvant, aki
nadorhelyettes volt, és a Rakoczi-szabadsag-
harcban is részt vett. Ruttkay Pal ukapamat, aki
fiatal jogaszhallgatéként beallt Klapka seregébe.
Gyerekkorunkban mindig megcsodaltuk azt a
Haynau altal alairt menlevelet, amit a komaromi
varat szabad elvonulas fejében felad6 katonak
kaptak, igy 6 is. Be volt keretezve, ott fuggott
egyik unokandévérink falan. A mai napig fajlaljuk,
hogy nem tudjuk, hova kerdult.

A Petnehazyak nagy reformatusok voltak, és
Habsburg-ellenesek. A keleti végeken, Petneha-
zan volt a kurigjuk. A birtokperekben altalaban
nem a javukra dontottek. Ezért a csalad egyik
része Il. Jozsef idején elkoltdozott Kordstarcsa
kornyekére. Hétszilvafas nemesként sokan tanul-
tak kozullk, jogaszok, papok lettek; a dédapam
reformatus teolégus volt. De volt, aki a nemesi
oklevele ellenére pasztorkodasbdl vagy foldmi-
vesként élt. Sokan hajésok is lettek kdzulik a
Korosokon.

Az embert buszkeséggel tolti el, mennyire se-
gitették egymast a csaladtagok a nehéz helyze-
tekben. (Déra nagyanyam hozzank ker(lt, mert
elvették az otvenes években az 6zvegyi nyug-
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dijat, mivel nagyapam kuriai biré volt a haboru
el6tt. Két évre unokandvérem is hozzank kerult
negyedik gyereknek, mert nagybatyam vezérkari
tiszti rangja esélyt sem adott, hogy a gimnazi-
umba felvegyék, igy az orszag masik végében,
Papan némi umbuldaval ez sikerult. Nagynéném
Gydngyos mellett, Atkaron élt — a Gy6rffy csalad
leszarmazottja volt —, és amikor nagybatyam a
bortdnbdl végre hazakerult, nem hagyhatta el a
falut, és allanddan jelentkeznie kellett.)

Petnehazy Laszlé nagybatyam (édesapam
testvére) vezérkari tiszt volt. Orosz fogsagba
kerllt. Amikor hazajohetett, az AVH elvitte az
Andrassy ut 60.-ba, majd Kazincbarcikan rabos-
kodott. Kilenc év utan kertlt haza. Az édesanyja
(@ nagyanyam) nem ismerte meg a sajat fiat. A
180 centis embert negyvenvalahany kiléra ,lefo-
gyasztottak”. itélet sohasem sziiletett. Egyébként
eédesapam masik testvére, Petnehazy Imre is ku-
I6nleges ember volt. Atképezték a haboru elején
ejtéernybsnek, jeles sportoloként, ottusasként
kijutott a Los Angeles-i olimpiara is. Ludovikat
végzett 6 is, mint Laci nagybatyam.

A haboru utan édesapam tartotta Ossze a
nagy csaladot, és minden csaladtaggal levele-
zett. Neki megvoltak ahhoz az adottsagai. Negy-
venot utan is volt némi egzisztencigja a Joisten
kegyelmébdl. O meguszta azokat az éveket, bar
mindig le akart szerelni, mert civil allatorvosként
jobb lett volna neki, de nem engedték el, és a ka-
tonasagnal ezen azokban az években nem lehe-
tett vitatkozni. Sajnos, nem maradt meg a leve-
lezés, mivel rengeteget koltoztink, mert orokké
athelyezték valahova, ujabb helyre az ,éberség”
jegyében, ez ugye az 6tvenes évek.

En megorokdltem ezt a hajlamot édesapam-
tol. Télem kérdezik, ki hogy rokon. Ezeket én
szoktam megjegyezni és nyilvantartani.

Nagyapam testvére, Petnehazy Boldizsar
szintén biro volt. Egyik fia mérnok, a masik fo-
lyamértiszt lett. Ot Petnehazy Zalannak hivtak.
Az egész vilagot bejarta, sok nyelven beszélt. O
volt az egyik, aki 45 utan — miel6tt még lecsuk-
tak —, a dunai és a balatoni aknamentesitésben
részt vett. Ugy tudom, az '50-es években halalra
is itéltek.

Sajnos, a hagyatéka, ha még egyaltalan meg-
van, Zell am See-ban van, a fiaék hazaban, fia
id6kdzben meghalt. (Az 8, Ausztriaban €l6 gyer-
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mekeitél még nem sikertlt visszahozni.) A Czine-
ge-esetet magatol tole hallottuk, de tudott volt a
csaladban, mert szegénynek sokkal egyszeribb
lett a sorsa a tobb nyugdij és jovedelem miatt.

Egyszer a szamitogép el6tt Ultem, és dolgoz-
tam. A munkat befejezve eszembe jutott és be-
utéttem: Zsombolya, Ruttkay. (Az Ukapam, az a
bizonyos '48-as honvéd.) Nagy meglepetésemre
megjelent a képernyén egy francia nyelvi sz6-
veg. (En nem tudok franciaul.) Par fénykép is
fel volt téve. Egyiken nagyanyamat, Hofmeister
Doérat lattam, meg Lujzi nagynénénket, akit jol
ismertem gyerekkorombol! A masik képen nagy-
apam, Petnehazy Janos ult egy autdban. A har-
madik kép is megvan nekem valahol: egy képes-
lap. Négy férfi Ul egy autéban. (Barlanghy Istvan,
dédanyam masodik férje és Neuhold Pal is rajta
van.) A képeslapot nagyapamnak irtak Kulara,
aki ott volt Trianon el6tt biro.

A szbveget ir6ja automatikus forditassal lefor-
dittatta magyarra. Az automatikus forditas azon-
ban nem boldogult a magyar nyelvvel. Semmit
sem lehetett érteni, csak azt, hogy 6t Jean-Marie
Ricolfinak hivjak. Percekig ott tltem ,lefagyva” a
szamitogép el6tt. Utana kinyomtattam a szove-
get, és megkértem egy francidul beszélé isme-
rést, forditsa le. Ez a forditas megvan. Kiderdilt,
hogy a francia ur is Ruttkay leszarmazott! En
szerencseére apai nevét sokszor hallottam édes-
apamtol: a nagyapa testvérérdl, aki Neuhold Pal
volt, Dora nagyanyam unokatestvére, sokszor
latta Pesten. Mindig a nagyanyamnal szallt meg,
nagyon jémodu ember volt, id6kdzben a vallal-
kozasat — egy viaszarugyarat — athelyezték Te-
mesvarra. Sokszor idejott Pestre Trianon utan
anyagot vasarolni. A Neuholdok elmagyaroso-
dott bansagi németek voltak.

Elt a nagyanyamnak egy Neuhold Pal nevii
unokatestvére Temesvaron. Ennek a francia
urnak ehhez a csaladhoz van kéze: a nagyapja
Neuhold Pal testvére volt. Az 6 nagyapja belé-
pett az idegenlégiéba. Mi soha nem hallottunk
errdl a francia rokonrol. Mivel a haboru utan mar
meghalt a dédanyam, nem talalkoztunk e csalad-
résszel. Jottek az '50-es évek, 1957-ben meg-
halt Déra nagyanyam is. Egyébként a haborus
években, majd utana 6 sem talalkozott a déd-
anyammal, vagyis az édesanyjaval, ez a terulet
nem kerult vissza Magyarorszaghoz. Apam va-
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l6szindleg azt hitte, hogy meghalt id6kdzben az
idegenlégidban. Franciaorszagban megndsult,
Jean-Marie az 6 leszarmazottja.

irattam franciaul az ismer6sémmel egy le-
velet. Megirtam, hogy az 6 dédanyja, Ruttkay
Marta testvérének, Ruttkay Fanynak, vagyis
Franciskanak a leszarmazottja vagyok, megad-
tam a cimemet, telefonszdmomat. Edesapam
és az édesanyja, Petnehazy Janosné, szile-
tett Hofmeister Déra sokat mesélt Temesvarrol,
Zsombolyardl. O ott nétt fel. Zsombolyan sziile-
tett 1884-ben. Az édesapja, ugy tudom, ott vagy
Temesvaron dolgozott. Mérnok volt, 1890-ben
meghalt. Dédanyam késébb férjhez ment, férjé-
vel Temesvaron élt, aki vezet6 postai tisztvisel®
volt, Barlanghynak hivtak. Nagyanyam, ahogy
hallottam, nem nagyon szerette az uj apukat,
meg a nagyszuldk is hivtak, igy nagyrészt 6k ne-
velték Zsombolyan. Aztan az 1900-as évek ele-
jén férjhez ment Petnehazy Janoshoz.

A francia rokon kénnyekig meghatodott. Evek
Ota kereste magyar 6seit. Kiszamoltuk: harmad-
foku unokatestvérek vagyunk! A Ruttkay hatal-
mas csalad. Rengetegen vannak, van grofi, kis-
nemesi aga is.

Jean-Marie kuldott egy levélkdteget, amiben
tobbnyire magyarul irt levelek voltak. Amiket az
6 dédanyja, Ruttkay Marta irt 1903-t6l 1926-ig,
a halalaig. Neuhold Jézsef Janos az egyik fia, az
idegenlégios, a masik Neuhold P4l

irja a tobbi kozott Ruttkay Marta a fidnak Fran-
ciaorszagba, hogy a testvérével, Fanival (a déd-
anyammal) semmi masrél nem lehet beszélni,
csak a politikarol. Tarsasagokba nem jar, csak
tiltakozd gydlésekre, reggeltdl estig Trianonnal
foglalkozik.

Tolmacs segitségével elkezdtink levelezni. A
feleségével eljottek Budapestre, aztan elmentiink
Zsombolyara és Temesvarra. Zsombolyan egy
német Ur kiadatta 6t kdtetben az egyhazi anya-
konyveket. A katolikus plébanian megnézhettik.
Megnéztuk, nagyjabdl hol laktak dédanyamék.
Ukapam a Csekonits gréfok joszagigazgatoja
volt. O azonos a Klapkaval harcolé joghallgatd-
val.

Utana Temesvarra is elvittik a rokont. Ott is
megnéztuk a régi iratokat, azt a helyet is, ahol a
Neuholdok viaszarugyara lehetett a Gyarvaros-
ban.? (Dédanyam '47-ben ott halt meg.)

Szimpatikus a rokon francia felesége, mélta-
nyolja férje ,6ruletét”, aki meg akarja talalni ma-
gyar rokonait, és félig-meddig magyar lett.

Amikor el&szor jartak itt, magyar foldet vitt
haza. Otthon kiment a temetébe az egész csa-
lad, és raszortdk a nagyapa sirjara. (Egy id8s
nagybacsi még él, édesapamék masodfoku uno-
katestvere, 6t is kivitték a sirhoz.)

Jean-Marie elhozta a Paris Match '56-ban
megjelent harom szamat, és elmondta, hogy
a nagypapaja sirva nézte a televizion az akko-
ri pesti eseményeket. E szamokat egyébként
egyutt atadtuk a Terror Haza Muzeumnak, ahol
nagyon oOrultek, mert nekik sokkal rosszabb al-
lapotu példanyaik voltak, Jean-Marie-ék kaptak
egy szep koszondlevelet, és meg lettink hivva a
muzeumba. Meg kell mondanom, nagyon meg-
rendlltek, mint minden nyugati, az ott latottaktol.
Elmentlnk egyutt Varpalotara, a Trianon Muze-
umba. Megdobbentette &ket, amikor a térképe-
ken végignézték, hogy mi tértént Magyarorszag-
gal 1920-ban.

Elvittiik 6ket a Székelyfdldre is, Enlakan lak-
tunk. Amikor Udvarhelyen sétaltunk, és hallottak,
hogy ott is mindenki magyarul beszél, Jean-Ma-
rie és a felesége teljesen 6ssze volt zavarodva.
A baratném az els6 uton vellnk volt, 6 jél tudott
franciaul, sajnos id6kdzben meghalt. Késébb
egyik unokahugom lett a tolmacs, mert 6k, vagy-
is az a csaladrész Erdélyben élt, és 6 még ott jart
gimnaziumba, ahol kellett franciabdl érettsegizni.
Egy kicsit mindkét lanyom is ért franciaul, 6k is
segitenek. Nagyapam egyik testvére, Petnehazy
Judit egy reformatus paphoz ment feleségul, akit
Sofalvy Kéarolynak hivtak. Naluk volt latogatoban
egy unokahug, aki nagyapam masik testverének,
Petnehazy Miklésnak volt a lanya. Megismerke-
dett egy jomodu erdélyi 6rmény urral, Zabulik
nevlvel, 6sszehazasodtak, és Besztercebanyan
éltek. Az 6 leszarmazottja, unokaja ez a tolmacs-
kodo unokahug, Zabulik Imola.

(A nyugatiak, mint tudjuk, nem nagyon ismerik
a torténelmet. Nem is érzékelik, hogy 6k, kulono-
sen a francidk keményen benne voltak az ese-
ményekben.)

Jean-Marie vitt egy Trianon-térképet és egy
olyat, amely azt mutatja be, milyen lenne Fran-
ciaorszag, ha ugy megcsonkitottak volna, mint
Magyarorszagot. Bekereteztette, és folrakta a
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falra, minden francia baratjanak meg kell néznie.
Kisel6adasokat tart nekik a torténtekrol.

O is 1945-6s sziiletésii. Dél-Franciaorszag-
ban élnek, ott, ahol a nagyapja is élt egy gyo-
nyord hazban. (Aki az idegenlégiot tulélte, abbol
jol meg lehetett élni.) Az ottani polgarmesteri hi-
vatalban dolgozott, magas francia kitlintetést is
kapott a haboru utan, mert a német megszallas
alatt sokat segitett az ellenallasnak. (Neuhold
névvel megbiztak benne a németek, tokéletesen
beszélt németul, mint minden temesvari.)

O egy észak-afrikai spanyol hélgyet vett el,
négy lanyuk és egy fiuk szlletett. Az egyik lany
a mi rokonunk édesanyja, aki hozzament egy
elfranciasodott olaszhoz. Francia unokatestvé-
runk szulei dzsesszénekesek voltak. Ezért sok
idét toltott a nagyszuleivel, kisiskolas koraban
hénapokig naluk lakott, nagyon kotédott Neuhold
nagypapajahoz. Azeért akarta megkeresni nagy-
apja szul6helyét és rokonait.

Testvérbatyaim mind a ketten allatorvosok let-
tek. Egy idGben én is az akartam lenni, de apu-
kadm azt mondta, hogy az nem nének vald szak-
ma. De nagyon érdekelt a torténelem is. Hossza-
san gondolkodtam azon, hogy régésznek vagy
torténésznek menjek. A végén ugy dontottem —
egy kicsit édesapam hatasara is —, hogy jogasz
leszek. A jogasz ‘45 utan egy kicsit politikai szak-
ma volt. Egyik nagybatyam, édesanyam batyja,
dr. Kerekes Lajos, Székesfehérvar haboru el6tti
utolsé polgarmestere példaul segédmunkasként
dolgozott.

Felmen6im mind a két oldalrdl jogaszok vol-
tak. Hatvanharomban érettségiztem, édesapam
azt mondta, tudom jol a torténelmet, az irodal-
mat, miért nem megyek jogasznak. Akkor mar
egy kicsit konnyebb lett, a politikai akadalyok
még megvoltak ugyan, a felvételin hatranyt jelen-
tett, ha valakinek a szllei értelmiségiek voltak.
Jogasz lettem, aminek nagyon Orulok. Mindig
ugyvéd szerettem volna lenni, de az sok esti el-
foglaltsaggal jar. A férjem, Torda Jozsef utépitd
meérnok volt; allandéan az orszagot jarta, soha
nem ért haza idében, amikor a gyerekekért men-
ni kellett az 6vodaba. Azért ugy dontottink: amig
a gyerekek kicsik, addig allami allasban leszek,
ahol fél 6tkor le lehet tenni a tollat. Dolgoztam
vallalatnal, tanacsnal, minisztériumban... ami-
kor a gyerekek gimnazistak lettek — akkor mar
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régen megvolt a jogtanacsosi, Ugyvédi szakvizs-
gam —, elmentem Ugyvédnek. Nyugdijasként is
ugyvédkedem. Mar minisztériumi munkatarsként
is sok alapitvany alakitasaban részt vettem. Mi
meg azt tanultuk a hatvanas években, hogy ala-
pitvanyokra, civil szervezetekre nincs szikseég,
mert azok kapitalista csOkevények. A szocialista
allam pedig mindent megold. Csak apré betikkel
emlitették a tankdnyvek a polgari alapitvanyokat
az 1945 el6tti id6kbél. A rendszervaltozas utan
a Bethlen Alapitvany, a Marton Aron Alapitvany
korll nagyon sokat kellett Ggyk6dndm. A minisz-
térium részérdl, ahol dolgoztam, majd késdbb
ugyvédként is megbizassal, mert ragaszkodtak
hozzam. Nem voltak ugyanis jogszabalyok. Be-
leszerettem ezekbe a civil szervezetekhez kap-
csolédo jogi dolgokba. Sok olyan alapitvany,
egyesulet van, amelyben kuratériumi tag vagy
tanacsado, esetleg elnokseégi tag vagyok.

A testvéreim gyerekeit is érdekli a torténelem.
Petnehazy Gabor és Balazs Csaba batyam fiai,
Petnehazy Attila és Csaba pedig Szabolcs ba-
tyam fiai. December 25-én minden évben 6sz-
szejon nalam a csalad. Mindenki eljon erre a
talalkozéra, a feleségek, a menyasszonyok, a
gyerekek is. Erre az alkalomra kocsonyat ,kell”
készitenem. SuUtok bejglit is, és készitek sulte-
ket, salatakat, 6k italokat, sutiket hoznak. Imad-
kozunk, énekelink, meggyujtiuk a gyertyakat,
a csillagszorokat, és 10-ig, 11-ig beszélgetunk.
Nemrég megegyeztink, hogy mar olyan sokan
vagyunk, nem veszink egymasnak ajandékot.
A legutobbi Unnepre lefotoztattam a csaladfa-
kat, és minden csalad kapott beléle. Nemcsak a
is. O bajor 6sdkkel rendelkezik, akik iparosok vol-
tak, Uvegesek, és tanittattak a gyerekeiket, na-
gyon sok orvos, jogasz lett kozuluk. Dr. Kerekes
Lajost mar emlitettem.

Edesapam édesanyjanak az 6sei, a Hof-
meisterek Baden-Wirttembergbdl jottek, babké-
szitok voltak, és Mohacson, Bélyban és kornyé-
kén telepedtek le. Ok is tanittattak gyerekeiket,
akik kozott orszaggyllési képviseld is volt. (Déd-
apam, Hofmeister Karoly a Miegyetemen tanult,
majd Temesvaron dolgozott. A csaladi legenda
szerint ott ismerkedett meg a dédanyammal,
Ruttkay Fanival. Ebbdl a hazassagbol sziletett
édesapam édesanyja. De nagyon koran tragikus
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hirtelenséggel elhunyt az édesapja, vagyis déd-
anyam megozvegyult. Egyik hivatalos utjan az
Al-Dunan megfazott, és akkor a tudégyulladas
még gyogyithatatlan volt.)

De van csaladfam Petnehazy Janos nagy-
apam feleségének csaladjarol is, akik Nyiradyak
voltak, és Kecskemét a hazajuk. Gazdag, ne-
mesi papirral rendelkez6, félig parasztemberek
voltak, akik szintén tanulassal sokfelé eljutottak.
Dédapam, Petnehazy Imre Korostarcsardl a
debreceni kollégium és teoldgia utan oda kerult
gyakornoknak, és ott ismerkedett meg Nyirady
Julianna dédanyammal.

Nagyapam testvérének, Petnehazy Miklésnak
egy fia volt, harom lany mellett. (Az egyik lany
ment férjhez Erdélybe egy Zabulik Istvan nevd,
ormény szarmazasu magyarhoz.) A fiut az oro-
szok elvitték, és mondvacsinalt indokkal kivé-
gezték. Gyogyszerész volt, igy lett katona. A fia
sohasem tudta meg, hol van elféldelve, illetve mi
volt ténylegesen a torténete.

Buszkék vagyunk arra, hogy magyarok va-
gyunk, és annak is kell maradnunk. Nalunk a
hagyomanyoknak megfeleléen tartjuk a vallasos
nevelést, templomba jaré emberek vagyunk. Ve-
gyes nalunk a hitbéli dsszetétel, soha nem ta-
pasztaltam, hogy barmiféle gondot okozott vol-
na, hogy egyikunk reformatus, a masik katolikus
vagy evangélikus. En édesanyam utan katolikus
lettem. Most is nagyon fontos a tanulas, a miive-
|6dés, az olvasas.

Férjem Torda Jozsef, akinek a csaladja a Kis-
alfoldrél szarmazik, de a torténeti leirasok szerint
Torda varosabol szérddtak szét a XVII. szazadtol
az orszag teriiletén. O szintén fontosnak tartotta
ezen értékek atadasat az utddoknak. Két lanyunk
van: a nagyobbik, Torda Eszter jogasz lett, a ki-
sebbik, Torda Katalin szocialis munkas. Sajnos,
férjem mar nincs kozottink.

Margittai Gabor Lathatatlan kastély cim( leg-
utébbi kdnyvét olvasva a napokban ujra eléjottek
bennem azok az emlékek, amiket akkor éreztem,
amikor jo par éve én is Gocon jartam.

Nagynénémre, édesapam unokatestvérére,
Sofalvy Bertara, asszonynevén Kabdebd Ger6-
nére emlékeztem.

Latogatasom idején a faluban akkor mar csak
néhany magyar élt, és egy idés asszony mutatta
meg a Kabdebok egyik felmendjének siremlékét

a hegyen — ami tulajdonképpen egy kis kapolna,
templom volt —, illetve a kdnyvben is emlitett és
bemutatott Kabdebd-kuriat, amiben akkor még a
roman iskola mikodott.

A Kkuriat és telket a leszarmazottak és kulo-
nosen egyik unokadcsém hathatés kézremiiko-
désével visszaigényelték, de hogy mit kezdenek
majd vele, nem tudom, annal is inkabb, mert ugy
hallottam, hogy az iskola kikéltozott, és az épulet
most uresen all.

Odautazasom oka az volt, hogy a Székelyfold-
re indulva utba ejtettik e vidéket adézva nagyné-
ném, Bertus néni emlékének, aki tulajdonképpen
belém oltotta Erdély szeretetét, és érdeklédése-
met felkeltette és fokozta e csodalatos orszag-
rész és kulturaja irant.

Bertus néninagyapam testvérének, Petnehazy
Juditnak — aki egy Séfalvy nevi reformatus lel-
készhez ment feleségul — volt az egyik leanya.
Ok, ugy tudom, Rettegen, illetve Désen éltek.

Masik lanyukat ldanak hivtak. Ida néni azon
ritka holgyek kozé tartozott, akik egyetemen ta-
nultak, és orvos lett, ami abban az idében — a
XIX-XX. szazad forduldja idején — nem volt
olyan egyszeri. Férjhezmenetele utan lda néni
Szamosujvaron lakott orvos férjével, Lénard Ba-
linttal. Allitélag remekiil lovagolt (ezt Rézsané
Zabulik Imola unokatestvérem is megemlitette
visszaemlékezésében), I6haton jart ki Székre az
orvosi teenddket ellatni. A csaladi hagyomany
szerint valamilyen modon kijuttatta a széki asz-
szonyok himzéseit egy parizsi killitasra.

Bertus nénihez fiz6d6 emlékeim a nala né-
hany napos székesfehérvari latogatasaimhoz
kapcsoldédnak. Amikor én Székesfehérvaron,
keresztapaméknal (édesanyam testvérénél) nya-
raltam, akkor mar egy kicsit jobb volt a politikai
helyzet. (Bar keresztapam nem dolgozhatott jo-
gaszkeént, hanem igen nehéz allasokban kapott
csak munkat, ezt bévebben kifejtettem az édes-
apam életérél szolo fejezetben.) Ha naluk voltam,
par napra mindig atmentem Bertus nénihez.

Tole hallottam el6sz6r a Wass csaladrol és
Wass Albert irérél, akitdl kotetei is voltak Bertus
néninek. A csodalatos halinakotéses konyvek-
bél néhanyat nala olvashattam. A férjével és két
lanyukkal a haboru utan atjottek, mert féltek ott
maradni, mivel a magyar idék alatt a férje lett e
térség fészolgabirdja. Akkor laktak az el6bb em-
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litett kuridban. Sokat mesélt az ottani tarsadalmi
életrél, és megmutatta Wass Albert leveleit, mert
vele és feleségével, aki Németorszagban élt,
halalaig levelezett. A levelek egyik unokahugom-
nal, Berta néni unokajanal vannak Fehérvaron.
Az egyik lanya, Edit egy fehérvari szarmazasu
katonatiszthez ment feleségul, akivel az erdélyi
bevonulaskor ismerkedtek meg, és akinek csa-
ladjat és 6t is édesanyam mint t6sgyokeres szé-
kesfehérvari természetesen jol ismerte.

Bertus néni rendkivil intelligens, olvasott
holgy volt, és lenyligdzden tajékozott az erdélyi,
de a magyarorszagi irodalomban is.

Fantasztikus élmény volt hallgatni torténeteit
és olvasni az altala odaadott konyveit. Az erdélyi
irdkrol szol6 ismertetései alapjan nagyon széles

Jegyzetek

1. Neuhold Janosné, sziletett Ruttkay Marta Torda-
né dr. Petnehazy Judit dédanyjanak, Ruttkay Fanynak
(Franciskanak) a testvére. ldegenlégios fianak, Neuhold
Jézsefnek irta tébbnyire valasz nélkil maradt aggodo le-
veleit. ,Draga j6 gyermekem. Mar annyi levelem ment el
és te még nem irtal...” (1919. julius 24.)

1919. oktdber 20-an viszont kimondhatatlan 6rémérdl
szamol be, mert megkapta fia varva vart levelét, aki fény-
képet is kildott. ,...a kis Martus [6 Neuhold Jézsef lanya
lehet] egész olyan, mint te... ami a feleségedet illeti szép
kis asszonyka, komolynak latszik.”

A boldogsag azonban nem tartott sokaig: Ujra elma-
radnak a Franciaorszégbél remélt valaszok. ,Fel nem fog-
hatom, hogy nem irsz, nem vagy rank kivancsi, mit csi-
nalunk...” (E. n. december 12.) ,Ugy latszik, eIfeIeJtetted
mar anyadat, mert minden levelem valasz nélkul marad..
Neuhold Janosné azonban toretlen hittel tajékoztatja fiét
az otthoni eseményekrdl, ki beteg, ki hol dolgozik... ,Pali

ajtét nyitott ki eléttem, és ez az érdekl6désem a
mai napig fennmaradt.

E latogatasok hatasara is sikerilt egyszer
meglatogatnom Ida nénit is. Els6 Trabantunkkal
jartunk a fériemmel Szatmarban, a Mez6ségen,
Széken és természetesen Szamosujvaron, Ko-
lozsvaron azokban a vad Ceausescu-idékben.
Ott megismerhettem a lanyat is, Babos Emesét,
akivel ott élt.

Ida néninek egy lanya és egy fia van (volt),
és mindkettéjuknek két-két gyermeke. Sajnos a
Szamosujvaron maradottak (a lanya utan) a ha-
zassaguk okan is mar tulajdonképpen nem ma-
gyarok, és nem tul biztatd hireket is hallottam ré-
luk az ottani barataimtol, kapcsolataimtol.

mar két hete Bécsben van...” ,Meglassa mama, hogy [J6-
zsi] kiment Amerikaba”, — igy ,vigasztalja” Neuhold Pal
egyszer az aggédo édesanyat — ,meg fog minket lepni...”
Neuhold Janosné 1924. november 9-én a francia konzula-
tushoz fordult a valaszlevelek elmaradasa miatt.

2. Szekernyés Janos temesvari hely-, irodalom-, m{-
vel6déstorténész kalauzolta a felmendi nyomainak a fel-
kutatasara a varosba érkezett rokontarsasagot. O kisérte
el a tarsasag tagjait a jozsefvarosi plébaniara, majd 6 mu-
tatta meg az egykori Hunyadi uton az 1846-ban alapitott
Neuhold-féle gyertyagyar, az elsd magyar viaszarugyar
hajdani telepének helyét. Megkeresték a Batthyany utca 2.
szam alatti reformatus bérpalotat, amelynek alagsoraban
elarusitd helyet tartott fenn a cég. ,A temesvari-jézsefva-
rosi, a Sagi uti temetében napjainkban is all a Neuhold
csalad nyughelyét jelz6 sirkd. Feltételezhetd, hogy csa-
ladnak él leszarmazottja, aki megvaltja megszabott id6-
szakonkeént a sirhelyet, és gondozza.” (Szekernyés Janos
levélbeli kdzlése, 2021. januar 4.)
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Posa Zoltan

Versmeditaciok hitrol,
hliségrol, hazaszeretetrol

Takaré Mihaly: Génemlékezet. Valogatott és uj versek 1990-2020
(Puski, Budapest, 2021)

Takar6 Mihaly koltd, ird, mi tdbb a megirt és a
szbbeli irodalomtorténet markans személyisége
telies mellszélességgel vallalja olykor 6kumeni-
kus keresztény, maskor a kalvinista hagyoma-
nyokhoz nyakasan hiiséges protestans gondol-
koddé magatartasat alkotoként is, emberként is.
Eddigi kolt6i életmlivének esztétikai szempont-
bél talan legfontosabb sajatossaga: nem oncé-
0 szovegeket, hanem kuldetéses verseket
ir. S minden alkotdésavjaban megvillantva eddigi
munkainak egynémelyikét, emliteném a Kanaan
felé (Puski, 2004), Csénd-parazson szoforga-
csok (Masszi, 2007), Jeruzsalemi hétvége (Pus-
ki, 2013) cim(, novellakat is tartalmazo6 versko-
teteit. Irodalomtorténészként fokozott figyelemre
méltd a Karpat medencei magyar irodalom 1920-
t6l az ezredforduloig cimi irodalomtérténeti ké-
zikbnyve és szévegyljteménye (Méry Ratio,
Samorin, 2017), de hianypotld munkanak szamit
a Wass Albert igazséga. A grof emigralt, az ir6
otthon maradt cim(, Raffay Ernével, Vekov Ka-
rollyal kdzos kotete (Szabad Tér — Czegei Wass
Foundation, 2004) és a Wass Albert regénye-
inek vilaga. A XX. széazadi Erdély kronikasa a
vilagban (Masszi, 2007) cimi konyve is. Emb-
lematikussa valtak Tékéczki Laszl6 halalaig ko-
z0sen, azoéta valtogatott szerzétarsakkal készi-
tett televiziés sorozatai is (T6kéczki és Takaro:
Térténelem és irodalom mindenkinek). Ezekben
korszer(l és Ujszer( visszatérest valosit meg a
nemzeti irodalom klasszikus értékvilagahoz. S
ami még ennél is merészebb és a baloldali li-
beralis kanon szemsz6gébdl ijesztébb torekvés:
nemcsak literatorként, tanarként, hanem a pe-
dagodgia meghatarozo személyiségeként kivanja

ujrakanonizalni a magyar irodalom méltatlanul
feledtetett alakjait (Szab6 Dezsd, Tormay Cécile,
Nyir6 Jozsef, Wass Albert, Sinka Istvan, Her-
czeg Ferenc stb.).

Am mivel esszém célja elsésorban a kolts,
jelesll uj kotetének, a Génemlékezetnek bemu-
tatasa, szlkitsuk gondolatainkat az uj, valogatott
verseinek kotetére, amely harom nagy egység-
bél all. Az els6, a Génemlékezet gyUjti egybe
a legujabb opusokat. A Jeruzsalemi hétvége
(2013), valamint a Csénd-parazson szoforga-
csok (2007) ciklus a korabbi Takard-kotetekbdl
valogatott kolteményeket rostalja egybe. Tar-
talmaz még a kényv egy, Alom cim ala rendelt,
harom egységbdl allo kolt6i elbeszéléscsokrot
(Filmszakadés — Fabri halala, Alom, Pérgetty(i)
és keét jeles személyiség, Dobrentei Kornél kolté
Mar megint a fejlink f6l6tt? és Hegedls Loérant
reformatus puspok, teoldgusprofesszor, iroda-
lomtorténész El6sz6 cimi esszéjét. Magyaran,
a kotet a hatvanhat esztendés kolté legelsé 0sz-
szegzl igénnyel készult, lirai szamvetéseként is
felfoghato valogatasa.

O- és Ujszovetségi ihletés

A kotet vezérszolamat a bibliai, 6- és Ujsz06-
vetségi ihletésii versek képezik. (Génemlékezet,
Halotti beszed a 21. szazadban; Visszanézve a
20. szazadra; Stigmak; Fohasz a teremtbhéz;
Babszinhaz az egész vilag; Kanaan felé — most
indulj, indulj haza; Megtéres; Templom, oltar, ke-
reszt stb.) A kdnyvet végigolvasva nyomban két
maxima Otlik emlékezetinkbe. 1. Isten egész
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életunkon at igyekszik megmenteni benninket
sajat déreségunktdl. 2. S mi pedig ha hallgatunk
ra, életiink masodik felében prébalunk kivergddi
azokbdl a csapdahelyzetekbdl, amelyeket éle-
tunk elsé felében mi magunk teremtettink.

A konyv cimado és egyben nyitd koltemeényé-
ben (Génemlékezet) kolténk nyomban felséfokon
teremti meg az alaphangnemet: ,hiaba / minden
/ belénk teremtett / génemlékezet /, csillagokra
/ fliggesztett / szemekkel / mégiscsak / vilagot
pusztitd / sajat magunk / altal épitett / utjainkat
/ tapossak labaink.” Magyaran: hiaba kddolta a
teremt6 génjeinkbe a makrokozmosz és a mik-
rokozmosz egyetemes bolcsességét, mi, foldi
emberek szuicid kdvetkezetességgel haladunk
az apokalipszis 6svenyét tapodva a halalunkig:
,lgy megytink hat / Isten elé. / elérvén Utjaink /
vége felé.”

A Halotti beszéd a 21. szazadban cim( kol-
teményben kiteliesedik a nyugat-europai kultu-
ra hanyatlasat, alkonyat vizional6 filoz6fusokra,
Spenglerre, Huizingara, Ortegara, Toynbee-re
hajaz6 gondolat, amely szerint vilagunk satnyu-
lasa, hitvanyuldsa egyenes aranyban novekszik
azzal, ahogyan egyre tavolabbra kerulink a
Szentharomsagtol. ,Latjatuk, feleim / mar akkor
is, miattunk / eqy istallo lett isa / a mi Urunk ka-
tedralisa.” A m{ gondolati ive magaban foglalja
a régi magyar irodalom elsé teljességgel fenn-
maradt magyar nyelv(i alkotasanak, a Halotti
beszédnek archaizal6 tonusat és az udvtorténet
kicsucsosodasanak, Jézus Krisztus keresztha-
lalanak és foltamadasanak lizenetét, amely szel-
lemi iranytdje a hivé embernek. Az alluzidként is
kivalé vers raadasként szembesit benninket az
Uj vilag, a reklamfejliség torzulataival és korcso-
sulasaval is, ennek a vilagnak a fiai egyre sike-
tebbek az igére, s egyre vakabbak a kalvaria la-
tomasara. ,Ki Istengyermekként hozzank szolt /
majd halalnek halalaal holt / Es latja a Vilég Vilé-
ga/ Hogy a vilag a szemét bezarta / s rajuk mar
nem vilagit, heon / néhany hozug reklam neon”.
Az egyetemes fényt, a Szentharomsag és Szliz
Maria, a napba 0lt6z6tt asszony kisugarzasat ki-
szoritja az Uj évszazad betegesen sapadt vagy
hivalkodéan harsany nagyvarosi mcsillamlasa.
A transzcendencia eszmei é€s anyagi vilagot egy-
ként magaban foglal6 tadgassagat levaltja silany
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avatarja, a digitalizacio és az értéktagado bal-
oldali liberalis globalizacio pszeudobirodalma,
amely eltérit bennunket az 6rok élethez vezetd
szlk Osvényrdl, s latvanyosan vezérel minket a
tagasabb uton az 6rok halal pokolbirodalmaba:
,Elbttiink mar ezernyi halalut / épllt mar ezernyi
halal-ut / altalunk vilagunk terein / Halljatok fele-
im / Latjatuk feleim?”

Az utolsé két sor figyelmeztet6 kérdése meg-
allit parancsol az emberiségnek a vilagpusztu-
las, az uj apokalipszis utjan. Abban is nagyon
egyet kell értentnk, hogy az etikus, keresztény
elkotelezettséget teljes mellszélességgel val-
lalo koltd csak akkor emelheti hitelesen az ég
felé urfelmutatasként a mégis — csak azért is
hitet az Isten-léptékiin emberarcu jovében, ha
a zenit sugarzasa mellett a fekete nadir legmé-
lyebb pontjat is megvilagitja. S bar sokaig csak
reménykedtunk, hogy példaul a Visszanézve a
20. szazadra cim( kolteménybél felénk sugarzo
fellimulhatatlan félelem a ,borzadalyos, néma
hullapanoramatol” mar végérvényesen tovatin-
het a multba, sajnos, immar talalénak tartjuk,
hogy a vers befejez6, huszadik szazadra utalo
stréfaja talan még fokozottabban illik a huszon-
egyedikre: ,Igen, ez a mult, a / »kifagyott halott«
/ Az emberiséqg sirasoja / Istent gyalazo / vértdl
aztatott / huszadik szazad” Magyaran, a tovatint
huszadik és vellink él6 huszonegyedik évszazad
verspanndja dramai egybecsengéssel talalko-
zik, s a holnap borzalmai tulszarnyalhatjak mar
a tegnapot is. Ez nalunk még csak lehetdség,
Nyugaton mar vérvalosag. Err6l az egyetemes
halal-csdond veszélyrdl akkor sem hallgathatunk,
ha olykor attél tartunk, hogy ha tul sokat beszé-
link réla, megerdsodik, mi tdbb megfertézhet
benniinket, sét, belénk koltdzhet. Am megvéd
benninket minden inferndlis gonoszsagkiser-
téstol, ha tudjuk Kalvin Janos szellemében, hogy
egyedul Isten csepegtethet erét a vildagminden-
ség minden kis porszemébe. A Megtéresben
kolténk mérlegre teszi a lélek erejét, mely hatal-
mas sulya, volumene ellenére szallni, szagulda-
ni képes. A Templom, oltar, kereszt koltemény
meginditd istenszeretet-vallomasa kimondja,
hogy Isten nélkil: ,Lelkem medddn mulo id6 /
Lelked nélkiil csak test a test — Toérzsem, karom
res kereszt.”
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A torténelmi Magyarorszag
osszesziikiilésének fajdalma

A Génemlékezet ciml kotet masik vezetb
szolamat képezik a feltétel nélklli hazaszeretet
koltemeényei. E horizont egyik emblémaja a Ha-
zém vers, amely a multbdl jelenlinkbe ivelve tar
fol a jovébe mutato grandidzus dsszeflggéseket,
s hiven mutatja fol a torténelmi Magyarorszag
Osszeszlkulésének fajdalmat. A trianoni sokk
nemzettestunk feldarabolasaval is demonstralja
a blnos és barbar Nyugat undoritd halatlansagat
az orszag irant, melynek hései védték Eurdpat
is tatartol, toroktdl, a bolsevizmustol, késdbb,
ameddig lehetett, a totalitarius naci és a bolsevik
terrortdl, és 1956-ban a szovjet megszallas és a
kommunista kér tovabbterjedésétol.

»Ma djra végtelen védtelendil allsz / szenvedd,
szétszabdalt testeddel / a bankok kamatlabas
hernydtalpakon goérdiilé / pusztitasa elé, / hogy
megint te, mint 56-ban, hogy megint Te, mint 48-
ban, hogy megint Te, / mint sok-sok éve annyi-
szor, szlinni nem akard / véred hullasaval mutasd
és bizonyitsd: / VAN MASIK ELET IS.” E dramai
versfinalét ugy kell érteni, hogy a térténelem vi-
haraiban (nem csak Magyarorszagon) all szem-
ben 6rokké egymassal haromféle magatartas.
Az egyik a kuruc, amely az aktiv nemzeti ellenal-
last is vallalva szegul szembe az 6- és UjszOvet-
segi alapeértékeket és a vilagot élteté nemzeti kul-
turakat tagadd-pusztitd satani erékkel. A masik
az orok labanc, amely olykor beall a pokoli erok,
az inferné 6rvényének sodrasaba, maskor, mint
itt és most, el6 is idézi Mefisztofelesz rombold
rondojanak uj 6zonvizét. A harmadik, a tobbség
pedig a — Paskandi Géza szavaval — ,kOztes
ember”, aki csupan élni akar, am olykor éppen
a passzivitdsaval, a semlegességével idézi el
sajat vesztét. Azzal, hogy megadja magat, mert
ugye ,szél ellen nem lehet”.

Az ironak tudnia kell, hogy MINDIG VAN
MASIK ELET IS. Takar6 Mihaly a vers maso-
dik strofajaban ellenpontként mutatja fol azok-
nak az irétarsaknak a példajat, akik immar nem
csak tagadjak az irodalom és a miivészetek két
f6 kuldetését, jelesul: 1. A transzcendens misz-
sziot: helylnk meglelését az isteni rendben. 2.
Jelenlétink méltésaganak foltérképezését szii-

kebb és tagabb hazankban. Az ,ajroperséget”
szajk6zo irok, gondolkodok szellemi mindsé-
ge egyenes aranyban satnyul Nyugat-Eurépa
afrikanizalodasaval. Ok a vers tanubizonysaga
szerint mar nemcsak kivllallok akarnak lenni,
hanem feneketlendl gydlélik hazajukat és 6nma-
gukat.

»,Ma, amikor némely neveden makogo irocska
/ neved hallatan ajkbiggyesztve mosolyog / szaja
szegletén a gylilélet, a megvetés félre / nem ért-
het6 torz réncaival nekik is iizend / VAN MASIK
ELET IS!”

»,INépek Krisztusa, Magyarorszag! / Lehet, hol-
nap Ujra felfeszittetel, / Lehet, holnap ujra tegna-
pod jén el”. Itt és most, ahogy a rendszervaltozas
el6tt és a bolsevista visszarendez6dések (1994—
1998, 2002-2009) évadjan ki kell vonulnunk
az irészoba csondjébdél. Mi tobb vallalnunk kell
Pet6fi, Arany, Tompa Mihaly, Jokai Mor, Dsida
Jend, Jozsef Attila, Wass Albert, a marciusi ifjak
attitGdjét: ,Ezért, magyar irok, megint itt az 1d6 /
Flilekbe, lelkekbe harsogjatok / Rabok legyiink?
Nem! Szabadok!”

Megment6 hazastarsi hiiség

A Génemlékezet cimi kotetrész Uj koltemé-
nyeiben kiemelkedéen fontos szerepe van a
hitvesi szerelemnek, a vele szimbiozisban meg-
mutatkozo, természettel azonosulo, bukolikusan
lagy idilinek (Alkonyati csend; Tavasz, Nyér, Osz,
Tél: Kettesben; Negyedszazados vallomas; Elfo-
gyo félelem; Megmenté hiség; Testamentum).
Megindito az alanyi kolté énjének kdzvetlen meg-
szdblalasa a tobbi kozott a Negyedszazados val-
lomas cim( kdlteményben. A puritan protestans
kolté szemérmesen rejti legintimebb, legbensébb
érzéseit olykor bnmaga el6tt is, mert hirtelen ki-
tornek, mint a vulkanbdl a forro lava: ,Magamba
hiaba rejtem / a felgy6tr6dé szavak, / felriman-
koddé mondatok / kibuggyannak lagymelegen /
Terdlad dalol a lelkem.”

Olykor raébreduink, hogy hésiességlnk, a ha-
lallal, a halalfélelemmel, a Satan foldi helytarto-
ival szembefordulé kombattans erénk csak ugy
élhet tovabb velunk, Isten gyarloé teremtményei-
vel egydtt, ha van a tarsunk, a férfi-n6i kapcsolat
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utdédokban kicsucsosodd, Istentdl megaldott sze-
relme meghatvanyozza a kolt6 erejét. Alludalva
Radnéti gondolatara (,nem tudok én meghalni
se, élni se nélkiiled immar”), azzal rokon a fe-
leségének, P. Martanak ajanlott Elfogyo félelem
cimi versenek csattanosan, rimjatékosan meg-
idézett életérzése: ,Muloban mar a félelem / Lel-
kemnek lelked élelem / Nyugalmad csak benned
lelem / Az élet vagy, mindenelem! / Tarsam e
féldén, égben: M. S.”

S csak utalnék a Testamentum cim( kolte-
ményre, amelyben a kolt6 a feleségére, Martara
testélja mindazt, amit ezen a vilagon intellektua-
lis értelemben megteremtett. LEs tiéd / lesz mar
/ az utolsé / pillarebbenés / Véres szivedbe / Ne
kébe / Eletem / Szerelme / Marta”

Azt gondolom, nem oOnkényesség, ha a
Panegiirikusz a Szépség muzsajahoz cimi kol-
teményt is a hitvesi szerelem szublimalt ema-
naciojaként értékelem. Ugyanakkor kulonosen
bravurosnak tartom, hogy a szellemidézésekre,
az alluzidkra is hajlando Takard-koltészet meg-
Ujitia a Kr. e. 4. évszazadban keletkezett, gyo-
nyorkodtetési céllal el6adott Gnnepi szdnokla-
tok, versek, 6dak, a panegirikuszok hangnemét.
Takaro szerelmes panegirikusza egyszerre szol
a muzsahoz, a hitveshez és az elvont szépség-
hez: ,EImémben mar elkésziil a fényld, szép bi-
zonyossag: / Istenné vagy, az égbdl jottel, foldre
leszallvan”

Irodalmi szellemidézések

Takar6 Mihaly kotetének negyedik nagy ve-
zérszolamaként valdsaggal lubickol a palyatar-
sak, a nagy magyar klasszikusok és a kortarsak,
valamint néhany satani egyéniség szellemisé-
gét megidézd alluziokban. Ezek a koltemények,
ahogy a tobbi mifajbéli mivek egy része is, at-
huzodnak s az olvasét is atlenditik a kotet maso-
dik passzusaba, ahol a korabbi kétetekbél kima-
zsolazott valogatasok olvashatdak. Ez a maga-
tartas gazdag hagyomanyokra tekint vissza, ki-
emelkedd darabja masok mellett Kdlcsey Ferenc
Balassa cimi mives Balassi-tonus-idézése, Pe-
t6fi Vadonban cimi versének Csokonai-alluzioja,
persziflalt formaban és valtozatban Karinthy Fri-

2021/3. XX/, éf

gyes Igy irtok ti, Barany Tamas gy irunk mi cimd
adaptécidja, s persze Weodres Sandor Pszichéje
mellett a megannyi szellemes Weores-szellem-
idézés. Es folytathatnank. ..

Megnyitja a sort a Révid jelentés a magyar
irodalom allasardl cimi prézavers ritmusu pamf-
let, amelyben a kolté a ,mlveltséghianyos vers-
faragok”, a ,megélhetési szenveddk”, ,nyelvitdrpe
irdcska ripacsok” tobzédasardl vall. Onmagaban
természetes, hogy minden nemzeti irodalomnak
létezik masod-, harmadvonala. A masodver{ ri-
pacskodasnak, az almodern epigonizmusnak is
voltak, vannak s lesznek is, amig lesz irodalom,
szivos képviseli. Am nalunk a hetvenes évek
ota er6sddik az a kadarizmus melléktermékeként
kialakult tendencia, amely le akarja cserélni a va-
l6di irodalmat afféle Gzenetmentes irodalompét-
lékkal. ,Ezért aztan mielbtt szokasos, betegesen
nézetdiktaturas, izlésterroros, elitista sikongata-
saik djra a fiiliinkig érnének, zarjuk be ablakain-
kat, nyissuk meg Ujra sziviinket. Es azt javaslom,
tébbé ne torédjink veliik.”

S hogy kezdjuk a negativ portrékkal, megidé-
Zi az akasztos (Kadar Janos) s a gumildvedékes
diktator (Gyurcsany Ferenc) alakjaval egyutt a
két terrorista 0rdogi életmivének fekete vetését,
a 2004. december 5-i népszavazas tragédiajat.
A napot, amelyben az anyaorszagi magyarsag
aktiv szavazdinak legjava hitet tett a hataron tuli
magyarok mellett, am a koztes emberek kozo-
nye és az ellehetetlenitén, értelmetlendl szigoru
szabalyok miatt a szavazas érvénytelennek mi-
nésult. S tizennyolc széban foglalja 6ssze a be-
sugok lélektanat, s megadja nekik a valaszt a po-
kolbol Uzen6 Kadar Janossal: ,Az arulasba csak
belepusztulni szabad.” Am sokkal folemel6bb,
lélekmelegitbbb a megannyi jeles portré: Janus
Pannoniusé, ki még tud magyar és eurdpai lenni.
,KOItok koltbje, legtisztabb, legnagyobb” — sz6-
litta meg Arany Janost, a legnagyobb szokincsu
magyar lirikust. Az 6rok emigrans nemzetkozi
maganyarol készit remek verskarcolatot: Mikes
Kelemenrél, Zagon csillagarol, a Boszporusz
menti szenveddrél. Es sorolhatjuk a nagy el6dé-
ket foléleszt6 adaptaciokat. Folsejlik Wass Albert
utolérhetetlen remeklése, A funtineli boszorkany,
a kisebb hazajat, Erdélyorszagot, Székelyfoldet
kétszer elveszté Aprily Lajos, a székelyek apos-
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tola, Nyird Jozsef, a verseket hitelesen életre hivd
eléaddzseni, Oberfrank Pal alakja. A legkétség-
beesettebb szolamot az Uzenet Nagy Laszlonak,
2013-bdl ciml kdltemeény zenditi meg. A kolt6, aki
a Kormos Istvan altal készitett interjuban azt Uze-
ni az utdkor magyarjainak, hogy ha emberarcuk
lesz, csokoltatom 6ket, gyonyorl, Ki viszi at c.
versében rakérdez arra: ,S ki viszi at a fogaban
tartva / a Szerelmet a tuls6 partra?” Takaré mar-
mar farkasuvoltés-forman elkeseredve folytatja
a gondolatmenetet. ,Ezektdl varjunk valamit? /
Sok szbvegsz6vogets / semmirdl ird tintbitang /
kis rakasszerencsétlenség / versimitatortol, / SE
a fogukkal... / se a keziikben... / A, sehogy se! /
Hidd el, ezeknek / Nincs is tulsé part!”

S hogy Takaré kivalé Haiku sorozatardl is ejt-
sunk érintdlegesen szét, s hogy ne negativ ki-
csengéssel zarjam a Takard-koltészetrél szolo
esszérészt, idézzuk a Magyar Haikukat: /. Ja-
nicsarsagra / sziiletett néparuldk / nevetek sincs
mar. Il. J6vének irtok / Holnapi hii fiaknak / a ma-
gyaroknak.”

Alom a lebuké naprol, a porgettyiirdl és
Fabri Zoltan, a nagybetiis filmrendezé
halalarol (Fabri Zoltan, Budapest, 1917.

oktober 15. — Budapest, 1994. augusztus 23.)

A LEGMEGINDITOBB MEGIS ANNAK A
FILMKOLTONEK, FILMEPIKUSNAK, FILM-
DRAMAIRONAK A HALALAROL SZOLO EL-
BESZELES, aki kamerdjaval a sziirrealista
filmlatomasiré Huszarik Zoltan és a Jokai-adap-
taciok nagymestere, Varkonyi Zoltan mellett a
legnagyobb szolgalatot tette a magyar irodalom-
nak. Huszarik és Fabri sorsaban kozos, hogy az
irigy szakma életukben is, halaluk utan is periféri-
ara szoritja, agyonhallgatja 6ket. Blszke vagyok
ra, hogy Fabrival 1992-ben kolumnas nagyinter-
jut készitettem a hetvenotodik szuletésnapjara,
két évvel a halala el6tt a Pesti Hirlap hasabjaira.

Takaro Mihdly a Filmszakadas — Fabri haléla
cim( elbeszélést Koltay Gabort megidézve irta
le. Koltay Gabor, etalonként tisztelt torténelmi fil-
mek rendezje maga is, vaskos, imponalo mére-
t0 és szinvonalu konyvet irt és alkotdszerkesztett

0ssze Fabri Zoltanrol, aki miutan a magyar film-
mvészet legjelentésebb alkotasait, immar 6rok-
becsl irodalmi adaptacioit készitette el (Kérhinta;
Isten hozta, érnagy ur!; Husz ora; Az 6tddik pe-
csét, Magyarok; Fabian Balint talalkozasa Isten-
nel stb.), mell6zve, agyonhallgatva élte végig éle-
te utolso tiz esztenddjét, leszdélva masodvonal-
beli, jelentés részben mar azota feledett, illetve a
csucsrol levitézlett talmi figuraktol. A szomoru és
nyomasztd 1994. augusztus 23-i napon Koltayt
a nagy rendez6 felesége, Apor Noémi hivta fol
a borzalmas halalhirrel. Fabri nem élhette mar
meg az elkészult, altala nagyra becsllt, dédelge-
tett Koltay-kézirat megjelenéseét.

Ma mar a talmisag blvoletébdl kiabrandult
kétkeddk is érzik, talan tudjak is, hogy semmi
sem mondhatott volna réluk keményebb értékité-
letet Fabri Zoltannal, s a szavait tolmacsold Apor
Noéminal, ki igy szolt Koltay Gaborhoz: ,Kénnyd,
Szép halédla volt. Legalabb ez... kegyelem... mint
egy Filmszakadas... Gabor, azt szeretném kérni,
hogy ne a filmszakma temesse el Zoltant, a ne-
vében is kérem. O is igy akarta. Létja, azt sem
érte meg, hogy a kbnyv megjelenjen rola. Pedig
uqgy ortilt neki! Ez volt az utolsé éréme...”

k%

Nem koénny( pontot tenni egy olyan, nagyon
is hangsulyosan mondjuk ki — eddigi életmarél
sz0l6, a mifaj szlikségszerl terjedelmi korlatai
miatt is csak fétdnusokra hangolt esszé végeére,
melynek alanya és targya aktivan alkotd mi-
vész és tudds, magyaran az 6t értékel6 dolgo-
zat tobbszorosen is ,nyitott”, barmikor folytathatd
iras meég. Fejezzuk be gondolataimat a kotetzard
négysorossal, amely Bartok Béla szellemét idé-
zi, abban a reményben, hogy a versnek nem az
utols6, hanem az elsd sora tlkrozi a valésagot.

B. B. Cantata profana

Most kell énekelni ujral

A faklyak mar mind meggyujtval!
Ejszaka van, észrevétlen
Temetésre viszik népem!
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Julesz Janos

Covidba zartan
Versvalogatas, Szeged, 2021. 03. 22. — 05. 01.; 1-6.

1. Szun Vu Kung* 6reg és éhes (in memoriam 2. Hasvéti fantazia pillangéval

Szabé Lérinc)

Ma arra ébresztett hajnali almom,
hogy megint én vagyok az alfa-him,
majmok fél ezredéves bdsz kiralya,
Szun Vu Kung, akin sose’ fog a kin.
#

Nyomta vallam a tulzott felelésség.
Szaporasagom jol mar nem esett.
Korottem mennyi szolgalelk( ndstény,
de némely him is meg-megkeresett.
#

Ugy latszott, nincsen nalam kiilénb &slény;
még Pallaszon is én uralkodom.
Elkapott férfiti gerjedelmem;

s mint okos n6, 6 nem vette zokon.

#

Marvanybdl metszett mives tunikajat
lehullni hagyta bokaja koré.

Még érintetlen ole az enyém lett,

mig azt gondolta, én lettem ove.

#

O igen, nyar volt, tokrepesztd héség.
Nyarutdra, majd 6szre, télre fordult.
Elbttem racs. Az allatkert ki sem nyit.
Nincs étel. Gondozém hiaba koldul.
#i

* Szun Vu-kung (Szabd Lérinc versében: Szun
Vu Kung) majomkiraly a Nyugati utazas cim
kb. 500 éves kinai regény figuraja.

(hendekaszillabuszok™)

Fajdalmanak a csucsa elkdzelgett.
Minden mozdulatara ujra szurt az
erzékeny tenyerekbe vert kovacsszeg
és két laba fejét mely 6sszezuzta
kiméletlen, a réfnyi acskapocs vas.
Csung6 helyzete légcsovét lezarta.
Mint gyermekkori képzelet vilagat,
hernyé mddra bebabozodva varta,
hogy haromnapi sirmagany utan majd
csapragod harapasra tokja tarul,

s lepkés almain at az égbe szallhat.
Roptét volt, aki latta; kézbe fogta,
kabitotta szeszes szagu halalba,

s gombostiivel a gyljteménybe bokte.
#H#

* Tizenegy szétagos sorok; Catullus kedvelt pro-
zodiaja.

3. Uj vallas a lathataron (szapphdi stréfak)

Mennyi szépség vesz kordl itt a parkban!
Sarga bimbdk és kibomolt viragok.
Sz6szke szélben hajladozo hibiszkusz.
Kék-lila jacint.

#

Mennyi csufsag kelt riadalmat itten!
Szinte nem gyéziink menekiilni téle.
Bukszus agvillakban a pok lesekszik;
gyilkos a mérge.

#

Lavadmlés gerjed a kraterekben,

hogy magaéva tegye Fold anyacskat.
Elvezettel felnydg a vén szipirtyo:
szégyene rajta.

#

Olvadé jégsapka csorog le arcan,

s viz6zonnel rejti a rut barazdat.

... Virus Isten vagyik-e templomaban
emberi husra?

#Hit
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4. Ez nem vitas. Itt Villon* sem mondhatna
mast.

A kororvosi rendel6 el6tt

ven betegeknek tomott sora all.

El6bbre jut, ki tettet tobb erét,

vagy elpanaszol még tobb nyavalyat.
Akar a mutatvanyos tlznyel6k,

a gyomruk ég, garatjuk benzinb(izos.
Mindegy nekik, hogy husvét, avagy punkosd,
karacsony est, vagy Uj év hajnala.
Egymasra hagnak, mint kit 6ssze bin kot
rabsétan, vagy 6rok parancsszava.

#

Hadd menjen! — hagyjak a tobbet mer6t.
— Biztosan lazas felesége var

otthon rea, hogy keruljon el6,

s a szomszeéd boltba 6t zargassa at,
mert gothos nének ugy eldkeld.

De azért helyed te se add fel! Kliszkdd;!
Ha tuzet kértek, ne kinaljal tizkot!

Ha kérdeznék, hol van itt szalloda,

te nehogy valaszolj! Szaftosan triszkal]!
Neked parancs a rendérok szava. —

#

Ajanlas

Kodmondd helyett fojtogat a matt kod.

Te, maszk nélkul soralld, mégse kopkod;!
A sarki lany hiaba hivogat,

és mondhat néked barmit rabbi, puspok...
— Oltast! — ez itt az Uj Parancsolat.

#i

* Balladaiban Francois Villon ezt a format hasz-
nalta.
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5. ...Héon tilutoa (it az pedikiirus
asszonyoktul...
(petrarcai szonett)

Kihalt az utca és az egész varos.
Bekuckozik az orszag mindenestul;

a jarvany elétt térdre rogy és felsul.
Egyedul magam vagyok varomanyos

#

nagylanyos randevura, mely talanyos.
Iparkodom uttesteken keresztul.
Holgyecske var, riadva minden nesztdl,
mert koztunk tilalom és szabaly szamos

#

allja utjat a beteljesulésnek.

Ajtaja nyilik, zarul. Setét rejtek.
Boldogsag! A gyavak mindig lekésnek!

#

Légyottra hivni vajh kicsoda merhet

ily vészterhes idékben? .... Ollok, kések....
Kormom az, nem kéjvagy, mi hozza kerget.
##

6. Jarvany miatt a fodraszok is bezartak
(shakespeare-i szonett)

Petyhidt pofan sziirke szakallkeret.
Nyirni, borotvalni folésleges,

mert utra kelnem tilos; nem merek.
Evszakok mulnak. Hajam is deres.
Mar nem bujocskas toparti berek.
A bor alatta rancos és eres.

Kusza indak (mint kanyargd belek.)
Aki eltévedt, hiaba keres

kijaratot, csapast. E sorscsapas
liant noveszt a boltos koponyan,
s6t egyre srldbb 6serdét kivan.
Tovét nem tetve lakja, bodobacs.”

Harkaly kopacsol rajta, fakopancs.
Lesz-e itt jarvany vége? Jaj, anyam!
#Hit#

* Poloskara emlékeztetd piros-fekete bogar. Ne-
vezik tlzbogarnak is.

VEGE
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Mezey Katalin

Napléjegyzetek XIV.

Tartsunk képernyémentes napot!

Még a hatvanas években is falun a napi pihe-
nés jellemzd maodja volt, hogy j6 id6ben a haz la-
kéi kitltek a kapu melletti kispadra. Nyaron, késé
délutan, ha végeztek a munkaval, és még nem
jott haza a legel6rél a tehénke, tehat volt egy kis
id6 még a joszag esti ellatasaig, fejésig, vacsora
készitéséig. Ha ilyenkor valaki — a vasutrél, az
iskolabdl vagy a mezérél jovet — elment a haz
elétt, a kdszontés nem az egyébként illendd: ,Jo
napot, adjon Isten!” volt.

— Killtek? — kérdezte az arra jaré.

— Kidltunk — volt ra a vélasz.

— Nem esik, nem fuj — nyugtazta megértéen
az elhalado.

Régebben nem a képerny6kon at, nem is
ablakon keresztul nézték az emberek a vilagot,
hanem a maguk eleven kornyezetében tapasz-
taltak meg a mindig adodé kozos torténeteket. A
csaladoknak egymasrdl tobbgeneracionyi isme-
retuk volt, nem tegnap vagy tegnapelétt éta éltek,
dolgoztak, hazasodtak, kereszteltek és temettek
egyutt. A kdzos sors, a kdzés emlékek megeré-
sitették vagy éppen megpecsételték a kapcso-
latokat, az egymas iranti megbecsulést vagy el-
lenszenvet. Szuletett is ezekb6l szamtalan vicc,
anekdota, csufolédas, néta, j0 bemondas, akar
ballada is, amelynek a Iényegét esetleg csak az
egy telepllésrél valok értették. A kdzos folklor-
nak az is funkcidja volt, hogy a kdzos torténe-
tek révén mindenki mastél megkulonboztesse az
0sszetartozokat.

De ha nem gondozzak, nem 6rzik az egyu-
ve tartozas tudatat, konnyen kiélezddnek az el-
lentétek a kisebb kdzOsségek tagjai kozt is, és
egymassal harcol6 csaladok, csoportok szintere
lesz a falu vagy kisvaros. Ahol nem a j6 szandék-
rol, segitbkészsegrdl, nem az egymas bajaban

vald osztozasrél, nem a kozos munkarol, életrdl,
halalrél szolnak a torténetek, hanem az ellensé-
geskedésrdl, egymas megkarositasarol, ott ne-
hézzé valik az élet, talan még nehezebbé, mint a
nagyvarosok névtelen kbzegében.

Az elmult év jarvany okozta uj szokasrendjé-
hez tartozik, hogy a kdzos terek, a cukraszdak,
kocsmak, kavézok, éttermek, mozik, szinhazak,
de még a muzeumok, konyvtarak is bezartak,
meég az utcan sem lehetett szabadon elid6zni az
Osszetalalkozoknak. Ez a helyzet kulonos szaki-
toprobat jelent minden kéz0sség szamara. 2020
els6 felében még gyakran elhangzott, hogy se-
gitsunk egymasnak, az idésebbeknek, hogy proé-
baljuk atvenni egymastol a mar elviselhetetlen
terheket. Késébb elhalkultak ezek a joindulatra,
figyelmességre 0sztonzé szavak, inkabb csak a
fertézésveszély elkerllését, példaul a maszkvi-
selés és az oltas fontossagat hangsulyoztak a
nyilvanosan megszolalok.

Pedig tudnunk kellene, hogy a jarvanyt, de
mas nehézségeket, megprobaltatasokat is csak
akkor éljuk valéban tul egyénenként és kozos-
ségként is, ha nem szlkul be a horizontunk,
ha nem csak magunkra figyelink, nem csak az
egyéni tulélésunkkel torédunk. Ha keressuk és
meg is talaljuk a médjat emberi kapcsolataink
életben tartasanak. Ne tegyen minket lustava,
kényelmessé, onzéve, szeretetlenné a szemé-
lyes talalkozasok hianya. Alljunk fel a képernydk
elél, és legalabb hetente egyszer tartsunk téve
és vilaghalé nélkuli napot! Illyenkor szanjunk a
megszokottnal tobb idét szeretteinkre, kicsikre
€s nagyokra, ismerdsokre, szomszédokra, a ta-
volabb él6 rokonainkra is. Ha igénylik, menjink
el helyettik bevasarolni vagy a postara, kisérjik
el 6ket egy sétara vagy valami fontos tgyuket el-
intézni! Legalabb telefonon hivjuk fel régen latott
csaladtagjainkat és baratainkat!
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Tegnapi és mai hirn6kok

Egész apro kislanyként még én is lattam kis-
birét, aki korbejarta a kdzséget, ha valami fontos
tudnivalét kellett az ott él6knek hirdl adnia. A de-
rekan dob billegett, kezében dobverdk peregtek.
A dobsz6 messzire elhallatszott a vidék csondje-
ben, amelyet akkoriban még csak nagyritkan za-
vart meg valamely teheraut6 zugésa, esetleg sze-
kérzorgés, lonyerités, kukorékolas vagy kutyauga-
tas. A dobpergésre kikukkantottak hazukbol az
otthon tartézkodok, a keritéskapukhoz gyiltek, és
vartak, hogy megallapodjék a kisbird, és elmondja
a tudnivaldkat. A 20. szazad elég aggodalmassa
tette az embereket az Uj hirekkel szemben. — J6t
nem dobolnak! — ez volt az altalanos vélemeény.
Meggydltek hat a rancok a homlokokon ilyenkor.
Pedig a kisbiré — abban az alfdldi falucskaban leg-
alabbis, amelyben talalkoztam vele — piros arcu,
élénk tekintetl, vidam ember volt, térdig éro csiz-
mat, fekete pricseszt és nyitott galléru, fehér inget
viselt. Elhaladtaban mindenfelé koszdngetett, a
kisebbeknek egy-egy kacsintassal, a nagyobbak-
nak homlokara csuszé fekete, zergetollas kalap-
ja megbillentésével. Valamely utcasarkon aztan
megallt, nagy zarddobajjal befejezte a dobolast,
elévett a tarisznyajabdl egy félbehajtott papirt, a
dobon komaétosan kisimitotta, és harsogva olvasni
kezdte a nap legfontosabb tudnivalgjat.

Amikor én hallottam, épp a beszolgaltatassal
kapcsolatos informaciokat kozolte, amelyeket al-
talanos felmordulas kisért, nem egy, kiskapuban
konyoklé gazda mérgesen a foldhdz vagta a ka-
lapjat is. Gyerek voltam, nem értettem, miért ha-
ragszanak. Pedig volt ra okuk, mert a beszolgal-
tatas a természetbeni adozasnak egy, az 1950-
es években szokasos, méltatlan és aranytalan
maodja volt. Nem térnék ki ra hosszabban, elég
annyi, hogy ezzel készitették elé a gazdalkoddk-
nak a beléptetését a szovjet mintaju termel6sz06-
vetkezetekbe, kolhozokba. Annyi terményt kellett
ugyanis ingyenesen beszolgaltatniuk, hogy ami
megmaradt, az a csaladok megélhetésére nem
volt elég. Igy akartak kikényszeriteni a kispa-
raszti gazdalkodas feladasat, a foldek bevitelét a
szOvetkezetekbe. A hirdetményt hallva szidtak a
falusiak a kisbirét a foguk kozott:

— Jol berugott, azért olyan vidam. llyen hireket
j6zanul nem volna képe kidobolni.

2021/3. XX/, éf

A kisbirdkat csakhamar felvaltottdk a radié-
készulékek, a kisvarosokban, falvakban pedig a
vezetékes radidk. Ezek a villanypdznakra szerelt
mikrofonok egész nap ontottak magukbdl az ak-
kor divatos orosz népdalokat, szovjet katonano-
takat, slagereket, kommunista csasztuskakat és
a parthatarozatokat meg a legujabb szabota-
zsokrol, politikai perekrél szol6 tuddsitasokat.

A varosi lakasokba hamarabb bekoltdztek a
hirforrasok: a radiok, televizidk, majd késébb a
szamitogépek, de idével megjelentek a falusi ott-
honokban is. Es maig ott vannak. Ma mar nem
csak a szobakban: ott vannak a zsebekben is az
ujabbnal Ujabb ketyerék. Mar nem kell kényszer
ahhoz, hogy az emberek meghallgassak, sét,
csatornardl csatornara, hirportalrol Facebookra
ugralva vadasszak az informacidkat. Kisiskolas,
nagyiskolas, feln6tt, fiatal és 6reg, szinte minden-
ki egész nap a tévén, a mobiljan vagy a tabletjén
csung, és lesi, hogy hol mi az Ujsag. Utcan, vil-
lamoson, autéban, iskolaban, otthon és vendég-
segben szinte mindenkinek allandéan valamilyen
képernydre mered a tekintete, vagy furgén futnak
az ujjai a klaviaturan, mert foltétlentl meg akar
talalni valamilyen érdekes hirt, esetleg kozoIni
akar valami ujdonsagot az ismerGseivel. Hidba,
informacids tarsadalomban élink — mondjak —,
ahol mindenkinek tajékozottnak kell lennie. Ha
az, ami korulotte torténik, a mai embert nem is
érdekli, de arrél mindenképpen tudni akar, ami
a tavoli nagyvilagban megesik. Mindenrél tudni
akar, amirél a divatos hirkdzpontok tuddsitanak:
az 6 szemuvegukon at latja, amit lat.

igy szervezik a hirek a mai vilagot.

Miért nem nézek krimit?

Ritkan nézek tévét.

Ezt a kijelentést hallva el6fordul, hogy valaki
cinkosan ram kacsint, és megkeérdi:

— De azért néha egy-egy jo krimit megnézel?

— Azt a legkevésbé.

— Es miért nem?

Miért nem szeretem a krimit, thrillert, a horrort
és az ezekhez hasonl6é mifajokat?

Mert példaul a krimi esetében mar a film elsé
kockajatol kezdve mindenki tudja, hogy a képen
feltin6é szerepl6k kozll valaki aldozat, masva-
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laki pedig gyilkos. Csakhogy én nem szeretnék
megismerkedni sem egy aldozattal, sem egy
gyilkossal. Aldozattal azért nem, mert sajnalom
szegényt, de nem tudok rajta segiteni, gyilkossal
pedig nem csak én, senki sem szeret talalkozni.
A krimit pedig ez a két szerepl6 és a bincselek-
meényt leleplezni, a gyilkost elkapni igyekvé nyo-
mozd mozgatja. Utdbbi a krimi néz6kozonségét
személyesiti meg, mintegy az 6 felhatalmazasa-
bdél nyomoz, neki kell megfejtenie a torténetet,
akar egy rejtvényt. Sokan ezért allitjak, hogy egy
j6 krimi megfejtése komoly szellemi tevékeny-
ség, amelyhez logika kell, tehat akar az elménk
pallérozasara is hasznalhatjuk. De én a valdséag-
tol idegennek, hazugnak tartom ezt a szereposz-
tast. Nem szeretem, ha gyilkosokra, aldozatokra
és nyomozokra osztjdk az emberiséget, mert
nem ezek az alapvetd, a legfontosabb embe-
ri szerepek. Ezekben a filmekben valaki mindig
er6szakos médon oldja meg az életben 6hatat-
lanul felmerdlé problémakat: az anyagi javakat
rablogyilkossaggal vagy az 6rokos tars elpusz-
titdsaval szerzi meg, a vetélytars vagy a hiitlen
partner megolésével all bosszut a szerelemben,
stb. Az életet kioltd erészak életmintaként jele-
nik meg ezekben a filmekben, nem csupan egy
Jrejtvény” kiinduldpontja. Pedig az er6szak soha
semmilyen helyzetben nem megoldas, és nem is
szabad, hogy az legyen, ezért nem szabad élet-
mintaként bemutatni. Nyilvan eléfordul a minden-
napi életben is, hogy valaki er6szakot alkalmaz,
és elére megfontolt szandékkal vagy indulattdl,
alkoholtdl, drogtdl vezérelve gyilkol. De hala is-
tennek, a valésagban hazankban példaul az élet
kioltasara nagyon ritkan kerl sor: az Orszagos
Rendér-fékapitanysag adatai szerint 2009 és
2019 kozott a kezdeti, évi 158-rdl a felére, évi
76-ra csokkent a gyilkossagok szama. A jarvany

sajnos megforditotta ezt a kedvezd folyamatot.
A 2020-as év elsé felében 56 gyilkossag tortént,
ami az el6z6 évihez képest igen jelentds nove-
kedés.

A szakemberek a csaladok karantén altal
korlatozott élet- és mozgaslehetéségeiben és a
kényszer(i dsszezartsagban latjdk ennek okait.
En biztosra veszem, hogy ezen tilmenéen az
otthonok nagy hanyadaban a jarvany idején éj-
jel-nappal mikodd tévékbél, szamitogépekbdl
omlé erdszakos életminta, a rengeteg erésza-
kot bemutato film is szerepet jatszott a gyilkos-
sagok szamanak ilyen gyors novekedésében.
Régi tapasztalat, hogy az emberekre a latott
életmintaknak van a legnagyobb hatasuk. A vir-
tualis példaknak épp ugy, mint a valésagos élet-
bél vetteknek. Egy folyamatosan sugarzé tévé a
belble 6mlI6 er6szakos torténetek révén bizony
megsokszorozza a megismert rossz életmintak
szamat.

Senki se higgye el, hogy ennek nincs jelen-
tésége és nincs kovetkezménye. Ha a tévén, fil-
men, videdn latottak nem hatnanak a tudatunkra,
miért reklamoznak termékeiket a nagy cégek a
filmek segitségével? A marketingszakemberek
rendszeresen mérik a reklamfilmek hatasat a va-
sarlokra. Ugyanigy, mérhet6 — bar sajnos, nyil-
vanosan nem ismertetett — hatast gyakorolnak
a tudatunkra az erészakos életmintakat sugarzé
filmek is. A gyermekek, a kamaszok tudatara is.

Hat ezért sem szeretem és ezért nem nézem
a — még alsagosan logikai jatéknak nevezett —
legszolidabb erdszakfilmeket, a krimiket sem. Es
ezert javaslom mindenkinek, hogy kimélje meg
magat és csaladjat az ilyen élményektdl, zarja ki
az otthonabdl az er6szakot. Még a legszorakoz-
tatébbat is.
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— mint emlékezel, Jonast az Ur arra kérte,
bizta meg, kildte: — Kelj fel, és menj Ninivébe,
prédikalj a varos ellen! Am Jénas szeretett volna
elszokni feladata el6l, kibujni a hurokbdl. Miutan
rajott, ez lehetetlen — elment Ninivébe, s tobb
napon keresztul prédikalt a blinben tobzddé va-
rosban. A varos lakdi azonban mar folismerték,
egy oszlop tetejére allitottak, d6zsolé gazdagok
kozeé, és biztattak: — Nosza, innen mondjad,
szorjad atkaid! Jonas iszonyu duhe kozepet-
te végét jovenddlte Ninivének, miképpen az Ur
meghagyta, majd levetve magat az oszlopral, ki-
viharzott a varosbdl. A sivatagban varta hajnalrol
hajnalra, miképpen lobban langra a biin fészke,
és ég végre vords langgal Ninive. Am ez — bar
multak a napok — egyre csak elmaradt. Hogy
egyre csak egyutt ébredt a varossal, s nem an-
nak Uszkds gddreivel — nagyon rosszul esett Jo-
nasnak, igen megharagudott. igy imadkozott az
Urhoz: — O, Uram! Gondoltam én ezt mar akkor,
amikor még hazamban voltam! Azért akartam
el6szor Tarsisba menekilni, mert tudtam, hogy
te kegyelmes és irgalmas Isten vagy, tlirelmed
hosszu, nagy a szereteted, és még a rosszat
is megbanod. Most azért, Uram, vedd el az én
életemet, mert jobb meghalnom, mint élnem!
Az Ur azonban ezt kérdezte: — Igazad van-e,
hogy haragszol?! Azutan kiment Jonas a varos-
bdl, letelepedett a varostdl keletre, készitett ott
maganak egy kunyhot, és odallt az arnyékaba,
hogy lassa, mi térténik majd a varossal. Az Uris-
ten pedig ugy intézte, hogy egy bokor néjon Joé-
nas folé, arnyékot tartva a feje folott, megvédve
a rosszulléttdl. Jonas nagyon orllt a bokornak.
Isten azonban ugy rendezte, hogy masnap haj-
nalhasadaskor egy féreg megszurja a bokrot, és
az elszaradjon. Amikor kisutott a nap, Isten ugy
intézte, hogy tikkasztd keleti szél tamadjon. Jo-
nas napszurast kapott, ajuldozott, a halalt kivan-
ta maganak, és azt mondta: — Jobb meghalnom,
mint élnem! Akkor Isten ezt kérdezte Jonastol:
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— lgazad van-e, amikor haragszol e miatt a bo-
kor miatt? O igy felelt: — lgazam van! Haragszom
mindhaldlig! Az Ur ezt mondta: — Te szanod ezt a
bokrot, amelyért nem faradtal, és amelyet nem te
neveltél; amely egy éjjel feln6tt, masik éjjelre pe-
dig elpusztult. En meg ne szanjam meg Ninivét,
a nagy varost, amelyben tobb mint tizenkétszer
tizezer ember van, akik nem tudnak kulonbséget
tenni jobb és bal keziik kdz6tt? Es ott a sok allat
is! igy magyarazta kegyelmét az Ur, amitél Jénas
elszontyolodott. A szdrnyl varos, mint zihalva
roppant eleven allat, nyult el a homokban... s te
most tudsz tébbet szolalni?

— Gustav Aschenbach velencei nyaralasa,
mint Thomas Mann elmeséli, a megvalté halalba
torkollott. A kivald, mi tobb vilaghir( irét faradtsa-
ga varatlanul megakadalyozta, hogy folytassa a
feszitett tempoju munkat — pihenni kényszertilt.
Velence, lagunak, tenger — pihenés. Az elme
persze nem indul be vagy nem all le parancsszo-
ra. Eppen Ciceré szavain gondolkodott, a lélek
szlntelen mozgasan, melynek olykor vilagos to-
rekvései vannak, maskor meg céltalan... de nem
ritkdn almainkat is elbirtokolja. llyenkor aztan
fuccs a boldogito ellazulasnak. Sét fesztltségbe
torkollik minden. Pedig egy fennkolt mi alkoto-
ja emelkedett 6romokhoz szokott. Alacsonyren-
dd 6rémok, kézdnséges vonzasok az ily magas
roptl lelkeket nem jellemzik. Ezért is fogadta ér-
tetlenll egy furtds haju, rejtélyes tekinteti tizen-
éves flrddz6 fia irant follobbant érdeklédését.
Mit érdekl6dést, a szemét nem birta levenni rola!
Erével fordult el tole, és méltésagat megbrizve
— kényszer(en viselte a vilaghir kotelezettségét.
De nem belul — lelkében tombolt a vagy, latni,
érinteni, dédelgetni kivanta azt a fiut — érthetet-
len! Volt asszony az életében, de mar régtél fog-
va odaat, igy maganyos, sivar évtizedek mogot-
te. Es most ez a nyomaszt6 vagy! Mar-mar odaig
jutott, hogy leplezetlen érdeklédésének dadogva
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hangot adott, mert nem birt ellenallni! S folyvast
sz(kol6 vagyakozasa felemésztette erejét. Talan
a végtelen ideje magara kényszeritett dnfegyel-
mezeés vitte sirba, de ott a vizparton vagyakozas-
tol bodultan érte a halal. Tavozasat kegyeletteljes
tisztelttel fogadta a vilag...

— Jézus Pilatus el6tt — Bulgakov leirasaban:
,Nos, teszerinted tehat Marcus, a Patkanyol6,
a hidegveri és lelketlen gyilkos, mindazok, akik
mint latom — s a prokurator Jesua véralafutasos
arcara mutatott — dsszevertek téged a beszéde-
dért, Dismas és Gestas, a latrok, akik cimbo-
raikkal négy katonat megoltek, végul Judas, az
aljas arulo... szerinted ezek mind j6 emberek?
— Igen — felelte a rab. — Es eljé az igazsag or-
szaga? — Elj6, hégemon — felelte hatarozottan
Jesua. — Sose jon el! — (voltott fel Pilatus olyan
félelmetes erdvel, hogy Jesua hatrahdkolt. [...]
meég jobban folemelte vezényléstdl berekedt
hangjat, hogy odakint a kertben is meghalljak: — Ba-
nos vagy! Blinos! Binds! — Majd halkan megkérdez-
te: — Jesua Ha-Nocri, hiszel te valamiféle istenek-
ben? — Egy az Isten, felelte Jesua. Obenne hiszek.”

Pilatus félt. Jesua is megrettent (emberbél
volt), megérezte, megodlnék. De nézeteiben nem
ingott meg soha, hirdette a népnek. A Satan sem
volt képes semmilyen igérettel elcsabitani. Ko-
vessétek Ot, legyetek rendithetetlenek! Uram,
mifelénk a sokat prébaltak is azt mondjak — csak
akkor kell hdsnek lenni, ha muszdj. Mifelénk a
vilag forgando. Gyarlé médon csak élni akarunk,
nézeteinket gyakran megtartjuk magunknak. Az
|gazsag orszaga? Ahhoz az ut rendre gyilkolasba
torkollt. Nélkiled nem jutunk semmire, esenddk
vagyunk, elfogultak. Mégis, haragod ne sujtson,
mert elvész mindenunk. Légy hozzank kegyes!

—a héber mitoszok egyike szerint: ...kezdetben
Isten szamos vilagot teremtett, de egymas utan
dsszerombolta 6ket, mivel egyik sem elégitette
ki. Mindegyiket emberek laktak, ezernyi nem-
zedék, de ezeket Isten mind kiirtotta, emlékiket
sem hagyvan meg. E teremtési kisérletek utan
Isten egyediil maradt az O nagy nevével, s vé-
gul felismerte: csak olyan vilag elégitheti ki, mely
blnbanati lehetéséget nyujt az embernek. Ezért
Isten, miel6tt Ujrakezdte volna, hét dolgot terem-
tett: a torvényt, a gyehennat, az édenkertet, az

isteni tronust, az égi satrat, a Messias neveét és
a blnbanatot... ennyi az idézett szoveg, amely
érdemes figyelmunkre. Hivatalos értékelésre ter-
meészetesen a rabbik méltdak, de mégis... Isten
e leirasban emberi tulajdonsagokat mutat. Alkot
és rombol, hogy irmagja sem maradjon el6z6
épitményének. Ertékeli &nndn munkajat, megité-
li, amit tett, de csak O valasztja széjjel — mit tett
jobb s mit bal kezével... Miel6tt sokadjara meg-
teremti az embert, tdrvényt alkot, amely az O ta-
nacsadoja. Egyben a rend, a vilag és az ember
rendjének foglalata. S a legfébb, az ember biine
bocsanatot nyerhet, nem kell folyvast blindsként
élnie, fohaszkodhat Teremt6jéhez — bocsanatot
nyerhet. Az ember tévelyeg és vétkezik. Am ha
folismeri, mit tett — kényorgése meghallgatasra
talal. Ujrakezdheti, nem kell féltétleniil elbuknia.
Ki van szamara talalva a vilag... Blinét kovetheti
buntetése itt vagy odaat, miként bocsanata. Isten
nem hagyja magara az embert — a teremtmény
sem Ot. Ha mégis elfordulnak...

— ,Ez avégett torténik, mondjak 6k, hogy / Jé-
zus legyen az dsszekevert dolgok / megkllon-
boztetésének elsOszulott aldozata.” Baszilidész
tana, jeldli forrasat C. G. Jung. A dolgok 6ssze-
keverése rendkivil messzire vezetd jelolés. A
Teremtés rendjének megbomlasara utal. A foldi
vildg egykori allapotahoz képest, amely mara
félmérhetetlen mértékben elromlott, lasd kérnye-
zetszennyezest6l az emberi vilag erkolcsi rend-
jének folbomlasaig. Az ember egyedul, isteni
segitség nélkul képtelen az igazra és jora, sze-
retetre alapozott vilagot folépiteni és megtartani.
Mindennapjaink megszokott jellemzéje az dnér-
dek mint vezérld elv, mely alapjan rendezddnek
céljaink, valasztjuk az eszkdzoket. Hisszik, ha
én nem segitek magamon, mas nem teszi. To-
megtarsadalmakban élink, mind ez ideig nem
jott létre harmonikus béke, a javak rendezett el-
osztasa, az altalanos, békés egyuttiét. A vagyoni
szakadeékok, a szabalyos életkorulmények békes
megteremtése a leszakadtak szamara szinte le-
hetetlen — kinalja magat az er6szak, a csalas,
az ,ahogy lehet™érvényesulés. Az eddigiekben
minden egyetemes boldogsagot igérd politikai
rend kbkemény diktaturaba torkollott. Fasizmus,
kommunizmus vagy Eszak-Korea, és még mi
minden a vilagban... Jézus az engesztelhetet-
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len rendet hirdette, ahol csak az vethet kovet a
blndsre, aki nem vétkezett. De akkor buntetlen
marad! Az ember kdzosségi és békétlen teremt-
mény. Jovénk?

— nalam is idésebb baratommal beszélgetink
(6 kezdte) a rendszervaltas el6tti vagy az azt ko-
vet6 egy-keét évtized ujsagiroirdl. A Professzor alig
tud neveket, télem varja a segitséget, valahogy
ugy, mint sok évig féndke, néhai Petri profesz-
szor, aki akkor folyvast t6le varta ezt, mondvan:
tudod, kirdl beszélek? Az a német kolléga, volt itt
nalunk is vendégségben vagy 5 éve, esetleg 8,
nagyon szerette a halat meg persze a palinkat!
Emlékszel, olyan fura fickd, valami Hans... Sz6-
val igy keresunk egy ujsagironét, aki konyveket
is irt orvosokrol, 6 latta ezeket a konyveket, de
nem olvasta... Kés6bb visszahivtam a megfejtés-
sel. Ismertem, akiket most névtelenul emleget-
tlnk, félig-meddig koztlk éltem, rostelkedve nem
emlékszem nevikre. Jaszai Mari pontos és szo-
moru mondasa jut eszembe, miszerint a szinész,
ha lelép a vilagot jelent6 deszkakrol — olyan lesz,
mint a tavalyi felhé... Nem kell mondanom, tava-
lyi hora emlékeztem, és Fedak Sarira, de utana-
néztem. Es az Ujsagirdk is, mint a szinészek... a
percet szolgaljuk, a jelent. Késdébb? Kivel mirél
beszéltél tavaly, el6tte? Vannak kivételes szeme-
lyek, arcra, névre, témara emlékezdk. De ezt ne
kérd szamon az olvasotol! Probara teszem ma-
gam: ha megnézem a lap utolsé oldalat, emlék-
szem ra néhany perc mulva? Lesujtdan kevésre.
Tegnap tan: a l6darazsak betortek az USA-ba,
de mar a maira ra kellett kérdeznem. igy hallom
a folhivast — jogazzon egyutt a kecskéjével!

— 0, ha akkor tudtam volna, milyen rendkivul
fontos lesz nekem az a régi haz! De eszembe
sem otlott. Ugyan mit jelent egy haz, ha egyszer
elkolt6zol onnan? Nem fogjak lebontani, az ott
marado6 szuleid, testvéreik életében bizonyosan
nem, ahhoz tul nagy, kulonben is a kdrnyék egyik
legszebb épitménye, messzirél latszik, és nem
csak azért, mert naponta bejarhattad. Mas laka-
sokba nem mehettél, nem is akartal, de a régi, ko-
pott falépcsén, a tagas, csondes padlason, ahol a
galambjaidat is tartottad, az udvari kis épuletben,
a teraszon, ezt kellett volna elészor emliteni, sét
a nagy tet6rdl is kinézhettél! Ellattal a ligetig! Es
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azok a tavaszi reggelek, amikor csak ugy mezit-
labasan beleléptél egy apadtol levetett szandalba,
s irany a toltés! Erezted, kezdédik a nap! A belat-
haté vilag persze gyonyorid volt. Vagy a kora esti
kerékparozasok a vastoronyig, olykor legurulni a
Bertalan karcsu kéoszlopanal az artéri erdébe, a
hallgatag, vénséges flizfak kozé... A Tisza tulfelén
,orummog a bdgd”, te még szeszt sem ittal az
érettségi bankettig. De legurulhattal egészen a
partig, a Tisza ott nyaldosta a selymes homokot,
ismerted jol. A toltés mellett futo jardat is tapostad
eleget, téredezett kdveit sok helyen moha fedte —
eszedbe nem jutott, vigyazz, csuszik! Belendttél
e tajba, egyek voltatok. Ujszeged. A toltést néhol
sorompé zarta le az autok eldl — fehérre meszelt
oszlopan Ulve beszélgettetek. Enni legjobban a
sziirke kéteraszon szerettél. Es este, sotétedés
utan néztétek a haz sarkan allé lampaoszlop ket-
t0s agat, olyan békésen sutott... Istenem, mire
emlékeznél még, ha alaposan megfigyeled a ha-
zat, ahol majd masfél évtizedig éltél...?

— Albert Camus ugy vélte, a haboruk és jar-
vanyok mindig varatlanul tornek ki, készuletle-
nul taldlva az embereket. Nem akarjuk elhinni,
hogy mindennapi életliink, amelyre pedig annyit
panaszkodunk — felborulhat! A mostani jarvany
kitorésekor is tObben ugy vélték, folfujt gy, a
médianak kell a szenzacio! De ugyan honnan
is sejthetnénk, ki készitene fel benniinket — ami
rank var, tudhat6? Ki latja el6re? Es ha téved —
bukta egy életre a josnak. Régi képeket nézege-
tek a hajdani Szegedrél az egyik portalon. Bol-
dogsagos anyuka tolja a babakocsit, szépséges
a vilag, éppen harom évvel a masodik vilaghabo-
ru kirobbanasa el6tt... Anyuka ratalalt uj arcara,
ismét vonzo, szép asszony, elétte gyermeke, al-
tala az igéret, neki majd sikerul! A viragzé édes-
anya szamithatott volna vilagméret( 6ldoklésre?
Lehetett volna készllni arra, ami tortént? Anyak,
ne szlljetek gyereket? Amikor angyali tudatlan-
saggal érkezink erre a vilagra — lelkink mélyén
minden jot remélunk. Sok év utan tanuljuk meg,
barmi torténhet! Ifju-, majd felnéttkorunk ereje,
életenergiaja atsegithet mindenen... vagy nem.
A frontot, hadifogsagot is tulélték sokan, ezrek,
tizezrek a szazezrekbél és megnyomoritva tes-
tileg, lelkileg egy életre... Nekik szdlni, mi var ra-
juk? Nem lehet, a haza védelme el6bbre vald na-
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lam. Par év kulonbséggel éppen engem is tolha-
tott volna Edesanyam abban az ismerés formaju
kocsiban... Az életben jobbara nincs visszaut.
Talan ha olykor esélyt kapsz valamit helyretenni,
tisztességgel lezarni. Kulonben élsz tudatlanul,
jobb, ha nem is tudod, milyen szakadékok ko-
z6tt. Mégis remélsz? Amig teheted... és dolgozz,
amig engedik!

— Trianon 100. Mint az afrikai marhapaszto-
rokkal, ugy bantak velink. Na persze eurdpai
jogok meg értékek, netan emberi jogok, ki ne
felejtsem! Az anyanyelv hasznalatanak joga min-
denkit megillet! Egy okos ember, mint mondta,
filozéfus kifejti: allami 1étink kdszonhetjuk nekik,
mert a romanok és szerbek mar megszalltak az
orszagot, ha nincs Trianon — nincs ma Magyaror-
szag! lgaz, ezer éve itt voltunk mar, de hivott va-
laki? A mivelt Nyugat akadalyozta meg a szlav
folyosét is, mondjuk, Komarom, Keszthely, Pécs

kozott! A francia katonak allomasozasa Szege-
den, kilénben a szerbeké lett volna, mint ahogy
Ujszegedrdl is csak Trianon miatt mentek ki! Na,
ugye. Es az is biiniink, hogy a térokok kilizése
utan, egészen 1919-ig, mi folyvast és folyvast
magyarok akartunk lenni! Ahelyett, hogy eur6-
paiak! Igaz, k6zben osztrak gyarmat voltunk, de
akkor is! Es ,faziskiilonbség” alakult ki a magya-
rok és a vellunk él6 nemzetiségek kozott! Mert
mi mar 1848-ban besokalltunk Bécstdl, 6k meg
csak j6 fél szazaddal késébb! Es egyaltalan, mi
Kossuth apankat éltettik, pedig szegény Szé-
chenyit kellett volna! O volt Eurépa. Csak a baj
volt, s mi tagadas, van velink most is, mondja a
sok elnyomott okos — gyerekeink, kivalt unoka-
ink mar csak a kiityiiket nyomkodjak. Es ebben
kézOsek kortarsaikkal a vildgon — mindenitt ez
szamit. A mult elveszett, nincs. Talan ovék lesz a
jovO, a gyokérteleneké, talan megosztott lesz ez
is, ki tudja?
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Didészegi Gyorgy Antal

Lovasijasz-hadmiivészetunk egyetemes
jelentosége 896-t6l az 1396-0s nikapolyi csataig

Nemzetlink a Karpat-medencében 1125 esz-
tendOvel ezelbtt uj vilagot teremtett Europa tor-
ténelmében! Lovasijasz-6seink hadmivészeti és
allamszervezdi értéktara nagy jelentéségi volt
896-ban, Arpad fejedelmiink koraban, és ezen
alapult Szent Istvan kiraly orszaga is. E kérben a
907. évi pozsonyi diadal egyetemes voltat kilon
is indokolt hangsulyozni, hiszen a I6haton szlle-
tett gy6zelmeink eredményekent teremtettuk és
vedtuk meg magyar nemzetink allamat a Kar-
pat-medenceében. Az évezredeken ativeld szkita-
hun-magyar azonossagunkban gyokerezé lovas-
ijasz-hadmiveészetink egyetemes jelentéségét
indokolt felmutatni a 625. évfordulora valé em-
lékezés révén az 1396. évi nikapolyi csata ma-
gyar hGsei méltd emlékezete jegyében, mivel a
pancélos lovagok altal képviselt nyugati hadvise-
lés itt kudarcot vallott. Az 6si magyar csikos- és
gulyasvilag életmddjan alapult lovasijasz-nem-
zetunk csatatéri gy6zelemvilaga, hiszen minden
csikosban és gulyasban ott rejlett a vitézség 0sz-
szes lehetdsége.

l. Lovasijasz-6seink orszagteremtése 1125
esztenddvel ezelbtt

1. Arpad fejedelmiink lovasijasz-vilaga

Arpad fejedelmiink lovasijasz-vilaganak tor-
ténelmi megitélése terén a Magyarsagkutatd In-
tézetben folyd tudomanyos mihelyek hatalmas
valtozasokat fognak hozni. Kuiléndsen igaz ez az
archeogenetikai kutatasokra: ez az a tudomany-
terllet, amely a legnagyobb eredményeket fogja
elérni abban, hogy visszaalljon a lovasijasz-6si-
ségunket ismét magas szinten felmutatd nemzeti
onismeretunk. A kdznevelés legalapvetébb ele-

2021/3. XX/, éf

me, hogy minden magyar tanulé mar a torténe-
lemtankonyvekb&l megismerje az ezzel kapcso-
latos alapvetéseket. A magyar lovasijasz-haderd
torténelmi emlékeinek a bemutatdsa minden
nemzedék szamara egyszerre feladat és 6rom-
forras is, hiszen olyan értéktar orokosei vagyunk,
amely az emberiség k6zds emlékezetmliveltségi
kincstaraba tartozik. 25 évvel ezelétt jelent meg
az Oseink nyoméban (Bp., 1996) cimii kdényv
Fodor Istvan, valamint az édesapam, Didszegi
Gyorgy (1936—2005) és Legeza Laszlé munkaja-
nak eredmeényekeént. A szerzétarsak mive kap-
csan 1996-ban a kovetkezd hiradas jelent meg:
konyvukben a ,neves régesz-térténész profesz-
Szor és keét féiskolai tanar arra vallalkoztak”, hogy
bemutatjak a magyarséag ,/lovascsapatainak nyo-
mat kévetve” az ,eleink idében és térben egy-
arant hosszu utjat az Uraltél a fiives pusztasa-
gon at a Karpat-medencéig”. A ,foldbél elbkertilt
regészeti leleteknek” koszonhetben az ,egykoru
irott forrasokbadl, tudositasokbdl” feltart torténel-
mi orokség bemutatasaval ,kdlbnleges térténel-
mi utikbnyv sziiletett”. E konyvujdonsag révén
,megelevenedik elbttiink az a toébb ezer éves
folyamat, amelynek soran a magyarsag” meg-
teremtette a ,[lovasijasz-] harcosok haditechni-
kajat, amely oly félelmetes volt a nyugati ellen-
ség el6tt”. (1) Edesapam szamara Fodor Istvan
kimagaslé tudomanyos eredményei és életutja
jelentette a kiindulépontot a térténelmi latasmaod
alapvetéseinek a meghatarozasakor. Edesapam-
tol 19 éves koromban kaptam meg Laszlo Gyula
Ostérténetiink (Bp., 1981) cimet viselé konyvét,
€s mind a mai napig e mi jatszotta a legmegha-
tarozébb szerepet a miveldédéskutatoi latasmo-
dom kialakulasaban. Ezen alapokbdl kiindulva
kutatom mind a mai napig a szkita-hun-magyar
azonossagot igazold lovasijasz-6storténetink




84

Lovasjjasz-hadmivészetink eqyetemes jelentiséqe SPE-¢il az 1396-0s nikiqpolyi csatdly

emlékeit, vizsgalddasaim soran a kozépkori ma-
gyar krénikaink mellett a gorog irdsok a legalap-
vetébb forrasok. A lovasijasz-6siséglnket jelenté
szkita-hun-magyar azonossag 2 évszazaddal
ezel6tt a legaltalanosabb nemzeti torténelmi
alapvetéslnket jelentette: az akkori tuddsaink
és tankonyveink ezt képviselték a legmagasabb
akadémiai miveltségi szinten. Ezen alapokhoz
kell visszatérni a nemzeti nevelést jelent6 torte-
nelmi tankonyveinknek; és errdl indokolt isme-
retterjesztd misorokat, filmeket késziteni. Ezen
tudomanyos és mivészeti Ujrateremtés jegyében
fontos hivatkoznom a ,kettds honfoglalas” érték-
vilagat nagyszer(ien feltaré és bemutatd Laszld
Gyula egyetemes jelentéségli mivelédéstorteé-
neti vilagképének és miveltségbél fakado torte-
nelemszemléletének a jelentéségeére is! Laszlo
Gyula (1910-1998) Széchenyi-dijas magyar re-
gész-torténész, képzémivész, egyetemi tanar
emberi és tudosi mindségére mutatnak ra a ko-
vetkez6 mondatai is: ,, Nagyon meggondolkoztato
ellenben, amit Fodor Istvan fiatal baratom hoz fel
a »kett6s honfoglalas« ellen. Erveit még béveb-
ben kifejti masutt, tehat a bévebb ellenvetéseket
idézem és vizsgalom meg az ellenvélemeény teljes
tiszteletben tartasaval.” (2) Bizom abban, hogy a
szkita-hun-magyar azonossag terén mas allas-
pontot képviselék is ennek a Laszlé Gyula altal
képviselt eszménynek a talajan allnak. A gorog
kapcsolatok jegyében utalok arra, hogy Laszlo
Gyula 1938-ban megkapta a magyarorszagi go-
rog Hariseion-0sztondijat, ezaltal mintegy fél évig
volt lehetésége Gordgorszagban tanulmanyokat
folytatni. Az egyik torténeti irasaban rogzitette,
hogy 6 maga is jart ,,a bizanci kultura egyik szent
helyén, a »Szent hegyen«, az Athosz-hegyen’.
,Feledhetetlen két hetet tolthettem az Athosz-
hegy szerzeteseinek és kolostorainak vilagaban,
a XX. szazadig megdrzétt kbzépkori Bizancban
(1938-ban Bartha Dénessel egyiitt, Hariseion-
észténdijjal). [...] Az Athosz-hegyi szerzetesek j6
szivére eés szeretetére vall, hogy bar tudtak, hogy
nem vagyok ortodox, igazi kedvességgel, kész-
séggel fogadtak, s életem végéig boldog leszek,
hogy kézottiik lehettem.” (3) Lovasijasz-6seink
régészeti leletei és a gorog forrasok jelentették
a legfontosabb alapokat Laszlé Gyula szamara a
kutatasainak elemzése soran.

2. A 907. évi pozsonyi diadal

Kozismert és nagyszerl torténelmi oOrokse-
gunk, hogy a 907. évi pozsonyi csataban ,,IV. (Gyer-
mek) Lajos keleti frank kiralynak Pannonia vissza-
foglalaséara indult serege” a ,magyaroktoél meg-
semmisité vereséget szenved” a ,csataban a
had vezére, Luitpold herceg, tovabba Theotmar
salzburgi érsek, f6kancellar is elesik”. E csatatéri
,gybzelem utan a magyar sereg az Ensig nyo-
mul”, amely ,ezt kbvetéen 955-ig hatarfolyo”.
Ennek mivelédéstorténeti kdvetkezményeként
indokolt utalnom arra is, hogy 908-ban Regino
apat a Vilagkronika cimi mivében ,a magya-
rokat a szkitakkal azonositja”. (1) Vilagtorténel-
mi eseményt jelentd magyar lovasijasz-diadal
volt tehat a pozsonyi csata! Kelettdl Nyugatig
mindenki szamara nyilvanvaléva valt a korabe-
li magyar lovas had és nyilzaporanak ereje; és
ezzel 6sszefliggésben fontos a ,szkita” szonak
a Regino altali korabeli rogzitése, hiszen e go-
rog sz6 akkor mar mintegy masfél ezer éve, azaz
Hérodotosz 6ta a lovas ijaszt jelentette! Regino
apat Vilagkronikaja mellett a korszak legkiemel-
ked6bb csaszaranak, Bélcs Lednak (886-912)
Taktika cimi muvére is indokolt hivatkoznom,
hiszen ebben igen jelentds részeket szentelt ,a
magyarok hadmiivészetének” bemutatasara. (2)
Négyesi Lajos kOvetkez6 sorai kivalo elemzést
adnak a magyar lovasijasz-haderd csatatéri érté-
kérél: ,Bar a nyugati seregekben is voltak kbnny(i
fegyverzetiiek, de ezek rendszerint alulmaradtak
a magyar portyézokkal szemben. Igy a csata id6-
Szakaban szinte az egész csatamezét a magya-
rok tartottak ellenérzesik alatt. A zart rendben
all6 nyugatiak mindenfelé szaguldozé6 lovasijasz
csoportokat lattak, és allando nyilzaport kellett el-
szenvednilik. Ez a sebesliléseken tul a remény-
telenséqg, koérliilzartsag érzését is gerjesztette,
ami a roham megkezdésére sarkallta éket.” (3)
Remek leiras a fenti: a sebes vagtabdl zuditott
nyilzapor mindig is megsemmisité erdvel hatott
az ellenségre! Regino apat a Vilagkronikaban ki-
valo és érzékletes szavakkal emlékezett meg a
»Szaru ijakkal” harcol6 magyar lovasokrdl, akik a
csata soran csak ,szinlelik a menekdilést”, majd
JKisvartatva menekiilésbél tamadasba mennek
at”. A nyugati katonak ekkor szembesultek az-
zal az érzéssel, amelyet Regino ugy fogalmazott
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meg, hogy ,amikor mar markunkban érezziik a
gy6zelmet, akkor kerlillink a legnagyobb veszély-
be”. (4) E korben érdemes szolni a kivalé magyar
lovastudas birtoklasan alapul6 hatrafelé nyilazas
hadaszati eredményességének mindenki altal
érzékelhetd jelenségérél is. Koztudott, hogy a
nyugati katona ija sokkal erétlenebb volt, mint
az altala uldozott, valdjaban menekulést szinleld
magyar lovas visszacsap6 ija. A hatalmas mé-
nesek léte volt a magyar torzsszovetseég lovas
hadanak legfébb alapja, amelyet az tett katonai
min6séggé, hogy remekil szervezett egyuttm-
kodés letezett a magyar torzsek vezeérei kozott.
JO példa ez utdbbira, hogy Biborbansziletett
Konstantin gorég csaszar 950 korul A birodalom
kormanyzéasa cimi mivében a magyar haderd
kapcsan a kovetkez6ket emelte ki: a magyar
torzseknek ,megegyezésiik van arra, hogy a
folyoknal, barmely részen (it ki a haboru, teljes
odaadassal és buzgalommal egytitt harcolnak”.
(5) Lovasijasz-nemzetlink mivel&déstorténeti je-
lentéségil fogalmi kérében fontos visszatérnem
arra, hogy a fentebb mar hivatkozott, latin és go-
rog miveltséggel is rendelkez6 Regino apat a Vi-
lagkronikaban a magyarokat szkitaként emlitette,
minGsitette. Jol is tette, hogy igy hivta lovasijasz-
Oseinket, hiszen magyar Gstorténetunk kiemelt
jelentéségli dnmegnevezest jelenté gorog mi-
veltségi alapszava a szkita sz6. Lovasijasz-nem-
zet voltunk okan fontos kiemelnem, hogy nem
létezett olyan nép, mely a sajat nyelvén 6nmagat
szkitanak nevezte volna. Amikor a magyarsag
kdzépkori mivelt tuddsai a valésagos torténel-
mi gyOkerl emlékezetmiveltség jegyében on-
non népuket szkitdnak hivtak, és a magyarsag
szarmazasi teruletét Szkitianak nevezték, akkor
e gorog miveltségi sz6t azért hasznaltak, hogy
mas eurdpai népek mivelt tudésai szamara is
nyilvanvalo legyen a magyar szarmazastudat 6si
valésaga. Ennek az all a hatterében, hogy egé-
szen a XIX. szazadig az eurdpai miveltség leg-
jelentésebb képviseldi a gordg és a latin nyelv-
tudas fogalmi és szohasznalati keretei kdzott ér-
telmezték és elemezték a multat. A gordg szkita
sz6 egy miveltségi fogalom, melyet legelséként
(Hérodotosz 6ta, azaz immar két és fél ezer éve)
a gorogok hasznaltak egy meghatarozott élet-
modot képviseld népesség megjeldlésére. Ez a
,Szkita” életmod a lovasijasz-miveltségi korre
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vonatkozik a gorogok széhasznalataban: a szkita
sz0 valdjaban ijfeszité értelm(. Ez azt is jelenti,
hogy aki nem gorogként a szkita fogalmat hasz-
nalta, az val6jaban mavelt ember volt. A magyar
miveltségi korben a szkita fogalom azért hono-
sodott meg, mert k6zépkori magyar tudoskoreink
a diplomaciai és miveltségi kapcsolatrendsze-
reikben szintén e gorog szot hasznaltak magyar
Oseink lovasijasz-életmddjara utalva. Eurdpa
torténelmében egy olyan nemzet van, melynek
torténelmében a legmagasabb szintl ijasztudas
és kuldndsen a lovasijasz-miiveltség évezredek
ota jelen volt: a kdzépkori nyugati népeknek ,A
magyarok nyilaitol ments meg Uram minket!”
szoOlasa ennek maig haté emléke! A pozsonyi di-
adal kapcsan arra is fontos utalnom, hogy még
6 évszazaddal kés6bb, azaz Matyas kiralyunk
reneszansz vilagaban is kdzismert volt magyar
lovas ijaszaink pozsonyi diadalanak hadtorténe-
ti jelentésége az eurdpai tudésok kérében. Ev-
szazadokon ativeld jelentésége okan igen fon-
tos Veszpréemy Laszlé kovetkez6 értekelése a
pozsonyi csatarol: ,Kb6zép-Eurépanak e vidéke
éppen a magyar elérenyomulasnak készonheti,
hogy belépett az irott forrasok vilagaba: nem ve-
letlen, hogy Bécs és Pozsony elsé emlitése is a
magyar hadjaratokhoz kapcsolodik. [...] Teljesen
indokolt, ha a pozsonyi csatanak mind a magyatr,
mind az egész kdzép-eurdpai terség sorsanak
alakulasaban meghatarozé torteneti jelentdse-
get tulajdonitunk. Egyértelmd, hogy a magyar
honfoglalas sikeressége fliggott az (itkbzet kime-
netelétdl, sét vannak, akik egyenesen a magyar
honfoglalas lezarulasat kotik az eseményhez.” (6)
Lohaton szuletett gyézelmeink eredményeként
teremtettlk meg magyar allamunkat a Karpat-
medencében! Az ezt kdvetd 6 évszazadon at a
lovasijasz-hadmvészetlnk révén tudtuk megve-
deni hazankat a kulsé ellenséges tamadasoktdl.

Il. A székely lovasijasz-hader6
diadala a Karpatokon tuli magyar
gyeplividéken 1345-ben

A XIV. szazadban a Lackfiak a legkiemelke-
doébb magyar hadvezeérek kozé tartoztak. E csa-
lad tagjai szamos jelentds tisztséget betoltottek
(pl. nador, erdélyi vajda, székely ispan, orszagbi-
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ro). Hét évtizeden keresztil, 1326—1395 kdzott a
kiralyi udvarban a Lackfi csalad tagjai toltottek be
a félovaszmesteri tisztséget. Magyar lovasijasz-
haderénk alapjat képezte a kiralyi ménes kivalo-
saga, annak minéségeéért volt felelés a minden-
kori félovaszmester, aki a zaszlosurak kiemelt
jelentéségii hatalmi korébe tartozott. A Lackfi
csalad tagjai kimagaslé csatatéri diadalok had-
vezérei voltak, melynek alapjat a magyar lovas-
ijasz-hadmivészeti értéktar jelentette. E targykor
kapcsan fontos arra a csatara emlékezni, mely-
ben Lackfi Andras (?-1359) a székely lovasijasz-
haderével hatalmas diadalt aratott a Karpatokon
tuli magyar gyepividéken 1345-ben! E magyar
gy6zelem elézményeként Kukdllei Janos a Nagy
Lajos kronikaja ciml mivének 6. fejezetében a
kovetkezOket rogzitette: ,a tataroknak Magyaror-
szag ellen diihbngb népei az erdélyi rész hata-
rait és a székelyeket gyakorta megtamadtak, a
kiraly Lackfi Andras erdélyi vajdat, a serény és
harcias férfiut a székelyekkel, a nemesekkel és
erés hadinéppel e tatarok ellen kiildte.” (1) ,1345-
ben, Lackfi Andras székely ispan vezetésével
jelentbs székely had lepte at a Karpatokat, s a
sajat foldjiikbn megtamadva, legyézte a tataro-
kat.” (2) Az ,1345-6s események idején Lackfi
Andras székely, brassoi, besztercei és medgyesi
ispan volt”. (3) A magyar hadtorténet kiemelke-
dd Oroksége, hogy a ,székelyekbdl allo sereg”
1345-ben ,Lackfi Andras székely ispan vezeté-
sével Moldvaban fényes gybzelmet arat a tata-
rok felett”. (4) E csatatéri diadal eredménye lett
az is, hogy a ,kévetkezd években a székelyek
sikerrel megismételték a tamadast”. (5) E gy6-
zelmek révén a ,magyar befolyasi évezet keleten
a Dnyeszter folyoig kitolodott”. E gydzelmek az
Arany Horda, azaz a ,tatarok kiszorulasat vonta
maga utan az Al-Duna és Dnyeszter k6z6tti terd-
letrdl”, és ekként ,a Magyar Kiralysag kézvetlen
tatar veszélyeztetettsége megszint”. (6) Magyar-
orszag honvédelme terén ennek az 1345-6s di-
adalnak a tavlati eredményei kulonleges értékkel
birtak, hiszen masfél évtizeddel késdbb a torok
hatalom végleg megvetette a labat a Balkanon
akkor, amikor elfoglalta Drinapolyt. E gy&zelem
jelentéségét érdemes a XIlI-XV. szazadi 6ssze-
fllggések mentén is elemezni, hiszen Il. Andras
kiralyunk koratdl a Hunyadiak szazadaig a Kar-
patokon tuli gyeplvidékeink lovasijasz-magyar-

saga jelentette a honvédelem féerejét! E kdrben
fontos utalni arra, hogy 1345-ben a magyar kiraly,
1. (Nagy) Lajos ujra megszervezi Dél-Moldvaban
a tatarjaraskor elpusztult milkéi romai katolikus
puspbkseget”. (7) A ,milkoi plispbkség befolyasa
kiterjedt” a moldvai és a ,havaselvi magyarsag-
ra is, mely vitalitas szempontjabol semmivel sem
maradt a moldvai magyarsag moégétt”. ,Moldva
€s Havaselve k6zott népi 6sszetéetel szempontja-
bdl nem allott fenn Iényeges kiilénbség”. A ,Kar-
patok kiilsé lejtéin” él6 magyarsag ,a gyeplk
eléretolt 6rségét alkotta”. (8) A XIV. szazadi ma-
gyar—gorog kapcsolatok korébél fontos adalék a
kovetkez6: Az 1359-ben megalapitott ,,havaselvi,
masként ungro-vlahiai érsekséget, 1374-ben pe-
dig a moldvai érsekséget” illetben elemzendd
torténelmi emlék, hogy a ,havaselvi metropolita
felhatalmazast kapott arra, hogy a Karpatokon
innen, tehat Erdélyben és a Temeskdzén jog-
hatésagot gyakoroljon”, tehat ,szentelhetett és
kildhetett ide gorégkeleti papokat”. ,1391-ben a
Dréagfiak 6sei a maramarosmegyei Kortvélyesen
gbrogkeleti monostort alapitottak s annak apatjat
a konstantinapolyi patriarka nagy joghatosaggal
ruhazta fel. A Dragfiak birtokain, Szilagy-, Szat-
mar-, Ugocsa-, Bereg-, Maramaros- és Szolnok-
Doboka megyék tertiiletén lakd gorég-keletieket
mind joghatosaga ala rendelte. Hatalmat adott
nekik templomok szentelésére, a vallasi perekben
valo birdskodasra és felszolitotta a szomszédos
plispbkbket és metropolitakat, hogy a szoros ér-
telemben vett plspbki teendbikben a kortvelyesi
apatnak (igumen-nek) legyenek segitségére.”
(9) A ,Havaselvén letelepedett magyarsag sza-
ma igen jelentés volt”, hiszen az ,egyhazi téren
elért eredmények tekintélyes létszamu magyar
jelenletét is bizonyitjak”. A ,Havaselvét megala-
pitd legendas” Fekete Vajda kapcsan fontos az
,a hagyomany, mely tgy tudja, hogy a vajda fele-
sége szép templomot épittetett az orszagban éI6
katolikusok szamara”. Ezen alapvetésre tekintet-
tel a ,pasztorvajda” térség és az ,ungroviahiai”
megnevezések fontos és elemzendd targykort
jelentenek. (10) Ezen tudomanyos megallapita-
sok kapcsan indokolt a fentebb emlitett Fekete
Vajda torténelmi jelentéségére is utalni. Havas-
alféld elsé vajdaja egy ,fekete vajda volt, aki ma-
gyar nemzetbél szérmazott”. (11) Evszézadokon
ativel6 tudast jelentett ez, hiszen ,Giacomo Pi-
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etro di Luccari (15651-1615) raguzai térténetird
1605-ben” a fekete vajdat ,magyar nemzetiségii”
személyiségként rogzitette; aki ,,7310-ben vette
birtokba Havasalféldnek” egy részét, és e ,fekete
vajda” temetésére Argesben kerult sor. A gorog
szarmazasu Paisziosz Ligaridisz (1610-1678)
gazai gorogkeleti metropolita szerint a fekete
vajda a ,magyar kiraly gyermeke” volt, és ,Pan-
néniabdl kivandorolva” 6 alapitotta meg az ,or-
szagot és a févarost” Hosszumezd6nél; e magyar
hés neve ,Vlach” volt, és a magyar kiraly gyer-
mekeként szlletett. (12) A gordg viahosz szobdl
latinizalédott megnevezés magyar pasztorjogi
jelentéségére az alabbiakban majd még kitérek!

lll. Gorog csaszar Budan, Nagy Lajos kiraly
udvaraban (1366)

Nagy Lajos kirdly negyven esztendén &t
(1342-1382) tartd uralmanak kimagaslé minésé-
gét mar az is jol mutatja, hogy azonnal fellépett a
sulyos jogseértések ellen: augusztus 11-én meg-
hozott els6 rendeletével kotelezte az orszag 0sz-
szes varmegyéjét, hogy tartsanak gydléseket, és
minden hatalmaval visszaéld, rablo és tolvaj el-
len haladéktalanul 1épjenek fol. 1342-ben teljes
hatalmat szerzett a Macsoéi bansag terllete fe-
lett. A Kéarpatokon tuli régi magyar gyeputérse-
gek hatarvédelmi erejét folyamatosan meg kellett
erdsiteni. E targykorben fontos rogziteni, hogy
igen ,komoly hadjarat volt a tatarok ellen 1345-
ben”, amit ,Lackfi Andras székely ispan vezetett
székely harcosai élén”. (1) A csatatéri gy6zelme-
ket diplomaciai értékké is kell tenni, melyre kivald
példa, hogy 1366-ban a gorog csaszar Budan
jart Nagy Lajos kiraly udvaraban. Az 1366. évi
magyar—gorog diplomaciai kapcsolatrendszer je-
gyében az alabbi adalékot érdemes kiemelni.
Baan Istvan ezt rogzitette: tobbek szerint a fenti
magyar—gordg diplomaciai torténések kapcsan
az volt a legfontosabb eredmény, hogy ,a bizanci
uralkodo helyeselte a magyar kiraly szandékat,
hogy a »sem gérég, sem romai« keresztségi for-
makat kévetb eretnekeket (Ujra) megkeresztel-
Jjék”. (2) Nagy Lajos kiraly fenti dontései a keresz-
ténység vedelme érdekében a keresztény egy-
ség megteremtését céloztak: ennek legfonto-
sabb bizonyitéka, hogy a gorog csaszarral Bu-
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dan tortént unnepélyes talalkozasa az unios to-
rekvéseket szolgalta: ennek keretében mindkét
uralkodo fel is Iépett a szakadarok ellen a maga
orszagaban. Baan Istvan azt is kiemelte, hogy
ugyan 1054 ¢6ta ,a g6rég és a latin egyhéaz koézott
Szakadas volt”, am mégis elismerték ,egymas
keresztseget”. A targyalasok végeztével a ma-
gyar kiraly a gorog csaszart a Vidini bansagig
kisérte. (3) A gorogség a XIV. szazad kdzepétél
folyamatosan a végéra fenyegetettségében élt.
(4) Egyedul Magyarorszag jart el a gorogok meg-
mentése érdekében! 1359-ben a konstantinapo-
lyi patriarka Oungrovlachia érsekévé szentelte
Hiakinthoszt: a havasalfdldi kolostorokbol ekkori-
ban keleti papok kerlltek magyar foldre, és talan
szerepuk lehetett a par évvel késdbbi magyar—
gorog diplomaciai eseményekben. ,,1366-ban V.
loannész Palaiologosz csaszar Budara jétt, hogy
I. (Nagy) Lajos kiralytol keresztes hadjarat for-
majaban kérjen segitséget Bizanc részére az
0szman-térékok ellen.” (5) V. loannész gorog
csaszar 1366. évi (diplomaciailag nyilvan jol el6-
készitett) budai utjara azért kerult sor, hogy a
magyar kiraly segitségevel ,eszkbzblje ki az uni-
Ot és a Nyugat segitséget a tordk ellen”. A gorog
csaszart Laczkfi Dénes erdélyi vajda kisérte
Nagy Lajos udvaraba. Megérkezése utan megin-
dultak a budai varban a targyalasok. 1366 tava-
szan mind a két uralkodd koveteket kildott a pa-
pahoz, a kdvetek csak julius vége felé tértek visz-
sza Avignonbdl. A gorog csaszar a fél esztend6-
nél is hosszabb magyarorszagi latogatasa és
budavari targyalasai soran Nagy Lajos kiraly sa-
jat palotajaban nyert elhelyezést. (6) A targyala-
sok lezarasat kovetéen Nagy Lajos kiraly maga
kisérte el vendégét a Vidini (Bodonyi) bansagig.
A Bodonyi bansag, jelesul Bodony (Vidin) varosa
és kornyéke a XlIV. szazadi magyar vilagban a
székely Bod/Both/Bud/But nemzetség kdzponti
terllete lehetett: innen eredhetett e telepllés ma-
gyar neve. Bodony XIV. szazadi magyarsaganak
torténete Magyarpasztorféld (Oungrovlachia) tér-
ségének magyar—gorog kapcsolatrendszerével
Osszefliggésben kulon is kutatandd kérdéskor. A
Magyar Katolikus Lexikon is rogziti azt, hogy
Argyas (Argyasudvarhely, Argas, Argen) egykori
puspdkség volt Havasalféldon: 1330-ban Karoly
Raébert alapitotta vagy allitotta helyre. Argyasban
Nagy Lajos kiraly az egykori milkdi puspokseg
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teruletét is az argyasi puspokségre bizta. Havas-
alféld (Oungrovlachia, Magyarpasztorfold) hatal-
mi kdzpontjanak szamitott Argyasudvarhely a
XIV. szazad kézepén. E targykor kapcsan fontos,
hogy a gorog vlachosz sz6 pasztort jelent. E go-
rog szobdl ered a csak a magyar jogrendben lé-
tezd ,ius valachicum”, azaz a pasztorjog, €s az
ebbéli életmodot kifejezd olah szo is. A XIV. sza-
zadi Havasalfdld goérdg neve Oungrovlachia,
amely Magyarpasztorfold jelentéssel bir: ez volt
a Karpatokon tuli magyar lovasijasz-nemzetsé-
gek nagy szabadsagban él6 nagyallattartd pasz-
torvilaga, melynek legszervezettebb hatarvedel-
mi katonai erejét a havasalfoldi Székely megye
biztositotta. A XIV. szazadi Havasalféld (Argyas)
magyar alapitasu puspoksége szintén alapvetést
jelent a magyar Hunyadi 6sok székely eredete
terén. A fenti adalékok arra mutatnak, hogy Hu-
nyadi Janos édesapja a havasalfldi székely
Orl6c nem Bod/Both/Buth agabdl szarmazd
Buth-i Vajk volt. A ,,Buthi Valachi filius” azt jelenti,
hogy édesapja, Buth-i Vajk magyarsaga a gorog
mUveltségi szokincs, fogalmi vildga jegyében ér-
telmezend6. 1851-ben grof Teleki Jozsef akadé-
miai elnok irt arrdl, hogy a tudos Zagoni Aranka
Gyorgy (1737-1817) volt ,,Hunyadi erdélyi magyar
nemes szarmazasanak legtiizesebb védoje”. al-
laspontja szerint a ,,Hunyadi Székely nemzetség
azon székelyektdl veszi eredetét, kiket Istvan ki-
raly Arad vezérlese alatt Hunyad varmegyebe
szallittatott a hatarok Orzése végett”. (7) A ma-
gyar Hunyadi nemzetség székely eredetének
targykorében indokolt kiemelten hangsulyozni,
hogy négy nemzedékik vitézi hésiessége kima-
gaslo értéket képvisel a keresztény Eurépa meg-
vedésének egyetemes jelentdsegi torténeti er-
téktaraban! A Hunyadi-film torténelmi jelentéseé-
ge abban all, hogy Buthi Vajk, Hunyadi Janos,
Matyas kiraly és Corvin Janos csatatéri hésies-
ségenek bemutatasa altal az ,Archiregnum Hun-
garicum” egyetemes értékeket felmutaté hadtor-
téneti, diplomaciatorténeti és hatalmas mivel6-
déstorténeti emlékei is végre kozismertté lesznek
a XV. szazadi Eurépa keresztény reneszansza-
nak tukrében! Karpat-medencei nemzeti értékta-
raink targykorében rendkivul fontos a Hunyadi-
film altal bemutatni a XI-XV. szazadi , Archi-
regnum Hungaricum” hatarvédelmi rendszerét,
kulonos tekintettel a Karpatokon tuli 6si magyar

lovasijasz-gyeplvidék katonai és jogrendi vilaga-
ra. A kbzépkori Magyarorszag jogallami minGsé-
ge Szent Istvan kiraly koratdl a Hunyadiak szaza-
daig Eurdpa legmagasabb szintl torvényi vilagat
jelentette. Ezen magyar alkotmanyos jogrend
évszazadokon ativel§ jelentdsége mutatkozik
meg abban is, hogy a XV. szazadig megterem-
tett magyar joggyakorlat emlékei megérzédtek
Werbdczy Istvan Harmaskényv cimi joggydijte-
meényében, amely 1514-t6] egészen 1848-ig
meghatarozta a magyar nemzeti Iét torvényi ke-
reteit. A Hunyadi-filmben rendkivul fontos bemu-
tatni a XIV-XV. szazadi Erdély és Székelyfold
nemzeti értéktarait, ami a magyar Hunyadi nem-
zetség székely eredetének a targykorében a ko-
rabeli lovasijasz-huszaraink hatarvédelmi jelen-
tOségét is végre nemzetkodzi szinten tenné is-
mertté. Kuldndsen fontos célkitlizés ez a Karpa-
tokon tuli magyar lovasijasz-gyepividék vilaga-
nak a bemutatasa kapcsan, hiszen Erdély, Szé-
kelyfold és Havasalfold torténelmi elemzése so-
ran a magyar allamhatalmi, katonai és jogrendi
alapvetések jelentik a legfontosabb értelmezési
keretet. Magyar Szent Koronank kozépkori tor-
venykezeési vilaganak szamos emlékét indokolt a
korrajz méltd ismertetése céljabol a filmben be-
mutatni, hiszen a nemzeti hadszervezési elveink-
nek és a nagyallattartd lovasijasz-magyarsag
pasztorjoganak (,ius valachicum”) egyuttes be-
mutatasa Erdély, Székelyfold és Havasalfold jog-
rendi vilagara is végre meéltd modon vilagitana ra.
Méneseink és gulyaink nagy szabadsagban él6
magyar lovasijasz-pasztorvilaganak csikosai és
gulyasai jelentették a legfébb erejét a XIV-XV.
szazadi nemzeti hadszervezésunknek, hiszen a
lovasijasz-hadmivészetink alapja a kivalo |6al-
lomanyunk volt. A XI-XV. szazadi ,Archiregnum
Hungaricum” térvénykezésében a magyar pasz-
torjog (,ius valachicum”) mindvégig a kozponti
elemét jelentette a kiralyi dontések meghozatala-
kor. E targykdrben rendkivil fontos ramutatni
arra, hogy a nemzeti hataraink védelmében jeles
hadmivészeti értéktarat teremté székely vilag
koérében rendkivdli tiszteletben allé Szent Laszl6
kiraly torvénykezésében a hatarvidékeinken él6
lovasijasz-pasztorvilagunk oltalma igen magas
jogrendi szinten valdsult meg. Szent Laszl6 tor-
venye szerint kizarolag kiralyi engedély birtoka-
ban lehetett lovat vinni kereskedés céljabdl ,a
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vegekbe”, és e jogi alapvetés megsértojetdl a lo-
vat végérvényesen elvették, és a jogsertot bor-
tonbe zartdk. Szent Laszlé kirdly torvénye igy
szolt: ,A végek ispanjai, ha megengedik, hogy
valaki a kiraly engedelme nélkil aruljon lovat
vagy 6krét e haza hataran tul, akkor fosztassa-
nak meg az ispani tisztségliktél.” Szent Laszlo
kiraly torvénye rendelkezett a hatarérok eljarasa-
rol is: ,a végbeli katonak, akiket k6zénségesen
Oréknek neveznek, ha az ispan tudtan kivil md-
velnek valami efféle dolgot, ha szegények, ve-
szitsék el szabadsagukat”, és az eldljaréik (pa-
rancsnokaik) a vétkességlk bizonyitasa esetén
pedig teljes vagyonelkobzas ala estek. Szent
Laszlé kiraly torvénye a mas orszagokbdl érkezd
kereskeddkrél is rendelkezett: ,Ha mas orszag
tajarol jovevény ember érkezik a végekbe lovat
venni, vagy egyéb aruval valé kereskedés oka-
ert, menjen azon végbeli ispan kbvetével a kiraly
eleibe, és vasaroljon a kiraly engedelmébdl, amit
és amennyit engedni fog neki, a kiraly poroszldja
el6tt.” Konyves Kalman kiraly torvénykezeése is
szolt ,azon lakosok blintetésérdl, akik magyar lo-
vakkal idegenbe kereskednek”, eszerint ,Ma-
gyarorszagon laké ember senki ne merjen” a ,ve-
gekben magyar loval kereskedni”. Magyar Szent
Koronank kozépkori torvénykezési vilagaban
rendkivul fontos volt a hatarvidék gyepitérsegei-
ben él6 magyar lovasijasz-vilagunk védelme a
pasztorjog (,ius valachicum”) kiralyi szabalyoza-
sa altal. A fenti torvenyi hivatkozasok a tiltas je-
gyében szulettek meg azok iranyaba, akik mas
teruletekrél, az orszag belsejébdl érkeztek a ma-
gyar hatarvidékre kereskedni. A hivatkozott tiltasi
torvényhelyek alapjan igen fontos a kdzépkori
magyar jogrendink felhatalmazasi gyakorlatat is
meglatni, hiszen a kiraly engedélye révén mar
mad nyilt a Iokereskedelmi tevékenység folytata-
sara. Ezen engedélyezési gyakorlat valt intézme-
nyesitetté a XlI-XIIl. szazadok soran, amire te-
kintettel indokolt kiemelten rogziteni, hogy az
Osiségunkon alapuld kiralyi torvénykezési gya-
korlatbdl kifejl6dott pasztorjog (,ius valachicum”)
a hatarvédelmet ellaté magyar lovasijasz-pasz-
torvilag életmodbeli, megélhetési és kereskedel-
mi érdekeinek védelme céljabol sziletett meg. E
magyar jogrendi minéségbdl sziletett meg Ha-
vasalfold latinizalodott megnevezése: Vlachia
(magyarul Pasztorfold). E targykorben egyrészt
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a Karpatokon atnyuld, masrészt az ezzel 0ssze-
flggésben all6 magyar tavolsagi kereskedelmi
tevékenységet is indokolt meglatni. Ezen kézép-
kori nemzeti jogrendi alapvetéseink mentén indo-
kolt a magyar Hunyadi nemzetség szeékely ere-
detének a targykorében Erdély, Székelyfold és
Havasalfold kapcsolatrendszere torténelmi elem-
zésének a XI-XIV. szazadra vonatkozo értelme-
zési kereteit meghatarozni. Remek lehetéséget
jelent a Hunyadi-flm annak az évszazadokon
ativel6 kapcsolatrendszernek a bemutatasara,
amely a fenti kiralyi torvénykezési hivatkozasok
XI=XII. szazadi torténelmi hatterének a tekinteté-
ben a legfontosabb. Szent Istvan kiraly koratdl Ill.
(Gorog) Béla kiraly korszakaig 2 évszazadon at
magyar—gorog hatar létezett a Karpatokon tuli te-
ruleteken, azaz a hatarvédelmet jelent6 végeken.
A keresztény egység OrOk eszménye jelentdsé-
gének targykorében egyetemes értéket jelent,
hogy egy évezreddel ezelbtt Szent Istvan kiraly
megnyitotta a Magyarorszagon atvezet6 Szent-
foldre iranyuld zarandokutat, amely a Duna men-
ti 6si hadiut mentén a Karpatokon tuli térségeken
at a Fekete-tengerig, majd Konstantinapolyon at
vezetett a kereszténység szilShelyére. E szent-
foldi zarandokutvonal egyben miveltségi és ke-
reskedelmi kapcsolatokat is jelentett. A XI-XII.
szazadi magyar—gorog hatar térségeiben él6
magyar lovasijasz-pasztorvilag életmddbeli,
megélhetési és kereskedelmi érdekei fejezédtek
ki a magyar pasztorjog (,ius valachicum”) kiralyi
szabalyozésa révén: a jogosultjanak a kivaltsa-
gos helyzete a latinizalodott ,valachus” szoban
fejez6dott ki. A kiralyi engedély birtokaban pasz-
torjoggal felruhazott személy volt a XI-XII. sza-
zadi ,valachus”, aki a korabeli magyar—gorog ha-
tarvidék gyepitérségeiben ménessel bird, Ioke-
reskedelmet folytaté és hatarvédelmet ellatd
lovasijaszunk volt, akinek védelme érdekében
szllettek meg a fenti kiralyi rendelkezések {iltd
szabalyai a mashonnan ,a végekbe” érkez6k el-
lenében. A kiralyi engedély valdjaban kivaltsagot
jelentett a pasztorjoggal (,ius valachicum”) felru-
hazott hatarvidéki magyar lovas ijasz szamara,
az aztan mintegy 6rokl6d6 lokereskedelmi jogi
kivaltsagként nemzedékrél nemzedékre szallt,
€s nemzetségi szervezberdt is jelentett. A kozép-
kori hatarvidéki |okereskedelmi ,valachus’-
kivaltsag jelen volt az Erdélyi Fejedelemség
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XVI-XVII. szazadi vilagaban is, hiszen ez a ma-
gyar nemzeti onmeghatarozast fejezte ki, amire
kivalo példa a mivel6déstorténetiink egyetemes
jelentéségl személyisége, Kajoni Janos. A Xl—
Xll. szazadi torténések elemzésekor indokolt
hangsulyozni, hogy a kivaltsagot jelenté pasztor-
jog (,ius valachicum”) kizar6lag a magyar jog-
rendben szlletett meg, és valt évszazadokon at
hato erévé; ami természetes mddon adddik a ki-
valé ménesekkel rendelkez6 lovas nemzet mivol-
tunkbdl és lovasijasz-hadmivészetinkbdl. E Xl-
XIl. szazadi lI6kereskedelmi kivaltsaggal felruha-
zott hatarvidéki magyar lovasijasz-vilag egyete-
mes szinten is jelen volt Europa miveltségi vilag-
képében, hiszen a korabeli magyar—gorog hatar
léte kdzismert volt a Karpatokon tuli tertleteken.
Akivaltsagot jelentd pasztorjog (,ius valachicum”)
torténelmi jelentéségét a magyar kenézjog vila-
gaval egyutt indokolt értelmezni, e jog az &si
nemzetségi tarsadalmunk életmdédbeli és biras-
kodasi szabalyozasaval, valamint a hadrendi ira-
nyitdsaval 6sszefliiggé szervezber6t jelentett a
Karpatok gyepuvidékein. A magyar—gorog kap-
csolatok jegyében indokolt arra utalni, hogy a
tobb kenézséget egységes szervezeési elvek
mentén iranyitd igazgatasi rendszer kizarélag Er-
dély és Thesszalia hatalmi vilagaban honosodott
meg. Anonymus kronikajanak elemzésekor a
legfébb értelmezési keretet a magyar lovasijasz-
pasztorvilag korabeli I6kereskedelmét szabalyo-
z6 és kivaltsagot jelentdé pasztorjog (,ius
valachicum”) toérténelmi jelentésége, valamint a
korabeli gorog kapcsolatrendszer emlékei alap-
jan indokolt meghatarozni. Havasalfold megne-
vezése Konstantinapoly vilagaban Oungrovlachia
volt, amely Magyarpasztorfoldet jelent: ebben
fejez6dott ki az ,,Archiregnum Hungaricum” Kar-
patokon tuli hatalmi és jogrendi jelenléte, vala-
mint ezen gyepUvidékiunk magyar lovasijasz-ha-
tarvedelmi jelent6ésége. A gorog vlachosz szé
pasztort jelent, és ez latinizalddott Vlachia meg-
nevezesként, ami mar dnmagaban is ramutat a
gorog muiveltségi alapvetések kiemelt jelentésé-
gére a XIV-XV. szazadi magyar nemzeti torté-
nelmink egyetemes volta felmutatasanak a
targykorében! A katonai er6ként egyuttmikodni
tudo lovasijasz-csikdsvilagot kell latnunk minden
korabeli gy6zelmink hatterében! Lovas ijaszaink
kdzépkori csatatéri gyézelmei okan fontos tehat

kiemelten hangsulyozni, hogy ez a magyar
lovasmindség sokkal tobbet jelentett, mint sok jo
ijaszt I6ra Ultetni és jol lovagolni. A minéségi léal-
lomany megteremtése is komoly szakértelem,
odaadas és loszeretet réven valdsulhatott meg:
nemzedékek soran atadott olyan hatalmas tu-
dasrol van szd, mely a korabeli magyar csikosvi-
lag hétkoznapi életmddjaban gyokeredzett. A
magyar lovas ijasz a ménesek és gulyak pasz-
torvilagabol nétt ki, gyermekkoratol kezdve 16ha-
ton létezett, és ekkeént sajatitotta el minden tuda-
sat, beleértve az ijaszatot is.

IV. Az 1396-0s nikapolyi csata egyetemes
jelentésége

A magyar lovasijasz-hadmivészetink egye-
temes jelentéséget képviselt a XIV. szazadi ke-
resztény Eurépa megveédésekor, amire tekintettel
érdemes azon évtizedek harcait felvazolni, me-
lyekben Magyarorszag hésies modon allt helyt
egeszen az 1396-os nikapolyi csataig. E 625 év-
vel ezel6tt zajlo hatalmas kizdelem kapcsan in-
dokolt hangsulyozni, hogy a korabeli magyarsag
legfébb célja a torok hdditas megallitasa volt. A
fentebb mar hivatkozott 1345-6s magyar csata-
téri diadal utani évtizedekben uj helyzet allt eld,
hiszen nem sokkal kés6bb a torok hatalom lett a
féhatalom a Balkanon. Az ,o0szmanok 1354-ben
vetettek meg a labukat a Gallipoli-félszigeten’.
,Fél évszazad sem kellett ahhoz, hogy a Balkan-
félsziget eqgyik jelentds, egykoron erds allamat,
Bulgériat meghdditsak, s bulgariai uralmukra
tamaszkodva Szerbiat, Makedoniat, Albaniat és
Boszniat is elfoglaljak.” (1) ,1361-ben I. Murad
elfoglalja Drinapolyt és evvel a t6rokdk labukat
megvetik a Balkan félszigeten”, aminek kdvet-
keztében ,1366-ban mar komolyan foglalkozik
Lajos kirély a térék6knek Europabol valo kilizése
eszméjével”. (2) Valojaban két nikapolyi csata is
nagy fontossaggal birt a XIV. szazadban, az els6-
re 1366-ban kerUlt sor. Nagy Lajos kiraly magyar
seregenek az ,1366-ban a Balkanon megjelent
0Sszman—t6rék hadak ellen Nikapolynal gyéz-
tesen megvivott” csataja hatalmas jelentdségl
volt. (3) A nemzetkdzi 6sszefliggések okan érde-
mes arra is utalni, hogy a Karpatokon tuli magyar
térségek helyzete 1371-t6l kezdve ismét erésen
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romlott, mivel ezen esztendében a torokoktdl a
szerbek hatalmas vereséget szenvedtek a Ma-
rica folyonal, amit 1389-ben Rigémezs kovetett.
Ezen torok gydzelmek utan Zsigmond magyar
kiraly nagyhatalmi diplomaciai torekvéseinek a
legfébb célja az volt, hogy Eurdpa keresztény lo-
vagjainak egyesitett hadereje nézzen szembe a
torok fegyverekkel, hiszen sorskozosség allt fenn
a keresztény egység eszménye jegyében! ,1394-
ben a térék mar ismét elére nyomult”, és birtokba
vette ,Nikapolyt, Sumlat, Bodont és Szilisztriat”.
(4) Ekkor is a Karpatokon tuli gyeplvidékeink lo-
vasijasz-magyarsaga jelentette a hatarvédelem
legfébb erejét. A székely haderd jelentéségére
mutatnak ra a kovetkez® adalékok. ,7394 6szén
Zsigmond kiraly indittatva érezte magat hadat
vezetni Istvan moldvai vajda ellen, aki a lengyel
fennhatésaghoz partolt, s orszagat Erdély fel6l
elzarta és megerdsitette. [...] A kiraly a székelyek
ispanjat, Kanizsai Istvant elére kildétte bandéri-
umaval s a székely folkel6 hadakkal, hogy utat
nyissanak a hegyi torlaszokon at.” A ,székelyek
behatoltak Moldvaba, (itk6zeteket vivtak”, és
Lbiztositottak a kiraly bevonulasat’. ,A magyar és
székely seregek keves pihenés utan megindultak
Havasalféldébe”, és Zsigmond ,kiraly tavasszal
Budardl maga is oda sietett”. ,Kiséreteben volt
a székelyek ispanja, Kanizsai Istvan, aki Kis-Ni-
kapoly ostromanal a térék6ktél sebet kapott szé-
kelyei élén.” (5) A székely lovasijasz-haderd tor-
téneti értéktarat is indokolt felmutatni nemzetkozi
szinten is, hiszen e magyar nemzetrész a leg-
jelentésebb ko6zOsségi erét jelentette a keresz-
tény Europa megvédésében. A nikapolyi csata a
Karpatokon tuli lovasijasz-hatarvédé magyarsag
torténeti vilaganak kapcsan olyan elemzendé
targykort jelent, melyet az évszazadokon ativelé
Osszefliggések jegyében indokolt elvégezni! J6
példa erre Moldva, hiszen a Fekete-tengerig ter-
jedé déli részét jelenté Besszarabia és ennek a
Duna bal partjan 1évé Kilia varosa ,felvaltva ma-
gyar-lengyel uralom alatt” allt ,,1387-t61 1513-ig”.
(6) ,,Bajezid szultan Bulgariat teljesen alavetvén,
az 1394-ik év folyaman a Duna mellékén Bodont,
Nikapolyt és Szilisztriat is elfoglalta”, amire te-
kintettel Zsigmond kiraly ,Kanizsai Miklos tar-
nokmestert, a jeles diplomatat, kérutra kildé
Németorszagba, Franciaorszagba, Burgundba
és Olaszorszagba, hogy a t6rok ellen a nyugati
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hatalmak segitségét is megnyerje”. A ,nikapolyi
hadjarat 1396-ban” azért indulhatott meg, mert
,Kanizsai Miklés tarnokmester faradozasa nem
volt hiabavalo; kivalt Franciaorszag karolta fel a
t6rok elleni haboru eszméjét”, és ,vezéréll a bur-
gundi herceg fia Nevers Janos grof jeléltetett ki”.
A legfontosabb eredményt azzal érte el Zsigmond
kiraly, hogy ,Bajezid szultan, mihelyt a keresz-
tény seregnek a Dunahoz val6 megérkezésérdl
hirt vett, Konstantinapoly ostromaval azonnal fel-
hagyott”! A francia lovagok a csata el6tti napon,
,27-én Kijelentették, hogy az elsé dsszecsapas
dicséségét maguknak koévetelik”, pedig ,figyel-
meztette bket Zsigmond, hogy az elsé tamadas-
ra” a ,kénnyl lovassag vald”, igy a keresztény
haderd 1396. ,,szeptember 28-an reggel elbleges
megallapodas és egységes terv nélkil” vette fel
a harcot Nikapolynal. (7) A magyar lovasijasz-
hadmdiivészet a |6fegyverek koraig, a XVI. szaza-
dig a legeredményesebb csatatéri harcaszati er-
téktarat képviselte, de a nyugati pancélos lovagi
harcmodor ezt nem ismerte fel, és a sulyos vere-
seég be is kovetkezett. ,,Huszezer keresztény h6s
holtteste boritotta a nikapolyi csatateret” 1396-
ban. A keresztény hader6 keresztény vereséget
kdvetben ,az oszman hadsereg pedig gyilkolva,
tlizzel-vassal pusztitva, félhatolt egész a Drava-
ig”. A magyar kiraly, ,Zsigmond hajon menekiilt
Konstantinapolyig”. (8) Igen fontos ramutatni
arra, hogy a XlIV. szazadi ,Archiregnum Hunga-
ricum” hatalmi ereje és lovasijasz-hadmivészete
a kor Eurdpajaban felilmulta a lovagi hadvise-
lést! A magyar egyhaz-, allam- és jogrendszer a
Karpatokon tuli hatartertleteken a legmagasabb
minGséget képvisel civilizacios tényezéként volt
biztonsagot teremtd erd, melynek alapja a ma-
gyar lovasijasz-hadmivészet volt. Ezen alapve-
tések mentén szikséges felismerni az 1366. és
1396. évi nikapolyi csatak egyetemes jelentésé-
gét a keresztény Eurépa megvedésében! A XIV.
szazadi hatarvédelem legfébb erejét a Karpatok
mindkét oldalan megteremtett magyar allami,
egyhazi és katonai rendszerek egyuttese bizto-
sitotta, melyben a legfontosabb Havasalféld ma-
gyar alapitasu puspokségének és Székely me-
gyéjének lovasijasz-hatarvédelmi jelentéségét
felmutatni. E kdrben indokolt a magyar Hunyadi
nemzetseég székely eredetének a torténelmi hat-
terére vonatkozé kutatasi szempontrendszereket
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is meghatarozni, hiszen Hunyadi Janos édesapja
Havasalfoldrél szarmazott. Indokolt arra is utalni,
hogy az 1396-0s nikapolyi csata utani korszak-
ban Zsigmond kiraly udvari vitéze volt Hunyadi
Janos édesapja! A kivalo székely tudos, Ponori
Thewrewk Jozsef (1793—-1870) tanitd, kiralyi tab-
lai jegyzd, Ugyved, iro, régiséggyjté és nyelvuji-
to a kovetkezbket rogzitette 1825-ben: Hunyadi
Janos édesapja, ,Buthi Vojk Hunyadi Nemes
Magyar” kapcsan fontos megemliteni a magyar
lovagkiralyunknak, ,Nagy Lajosunknak 1378-ban

Forrasok: |. Lovasijasz-6seink orszagteremtése
1125 esztendével ezelétt. 1. Arpad fejedelmiink lo-
vasijasz-vilaga. (1) Kdéznevelés. 52. évfolyam. 35. szam.
1996. november 8. 12. 0.; (2) Laszl6 Gyula: A ,kettés hon-
foglalas”. Bp., 1978. 108. o.; (3) Laszl6 Gyula: Oseinkrol.
Bp., 1990. 192., 193. o.; 2. A 907. évi pozsonyi diadal.
(1) Magyarorszag torténeti kronoldgiaja. I. kotet. A kezde-
tekt6l 1526-ig. FOszerkesztd Benda Kalman. Bp., 1981.
320., 325, 326., 327., 328. 0.; (2) Zolyomi Zsolt: Magyar
harcmodor az Arpad-korban bizanci forrdsok alapjan. In:
Hadmérndk. VI. évfolyam 1. szam — 2011. marcius. 322.
0.; (3) Négyesi Lajos: A magyar hadmdivészet a 907. évi
pozsonyi csata idején. In: Egy elfeledett diadal. A 907. évi
pozsonyi csata. Bp., 2008. 172. o.; (4) Veszprémy Lasz-
16: Aventinus hiradasa a magyarok 907. évi gy6zelmérél.
Csata Pozsonynal. In: Torténelmi Szemle. XLX. 2007. 1.
szam. 7. 0.; (5) Kristd Gyula: A honfoglalas koranak irott
forrésai. Szeged, 1995. 130. o.; (6) Veszprémy Laszl6:
Aventinus hiraddsa a magyarok 907. évi gy&zelmérdl.
Csata Pozsonynal. In: Térténelmi Szemle. 2007. 1. szam.
11., 12. o. ll. A székely lovasijasz-haderd diadala a
Karpatokon tuli magyar gyepiividéken 1345-ben. (1)
Vasary Istvan: Nagy Lajos tatar hadjaratai. In: Studia
Caroliensia. 2006. 3—4. szam. 19. o.; (2) B. Szab6 Janos:
Vazlat egy ellenségkép torténetérdl |. A tatarok emléke-
zete Erdélyben. 1241-1621. In: Aetas. 1995. 1-2. szam.
11. 0.; (3) Vasary Istvan: Nagy Lajos tatar hadjaratai. In:
Studia Caroliensia. 2006. 3—4. szam. 20. o.; (4) Mezey
Jézsef Laszl6: HONISMERET évfordulénaptara, 1995. In:
Honismertet. 1994. 5. szam. 87. o.; (5) B. Szabé Janos:
Véazlat egy ellenségkép torténetérdl |. A tatarok emléke-
zete Erdélyben. 1241-1621. In: Aetas. 1995. 1-2. szam.
11. 0.; (6) Vasary Istvan: Nagy Lajos tatar hadjaratai. In:
Studia Caroliensia. 2006. 3—4. szam. 19., 27. 0.; (7) Mezey
Jozsef Laszlo: HONISMERET évfordulonaptara, 1995. In:
Honismertet. 1994. 5. szam. 87. o.; (8) Pataki Jozsef: An-
jou-kiralyaink és a két roman vajdasag. Kolozsvar, 1944.
71., 88. 0.; (9) Dr. Karacsonyi Janos: Magyarorszag egy-
haztorténete fébb vonasaiban 970-t6l 1900-ig. Veszprém,
1929. 97-98. o.; (10) Pataki Jézsef: Anjou-kiralyaink és a
két roman vajdasag. Kolozsvar, 1944. 73., 74. o.; (11) Ko-
rai magyar torténeti lexikon. Fészerkeszté Kristé Gyula.
Bp., 1994. 258. 0.; (12) Nagy Levente: A holl6 és a gy(r{
jegyében. In: Irodalomtorténeti Kézlemények. A Magyar
Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézetének
folyoirata. Fészerkeszt6 Szorényi Laszld. CXV. évfolyam.
2011. 6. szam. 624.,627-628., 628. o.; lll. G6rég csaszar
Budan, Nagy Lajos kiraly udvaraban (1366). (1) Vasary

kelt diplomajat, melyben Székely Vojkrol, mint
Hunyadon Birtokosrol emlékezett”, és leginkabb
azt kell hangsulyozni, hogy ,Hunyadi Székelyiink
tiszta szarmazasat” igazoljak a valos torténelmi
emlékek. (9) Ezen emlékezetmiiveltségi alapve-
téseket indokolt az ifjusag tudasat és hazafias
nevelését szolgalo tankonyveinkben is rogziteni,
hiszen a magyar Hunyadi-uralkodéhaz székely
eredetl volt, és hatalmas torténelmi személyisé-
geik egyetemes szinten képviselték a hazaszere-
tet eszmeényeét!

Istvan: Nagy Lajos tatar hadjaratai. In: Studia Caroliensia.
2006. 3—4. szam. 27. o0.; (2) Baan Istvan: A XIV-XVI. sza-
zadi magyar térténelem bizanci és kora ujkori gérég nyelvii
forrasai. Osszegydijtétte, forditotta és bevezetéssel ellatta
Baan Istvan. Bp., 2013. 38. o.; (3) Baan Istvan: A XIV-XVI.
szazadi magyar torténelem bizanci és kora ujkori gorog
nyelvi forrasai. Osszegydjtotte, forditotta és bevezetéssel
ellatta Baan Istvan. Bp., 2013. 38. o.; (4) Richard William
Southern: A nyugati tarsadalom és egyhaz a kdzépkorban
Bp., 1987. 101. o.; (5) Korai magyar torténeti lexikon (9—14.
szazad). Bp., 1994. 112. o.; (6) Kumorovitz L. Bernat: A
budai varkapolna és a Szent Zsigmond-prépostsag torté-
netéhez. Zur Geschichte der koniglichen Burgkapelle und
des St. Sigismund-Kollegiatstiftes zu Buda. In: Tanulma-
nyok Budapest Multjabdl 15. 1963. 119. o.; Magyarorszag
torténeti kronoldgidja |. A kezdetektél 1526-ig. Szerkesztd
Solymosi Laszl6. Bp., 1981. 218. o.; (7) Grof Teleki Jozsef:
Hunyadi Janos eredete. Pest, 1851. 30. o.; IV. Az 1396-
os nikapolyi csata egyetemes jelentésége. (1) Hovari
Janos: A nikapolyi csata. Fordulépont a balkani oszman
héditasok torténetében. In: Hadtorténelmi kdzlemények.
111. évfolyam. 1998. 3. szam. 29. o.; (2) Ronai Horvath
Jend alezredes: Magyar hadi krénika. A magyar nemzet
ezeréves klzdelmeinek katonai torténete. |. kotet. Kiad-
ja a Magyar Tudomanyos Akadémia Hadtudomanyi Bi-
zottsaga. Bp., 1895. 202., 203. o.; (3) Kovacs Istvan: Az
elfelejtett sorsdonté gyézelem. Szabo6 Pal: 1440 — Nan-
dorfehérvar elsé oszman—térok ostroma és elézményei.
Szeged, 2015, Areion Koényvek. In: Hitel. 2018. szeptem-
ber. 122. o.; (4) Erdélyi Zoltan: Hunyadi Janos élete és
kora. Bp., 1903. 8. o.; (5) Dr. Szadeczky Kardoss Lajos
egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja:
A Székely Nemzet torténete és alkotmanya. E kiadas a
sHargitavéralja” J. Sz. K. a Franklin-Tarsulat bizomanya
Budapest, 1927. alapjan késziilt. 42. o.; (6) Albisi Barthos
Indar — Dr. Kurucz Gyorgy: Térténelmi atlasz. Kbzép- és
Ujkor. Bp., 1928. 21. o.; (7) Roénai Horvath Jené alezre-
des: Magyar hadi kronika. A magyar nemzet ezeréves
kiizdelmeinek katonai térténete. |. kétet. Kiadja a Magyar
Tudomanyos Akadémia Hadtudomanyi Bizottsaga. Bp.,
1895. 221., 222., 224., 225. o.; (8) Erdélyi Zoltan: Hunyadi
Janos élete és kora. Bp., 1903. 11. o.; (9) Ponori Thew-
rewk Jozsef: Harom értekezés Hunyadi Székely Janos
Magyarorszagi Kormanyzo, Erdélyi s Havasalfoldi Vajda,
Tétorszagi, Temesi s Szorényi Ban, Besztercei 6rokos
Grof, és Nandor-Fejérvari Kapitany torvényes agybdl lett
szliletésének bebizonyitasara. Pozsony, 1825. VII., XIX.,
XX. o.

— ARAS @
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IN MEMORIAM AETERNAM

MILLECENTENARIUM
896 — 1996

EMLEKEZETUL A HONFOGLALASRA,
AMELY LEHETOVE TETTE A MAGYARSAGNAK
, VEGLEGES HAZAJA ELFOGLALASAT ,
ES A KERESZTENY EUROPAHOZ VALO CSATLAKOZAST.

AILITTATTAK PESTSZENTLORINCI POLGAROK
A MAGYAR HONFOGLALAS,
EZEREGYSZAZEVES EVFORDULOJAN.

CUM DEO PRO PATRIA ET LIBERTATE!
PAX OMNIBUS!

ISTENNEL A HAZAERT ES A SZABADSAGERT!
BEKET MINDENKINEK!

. 1996. OKTOBER 23. .

2021/5 XX 6 ARALS @
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Gyémant Richard

A torténelmi Torontal varmegye
Banlaki jarasanak nemzetiségi es
felekezeti viszonyai - Il. rész

lll. Az egykori Banlaki jaras ma Romaniahoz
tartozo telepulései — Trianon utan

Amint azt mar emlitettuk, a torténelmi Toron-
tal varmegye Banlaki jarasabdl hat helység kerult
Romaniahoz: az egykori jarasi székhely, Banlak,
tovabba Docz, Karatsonyifalva, Karatsonyiliget,
Partos és Tolvad.

Banlak (Banloc) foldesura a Karatsonyi csalad
volt. A név valdszinlileg nem cseng ismeretlenul
a Délvidék torténelme irant érdekl6d6 olvaso
szamara. A torok elleni harcokban jelents ka-
tonai érdemeket szerz6, Erdélybdl szarmazd'
Karatsonyi Bogdantdl — 1781-ben — kezd6dott a
csalad torténete a torténelmi Torontal varmegye
tertletén. Nevik is utalt Torontal varmegyei birto-
kaikra: ,Karatsonyfalvi és beodrai nemes és grof
Karatsonyi csalad”. Birtokaik jorészt Beodran
(HoBo Mwunoweso/Novo MiloSevo), masrészt
a varmegye Banlaki jarasaban fekudtek. Jel-
mondatuk a kovetkezd volt: , Pietate, honore et
perseverantia!”, azaz ,Odaadassal, tisztelettel és
allhatatossaggall™

A Karatsonyi csalad tagjai sokat tettek az or-
szag és Torontal varmegye mezdgazdasagaeért,
valamint a létenyésztés fejlesztésért. Emellett
jelentés Osszegeket adomanyoztak jotékonysagi
célokra is. A torténelmi Torontal varmegye politi-
kai életében egészen az al-, illetve a féispani tiszt-
ségig vitték. A Karatsonyi csalad Banlakon egy
pompas kastélyt is épittetett a maga szamara.

Reszneki Reiszig Ede torténész a banlaki
kastélyrdl a kovetkezbket jegyezte le: ,,Karatsonyi
Lazar itt 1793-ban kastélyt épittetett, mely jelen-

leg grof Karatsonyi Jen6é. E kastély termeiben
nagyon sok érdekes és értékes régiseg és mi-
kincs van felhalmozva. Remek empire-butorok,
régi japan falszényegek, régi hires mesterek
festményei, gazdag csaladi képtar, régi olasz
medaillon-reliefképek karrarai marvanybol, régi
csaladi fegyvergydjtemény, rokokk6 butorok,
értékes antik legyezék, miniature-festmények
stb. stb. A kastelyhoz tartoz6 remek parkban
pedig, kilén e czélra emelt éplletben, vannak
elhelyezve a grof egyiptomi utjabél szarmazoé
gazdag néprajzi gydjtemény, eqyiptomi butorok,
edények, eqy mumia stb. A parkban, emléktab-
laval megjelélve, all egy akaczfa, ama 100 darab
kézil, melyeket Maria Terézia uralkodasa alatt
Amerikabdl hoztak be, 1740-1780 kbzétt. A ha-
talmas fa még ma is egészséges és virul.” Meg-
jegyezzik, hogy mindez mar a multé.

Az elsd vilaghaboru végén, illetve azt kovetben
a terulet el6bb szerb, majd roman megszallas ala
kerdlt. A Karatsonyi csalad és annak kastélya is
innentdl szamithatja a hanyatlast. A Karatsonyiak
nem tudtak anyagilag fenntartani a kastélyukat,
ezért 1935-ben eladtak. Ekkor Il. Karoly roman
kiraly (1930-1940) n6vére, Erzsébet vette meg.
A masodik vilaghaborut kovetéen a kommunis-
ta hatalomatvétellel az épulet allami tulajdonba
kerdlt. Addigra azonban vandal modon feldul-
tak és kifosztottdk az egykor gazdag kastélyt. A
roman kommunizmus idején kulonféle célokra
hasznaltak, volt példaul tsz-iroda, illetve szocialis
intézmény. Az épuletegyuttes allaga folyamato-
san romlott, az egykor csodas park elvadult, a
természet vette birtokba. A kastély pusztulasat

T A Karéatsonyiak eredetileg Orményorszagbél szarmaztak, onnan vandoroltak elébb Moldva, majd pedig Erdély terilletére. A
karatsonyfalvi és beodrai Karatsonyi csalad torténeti honlapja: http://www.karatsonyi.hu/ (Letoltés ideje: 2021. aprilis 14.)
2 A karatsonyfalvi és beodrai Karatsonyi csalad térténeti honlapja: http://www.karatsonyi.hu/ (Let6ltés ideje: 2021. aprilis 14.)

% Reiszig 1912, 21-22. pp.
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az 1991. évi foldrengés is jelentésen elésegitet-
te. Az épulet hosszu évek ota felujitas alatt all,
ennek ellenére a kastélypark a kézelmultban is
szinte athatolhatatlan dzsindzsas volt, a gloriette
és mas, kilonféle parkbeli épuletek lepusztultak.
Jelenleg a romaniai miemlékek jegyzékében a
TM-1I-a-A-06177 sorszamon szerepel a kastély.*
Remélhetbleg a roman allam a kozeljovében
helyreallitia az egykori Karatsonyi-kastélyt és an-
nak parkjat, amely mélto disze lehetne a tovabb-
ra is jobbara roman ajku Banlaknak, amely 1910
és 2011 kozott — egy évszazad alatt — népessé-
gének 48,6%-at (1379 f6) veszitette el.

Az egykori jarasi székhelyen — 1910-ben —
meég a népesseég 15,1% volt magyar anyanyelv(.
Szaz évvel kés6bb, a 2011. évi roman népszam-
lalas adatai szerint a magyarsag soraibdl alig
maradt hirmondé is. Minddssze hat f6 (0,4%) val-
lotta magat magyar nemzetiségli személynek a
jobbara romanok és romak altal lakott faluban.®

Az egykori kastélypark jobb idéket
is megélt kerti pavilonja

Forras: Sajat fénykép.

Az egykori banlaki Karatsonyi-kastély
megragadoé hatsé diszkapuja

Forras: Sajat fénykép.

Az egykor pompas Karatsonyi-kastély
és az elvadult kastélypark

Forras: Sajat fénykép.

4 Institutul National al Patrimoniului: http://patrimoniu.gov.ro/images/Imi-2015/LMI-TM.pdf (Letoltés ideje: 2021. aprilis 14.)
5 Erdély etnikai és felekezeti statisztikai a népszamlalasi adatok alapjan, 1852-2011. Varga E. Arpad 2002-t6] kiegészitett adatsorai:
http://nepszamlalas.adatbank.ro (Letdltés ideje: 2021. aprilis 26.)
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Mementé — az egykori banlaki Karatsonyi-
uradalom hataran all6 érhaz

Forras: Sajat fénykeép.

Amint arrél mar szdltunk, Docz (Dolat) hely-
séget a kincstartdl a grof Draskovich csalad va-
sarolta meg, amelynek két tagja, gréf Draskovich
Janos és Gyorgy 1786 és 1790 kdzott németeket
telepitett le a faluban. A telepllés kdvetkezd fol-
desura grof Karatsonyi Lazar volt, aki 1800-ban
vasarolta meg a helységet. Ezt kdvetéen Docz a
19. szazadban végig a Karatsonyi csalad birtoka
volt.

A doczi németek lélekszamapadasa még a
torténelmi Magyarorszag fennallasa alatt meg-
indult, azonban a fogyas a masodik vilaghaboru
végétdl gyorsult fel. Csak a katonanak besoro-
zottak kozul 41 férfi halt meg. Tobben hadifog-
sagba kerultek, kdzulik mar nem tért vissza min-
denki a szul6foldjére. A szovjet Voros Hadsereg
kdzeledésének hirére a német lakosok egy része
elmenekdlt a falubdl, és Uj hazara foképp Német-
orszagban lelt. A szovjetek 1945. januar 13—14-

én megkezdték a doczi német (17 és 45 éves kor
kozotti) férfiak és (17 és 35 éves kor kozotti) nék
deportalasat a Szovjetunié munkataboraiba. Az
ehseégtél, a kegyetlen banasmaodtol és a sanyaru
koralményektél harminc f6 halt meg. Ezt kdvette
— 1951 és 1956 kozott — a helyi német lakosok
roman hatdésagok altali deportalasa a Baragan
munkataboraiba.® Az 1970-es években Roma-
nia megallapodast kotott az NSZK-val: ,csalad-
egyesités” cimeén, ,fejpénz” ellenében minden
évben meghatarozott szamu német hagyhatta el
Romaniat. Emiatt a helyi németek Iélekszama is
csokkenésnek indult. Azonban a roman kommu-
nizmus bukasat (1989) kovetéen a helyben ma-
radt németek zome is Németorszagba telepedett
at. Docz ezen ,exodus” altal — az 1992. évi ro-
man népszamlalas szerint — roman ajku telepu-
léssé valt. A németek szinte teljesen kivesztek a
falubol, 2011-ben mar csak 28 6 (5,3%) vallot-
ta magat német nemzetiséglinek. A németekre
mar csak a 2011-ben felujitott, Szliz Maria Szent
Neve (,Heilige Namen Maria”) tiszteletére fel-
szentelt romai katolikus templom emlékeztet.”

A kisszamu magyarsag fogyasa — akarcsak a
németség sorvadasa — a roman kommunizmus
idején ment végbe. Az egy évszazad (1910-
2011) alatt népességének 55%-at vesztette el
Docz, ahol a 2011. évi roman cenzus szerint
mindéssze a népesség 6,2%-a (33 f6) vallotta
magat magyar nemzetiséglinek.

Karatsonyifalva — korabbi nevén Ofszenicza
— (Ofsenita), ahogyan azt a neve is mutatja, a
Karatsonyi csalad birtoka volt. A gréfi csalad a
19. szazad elején nyerte el a falut, ahova romai
katolikus vallasu németeket telepitettek a pra-
voszlav vallasu szerbek mellé, az § népesség-
szamuk — feltehetéen emiatt — id6vel jelentésen
visszaesett. A helység ezért németek altal lakott
faluva valt.

A telepllésen a 19. szazad elején letelepe-
dett német lakossag ,kalvariaja” — akarcsak mas
németek altal lakott helységé a kdrnyékben — a
masodik vilaghaboru végén indult. Az els6 vi-
laghaboruban 28 karatsonyfalvi német férfi halt
meg, de a masodik vilagégésben mar 59 fére

6 ,So lang die sunne scheint“ (2016), Die Autobiographie von Hans Niedermayer steht nun frei zum Herunterladen. 180 Jahre deutsche
Einwohner in Dolatz. http://www.niedermayer-dolatz.de/ (Let6ltés ideje: 2021. aprilis 26.)
" VoGEL, HEINZ: Dolatz. Die Gotteshduser der Deutschen im Banat: http://www.banatergottesheuser.ro/dolatz.htm (Letéltés

ideje: 2021. aprilis 26.)
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emelkedett a harcokban elhunyt, illetve eltlint he-
lyi német férfiak szama.? Ez azonban még csak
a kezdet volt, mivel csak ezt kdvetben indultak
meg a szovjet hadsereg és a roman hatalom de-
portalasai, majd a roman kommunizmus idején a
csendes sorvadas évtizedei.® Az 1992. éviroman
népszamlalas szerint a tobbségi népcsoport — a
német helyett — mar a roman volt. A 2011. évi ro-
man népszamlalas adatvédelmi okok miatt mar
nem mutatta ki a német nemzetiségliek szamat,
amely — a rendelkezésre allo statisztikai adatok-
bél kdvetkeztetve — mar a harom 6t (1) sem érte
el. Karatsonyifalva 1910 és 2011 kdzott népessé-
gének 63,5%-at veszitette el. A helyi magyarsag,
amely 1910-ben még jelentésebb kisebbséget
(17,6%) képezett, 2011-re minddssze hat fére
(1,6%) zuhant vissza.

Karatsonyifalva multjat és jelenét leginkabb az
egykori, 1882-ben épitett és Szent Vencel (,HI.
Wendelin”) tiszteletére felszentelt romai katolikus
templom szimbolizalja. A telepulésen korabban
tobbséget alkotd németség a rémai katolikus fe-
lekezethez tartozott. A liturgikus nyelv akkoriban
a német volt. Napjainkban mar csak az épulet
falai allnak, azok is meglehet&sen rossz allapo-
tuak. Az 1991. julius 12-én pusztitd foldrengés
jelentds karokat okozott a templomban.'® Néme-
tek, illetve hivék mar nincsenek; a templom egy
német szorvany eltiinésének ,mementoja’.

Karatsonyiliget (Soca), akarcsak a szomszé-
dos telepulések zome a torténelmi multban — a
19. szazad hajnalatol — a Karatsonyi csalad te-
lepllése volt. Korabban a helység neve Szoka
volt, és jobbara pravoszlav vallasu szerbek altal
lakott falunak szamitott. A roman kommunizmus
bukasat (1989) kdvet6 elsé roman népszamlalas
(1992) egyedulalld nemzetiségvaltasi folyama-
tot mutatott ki. Az addig tdbbségi népcsoport,
a szerb kisebbségbe kerllt, de nem az ortodox
hiti romanséaggal, hanem az ugyancsak ortodox
tanitast kdveté ukranokkal szemben. A nemze-
tiségvaltasi folyamat okainak vizsgalata min-
denképp egy kutatast igényelne. Roviden csak
annyit jegyzunk meg, hogy a 2011. évi roman

Karatsonyifalva egykori romai
katolikus temploma

Forras: Sajat fénykeép.

Karéatsonyifalva egykori romai
katolikus templomanak f6hajéja

Forras: Sajat fénykép.

8 ZOLLNER, ANTON: Durch gewesene deutsche Dérfer des Banats (75). Hopsenitz: http://www.banater-aktualitaet.de/akt3hop.

htm (Letdltés ideje: 2021. &prilis 26.)

9 ZOLLNER, ANTON: Durch gewesene deutsche Dérfer des Banats (75). Hopsenitz: http://www.banater-aktualitaet.de/akt3hop.

htm (Letoltés ideje: 2021. prilis 26.)

10VoGEL, HEINZ: Ofsenitz. Die Gotteshéuser der Deutschen im Banat: http://www.banatergottesheuser.ro/ofsenitz.htm (Letoltés

ideje: 2021. aprilis 26.)
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Az elsé vilaghaborus emlékmii
Forras: Sajat fénykeép.

népszamlalas szerint az ukranok alkottak a tele-
pulés népességének zomét (225 f6/52,4%). Az
ukranok ortodox templomat 2002-ben épitették
fel. A telepulés jelent6sebb magyar vonatkozas-
sal — régi, magyar neven kivul — nem rendelkezik.
A helység egy évszazad alatt (1910-2011) né-
pességenek 59,7%-at (636 f6) veszitette el. Az
eddigi utolsé roman népszamlalas szerint jelen-
legi népességebdl alig 0,7% (3 f6) vallotta magat
magyar nemzetiséglnek.

Partos (Partos) a 19. szazad elején a grof
Draskovich csalad birtoka volt, majd pedig a
grof Karatsonyi csalad kezébe kerult a jobbara
ortodox hitl romanok altal lakott falu. A dualiz-
mus (1867-1918) idején a nagyobbrészt rémai
katolikus vallasu magyarsag egyre jelentésebbé
valt a telepulésen, majd — 1910-re — a tObbségi
népcsoportta lett, a németekkel, a szerbekkel,
de f6képp a romanokkal szemben. A magyarsag
szambeli csOkkenése mar az 1920. évi trianoni
békeszerz6dés alairasat kovetéen megindult. A
telepulés terulete két részre szakadt. Maga a falu
Romaniaé lett, azonban a telepllés kulterlleté-
nek szamité — a 264 fét szamlalé Rakospuszta
— a Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysaghoz kerdilt.
Mindez azért jelents, mert az elcsatolt kulterulet
népessegének zome (182 f6) magyar anyanyel-
vl volt.!" A telepiilésen még 1920-ban a roman-
sag lett a tObbségi népcsoport, amely pozicidjat
napjainkig megtartotta. A szamszaki adatokat
tekintve elmondhatd, hogy a magyarsag a két
vilaghaboru kozott még probalt ,megkapaszkod-
ni”, azonban a roman kommunizmus idején egy-
re inkabb visszaesett a helyi magyarsag szama
és aranya a teljes népességen belll. A helység
népességszama egy évszazad (1910-2011) alatt
77,4%-kal (1268 f0) esett vissza. Mindez arra en-
ged kovetkeztetni, hogy a roman—szerb orszag-
hatarra szoritott Partos minden bizonnyal nem
rendelkezett nagy népességmegtarté erdvel

Az egykori Banlaki jardas Romaniahoz tartozé teleplléseinek etnikai megoszlasa (2011)

Népszamlalas Nemzetiség
Osszesen | Magyar Német Szlovak | Roman Szerb Egyéb

Banlak 1457 6 3 - 1169 3 276
Décz 532 33 28 - 444 | Nincs adat. | Nincs adat.
Karatsonyifalva 374 6 Nincs adat. - 330 | Nincs adat. | Nincs adat.
Karatsonyiliget 429 3 Nincs adat. - 105 82 Nincs adat.
Partos 371 55 - - 244 Nincs adat. | Nincs adat.
Tolvad 1034 28 12 Nincs adat. 938 22 Nincs adat

Osszesen 4197 131 Nincs Nincs 3230 Nincs Nincs adat

adat. adat. adat.

Forras: Erdély etnikai és felekezeti statisztikai a népszamlalasi adatok alapjan, 1852—2011. Varga E. Arpad 2002-tél
kiegészitett adatsorai: http://nepszamlalas.adatbank.ro (Letdltés ideje: 2021. aprilis 26.)

"' A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi népszamlalasa. 1912. 613. p.; VARGA E. ARPAD (szerk.): Erdély etnikai és felekezeti
statisztikaja Ill. ktet, Arad, Krass6-Szdérény és Temes megye, Népszamlalasi adatok 1850-2002 kozbtt. Teleki Laszld Alapitvany —

Pro-Print Kiad6. Budapest — Csikszereda, 2000. 451. p.
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egyik népcsoport esetében sem. A magyarsag
2011-ben minddssze a népesség 14,8%-at (55
f6) alkotta.

Amint azt mar emlitettik, a jaras feltehetéen
legrégebbi teleplilése Tolvad (Livezile) lehetett.
A falut 1l. Jozsef, a ,kalapos kiraly” regnalasa
(1780-1790) idején vasarolta meg a Gyertyanffy
csalad, majd egy kuriat is épitett a telepulésen.
Tolvad zomében romanok altal lakott helység volt,
de jelentdsebb szamu német és szerb kisebbség
is elt itt. Errdl tanuskodik a telepulésen ma is allo
harom — roman ortodox, rémai katolikus és szerb
pravoszlav — templom. A jobbara romai katolikus
magyarsag csak a negyedik legjelentésebb nép-
csoport volt. Tolvad egy évszazad (1910-2011)
alatt népességének kozel felét (931 f6/47,4%) ve-
szitette el. Az eddig legutolsd roman népszamla-
las (2011) szerint a helyi magyarsag (28 f6/2,7%)
nem képezett jelentésebb kisebbséget.

A magyarsag korabban — Partost kivéeve —
nem alkotott szamottevd népcsoportot a térség-
ben. Egy évszazad alatt a németség joéforman
kiveszett, a magyarsag és a szerbség visszaszo-
rult. A romanok bar tobbséget képeznek, egyes
falvakban stagnal, mas teleplléseken csokken a
szamuk.

IV. Az egykori Banlaki jaras ma Szerbiahoz
tartozo telepiilései — Trianon utan

Torontal varmegye Banlaki jarasanak masik
fele az ujonnan megalakult délszlav allam része
lett. Szamszerdsitve: a trianoni békeszerzddés
tizenegy telepulést itélt a Szerb—Horvat—Szlovén
Kiralysag javara. Ebbdl — 1910-ben — négy tele-
plilés volt német, harom (Olécz, Torontaldjfalu
és Urményhaza) magyar, valamint ketté-ketts ro-
man és szerb tobbséggel bird helység. Sietlink
hozzatenni, hogy az el6bbi statisztika egy kissé
elnagyolt, mivel a kbzségek zomében tdbb nem-
zetiség is élt, kevés volt a homogén, egy népcso-
portnak otthont ado telepulés.

A napjainkban Szerbiahoz tartozé terilethez
1920-ban négy jobbara német ajku telepulés ke-

rilt. Ezek Gyorgyhaza, Istvanvolgy, Szécsenfalva
és Zichyfalva.

Gyorgyhaza (Venuka [pepa/Velika Greda)
német tobbségl falu volt, jelentés magyar ki-
sebbséggel. A két népcsoport a romai katoli-
kus felekezethez tartozott. A telepllésen még
1912-ben épitettek egy imahazat, azt 1949-ben
le kellett bontani. A német népcsoport ekko-
ra mar elmenekult a falubdl, vagy a jugoszlav
partizanok bosszujanak esett aldozatul. A ma-
gyarsag a telepulésen maradhatott, de az ima-
haz lebontdsa utan a magyar hivek Zichyfalvara
jartak szentmisére. A mai templomot 2005-ben
epitették, és Sarlés Boldogasszony tiszteletére
szentelték fel. Unnepnapjat julius 2-an tartjak. Li-
turgikus nyelve a magyar. Jelenleg nem o6nallé
plébania, Zichyfalva leanyegyhaza.'> A masodik
vilaghaborut kovetden a faluba betelepitett szer-
bek kerultek tulsulyba. Szerb pravoszlav templo-
mukat Nagyboldogasszony (,Ycnewe NpecseTe
Boropoguue™,Uspenje Presvete Bogorodice”)
tiszteletére szentelték fel. Unnepnapjat augusz-
tus 28-an tartjak.'3

Gyorgyhaza — amellett, hogy német anya-
nyelvi kozOssége kiveszett — azon keves telepu-
lés k6zé tartozik, amelynek egy évszazad alatt
(1910—-2011) valamelyest (24 f6/2,1%) ndvekedett
a népességszama. A nemzetiségi struktura vi-
szont kétséget kizardéan egyhangubba valt.

Istvanvolgy (Xajoy4ymua/Hajducica) a torté-
nelme folyaman tobb népcsoportnak is otthont
adott, igy németeknek, szlovakoknak, magyarok-
nak és szerbeknek. A sokszinliség a felekezeti
életben is megnyilvanult. A dominans vallasi ko-
zO0sségek a romai katolikus, az agostai hitvallasu
evangélikus, valamint a pravoszlav volt. Mivel a
németség a masodik vildghaboru végoéraiban,
illetve azt kovetéen ebbdl a falubdl is kiveszett,
a szlovaksag lett a legjelentésebb népcsoport.
A jelenleg is a tobbséget képezd szlovakok az
agostai hitvallasu evangélikus templomukat még
1863-ban épitették. Tornyat valamivel késébb,
1895-ben toldottak hozza. A kdzelmultban —
2009-ben — uj templomot épitettek a régi helyé-
re, azonban a régi templom tornyanak tetészer-

12 Zichyfalva. A Nagybecskereki Egyhazmegye elektronikus oldala: http://www.catholic-zr.org.rs/zichyfalva/ (Letoltés ideje: 2021.

aprilis 2.)

'3 Velika Greda. A Banati Szerb Ortodox Helytartosag elektronikus oldala:
http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/vrsacko-namesnistvo/velika-greda/ (Letoltés ideje: 2021. aprilis 27.)
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kezetét az Uj épuletre helyezték ra. A szerbek a
szerb ortodox egyhazhoz tartoznak. A telepulé-
sen alloé szerb pravoszlav monostor mellett egy
zarda is mUkodik, ahol ortodox névérek élnek.'*
A német és a magyar népesség a romai kato-
likus felekezethez tartozott. Az imahaz még az
elsé vilaghaborut megel6zden az iskolaban léte-
sllt. A jelenlegi imahazat 2006-ban uijitottak fel.
Titulusa a Rézsafiizér Kirdlynsje. Unnepnapjat
oktober 7-én tartjak. Nem 6nallé plébania, jelen-
leg Urményhaza leanyegyhaza, liturgikus nyelve
a magyar.’®

Istvanvolgy tipikus banati magyar szérvany-
telepllés. A magyarsag népességszama a tri-
anoni békeszerz6dés alairasa utani évtizedek-
ben sorvadasnak indult. Napjainkban a magyar
nyelvet mar jorészt csak az idésebbek beszélik,
a fiatalok jobbara csak nevikben magyarok. A
jobb megélhetés miatt nemcsak a fiatalok, mar
a koézépkoruak is elvandorolnak a falubdl. Az el-
sOdleges célpontok Versec (Bpwau/Vrsac) és
Nagybecskerek (3peraHuH/Zrenjanin) varosok.
Napjainkban alig maradt néhany magyar csalad
a telepiilésen.'® A magyar nyelv hasznalatat jo-
részt a romai katolikus szentmisék biztositjak. A
falu miemlékei kdzul a Dungyerszky-kastély em-
litésre mélto.

Istvanvolgy egy évszazad (1910-2011) alatt
népességének harmadat (569 f6/33,1%), tovab-
ba a német anyanyelvi — tObbségi — lakossagat
vesztette el.

Szécsenfalva (OyxwuHe/Duzine) egykori né-
met lakossaga a romai katolikus felekezethez
tartozott. Kezdetben az iskola latta el az imahaz
funkcidjat is, majd 1900 és 1902 kdzott felépitet-
ték a romai katolikus templomot, amelyet Sziz
Maria, Keresztények Segitsége (,Maria, Hilfe
der Christen”) tiszteletére szenteltek fel. Unnep-
napjat oktober 1-jén tartottak. A liturgikus nyelv
a német volt. A telepulésen a jugoszlav partiza-

nok a masodik vilaghaboru végeén internalétabort
hoztak Iétre, ahol a korabban el nem menekiilt
német lakossagot tartottak embertelen koruimé-
nyek kozott. A tabor megszuntetése utan annak
életben maradt lakéit az istvanvolgyi, majd pedig
a rezs6hazi (KHnhanuH/Kni¢anin) taborba vitték.
A templomot — miutan a németek a telepulésrol
,kivesztek” — 1952-ben leromboltak."” A falu utol-
SO papja, Eck Gyorgy plébanos (Szarcsa 1882.
november 22. — 1945. elején) az itteni gydijtéta-
borban hunyt el.’”® A németek helyére szerbeket
telepitett az allamhatalom.

Szécsenfalva egy évszazad (1910-2011) alatt
népességenek zomet (514 f6/77,8%) elveszitette.
Emellett a nemzetiségi struktura is jelentésen at-
alakult. Ahogyan azt mar emlitettuk a romai kato-
likus németek helyére szerbeket telepitettek.

Zichyfalva (Mnanguwre/Plandiste) — az 1910.
évi népszamlalas adatai szerint — ugyancsak
német anyanyelvi tobbségl népességgel ren-
delkezett. A telepulésen egykor tobbséget alkotd
németek a rémai katolikus felekezethez tartoz-
tak. A rébmai katolikus templomot — amely sza-
mos banati ,tarsaval” ellentétben csodaval hata-
ros modon megmaradt — 1812-ben épitették, és
1813. november 28-an szentelték fel a Rozsa-
fuzér Kiralyn6je (,Rosenkranzfest”) tiszteletére.
Unnepnapjat oktdber 7-én tartjak. A liturgikus
nyelve egykoron a német volt, jelenleg a magyar.
Jelenleg 6nallé plébania.'® Anno, a romai kato-
likus templom koruli téren, az Erzsébet-ligetben
allitottak fel elé6bb — 1900-ban — Erzsébet kiraly-
né, utdébb — 1906-ban — pedig I. Ferenc Jozsef
osztrak csaszar (1848-1916) mellszobrat. Ezek
az alkotasok mar rég nincsenek meg.?° A napja-
inkban tobbséget alkotd szerbség a szerb orto-
dox egyhazhoz tartozik. Bizanci stilusu, kupolas
szerb pravoszlav templomukat 2004-ben szen-
telték fel — a 17. szazadban élt — Banati Szent
Rafael (,[MpenogobHor Padhavna 6GaHatckor’/

4 Hajducica. A Banati Szerb Ortodox Helytartosag elektronikus oldala:
http://www.eparhijabanatska.rs/manastiri/hajducica/ (Letdltés ideje: 2021. prilis 27.)
15 Urményhaza. A Nagybecskereki Egyhazmegye elektronikus oldala: http://www.catholic-zr.org.rs/urmenyhaza/ (Letoltés ideje:

2017, julius 14.)

16 SzeLI BALAZS: Istvanvélgy, Urményhéza és Oléc. Munka nélkiil végiink van! In: FODOR ISTVAN (szerk.): Szérvanylétben. |. kotet.

Magyar Sz6. Ujvidék, 2016. 83-86. pp.
17 ERGs 1993, 404-405. pp.

18 Boka. A Nagybecskereki Egyhazmegye elektronikus oldala: http://www.catholic-zr.org.rs/boka/ (Letéltés ideje: 2021. aprilis 27.)
9 Zichyfalva. A Nagybecskereki Egyhazmegye elektronikus oldala: http://www.catholic-zr.org.rs/zichyfalva/ (Letéltés ideje: 2021.

aprilis 27.)
20 REISZIG 1912, 136-137. pp.
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,Prepodobnog Rafaila Banatskog”) tiszteletére.
Unnepnapjat augusztus 29-én tartjak.2"

Zichyfalvais azon kevés telepulés kozé tartozik,
amelynek népességszama egy évszazad (1910—
2011) alatt ndvekedett (974 f6/25,4%), azonban az
etnikai struktura teljesen megvaltozott.

A magyarsag — 1910-ben — harom telepulé-
sen alkotott tdbbségi népcsoportot, ezek a falvak
Olécz, Torontaltjfalu és Urményhaza voltak. Az
elébbi helységek kozul — 2011-ben — mar csak
Urményhazan tudta a rémai katolikus magyar-
sag megtartani a pozicidjat.

Oléczen (Ctapu New/Stari Lec) szamos mii-
emlék tanuskodik a magyarsag (egykori) jelenlé-
térél. Annak ellenére, hogy a magyarok mellett
németek, szerbek, de még — kisebb szamban —
bolgarok is éltek, Oléczen tobb féuri kastély is
talalhaté. Az egyiket, idésebb Daniel Pal 1890-
ben, a masikat — a falu kulterlletén fekvét — Bot-
ka Béla 1904-ben épittette. A harmadik, Daniel
Janos kastélya, 1894-ben épult. A negyedik, a
falun kivll, ugyancsak egy Daniel-kastély volt.

Olécz jobbara rémai katolikus magyarok és né-
metek altal lakott falu volt. Rémai katolikus temp-
lom nem volt a telepllésen, csak imahaz. ,Az
imahaz alapja mar 1855-ben allt. Az iskola terme-
ben tartottak szentmiséket 1948-ig. Az Apostoli
Kormanyzosag 1964-ban megvette azt a lako-
hazat, amely imahazként szolgalt, ezt 1989-ben
Ujjaépitették és tornyot emeltek folé.”?? Az imaha-
zat Kisboldogasszony tiszteletére szentelték fel.
Unnepnapjat szeptember 8-an tartjak. A liturgikus
nyelv a magyar és a bolgar. A szerbek bizanci
stilusu, kupolas, szerb ortodox templomukat csak
1995-ben kezdték el épiteni, és 1997-ben szen-
telték fel Urunk szinevaltozasa (,[Mpeobpaxera
focnoagwer”/,Preobrazenja Gospodinjeg”) tiszte-
letére. Unnepnapjat augusztus 19-én tartjak.2

A masodik vilaghaboru idején, illetve azt kove-
téen a németek ,eltlintek” a falubdl. A szerbség —
a masodik vilaghaboru utani betelepitések miatt —

novelte népességszamat. Ugyanakkor a magyar-
sag sorvadasa is szemmel lathatd. Vannak ugyan
magukat magyaroknak vall6 személyek a faluban,
de mar kevésbé beszélik a magyar nyelvet. Kozel
hat magyar csalad él Oléczen, de inkabb szerbiil
beszélnek. Ennek egyik oka az oktatas helyzeté-
ben keresendd. Magyar nyelv( oktatas mar nincs,
raadasul a szerb oktatas is veszélyben van, mivel
kevés a gyermek a telepulésen. A magyarok sza-
mara a részben magyar nyelvii szentmisék bizto-
sitjak a ,megmaradast”. Magyar plébanos Békarol
jar at a faluba, de csak ritkan, meghatarozott id6-
kozonként, illetve eseményekkor.?*

Olécz népességszama is megfogyatkozott
(183 f6/16%) egy évszazad (1910-2011) alatt. A
legszembetindbb valtozast azonban a nemze-
tiségi szerkezet mutatja. A németség eltint, a
magyarsag tobbsegbdl kisebbséggé valtozott. A
telepulésen — habar népességszamuk csokkent
— a szerbség képviseli a tobbseget.

Torontalujfalut  (Mapkosuheso/Markovi¢evo)
1910-ben jobbara romai katolikus magyarok és
kisebb részben — ugyancsak katolikus — németek
laktak. A felekezeti élet 1839-ben indult meg, ami-
kor a helyi iskola az imahaz funkcigjat is ellatta. A
lakossag felekezeti életét megnehezitette, hogy
a masodik vilaghaboru utan leromboltak a szom-
szédos Szécsenfalvan a rémai katolikus temp-
lomot, ahova a helyiek atjartak szentmisékre.
Torontalujfalu 1940 és 1944 kozott Szécsenfalva
leanyegyhaza volt, de 1942-t6] mar nem tartottak
szentmisét a faluban.?®

A szécsenfalvi templom lerombolasa utan
a helyi imahaz is romba délt, a romai katoli-
kus hivok szétszérodtak. Az Uj imahazat csak
1977-ben alakitottak ki egy lakdhazbdl, mellette
egy haranglabat is épitettek. Az imahaz vedo-
szentje Alexandriai Szent Katalin. Unnepnapjat
november 25-én tartjak. A liturgikus nyelv a
magyar. Torontalujfalu jelenleg Zichyfalva le-
anyegyhaza.?®

2! Plandiste. A Banati Szerb Ortodox Helytartdsag elektronikus oldala:
http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/vrsacko-namesnistvo/plandiste/ (Letéltés ideje: 2021. aprilis 27.)

22 Boka. A Nagybecskereki Egyhdazmegye elektronikus oldala: http://www.catholic-zr.org.rs/boka/ (Letoltés ideje: 2021. aprilis 27.)
23 Stari Lec. A Banati Szerb Ortodox Helytartosag elektronikus oldala:
http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/vrsacko-namesnistvo/stari-lec/ (Letoltés ideje: 2021. aprilis 27.)

24 37ELI 2016, 83-86. pp.
25 ER6s 1993, 317-319. pp.

26 Zichyfalva. A Nagybecskereki Egyhazmegye elektronikus oldala: http://www.catholic-zr.org.rs/zichyfalva/ (Letéltés ideje: 2021.

aprilis 27.), ERSs 1993, 317-319. pp.
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A feldjitott, egykori Botka-féle
kastély Olécz hataraban

Forras: Sajat fénykép.

A masik, egykori Déaniel-féle kastély
Oléczen, ma pszichiatriai intézet

Forras: A Zichyfalvai Kézség elektronikus oldala: http://
plandiste-opstina.rs/turizam-plandiste/foto-galerija/
znamenitosti/dvorci-plandiste/ (2018. aprilis 27.)

A tulsulyba kerult szerbség 1977-ben egy
szerb ortodox imahazat létesitett a telepllésen.
Erre a célra ugyancsak egy lakéhazat épitettek
at, amelyet Keresztel6 Szent Janos (,Csetor
JoBaHa Kpctutersa’/,Svetog Jovana Krstitelja”)
tiszteletére szenteltek fel. Unnepnapjat julius
7-én tartjak.

Torontalujfalut megtizedelte a ,fehér pestis”, azaz
a népességfogyas. Egy évszazad (1910-2011) alatt
népességének 76,1%-at (503 f6) elveszitette, emel-
lett a magyarsag is igencsak megfogyott.

A 19. szazad elején alapitott Urményhaza
(JepmeHoBum/Jermenovci) a torténelmi Toron-

Az eqgyik, egykori Daniel-féle kastély
Oléczen, ma pszichiatriai intézet

Forras: Sajat fénykép.

tal varmegye egyik legdélebbi magyar pontja.
Magyar lakossaga a romai katolikus felekezet-
hez tartozik. A kdzségbeli els6 romai katolikus
templomot még 1835-ben létesitettek. A jelen-
legi templomot 1866-ban épitették, és a kozel-
multban, 2011-ben ujitottak fel. A romai katolikus
templom véd&szentje: Szent Anna, a Boldogsa-
gos Sziiz Edesanyja. Unnepnapjat julius 26-an
tartjak. A liturgikus nyelv a magyar. Urményhaza
jelenleg a Nagybecskereki Egyhazmegye egyik
6nallé plébaniaja.?’

Urményhaza legjelentésebb demogréfiai
problémai a kovetkezék: ,A legnagyobb veszély
itt is az elnéptelenedeés, a helybeliek elvandor-
lasa. Mivel olcs6k a hazak, Urményhézén Sok
belgradi vesz ingatlant, vikendhazként hasznal-
jak 6ket. A szomszéd falvakbol, mindenekeldtt
a csatorna tuloldalén Ujsandorfalvabél (Janosik)
szlovakok is vasarolnak itt, de 6k mar allando-
ra — ide kéltbéznek. [...] A fiatalok 70 szazaléka
azonban mar elkbltéz6tt innen, menekiilnek,
még akkor is, ha ez nem jelent megoldast! Ka-
tasztrofahelyzet! Helyben vagjak alattunk a fat,
az illetékesek el6rehaladasra, fejl6désre nem
adnak esélyt, ez a legnagyobb gond. [...] Az al-
lami féldet folvasaroltak a magnasok, a fiatalok
egyszertien nem tudnak hol dolgozni. [...] Nincs
munka, nincs biztonsag, a fiatalemberek elkél-
téznek. Higgyék el, meg fog szlinni az iskolank,
nincsenek gyerekek, nincs semmi, végiink van!
Pedig egy kis, gazdag falu volt ez...” — nyilatko-

27 Urményhéaza. A Nagybecskereki Egyhazmegye elektronikus oldala: http://www.catholic-zr.org.rs/urmenyhaza/ (2021. aprilis 27.)
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zott szomoruan a Magyar Sz6 munkatarsanak
Szabé Janos helyi véllalkozé.?8

Habar a jobbara magyarok altal lakott
Urményhaza egy évszazad (1910-2011) alatt
népessegenek kozel felét (701 f6/43,6%) elveszi-
tette, az egyik utolsé, magyar ,déli végvarként”
klzd a megmaradasert.

A romansag - 1910-ben — két telepule-
sen képezett tdobbséget, Nagymargitan és
Szentjanoson.

Nagymargita (Mapruta/Margita) romansaga,
a szerbség javara, elveszette tdbbségét. A tele-
pulésen egykoron tobbséget képez6 romansag a
roman ortodox egyhazhoz tartozik. Templomukat
1899-ben épitették. A telepllésen tulsulyba ke-
rult szerbek a barokk stilusu, szerb pravoszlav
templomot 1810-ben épitették, és a Szentharom-
sag (,Ceta Tpojuua’/,Sveta Trojica”) tiszteletére
szentelték fel.2? Unnepnapjat rendszerint a piin-
kosd utani vasarnap tartjak.

Nagymargita népességszama jelentésen
.megtizedel6dott” egy évszazad (1910-2011)
alatt. A lakossag fele (923 f6/50%) ,eltint” a fa-
lubal.

Annak ellenére, hogy az egyik legjelentésebb
népessegszam-csokkenés Szentjanos (bapuue/
Barice) teleplléshez kapcsolhatd, a romansag
meég tartja tobbségi poziciojat. A falu népessé-
ge egy évszazad alatt tobb mint kétharmadaval
(1052 f6/67,1%) esett vissza. Az 1830-ban épi-
tett, barokk stilusu roman ortodox templom min-
den bizonnyal a helyi romansag legjelentésebb
mentsvara.

A szerbség, akarcsak a romansag — 1910-ben
— két telepulésen képezett tobbséget, Kanakon
és Nagygajon. Kanak (KoHak/Konak) egykori né-
met lakdi, valamint a bolgarok és a magyarok a
romai katolikus felekezethez tartoztak. A romai
katolikus templomot 1895-ben épitették, korab-
ban csak imahaz allt a faluban. A templom vé-
dészentje Keresztel Szent Janos. Unnepnapjat
junius 24-én tartjak. A liturgikus nyelv napjaink-
ban a magyar és a bolgar. Kanak nem 06nallo

28 37ELI 2016, 86. p.

plébania, jelenleg Boka leanyegyhazanak mino-
sul. A szerbek a pravoszlav templomot 1753-ban
épitették, majd 1879-ben ujjaépitették. Az orto-
dox templom 2009. oktéber 22-én a torony fel-
ujitdsa kozben 6sszeomlott, ezeért jelentds feluji-
tasra szorult. A templomot Szent Szava (,CseTu
CaBa’/,Sveti Sava”) tiszteletére szentelték fel.
Unnepnapjéat januar 27-én tartjak.3°

Kanak magyarsaga a Banat egyik legveszé-
lyeztetettebb szdrvanyanak szamit. Mivel nincsen
munkalehet6ség, a megélhetés nem biztositott,
ezért sokan elhagyjak a falut. Sokan vandorol-
tak el példaul Szabadkara (Cy6otuua/Subotica),
de tobben a kulfoldi boldogulast valasztottak,
és meg sem 4alltak az Egyesiilt Allamokig vagy
Ausztraliaig. A falu sokaig tdbbnemzetiségi volt,
azonban a németek a masodik vilaghaboru vé-
gén, illetve azt kdvetden ,eltlintek” a falubol. A
tobbi népcsoport — szerbek, bolgarok, illetve ma-
gyarok — megmaradtak ugyan, de napjainkban
inkabb csak szerbul beszélnek egymas kozott.
A Magyar Szoban megjelent, a helyi k6zosség
elndkével készult interju sokat mond, plane, ha
hozzatesszuk, hogy az alany szerbul nyilatkozott,
mert igy konnyebben megérteti magat: ,Szinte
mindenki féldmiiveléssel, allattenyésztéssel fog-
lalkozik, de ettdl fiiggetlendiil egyik naprél a ma-
Sikra éliink. A maganositas idején valtozott meg
minden. Ugyan dolgozunk, de a legtébb polgar a
szocialis segélybdl él. Nemzetiségre valo tekintet
nélkil, mindannyian nagyon szegények vagyunk.
Messze van a varos, és mint minden mas falu,
eléregedik a teleplilés.”™"

A falu magyarsaganak helyzetérél beszédes
adat, hogy a romai katolikus templomba szent-
misére mar csak néhany idésebb asszony jar. A
helyi altalanos iskolaban mar az 1980-as évek
ota szerb nyelven folyik az oktatas. lgaz, lehet
magyart tanulni, de csak mint fakultativ nyelvet.
Sajnos, a didkok egymas kozott inkabb szerbdl
beszélnek, és minden tanév elején szinte elol-
rol kell kezdeni a magyar nyelv oktatasat, mert
nem gyakoroljak a nyelvet. Az 6rak ugyanakkor

29 Margita. A Banati Szerb Ortodox Helytartosag elektronikus oldala:
http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/vrsacko-namesnistvo/margita/ (Letdltés ideje: 2021. aprilis 27.)

30 Konak. A Banati Szerb Ortodox Helytartosag elektronikus oldala:

http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/secanjsko-namesnistvo/konak/ (Letdltés ideje: 2021. aprilis 27.)
3 TOMO MARGARETA: Kanak. Szerbiil értik meg egymast. In: Fodor Istvan (szerk.): Szorvanylétben. |. kétet. Riportkdnyv. Magyar Szo.

Ujvidék, 2016. 88. p.
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lehetbve teszik a magyar kultura megismerését.
Ami viszont mindenképp pozitiv, hogy ,a faluban
egyaltalan nincs elbitélet, elfogadjuk egymast,
mindenkit olyannak, amilyen, nemzetiségre, val-
lasra, szocialis helyzetre vald tekintet nélkuil.”?
Elgondolkodtaté ugyanakkor, hogy ,ma, ha két
magyar talalkozik egymassal, szerbiil beszél-

getnek.”? Raadasul a telepllésen — mar hosszu
évek ota — a Magyar Sz6 cimi ujsagot sem lehet
beszerezni.3*

Kanak népessége is megfogyatkozott egy év-
szazad (1910-2011) alatt, a népesség tobb mint
felét (1051 f6/57,5%) a ,fehér pestis” emésztette
fel.

Az egykori Banlaki jaras Szerbiahoz tartozo telepliléseinek etnikai megoszlasa (2011)

Népszamlélas Nemzetiseg
P Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Horvat | Szerb | Egyéb
Gyorgyhaza 1158 136 4 16 10 5 799 188
. Nincs Nincs
Istvanvolgy 1150 116 5 459 4 adat. 391 adat
Kanak 777 258 6 10 11 13 306 173
. Nincs Nincs Nincs Nincs
Nagygaj 560 & adat. adat. : adat. 464 adat.
. Nincs Nincs Nincs
Nagymargita 924 85 adat. 6 246 adat. 383 adat.
Olécz 963 94 3 8 Nincs 7 201 | Nincs
adat. adat.
, Nincs Nincs Nincs Nincs Nincs
Szécsenfalva 147 8 adat. adat. adat. adat. 85 adat.
‘s Nincs Nincs Nincs Nincs
Szentjanos 516 / adat. adat. 432 adat. 42 adat.
i Nincs Nincs Nincs Nincs Nincs
Torontaldjfalu 160 39 adat. adat. adat. adat. 102 adat.
Urményhaza 905 557 | Nincs 79 20 4 102 | MNincs
adat. adat.
Zichyfalva 3825 213 9 41 64 13 2343 1142
, Nincs Nincs Nincs Nincs Nincs
Balatpuszta 238 ) adat. adat. adat. adat. 214 adat.
‘s Nincs Nincs Nincs Nincs Nincs
Bi6szeg 272 adat. adat. 4 adat. adat. 246 adat.
Laudontanya 21 - - - 3 - 18 -
. Nincs Nincs Nincs Nincs Nincs Nincs
Raros 497 adat. adat. adat. adat. adat. 476 adat.
2 Nincs Nincs Nincs Nincs Nincs Nincs
Osszesen 12113 adat. adat. adat. adat. adat. 6174 adat.

Forras: A 2011. évi adatok forrasa: Republi¢ki zavod za statistiku, Odeljenje za diseminaciju i odnose sa javnoscu.
Beograd, 2017. Az adatok k6zl6je Toth-Glemba Klara kisebbségkutatd, az MTA kilhoni kdztestileti tagja.

* A Szerb Statisztikai Hivatal hivatalosan eddig még nem kozolte a 2011. évi szerbiai népszamlalas nemzetiségi adatainak telepiilés-
soros eredményeit. Ennek ellenére felmérte azokat. Az ,Egyéb” kategoriaba az ,Ismeretlen”, a ,Nem nyilatkozott”, illetve a ,Regionalis

hovatartozas” adatai is beleértenddk.
32 TéM0 2016, 9

0.p
33 Témo 2016, 90. p.
34 ToM6 2016, 90. p
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A roman hatarra szorult Nagygajon (Benuku
Maj/Veliki Gaj) is jelentds valtozasok mentek
végbe egy évszazad alatt. A szerbség bar meg-
tartotta a vezetd helyét a telepulésen, valamint
szinte kizardlagos népcsoportta valt, népesség-
szama dramai visszaesést mutat. A pravoszlav
szerbek a barokk stilusu, szerb ortodox temp-
lomukat 1854-ben épitették, és Szent Péter és
Szent Pal apostolok (,CeATbIX anoctona [leTpa
n Maena’/,Svetih apostola Petra i Pavla”) tiszte-
letére szentelték fel. Unnepnapjat — az ortodox
liturgia szerint — julius 12-én tartjak.®

A telepllésen egykor jelentdsebb szamban
élé németek a romai katolikus felekezethez tar-
toztak. Templomukat még 1854 és 1855 kozott
épitették, és 1856-ban Szliz Maria Szent Neve
(,Heilige Namen Maria®) tiszteletére szentelték
fel. Unnepnapjat szeptember 12-én tartottak. A
liturgikus nyelv a német volt. A rémai katolikus
templomot az 1950-es években — romos alla-
pota és a ,politikai nyomas” miatt — lebontottak.
Ekkor pusztultak el az 1832 ota vezetett romai
katolikus anyakonyvek is.® A falu ,utolsé pléba-
nosat, Kornauth Jézsefet (Sopron, 1872. marcius
7. — Nagymargita, 1945. junius 27.) 1944 6szén
a Sszerb partizanok a nagymargitai gydjtétabor-
ba hurcoltak, ahol el6sz6r éhhalalra itéltek, majd
agyonverték.”®” Nagygaj hivatalosan Zichyfalva
plébaniajahoz tartozo, egykoron jelentds, nap-
jainkra azonban mar szervezett egyhazkozség
nélkuli telepulés.

Az egykori Banlaki jaras telepulései kozul
Nagygdj népessége tizedel6dott meg leginkabb
egy évszazad (1910—-2011) alatt. Népességének
tulnyomo tobbségét (2370 f6/80,9%) felemésztet-
te a népességfogyas, amelyet nemcsak a német
népcsoport ,felszivodasa”, hanem a periférikus
helyzet is elésegitett. A telepulés egykoron egy
szeép, gazdagon berendezett Daniel-kastélynak
és csodas kastélyparknak adott otthont. Napja-

inkban csak a park és annak régi fai arulkodnak
a multrol.

Leltarszeri munkank végére érve érdemes
kiemelni, hogy az etnikai térszerkezet megval-
tozésat a tulnyomorészt szerbek altal lakott un.
Jtelepesfalvak” is elésegitették, amelyeket egyes
torténelmi telepulések kiltertletébdl alakitottak ki.

Balatpuszta (KynuHuk/Kupinik) az elsé vilag-
haborut kovetéen lett onalld telepllés, ahova
1921-ben — Bosznia-Hercegovinabol, Horvator-
szagbol és Montenegrébol szarmazo — szerbe-
ket telepitettek le.3® Késébb macedonok is érkez-
tek a faluba, ahonnan a magyarsag a két vilagha-
boru kozott teljesen kiveszett. Népesedéstorte-
netileg érdekes lehet, hogy a korabban Nagyg3j
kdzség részét képez6 Balatpuszta, illetve annak
el6dje mar a torok kort megel6zben is létezett. A
telepulés a 18. szazadra elnéptelenedett. Csak
a 18. szazad végén kezdett ismét benépesdlni,
ekkortol mar két részbdl allt, agymint Nagybalat-
és Kisbalatpusztabdl. Az 1910. évi magyar nép-
szamlalas mindkeét részt mint Nagygaj kulterule-
tét emlitette, népszamlalasi adataik Nagygajnal
kerultek feltiintetésre.

Nagybalatpusztan 449 f6 élt, ebbdl 427 6
(95,1%) volt magyar, Kisbalatpusztan mindéssze
149 f6 lakott, ebbél 133 6 (89,3%) volt magyar
anyanyelv(i személy. Nagybalatpusztan a népes-
ség 88,2%-a (396 f6), Kisbalatpusztan pedig a
népesség 81,9%-a (122 f6) tartozott a rémai kato-
likus felekezethez.3® Az el6z6ekbdl kitlinik, hogy
az etnikai struktura jelentés valtozason esett at.

A telepulésen él6 szerbek pravoszlav temp-
lomukat — bizanci-szerb stilusban — 1935 ko-
rul épitették, és Kisboldogasszony, azaz Sziiz
Maria szlletésnapja (,Pofhewe [lpecseTe
Boropogunue’,Rodenje Presvete Bogorodice”)
tiszteletére szentelték fel. Unnepnapjat — a szerb
ortodox liturgia szerint — szeptember 21-én tart-
jak.4 Liturgikus nyelv a szerb.

35 Veliki Gaj. A Banati Szerb Ortodox Helytartdsag elektronikus oldala:
http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/vrsacko-namesnistvo/veliki-gaj/ (Letoltés ideje: 2021. aprilis 27.)

3 ERds 1993, 704-7086. pp.

37 Zichyfalva. A Nagybecskereki Egyhazmegye elektronikus oldala: http://www.catholic-zr.org.rs/zichyfalva/ (Letéltés ideje: 2021.

aprilis 27.), ERGs 1993, 704-706. pp.
38 Kupinik. Zichyfalva kdzség elektronikus oldala:

http://plandiste-opstina.rs/o-plandistu/naselja/kupnik-balad-aleksandrov-gaj/ (Letdltés ideje: 2021. aprilis 27.)
39 A Magyar Szent Korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. 1912, 612—613. pp.

40 Kupinik. A Banati Szerb Ortodox Helytartdsag elektronikus oldala:
http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/vrsacko-namesnistvo/kupinik/ (Letdltés ideje: 2021. aprilis 27.)
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Rarés (Munemuheso/MiletiCevo) egykoron
Partos része volt. Amint azt mar emlitettuk, Par-
tos Romania része lett, viszont Rards a trianoni
békeszerz6deés alairasat — 1920. junius 4. — kdve-
téen a Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag részé-
ve valt. A telepllésre 1921-ben Bosznia-Herce-
govinabdl, Horvatorszagbol és Montenegrobdl,
valamint a délszlav allam mas részeibdl szerbek
érkeztek, és itt leltek Uj otthonra.*' A szerbek
pravoszlav templomukat 1935 korul épitették, és
Szent lllés proféta (,IMpopoka Unuje’/,Propoka
lije”) tiszteletére szentelték fel. Unnepnapjat az
ortodox liturgia szerint augusztus 2-an tartjak.*?

Zichyfalva kiltertletén két telepesfalut is ala-
pitott a délszlav hatalom. Az egyik Bidszeg, a
masik Laudontanya.

Bioszeg (baHamcku Cokonay / Banatski
Sokolac) az els6 vilaghaboru utan valt énal-
16 teleplléssé, ahova 1921 és 1926 kozott —
ugyancsak Bosznia-Hercegovinabdl, Horvator-
szagbdl és Montenegrobdl, valamint a délszlav
allam mas részeibdl — szerbeket telepitettek.*®
A ,hagymakupolas honfoglalas® 2012 kornye-
kén valt teljessé. Ekkor épitették fel a szerbek
pravoszlav templomukat, amelyet Szentéletl
Paraszkéva (,CBete [leTke [lapackese’/,Svete
Petke Paraskeve”) tiszteletére szentelték fel. Un-
nepnapjat — az ortodox liturgia szerint — oktéber
27-én tartjak.*4

Laudontanya (/laydoHoeau/Laudonovac) né-
pesedéstorténete igazi unikumnak szamit. Az
1910. évi magyar népszamlalas idején Zichyfal-
va kulterlleteként annak adataiban szerepelt.
Ekkor 203 f6 élt a telepllésrészen, ebbdl 131 16
(64,5%) volt német, 46 6 (22,7%) magyar, 24 6
(11,8%) szlovak, valamint 1-1 f6 (0,5%-0,5%) ro-
man, illetve szerb anyanyelvli személy.*®

A telepulést 1883 és 1893 kozott Iétesitették,
és egy holland mérndkrél, grof Laudonrdl nevez-
ték el. A mérnokot egy holland cég azért kuldte,
hogy a mélyben 1év6 vizkészletek artézi kutak-
kal torténé kiaknazasa veégett elésegitse a me-
z6gazdasagi termelést, illetve ontdzést.*6 A hol-
land tarsasag bérbe vette a Zichyfalva kdzelében
fekvé ,Nagy-rétet” (,Veliki rit”), a mai ,Alibunari-
rétet” (,Alibunarski rit”), és napszamosokat tele-
pitett ide.

Laudont a holland cég képviselGjeként a rizs-
termesztés meghonositdsaval biztdk meg, ezért
a mérnok embereket toborzott, és artézi kutak
furasara képezte ki 6ket. Nevéhez fliz6dik az
elsé zichyfalvi artézi kut furasa is (1886). Laudon
igyekezett a Deliblati-homokpuszta akacfaibdl
ecetet is el6allitani, azonban ehhez a mivelet-
hez nem volt elegendd viz, igy az nem valdsult
meg.4’

Napjainkban mar hihetetlenal hangzik, de
1909-ben a telepllésrészen iskola is nyilt. Az
1960-as évekre mar a szerb nyelvi oktatas is
megsz(int.*8 A telepilésre — 1920-tél — a jobba-
ra német lakossag mellé egyre inkabb kezdett
a szerbseég is betelepedni. Azonban a masodik
vilaghaboru végéraiban, illetve azt kovetéen a
németek kivesztek a falubdl, ezért a szerb lett a
dominans népcsoport.

A torténelmi okok mellett mas szempontok
is csokkentik a helység népességszamat. A
rossz infrastrukturalis adottsagok, a magas ta-
lajviz szintén nehézségeket okoz a helyieknek.
A telepulésen ,egyhazi élet” sincs, igy példaul
nincs (ortodox) templom, halaleset alkalmaval
a halottat a kozeli Nagymargita temetdjében
hantoljak el. A faluban tovabba nincs bolt, orvo-
si rendel6, kozmivesités, de meég telefon sem.

4 Mileticevo. Zichyfalva kdzség elektronikus oldala: http:/plandiste-opstina.rs/o-plandistu/naselja/mileticevo/ (Letéltés ideje:

2021. 4prilis 27

42 Mileticevo. A Banati Szerb Ortodox Helytartosag elektronikus oldala:
http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/vrsacko-namesnistvo/mileticevo/ (Letdltés ideje: 2021. aprilis 27.)

43 Banatski Sokolac. Zichyfalva kdzség elektronikus oldala:

http://plandiste-opstina.rs/o-plandistu/naselja/banatski-sokolac/ (Letoltés ideje: 2017. julius 17.)

44 Banatski Sokolac. A Banati Szerb Ortodox Helytartosag elektronikus oldala:
http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/vrsacko-namesnistvo/banatski-sokolac/ (Letoltés ideje: 2021. aprilis 27.)
45 A Magyar Szent Korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. 1912, 612—613. pp.

46 MILLEKER, FELIX: Geschichte der Gemeinde Mariolana. Genealogy.net:
http://ofb.genealogy.net/zichydorf/geschichte.php (Letdltés ideje: 2021. aprilis 27.)

47 Laudonovac. Zichyfalva kézség elektronikus oldala:

http://plandiste-opstina.rs/o-plandistu/naselja/laudonovac/(Letdltés ideje: 2021. aprilis 27.)

8 | audonovac. Zichyfalva kézség elektronikus oldala:

http://plandiste-opstina.rs/o-plandistu/naselja/laudonovac/(Letdltés ideje: 2021. aprilis 27.)
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Laudontanyat egykoron vasut kototte 0ssze Zi-
chyfalvaval és Verseccel, de ez a vonal mar nem
mikodik. A helység allomasanak is csak a falai,
jobban mondva: romjai allnak. Az egyre fogyat-

kozo6 — jorészt szerb ajku — népesség féleg allat-
tartassal, igy példaul szarvasmarhak tartasaval
foglalkozik. A joszégokat Zichyfalvan és Verse-
cen (Bpuau/Vrsac) szoktak értékesiteni.*?

49 [ audonovac. Zichyfalva kézség elektronikus oldala: http://plandiste-opstina.rs/o-plandistu/naselja/laudonovac/ (Letéltés ideje:

2021. aprilis 27.)

V. 1. Felhasznalt nyomtatott irodalom

A Magyar Korona Orszagaiban az 1881. év elegjén vég-
rehajtott népszamlalas f6bb eredményei megyék és kz-
ségek szerint részletezve. Il. kétet. Orszagos Magyar Ki-
ralyi Statisztikai Hivatal. Pesti Kdnyvnyomda-Részvény-
tarsasag, Budapest, 1882

A Magyar Szent Korona orszagainak 1900. évi nép-
szamlalasa. I. A népesség éltalanos leirdsa kbzségenkint.
Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, Pesti Kényv-
nyomda-Részvénytarsasag, Budapest, 1902

A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi nép-
szamlalasa. I. A népesség f6bb adatai. Kbzségek és né-
pesebb pusztak, telepek szerint. Magyar Kiralyi Kézponti
Statisztikai Hivatal, Budapest, 1912

EDELENYI-SzABO DENES: Magyarorszag kézjogi al-
katrészeinek és térvényhatbsagainak teriiletvaltozasai.
Kiilénlenyomat a ,Magyar Statisztikai Szemle” 1928. (VI.)
évfolyamabdl. Hornyanszky Viktor Részvénytarsasag,
Magyar Kiralyi Udvari Kényvnyomda. Budapest, 1928

ERGs LAJos (szerk.): Adalékok a Zrenjanini-
Nagybecskereki Egyhazmegye térténetéhez. LOGOS Ki-
ado, Téthfalu, 1993

FENYES ELEK: Magyarorszagnak ’'s a hozza kap-
csolat tartomanyoknak mostani allapotja Statisztikai és
Geographiai tekintetben. IV. kétet. Trattner-Karolyi Tulaj-
dona, Pest, 1839

FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szétara. |I.
kétet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851

FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szotara. Il.
kétet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851

FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szbtara. Ill.
kotet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851

FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szétara. IV.
kotet. Nyomtatott Kozma Vazulnal. Pest, 1851

GYEMANT RICHARD: Etnikai és felekezeti viszonyok a
térténelmi Torontal varmegye Banlaki jarasédban. Masodik
kiadas. Histériaantik Kényvkiadd, Budapest, 2018

HARASzTHY LAJOS: Torontal varmegye térténete
1867-t6l. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag var-
megyeéi és varosai. Torontal varmegye. Orszagos Mono-
grafia Tarsasag, Budapest, 1912

JUHAsZz JOzSEF: Volt egyszer egy Jugoszlavia. A dél-
szlav allam térténete. Aula Kiado, Budapest, 1999

Kogutowicz MANOG: Torontadl varmegye térképe.
Kiadatott a vallas- és kbzoktatasiigyi m. kir. Minister ar
megbizasabdl. Kiadja a Magyar Foldrajzi Intézet Rt., Bu-
dapest, 1905

NAGY IVAN: Magyarorszag csaladai. Czimerekkel és
nemzékrendi tablakkal. Hetedik kétet. Kiadja Rath Mor,
Pest, 1860

Reiszic EDE: Torontal varmegye kbzségei. In:
Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyeéi és
varosai. Torontal varmegye. Orszagos Monografia Tarsa-
sag, Budapest, 1912

Republicki zavod za statistiku, Odeljenje za
diseminaciju i odnose sa javno$c¢u. Beograd, 2017. Az
adatok kdzl6je Toth-Glemba Klara kisebbségkutatd, az
MTA kilhoni kdztestuleti tagja.

SEBOK LAszLO (szerk.): Az 1869. évi népszamlalas
vallasi adatai. Teleki Laszlé Intézet — KSH Levéltar, Bu-
dapest, 2005

SzeLl BALAzs: Istvanvolgy, Urményhaza és Oléc.
Munka nélkiil végiink van! In: FODOR ISTVAN (szerk.):
Szorvéanylétben. |. kdtet. Magyar Szé. Ujvidék, 2016

TOMO MARGARETA: Kanak. Szerbiil értik meg egy-
mast. In: Fodor Istvan (szerk.):Szérvanylétben. |. kotet.
Riportkdnyv. Magyar Szo. Ujvidék, 2016

VARGA E. ARPAD (szerk.): Erdély etnikai és felekeze-
li statisztikaja Ill. kétet, Arad, Krasso-Szérény és Temes
megye, Népszamlalasi adatok 1850-2002 k6zétt. Teleki
Laszl6 alapitvany — Pro-Print Kiadd, Budapest — Csiksze-
reda, 2000

VALYl ANDRAS: Magyar Orszagnak leirasa. Elsé kotet.
A Kiralyi Universitasnak betlivel. Buda, 1796

VALYl ANDRAS: Magyar Orszagnak leirasa. Harmadik
kotet. A Kiralyi Universitasnak betdivel. Buda, 1799

V. 2. Felhasznalt elektronikus irodalom

A karatsonyfalvi és beodrai Karatsonyi csalad torténeti
honlapja: http://www.karatsonyi.hu/

A Banati Szerb Ortodox Helytartésag elektronikus ol-
dala: http://www.eparhijabanatska.rs

A Nagybecskereki Egyhdzmegye elektronikus oldala:
http://www.catholic-zr.org.rs

Erdély etnikai és felekezeti statisztikai a népszamlalasi
adatok alapjan, 1852-2011. Varga E. Arpad 2002-t&l ki-
egészitett adatsorai: http://nepszamlalas.adatbank.ro

Institutul National al Patrimoniului: http://patrimoniu.
gov.ro/images/Imi-2015/LMI-TM.pdf

Magyarorszag régi térképeken: http://hungary-maps.
myhunet.com/images_content/vm54.jpg

MILLEKER, FELIX: Geschichte der Gemeinde Mariolana.
Genealogy.net:
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http://ofb.genealogy.net/zichydorf/geschichte.php VOGEL, HEINZ: Die Gotteshauser der Deutschen im
Setschanfeld: http://72.29.73.247/~setschan/anichols/  Banat: http://www.banatergottesheuser.ro
»S0 lang die sunne scheint” (2016), Die Autobiographie Zichyfalva kdzség elektronikus oldala:

von Hans Niedermayer steht nun frei zum Herunterladen.
180 Jahre deutsche Einwohner in Dolatz. http://www.
niedermayer-dolatz.de/

http://plandiste-opstina.rs
ZOLLNER, ANTON: Durch gewesene deutsche

Urményhaza. A Nagybecskereki Egyhazmegye elekt- Ddrfer des Banats (75). Hopsenitz: http://www.banater-
ronikus oldala: http://www.catholic-zr.org.rs/lurmenyhaza/  aktualitaet.de/akt3hop.htm
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Gyurkovics Hunor
festomuvész, grafikus

Pécsett szlletett 1941. december 31-én. Az
altalanos iskolat a szlavoniai Harasztiban eés
a baranyai Vorésmarton, az iparmivészeti ko-
zépiskolat Ujvidéken, az Iparmiivészeti Akadé-
mia reklamgrafikai szakat Belgradban végezte
el, Milo§ Ciri¢ docens csoportjaban 1969-ben
szerzett oklevelet. Tagja a Formatervezék és
Iparmivészek Egyesuletének. Alapitd tagja a
baranyai, a bacskossuthfalvi 9+1 csoportnak,
a bacsfeketehegyi, a haraszti, a hortobagyi,
a makdi, a szabadkai Bucka—Ganyo, a zentai
Tiszakedvel6k Nemzetkdzi Miivésztelepnek, va-
lamint a budapesti Magyar Képzémdiivészek és
Iparmiivészek Tarsasaganak.

1971-t6| 2008-ig a szabadkai Ovoképz6 Féis-
kola és a Pedagdgiai Akadémia képzémiivészet
és modszertan tanara. 1971 o6ta allit ki rendsze-
resen, kollektiv és dnall6 tarlatokon bel- és kulfol-
don: a Vajdasagban, az anyaorszagban, Erdély-
ben, Felvidéken, Karpataljan, Franciaorszagban,
Lengyelorszagban, Németorszagban, Olaszor-
szagban, Svédorszagban stb.

Eddig kb. 400 kollektiv kiallitason szerepeltek
munkai, és kb. 200 6nallé tarlata volt.

Részt vett szamos mivésztelep munka-
jaban, bel- és kulféldén: Bacsfeketehegy,

Bacskossuthfalva, Csurgd, Ecska, Szabadka,
Topolya, Zenta (Szerbia); Sztrumica (Eszak-Ma-
cedodnia); Abadszalok, Asotthalom, Baja, Bala-
ton, Balmazujvaros, Berekfurd6, Bicsérd, Bu-
jak, Fels66rs, Hajdubdszdrmény, Hajduhadhaz,
Készeq,

Hajduszoboszld, Hejce, Hortobagy,

Mako, Szerencs (Magyarorszag); Fels6banya,
Gyergyoszarhegy, Kézdivasarhely — ,Incitato”,
Magyarlapos, Tibod (Romania); Gydgy, Dudince,
Naszvad (Szlovakia); Munkacs, Kamjanka (Uk-
rajna); Eszék, Groznjan, Haraszti, Kisk6szeg,
Pélmonostor, Siavonski brod (Horvatorszag);
Lendva (Szlovénia); teczna (Lengyelorszag);
Bessans, Chateau de Ligoure, Saint Michel
(Franciaorszag); Salem (Németorszag).

Gyermekkora 6ta a mult értékeinek menté-
sén, gyljtésén faradozik. Baranya, Szlavonia te-
riletén tobb helytorténeti, néprajzi gyljteményt
hozott |étre, tobbek kozott Harasztiban.

Szerteagaz6 munkassagat kb. 40 dijjal, ok-
levéllel értékelték, tobbek kozt I. dijat kapott
az ,Arany forma” védjegyekért 1974-ben és az
eszperanto vilagplakat tervéert Székely Tibor vi-
lagutazoval 1984-ben. A Hajdusagi Nemzetkozi
Mivésztelep Nivodija — 1987, a Hajdusagi Nem-
zetkozi Mivesztelep Kaplar Miklés-dija — 1989,
1992, a Makoi Nemzetkdzi Miivésztelep — Miive-
|6dési Kozpont munkadija — 1992, Csongrad me-
gye onkormanyzati dija, Maké — 1999, a Makoi
Mivésztelep dija — 2001, a Zentai Mivésztelep
akvarellfestészetén |. dij — 1996, 2000 és 2005,
a Hortobagyi Nemzetkdzi Mivésztelep Orokds
Tagja kitlntetés — 2003, a hajduszoboszl6i Nem-
zetkozi Mivésztelep Nivodija — 2004 és Buda-
pesten Szervatiusz Jené-dij a magyar kultura
apolasaért — 2005.

Szabadkan él és dolgozik.

Palettas énarckép
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Bakonyi Istvan
Bata Janos
Bicskei Zoltan
Bogdan Joézsef
Borsanyi Katinka
Dancs Rézsa
Diészegi Gyorgy Antal
Débrentei Kornél
Gutai Istvan
Gyémant Richard
Gyurkovics Hunor
Hoédi Sandor
Huszar Zoltan
Julesz Janos
Marcsoék Vilma
Mezey Katalin

P. Maklari Eva
Pésa Zoltan
Radnai Istvan
Stanyo Téth Gizella
Sutarski, Konrad
Széki Soés Janos
Traser Laszl6

Vajda Gabor

Zoka Péter

E szamunk szerzoi

irodalomtorténész, Székesfehérvar

kozird, szerkesztd, Horgos

filmrendezd, grafikus, Magyarkanizsa

kolto, teologus, Pancsova

koltd, Veneto

ird, Torontd

mivel6déskutatd, Budapest

koltd, Pomaz

ird, nyugalmazott konyvtaros, Paks

demografus, jogasz, Szeged

festdmiivész, grafikus,

ird, pszicholdgus, Ada

kozird, Horgos

Szabadka

koltd, belgydgyasz, endokrinolégus, Szeged

ird, Nagybecskerek
kolto, ird, Budapest
koltd, Székesfehérvar

ird, koltd, Budapest

koltd, Budapest—Szeged

Ujségirs, Ujvidék

koltd, ird, miforditd, Budapest

ird, Budapest

ird, Ujsagird, Szeged

ird, mivel6déstorténész

ird, filozofus, Pécs
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Szines mellékier 113

Csonakfak 1.

Cso6nakfak 2. A nemzet emlékére
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Szines mellékiet

Adam és Eva Kilizetés az Edenkertbdl

A fények fénye
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Szines mellékiet

Kértanc

Csikostanc 2. Erdélyi tanc

Néptanc 1. Néptanc 2.
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116 Szines mellékier

Hortobagyi pasztor 3. Leéldozo

Hortobagyi pasztor 1.
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Szines mellékiet 11/}

Ménes 1. Okérfogat

A juhasznak jol megy dolga Csikosverseny

Gulya Ménes 2.

—— 2021/3 XX, G7f ARALS @




18 Szines mellékier

Régi lengyel haz Régi erdélyi haz

Baranyai pincék Aracsi pusztatemplom

Stilusos 6varos Franciaorszagi motivum

2021/3. XX/, éf =



Szines mellékiet 19

Csoénakos a tavon Krasznahorka, a banat vara

Bessans (Franciaorszag) Tarcal-hegység

Topolyai szantéfold Karpatalja

—— 2021/3 XX, G7f ARALS @
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A betlehemi csillag Tlzijaték

Vilagbéke
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