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Traser Laszlo

Trianon

Még altalanos iskolaba jartunk, 14 éves lehet-
tem, amikor 6sszel, egy nagyszunetben Bukovitz
tanar ur megallt mellettink, s valami olyasfélét
mondott, hogy 6t most nyugdijazzak, de ezt nem
akarja magaval vinni, ezért elmondja. Egy masik
gyerekkel alltunk ott, értetlendl hallgattunk. Tud-
tuk a Tanar urrél, hogy francia szakos, s most
egy kissé hadarva elmondta, tolmacsként részt
vett Trianon utan a hatarkijelol6 bizottsag mun-
kajaban, és amikor most, a Il. vilaghaboru utan
bejartak itt, Szeged alatt a délvidéki hatarvona-
lat, 6 beleallt egy arokba, és szélt a térképészek-
nek, hogy ez a mélyedés a térképen hatarfolyo...
Ennyit mondhatott el, aztan ott hagyott minket.
1954-et irtunk, akkoriban ilyen élményt felidéz-
ni, tanuléknak kézreadni — folért a Rakosi-rend-
szer elleni uszitassal... Utdlag tekintve: ezért jott
oda hozzank olyan furcsan bizonytalanul... Az
elmondottakbdl persze nem értettem semmit,
de az emlékezet meg0brizte. Bolcsészkarra ke-
rultem, az ot évet sikerllt ugy elvégezni, hogy
a torténelem szakon, ha kiejtette valaki Trianon
nevét, Lenint idézte, aki hozzatette: igazsagta-
lan békediktatum... Ennyi. llletve még egy ak-
koriban hasznalt megjegyzés: Trianon a hazai
uralkodo osztaly biine — ezért a nemzet buntete-
se... Olyan, verést érdeml|6 kérdés pedig el sem
hangzott (ugyan mikor, melyik 1945 utani diktatu-
raban, és ki tette volna f6l?), hogy ha a magyar
uralkod6 osztély blinds a hazank teruletén él6
nemzetiségek elnyomasaban, akkor a Habsburg
Birodalomé artatlan? Mar csak azért is jogosnak
tlnik a kérdés, hiszen az osztrak birodalmat az uj
nemzetallamok létesitésével megszuntették, de
azért Ausztriat megsegitették, mondvan, nincs
gabonatermd terulete — nosza megkapta a Laj-
ta-vidéket, természetesen hazankbdl kivagva...
Hétpecsétes titok maradt az a tény is, hogy Ro-
mania nagyobb magyarlakta teriletet kapott Tri-
anonban — mint amennyit nekiink meghagytak...
Magyaran: az egész mai Magyarorszag kisebb,
mint amekkorat Romania kapott...
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Lehetne sz6 az okokrdl, ha nem volna az
egész torténet olyan lehetetlen, mint amilyen.
Egy racionalis folyamatot altalaban kézenfekvo
okokkal lehet indokolni, de amit hazankkal ma-
veltek a francia és angol vezet6k, az tul van az
észszer(iség hataran. Széltében-hosszaban ter-
jesztettek is egy mesét, amely indokolta volna a
torténteket. Nevezetesen: Clemenceau francia
miniszterelnOk menye magyar volt, és ¢ valtotta
ki aposa haragjat nemzete irant... Gyermekseég
persze, de amit tettek hazankkal, az aligha zar
ki valamiféle érzelmi indokot — jéllehet a ma-
gyar progresszié mindig is a ,vigyazo szemetek
Parizsra vessétek” intést kovette Batsanyi nyo-
man... Es még valami a gyermeki magyarazat
(haragudott a menyére!) védelmében: Churchill
és Sztalin — meg a vodka — ugyan hogyan dontott
a Kremlben, ama elhiresult papirlap tanusaga
szerint, a dél-keleti orszagok hovatartozasarol?
Részegen, de a hatalmi logika mentén. Trianon-
ban is igy tortént ez, fejtette ki tobb irasaban,
el6adasaban, radidinterjuban Gulyas Laszl6 és
Marjanucz Laszl6 torténészprofesszor. Ennek az
elhallgatott cselekvési indoknak a veleje, hogy a
németek mar tdbbsz6ér megtamadtak a francia-
kat — amit a jovOben meg kell akadalyozni a Tri-
anonban hozott dontésekkel. A németeket meg
kell fosztani hatorszaguktél, az Osztrak—Magyar
Monarchiatdl, illetve azoktdl a kelet-eurdpaiaktol,
akiket eddig uraltak. Ha ezek a népek, csehszlo-
vakok, romanok, szerbek, horvatok dnallésagot
kapnak, akkor 6k lesznek a franciak szovetsé-
gesei, a németek hataban! Zsenialis vilagrend
— kétségtelen... Sajnos a hasonléan kivételesen
éles elmével kigondolt francia—olasz—német ha-
taron kiépitett er6drendszer is kivaléan mikodott
mindaddig, amig a németek meg nem kerulték,
és ezzel értelmetlenné valt... A kelet-eurdpai kis
nemzetek 6nallé allamisagaval is valami hasonlo
tértént a masodik vilaghaboru el6tt — Hitler elfog-
lalta 6ket, a haboru utan meg Sztalin birodalma-
nak a részei lettek...




6 Trianon

A francidk egyébirant azzal nyugtattdk nem
haborgd lelkiismeretlket, miszerint magyarok nin-
csenek is, azok maréknyi nemesség, amely ural-
kodik a térségben él6 nemzeti kisebbségek felett
— ha tehat ez a diktatura eltiinik, jobb soruk lesz
az elnyomottaknak... igy aztan, hogy meglelték tu-
lajdon félmentésuk indokat — ha lett volna is aka-
daly, az is elharult hazank szétdarabolasa elél...

Sz6t érdemel még az a rettenetes tudatlansag,
amely a mai magyarokat jellemzi Trianonnal kap-
csolatban. Latva egyik-masik szomszéd orszag
izz6 nacionalizmusat — talan ez is magyarazat...
A Rakosi—Kadar-rendszer félelmét a politikai ér-
zelmektdl... Aczél Gyorgy orok becsli dumajat a
roman nemzeti érzés égig ér6 tarajardl: majd csi-
tulnak a szocializmus épitésével... Ha meg nem
—igy jartal...

Itt éltink — kész csoda, ha ennyit is tudunk ha-
zank titkolt torténeteérdl...

Es akkor még szt sem ejtettiink azokrdl a
milliékrol, akiknek az élete akar napok alatt tort

0ssze, elveszitve allasukat, biztos megélheté-
suket, azt a megszokott tarsadalmi kornyezetet,
amelyben akar nemzedékeken at éltek... Ezt nem
lehet sem elmesélni, sem beilleszteni az embe-
ri élet ismerés fordulatai kbzé... Szamomra Réz
Pal igazan visszafogottan elmondott élettorté-
nete volt erre példa, vagy ellenkezé hangvétellel
Wass Albert: Adjatok vissza a hegyeimet! Meg-
torténik veled — de nincs semmilyen ép eszl ma-
gyarazat, amely segitene feldolgozni... Mint egy
katasztréfa, merthogy az is magyarazat, indok
nélkuli. Nem szolgaltak ra, nem érdemelték meg,
de rajuk délt a fal... Gyerekként nemegyszer hal-
lottam szuleimtdl a vagonlakokrol. Szegeden is
éltek ilyen csaladok évekig az allomason — félre-
allitott vonatban... Azutan a végséo kérdés — mi-
ért? Eppen veliink? Biintetés? Préba, hogy még
ezt is kibirod? Pedig ott az allitas, olykor hallha-
tod — ,Megbiinhédte mar e nép / A multat s j6-
venddt!” Uram, ne hagyd el gyermeked...!

.‘l.‘ -

Pihené Krisztus
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Stanyoé Toéth Gizella

A magyar nép lelki egységének megteremtese

Napléjegyzet Hornyik Miklésra emlékezve

Koényveidben (Hornyik Miklos, Ujvidék, 1942.
januar 12. — Budapest, 2012. februar 12.) megje-
lent gondolataid, beszélgetéseink toredékei kava-
rognak bennem hoénapok 6ta, de féleg az utébbi
napokban, mikdzben sziilévarosod, Ujvidék bel-
varosanak utcait rovom. A séta javallott, felérhet a
gyégytornaval — minden tekintetben. Gondolataim
végtelenbe futd labirintusaban is. Székvarosunk-
ban, amely az idén Eurdpa kulturalis févarosa...
Mult és jelen vegyes egyvelegbe fonddasa olykor
fajo emlékeket ébreszt valahol a lelkem mélyén.
Maskor meg mosolyra bir, féleg, amikor eszembe
jutnak a kis tarsasagunkhoz f(iz6d6, immar tébb
mint fél évszazados és a kés6bbi események.
Nem titkolt szandékkal ragadok ki néhany torede-
ket azokbdl az idékbdl, amikor a Magyar Tanszeé-
kunk hallgatoja lettem, amikor rovid id6 mulva ra
kellett ddbbennem: milyen sok a pétolnivalom. Mi-
lyen keveset tudok irodalmunkrol, torténelmunk-
rél, szlléfoldemrdl, a varosrol, amelybe tanulni
jottem. S mit jelent a csaladi hattér (ha van), a ha-
gyomanyos polgari nevelés, amelyet nem tudnak
meginogtatni a totalitarius ideoldgiak, a gy6ztesek
irta torténelmek sem.

Az elrepuld évtizedek hozadékai nyoman ujabb
és Ujabb kérdések tornek a felszinre bennem —
immar Eurdpa kulturalis févarosaban. Az ez id6
tajt ideérkezd turista igencsak meglep6dhet mind-
azon, amit Iat, tapasztal. Az itt él6k megszokhat-
tak, hogy Ujvidék varosképe egyik pillanatrél a
masikra valtozik. Sok helyen folynak épitkezések,
oriasi emelédaruk nyulnak az ég felé, még a bel-
varosban is. Meglepetésszeriien hatnak viszont a
mar rendezett ,0azisok”, pl. a parkositas a Szerb
Nemzeti Szinhaznal, a Promenada bevasarlo-
kdzpontnal, a Duna-parti sétanyon... Egyre azon
vivédtam jomagam is: miért csak most folyik ga-
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LA lelki egység lelki épséget jelent.
Minden nemzet nyelvén, tehat magyarul is.’

zl

lopputemben a varos arculatanak szépitése, ami-
kor mar elkezd6édtek a kulonbozd rendezvények
a kulturalis févarosban? Mintha mi, varoslakok
nem tudnank eléggé megvigyazni kornyezetun-
ket, legalabb a nyaron és 6sszel kezd6dd jelen-
t0s esemeényekig, amikorra ismét tobb ezer ven-
dég érkezhet székvarosunkba. A nem beavatott
talalgatasa lehet csupan, hessegetem el valds-
vélt feltételezéseimet. Nem is nehéz, konnyebbu-
I6k meg egy kissé a Duna bal parti sétanyan, a
pétervaradi var irdnyaban. Az egymassal zava-
rocskazo hullamok, a varfal, a vendéglé terasza
eszembe juttatta a Képes Ifi-sek egyik régmult
kora esti tarsalgasat a teraszon: a beszélgetés
foszlanyain tul olyannyira megmaradt emlékeze-
temben a helyszin torténelmi hattere a Bank ban
0sszefluggésében, hogy maig borsddzik a hatam,
ha ragondolok... Szarnyat prébalgatd golyaként
ugy éreztem, porszemnyire zsugorodom, mikdz-
ben hallgatom szellemesen élcel6dé eléadasod
Petur ban vararol. Nem tudom, hanyan hallottuk
elészor (és hanyan vallottuk be énmagunknak,
hogy foghijasak az ismereteink, ami jérészt 6n-
hibankon kivili tudatlansagunkbdl fakadt) a var
utananézest igenyl6, tanulmanyozasra serkentd
torténetét. Sokszor éreztem késdbb is ugy ma-
gam multbéli barangolasaimban, mintha ég és
fold kdzott lebegnék...

Rad emlékezve a Meghasonlasunk térténete
(Timp Kiado, 2009, Topolya) c. kényvedbdl, Az
orszagféld 6rzéi részbdl idézem a vonatkozokat:
,A Délbacska szerkesztbésége 1923-ban Ujvidék—
t6l - Novisadig cimmel telepliléstérténeti sorozatot
inditott, amely 1929-ig allando rovatként szerepelt
a lapban. Az egykoru féljegyzések, levéltari doku-
mentumok és torténelmi forrasok részleteib6l 6sz-
szedllitott anyagot Toman Sandor rendezte sajtd




8 A magyar nép lelki egyséqgének megteremtése

ala... A lap helytorténeti cikkei tajékoztatast adtak
a varos és a Délvidék homalyba vesz6 multjarol,
forrasértéki dokumentumokbdl vett szemelvényei
pedig helyreigazitottak a korabeli szerb sajto tény-
ferditéseit és tortenelemhamisitasait.

Amelyekre, sajnos, béven akadt példa.” (18.
0.) A varrol és a vidékérdl irod: ,,Arpéd-hézi ki-
ralyunk, V. Béla 1237-. Evi oklevele szerint a te-
leplilés hatérénak elsé féldesura Tére volt. (Osi
magyar személynév.) [...]

A Duna hajlatanal, a pétervaradi majorsag k6-
zelében fekvé volgyet Okérédnek hivték. (Lefor-
dithatatlan szittya helynév.)

A Véséros-Varadhoz (Ujvidék régi megnevezé-
se) kbzeli teleplilések és pusztak nevei a kbvetkezbk
voltak: Bélakut, Sedvar, Boldogasszonyfalva, Csé-
moéri, Aranyad, Bara, Szbregszentpéter, Keménd,
Kisacs, Piros, Készentmarton, Baksafalva, Csenej,
Zajol, Mortalyos, Rév, Bivalyos.

Okiratok tanusitiak, hogy Opétervéradja
(Peturwarad-Pétervérad »a mai Ujvidék hatara-
ban fekiidt a Duna partjan«, birtokosa pedig a
mar emlitett Tére nevd féldesur fia, Péter volt.
»ltt allott... a mai Ujvidék tertiletén Péternek,
Tére fianak féldvara. Jomodu magyar jobbagy-
falvak kérnyékezték a torténeti nevezetességre
jutott kastélyt, a féld népe hajdani urarél elnevez-
te Pétorvaradjanak.« [...]

Egykoru feljegyzések szerint Arpad-hézi kiré-
lyunk, Il. Endre feleségének, Gertrid merani her-
cegn6nek, magyar kiralynénak nem Béank ban, ha-
nem Térefi Péter: Petur ban volt a gyilkosa. »A me-
rénylet oka nem... szerelmi historia volt, hanem az
idegeneknek az orszag kormanyzasara gyakorolt
szertelen befolyésac, irta Ujvidék elsé (a mai na-
pig egyetlen szavahihet8) monogréfusa, Erdujhelyi
Menyhért romai katolikus lelkész. Péter, az orszag
eqgyik fétisztviselbje nem tiirte »az érdemtelen ide-
a szenvedelyes Gertrud éltal befolyasolt Endre
uralma elbidézett. A hazajat és véreit szereté four
mindezt nem nézhette k6z6mbo6s szemekkel. Gyil-
kot ragadott, s a kiralynét 1213. évi szeptember
28-an megdblte. Ezzel Péter letiinik a tortenelem
szinpadardl, valosziniileg a merényletet kévetd
dulakodas kézben a cselédség megélte.«” (19. 0.)

Olykor mily hosszu utat kell megtenniink
azért, hogy megtanuljuk, netdn meg is értsik, s
Osszefliggéseiben kiséreljuk meg értelmezni az

évezredek, évszazadok, s6t még az évtizedek
torténéseit, minden hozadékaval egyutt — gon-
dolom ismételten, mik6zben idézett konyvedet
lapozom. Nem él velunk a torténelem, ha nincs,
aki méltdn éltesse azt. Jol érzékelted te is, hogy
torzképet mutat a szllévarosod/sziléfoldunk, ha
,Szellések” a rola szolé ujabb kori irasok vagy
akar a koztéri feliratok. Megtévesztik (nem csak)
az ifju nemzedékeket... Gondviselésunk varat-
lan fordulatanak készdénhetéen majus derekan a
busz- és vasutallomason jartam. Meglep6dtem
itt is a felujitott, rendezett kornyéken. Bar szomo-
ruan vettem tudomasul, hogy a vasutallomas fel-
ujitott homlokzatan 6rias, cirill bets felirat hirdeti
Eurdpa kulturalis févarosat, szerb nyelven... Vi-
gasztal valamelyest, hogy pl. a bejarat, a kijarat
tobb nyelven, kdztik magyarul is olvashato. Ve-
gyes szinfoltok, mozaikkockak — csak ne tévesz-
szenek meg bennunket...

Mennyivel mas lenne a vildgunk, ha bennink
— velunk — élne az ,azonosulas, a helycsere”
készsege. S most nem tudok nem gondolni a ha-
borukra. Emiatt hagytad te is el a csaladoddal
egyutt a szulévarosod. Az ujabb — kiterjedéssel
— fenyeget6 fegyveres konfliktusok arnyékaban
jegyzem rad emlékezé/emlékezteté néhany gon-
dolatod, illetve a rélad sz6ldé méltatasbol kiraga-
dott részleteket.

Hodi Sandor Az irastevok feleléssége c. jegy-
zetében (Aracs, 2012/1) a mar idézett, 65. szlle-
tésnapodra megjelent kdnyvedrdl ezt irja: ,....nem
hevenyészve papirra vetett irodalmi elmélkedeés-
rél van sz6 benne, hanem szerzéi hitvallasrol,
hosszu évek soran kiérlelt gondolatokrol.

A nemzetben valo gondolkodas nem termé-
Szetes és magatol értetdédé allapot az irastudok
Szamara. Ma a kultarat az irodalmi sznobizmus
€s a nemzetellenes klikkszellem uralja. Ezzel
egylitt daton-utfélen azt hallani, hogy az igazi
értelmiségi flggetlen, tavol tartia magat a poli-
tikatol, mindenféle ideologiatol, hatalmi elvaras-
tél. Eltekintve attol, hogy »fliggetlen értelmiség«
soha sehol a vilagon nem létezett, és ma sincs,
a nemzeti gondolat hivének lenni ma nem kis ba-
torsagot jelent. [...]

Hornyik Miklos, ha leleplez kritikat ir, t6bb-
sz0r is igen éles hangot (it meg, de nem fukarko-
dik, ha a miiveszi igényesség es a gondolkodas
batorsagaert dicsér meg valakit. Teszi ezt abbol
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a megqydz6deésbol, hogy az »irastevé« embe-
rektdl szamon lehet, és szamon is kell kérni az
irodalom valosagtartalmat.

Mikézben Hornyik Miklos délvidéki targyu
irasait olvasom, a jugoszlaviai magyar irodalom
majd kilenc évtizedes térténetét, ezt a pontos
€s hiteles tarsadalom- és lélekrajzot a korabe-
li viszonyokrol, egyfolytaban azon tbéprengek,
hogyan sziintethet6 meg az a gyarmati status,
amelybe a rendszervaltassal ismét belecstsz-
tunk? Trianont kbévetéen folyamatosan nehéz
idGket él a magyarsag, kiilbndsen a kisebbség-
ben él6k. Aligha lehetett tuléini ezt az id6szakot
a lelek meghasonlasa nélkil. Szerintem azonban
meghasonlésunk mér Mohéccsal kezd6détt. Es
korantsem fejez6détt még be. A magyar végzet-
tel valo viaskodast tekintve meglehetésen széles
idGintervallumrdl van tehat sz6, amelyen beliil a
Hornyik Miklos altal targyalt epizdd, a jugoszia-
viai magyar avantgard szarnyprobalgatasa, csak
Sszomorusag balsorsunkra.” (36., 38. 0.)

,A széttagolt orszag” (Unicus Mihely, 2011,
Budapest) maradék foldjén ,lehetséges esélye-
inkrél, a kiméletlen eréprobakrol” szdlsz a téled
megszokott bolcsességgel:

,Koldusszegényen ugyan, de politikai béklyo-
inktol végre megszabadulva most az legyen a fel-
adatunk, hogy a megértés és a tiirelem jegyében

megteremtslik neplink lelki egységét itthon és
a nagyvilagban. Mas eszk6zbk hijan most ezzel
szolgalhatnank a magyar nyelvk6zésség fenn-
maradasat és folemelkedését, Magyarorszag, az
utédallamok magyarsaga és a nemzeti emigracio
legjobbjainak kbzremUiikbdeésével.

Véglil néhany szét a »lelki egység«-rél. (Mi-
vel napjainkban minden magyar szot tizenharom
masikkal tanacsos értelmezni.)

A magyar nép lelki egységének megterem-
tése nem kirekesztéleges program: nem ira-
nyul senki ellen. Nemzeti kulturank sokszind,
arnyalatgazdag, tébbszolamu mliiveltség, jellem-
vonasa az egyediség, az individualitas. E gazdag
hagyomanyvilagban minden magyarul ért6 és
magyarul érzé ember ofthont talalhat maganak;
de hogy igazi otthonara leljen, el6bb egészében
meg kell ismernie, torzitasok és tilalmak nélkdil.

A lelki egység lelki épséget jelent.

Minden nemzet nyelvén, tehat magyarul is.”
(11.0.)

Hornyik Miklost munkassagaért 1991-ben
Széchenyi-diplomaval tlntették ki, 2006-ban uj-
sagirdi tevékenységéért elnyerte az Eotvos Jo-
zsef-dijat, 2010-ben pedig a Teleki Pal-érdemér-
met és a Magyar Irészdvetség Arany Janos-dijat.

A harsonas
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Kovacs Attila

A trianoni gondolat életben tartoja
volt — ir6ként és politikusként is

Tiz éve hunyt el Csurka Istvan dramairé, politikus

A szerz6 felvétele

Hala az Orban-kormanynak, junius 4-e imma-
ron nem csupan egy gyasznap, a magyarsag leg-
nagyobb kataklizmajanak szomoru emléknapja,
de a nemzeti 6sszetartozas napja is. Nem volt ez
mindig igy. Evtizedek teltek el Ugy, hogy felem-
liteni sem volt tanacsos a torténelemben parat-
lan mértékl orszagvesztésiinket, és ezekben az
évtizedekben generacidk sora nétt fel ugy, hogy
fogalma sem volt arrdl: jelenlegi hatarainkon tul
is élnek nemzettarsaink. Manapsag, amikor im-
mar szabadon emlékezhetlink Trianonra, jo ér-
zés felidézni, hogy a ,hallgatas évtizedeiben” is
akadtak igaz magyarok, akik egyetlen pillanatra
sem feledkeztek meg errél a nemzeti tragédiarol
és a hatarainkon kivul rekedt véreinkrél. Kézulik
is kiemelkedik Csurka Istvan dramaird, politikus,
aki éppen tiz éve tavozott az élék sorabdl. Sze-
melyes emlékeket is tartalmazo irasomban az 6
kiemelked6 személyiségét, nemzetféltését és Tri-
anonhoz valé kot6dését igyekeztem megidézni.

Trianonrol beszélt, amikor elészor lattam a té-
vében. Gyerek voltam még szinte, igy nem tud-
tam, kicsoda 6, azt sem, hogy mivel foglalkozik,

vagy milyen partnak a tagja. Mégis személyére
iranyitotta a figyelmemet, mert addig csak a nagy-
papamtol hallottam Trianonrdl meg a gyalazatos
orszagcsonkitasrol, és téle sem masok elétt, ha-
nem mindig csak akkor, amikor ketten voltunk.
Hamar megtudtam: az illeté Csurka Istvan iré. Ez
valamikor az 1990-es évek elsé felében tortént.

Kés6bb aztdn megismertem a Magyar
lgazsag és Elet Partia (MIEP) nevét, és egy
hittanostarsam a kezembe nyomott egy Magyar
Foérumot. Azt mondta: vegyem meg harom hé-
napon keresztll minden héten ezt az Ujsagot, és
dontsem el, igaz-e, amit Csurka Istvan ir, vagy
sem. Nem kellett harom hoénap, harom hét is
elég volt. Amikor 1998-ban parlamenti part lett
a MIEP, érzékelhet6 volt, hogy mindazt, amit az
Orszaggyllésbe torekvé partként felvallalt, bent
lévd partként is fel merte vallalni és képviselni.
Talan ez tette leginkabb egyedivé a MIEP-et, va-
lamint a szellemi hatorszag, amelyet Csurka Ist-
van felépitett partja arnyékaban.

A Bocskai Istvan Szabadegyetem és annak
irodalmi szinpada, amely végigjarta az orszagot
tabudontogetd misoraval, visszaemelt a koztu-
datba elhallgatott magyar irdkat, koltéket, és ujra
eléhozott, napirenden tartott a nemzet szempont-
jabdl sarkalatos témakoroket. Példaul Trianon
gyalazatat is. Masokkal, sokakkal egyetemben
Csurka Istvannak kdszonhetem és koszonom
ennyi év tavlatabdl is, hogy ezeken az eléada-
sokon megismerhettem Wass Albert, Reményik
Sandor, Dsida Jend, Sajé Sandor, Marai Sandor
€s masok nevét, munkassaguk egy-egy szelet-
kéjét. Mert bizony szégyenszemre sem az alta-
lanos, sem pedig a kdzépiskolaban nem hallhat-
tunk ezekrél az iré- és koltéoriasokrol.

Ennyi id6 tavlatabol is koszondém Csurka Ist-
vannak, hogy irasai és a kozéleti ténykedése re-
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vén felnyitotta a szemem a nemzetet érintd sza-
mos kérdésben. Ennek révén egészen fiatalon,
az utkeresés kérdojelekkel teli id6szakaban célt
adott az életemnek, példat mutatva az élethosz-
szig tarto elkOtelezGdésre a nemzet sorskérdé-
sei irant.

Barmilyen furcsa is, jbmagam igazan csak
2007-ben, mar évek ota a lapjanal, a Magyar
Férumnal dolgozva szembesultem azzal, hogy
Csurka Istvan milyen kivételes alakja napjaink-
nak. A lakiteleki talalkozé 20. évforduldja alkal-
mabdl kaptam ajandékba egy kdnyvet Lezsak
Sandortdl: Pintér M. Lajos Ellenzékben cimi ko-
tetét. A kivalo tollu szerz6 ebben a népi ellenzék
1968 és 1987 kozotti tevékenységét dolgozza
fel. Szamomra csak ebbdl a kétetbél derdilt fény
igazan arra, hogy Csurka Istvan tulajdonképpen
négy évtizeden keresztul évott benniinket a rank
leselkedé veszélyektdl, figyelmeztetett rajuk,
és prébalt kiutat keresni és talalni szamunkra.
Messze nem a MIEP-pel, de még csak nem is
az MDF-fel kezdte a nemzet ligyének szivvel-lé-
lekkel torténé felkarolasat, hanem — néhany mas,
nagy formatumu tarsaval egyltt — mar sokkal ko-
rabban is a magyarsag sorskérdéseivel foglalko-
zott, irasai, tanulmanyai mar akkor a folyamato-
san ndvekvd nemzetféltésrél tanuskodnak.

Ebbe a tevékenységébe tokéletesen illeszke-
dett a Duray Miklos melletti toretlen kiallas, az
irbszovetsegbdl valo kilepés, a sanyaru erdélyi
magyar sors megjelenitése a honi koztudatban,
majd késébb az 1985-0s monori és az 1987-es
lakiteleki talalkozon az MDF-alapitasnal betoltott
vezetd, iranyadd szerepe, valamint a MIEP létre-
hozasa és vezetése is.

Az 1983-as Hubay-levél
fordulopontot jelentett

A Puiski Kiadd altal megjelentetett Minden,
ami van cim{ haromkotetes gydjtemeény, amely
egybefoglalja Csurka Istvan politikai irasait, a
Hubay Miklos irdszovetségi elndknek 1983 nya-
ran irt levéllel kezdddik, amelyben Csurka kiall a
szilenciumra itélt Csodri Sandor mellett, és beje-
lenti lemondasat az elnokseégi tagsagrol, valamint
kilépését a Magyar irészovetségbél. Sarokkd ez
a levél, mert noha dramaiban és a Nehézfiu tor-
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téneteit elmeséld tarcaiban Csurka Istvan rendre
megirja a kadari Magyarorszag élhetetlen vilagat,
am meégiscsak kulonbség van akdzott, amikor va-
laki az irodalom nyelvén lazad a fennallé helyzet
ellen, és amikor a maga pére valésagaban, koz-
életi tanulmanyokban, kivételes ir6i adottsagat
szolgalatba allitva teszi meg ugyanezt. Annak
igazolasara, hogy micsoda jelentésége volt Csur-
ka Istvan életében az ekkor atélt torténéseknek,
alljon itt a Hubay-levél egyik kulcsmondata:

,Lépésemben pedig egy élete keserii pontja-
hoz érkezett vigjaték-ird elszantsagat latod, aki
el6tt hirtelen megvilagosodott valami, s aki ettél
kezdve sajat élete e megvilagosodasbol szarma-
z0 erkolcsi parancsanak engedelmeskedik.”

(Csurka Istvan levele Hubay Miklés irészévet-
ségi elnéknek — 1983)

A tovabbiakban maradéktalanul ugy is tett,
ahogyan az erkolcsi parancs ezt megkovetelte
tle, vagy ahogyan egyszer fogalmazott, amint
LFentrél vezették”. Elég csak megnézni az 1980-
as években sziletett legfontosabb irasait (A
magyar tarsadalom erkélcsi éllapota; Uj magyar
Onépités; Az elfogadhatatlan realitas; K6zép-Eu-
ropa ho alatt; Magyar abszurditasok — hogy csak
néhanyat emlitsink, a teljesség igénye nélkal),
amelyek mar pusztan a cimukkel is kifejezik,
hogy milyen témaban irodtak.

Monoron és Lakiteleken mar a nemzet
sorsa all a kozéppontban

Az Uj magyar énépités cimi tanulmanya az
1985-0s monori talalkozora szlletett, és amellett,
hogy mar jol felismerhetéen magan hordozza azt
a késébb altalanossa valé elemz6, analizald és
szintetizald Csurka-kézjegyet, amely egyedi volt
a magyar kozéletben, még egy kulonlegességgel
rendelkezik.

Csurka Istvan ebben az irdsaban mindvégig
és kovetkezetesen forradalomrol és szabadsag-
harcrél beszél, amikor 1956-ot emliti. Vagyis
cseppet sem kisebbitve Pozsgay Imre kilonleges
kiallasanak jelent6ségeét, amikor allamminisz-
terként 1989 elején a radié adasaban népfelke-
lésnek mindsitette az addig ellenforradalomnak
titulalt 1956-ot, ki kell mondani, hogy Csurka Ist-
van mar 1985-ben fehéren-feketén forradalomrol
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és szabadsagharcrol irt és beszélt. Aki ismeri a
torténelmet, az pontosan tisztaban lehet azzal,
micsoda batorsag kellett ahhoz, hogy ezt leirja
és fel is olvassa a monori talalkozon.

Nem kevésbé korszakalkotd a két évvel ké-
sObb Lakiteleken elmondott beszéde sem. A Le-
zsak Sandor tanyajan felallitott satorban ismét 6
a legkérlelhetetlenebb. Témaja és mondanivaloja
természetesen ugyanaz, mint ami mar a Mono-
ron elmondott tanulmanyaban is: a magyarsag
élet-halal harca, a nemzet heroikus kuzdelme a
fennmaradasért, amely lehetetlen lesz, ha nem
tudunk valtoztatni a sorskérdéseinkhez val6 hoz-
zaallasunkon. ,Anti-katasztrofaprogramot” hir-
det, amelynek kdzéppontja a magyar megmara-
das. Természetesen Trianon és 1956 ebben az
irasaban is vezérfonal.

De nem hatborzongaté-e, ha 35 év multan fel-
idézzik, hogy miként fogalmazott Csurka Istvan
Lakiteleken, a Lezsak-tanyan? Két rovid részlet
alljon itt ebbdl a vitainditébol:

»A szemlink lattara irja at a gyermekeink tudatat
egy idegen kéz, és nekiink szavunk sincs hozza. A
szemlink lattara teszik gyermekeink vallara apaink
elkovetett és el sem kévetett blneit egy bizonyos
progresszio nevében, és a nép artatlan gyermeke
mire feln8, megtanulja titkolgatni magyar voltat.

[-]

Orékés védekezésbe szorult nemzet lettiink
€s most mar oft tartunk, hogy meg ennek a vede-
kezéslinknek a jogosultsaga is sok oldalrél meg-
kérddjeleztetik. Mar-mar magunk is elbizonyta-
lanodunk, hogy vajon jogosult-e és megfelel-e
egy altalanosan elfogadottnak latszo, feloldodo,
nemzetkéziesild vilagtendencianak a mi keser-
ves, magyarként valo magyar védekezéslink;
hogy nem vagyunk-e 6sdi nacionalistak és kor-
szerttlen koppanykodd meélymagyarok, amikor
magyarként veédjiik és rejtegetjiik magunkat ma-
gunk elél és a rank varo végzet el6l.”

Valtozott valami azé6ta? Idebent szerencsére
igen, 2010 6ta nemzeti kormanyzas van, amely-
ben nem csupan magyarok lehetink végre, de
szerencsére buszke magyarok is. Legalabb a
sajat koreinkben mar nem szamitunk ,korszerit-
lennek” és ,koppanykoddé mélymagyarnak”, ha
a nemzeti sorskérdésekrdl szolunk. Ez is nagy
eredmény. Ami viszont a korulottunk lévé vilagot
illeti, ott olyannyira nem valtozott semmi, hogy

Csurka Istvan ma éppugy megirhatna a fenti
sorokat, mint tette azt 1987-ben. Vagyis magyar
életiink, magyar jovénk most is veszélyben van.
Csurka Istvan lakiteleki tanulmanyanak zar-
szava pedig ma mar sokszor idézett szalldige:
,Ha zaszlovivének nem is, golyofogonak talan
megfelelek.”

Mar 1956-ban megjelenik
Trianon az életmiivében

Ez is klasszikus csurkai megnyilatkozas,
amely magan hordozta a vateszi vonasokat. Va-
l6ban az lett, a nemzeti oldal golyéfogdja. De en-
nél joval tobb is: a népi ellenzék egyik elsd szamu
alakja, igazi szellemi vezéregyéniség, a nemzet
él6 lelkiismerete! A magyar sors kildnleges saja-
tossaga, hogy éppen azért, mert a nemzet lelki-
ismerete volt, kellett megélnie a tdbbszori szilen-
ciumot, a személye ellen iranyulé nemtelen, aljas
vadakat, a durva mell6zést, félremagyarazast, a
palfordulasokat, elhagyatast, illetve a forrasmeg-
jelolés nélkuli eszmelopasokat is. Ez utobbiak-
ban leginkabb a mostansag mar Gyurcsannyal
kdzOs partlistan 1évé Jobbik jeleskedett. Ez a
magara hagyottsag egyarant igaz az iréra és a
politikusra is, mar ha ez a kett6 egyaltalan elva-
laszthatd egymastol.

Alexa Karoly ir6, publicista véleménye szerint
nem valaszthato el, és a 2012-es Csurka-emlék-
irasaban meg is indokolta, miért:

,Morogtam ra, de nem restelltem beismerni,
hogy megint és megint és Ujfent igaza van, lett,
bejott, amit elére jelzett. Azt mondjak most, hogy
meghalt: egész élete mer6 szerepvalsag volt. Po-
litikus, ird, publicista? Soha egységesebb életmd,
mert rend volt benne, a lelkében. Ezért lehetett ta-
madhatatlan, noha mindig és minden iranybdl I6ttek
ré egész életeben. Vagy visszal6ttek. Oly mindegy.
[résai a Magyar Férumban az (j Magyarorszag tor-
tenetének leghitelesebb kronikas darabjai.”

Azt hiszem, kijelenthetjuk, hogy telitalalat Ale-
xa Karoly jellemzése. Eletmiive egységességére
mi sem jellemzébb, mint az, hogy az 1956-ban,
meég a forradalom elétt irt egyik legelsé novella-
jaban — A mélység vandora — a féhés, Pasztor
Mihaly a torténet végén, a magyar népléleknek
oly sokat jelent6 déli harangszd felcsendilésekor

2022/2, XXII. évf




A trignoni gondolat életben tartiia volt - iroként €3 politikusként is 13

Nagyszalontan ,szendertl el”. Korantsem vélet-
lendl. Vagyis irodalmi szinten mar ekkor megjele-
nik Csurkanal a Trianon kérdéskorére vald utalas,
amely aztan kodvetkezetesen visszakdszon nem
csupan az iroi, de a politikusi ténykedésében is,
akar a felvidéki magyarsag védelmében megirt
Kutyaszoritd miatt meghurcolt Duray Miklés és
Cso06ri Sandor melletti kidllast, akar a romaniai
falurombolas elleni tintetést, akar a lélekemelé
MIEP-es Trianon-megemlékezéseket nézziik.
Ebben is egységes és kdvetkezetes a Csurka-
eletmd, iroként, koziroként és politikuskeént is.

Igazsagai lassan attorik
a hallgatas falat

Még egy dolgot fontos leszégezni. Csurka Ist-
van a rendszervaltozas utani, megalkuvast nem
ismer6 harca soran latszolag gyakran kénysze-
rult a vesztes szerepkorébe... Ha ugy vesszuk,
itt is egységesség van, hiszen irdként is, és po-
litikusként is ez a latszdlagos sors jutott neki.
Darabjait nem jatszottak, még a korabban rend-
kivili sikerrel futdkat is végérvényesen levették
a musorrdl. Politikusként létrehozott életmive,
a MIEP pedig 2002 utan tébbé nem jutott be a
parlamentbe, és a nemzetellenes fésodor végleg
marginalizalta, elhallgatta.

Mégis, mindezek ellenére is csak latszolagos
Csurka veresége. Valojaban 6 a gy6ztes, ugyan-
is mindaz, amiért iroként és politikusként kiizdott,
amiért a MIEP-et életre hivta, megvaldsulni lat-
szik. Célja az volt, hogy Magyarorszag sorsa a
magyarok kezébe keruljon, hogy a nemzeti érzu-
letl, keresztény értelmiség és kdzéposztaly eldtt
— amely mindig is a MIEP legfébb bazisa volt —
végre felcsillanjon a kedvezd jovd képe. A 2010
Ota eltelt id6szak eseményei egyértelmien erre-
felé mutatnak, elindultunk ezen az uton, amelyrél
szerencseére nem tértunk le aprilis 3-an sem.

Emellett Csurka Istvannak megadatott, hogy
élete utolsé pillanataig irjon, méghozza ugy,
ahogyan mindvégig tette. Szabadon, nyiltan,
Oszintén, kertelés nélkul — a nemzet érdekében,
tovabb épitve ezzel ,egyseges életmiveét”. Mind-
ezt nagyszerlen visszaadja Domonkos Laszlo
Csurka cim( kivalé monografiagja is, amely mar
az ir6 halala utan latott napvilagot, s amelybdl
egyes esemeények hattere is jol kiolvashato.
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Zajlik a ,,Csurka-reneszansz”

,Meghalt Csurka!” — mondta a telefonba zilalt
hangon kedves baratom azon a tiz évvel ezel6tti
szombat reggelen, 2012. februar 4-én. Igen, saj-
nos ez igaz, bioldgiai értelemben valéban meg-
halt, és immaron tiz éve nincs kozottiink. Am
szellemi értelemben tovabbra is él.

Ordmmel nyugtazhatjuk, hogy kezdetét vet-
te egy jo értelemben vett ,Csurka-reneszansz”.
Egyre tObbet hivatkoznak ra a torténészek, kor-
tars irok, elemzdk, kozéleti személyiségek és a
nemzetért aggodé egyszeri emberek. S amig az
elején csak félve, batortalanul idézték egy-egy
gondolatat, ujabban egyre tobbszor és tobben
ismerik el azon igazsagait, amelyeket — amikor
meég szemeélyesen 6 mondta ki — talan keveseb-
ben hallottak meg a kelleténél. Pedig valdban
mindent latott, atlatott, és megnevezte azt is,
hogy mit kell tenni a magyar jové érdekében.

2007-ben tartottak a Lakiteleki Talalkoz6 20.
évfordulojat. Lezsak Sandor szervezésében is-
mét Osszejottek a ,lakiteleki alapitd atyak”, a
tragikusan fiatalon elhunyt Csengey Dénes kive-
telével teljes lIétszamban. Ott volt még az id6koz-
ben sajnos szintén elhunyt Csoori Sandor, Feke-
te Gyula és Firr Lajos is. Es persze, Csurka Ist-
van. Talan ott kristalyosodott ki véglegesen az a
tény, hogy a nemzeti oldalnak 6ssze kell fognia, s
végll ez a felismerés hozta meg 2010-ben a két-
harmados gy6zelmet. Ebben hatalmas szerepe
volt Csurka Istvannak, aki az eseményre 2007
nyaran megirta tanulmanyat, amelynek — hason-
l6an az 1980-as években sziiletett elemzéseihez
— mar a cime is beszédes: A kilabalas forgato-
kényve. Ebben irta az alabbiakat:

LA valtozast két lepcsében kell végrehajtani.
Mert masképpen mar nem lehet. Az ellenallas és
kiilbn6sen a forradalom minden formajarol le kell
mondanunk. A nemzet korfaja vészesen dreg,
az ifjusag vékony és megosztott, a félrenevelés
eredményes volt, és még ma is nagy erével fo-
lyik. Egy olyan uj vilagba érkeztiink, amelyben a
felelésségvallalas ismeretlen fogalom, s a nem-
zet nem érték. Csak egy vékony rétegben élnek
meég eszmeények, de ez a vékony réteg még ma-
gaval tudja ragadni a tbmeget. A magyarsag,
mint eszmény megqis erésebb és parazslobb a
lelkekben, mint gondolnank. Ezért az elsé lép-
csében, amint az az eddigiekbdl kidertil, vilagos
kétharmados valasztasi gyézelmet kell elérni. A
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A trianoni gondolat életben tartija volt - irokent és politikusként is

masodik lépcsében pedig ennek a kétharmados
valasztasi gy6zelemnek a birtokaban rendszer-
valtast kell végrehajtani.

[-]

Realisan felmérve a helyzetet ma nincs mas
lehetésége a magyar tarsadalomnak, a nemzeti
kb6zépnek, a hazaszeretd polgarnak és plebejus-
nak, a radikalis miépesnek, mint a Fidesz kéré
csoportosulva, sajat programunkat nem feladva
kivivni a kbz6s valasztasi gy6zelmet. A Fidesz-
nek pedig nyilvanossa kell tennie, hogy vallalja-e
ezt a mequyjitast, az uj alkotmanyt, az uj valasz-
tasi rendszert. Tudatosan és nyilvanosan vallalni
kell az egyiittmikddést olyanokkal — becstiletes
magyarokkal, keresztényekkel — akikkel a libera-
lis hatalom tiltja az egytttmikédest. Fel kell is-
merni az ebben rejlé hatalmas erét.”

(Csurka Istvan: A Kilabalas forgatokényve —
Balatonederics, 2007)

Csurka Istvan latta elére, hogy mi kell a ma-
gyar élet megindulasahoz. A kétharmados nem-
zeti tobbségil kormanyzas lehetésége, amelyben
persze a Fidesznek markansan vallalnia kell azt
a torténelmi kuldetést, amelyet egy ilyen lehet6-
ség megteremt szamara.

Amikor most, immaron tizenkét évi kétharma-
dos kormanyzas utan és a kovetkezd négyéves
nemzeti kétharmados szakasz hajnalan vissza-
tekintiink, elmondhato, hogy a Fidesz méltonak
bizonyult a bizalomra, ugyanis a legfontosabb
kérdésekben beteljesitette az altalunk raruhazott
torténelmi kuldetését, és megcselekedte, amit
megkovetelt a haza. Csurka Istvan politikusi nagy-
sagat és nemzete iranti feltétlen elkotelezédését
mutatja a tény, miszerint sajat partja, a MIEP t6-
rekvéseit is a magyar érdekek mogé helyezte, és
mindent megtett azért, hogy a kétharmados gy6-
zelem megvaldsuljon. Az természetesen mar a
Fidesz-kormanyok munkajanak elismerése, hogy
a 2010-ben aratott alkotmanyoz6 tobbsegi gy6-
zelmet Ujabb harom kétharmados siker kovette.

»Nincs mas ut, csak a magyar ut”

Amennyiben Csurka Istvan kilonleges koz-
életi életutjat értékelni szeretnénk, szerencsére
konnyi helyzetben vagyunk. Nincs szikség arra,
hogy ilyen-olyan szempontok alapjan magunk
vonjunk mérleget a nemzeti oldal szamara vég-
érvényesen megkerilhetetlen Csurka-életmardl,

ugyanis a dramairé megtette ezt egyik utolso
mivében. A sajnalatos modon viszonylag kevés
visszhangot kivaltd, am annal fontosabb Dr. Ut6-
lag visszaemlékezése ciml esszéje 2010-ben
jelent meg. Akkor, amikor a nemzeti oldal kéthar-
mados gyézelme mar megszuletett, és minden
reménye megvolt annak, hogy az alkotmanyozo
tobbség birtokaban megindul az ,uj, magyar on-
eépités”. Mindezek fényében 6 maga a kovetkez6-
képpen értékelte sajat kozéleti munkassagat, és
fogalmazta meg annak esszenciajat:

,KOszénbk mindent a tarsaknak, az dnfelaldo-
ZOknak, a szerényeknek és a talpasoknak, a kitar-
toknak és a hivoknek. Eszméink, vallalasunk, hi-
tink atszlir6détt egy masik nemzedékbe és most
azok allnak helyt — talan — a globalizmus megujulé
tornadoi alatt, akik akkor ellenfeleim voltak, s aki-
ket fiatalsaguk is a masik oldalra sodort. De az
id6, a sors igazsagot tett. Ha ugy nem is, ahogy
elképzeltiik és vartuk, mert gy mar nem is lehet,
ha sokkal nehezebb kérilmények k6zott is, egy
szinte haborusan porig rombolt hazaban, mégis
ujra megindul az élet. Nehéz kimondanom, mert
félek az elfogodottsagtol: a magyar élet. Most mar
nincs mas ut, csak a magyar ut. A tébbi pedig nem
szamit, vagy ahogyan Témoérkény Istvan, arvizi
mentésen ingyen dolgozo tiszai szegény embere
mondja: »nem szamos, nem uraknak tortént«.”

(Csurka Istvan: Dr. Utélag visszaemlékezése — 2010)

Tiz évvel ezelbtt bekovetkezett halala utan né-
hany nappal a fentebb mar idézett kivalo ir6, pub-
licista, Alexa Karoly a kdvetkezét mondta rola:

»Azon tlin6dém most, a halalhirét véve, hogy va-
jon nem 6, ez a nagy magyar ird volt-e az ezredfor-
dulé legokosabb embere a magyar politikai életben?”

Amit Alexa Karoly akkor még csak kérdezett,
azt tiz évvel a halala utan immaron kijelenté
modba tehetjik: a legokosabb volt, de legalabb-
is mindenképpen a legokosabbak kozul valo, és
biztosan a nemzetét legjobban félték egyike. Ve-
gyuk le polcainkrdl értekallo maveit, amelyek nél-
kulozhetetlen olvasmanyok a magyar kdzelmult
irant érdekl6dbknek, s amelyekbdl nem csupan
magyarsagunkat erésithetjuk meg, de kozelebb
kerUlhetiink annak megértéséhez is, hogy mi tor-
tént ezzel a nemzettel a rendszervaltozas kora-
ban, miért siklott félre két évtizeden keresztul a
nagy reményekkel vart ,0j, magyar onépités”.

Erre az ,Uj, magyar dnépitésre” aprilis 3-an ad-
tunk magunknak ujabb négy évet. Most az a fel-
adat, hogy éljunk vele, gunyhataron innen és tul!
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Hascak Maria

Elni és éIni hagyni

2022. februar 24-én Oroszorszag hadmdive-
letet inditott Ukrajna ellen... — szamos online fe-
lUleten olvashattuk ezt a sort ezen év masodik
honapjanak utolso hetében, és azota is folyama-
tosan jelennek meg az errél szol6 hirek. Polito-
l6gusok, torténelmi és gazdasagi elemzék, szak-
pszicholdégusok arasztjak el az internet vilagat a
jelenleg is tartd haborus helyzettel kapcsolatos
elméleteikkel, mégis a legtdbb emberben a ho-
gyan és miért kérdés fogalmazodik meg azon-
nal eme szornyl hir hallatan. Minden kialakult
helyzetnek van el6zménye, igy ez a haboru sem
varazsutésre kezd6dott. A 21. szazadban, a har-
madik évezred elején viszont senkit sem érdekel-
nek az okok, csak az, miért nyul barki is fegyver-
hez, és indit harcokat. Jelen idében a fegyveres
hadviselés ,6divatunak” szamit, mikor minden
digitalizalva, kdzpontositva és az internettél fug-
géveé van téve. Miért kell emberi életeket kioltani,
rettegésben tartani emberek milli6it? Eurépaban
ez (az orosz—ukran haboru) a legnagyobb ha-
gyomanyos értelemben vett katonai konfliktus a
masodik vilaghaboru o6ta.

Februar 24-ét kovetéen Ukrajnaban meg-
indult egy népdrilet, amikor is a keleti orszag-
részben él6 lakosok tobb hullamban megindulva
az orszag nyugati régidja felé vették az iranyt,
emellett az emberek elarasztottak a bankokat,
bankautomatakat, ki-ki a sajat megtakaritasait
mentve. Ezzel elbidéztek egy cs6d elétti alla-
potot minden egyes banki szféraban. Hatalmas
sorok kigyoztak a benzinkutakon, limitaltak az
Uzemanyag-vasarlast is. Az élelmiszeruzletek-
ben néhany napon belll elfogytak az alapélel-
miszerek (liszt, tejtermékek, darak, konzervek,
tisztalkodasi szerek...). A megindult keleti mene-
kulthullam hamarosan elérte Karpataljat. Tobben
maradtak Karpataljan, am a legnagyobb tome-
gek a Karpataljat Magyarorszaggal, Romaniaval
és Szlovakiaval 6sszekotd (de inkabb elvalasztd)
hataratkel6k felé vették az iranyt. Rengetegen
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hagytédk mar el az orszégot, a mozgositasok so-
ran viszont a férfiakat nem engedik at a hataron,
tobbnyire a keleti frontra iranyitjak 6ket.

Az orszagban él6k szamara meég mindig hihe-
tetlen, hogy ez a katonai konfliktusnak nevezett
haboru kitort, s jelenleg is zajlik. A torténelem
soran tobbnyire terlletszerzésért, hatalommeg-
szilarditasért, esetleg elnyomas ellen tort ki egy-
egy haboru, de a harmadik évezredben mar nem
lenne szabad, hogy ez legyen a problémakra a
megoldas. Mint a 2022-es orosz—ukran habo-
ru idészakaban Karpataljan él6 személy csak a
tapasztalatokrol szélhatok, ugyanis az esemé-
nyekkel kapcsolatos hireket blokkoljak, a média
pedig azt sugarozza, amit ,kell”. Ettél eltekintve
szivfajditd ugy végigmenni szeretett varosod
utcain, hogy a kedves ismerés arcok eltiintek,
mert vagy a hatar tuloldalara menekdiltek, vagy a
fronton harcolnak, idegen személyekkel lett tele
minden utca, az iskolak és az 6vodak menekul-
teknek adnak otthont, a gyermekek online okta-
tasban részesulnek — ezzel megfosztva minden
tarsas-fizikai kapcsolattol —, légiriadd fajdalmas
sivitasara hajtod parnara a fejed, és légiriadora
kelsz. Mindez a lelkekben mély nyomokat hagy.
Krisztus feltdmadasat korabban dicséitd ének-
hangok hirdették, ma katonai helikopterek jelzik
,Meég nem j6tt el az id6”. Kisgyermekes csaladok
ovéhelyen suttogjak egymas fllébe: ,Krisztus fel-
tamadt!” Mindennapos kismamak bunkerekben
imadkozva mondogatjak: ,Legyen mar vége...”
Ez az igazi probléma, igen, pontosan ez, hogy a
kismamanak egy metréban kell életet adnia gyer-
mekének, hogy a termd&foldet hasznalhatatlanna
tették a keleti orszagrészeken, pedig a csernoz-
jom (fekete fold) hatalmas megélhetési lehetésé-
get biztositott az ukrajnai gazdaknak. Kiirtottak a
méhészeteket — hogyan fog ezt kdvetbéen ujjaé-
ledni a természet?

A ,pénzkeresd hatalmasokrol” inkabb nem is
szolok, mert az okosok szerint nyomdafestéket
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nem taré lenne, bar ez nem igaz, nyomdaban
néttem fel, és a nyomdafesték mindent eltlr,
nyomot hagy, és szinte lemoshatatlan. Az egyha-
zaktol kezdve a polgari csoportosulasokon at a
nemzetiségi szervezetekig mindenki merékanal-
lal kihaldssza a hust a levesbdl. Nem torédik itt
senki semmivel, mindenki a maga hasznat lesi.
A héten mar Karpataljat is érte rakétatamadas,
mi lesz itt tovabb? Sajnos ez az egyik legigazabb
kdzhely: a torténelem ismétli onmagat, és senki
sem tanul az esetekbdl. A tarsadalom egyre bu-
tul, 6nz6, igazsagtalan és konyortelen, és ezek
az un. emberek nézik le az allatvilagot. A szaba-
don él6 vadallatok gyonyori kornyezetben élnek,
csodalatos és tiszta természeti kdrulmények ko-
zOtt. Az emberiség ezzel szemben mocsokban,
és ehhez a mocsokhoz még haboru sem kell...
Van szemuk, néznek, de sajnos nem latnak,
van eszuk, de sajnos rossz dolgokra hasznaljak
(mar aki...). Ugy latom, ebben a haboriban sem

kar semmiért, pont az értéket teszik tonkre — a
terméfoldet, amely eurdpa (szandékosan kisbe-
tls) szamara oly értékes. eurdpa... mar nem is
tudom, mit jelent. Egykor ugy tanultam, hogy a
vilagban é16 negroid emberek feketék, a mongo-
loid sarga, az europid pedig vildgos béri... Ma
eurdpa szivarvanyszin(i! Rettenetes vilagpolitikat
folytatnak, elnyomva az egészséges, Isten altal
megteremtett, egy férfi, egy né és gyermekbdl
allé csaladot. Ezek a ,menekiltek” is, akik idejot-
tek, hoztak az érdekes vilagszemléletuket...

,ldeje van a szeretésnek és ideje a gyllo-
lésnek ideje a hadakozasnak és ideje a békes-
ségnek” (A prédikator kdonyve 3:8). Elérkezett a
béke ideje. Istentdl jovd bolcsességet kérve re-
ménykedjunk, hogy a két orszag — Oroszorszag
és Ukrajna — vezet6i gyors megoldast talalnak a
haboru végleges lezarasara, azért, hogy mind-
két oldalon a lehetd legkevesebb polgari aldozat
essen.

Egi lajtorja
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Sz06ll6sy Tibor

Helyzetkép a magyar—ukran hatarrol

Novak Katalin: Magyarorszag szive most a magyar—ukran hataron dobog

Ma is, mint tegnap, tegnapelbtt és azel6tt,
koran keltem, és elindultam a magyar—ukran ha-
tarra, Beregsuranyba, kelet felé. Szemben voros
biborba borult égalj kdszont ram, a nap kapuja,
amely el6tt elvonult egy-egy késdn ébred6 fel-
héhab, amely pillanatokig tartd néma lobbanasra
hasonlitott, mint egy hangfogds rakéta.

— Mi a csuda? — ezek az asszociaciok egyen-
ruhaba o6ltéznek gondolataimban, és amit latok,
kényszertarsitassa valik a szomszédban zajld
haboru miatt?! — vallattam magamat.

Persze, az égalj varazslatos szinjatékat a Kar-
patok mogul kel6 6rok vandor kinalta fel, ébreszt-
ve-udvozolve foldi birodalmunk aprajat-nagyjat,
élévilagat, multjanak tanuit — gyézkddtem maga-
mat, megszeliditve el6bbi gondolatomat.

A tollaszkodod reggel kényelmesen nyujtoz-
kodo orajaban gyér volt a forgalom, de feltlinést
keltett egy-egy szembejovd vagy éppen harom-
négy tagu karavanna formalddott személyauté:
csillogo-villogd kullemuk, markajuk sokmilliés ér-
tekukrol arulkodott. llyeneket lattam az utba esé
Mol-kutnal is, amikor bealltam tankolni; mind-
egyik rendszamtablaja ukran volt, utasai, kdztik
a vezetok, férfiak voltak.

Nem értettem: a haboru miatt Ukrajnaban a
katonakoteles koru férfiak nem hagyhatjak el
az orszagot, akkor kik ezek a — tobbnyire éjsza-
ka/kora reggel érkezd — lathatéan harcra érett
férfiak?

Ennek voltam/voltunk szemtanui a hatarat-
kel6n is, ahova zomeében a harcok terjedésével
Harkivbol, Kijev kornyékerdl, Mariupolbdl evaku-
alt lakosok érkeztek.

A filmbéli négykerekilek vezetdi nem igényel-
tek tolmacsot, mert 6k vagy a veluk utazoé hoz-
zatartozok valamelyike angolul kommunikalt a
rend6rokkel, hatarérokkel, vamosokkal.
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A ,kik 6k?” kérdésre a menekilldk egyikétdl, a
30 év koruli mariupoli tanarnétol érkezett meg a
valasz:

.---Kesd este Ujra bombaztak az oroszok, a mi
hazunk fels6 emeleteit is talalat érte. Felkaptam
a kislanyomat és a készenlétbe helyezett cso-
magomat, némi élelmiszerrel, a kislanyom ru-
hacskaival, és kirohantam az udvarra, majd az
utcara, onnan, mivel Ujabb bombdak robbantak,
berohantunk a kozeli temetébe, ott egy sirbolt-
ban huzodtunk meg. Mikor pirkadni kezdett, és
ellltek a robbanasok, atvagtunk a temetdn, ki-
felé a varosbdl, hogy eljussunk valahova, ahol
meghuzhatjuk magunkat. Lebombazott épuletek,
lakbhazak romjain botorkalva igyekeztunk kijutni
az orszagutra. Szorny( latvany volt: szerteszét
emberek tetemei, itt-ott testrészek, innen-onnan
segélykérd sirast, panaszokat, jajgatasokat lehe-
tett hallani...

Mar vilagos reggel volt, mikor kiértiink az or-
szagutra, amelyen buszok, teherautdk tele embe-
rekkel igyekeztek a belorszag iranyaba... Hiaba
jeleztink nekik, nem alltak meg... Gyalogoltunk
tovabb... Jottek draga, sokmilliés értékd, kulfoldi
markaju személygépkocsik is, nekik is jeleztem,
de rank sem hederitettek... Az egyiket megje-
gyeztem, mert a rendszama egyezett az én szu-
letési adataimmal... A szomszéd varosban, aho-
va kb. délben érkeztliink meg, vonatra szalltunk,
az elhozott bennlnket Munkacsig, ahol varatla-
nul nagy figyelemmel fogadtak, ellattak minket,
két napot pihenhettink, ugy-ahogy magunkhoz
térhettiink, majd lehoztak ide a hatarra, hogy at-
jojjunk... és mit ad az ég?! Az ukran oldalon mar
a sorompo el6tt allt, felismertem, a megjegyzett
rendszamu autd, a volannal egy fiatalemberrel
és az utasokkal. Kikerultek bennunket, gyalogo-
sokat, s athajtottak a magyar oldalra... Azok és a
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hozzajuk hasonldk, habar katonakotelesek, még-
is leléphetnek, mar nem is titok, hogy 5000 euro
a taksa... Nincs mar becsulet, nincs hazaszere-
tet, minden a pénzrél szol!”

*

A tiszabecsi hataron feltartéztattak Igor
Kotvickij ukran parlamenti képvisel6 feleségét,
aki az altala vezetett kisbuszban a bérondokben
28 millio USA-dollart és 1,3 millié eurdt kisérelt
meg behozni Magyarorszagra — a haborutdl
szenvedd, szegény Ukrajnabol. Nem mellesleg:
az emlitett képviseld, aki mesés vagyonra tett
szert, a 2021-ben lemondott ukran belligyminisz-
ter Uzlettarsa, j6 baratja volt.

*

Megszokott tempoban kozeledve célalloma-
som felé, lassitva az utszélre huzodtam, mert
szinte naponta megismétlédd ,kép” kozeledett
mogottem: a Magyar Reformatus Szeretetszol-
galat négy kamionja — oldalan Hid Karpataljara
logoval —, megpakolva sok-sok tonna élelmiszer-
rel, ruhanemdvel, tisztalkodo- és fertétlenitdsze-
rekkel. Ez a mozgokép mindennapos, nincs az
anyaorszagnak olyan ismert karitativ szerveze-
te, ad hoc dsszefogasa, amely ne venne részt
Ukrajna, azon belul elsésorban Karpatalja szen-
vedd lakosainak megsegitésében kildemények
formajaban. A marcius 15-i 6sszegzés 600 millié
forintnak megfelel6 tamogatasrdl informal.

Sajnalatos tény, amirdl egyes menekulék be-
szamoltak: tobb szallitmany élelmiszert a hatar-
atlépést kovetben az ukran illetékesek rekviral-
nak a harcol6 katonasag szamara.

Elsésorban a Maltai Segélyszervezet, amely-
nek tObbéves tapasztalata van, majd a tObbi
torténelmi egyhaz segélyszervezetei is atlépték
a hatart: segité kdzpontokat hoztak létre és mi-
kddtetnek a hatar masik oldalan, Csapon (Kar-
pataljan), ahol messzemend figyelemmel és sze-
retettel 1atjak el az érkez6 menekulteket, mieldtt
azok belépnek Magyarorszagra. Szukséguk is
van minderre az érkezdknek, mert menekuild
utvonaluk a megprobaltatasok, szenvedések,
halalfélelmek konnyel aztatott kdveivel vannak
kirakva.

,Fél orat adtak, hogy pakoljunk, és érjunk ki
a vasutallomasra (emlékezik meg-megcsuklo
hangon egy csernihivi n6), mire odaértink, mar

szamlalhatatlan tomeg prébalt feljutni a vonatra...
Volt 10kdos6dés, verekedés, soét lovések is el-
hangzottak... A négyszemélyes fllkében 14-16-
an voltunk Osszezsufolva, de a folyosokon is...
Sem Ulni, sem allni nem lehetett... Osszepisiltiik
magunkat... A nyilt palyan is t0bbszor rostokol-
tunk, mert az oroszok I6tték a vonatunkat... Négy
napig utaztunk, kettd helyett...”

Egy nyikoldjevi holgy: ,A hazunkat talalat érte,
anyam, apam ott maradtak a romok alatt, mint
masok is az ismeréseim, barataim kozul, nem
volt id6, lehetéség az eltemetéslikre, mert busz-
ra szalltunk hamarjaban, de nem indulhattunk,
mert a bestiak kil6tték a buszok felét, amelyek
felsorakoztak... Az orosz katonak Osszetereltek
minket... A férfiakat elkisérték... Ketten — lattuk
— ki akartak szokni a sorbdl, azokat ott helyben
lel6tték... Kivalasztottak néhany fiatal leanyt, be-
tuszkoltak a még ép szomszédos hazba, s ott
megerdszakoltak oket...”

Egy beérkezé vonat vagonjabdl utolsék kozt
szallt le egy alig 16 év koruli lany, tépett ruhaban,
kisirt szemmel, sovanyka csomagjat vonszolva
maga utan. TObben kérdezik, magyarul, mi tortént,
mit kér. Ukran, Mariupol kornyekérél érkezett...
Nem vélaszol, annyit mond: doktort. Késébb tud-
juk meg, mit mondott az orvosnak (és a pszicho-
l6gusnak, mert olyan szolgalat is van): ,Megeré-
szakoltak, fegyveres ukranok... Ertik, a mieink...”

Egy aggkoru csernihivi holgy: ,...atéltem a
masodik vilaghaborut, akkor falun laktunk... Volt
a falutdl tavol 16voldozés, bejottek a németek,
pihentek, és mentek tovabb... Mi meg szintén él-
tuk a megszokott életunket... Ezek a vadak meg
szinte vadasznak rank... Lopnak az Uzletekbdl, la-
kasokbol, lanyokat er6szakolnak meg, kinozzak,
gyilkoljak a fegyvertelen embereket, a foglyokat...
Rosszabbak a fasisztaknal... Nem csoda: a hohér,
Putyin a parancsnokuk, pedig én is orosz nemze-
tisegl, de Ukrajnaban lako vagyok... voltam...”

A mellette all6 kdzépkoru né veszi at a szot:
,Beregszaszba érkeztlnk, dszinte egyuttérzés-
sel fogadtak minket, ugy lattak el, tor6dtek velink
a magyar emberek, mintha testvérek lennénk,
pedig otthon azt beszélték, hogy a magyarok
nem szeretik az ukranokat, hogy nagy a barat-
sag Putyinnal... Egy hotelben voltunk elszalla-
solva, tisztasagban, kényelemben, de nem tud-
tam aludni, habar nagyon kimerult voltam, amint
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lehunytam a szemem, lattam az ég6-fustolgd
romokat, kiégett épulleteket, iskolakat, korhaza-
kat... az utcan, borzasztd, a temetetlen holtakat,
koztuk gyermekeket... Az egyik parkban pedig
klldénboz6 textiliakba tekert halottakat foldeltek...
Kik voltak, nem tudni...”

*

A foderacios fegyveresek a Kijevért folytatott
tobbnapos harcokat kovetéen visszavonultak, az
ukréanok Ujra birtokba vettek tébb mint harminc
kornyekbeli helységet. A Bucsa nevezet( telepu-
lés hataraban témegsirt fedeztek fel, benne 280
megcsonkitott, kulonbdzé korosztalyu emberek
holttestével. Hasonlo ,felfedezésekrél” folyamato-
san jelennek meg hirek és tuddsitasok mas ukran
vidékekrol is.

A felek egymast vadoljak.

Négy nap elteltével, azutan, hogy Putyin, az
Orosz Foderacio teljhatalmu elndke felnyitotta
Pandéra szelencéjét, megjelentek az elsé mene-
kiltek a magyar—ukran hataron. Ot hatarallomas
van a két orszag kozott, a legnagyobb a Bereg-
surany telepulés melletti, ez szunet nélkul Uze-
mel. Mivel a magyar kormany kozhirré tette, hogy
korlatozasok és feltételek nélkiul befogad minden
menekultet, igy naponta néhany tiz ember, majd
szazak, ezrek jelentkeztek Karpataljarol: magya-
rok, ruszinok és masok! Ekkor Iéptem/Iéptiink
szinre mi, 6nkéntesek is kisegitékként és tolma-
csokként. Nem szorultak a segitségiinkre, mert
Jsmerték a jarast’, az elsé 6rakban katonakote-
les fiaikkal érkeztek, akiket nem szerettek volna
egyenruhaban latni. Magyarorszagon dolgozo
csaladtagjaikhoz, rokonaikhoz jottek, vagy épp
letelepedési szandékkal. Napok multan a hata-
ron egyre ritkabb lett a magyar sz9, felvaltotta az
ukran, az orosz — azobta szinte kizarolagosak.

Marcius 15-én egy, a kulturdlis vilagbdl ismert
személyt pillantottam meg a magyar—ukran ha-
taron. Kolcsonds Udvozlést kdvetben beszédbe
elegyedtink. Kérdezem:

— Mi késztette arra torténelmi gyoOkerekkel
buszkélkedd kozismert személyiséget, hogy el-
hagyja szll6foldjét?

,Ha arra céloz — valaszol —, hogy az Ukraj-
naban duld harcok, azok expanzidja elél mene-
kulok, akkor téved. Az ok: két éve veszitettem el
draga feleségemet, egyedil maradtam. A fiaim,
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az unokak, akik mar tizenot éve itt laknak, évek
ota szorgalmazzak attelepulésemet, de én nem
akartam arvasagra kényszeriteni portam gémes-
kutjat — suhan at rancain egy mosoly —, de most,
hogy eler6tlenedtem, dontenem kellett. Tragikus
folyamat zajlik otthon, azaz gyorsul: fogy a ma-
gyar, és ezt a fajdalmas tényt megallitani képte-
lenség. Annal is inkabb, hogy a sok menekault tet-
ten érhet6 motorja ennek a lejtmenetnek: a belsé
Ukrajnabdl érkezettek letelepednek Karpataljan,
nem mennek tovabb, megveszik az attelepult
nemzettestvéreink hazait, lakasait — z6mében
a megye varosaiban, tobbnyire Ungvaron, Mun-
kacson, Beregszaszban, de vidéken is. Egy ho-
nap alatt 300 000 menekiiltet regisztraltak szi-
|6f6ldinkon, koziilik 40 ezer Ungvaron, 20 ezer
Munkacson, majdnem ugyanannyi Beregszasz-
ban telepedett le végleg, azaz kapott lakhatasi
engedélyt. Ha idesorolom, és miért ne tenném,
a nyelvtorvény rank vonatkozo passzusait, a ma-
gyar anyanyelven tanulok szamanak csokkené-
sét, az attelepllés le nem zarult folyamatat, a
vegyes hazassagokat, az anyagi mélyrepulést
€s a mostani puskaporos allapotot, valamint azt,
hogy a 2001-ben mért 150 ezer magyarbdl ma
ha él szlikebb patriankban 70 ezer Gslakos, aki
magyarnak vallja magat — akkor alaptalan barmi-
lyen optimizmus.”

Jottek Mozes helyett az életdszton altal ve-
zérelve, lehorgonyzott fével a pusztulas foldjérél,
sebtében Osszeallitott motydkkal, kéz a kézben
gyermekkel vagy éppen 0Olel6 karokban maguk-
hoz szoritott néhany hetes csecsemdvel, 6vo-se-
gité tdmogatassal tipeg6 nagyanyaval, nagyritkan
tisztes koru nagyapaval a maguk el6tt tolt kere-
kesszékben, orgonasipokkent jelentkez6 gyerme-
keket terelve, akik legtobbje hozta-cipelte felbe-
csllhetetlen maganvagyonat: jaték babajat, kis-
autojat, iskolataskajat, kiskutyajat vagy kiscicajat.

Amint kiléptek a példas gyorsasaggal és fi-
gyelmességgel lebonyolitott vamvizsgalat hold-
udvarabdl, szemtél szemben talalkoztunk. A
vacogtatd hideget tovauld6zd napfénybe 1épve,
udvozlésinket — szlavul — hallva, megemelve fe-
juket szembenézhettunk. Feltlint: szemeik nem
egyformak: az egyik szenvedéssel, fajdalmakkal
fatyolozott, a masik labadoz6 6rémmel, élede-
z6 reménnyel csillogni prébald, de ami azonos:
mindkett6 kdnnybe agyazva.
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Az elsé napokban tétovaztam: mosolyogva
vagy arcomon az @szinte egyulttérzés felismer-
hetd jeleivel Gdvozoljem 6ket? Az elsé mellett
dontéttem, mert 6k halalos fenyegetésekkel telt
tobbnapos utazas utan érkeztek hozzank, és
most, el6ttem, el6ttunk szOokott viragba a meg-
menekulés semmivel sem azonosithat6 életérze-
se, ami felélesztette mar-mar elhalé mosolyukat.

Ismertettem veluk a tényallast: mikrobuszok vi-
szik 6ket a fél kilométerre talalhaté beregsuranyi
gyUjtépontba, ahol Herka Istvan polgarmester ur
€s csapata, az onkéntesek, karitativ szerveze-
tek tagjai példas szeretettel, tudassal, szakérte-
lemmel megaldva varjak és fogadjak 6ket, ahol
pihenhetnek, taplalkozhatnak, hangot adhatnak
terveiknek, stb.

Megfogalmazodtak az els6 kérdések, érdek-
|6dések: hogy jutnak el valahova fedél ala, kul-
foldre, lehet-e letelepedni Magyarorszagon, kap-
hatnak-e igazolvanyokat, stb. Mindenre pozitiv
valaszt kapva némi hitetlenséggel koritett varat-
lan reflexioval imadkozni kezdtek: a miatyankot
suttogva nyelvikon. A kOszOnet szavai szalltak
az ég felé Istennek, Magyarorszagnak, Orban
Viktornak, nekem, nekunk.

Majd mint egy feleszméld kétseg:

— Nincs pénzink, nem tudunk mindezért fizetni...

— Nem kell fizetni, minden ingyen torténik, az
emberiesség neveében.

—Istenem — igy az egyik k6zépkoru n6 —, annyit
hallottam Magyarorszagrol, hogy szép orszag, de
mar ittlétem elsd perceiben meggyéz6dtem, hogy
jo is, hogy itt melegszivi emberek élnek.

Szinte mindegyikik mosolyogva szallt be a
szép és reménykelté jovobe induld buszba, ke-
zUkben szoritva Ariadné piros-fehér-zold fonalat.

Jottek, egyre tdbben és egyre tavolabbrol, Uk-
rajna tavoli tertleteirdl, magukkal cipelve a sulyos
élmények fajdalmait. En olykor hallani véltem az
apokalipszis lovasainak dubdrgését, Khardn ré-
vesz evezllapatjanak csobbanasat.

Egy testileg-lelkileg megsemmisuini latszo nd
a béréndjén pihenve, telefonon beszélve, feltéte-
lezhet6en a hazaiakkal, hirtelen szivet bénitdan
feljajdult. Hozzafordulva megkérdeztem: mivel
segithetek, mi tortént? Azt felelte: a szomszéd-
ja mondta, bombatamadas érte a kis hazukat,
amelyben szulei voltak, 6k nem akartak elhagyni
otthonukat...

A Lviv és lvano-Frankivszk elleni rakétatama-
dasok hatvanyoztak az élni akarast, azaz egyre
tobb karpataljai katonakoételes fiatal igyekezett
elhagyni otthonat, menedéket talalni Magyaror-
szagon. A kettés allampolgarsaguak magyar ut-
levéllel prébaltak atlépni a hatart, de miutan az
adattarbdl igazolddott ukran allampolgarsaguk,
ott helyben, a hataron azonnal harci szolgalat-
ra kotelezték 6ket. Tobben megkiséreltek atjonni
a Tisza gazloin, egyenként vagy csoportosan,
voltak, akik uszva menekultek. Akik atjutottak,
azoknak a helyi lakosok messzemend segitsé-
get nyujtottak: befogadtak lakasukba, atoltoztet-
ték 6ket, megetették-megitattak a szerencsése-
ket, ha kellett, szallitottak is. Sajnos voltak, akiket
elsodort az ar. A Fels6-Tisza-vidékiek a Karpa-
tokon at igyekeztek eljutni Romaniaba, de nem
mindegyikuknek sikerult, volt, aki halalra fagyott,
mert eltévedt a hegyek uttalan utjain.

Eddig 2 karpataljai, 2 magyar nemzetiségi
katona vesztette életét a haboruban.

Az orosz—ukran haboru arnyékaban is zajlé
valasztasi kampanyban Uj fogalom (természe-
tes modon) honosodott meg: BEKE és BIZTON-
SAG, amit a Fidesz és a KDNP zaszlajukra irtak
és hirdettek, ami tovabb acélozta a j6zan jobbol-
dal akaratat itthon és a hatarokon kivulre rekedt
nemzettestvéreinkben, mert a hovatartozas tu-
datosulasa EBREDES — gyakorlasa EBRENLET!

Beregsurany, 2022. 04. 04.
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Karpataljai Miatyank

Mi Atyank, aki a mennyekben vagy, bocsass
meg nékiink, mert kételkedtiink. Nem abban,
hogy vagy-e egyaltalan, hanem azért, hogy oly
messzire kertilvén egymastol ki mertiik mondani,
meg mertik kérdezni egymastol és magunktol:
Atyank, miért hagytal el minket? Miért csuktad
Ossze pillaidat rank letekintvén, megfosztva min-
ket hitet éltet6 szemed fényétdl és melegétdl?
Bocséasd meg, mert mi hagytunk el Téged, Te ezt
tudod, de lelki megnyugvasunkért, gyonasként
hadd mondjuk: Atyank, a satan keritett hatal-
maba minket, elrabolta mindeniinket, eqyik ke-
zlinkben kenyeret tartottunk, a masikkal fedelet
magunk és szeretteink félé — ennyit hagyott meg
nekiink. Gyarlo emberként féltiink imara kulcsol-
ni kezeinket, mert elejtvén valamelyiket — meg-
semmislillink.

Szenteltessék meg a Te neved, mert remény-
telenségbe tiport évtizedeinkben neveddel tettiik
elviselhetévé testi-lelki fajdalmainkat, vagyva, re-
mélve orszagod eljottét.

Ne vadolj minket tiirelmetlenséggel, de legyen
meg a Te akaratod mar ma, amint a mennyek-
ben, ugy a féldén is. A mindenség végtelenjében
féldi létiink pillanatnyi; add meg hat Atyank, hogy
élni akarasunkat a Te akaratod tegye elviselhetd-

veé. Mindennapi kenyeriinket add meg neklink ma
és holnap is. Add, hogy buzankat anyaféldiinkbe
vethesslk, kenyeriinket anyanyelviinkbn nevez-
hessuik. Adj biztato kitartast, hogy ne stillyedjink
a napi klizdelmek kilatastalansagaba, hogy feléd
fordithassuk kérges tenyeriinket és érdes lelkiin-
ket, hogy legyen batorsagunk és idénk Teged
kérni:

Bocsasd meg vétkeinket, tanits meg djra, hogy
6szintén valljuk és tegylik: mi is megbocsatunk
az ellentink vétkezéknek. Mi, akik végigszenved-
tik a poklok éveit, hova vétkek kényszeritettek
vetkezni, kérink: adj erét és id6t megbocsatani
embereknek, nemzeteknek, évtizedeknek. Es
ne vigy minket a kisertésbe, hogy elégedettek
legylink magunkkal, ne engedd, hogy sanyarga-
toink szenvedeseit latva-hallva a bosszu bodu-
lataba zarkdzva karérvendjiink. Szabadits meg
a gonosztol, mely itt van kbézéttiink, felbltvén az
anyagiassag és 6nimadat csabito palastjat.

Bizva és reménykedve fordulunk most és min-
dig Hozzad: tarts meg sziil6féldiinkén, emelj fel
magadhoz, add meg Atyank, hogy kegyességed
tandi és részesei legylink, mert Tiéd az Orszag,
a Hatalom és a Dics6ség mindérékké. Amen.

(Técs6, 1992)

Jel
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Mérey Katalin

Szuletés*

»-..eletem nagy misztériuma, és halas vagyok a sorsnak, hogy anyanyelvem a
gyény6ri magyar. Az egyetlen nyelv, amelyen mindent el tudok mondani, ami ért-
heté és érthetetlen az életben. Es hallgatni is csak magyarul tudok.”

Kezdetben voltak a hangok, bar 6ket alig vet-
tik észre. Olyan halkan és finoman jottek a vi-
lagra, mint a lehelet, akkor figyeltink fol rajuk,
amikor egy-egy szobdl hianyozni kezdtek.

Aztan megszulettek a szavak. Nem szotagok,
valodi szavak, igaz, még pittyegve, mint amikor
a cinkék beszélgetnek. Elséil a fénevek, a tar-
gyak sima neve, az alanyeset, utana a targyrag,
a targyeset, s ez mar konkrét akarat. Gyorsan
csatlakozott hozza a személyrag, s meglett az
elsd szituacios mondat: kezedet. Az igék eleinte
egyes szam harmadik személyben hasznalato-
sak, s furcsa médon nagyon koran megszuletett
a fél, megtestesult bizonyitékaként a jelen idej
testetlen irtézatnak.

A nyelvtan ugyanugy tantorog, botladozik,
probalkozik, nekifog és ujrakezd, mint amikor
egy éve a labacskak jarni tanultak. Megjelent a
mult id6, csak néha elszabadul, megszalad, és
kibontototta, kipattintototta, bepattintototta lesz
belble; az | és az r még mindig engedetlen, j-vé
valtozik, helyet cserél, kimarad, de valésagos di-
adal, amikor végre megkapatintotta — még min-
dig harmadik személyben — azt, amit nem volna
szabad, mi meg csak tanakodhatunk, hogy kerult
az r helyére t. A hata még ata, de akad mar némi
h a habjoghurtban, s lassan a laba sem egyér-
telmGen jaba mar. A vadcica fajka még jompos,
és a franya nével6k zlrzavarosak: zOr0g a zavar
a labunk alatt, ebran lépkedink at, mert csak ott
szabad, a két bors dkrocskének a jatszétéren —
mindenki nagy amulatara — zigaja van, a képen
pedig Oli bacsi eteti Zasztoj kutyat (merthogy az
eb torzskdnyvezett, nemes éllat, és Asztornak
keresztelték, ahogy dukal). Ebraban, Karcsiban
valami csoda folytan mar hallatszik az r, csak az
| nem adja be a derekat, vele a legnehezebb bol-

(Marai Sandor)

dogulni, Zsuzsanak még mindig csak és egyeér-
telmGen puji kutyaja van.

Ez, az; itt, ott mar a helyére kerdlt, de a sze-
melyes névmasok kifognak az emberen. Honnan
tudhatna a még nem is kétéves, hogy ki az én, és
ki a te, amikor hol azt mondom: én, hol azt, hogy
te; az 6 pedig nincs is, nem létezik.

A Kicsinyitd képz6 hat, alkot és gyarapit a
mamaka, tataka formaban, sét fejl6dik, kedveske-
dé tovabbképzése a -ca, lasd: anyucica, apucica,
s ez mar hasonldalakusag, és a cicara utal, amit
nagyon szeretunk. Lassan, végtelenul évatosan,
szinte megfontolva minden szb6tagot, 1élegzetvé-
telnyi szunetkék utan araszolgatja egymas mellé:
Cicanak van bundaja, puha (nini egy fél h), nem
fazik oban. Osszetett mondat, ha kezdetleges is,
am a helyhatarozorag és a birtokviszony jelolé-
se hibatlan. A szavakban rejl6 jatékossag immar
nyilvanvalo, a haja szoszi-moszi lett, a neve Zsu-
Zsanna-manna-manoka.

A nyelvi réteg tokéletesen alakul. Otthon meég
gyermeknyelven csecse a kislany, vendégség-
ben mar csinos; amikor ranyitom az ajtot, han-
gos sziaval kdszon, de a lépcséhazban mar a
csoékolomot suttogja; nyul a lampa utan, és mo-
solyogva sugja: nono, de idegenben azt mond-
ja: Ezt nem szabad. Nézi, nézi a fényképet, és
elhangzik a masik tOkéletesen egyeztetett allitd
mondat: Ezek fiuk. A nyelvi kifejezés egyre job-
ban tukrozi a valésagot, A héban van senki szé-
pen transzformalddott A hdban nincs senkive.

A mondatok mar csengve-bongva gordiinek,
de a szavak egyelére rakoncatlankodnak, nehe-
zen adjak meg magukat. A hasonldalakusag mi-
att a gyerek még mindig 6sszeszimatolja magat,
a cica meg maszatolja a cipét, és a mandarin is
keveredik a margarinnal, am ennek hamar vége
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lesz. A hangatvetés szépségesen szép példaja a
szemugev, nem hiba, nyelvi szint; hangzoatvet6é
szavaink a mai napig vannak. A nyelv 6si, ki tud-
ja, miota él6 és hato szabalyai mikodnek, kere-
sik helyuket, és rogzulnek a fulem hallatara. Mint
amikor valaki magyar népdalt énekel.
Révuletben vagyok, ez maga a teremtés.
Amulva figyelek; mint 6si, drok, emberi erd liiktet,
alakul és alakit a késztetés; mint a nyild virag ki-

bomlik a beszéd; nem értem, csak érzem a szent
titkot, megadatott: a szemem lattara ismét szile-
tik a csoda, az életnek talan a legszebb csodjja,
az anyanyelv.

* Ezzel az esszével kbszoéntjiik a jalius 7-én
80. sziiletésnapjat (nnepld szerzbt (Elszakitott
féld, Forum, 2007).

Termékenységvarazslo kévek
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Mezey Katalin

Naplojegyzetek XVII.

A fél lab és az 6rdog

Anyanyelviink megtanulasa kdzben sok fon-
tos meglatassal gazdagodunk. Igazsagukat
természetesnek vesszik, legtobbszor el sem
gondolkodunk rajtuk. Pedig sok régi nemzedeék
tudasa Osszegzddik bennik, az Gseinke, akik
az elmult évezredek soran nyelvinket létrehoz-
tak. Igy van ez minden sajat nyelvvel rendelkezé
torténelmi kozO0sség esetében: az anyanyelv a
szellemi hozomanyunk, amelyet szuletéstnkkor
orokul kapunk.

Ugyanakkor minden nyelv mas gondolkodas-
maddot tikroz, minden nyelv mas és mas lato-
sz0ogb6l kozeliti meg az életet.

De mirdl is beszélek? Miféle sajatos igazsa-
gokat képes koOzvetiteni pusztan a szavai és a
nyelvtana altal egy nyelv?

A magyar nyelv esetében sokszor emlitett pél-
da erre az, hogy az élélények, igy az ember pa-
ros testrészeit nem tobbes szammal, hanem egyes
szammal fejezzuk ki. Akkor fogalmazunk helyesen,
ha nem a kezeinkrdl, hanem a kezlnkrél, nem a
szemeinkrédl, hanem szemunkrél beszélink, még
ha tudjuk is, hogy kett6 van bel6luk. Aki szemuveg-
re szorul, azt mondja, hogy: ,Elromlott a szemem.”
Ha valamit6l meghatodunk, igy fejezzuk ki: ,Kony-
nyes lett a szemem.” Es mindannyian tudjuk, hogy
ez mindkét szemunkre vonatkozik. A végtagjaink
esetében is egyes szamot hasznalunk: ,Jaj de fazik
a labam!” — jelentjuk ki. Vagy: ,Jol megnétt a gyerek
laba.” Ha pedig valéban csak az egyik végtagunk-
kal tortént valami, akkor magyarul azt mondjuk: ,Fél
labamra lesantultam.” Vagy: ,Fél labon ugraltam.”
Ezek a megfogalmazédsok azt mutatjak, hogy a
magyar nyelvet megalkot6 nemzedékek sora ra-
jott arra, hogy a paros testrészek tulajdonképpen
egyetlen szervet jelentenek: két szemunk ugyan két
kuléon képet kuld az agy lataskdzpontjaba, de azok
ott eggyeé valnak: igy lesz a két kulénb6z6 latészog-
bol érkezd ,felvétel” mélységgel bird, differencialt
latvany. Ugyanigy egyetlen mozgaskozpontbdl ira-

nyitjuk mindkét karunkat, mindkét labunkat, sét, ket
vesenk mikodése is 0sszeadddik. Paros szerveink
egyutt [atjak el feladatukat. Ezt a tudast 6seink nem-
csak birtokoltak, de tovabb is adtak nekink. Olyan
sajatossaga ez a magyar nyelvnek, amelyre eddig
még mas nyelvekben nem talaltak példat. Ezért is
szoktak rokontalannak nevezni nyelvunket.

Ehhez hasonldéan a nyelv segitségével hagy-
tak rank Oseink a vilagszellem kettds természe-
térél valoé tudasukat is. Mig a keleti bolcselet a
j0 és a rossz parharcat egy jelképben mutatja
be, amelyen a teljes koralakot fekete és fehér
félkaréjra osztottak fel, addig anyanyelviink a jo
€s a rossz szellem megnevezésének parhuza-
mossagaval vilagit ra ugyanerre. A j6 szellemun-
ket, aki az életinket védi, és jora vezet, ,6ran-
gyal”-nak mondjuk. A rossz szellemet pedig, aki
rossz utra csabit, veszélybe sodor, ,0rdog’-nek
nevezzik. Az ,6rangyal”’ kifejezés szokincsunk
ujabb eleme, Osszetett voltat jol érzeékeljuk. Az
,0rdog” sz6 0sszetettsegét mar kevesbé vesszik
észre, pedig ez is két fogalombdl all: az 6r itt is
a rank figyel6t jelentheti, a ,dog” szavunk viszont
tobbértelml, de minden jelentése valami rossz-
ra, valami negativra vonatkozik. Ebben az eset-
ben a gonosz szellemet, azt a fégonoszt jelenti,
aki hozzank tarsul, aki leselkedik rank.

igy kozvetiti szdmunkra &seink tudasat az
anyanyelvunk, igy hat gondolkodasunkra, és
formal kozosséggé bennunket. Ezért fontosabb
szamunkra minden mas nyelvnél.

Jo, ha nemcsak hasznaljuk a szavait, de meg-
értjuk a tanitasat is.

Tul keveset tudunk

Tul keveset tudunk ahhoz, hogy tudjunk, de tul
sokat ahhoz, hogy higgyunk. Jehuda bar Simon,
akit a magyar bibliaforditasokbol Judasként is-
meriink, Kodolanyi Janos En vagyok cimii regé-
nyének egyik kozponti figuraja, Jézus elaruldja,
aki noha hosszu idén at tanitvanyként kovette 6ét,
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végiil az ellenségei kezére adta a Megvaltot. O
vezette el a katonakat és a fépapok szolgait nagy-
csutortok éjszakajan a Getsemane-majorba,
hogy ott — az elére megbeszéltek szerint — csok-
kal koszontse, és igy arulja el Mesterét. Arrol,
hogy mi volt aruldsanak az inditéka, sokféle ma-
gyarazatot olvashatunk az elmult kétezer év iro-
dalmaban. Janos apostol — nyilvan nem ok nélkl
— kapzsinak, a k6zds pénz megdézsmaldjanak
tartotta Judast, akinek a szemében nyilvan a leg-
fontosabb a vérdij, a harminc rémai ezist volt,
amelyet Jézus elarulasaért ajanlottak fel neki a
fépapok. Kodolanyi Janos regényében is hang-
sulyt kap a keresked6bdl apostolnak allt Judas
pénzéhsége. De még hangsulyosabban szerepel
a csalodottsaga amiatt, hogy Jézus nem e vilagi
birodalmat akar épiteni, torekvéseinek célja nem
a kiralyi rang és cim, nem egy foldi orszag meg-
szerzése. Lélekben akkor fordult ellene, amikor
raébredt, hogy Jézus nem a rémai megszallokkal
szemben kivanja megalapitani orszagat, hanem
egy szellemi orszagot hirdet, amelynek é maga
az eleve elrendelt vezet6je. A regény szerint az
0szovetségi irodalomban jartas, er6s vallasi ér-
dekl6déssel és meggy6z6déssel biré Judas nem
tudta elfogadni, hogy Jézus az Isten és ember
szOvetségének meguijitasat, a szeretet Istenének
a hatalmat hirdeti és szolgalja. Kodolanyi Janos
Judasa ugyanugy gondolkodik, mint a zsid6 ve-
zet6k: fél az ismert vallasi alapvetéseknek, a va-
lasztott nép altal hitt és tisztelt 6szovetségi vallasi
igazsagoknak és szokasoknak a megrendulésé-
t6l. Amikor Judas Jézus tanitvanyava szeg6dott,
egy erbs és sikeres orszagalapitd mellett szere-
tett volna beavatotta valni, szeretett volna veze-
t6 szerephez és gazdagsaghoz jutni. De ahogy
raébredt, hogy Jézus nem az & elképzelései
szerinti Isten orszagat hirdeti, hanem a meglévé,
kilresedett vallasgyakorlat és Istenkép ellen, a
sajat dicsGséguket és hatalmukat szolgald papi
vezetdk ellen emel szét, elborzadt és meghat-
ralt. Latta ugyan a jézusi csodakat, megismerte
Jézus szelid, tiszta és emelkedett emberségét,
meégsem tudta elhinni, hogy 6 lenne az Isten fia.
Inkabb valamiféle magusnak, az igaz vallas ellen
tamado onjeloltnek, hivatatlan prokatornak kezd-
te tartani 6t.

Es ezen a ponton mindannyiunknak el kell
gondolkodnunk: vajon ha mi talalkoztunk volna
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Jézussal, hallottuk volna radikalis tanitasat sokat
szenvedett, most is rbmai uralom alatt ny6gé né-
punk koztiszteletben allo papi vezetdi ellen, sajat
megszokott, kényelmes vallasgyakorlasunk ellen,
mi elhittlk volna-e, hogy szegénysege, videki taj-
szolasa, kozrendl szarmazasa ellenére § Isten
fia, 6 népe igaz és elhivatott vezet6je? Felismer-
tlk volna-e benne a Megvaltot, akire a valasztott
nép évezredek 6ta vart? Nem gondoltuk volna-e
mi is, hogy fellépése mély megosztottsaghoz
vezet majd, kettészakitja a tarsadalmat, tovabb
gyongiti az idegen hatalom altal leigazott népet?

Nem lehetiink biztosak benne, hogy megadta
volna nekunk az Isten a tisztanlatas kegyelmét,
és felismertuk volna benne a Messiast. Felismer-
tlk volna a szeretetrdl mint az élet egyetlen, min-
denre megoldast jelentd 1ényegérdl, hajtoerejérdl
sz0I6 szavainak igazsagat? Megértettik volna a
szeretet Istenérél és minden ember testvérisé-
gérél szold tanitasat? De abban reménykedhe-
tunk, ha tul keveset is tudtunk volna ahhoz, hogy
tudjuk, kicsoda a koztunk jard Jézus, viszont tul
sokat ahhoz, hogy higgyunk benne, akkor sem
lettlink volna az elaruldi, nem adtuk volna 6t az
ellenségei kezére.

Sem harminc romai ezustért, sem a nagy
tekintélyl vallasi méltdsagok megbecsilésére
vagyva. Sem a magunk igazaban valé konok
meggy6z6désbdl.

Nézem a felhoket

Nézem az aprilisi égen Usz6, hatalmas fehér
felndket. A kék égbolt tagas, tiszta tlkrén két
csipkés széll, ragyogo felhdréteg latszik egymas
folott: a magasabban 1évé szinte all, vékony, szin-
te attetsz6 fuggonye mintha nem valtozna. Vagy
nem olyan gyorsan, hogy érzékelhetd lenne. Va-
l6szin( ott font nem jar az a szél, amely az ala-
csonyabban, lassan, méltésaggal, de észrevehe-
téen tovabb halad6 6rias felhddunnakat északrol
dél felé hajtja. Aki kiul egy kicsit a napsitésre,
bosszankodik, amikor a vonul6 felhétornyok el-
takarjak el6le a napot, és figyeli, vajon mikorra
haladnak el, és engedik Ujra szabadon ragyogni
a rabul ejtett, de a hattérben fehéren, izzén van-
dorl6é napkorongot. Mintha szabadulni igyekezne
a fogsagbdl, ugy vandorol a kézeplkdn sirlibb,
a széleiken vékonyabb felh6testek mogott. Ko-
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rongja egyszer 6sszeszabdalja a gdmbdolyl fel-
héformakat, masszor teljesen eltlinik mogottik,
és csak abbadl latni, hogy nem aludt el, hogy su-
garai fényes fehéren atvilagitjak a fellegek szé-
leit. Hosszan elnézem a nyugalmas égi szinja-
tékot, a lassu felhévonulast és a benne bujdosé
napkorong el6-eléragyogo fényét.

Micsoda nyugalom, mekkora szépseg és erd
van ebben a mindennapos égi jelenetben, és az
Osszes tobbi, naponta megfigyelhetd felh&jaték-
ban. Akar szelid, nyugalmas idében néziink fel
az égboltra, akar szélben, viharban tekintlink
aggodalmasan folfelé. Akar a narancssargaba,
azurkékbe 0It6z6 hajnali égboltot figyeljik, akar
az egymas mellett sorakozo, rozsas esti felhdket,
kifogyhatatlan valtozatossagu a latvany, semmi-
lyen mozi nem képes ezt a folénk borulo, 6nma-
gat soha nem ismétl§, orok el6adast szépségben
felGlmulni.

Almélkodni valé és megnyugtaté az a tudat is,
hogy ezek a folottunk lebegd, hatalmas felh&for-
mak legtobbszor aldast jelentenek, az élteté ned-
vesseget, a fold szamara nélkulozhetetlen esé-
ket hozzak magukkal, nélkulik nem lenne élet
a foldon, nem sarjadna ki a vetés, nem terem-
nének gyumolcsot a fak, tavasszal-nyaron nem
borulna viragba a vilag. Az éltetd vizet szallitjak
folénk a tengerekrdl, a magasan jaro szelek sod-
raban méltésagteljesen hompaolyogve. Az aldott
termékenység zalogai.

Hogy megalmodta és megcsinalta ezt valaki,
hogy évmilliékon, évmilliardokon at magatol mui-

kodik! Nem kell id6rél idére feltdlteni a tapegy-
segeit, akkumulatorait, elemeit. Magatdl tudja
minden legkisebb és legnagyobb alkatrésze is a
dolgat, és még a legszeélséségesebb jelenségei,
a legtomboldébb viharok, hurrikanok, vulkankito-
rések sem oltjak ki véglegesen a rajta sarjado
életet. Es mégis milyen keveset gondolunk arra
a folséges értelemre, aki ezt az egészében fel-
foghatatlan, 6rokjaré csodat szamunkra megter-
vezte, megalkotta, és a rendelkezéslinkre bocsa-
totta! A létezését is tagadjuk, mikdzben magun-
kat hozza hasonlonak, Istennek képzeljuk. lgaz,
hogy a tOle kapott értelmunk segitségével sok
ugyes szerkezetet, hasznos épitményt és pom-
pas kényelmi berendezést sikerult 1étrehoznunk.
Az § torvenyeit felnasznalva az altala teremtett
anyagokkal és éldlényekkel mi, emberek is képe-
sek vagyunk a vilagunkat fejleszteni, igényeink-
nek megfeleléen berendezni.

De hasznos alkotasainkkal versenyeznek a
pusztitds szandékaval készitett nagy hatasu geé-
pezeteink. Hatalmas robbanasaiktol az égbolt fe-
kete porfellegekbe fullad, napokra, hetekre elta-
karva az éltet6 napot. Mérgekkel telitjuk az es6-
ket, a felleghajtd szelek pedig messzi vidékekre
juttatjak el a mindent elpusztitani képes gazokat,
mérgeket, halalos sugarzasokat. Mindent, amit
Teremtdnk az élet fenntartasara a maga szeliden
m(kodd, végtelen univerzumaban megvalositott,
mi, emberek kapzsisagunktol és hatalomva-
gyunktél vezérelve hajlanddk vagyunk a puszti-
tas szolgalataba allitani.

Szoros
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Gulyas Laszlo

Mit jelentett a trianoni békediktatum a
délvidéki magyarsag szamara a szerb
uralom elso éveiben? (1918-1921)

Bevezetés

Ugy véljiik, hogy a Karolyi Mihaly altal 1918.
november 13-an megkotott belgradi katonai kon-
vencio sulyos stratégiai hiba — szamos torténész
szerint hazaarulassal felér§ — volt a magyar mi-
niszterelnok részérél. A konvencio lehetdvé tette,
hogy a szerb hadsereg megszalla Magyaror-
szag jelentds déli terlleteit, azaz a Délvidéket. A
szerbek kihasznalték ezt a lehetéséget: 1918 no-
vemberében elfoglaltdk Dél-Magyarorszag azon
részeit, melyekre az 1919. januar 18-an megnyi-
|6 parizsi békekonferencian akartak bejelenteni
igényuket. S6t, nem csupan megszalltak, hanem
azonnal hozzakezdtek annak atformalasahoz, és
abbdl a teruletbdl, melyet 1918 elétt Délvidéknek
neveztek, a lehet6 leggyorsabban egy szerb do-
minanciaju Vajdasagot akartak teremteni.

Ez a folyamat konkrét foldrajzi térben jatszo-
dott le, de ehhez szorosan hozzakapcsolddott a
szimbolikus tér is. Ezt ugy értjuk, hogy a szerb
hadsereg a konkrét foldrajzi térben foglalta el a
Délvidéket: megszallta az ott 1évé varosokat, fal-
vakat, vasutvonalakat. Viszont a foldrajzi térnek
mindig vannak tipikus vonasai, melyek 0sszes-
segét varosképnek nevezzuk. Ennek a varos-
képnek az egyik legfontosabb alkotérésze az un.
szimbolikus tér. Ez a fogalom az alabbi kérdé-
sekre adott valaszokbdl all 6ssze: Milyen az utca
és a kozterek altalanos képe? Kikrdl nevezték el
az utcakat és a koztereket? Milyen nyelven irdd-
tak az ezeket megjeldld tablak? Kik (politikusok,
tuddsok, katonak) kaptak szobrot?

Jelen tanulmanyban bemutatjuk, hogy a Dél-
vidéket 1918 6szén megszalld szerb hadsereg
katonai, a hirtelen vezet6 pozicidba (f6ispan, pol-
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garmester etc.) kertlt kisebb-nagyobb sulyu helyi
szerb politikusok és hivatalnokok milyen Iépése-
ket tettek a szimbolikus tér (bar ezt a fogalmat
akkor még nem hasznaltak) atalakitasa érdeké-
ben. Eldljaroban el kell mondanunk, hogy 1918
O0szén a Délvidéken hatalmi pozicidba kerult
délszlav allam politikusai szamara a szimbolikus
tér atalakitdsa a délvidéki varosok magyar jelle-
gének eltintetését jelentette. Egy-egy telepllés
elfoglalasakor a megszallok azonnal hozzakezd-
tek ezen torekvésik megvaldsitasahoz. Ennek
megfeleléen tanulmanyunkban az alabbi harom
kérdést vizsgaljuk:

1. Melyek voltak az egy-egy varos magyar jel-
legének eltintetésére iranyulo elsé lépések?

2. Hogyan nyilvanult meg a szimbolikus tér el-
foglaldsa az utcanevek esetében?

3. Milyen kdvetkezménnyel jart a varos ma-
gyar jellegének eltintetésére iranyuld torekves
az 1918 elétt felallitott szobrok sorsara nézve?

A délvidéki varosok magyar jellegének
felszamolasa (1.): a zaszl6k és cimerek
sorsa

Amikor a szerb hadsereg elfoglalt egy délvi-
déki varost, ott azonnal Uj vilag vette kezdetét.
Ezt els6ként a bevonulas soran elhangzott ver-
balis fenyegetések jelezték. A bevonuld katonak
— és az Oket dvozlé kisebb-nagyobb létszamu
délszlav lakossag — gyakran a magyarok tudta-
ra adtak — altalaban nem a legkulturaltabb for-
maban —, hogy véget ért a magyar vilag. Ekkor
hangzott el el6sz6r az a maig él6 mondat, mi-
szerint: ,Beszéljétek a mi nyelviinket!” Ez a ké-
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sObbiek soran még azzal bévult, hogy: ,...ha a
mi orszagunkban éltek.” Szabadka varosaban a
villamosra helyezték el a ,Beszéljétek a mi nyel-
viinket!” felszolitast.

Ezen verbalis fenyegetések elhangzasaval
parhuzamosan a katonak eltavolitottak a magyar
zaszlokat a kozépuletekrdl, és rogton kitlzték a
szerb zaszIét. A magyar zaszlok letépése és por-
ba tiprasa minden bevonulas kiséréjelensége volt.
A szamos példa kozll nézzunk egyet: 1919. ja-
nuar 27-én a szerbek kitlzték a szerb zaszI6t a
pécsi varoshazara. Erre a magyar polgarmester
—Nendtvich Andor - tiltakozott a szerb féispannal,
de az nem volt hajland6 bevonatni a szerb zaszI6t.
Erre valaszul a magyarok masnap a szerb zaszlo6
mellé kitlzték a magyart. A kemény szerb reakcio
szinte azonnal bekdvetkezett: egy szerb katonai
jarér berontott a varoshazara, letépte és sarba
tiporta a magyar zaszlot. Azokat a magyarokat,
akik ez ellen tiltakoztak, a helyszinen megverték.!

A szerbek altalaban nem elégedtek meg a
magyar zaszld eltavolitasaval és a sajat zaszlo
kitizésével. Nagyon gyakran a kozépuletekrdl
leverték — vagy lefestették — a magyar nyelvi fel-
iratokat. Ennek a leverési hullamnak az dsszes
kdztéri magyar cimer aldozatul esett.

A szerbek a késbbbiek soran is arra tore-
kedtek, hogy az utcakbol minden magyar nyel-
v( feliratot eltintessenek. JOI mutatja ezt, hogy
Ujvidéken minden olyan cégtabla utan, amely
nem szerb nyelv( volt, un. ,cégtablaadot” kel-
lett fizetni. Tehat ha egy zdldségkereskedd vagy
egy maganorvos magyar nyelvl tablan hirdette
szolgaltatasat, akkor ezért ,adét” kellett fizetnie.?
Raadasul ez még a jobbik esetnek szamitott,
ugyanis tobb telepulésen nem tlrték meg a ma-
gyar nyelv( tablak kihelyezését.

A délvidéki varosok magyar jellegének
felszamolasa (2.): az utcanevek sorsa

Elméleti kiindulasi alapként le kell szogeznlnk,
hogy a 19. szazad kozepeéig az utcaneveknek
nem volt politikai jelentésége. Az utcakat arrol
nevezték el, ami leginkabb jellemezte 6ket: az ott
Gzott mesterségekrdl (pl. Timar utca, Bérkocsis
utca), az ott elé etnikumok tagjairdl (pl. Magyar

utca, Szerb utca), az utcaban allé6 fogaddkrol,
cégérekrdl, az épluleteket diszit§ szobrokrdl (pl.
Két Szerecsen utca) vagy az ott allo jellegzetes,
meghatarozo épliletekrdl, intézményekrdl.? Ez
a helyzet a nacionalizmus el6retorésével a 19.
szazad masodik felében az eurdpai orszagok-
ban megvaltozott. A kOzteruletek (utcak, terek)
elnevezései onnantol kezdve megbizhaté modon
jelezték az adott allamot ural6 politikai elit identi-
tasat, értékrendjét. Els6sorban azt mutattak, mit
gondolt sajat nemzetérél/allamardl, annak torté-
nelmérdl, kiket tart héseinek. Ha a dualista ma-
gyar allam gyakorlatat nézzuk, akkor azt latjuk,
hogy a koztereket a magyar torténelem, kultura
és tudomany kiemelked6 személyiségeirdl ne-
vezték el. Ez fontos eszkoze volt a magyar nem-
zeti identitas épitésének. A kozterlletek nevének
identitasképz6 szerepe a versailles-i békerend-
szer eredményképpen atalakuld (pl. a teruletét
jelentds mértékben megndéveld Romania), létre-
jové (pl. a korabban nem létezd Szerb—Horvat—
Szlovén Kiralysag) kozép-eurdpai allamokban is
megmaradt.

Miutan a trianoni békediktatummal a jugoszlav
allamhoz csatolték a Délvidéket — amelyet a szer-
bek mar 1919-ben atneveztek Vajdasagra* -,
Belgrad utasitasara hatalmas utcanév-atnevezeési
hullam indult el. A folyamatot Zenta varos példa-
jan — amelynek az 1910. évi népszamlalas adatai
szerint 29 666 lakosabol 27 221 magyar, 2020
szerb és 177 német volt — mutatjuk be. Gyakorla-
tilag az, amit a kdvetkez6kben felvazolunk, arrol
sz0l, hogy az uralmi helyzetbe kerllt szerbek egy
szinmagyar varos esetében hogyan hasznaltak
fel a varos magyar jellegének eltiintetése érdeké-
ben az utcék atnevezésének eszkozét.®

Zentan a kiinduld helyzet az alabbi volt:® a
dualista korszakban (1867-1918) bevett szokas
volt, hogy telepuléseken az utcak egy jelentds ré-
szét a magyar torténelem, irodalom és kultura ki-
emelkedd alakjairdl nevezték el. Zenta 1876-ban
kiadott térképén az alabbi ebbe a kategoridba
tartozd nevek szerepeltek: Batthyany utca, Bem
utca, Damjanich utca, Deak utca, Dembinski
utca, Eugen utca’, Fay utca, Géza utca®, Kazin-
czy utca, Kinizsi utca, Kossuth utca, Kisfaludy
utca, Petdfi utca, Rakoczi utca, Széchenyi tér,
Vérésmarty utca, Zrinyi utca.
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Zentardl 1911-ben készult egy ujabb térkép
(ezt Szdvényi Karoly készitette), melyen olyan
utcak tlntek fel, melyek magyar politikusok és
torténelmi hésok nevét viselték: a térség két ko-
rabbi képvisel6jérél — Szabd Laszlordl és Bartha
Miklosrol —, illetve hamvaik 1906-ban Magyaror-
szagra torténd hazaszallitasakor Bercsényirdl és
Rakaoczirdl is elneveztek egy-egy utcat.

1918 utan a Délvidék uj urai drasztikus mo-
don nyultak az utcanevek megvaltoztatasanak
eszkOzéhez. Zenta varos kozgyllése egy alispa-
ni felszélitasra 1921. szeptember 22-én dontést
hozott az utcanevek megvaltoztatasardl. Itt kell
megjegyeznunk, hogy 1911-ben 136 utca volt
Zentan, ebbdl 84 személyekrdl elnevezve.® A
személyekrdl elnevezett utcakat 1923-ban mind
atnevezték.'” Terjedelmi kereteink miatt az alabbi
tablazatban csak tiz példat tudunk bemutatni:

A magyar torténelem kiemelked6 alakjairol
elnevezett utcak atnevezése Zentan, 1923

A szerbek agressziv viselkedése a szimboli-
kus tér ezen teruletén nem allt meg a személyek-
rol elnevezett utcaknal, hanem még a politikailag
semleges foldrajzi és allatneveket sem kimélték
meg. Erre is nézzink néhany példat:

Foldrajzi és allatnevii utcak atnevezése
Zentan, 1923

Kategoéria ;2\2/3 elatti 1923 utani név
. Andrija kiralyfi
Andrés utca utca
Arpad utca | Belgradi utca
Magyar . Ivan Gunduli¢
fejedelmek Bathory utca utca
és kiralyok Botko J .
. osko Jugovi¢
Géza utca utca
ot Bura Jaksi¢
Rakéczi utca utca
Batthyany .
utca Nemanja utca
Stanoje Glavas
Bem utca utca
zagzgf‘zg) ss | Damjanich | Milos Obilié
politikusok utca utca
Daranyi Ig- Svetozar
nac Markovi¢ utca
. Misi¢ vajda
Deék utca utca

Forras: A szerzd sajat szerkesztése Pejin
(2003) adattara alapjan
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Kategoria 1923 el6tti | 1923 ytani név
név
Kigyo utca Uros cér utca
Ag utca Masirevié utca
R Bojovi¢ vajda
Foéldrajzi és Toparti utca utca
allatnevek Aloksa Santic
. eksa Santi¢
Ujkut utca utca
Arkos utca Milica carné
utca

Forras: A szerz6 sajat szerkesztése Pejin
(2003) adattara alapjan

Nyilvanvalo, hogy a szerbeknek ezekben az
esetekben nem konkrétan a foldrajzi és allatne-
vekkel volt gondjuk, hanem a torténet arrol szélt,
hogy helyet (értsd utcat) kellett keresnitk héseik
szamara.

Ha az uj utcanevek teljes névanyagat néz-
zUk, akkor azt rogzithetjuk, hogy a szerb nemzeti
ébredés fontos alakjairdl (tuddsok, kolték, irdk,
nyelvészek), tovabba uralkoddkrol, politikusokrol
és katonakrol neveztek el utcakat. Itt hivjuk fel a
figyelmet arra, hogy Szabadkan a szarajevoi me-
rénylet egyik fészerepl6jérdl, Gavrilo Principrdl is
neveztek el utcat. Az uj utcanevek kozott kulono-
sen er@sen voltak reprezentalva a ,kiemelked6
szerb harcosok”, melyek az alabbi alkategoriak-
bol kerultek ki:

— Dics6 katonai tettet veghez vivd kdzépkori
és Ujkori szerb uralkoddk (pl. Dusan car)

— A torok elleni szerb felkelések és haboruk
hései (pl. Bozidar Jankovic)

— Az 1848-49-es délvidéki szerb mozgalom
kiemelkedd alakjai (pl. Stevan Knicanin)

— Az els6 és masodik Balkan-haboru katona-
tisztjei (pl. Bojovi¢ vajda)
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— Az elsé vilaghaboru magas rangu szerb ka-
tonai vezet6i (pl. Misi¢ vajda)

Ugy véljiik, hogy a katonak nagy aranya az
Uj utcanevek kozott azt a célt is szolgalta, hogy
Belgrad demonstralja sajat erejét, és megfélem-
litse a magyar kisebbséget. ,Mi kemény harco-
sok vagyunk! Jobb lesz, ha beletorédtok a hely-
zetbe” — lizenték ezek az utcanevek a magyar
kisebbségnek.

Az utcanevek megvaltoztatasanak folyama-
ta a zentaihoz hasonlé modon zajlott le a tobbi
délvidéki magyar varos esetében is. Nézzink
két példat: Szabadka varosaban a Kossuth utca
(Szabadka korzoja) Regenta Aleksandra utca
lett, a Rakoczi utca nevét pedig Harambasic ut-
cara valtoztattak.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a hatalmi
helyzetbe kerilt szerbek az utcak neveinek meg-
valtoztatasaval nagy lépést tettek egy-egy varos
magyar jellegének eltintetése iranyaban. Ezt a
|épést tovabb erésitette, hogy rovid idén belll az
utcanévtablak latin betlk helyett cirill betlkkel
készlltek. Kijelenthetjik, hogy a szerbek a szim-
bolikus tér ezen mezdjében rendkivul agressziv
maddon nyomultak.

A varos magyar jellegének felszamolasa (3.):
a szobrok sorsa

A feliratok és utcanévtablak mellett a szobrok
és emlékmivek adjak egy-egy varos képének
legjellegzetesebb térelemeit.!” Természetesen
a délszlav allam kiépitésére torekvd politikusok
célkeresztjébe gyorsan bekerlltek az 1918 elbtt
felallitott szobrok és emlékmivek. A kortars Olay
Ferenc az egyik konyvében'? a Szent Istvan-i
magyar allamtél elszakitott teljes tertleten kb.
félszaz leddntott szoborrdl, emlékmardl szamolt
be. A Magyar Katolikus Lexikon szoborrombolas
ciml szécikkének szerzdje az Osszes elcsatolt
terliletre vonatkozéan 120 esetet rogzitett.® Az
alabbi tablazatban a Délvidéken elkovetett szo-
bordontéseket vettuk szamba.

A szoborddntések kivitelezése nagyon durva
modon tortént: Alséittebén és Nagybecskereken
az éj leple alatt dinamitot hasznaltak, Torokbe-

csén pedig bivalyokkal vontatott kotéllel huztak le
a szobrot talapzatardl. A robbandanyag hasznal-
ta miatt Kis Ernd tabornok szobranak egyik karja
letort. TObb szobor az elszéllitdsa utan végleg
eltint, mig az alapzatok nagy részét elhordtak
épitbanyagnak.

A magyar szobrok a szerbek (illetve a Felvi-
déken a csehszlovakok és Erdélyben a romanok)
szamara ,az ezeréves magyar elnyomas” szim-
bélumai voltak, melyek sértették nemzeti busz-
keséguket. Ezért ezeket gondoltak a legrévidebb
idén belll eltiintetni. A szerb politikusok (és ro-
man, illetve csehszlovak tarsaik) nem csupan
eltoroini akartak a multat, hanem megprébaltak
egy ,Uj multat” konstrualni helyette. Ezért nagyon
sok esetben a torténet ugy folytatodott, hogy a
ledontott régi szobor helyét az uj allamalkoto
nemzet hdsének szobra foglalta el.

Nézzink egy konkrét példat: a szerbek a ba-
ranyai hidfénél megcsonkitottak (eltavolitottak a
Szent Koronat, vele egyutt Maria Terézia fejét és
a magyar nyelv( feliratokat) az 1779-ben Maria
Terézia és fia, Il. Jozsef tiszteletére folallitott, kb.
4,5 m magas emlékoszlopot.'” Ezutan a Szent
Korona helyére a szerb koronat, oldalara Péter
kiraly dombormiveét és az alabbi szerb nyelvi
szOveget helyezték el:

,E helyen van led6ntve a fej, amely forrasa
volt sok rossznak

Onnan most ragyog egy fényes arc, készénet
neked kiraly, kb6szoénet.

Valosagga lettek gyonydrii almaink,

T6bb mint sejtése a mi idealjainknak.

Baranya most a mienk és a Te fiaidé.

Kdszénet neked kiraly, kszdnet.

Amig folyik a Drava, mig erre legelni fognak
baranyaink,

Ezt a szent foldet brizni fogjak

A szilard baranyaiak.”®

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a szobor-
dontések — és az uj, immar szerb hdsoket abra-
zol6 szobrok és feliratok — azt a célt szolgaltak,
hogy a terulet fizikai térben torténé megszallasat
eés atalakitasat kiterjesszék a szimbolikus térre is.
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A szerb megszallas utan ledontott, megrongalt szobrok a Délvidéken

Telepiilés Szobor
Alsoittebe Leldkték talapzatardl a Kollé Miklos altal készitett Kossuth-szobrot.
A baranyai hidfénél megcsonkitottak az 1779-ben folallitott, kb. 4,5 m magas em-
Eszék Iékoszlopot. A Szent Korona helyére a szerb koronat, oldalara Péter kirdly dombor-
mivét s ,a halas baranyai szerb nép”-sziveget tették.
Félrobbantottak Radnai Béla (1873-1923) Kiss Erné (1799-1849) honvéd altabor-
Nagybecskerek nagyrol készitett, életnagysagu, 1906. V. 27-én folavatott szobrat, a maradvanyt a
rend6rkapitanysag udvarara vitték.
. Megcsonkitottdk az 1848/49-ben elesett honvédek sirja folé emelt és 1897. Ill. 15-
Obecse . :
én leleplezett 2,5 m magas obeliszket.
AT A templom oszlopos fébejarata melletti Szent Istvan- és Szent Laszl6-szobrot befa-
Orszallas A
laztak fulkéjébe.
Bivalyokkal huzattak le Radnai Béla gr. Leiningen-Westerburg Karoly (1819-1849)
Torokbecse aradi vértanu tdbornokrol készitett ércszobrat.
Az 1903. IX. 14-én folallitott 1848/49-es turulos honvédoszlopot megrongaltak,
majd lebontottak.
Megcsonkitottak az 1849. IIl. 5-i kaponyai Utk6zet héseinek szobrat.
Szabadka Ledontdtték az 1848/49-es szabadsagharcban elesett szabadkai honvédek emléké-
re 1899. XIll. 3-an emelt honvédemlékoszlopot.
e Megrongaltak Kallés Ede (1866—1950) 1897. VIII. 20-an leleplezett Szent Istvan-
Ujpalanka B
Szobrat.
Leromboltak Ried| Antal 1892. XI. 1-én leleplezett, az 1848/49-ben hési halalt halt
Versec ol g . o
nemzetdrok tiszteletére emelt emlékmdiivét.
Zenta Eltavolitottak Savoyai Jené szobrat.
Megrongaltak a Hunyadi-var helyén 1896. |1X. 20-an leleplezett, 36 m magas turu-
Zimon los ezredéves emléktornyot, Rona Jozsef (1861-1939) és Bezerédi Gyula (1858—
y 1925) alkotasat, 1924 piinkdsdjére virradd éjszakan a SRNAO'" eltavolittatta a csu-
csardl a turulmadarat, ledontotték Hungaria alakjat.
Leddntdtték a varos szuldtte, Schweidel Jézsef (1796—1849) tabornoknak, aradi
vértanunak 1905. V. 18-an leleplezett szobrat.
Zombor
Bivalyokkal lehlzattak Il. Rakéczi Ferenc fejedelem (1705-1711) szobrat, darabjait a
bori banyanak eladva beolvasztottak.

Forras: A szerzé sajat szerkesztése Olay (1930) alapjan
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Konkluzidk

Tanulmanyunkban felvazoltuk, hogy hogyan
zajlott le a szimbolikus térfoglalas a szerb ura-
lom ala kerult Délvidéken. Egyrészt bemutattuk
a megszallok elsé agressziv 1épéseit (a magyar
zaszIok letépése etc.), masrészt felvazoltuk,
hogy a hatalmi helyzetbe kerult szerbek hogyan
cserélték le a kdzteriletek (utcak és terek) nevét.
Harmadrészt ismertettik a régi magyar vilag fel-
szamolasanak a leglatvanyosabb megnyilvanu-
lasait, a szobordodntéseket.

Ugy véljiik, hogy a szimbolikus teret a szerb
politikusok azért rendezték at, hogy minden olyan
varosképi elemet (utcanevek, feliratok, szobrok
és emlékmavek), mely a régi (értsd 1918 el6tti)
magyar vilagra emlékeztet, a lehetd leggyorsab-
ban eltiintessenek. Ugy gondoltak, ha eltiintetik
ezeket a targyakat, azzal egyutt eltorlik a magyar
multat is.

Ugy véljiik, hogy rendkiviil érdekes parhuzam
huzhato a fent targyaltak és az dkori torténelem-
bél ismert ,,damnatio memoriae” fogalom kozott.
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Gutai Istvan

Zsablyan szulettem

Dokumentumjaték

Szereplok:
Bozse néni, 82 éves
Bozse, 15 éves
Bozse, 35-40 éves
Férj
Papp ségor
Sziile
Ujsagiro
Csendér szazados
Professzor
Szerb asszony
Szerb férfi
Kisbiro
Német katona

Torténik a 2010-es évek elején és 1944 Gszén
egy magyarorszagi faluban, 1942 januarjaban és
1944 oktoberében Bacskaban, az 1960-as évek
kdzepén Jugoszlaviaban, valamint 2000 kordl
valahol Nyugat-Europaban.

1. Magyarorszagi falusi haz konyhaja a 2010-
es évek elején. A szin kdzepén otven évvel ko-
rabban divatos butor. Jobbra gaztiizhely, mellette
vizcsap, a konyhakovon rongyszonyeg.

Bo6zse néni (otthonkaban, papucsban il az
asztalnal): Zsablyan szllettem 1929. szeptember
15-én. Rozika, a testvérem harom évvel fiatalabb
nalam. Zsablya akkor ugy nyolcezer lakosu lehe-
tett. Abbdl talan otezer szerb. A magyarok szama
nem érte el a kétezret, laktak ott németek, zsidok
és ruszinok is. Huszonkét kataszteri hold foldje
volt édesapamnak. Az Arpad utcaban laktunk,
ahol még egy magyar csalad élt. A tobbi mind
szerb. Joban voltunk vellk. Betakaritaskor a sé-
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gor, a Pajo bacsi, a Doko bacsi meg édesapam
0sszefogtak... kukoricaszedéskor ugyanugy. Az
ut mellett Csurogig rengeteg eperfa volt. Edes-
apamék nyolcan, tizen is mentek... a szerbek-
kel egyutt. Vitték a ponyvat, verték le az epret,
ontotték a hordokba, aztan hol az egyik haznal,
hol a masiknal tettek le egyet-egyet. Az epret
aztan kifézték palinkanak. (Hirtelen folall) Jaij,
el is felejtettem... kér kavét? Reggel féztem...
megmelegitem. (A findzséat folteszi a gaztiiz-
helyre.) Magyar karacsonykor jottek kdszonteni
benniinket a szerb gyerekek. Sziile adott nekik
almat, meg amit akkor éppen sutétt. Szerb kara-
csonykor pedig mi mentunk hozzajuk kéringyalni.
A férfiak tettek valamit az ustorukra, és I6haton
azzal pattogtattak. Magyar karacsonykor a szer-
bek csinaltak ugyanezt. (Csészébe énti a kavét,
leteszi az asztalra.) En nem iszom... reggeli utan
ittam... nem merek tobbet... (A szivére mutat.)
Csak az elsd osztalyban tanultunk magyarul.
Soha nem felejtem el llonka tanitd nénit... olyan
torékeny volt szegény... Utana szerbul tanitottak
benninket... Az nem volt baj... ugyanugy be-
széltlink szerbll, mint magyarul. Szegény édes-
anyam Foldvaron szlletett, ott nem lakott annyi
szerb... Nem tanulta meg ugy a nyelviket, ahogy
kellett volna. Ha Zsablyan elment a postara, és
magyarul akart levelet foladni vagy pénzt kul-
deni, lesoporték az ablakbdl... Rozikaval arrol
abrandoztunk, hogy megyunk majd Temerinbe
polgariba... de édesapank rank parancsolt: Itt-
hon maradtok, férjhez mentek, és gazdalkodtok,
mint mi! (S6hajt.) Ahogy mondtam az el6bb, a
vilagon semmi bajunk nem volt a szerbekkel.
Nekik se’ velink. Egészen negyvenegy husvét
vasarnapjaig. Akkor értek Csurogra a magyar
katonak. Edesapamék elébiik mentek. Hogyne
mentek volna... Oriltiink, hogy megjottek! (/z-
gatottan folkel, jarkal) Egy szerb lany viragcso-
korral kdszOntotte a tisztjlket... Csakhogy elétte




A

Zsablydn sziilettem

elrejtett egy pisztolyt a viragok koze, és lel6tte!
Akkor Csurogon elkezd6dott a cirkusz. Amikor
édesapam hazajott, folrakott benntinket a goéré-
ba, a kakasul6re. Ott aludtunk, mert féltink. Nem
a szerb szomszédoktdl, hanem azoktdl, akik lent
voltak a rétben.

A f6lsé fold szélén volt a szallasunk. Attol ugy
6t méterre Ut vezetett lefelé. Ott mar a nadas volt.
Ott bujkaltak a csetnikek, késébb meg a parti-
zanok. Az volt a tervuk, hogy negyvenkett6 ka-
racsonyan, amikor az éjféli misére harangoznak,
foljonnek és... megolik a magyarokat... meg a
németeket. Minden magyar és német haza fol
volt irva, akiket ki akartak végezni... a harang-
sz0 lett volna a jel. Szlle unokatestvérének egy
lanya meg két fia volt. Az apjuk szerb. Mind a ha-
rom gyerek odakeveredett azokhoz a rétbe... Az
egyikben talan megszélalt a magyar érzés vagy
a magyar ver... nem tudom, micsoda... Foljott,
és szolt a csend6roknek, hogy mire készllnek
azok ott lent. Egy hétig folyt a harc. Kilenc ma-
gyar katona meg talan 6t csenddr is meghalt.
A kdzséghaza el6tt ravataloztak ol 6ket. Edes-
apam azt akarta, hogy menjunk el a temetésukre.
Edesanyam nem mert, mert félt. Akkor mar mi is
nagyon féltink. 16 elmenni, mondta édesapam.
Ott vannak a koporsok, és senki nem megy oda?

2. A szin sotét. irégépelés zaja, kdzben...

Ujsagiré hangja: Az ezerkilencszazhatvanas
években jartam kozépiskolaba. Akkor mutattak
be a Hideg napok cimi filmet, amely az 1942-
es ujvideki razziardl, a véres tomeggyilkossagrol
szol. A filmet a gimnazium valamennyi tanuléja-
nak kotelezd volt megnéznie. Emlékszem, ahogy
menetoszlopban vonultunk az iskolabdl a varosi
moziba. A latottakat aztan a legkdzelebbi torté-
nelemoran ,feldolgoztuk”. Fel voltunk haborodva,
indulatosan elitéltuk a tetteseket, szerintem jogo-
san, és valamennyien szégyelltuik magunkat. De
a szégyenletes események elézmeényeirdl és ko-
vetkezményeir6l semmit sem tanultunk, semmit
sem hallottunk. Nem tudhattunk réluk. Tabu volt!
Titkositottak. Feln6tt koromban, amikor mar lehe-
tett, olvastam néhany cikket, interjut; akkor derult
ki, hogy szul6falumban is élnek 1944-es délvidé-
ki menekiltek. Sét: keresztanyam is az, utcabeli
jatszdpajtasom édesanyja is, iskolatarsam szu-

lei is azok... Unokabatyam felesége, ségorndje,
apdsa, anydsa is az! Hallgattak. Nem esett le a
fatantusz még akkor sem, hogy utanagondoljak:
hogy is van ez, amikor jugd rokonok jottek hoz-
zajuk latogatdéba, és magyarul beszéltek.

Amikor a szin kivilagosodik, egy délvidéki
csenddrdrs irodajat latjuk 1942 januarjabdl.

Csendér szazados jelentést gépel, az asztal
sarkan telefon.

Ujségiré az asztal elétt il, és jegyzetel.

Ujsagiré: Kérem a szazados urat, foglalja
0ssze, mi tortént Bacskaban 1941 husvétja utan,
amikor a magyar honvédek bevonultak oda.

Csendér szazados (kihtuz egy lapot az iro-
gépbdl, néhany sort olvas, majd fejbdl folytat-
ja): 1941. julius 27-én Horthy Miklos kormanyzo
Szabadkan szegte meg a visszaszerzett Bacs-
ka els6 magyar termésének kenyerét. A magyar
kenyér Unnepének elbestéjén négy hatizsakos
gyUjtogaté indult merényletre Ujvidék mellett az
egyik bukovinai székely telepes kdzség gabona-
asztagjai ellen, és ezzel elinditotta a szabotazs-
cselekmények lavinajat. Ugyanakkor Zsablya,
Katy, Sajkasszentivan, Tiszakalmanfalva, Zom-
bor, Szabadka, Obecse hataraban petréleumos
kécba tekert, kénes gyufaval telt dobozokat rak-
tak a buzakeresztekbe. Ezek a gyufakdtegek a
cséplégépek dobjaban tizet fogtak, és nem egy
helyen langra lobbantottak a gabonaasztagokat
€s a cséplégépeket. Augusztusban a zombori
nyomozocsoport elfogta a gyujtogatdkat, akik
szerb egyetemi hallgatdk voltak.

Szeptember 10-én az Ujvidék-Titel-vasitvo-
nalra kiflirészelt telefonoszlopokat fektettek a
szabotdrok, mashol pedig elvagdostak a telefon-
huzalokat.

Ujvidéken egy német konyvkereskedés kira-
katat robbantottak fel; egy orvostanhallgaté ra-
16tt az 6t igazoltatni akard csend6érnyomozora...
Mashol is tlizharc alakult ki. igy halt meg az elsé
csendér. Korabban egy hatarvadasztiszt-helyet-
test I6ttek agyon. Szabotazsakciok sorat kdvet-
téek el azutan is. Mindegyik tettest elkaptuk!

Ujsagiro: Elitélték Sket?

Csenddr szazados: Nem tekintettik hadvi-
sel6 félnek ezeket a szabotéroket. No, de foly-
tatom, ha mar megkérdezte: oktober 1-jén éjfél-
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kor, pontosan 24 érakor, ami ugye nem lehetett
a véletlen mave, 6t kozség hataraban egyszerre
gyulladtak ki a kenderkazlak, és ezen az éjjelen
masfél millié pengd értéki kender égett el...

Oktober 18-an két zsablyai kozségi rendért
igazoltatas alkalmaval két kommunista agyon-
|6tt. December 13-an a csurogi 6rs kétfGs jarére
az egyik tanyan tiznél tobb partizanra akadt, és
veluk tlzharcot vivott... Ekkor valt nyilvanvaldva,
hogy most mar tevileges, 6sszehangolt fellépés-
sel kell szamolni a partizanok részeérél.

Ujsagiro: Ok valdban tanyakon gyiilekeztek,
és ott készlltek a bevetésekre?

Csendor szazados: Igen, elhagyott tanyakon
és a Tisza mentén elterllé nadasokban. A szerb
lakossag pedig élelmezte, ruhazta Oket, pénzt
adott nekik. Helyi hatésagaink johiszemiiségét
kihasznalva sok kommunista partizan hiteles ma-
gyar igazolvanyokhoz jutott. Nappal talan kdszont
is csendéreinknek, éjjel pedig az életukre tort.

Ujsagiré: Gondolom, j6l beszéltek magyarul.

Csendor szazados: Igen. Ki tudja, miéta él-
nek mar egyutt.

Ujsagiré: Folytattak a felderitést?

Csendér szazados: Igen. December koze-
pén mar kisebb honvédségi erbk bevonasaval is.
Egy ilyen razzia alkalmaval esett el egy bajtar-
sunk, és sebesult meg egy hatarvadasz.

Januar elején a zsablyai hatarban egy husztagu,
csenddrokbdl és hatarvadaszokbol all6 csoport fel-
derités kdzben nagy létszamu fegyveres bandaval
talalta szemben magat. Egy része Banatbdl vald
volt. A tlizharc még masnap is folytatodott.

Nyolc csendér, hatarvadasz, nemzetdr és ki-
lenc partizan halt meg.

A szerb karacsony napjara, januar 7-re nagy-
aranyu felkelést szerveztek. El6szOr a zsablyai
és a csurogi csendér- és hatarvadasz-alakulatot
akartak lerohanni, majd a megszerzett fegyve-
rekkel Ujvidékre nyomulni.

A vidék megtisztitasa akkor mar a honvéd kar-
hatalmi parancsnoksag iranyitasaval folyt.

Megcsorren a telefon.

Csendér szazados (felveszi): Igen. Ertettem.
(Ujségiréhoz) Ujvidékre szdlit a parancs, remé-
lem, még talalkozunk.
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3. Magyarorszagi falusi haz konyhaja a 2010-
es évek elejen.

Bozse néni: Akit ott lent a rétben megtalaltak
a magyar katonak meg a csenddrok, annak az
egesz csaladjat 6sszeszedték, és vitték a Tiszara.

Pajo bacsi minden istenaldotta nap atjott hoz-
zank. Egy fia volt. Lellt a kliszObre, és egyre
mondogatta édesapamnak: Pero, igy mondjak
a Pétert szerbul, meglatod, engem is elvisznek!
Légy nyugodt, Pajo, valaszolta neki édesapam,
megyek, és elmondom a csendéroknek, hogy te
nem vagy semminek az oka.

Ez igy ment talan két hdnapig. Pajo bacsi egy-
re mondogatta a magaét, édesapam meg nyug-
tatgatta. Nem tudom, mi tortént. Egyszer ezzel
ért haza édesapam a tejleadasbol: a malom-
nal... Dokdnal rengeteg katona van. A malomnak
— majdnem elfelejtettem mondani — Pajo bacsi
batyja volt a tulajdonosa.

Padloés volt a malmosék szobdja. A padlét fol-
szedtéek, godrot astak alatta, posztéval kibélelték,
visszatették a padldt, ra a rongypokrécot, olyat,
mint ez itt, arra meg a varrogépet. Ott rejtézott
el a partizanvezeér, akit Pajo bacsi, aki annyit sirt
édesapamnak, vitt oda a rétbdl! A magyar kato-
nak ezt megtudtak, és 6t is elvitték. Tizenot éves
voltam akkor. A lanya a baratném volt. Volt neki
egy nagyon szép sapkaja. Miért voltam akkor
olyan gonosz, maig se’ tudom... Azota ezerszer
megbantam. (Sir.)

A szomszéd Marko bacsinak is elvitték mind
a két fiat. A legkisebb lanya annyi id6s volt, mint
Rozika, testi-lelki baratndk voltak. Marko bacsiék
haza mellett harom legény lakott, ket is elvit-
ték... Lehet, hogy 6k utaltak azt az egész ma-
gyar vilagot, de mindig beszélgettek velunk...
Azt meg nem lehet megemészteni, hogy elviszik
a gyerekemet... Nem lehet! (Zokog. Zsebkendét
vesz elb, és felitatja a kbnnyeit.)

Lassu sotét.

4. Zsablyai haz udvara 1944 6szén.

Papp sogor: Kihirdették, 8 orara ott kell len-
nunk nekunk is a kézséghaza el6tt... indulasra
készen.

Sziile: Mi lesz Annussal? ...meg az istallo-
val...? Péter hiaba épitette? ...a tehenek... lovak...
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Papp ségor: Mindent nem tudunk magunkkal
vinni.

Sziile: ...meg a disznok... kacsak... puly-
kak... mindenunk...

Papp ségor: Ertsd meg végre, menekiilniink
kell! Majd visszajovink, ha vége lesz ennek a...
Mi nem bantottunk senkit.

Sziile: Akkor miért kell menekulnink? Ki elé1?
Mi el61? (Tanacstalanul megall.)

Papp ségor: Ne okoskodj tovabb! Hol vannak
a lanyok ilyenkor?

Sziile: Rozika! Bozse! Gyertek hamar!

Bozse be, fején idegen sapka.

Sziile (a sapkara mutat): Hat ez meg kié?

Papp ségor: Most ne a sapkaval foglalkozz!
(Bbzséhez) Hol van a hugod?

Bozse: Bojanaval jatszik.
Sziile: Rogton keritsd el6!
Bozse el.

Papp sogor izgatott kapkodassal szalmat terit
a szekérderékba, Szlle fazekat, bodont, egy tab-
la szalonnat, kishorddt hoz, Papp ségor mindezt
elhelyezi a szekéren.

5. Magyarorszagi falusi haz konyhaja a 2010-
es évek elején.

Bozse néni: Oktober 2-an vagtunk neki az
ismeretlennek Holldsiékkal. A falu szélén csatla-
koztak hozzank Fekete Pista bacsiék. A Jegricska
hidja mellett legeltette Branko béacsi a birkait. In-
tegetett. Zsablyarol tobben elindultak, késdbb
aztan sokan visszamentek. Kézuluk talan egy se’
maradt meg. A zombori kérhazban megnéztuk
édesanyamat, nem birta volna ki azt az utat, amit
mi megtettink. Nena, a sogor felesége, a szile
testvére ott maradt vele. Jottink tovabb. Bezdan,
Killéd, Béreg... Hercegszantd, Batmonostor,
Baracska, Baja. Végig esett az esé. A bajai hi-
dat akkor kezdték bombazni, amikor odaértunk.
Nem tudom, megvan-e még az a kiserdd, ahol
belebujtunk a homokgddrokbe. A Duna-parton
nagyon sok menekuld zsufolodott 6ssze. Ordiba-
las, siras, lovak nyeritése, nagy 0sszevisszasag...
Komppal kezdték athordani a kocsikat. Nem le-
het! Nem lehet! Ezt ordibaltak a német katonak
a maguk nyelvén, és nem engedtek bennunket

folszallni, de szerencsénkre voltak ott magyar
katonak is. Osszevitatkoztak veliik. Hatarozot-
tak voltak. Ezeknek a kocsiknak at kell menni,
mondtak, és ravezették lovainkat a kompra. Elju-
tottunk Bataszékig. Ott rank esteledett. A vasut-
allomas kornyéken talaltunk egy nagy korakast.
Szule abba kapart kis godroket, azokba bujtunk,
hogy ne azzunk annyira. Hajnalban elindultunk.
Vardombon, az svab falu, meg akartuk itatni a
lovakat egy kerekes kutnal, meg mi is inni akar-
tunk. Odajott hozzank egy asszony, talan ember
is volt vele. Itt nem ihattok! Menjetek Pilisre! Ott
magyarok laknak. Ott ihattok! Megfordultunk...
Dél korul értunk Pilisre. Be kellett mennink a
kdzséghazara. Mar itt tudtuk meg, hogy utkdzben
Holl6si Vicus apja eltlint. A nyéki vasutallomastol
ugy husz méterre talaltak meg a fejét. Ha a vonat
vagta volna el a nyakat, nem maradt volna meg
az inge gallérja, nem igaz? Két-harom hénapra ra
visszavittek egy ugyvedet. Itt huztak meg magu-
kat a szomszéd faluban. Egyik este eljéttek érte,
hogy az Ugyvéd urnak be kell menni Szekszardra
valamilyen hivatalos Ugyben. Nem szekszardiak
voltak, hanem ottaniak! Hazavitték, leflirészelték
a fejét, és a fényképét elkildték a csaladjanak.

6. Magyarorszagi falu utcaja 1944 6szén.

Kisbiré (dobol, majd hirdet): A kdzségbe me-
nekiltek érkeztek, akiknek az elhelyezésérdl,
élelmezéseérdl a kozség lakossaganak kell gon-
doskodnia. Az élelem felajanlassal torténik, lehet
liszt, gabona, krumpli, zsir, hus...

A szin elsotétl, majd kivilagosodik.

Kisbiré (ua., mint fentebb): Felhivjuk azokat a
leventekoteles fiukat, akik bevonulnak, hogy ma
délel6tt kivétel nélkul jelentkezzenek a kdzség-
haznal. Akik késébb vonulnak be, azok hétfé dél-
elétt jelentkezzenek. Azok a leventekotelesek,
akik kedd délelétt 10 6raig nem jelentkeznek,
szigoruan meg lesznek blntetve.

A szin elsotétul, majd kivilagosodik.
Kisbiré: Ertesitjiik a lakossagot, hogy az el-
sotétités a mai naptol kezdve este fél 8-kor kez-

dédik. Szigoruan figyelmeztetiink mindenkit az
elsotétitési szabalyok betartasara.

Kisbiro el.
Kozeledd, majd tavolodé repulégépek hangja.
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7. Magyarorszagi falusi haz konyhaja a 2010-
es évek elején.

Bozse néni: Bealltunk a zuhogd esében az
udvarra... A lovakat bekotottik az istalldba, a ko-
csit betoltuk a fészerbe. Jott a gazdaasszony az
unokajaval... Soha nem felejtem el... Mutogatott
rank... Latod, kislanyom? Itt vannak, és imadkoz-
nak! Igen, ott Ultink a kocsi alatt, és imadkoz-
tunk, hogy édesanyank maradjon életben, hogy
édesapank j0jjon utanunk, és talaljon meg ben-
nunket. Egy sz6val se’ mondta, hogy menjink be
a konyhaba, és melegedjink at egy kicsit. Né-
hany nap mulva a kés6bbi ségorom déreganyja
elhivta szllét meg Rozikat szuretelni.

8. Falusi haz udvara 1944 6szén.
Kisbird és Német katona be.

Kisbiré: Hallottak a hirdetményt. A német ka-
tonasagnak 5 par I6ra van szuksége.

Sziile: Hozzank jottek, nyomorultakhoz?!
Nem azokhoz mentek, ahol tobb 16 is van?

Kisbiré: Oda is megyunk.
Papp soégor (karjat széttarva odaall az istallo-
ajto ele): A lovainkat nem adom!

Kisbiré: Ne ellenkezzen, mert megbanja! Az
ellenallas szabotdzsnak mindsdl, és a hadialla-
potnak megfeleld blntetést von maga utan.

Papp ségor: Nem!

Német katona Papp ségorra emeli géppiszto-
lyat.

Papp ségor: Nem hagyom!

Német katona a geéppisztoly tusaval leteriti
Papp sogort.

Sziile: Legalabb az egyiket hagyjak meg...
Lonyerités.
Sziile: Atkozottak!

A szin elsotétil, csupan a féldon fekvé Papp
sogorra vetul fény.

Orosz nyelvl katonadal és harmonikaszo.

9. Falusi utca 1944 6szén.

Kisbiré: 13-t6l 60 éves korig minden férfi tar-
tozik ma délutan 4 érara lapattal a kozséghaza
elétt megjelenni. Hozzon magaval mindenki 3-4
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kilogramm lisztet is az orosz katonak részére. A
menekultek éppugy tartoznak kiallni munkara,
mint a falubeliek. Tovabba: az orosz katonak ré-
szere ket darab vagomarha is szukséges, ami-
nek az arat a kozség lakossaga kdzosen koteles
megfizetni.

Dobpergeés, Kisbird el.

10. Magyarorszagi falusi haz konyhaja a 2010-
es évek elején.

Bozse néni: A haboru utan hazaknal takari-
tottunk, kertekben, foldeken dolgoztunk. Estén-
ként kotottink, fontunk. Szule soba-vizbe boda-
got sutétt, vagy kukoricat f6zott, azt eszegettuk.
Kozben a szomszéd fiuk felolvastak valamilyen
folytatasos regényt.

Két-harom év mulva mentem el6szor balba.
Rozika elébb kezdett nagylanykodni... Nagyon
szerettem tancolni. Kés6bb a népi egyuttesben
is tancoltam. A sogor eljart a szallasokra szan-
tani, kapott szalonnat, kenyeret, nyaron elsze-
gddott aratni, én meg elmentem marokverdnek.
Késdbb mind a ketten cséplégépnél dolgoztunk.
Kilenc nyaron at jartam a cséplégéphez. Amikor
Rozika nagyobb lett, 6 is jott... Kukoricat szed-
tunk, szarat vagtunk... sokat gurcoltink.

A szomszéd bacsi paradés kocsis volt a ko-
zeli pusztan. Felajanlotta, ha rendbe tesszik a
hazukat, oda mehetiink lakni. Rendbe tettlk, és
odakoltoztunk.

Amikor odaértek az oroszok Zomborba, édes-
anyankat is kiszortak a korhazbdl. Ezt mar é me-
sélte. Akkor elmentek Nenaval Kiskunhalasra,
mert édesapamat oda vonultattak be. Mire odaér-
tek, a magyar katonasagot elvezényelték onnan.
Halason kidoboltak: aki hazamegy, annak nem
lesz semmi bantédasa. Erre Nena és édesanyam
valahogy hazavergédtek Zsablyara. Edesanyam
be akart menni a hazunkba. Toprongyos, saros
ruhaju emberek 16dorogtek az udvaron. Magyar
internaltak voltak, dolgoztattak 6ket. Egyikuk, aki
ismerte édesanyamat, azt mondta neki: Annus,
menjél innen, meg ne lassanak ezek itt!

Nena hazament, édesanyam pedig betért
Marko bacsiékhoz. Annus, ha hazaj6ttok, itt van
a vetdgépetek meg a fogas, a borona... ezzel fo-
gadta Marko bécsi.
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Edesanyam varta, csak varta Nenat, de az
bizony nem ment. Maradj, majd én megnézem,
hol van, mondta Marko bacsi édesanyamnak.
Nemsokara visszatért. Ulj f6l a kocsira, kivisz-
lek Gyurahoz. Csak ennyit mondott. Gyura bacsi
szule occse volt, kint lakott a szallason. Akkor
6ket még nem bantottak. Ki is mentek.

Marko bacsi egy szoval se’ emlitette, hogy
miért mennek a szallasra. Azt se” mondta meg,
mi tortént Nenaval. Azéta se’ értem, édesanyam
miért nem kereste 6t tovabb. Lehet, ha keresi, 6
is ott marad. Megtudtuk: amikor Nena atment, és
kérte vissza a hazat, ott nyomban agyonverték,
és elastak a didfa ala.

11. Magyarorszagi falusi haz konyhaja a 2010-
es évek elején.

Bo6zse néni: Még azon az éjjelen a csetnikek
kiszedték édesanyamat Gyura bacsiékkal egyutt
az agybol, és bevitték éket Zsablyara, a legna-
gyobb kocsmaba. Ott levetkdztettek mindenkit
meztelenre, akar férfi, akar né volt az illetd. Az
asszonyok fulébdl kiszaggattak a fuggdket, elvet-
ték a karikagyUriket is. Két nap és két éjjel voltak
ott ugy, azutan dobaltak be nekik ruhat. Januar-
ban, Sara napjan Jarekra, az német falu volt, haj-
tottak 6ket, bokaig éré hoban. Majd megfagytak.

12. Konferenciaterem valahol Nyugat-Eurdpa-
ban 2000 kordl.

Professzor (el6adasa végéhez kdzeledik):
1944 oktoberében a német hadvezetéség hozza-
lat a bacskai és bansagi német lakossag evakua-
laséhoz. A felszdlitdsnak nem mindenki tesz ele-
get, a becslések szerint a Bansagban szazhusz-
ezer, a Bacskaban nyolcvanezer német marad,
elsGsorban asszonyok, gyerekek és az idésebb
korosztaly tagjai. llletve mindazok, akik oktalanul
bizakodnak a haborus ellenség johiszemisége-
ben, s talan abban reménykednek, hogy a fordu-
lat utan csak személyre szabott biinh6dés lesz
majd, a kollektiv buntetés elmarad.

Masok meg hazukat, vagyonukat nem akarjak
drizetlendl, galad fosztogatok szabad prédajaul
hagyni. Pedig ekkorra mar a szdvetséges nagy-
hatalmak boszorkanykonyhajaban a kelet-euro-
pai népek sorsa eldontetett, és a Duna menti né-

meteknek semmi j6t nem Uzentek a keleti égen
felragyog6 voros csillagok.

Az uj hatalom a munkaképes németeket és
magyarokat rabszolgaként dolgoztatta, a betege-
ket, dregeket, kisgyermekes anyakat, gyerekeket
kulonleges statusu halaltaborokban zsufolta 6sz-
sze. A Vajdasagban 6 halaltabor mikodaott. ..

A Kkivetitbn megjelenik a taborok térkepe,
amely a jelenet végéig ott marad.

Moraj fut végig a termen.

Professzor (folytatja): ...kozuluk a jareki volt
az egyik legnagyobb és legembertelenebb. Né-
met kutatok szerint ezekben a taborokban har-
mincezer német pusztult el; ebbdl kétezer-otszaz
gyermek.

Csurogon és Zsablyan 1945 januarjaban ta-
lan mar egyetlen olyan magyart sem talalni, aki
barmilyen médon is felelésségre volna vonha-
t6 azeért, hogy az el6z6 négy évben akar kény-
szerbdl, akar onként vallaltan egyuttmikodott a
magyar allam kdzigazgatasaval vagy annak eré-
szakszervezeteivel. Az olyan személyek ugyanis
akkora mar elmenekultek vagy az oktéber végé-
t6l tobzodo kiméletlen terror és esztelen mészar-
las aldozataiva valtak masokkal, teljesen védte-
len emberekkel egyetemben.

Tisztelt elndk ur! Tisztelt kolléga holgyek és
urak! Témamhoz és mondandémhoz képest sziik-
re szabott volt az idém. Koszondm megtiszteld
figyelmuket, hogy a szervezék egyaltalan a ta-
nacskozas programjaba illesztették kutatasi ered-
ményeim egy részének ismertetését. Reményke-
dem, hogy nem csupan udvariassag, hanem vég-
re 6szinte érdeklédés vezetett meghivasomhoz.

Szlikre szabott id6rél tettem az imént emlitést.
Lehet, hogy szikre szabott valamennyilnk ideje,
az Onoke is, mert a mult végleges eltorlésének
szandéka ujra fenyeget bennunket.

Professzor lelép a podiumrol.

Gyér taps.

13. Magyarorszagi falusi haz konyhaja a 2010-
es évek elején.

Bozse néni: Edesanyam harom évig volt
Gajdobran. Mosott a korhazban. Sok vérhas-
ban szenvedd siptar is fekiidt ott. Edesanyam

2022/2, XXII. évf




Zsablydn Szhilettem 39

is elkapta a betegséget, egy csetnik lanya mel-
lé kerult. Annak egyre-masra hordtak az orvos-
sagot, de egyiket se’ birta vagy nem akarta be-
venni. Akkor se’ vette be a gyogyszereket, ha
bantottak. Kérlelte édesanyamat: Snaja. Pojedi!
Pojedi! Az én anyam beszedte az orvossaga-
it, €és meggyogyult, a csetnik lanya pedig meg-
halt. Mi kdzben irkaltunk innen a nagymamanak
Bacsfoldvarra. O tudatta, hogy édesanyank él!
Gajdobra utan Dardara kerult... az Eszék mellett
van... mert ott lakott a testvére, és onnan szo-
kott at utanunk. Edesapank 6t évre ra talalt meg
bennunket! Mindenaron lovat akart venni. Szule
egyre magyarazta neki: nem otthon vagyunk, itt
nincs a hatad mogott a 20 kataszteri! Mit akarsz
a lovakkal? Bele kellett a helyzetbe torddni. El-
ment segédmunkasnak a magasépitékhoz.

Eltik a magunk életét. Férihez mentiink. Az
uram vett 3-4 hegyi tanyat bontasra. Csak addig
volt kémivesunk, amig folhuzta a falakat. A tob-
bit mi csinaltuk. A hazunk polyvas sarral van be-
pucolva. Edesapam meg a ségor tapasztottak,
Rozika meg én tapostuk a sarat.

Bolcs6dében dolgoztunk, aztan az 6vodaban
féztem, késébb huszonnyolc évet lehuztam a
kérhazban. Az ,aszeptaban’, a kozponti steriliza-
I6ban kaptam munkat, aztan a baleseti ambulan-
cian kilenc évet toltéttem. Utana talalo lettem az
1-es ,belen”, majd visszakerlltem az ,aszeptaba”
gépkezelonek. Nagyon szerettem ott is. Engem
is szerettek. Nyugdijas-bucsuztatomra porcelan-
készletet kaptam a munkatarsaimtol.

Talan husz év mulva mertem visszamenni a
szll6falumba az urammal. Becsén megalltunk,
mert a ségor testvére meg a rokonsag ott lakik.
Ugy hatvanan jéttiink &ssze. Hogy vagytok? Hol
éltek? Mit dolgoztok? Alig gyéztink a sok kér-
désre valaszolni.

Masnap mentink at Zsablyara. Sanyi er6sko-
dott: megnézzuk, hol szokta a papa reggelente
meginni a féldecijét! Szegény édesapam annak
dacéra, hogy otthon is volt palinkaja, a kocsma-
ban szerette meginni a magaét.

Beléptink a kocsmaba. Milica néni addigra
mar meghalt, a fiat, Milét azonnal megismertem.
Akkor 6t is elvitték a Tiszara, de valahogy meg-
menekult. Bujkalt egy ideig, aztan hazamerész-
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kedett. O is megismert. Ugy éreztem, kiszakad
a gyomrom. Megkeérdezte: Kako ste, kuda idete?
Hol vagytok, hova mentek? Madarskaban va-
gyunk, mondtam neki. Sanyi kuglizott veluk, Mile
fézte nekik a kaveét, kozben legalabb husz rac le-
selkedett a cifra deszkakeritésen at. Azt hittem,
ott halok meg félelmemben. A férfiak befejezték
a kuglizast, megittak kavéjukat, Sanyi azt mond-
ta, menjunk el hozzank! (Sokaig hallgat.) Hoz-
zank! A haz mar at volt alakitva...

14. EQy zsablyai haz elétt az 1960-as évek
kdzepeén.

Bozse (bekidlt a kapun): Dobar dan! Dobar
dan!

Szerb asszony (megjelenik): Sta radite ovde?

Férj (Bézséhez): Mit mond?

Bozse (a férjéhez): ...hogy mit keresunk itt.
(Szerb asszonyhoz). Imate prasice za prodaj? (A

férjéhez) Van-e eladd malacuk? Valamit kellett
mondani!

Szerb asszony: Sto niste dosli ju¢e, onda
bilo za prodaj. (Ott hagyja Bbzsét és férjét.)

Férj (méltatlankodva): Nem enged be? For-
dits!

Bozse (kapkodva a férjéhez): Miért nem teg-
nap jottink, akkor volt piac, olcson lehetett vol-
na malacot venni. (Szerb asszony utan kialt): Ja
sam se ovde rodila... volela bih da vidim, gde
sam se rodila! (Férjéhez): Itt szulettem, szeret-
nek korulnézni.

Szerb asszony (visszafordul, gyanakodva
néz Bézsére és férjére). Ajde unutra... pogledaj!

Bozse (férjehez): Mehetunk.

Szerb asszony (menteget6zve): Mi smo ovu
kucu isplatili, to je nase. Mi nismo krivi.

Bozse: (a férjeéhez): Azt mondja, hogy ezt a
hazat kifizették, 6k nem tehetnek semmirdl.

Szerb férfi (kerékpart tolva érkezik, a kor-
manyrol szatyor 16g. Indulatosan Szerb asszony-
hoz): Ko su ovi?

Bozse (a férjéhez). Azt kérdezte, kik vagyunk.

Szerb asszony (Szerb férfihez): Oni su dosli
iz Madarske.

Bozse (a férjéhez): Magyarbdl jottink...




a0 Zsablydn Sziilettem

Szerb asszony (Szerb férfihez). Volela bi da
vidi gde se rodila.

Szerb férfi (orditva Bbzséhez és a férjéhez):
Ovde necu vas pustiti! Napolje, idite odavde!

Bozse (férjébe karol, menekiil): Gyere, men-
junk innen! Latod, nem enged be bennlnket.

15. Magyarorszagi falusi haz konyhaja a 2010-
es évek elejen.

Bozse néni: Remegtem, sirtam. A maso-
dik hazig jutottunk, Lazika bacsi allt a kapuban.
Utanunk szolt: Bezika! Bezika! Stani, ti si Perina
starija ¢erka? Te vagy ugye a Péternek az id6-
sebb lanya? Ja sam. En vagyok. Odajétt hoz-
zank, bemutattam a férjemet, Lazika bacsi meg-
fogta a karomat, és kavézni hivott bennunket.
Nem mentink be hozza. Mondtam neki, hogy
koszonom, Milénél mar ittunk.

Akkor megfogadtam, Zsablyara én soha tob-
bet be nem teszem a labam! Ennek dacara el-

mennék Ujra. Ha csak egy napra is. Nem tudom,
mi ez az érzés. Sokszor ugy szenvedek, mint
Jézus Krisztus, amikor eszembe jut Zsablya.
Amikor eljottunk, azt hittuk, nemsokara hazame-
gyunk. Ki gondolta volna, hogy hatvanhét éve itt
fogok élni. Akiket szeretek, mind itt vannak... a
temetében. A szileim, a szlile, a sogor, a férjem,
a fiam, Rozika... mégis szeretnék hazamenni.
Csak egyszer még, amig élek.

Vége

A dokumentumjatékban felhasznaltam Csor-
ba Béla, dr. vitéz Kovacs Jend, Matuska Marton
a Féldénfutok, hontalanok 1. Menekiilés Bacs-
kabol 1944—45 (Keskenyuton Délvidéki Tragédi-
ank 1944-45 Alapitvany, Budapest, 2016) cim(
kotetben megjelent kozleményeit, a Zsablyan
szilettem cimi visszaemlékezés részleteit és a
Tolna Megyei Leveéltar dobolasi szovegeit.

Atlantisz kapujaban
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Kabdebo Lorant

Ars poetica vs. teologia Szabo Lorinc palyajan

l. rész

Heidegger haboru alatti és utani személyes
valsagos életrajzi helyzetében feltette a kérdést
a koltészet egészének értelmére: Wozu Dichter?
Valaszaiban a poétikai szovegek rejtett kérdés-
felelet formalodasanak figyelésével valaszolta
meg kételyeit. A kotet mottdjaban, bevezetdben
tisztazta a rejtekut fogalom szamara ad6dé ma-
gyarazatat. A valaszaban végiggondolt életrajzi
és szovegalkotdi megfigyelései kisértetiesen
hasonléak Szabo Lérinc haboru alatti és ostrom
utani személyes eseményeihez és — tul ezen —
egész koltéi palyajan fellelhetd ars poeticus hely-
zeteihez. Ez a szdvegalkotasban megmutatkozé
0sszecsengés raadasul tulmutat e két ember
sajatos életrajzi egybeesésein is, Ujabb poétikai
monografiam tanusaga szerint legjobb eurdpai
koltékortarsaik szOvegalkotasaval is 0sszeol-
vashato valaszokba bonyol6dnak. Miért irnak és
miért olvasnak a torténelem valtozasai idején az
emberek verseket? Szabd Lérinc verseinek va-
lasza: a szOvegben rejlé buvopatakokért, ame-
lyek Osszefliggést keresnek ,egy Kolté Agya”
és a ,Mindenség” kozott. Miként azt Heidegger
szorongattatasai idején 0Osszeallitott kotete, a
Holzwege mottdjaban egy példazattal jellemez-
te: ,Rengeteg [Holz] — igy hangzik az erdd régies
neve. A rengetegben vannak olyan utak, melyek
a jaratlanba hirtelen beleveszve megsziinnek.
Ezeket nevezik rejtekutaknak [Holzwege]. Mind-
egyik kulén fut, de ugyanabban az erdében.
Gyakran ugy tlnik, mintha az egyik azonos len-
ne a masikkal. De ez csak a latszat. Favagok és
erddkeriilék ismerik ezeket az utakat. Ok tudjak,
mit jelent rejtekdton lenni.”* De a mai kdznyelv
értheti tévutnak is a szdt, és igy még egy ironi-
kus, s6t Onironikus értelmezest is belehallhatok
a magyarazatba. Mi mindent belerejthet egy fo-

galomba vagy még egy magyarazé szdvegbe is
egy filozofus avagy egy kolt6. Miként vonatkoz-
tathatom egy filoz6fus széhasznalatat és széma-
gyarazatat egy kolt6i életm( olvasasakor?

Ezeket kerestem, amikor Szabd Lérinc palya-
képében talalkozott szbvegolvasasi és a szdve-
geket korunk torténelmével 6sszevetd munkalko-
dasom, erre figyeltem monografiaim és esetta-
nulmanyaim megirasanak kezdeteitdl. Pilinszky
versalkoté modszerét alkalmazva?

Kalonitélet minden éjjel.
Maganyos exhumacio.

Kiemelek egy ismeretlen embert
a semmibdl és eleresztem 6t.

Valéban ,maganyos exhumacio’? Teszem fel
a kérdeést. Lehetnek olvasok, akik szamara va-
lasszal szolgalhatnak a szbveggé alakulo teolo-
giai kérdések vagy a bennik szunnyado ars poe-
ticak? A rejtekutak. Erre kivancsian idézem fel az
1957. oktdber 8-anak a szovegvilagban lezajlott
eseményet.

* % %

,Szeptember 12-én Tihanyban lllyéséknél
rosszul lesz. Oktéber 3-an délutan, ot perccel
harom o6ra elétt meghal a Gémari-klinikan (Fiu-
mei ut, 17. . 119.). Oktéber 8-an a Kerepesi te-
metdben temetik nagy allami tiszteletadassal.
Jo6 Sandor lelkész, lllyés Gyula, Fodor Jozsef,
Mihalyfi Erné bucsuztatjak. A diktatura vissza-
rendezddésének idején a kimért hivatalossagtol
elkdlénulve a ravatal mellett rovid, a résztve-
vOk szamara alig észrevehetd pillanatban bara-
tai vélekedését lllyés Gyula, a koltétars, utolséd
évei legjobb baratja fogalmazza meg: »Barataid,

! Martin Heidegger, Rejtekutak, ford. Abraham Zoltan, Bacs6 Béla, Czeglédi Andras, Kocziszky Eva, Palfalusi Zsolt, Schein

Gabor, Budapest, Osiris, 2006, a kétet mottdja.
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kUzdbtarsaid megbizasabdl és kivansaga sze-
rint mondok bucsut, kedves Lérinc. Mindazok
nevében, akik képtelenek folfogni, hogy nem
vagy, mert régtél fogva jol tudjak, hogy ki voltal
és ki leszel: halhatatlan szellem, a legnagyobbak
kozul vald. Se veszteséglnket felmérni, se faj-
dalmunkat kifejezni nincs mélté sz6. Kdszonjuk,
hogy életink alkotorésze lettél. Nyugodj béke-
ben«. Jo6 Sandor pasaréti lelkész pedig igehir-
detésében a Job 19,25-6t valasztotta: »Tudom,
hogy az én Megvaltdm él és utoljara az én porom
felett megall...« Es ezeket fizi hozza: »Egy so-
kat szenvedett ember, a bibliai 6reg JOb mondta
ezt, amikor mar minden emberi vigasztalas, ero
és hatalom csédét mondott. En tudom, hogy az
én Megvaltdm él.« Es mélységes meggy6z6dés-
sel vonatkoztatja ugyanezt magara az elhunytra
is: »Tudom, hogy merész ez a kijelentés, de van
alapja: Isten szava, Igéje, igéretel«” Ez olvashato
a korabeli sajto tajekoztatasa és a koltd 6zvegyé-
nek utdlagos elbeszélése alapjan az utols6 mo-
nografikus 6sszefoglalasom zardsoraiként?.

Magam harmadéves egyetemistaként ott vol-
tam, és azéta is ismétlem a csalad és a Szabd
Lérinc-hagyomany magikus mondatat, amikor a
kolté sirjanal évente d6sszegydliunk halala pillana-
taban, oktober 3-an, 3 éra elétt 5 perccel: csoda-
latos napsutés volt, és azota is mindig az van. A
varazs elészor, meég Loci életében, a rendszer-
valtast megel6z6 pillanatban tort meg, amikor
viharos es6, s6t a kocsi ablakat behomalyositd
kodosség ellenében meséltem e szavakat egyik
kedvelt pécsi tanitvanyomnak, akit magammal
vittem az akkori tiszteletadasra, majd a kolté ma-
emléki értekd konyvtarat is megmutattuk neki,
hogy vigye hirlil a pécsi konferenciak szinhelyé-
re, ahol Szabd Lérinc poétikaja volt akkoriban
szakmank rendszervaltasanak példazata.

Ott voltam ifju egyetemistaként, személyesen,
mégsem voltam ott sehol. lllyés Gyula beszé-
dérdl nem is értesultink akkor, a rejtett gyasz-
szertartason sem vettink részt. Csodalkozva
hallottam minderrdl utobb az 6zvegy, Nagyklara
elbeszélésébdl. O adta kezembe az altala 6r-
ZOtt, utdbb els6 muzeumi munkam, a Csepelen
(még csak hetvenedik szlletésnapja tiszteletére)
megrendezett Szabd Ldrinc-kiallitas soran be-

2 KABDEBO Loérant, Szabo Ldrinc pélyaképe, Osiris, Budapest,

mutatott, majd monografiamban publikalt, lllyés
gépelte-fogalmazta gépiratos bucstszéveget. Es
az akkor még nem archivumban 6rzott indigos
masolati példanyat az igehirdetésnek. Bar ha hirt
adtam arrdl is, nem is egyszer idéztem beléle, de
teljes szdvege publikalasanak alkalmat és forma-
jat keresem azéta. Mostanra vartam vele.

Akik a forradalom leverését kdvetéen kiehe-
zetten érkeztunk a legjelent6sebb akkor élt kol-
tonk temetésére, a velink maradt legnagyobbak,
llyés Gyula vagy Németh Laszlé vélheté bu-
csuztatd szavait hallani, csaldédottan tavoztunk.
En is csak azzal vigasztalhattam magam, hogy
Németh Laszl6val elsé személyes talalkozasunk
— egyoldaliuan — itt zajlott le, klasszikus kolténk
még fedetlen sirja két oldalan. Tulnan, vélem at-
ellenben éppen a rajongd egyetemista boldogan
fedezte fel a balatoni napfényt sugarzé, kreolan
lesUlt arcu mestert, és egyetlen pillanatra 6ssze-
akadt tekintetem jellegzetes z0dld pillantasaval.

Mégis, ami akkor és ott lezajlott, az a most
szerkeszt6dd ujabb, a koltd életmivét a vele
kortars legfontosabb eurdpai kolték szdvegével
0sszeolvasd monografiam elkésziilte utan tu-
datosodott bennem: két, szovegekre alapozott
szemléleti mdédszer dsszetalalkozasa. Egy teljes
koltéi palya heideggeri értelemben mondhato
rejtekutjainak és az lge magyarazatanak egybe-
esése. Az a szovegalkoto pillanat, amely Szabé
Lérinc 1940-es radid-elbadasaban mar egyszer
0sszefogta az ars poeticat és a teologiat: , A kol-
tok sokszor voltak tuddsok és papok. Rangjukat
ezen a téren is kifejezGerejuk mélysége és tisz-
tasaga szabja meg, nem a tételes mondaniva-
6. Nem vallasoknak és rendszereknek, hanem
azoknak az 0sztonoknek a papjai, amelyekbdl
maguk a vallasok és vilagképek szilettek. Amit a
teoldgia, a metafizika, a kozmogdnia, a Iélektan,
s6t az ismeretelmélet és a természettudomany
megmunkal, azt az érzelem és a képzelet jogan,
rendszer és mddszer nélkul, egy kicsit a maga
nyersanyaganak tekinti a kolto is. Isten végte-
len téma, minden ut hozza vezethet. Akiben van
fantazia, az akkor sem tud hitetlen lenni, ha an-
nak hiszi magat. Ateista verset még nem irtak; s
ahogy a modern fizika sugarzassa differencialja
az egész anyagi vilagot, ugy finomul szellemmé

2001 [A szerzd kiegészitéseivel]; DIA-PIM, Budapest, 2012;

https://reader.dia.hu/document/Kabdebo_Lorant-Szabo_Lorinc_palyakepe-8474 [let6ltés: 2021. 11. 25)]
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a foldi matéria sok tintetéen materialista kolte-
ményben. A szerelemben és minden misztikum-
ban mindig istennek vagy isten modifikacidinak a
magnese borzongatja a kolt6k idegeit. Még eset-
leges kételylk, lazadasuk és panteista onisteni-
tésuk is csak U] és rejtettebb kisérlet a csdndes
vagy rettentd titok, az igazsag megkodzelitésére
és megvilagitasara; s ebben is nem egyszer fi-
lozéfusoknak és egyhazatyaknak a rokonai. [...]
Igen, a kolté csak szavakat mondhat; de ezek a
szavak néha az Igének, a Logosznak a szavai.”

A prozai eléadas szovegének korabbi verses
fogalmazasa pedig az Evek cimii vers, mely
egyik szakaszaban tankdlteménybe illéen jel-
lemzi sajat szovegalakitd szemléletét: ,Egyike
els6 olyan verseimnek, melyekben majdnem tu-
datosan keveredik a realitas és a jelkép. Ezt az
egyes képekre és az egésznek a szerkezetére
mondom. [...] 1928-bdl. A vége, azt hiszem, jo-
gos Ontudatra mutat, de képbe rejtve, ugyhogy
nem Kirivo.”:

— ,Ki jarta mar be e vidéket, engem?
Hisz én sem ismerem magam

és e foldnek sok titka van

s hataran tul is uj hatar dereng még.
A holnap taja bennem mar ma vendég
s azt mondja: Varj! azt mondja, hogy:
Nem az vagyok, ami vagyok,

hanem amit hiszek s amit szeretnék!”

Billegd szOvegek alakulnak egységes, csak
Szabd Lérincre jellemzd szdvegtestté a teljes
palyajat kdvetd olvasd szamara. A torz és az
idealis szembesitésével formalddo oximoron tes-
tesll szoveggeé bennuk, amit a huszadik szazad
miveészetébe Bartdk vezetett be.

Szabd Lérinc kezdetektdl belerejti lazado és
kétségbeesetten ,rettenetes” szdvegeibe ennek
az oximoronnak az igényét. Rejtekutakba vezet-
ve, talan a maga tudata figyelmébdl is kivonva.
Vagy — nala ritka, datum nélkuli — felsohajtasként
lejegyezve, vonatkoztatottsdgat hangsulyosan
cimként feltlntetve: Isten: ,Nem hiszem mar vagy
hlsz esztendeje, s mennyit foglalkozom vele!”®

Hasonlé modon, versmagyarazatai diktalasa
soran, a Vers és valésagba’ az egyik versének
(A kurtizan prédikacioja) értelmezésébe elébb
beleemel egy, a buddhista és személyes erotikus
életmddjat szembesité gondolatmenetet. Kdzben
beékel egy kiilén, csakis az irodedkjanak szdlo,
meglep6-meghokkentd kiszolast — az amugy is
személyes vonatkozaslu magyarazatba. Megza-
varva ezzel az elbeszélés grammatikai szerkesz-
tettségét. Furcsa mdédon az egész sz6veg a maga
kapkodd szerkesztetlenségével végul is egy at-
gondolt magyarazatot hoz 0ssze. Utalva a multra
és eldre jelezve befejezett tényként ars poeticéja
palyakorrekcidjat: ,Egyike a legelméletibb verse-
imnek, régota folytatott buddhista tanulmanya-
im és olvasmanyaim szllotte. De szulotte sajat
lelkemnek is, hiszen az ember, aki gondolkodik,
keresi a problémakat és problémamegoldasokat,
amelyek kozel allanak az életéhez. Azt hiszem,
minden hatalmasan erotikus ember szintelen ve-
zekl6 és onmegvetd, vagy pedig a leglaposabb
materializmusban vergddik. [...] (mikézben én mar
sovarogtam egy tulso part felé, amely életemnek
a végén mégis meglett...). Kiirtani minden érzéki-
séget, kiherélni magamat, legydzni a foldi kapcso-
latokat: ez volt minden vagyam a sok ringydlkodas
és utalkozas miatt. En tudom, mit jelenthetett
Szent Antal megkisértése, mert ismertem a po-
gany Lérinc megkisértetéseit és — bukasait.”®

3 Elhangzott 1940. marcius 25-én, husvéthétfén, 17.35-18.10-ig a Radio Bp. |. addjan. A Radidélet igy hirdette meg a misort:
,Isten és a vilag. Istenes versek minden féldrészbél. Osszedllitjia és bevezeti Szabd Lérinc.” SzABO Lérinc, Irodalmi tanulmanyok,
el6adasok, kritikak, s. a. r., jegyz., utészé KEMENY Aranka, Isten és a vilag, I. 566. Kozlés alapja: autograf javitasu gépirat, PIMK,
letét, file: 14.2376-78., 14.2332-2343.

4 8zABO Lérinc, Pesti Naplo, 1928. julius 15., 36; = UG., Te meg a vilag, Versek, Pantheon, Budapest, 1932, 17—18.

5 8zABG Lérinc, Vers és valosag, melynek titokzatos elGkeriilését kovetéen a kolt6 fia, Loci kivansagara én rendeztem elsé
alkalommal sajt6 ala Vers és valosag. Osszegylijtétt versek és versmagyarazatok, 1-2. cimmel a rendszervaltas pillanataban,
Budapest, Magveté, 1990. 308-310.

6 MTA Konyvtara KIK Kézirattaraban, Ms 4651/282. szamu pepita fiizetben.

7 8zABO Lérinc, Vers és valosag: Bizalmas adatok és megjegyzések, a széveggondozast végezte LENGYEL TOTH Krisztina,
a jegyzeteket készitette Kiss Katalin — LENGYEL TOTH Krisztina, Osiris, Budapest, 2001; Digitalis kiadas [javitott, kiegészitett
szoveg] DIA-PIM, Budapest, 2011: https://reader.dia.hu/document/Szabo_Lorinc-Vers_es valosag Bizalmas_
adatok _es_megjegyzesek-1020 [letoltés: 2021. 11. 25.]

8 SzABO Lérinc, A kurtizan prédikacioja, Valasz, 1934. 3—4. sz. (oktdber) 191-192. = UG., Kiilbnbéke, Athenaeum,
Budapest, 1936, 142-144.
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1 2  Vegirnap

Materializmus
. Irta: Szabd LOrinc

T4z élel néha megijeszt s riadfan
nézem, amit sohase lditam eddig:
mindeniitt 1j istenek lelke wvedlik

és Fkitsérietek ijdrnak az anyagban.

Hs az aszfalt mdr nem aszfalt alatiam
e8 lépni mdr sehovd sem merek,

hisz mindeniilt rejtett életeket
roncsolok szét s tiprok el valahol

az aenyagbon, mely érfem robotol.

Tdnydm az anyag, iésdg és csoda:
vacogoelt ¢ fogam a szirnyii télben

€3 -3olt a szén, heguekrdl jitt a fa

s mdaglydra dobta testét szotlan értem:
€s jott a k6 és a felhéhbe mdszott

s barlanggal vett karil és Livirdgzott,
hogy szebb leguen szememnck; s j6tt a vas
és Jjon a vas minden nap, i’:u!’az}a‘cs
lesz beldle és szerszdm €s Lovdcs

¢s sajdi magdt verid, learjai

nem unjdak meg hdzamai {artani

s mdsok gorbiilnelk, silnel: és Eihiilnek,
lappi lapulnal, horré kerekiilnelk,
izzadnak, kopnak, dolgoznalk, romolnak,
napszamosai oly orok nyomornak,
mely az dllatnal is énzetlenebb;

simul a gumi autom kerekére,

ércmaddyr libben., hogy hdtdra iljek.

a benzin folrﬂbbmt, csakhogy repiilick
és mind a ¥ibbi, cipém és ruhdm

¢s butorom, poharam, ceruzdm,
fdé;syem, ldmpdm, konyvem, olaaam

€s mind a t0bbi, minden, ami wvan,

gyorsasdgom, kenyelmem, qyégyszeren,
mam(}raw és flizem és éfelem

és rezgd hiurol s billentytile_zenéje
ion-jon elém, hogy életem folélje,
haisomon kiwviil s hitsomon beliil
kitgua lelkér és kegyetleniil

szeméité, rongayd, undorrd trilse

- @ josdgos €s nemes anyagot,
- onely ertem oliott ezer alakot

és nem bdanja, kog%fortelembe hal

¢ féldontuh infeldaldozdsban.

-Ia{enem, hogyan tudjak hiani mdsbamn,
mint az an,jagban, — egyetlen valdsdg!
az anyag. s wincs kiillonb anuai josdg,
anint az ove, ki minden m?fanat aﬂ.
- anillicszor 4mia,ldzza magdt
Littlen fidért, kinek neve lélek!
Az anyag Snguilkossdga az élet
s hol lassale szebbet, jobbaf hol Teressek
“€s_nagyobb szinalominal kit szeressek,
mint o tirelmes, tiszia anyagot,
afcit pap csak cesdrolni tudott
s bdantalmazni a #Hszieletlen ember.,
sosem kérdezve, mére Fuk-mért liheg,
mért dolgozilk hiis, Fold, fa, ére, dveg,
nowvények teste, czerféle vér,
mely velahol s valahogy mégis él
rejtett gerinecel titkos weleje,
testiclen mozgdsok szent ereje
mért dolgozils éretlink sziintelen,
aldzatosan és- tirelmesen,
mert dolgozik, mondjatok meg, mtéft*

mért dolgozik a test a 1élekért?

Es mindez miként alakul teljes verssé, mar
elég koran kiemelkedd alkotassa? A Te meg a
vilag kotet egyik legsikerultebb verseként. A mar-
xista vilag végére cimének a félreértése okan
tankonyvi idézettségive is emelték a verset.

A cimeébdl eredeztetett kozkeleti magyara-
zattal szemben az 1928-as, a Pesti Napld majus
20-i szamaban megjelent verset értelmezve az
Otvenes években titkon készlUl6 Vers és valo-
sagba ezt diktalja versérdl a koltd: ,a vers éppen
annyira viselhetné azt a cimet is, hogy »spiritua-
lizmus«.” (Ezzel egyben arra is utal, hogy a ma-
teridlisan lattatott esetiségek bemutatasaban és
a Mindenségre utalasaiban koltészete kezdetétdl
megeérzi a létezés metafizikai — altala ,spiritua-
lisnak” nevezett — vonatkozasait.) Bar ha a vers
atszovegezéseikor tobbszor is adodna alkalma,
hogy lényegében tovabb alakitson rajta®. Lénye-
gében ezt a létérzékelést 1928-t61 kezd6dben
az 1940-es Isten és a vilag mar idézett radio-
eléadasahoz hasonlé értelmezéssel fogadja
palyaképébe: a verseivel a kezdetektdl keresett-
sejtetett ,spiritualitast’-metafizikat valtozatlanul
megtartva. Legfeljebb a leiras materialitasat pon-
tositja-finomitja poétikailag és grammatikajaban.
Mondjuk, a ,jésag és csoda” ,jésagos csoda’-
ként — stilisztikailag atigazitva — jelenik meg. De
az 1928-as, a létezés oximoronjara dobbend, a
verset inditd, a vilag ,rettenetességét” ellenpon-
toz6, annak létezési modjara rakérdezé, jelleg-
zetes Szabo Lorinc-i felutéses verskezdé modot
mindegyik variansban sz6 szerint megtartja:

Az uccan néha megallok s riadtan
nézem, amit sohase lattam eddig: [...]

Es a zarokérdést felvezetd ,testtelen mozga-
sok szent ereje” majd a halala elétti, utolsé ver-
sében is ott visszhangzik: ,Bar meg se moccan,
rohan minden ut” (Tticsékzene, 370, Holdfogyat-
kozas).

Es meg kell jegyezzem, a versnek ezt a kettds
olvasatat katolikus teoldgiai szemléletbdl is ma-
gyarazva felvetette a 2017. aprilis 27-i ,A tudo-
many kultiraja” sorozatban elhangzé el6adaso-
mat kovetd vitaban Marfi Gyula veszprémi érsek.

® Széphalom, 1930/10-12. (oktéber-december), 269-270; = Te meg a vildg, 14-16.; = UG. Osszes versei [1943], 246-248., Négy
nemzedék. EI6 magyar kélték, a tanulmanyt irta és a koltdket bemutatja SOTER Istvan, 1948, 98-99.

2022/2, XXII. évf




Ars poetica vs. teoldgin Szabo Livine pilydian

55

Valamint Szabd Ferenc SJ Teilhard de Chardin
Himnusz az Anyaghoz cim( 6dajat is idézi hason-
16 horizontrél Gjabb kényvében': ,Azt gondoltuk,
hogy szégyellnink kell a testet és becsmérel-
nunk az anyagot, hogy a lélek emberei és a szel-
lem tisztel6i lehessunk. Mennyivel biblikusabb
Teilhard de Chardin latasa.” Majd 2021. novem-
ber 8-i nekem irt levelében hozzaf(izi: ,6réommel
allapitottam meg, hogy a jeles ciszterci gondol-
kodo is felfedezte és lelkesen ismerte Teilhard
evolucios vilagképét, a centro-komplexitas/tudat

novekedését az emberi agyig/az 6ntudat meg-
jelenéseéig, s6t még a nooszféra kibontakoza-
sat is, amelynek mozgatdja a Krisztus-Omega,
tehat az univerzum fejl6édésével parhuzamos a
krisztogenezis. Amikor Teilhard az Anyag lelki
hatalmardl irta misztikus esszéjét, és a végén
hozzéaflizte Himnusz az Anyaghoz c. poéma-
jat. [...] Olvasd el Szabé Lérinc Materializmus
c. (»spiritualis«) verse utan Teilhard Himnusz az
Anyaghoz c. koltemeényét: csodalatos rokonsag!”
lllessziik ide zardakkordnak™:

Légy aldott rideg Anyag, terméketlen rog, zord szikla, te csak
az erészaknak engedsz és munkara szoritasz, ha enni akarunk.

Légy aldott vészes Anyag, tombold tenger, zabolatlan indulat,
te elnyelsz minket, ha nem szoritunk igaba.

Légy aldott nagyhatalmu Anyag, gatolhatatlan Fejlédés,
szlntelenul szuletd Valosag, te minden pillanatban tagabbra
tarod horizontunkat, folyton hajszolsz az igazabb Igazsag kutatasara.

Légy aldott egyetemes Anyag, hatarnélkiili Allandésag,
parttalan Leveg6ég. — Haromszoros orvénye a csillagoknak,
atomoknak és nemzedékeknek — te aradasoddal a mi sziik méreteinken
és kinyilvanitod az Isten mérhetetlensegeét.

Légy aldott athatolhatatlan Anyag, te mindentt ott feszllsz lelkiink és a
Lényegek Vilaga kozt, ébreszd fol bennunk a sévargast,
hogy a jelenségek varratlan fatyolat follebbentsuk.

Légy aldott halandd Anyag, te egy nap széthullasz bennink és
kényszerrel bevezetsz annak a szive kézepébe, aki Van.

Anyag, te nélklled, tamadasaid nélkdl, fosztogatasaid nélkil,
tétlendl, renyhén, gyermekmaodra élnénk, sem magunkat, sem
Istent nem ismernénk. Te, aki gyilkolsz és te, aki gyogyitasz, —
te aki lazadsz, és te, aki engedelmeskedel, - te, aki rombolsz,
és te, aki épitesz, - te, aki bilincsbe versz és te, aki folszabaditasz —
lelkiink Eletnedve, Isten Keze, Krisztus Teste, Anyag, aldalak téged.

Aldalak téged, Anyag (idvozollek, nem olyannak, amilyennek a
tudomany papjai és az erény prédikaloi leirnak, csonkanak, vagy
torzonak — a brutalis er6 vagy az alacsony vagyak halmazanak, —
hanem olyannak, amilyennek ma mutatkozol el6ttem,
teljességedben és igazsagodban. [...]

10.S5zABG Ferenc SJ, Halasz Piusz énmagardl. Mai irdk és gondolkodok/10. Agapé, 2021. 82-87.
" Halasz Piusz sajat forditdsaban = Halasz Piusz 6nmagarol, i. m., 83—85.
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Udvozollek téged Teremtd Hatalommal folruhazott isteni Kornyezet,
Szellemtél haborgatott Ocean, a Megtestesiilt Igétél atformait,

atlelkesitett Anyag.

Ellenallhatatlan parancsodnak vélnek engedelmeskedni az emberek,
mikor szeretetukben irantad, gyakorta vetik bele magukat,
az 0nzo6 gyonyorok tatongd orvényébe.

Csak visszfény, csak visszhang, ami megcsalja dket.

Most mar latom.

Es ha rejtekutakat emlegetek, akkor két egy-
mastdl eltérd, de mindkét esetben koltGje altal
rejtekutra itélt sejtelmes Szabd Lérinc-szdveg
is egyeértelmlien belefut a Tiics6kzene utol-
sO kiadasaban Az elképzelt halal kuldén cimmel
egységes muialkotassa formalt fejezet tudatos
életm{-koronaciojaba.

Az egyik egy nemrég altalam felfedezett Szent
Agoston-forditasa, 1925. szeptember 15-r8| datu-
mozva, ,a Confessiones I-1V.-alapjan fogalmaz-

va” akkori — talan legjobb — baratja, az el6ado-
mivész Ascher Oszkar szamara. Evtizedekig a
szoveg kozelében dolgoztam, mégsem figyeltem
fel ra. Ugyanis az autograf tisztazat és fogalmaz-
vanya 1973-ban kerult szérvanyként Hont Fe-
renctdl a Petdfi Irodalmi Muzeum Kézirattaraba,
V. 3802 jelzet alatt, de sem a konyvtar, sem a
kézirattar nem méltatta kilonds szerzeményként
a kolté baratjanak dedikalt Te meg a vilag cimi
kotet elejébe belekdtott kéziratos forditast.

Szent Agoston: Isten dicsérete

Nagy vagy, Uram, és nagy a te dicséreted; és nem tudom, mi néven hivjalak, mikor magamba
hivlak. S hova johetne belém az isten, aki az eget és foldet teremtette? Hova hivjalak magamba,
mikor benned vagyok? Hova mehetnék, elhagyva eget és foldet, hogy kivilrél j6jjon belém az

isten, aki igy szolt: betoltdom az eget és foldet?

De befogad téged a fold s az ég, mert te betdltdd éket? Vagy betdltdd, és tulcsordulsz rajtuk,
mert nem birnak befogadni? S hova dmlik ami megmarad bel6led, ha mar tulcsordult veled az ég s
a fold? Vagy nincs sziikséged semmire, hogy 6sszetartson, te, aki mindent 6sszetartasz, mert min-
dent, amit te tdltesz meg, dsszetartva toltesz meg? Nem az edény, lelkeddel sulyosult sok edény,
épiti ol roppant vazaidat, mert széttorik a vaza, torik az edény s te nem 6mdlsz ki beléle. S mert
téged, Egész, semmi se bir befogadni egészen, részben fogad be minden, s minden ugyanabban a
részben? Vagy egyik az egyiket, a nagyobb a nagyobbat s kisebbet a kisebb? Van részed, amelyik
nagyobb, kisebb is van az egészben? Vagy mindenutt egész vagy és semmi se fogad be egészen?

Mi hat az én uram, istenem? Mi lenne, kérdem, ha nem az Uristen? Mert ki ur az Uron kivdil,
és ki isten az Istenen kivul? Csucs vagy uram, a jésag orma vagy, kint- s bent- hat6, mindenha-
to, irgalom, hatalom, rendithetetlen rebbend, torony, tetd, legszebb és legszentebb er, alakban
szilard és megfoghatatlan, mindennek valtozasa, sose uj, sohase régi, mindennek ujulasa; elsor-
vasztod a kevélyeket, és nem tudjak; mindig munkas, mindig pihend, gyujté és nem sz{kolkodo;
szerelem vagy, vihartalan, féltékeny, és zavartalan, megbanas, fajdalomtalan, haragszol és te
vagy a csénd. Tulfizetnek, hogy adds &gy, s kinek van kincse, mi nem a tiéd. Es visszafizetsz,
senki addsa; mindent elengedsz és semmit se veszitesz. Mert csucs vagy, uram, a jésag orma
vagy, s vereseég a szo6 annak, aki rélad beszél, s mégis: jaj azoknak, akik hallgatnak rélad ott, ahol

a beszél6k mar elnémultak.
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Es feltételezhetéen ezt a széveget vagy rész-
letét csatolja az 1940 husvétjan mondott radids
elbadasaba (a szemelvények ugyanis nem ma-
radtak meg), melyet igy vezet fel: ,Onvallomasai
egyik leggyonyoriibb alkotdsa az dnéletrajzi iro-
dalomnak: ennek az elejérél emellnk ki most egy
isten hivo és magasztald himnikus részletet™?

A masik egy gyorsirasban maradt ciklus,
amely felhasznélta Jeszenyin orosz kolt6 akkor
meg ongyilkossagnak vélt halalanak témajat a
létben elhelyezettség és a meghalas atélésének
— altala ekkor még egybe nem sz6het6 — materi-
alis és spiritualis atgondolasara. A fiktiv ciklus at-
iratat ismertem dr. Gergely Pal attételében (MTA
Konyvtar KIK kézirattara), és monografidimban
mint a Fény, fény, fény és A satan miremekei
kotetek ,satanos’™ként emlegetett verseibdl a
Te meg a vilag szonettjeinek formavilaga felé
vezetd atmenet formai iskolazd darabjait em-
legettem. Majd fogalmazvanyait a Fried Istvan
baratom koszontésére készult kotetben tettem
hozzaférhetévé™.

A ciklus alakitgatott fogalmazvanyaiban talal-
kozunk egy jellegzetesen Szent Pal-i ihletli for-
dulattal, amely a protestans miiveltségi Szabd
Lérinc versében éppen az élettel valé szamve-
tés, a létezés folyamatossagat mérlegeld ciklus
esetében nem lehet csak véletlen rimhivd meg-
jelenés. Egy kisérletet érzek benne, éppen az
Agostai hitvallasra gondolva: ,,Az emberek nem
igazulhatnak meg Isten el6tt sajat erejukbdl, ér-
demuUkbél vagy cselekedeteikbdl, hanem ingyen
igazittatnak meg a Krisztusért hit altal, ha hiszik,
hogy Isten 6ket kegyelmébe fogadja és bilineiket
megbocsatja.” (IV. r.) Mindaddig vandorol a sz6-
vegben hatarozobol jelzévé alakulva (,ingyen”),
amig maga az ikonikus sz6 harmadszorra végul
teljes rimhelyzetben tartalmilag meghatarozéva
nem emelkedik!

El6észOor még a »satanos« versmondasnak a
gorog himnuszokra emlékezteté hangvételébe,
hataroz6i minéségbe rejtve jelenik meg:

S valakiért, im, ezt a gég-lirat
Sekély mesével, 6nmagat titkolva,
Csak ugy és akkor, ingyen folcsereéli,
Mikor életét nem irja, ha éli.

S te elfogadod reménytelendl

ezt is, meg azt is, amit nem kivansz.

Majd stréfas versben, ellentétként, reménnyel
teljesen, mar részben a rimbe is, de még mindig
hatarozéi mivoltdban beleolvadva (,égies a hit” —
,ingyen is”) kap szerepet:

Es egyszerre oly kénny({i minden
€s olyan égies a hit,

hogy ami csak kell,

Megjon ingyen is.

— hogy ezt a versszakot mar a szonettszoves-
ben alakitsa tovabb egy terzinaban, magat a szo6t
sulyositva (,mélységes”) hangsulyos rimhelyzet-
be emelve, kiszabaditva a hatarozéi mivoltbdl,
de még nem jelz6ként beosztva a meghataro-
z0, de még kimondatlan maradé ,kegyelem” sz6
mellé. Eppen a meghalas Utjahoz kétdtten mint
remélt végallomast:

Es egyszerre oly kdnny(i minden
és oly mélységes a hit,
hogy ami csak kell, fog jonni ingyen.

Erzem és ramnéz az uj taj
s tukrében egyuitt szallnak
vagyaim és a megvalosulas.

Kozben elkésziti az Ady-valogatasat (Anto-
logia Ady Endre verseibél, 1927) kiegészité A
Sion-hegy alatt cimi gydjteményét, melynek be-
vezetbje jelentés tanulmany a vallasos Adyrol (A
Sion-hegy alatt. Ady Endre istenes versei)'*.

Ezekhez kapcsolodik a kolt6k poétikajaban
megjelend Isten-képzetet értelmezve Szabd
Ferenc SJ olvasénapldjaban'. Elébb Vezér Er-

12.8zABO Lorinc, Isten és a vilag Il. = U8, Irodalmi tanulményok..., i. m., 573.
'8 Kedves Pista Barétom! Szabd Lérinc: Szergej Jeszenin utolsé éjszakéja, Serta Pacifica: Tanulményok Fried Istvan 70.
sziiletésnapjara, szerk. ARMEAN Ottilia et al., Szeged, 2004, 9-18.; A gyorsirasos fogalmazvanyok megfejtése dr. GERGELY Pal,

SCHELKEN Palma és LiPA Timea munkaja.

4 Antologia Ady Endre verseibdl, dsszedllitotta SzaBS Lérinc, Athenaeum, Budapest, 1927; A Sion-hegy alatt. Ady Endre
istenes versei, 6sszedllitotta SzaBO Lérinc, Athenaeum, Bp. [é. n.].

15 SzABG Ferenc SJ, KoltGk kozott — a kiltészet napjan (2012. aprilis 11.) — Szabé Lérinc és Ady Endre hitérdl, Tavlatok, online,
http://www.tavlatok.hu/net/PDF-ek/kolteszet_napjan.pdf (letéltés: 2021. 11. 25.),
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zsébet Ady Isten-képe genezisének filoldgiai
magyarazatat'® idézi meg teoldgiai szemmel:
,Mig a korabeli szimbolistaknak az istenkeresés
teljes befelé fordulast és megnyugvast jelentett,
elszakadast a kor problémaitél, addig Ady isten-
keresése, mely inkabb istenperelés volt, allando
és csillapithatatlan kizdelmet tukroz a hit és a
hitetlenség kozott.” Majd Szabd Lérinc mar emli-
tett radios misorabol Ady Isten-értelmezéséhez
fordul, mondva: ,Amit Ady vallasossagarol irva
altalaban a hit és a koltészet viszonyarol megfo-
galmaz, all Adyra, 6nmagara, Jozsef Attilara, sét
llyésre, Babitsra, és sok un. »megtért« koltbre,
iréra, mivészre.” Szabod Loérinc szerint ugyanis
,amit a teoldgia, a metafizika, a kozmogonia, a
lélektan, s6t az ismeretelmélet és a természet-
tudomany megmunkal, azt az érzelem és a kép-
zelet jogan, rendszer és modszer nélkul, egy
kicsit a maga nyersanyaganak tekinti a kolté is.
Isten végtelen téma, minden Ut hozza vezethet.”
Mindezeket végul Szab6 Ferenc SJ a teoldgia
nyelvére forditja: ,A modern (keresztény) ember
hite klizdelmes hit, kisértéseknek kitett, megpro-
balt hit, ahogy Joseph Ratzinger magyarazta az
egyetemistaknak 1968-ban a keresztény hitrél
szolo elbadassorozataban. De az Gszintén ke-
res6 nem hivl is felvetheti maganak a kérdést:
Hatha a hivoknek van igazuk? A hit és a hitetlen-
ség hatarvonala valamennyitink szivén keresztul
huzodik. Lehet transzcendencia-élménye (pl. a
szépség vagy a szerelem-szeretet extazisaban),
ill. burkolt Isten-élménye a magat nem hivének
tarto koltének is. Az Isten-élményt és Isten-hitet
meg kell kulénboztetnink, tovabba a hit targyat,
tartalmat is helyesen kell érteni. A hivék sokszor
babonas, torz istenképének megtisztitasaban
segithet az ateista tagadasa: tagadasa minden
antropomorfizmusnak, az Istenre vetitett embe-
ri vonasoknak. De azt is meg kell vilagitanunk
az Isten-tagaddknak, hogy sokszor valdjaban a
sajat maguk alkotta, vagy a hivéknél latott torz
Isten-képet tagadjak, amit tagadnunk is kell. Iga-
zaban az él6 Isten arca Jézus Krisztus kinyilat-
koztatasaban ragyog fel. Es innen még tovabbi
lépés az Egyhaz altal elénk terjesztett tételes hit,
a Hitvallas agazatainak igazsaga — persze az is
helyes, korszerii értelmezésben.”

Szabd Lérinc pedig mintha az utdlag Szabd
Ferenc SJ és az altala olvasénaplojaval koz-
vetitett Ratzinger-gondolatokat mar a huszadik
szazad huszas éveinek masodik felében betel-
jesitette volna. Ady-feldolgozasat kiegésziti egy
billegéen fogalmazott, gyorsirasos téredékben
maradt koltéi portrékisérletében: a kinzo-torz
materialis sorsot probalja szembesiteni ellen-
tétével, az Istenben hangolddo Iét idealis szer-
kesztettségével. Az emlitett, Jeszenyin halala
alkalmat kihasznald, dnkinzdan fogalmazott cik-
lusban. Amely kiegyenliteni igyekszik a sorskal-
tészetet a létkoltészettel. Ha a mialkotas egé-
sze ekkor még nem is jar sikerrel, elérkezik se-
gitségével egy sikeres kolt6i formalasmodhoz: a
Szabd Lorinc-i szonett poétikai megformaltsa-
gahoz. Ebben a Jeszenyin halalat alkalomként
kezeld, be nem fejezett ciklusban a meghalas
atgondolasabdl kifakadd atalakulas képzetei is
megjelennek, és a materialista alapanyagbdl
taplalkozo Isten-képzet poétikai megformalasa-
nak is tanui lehetink. A kilencdarabos ciklus-
maradvanynak a gyorsirasos leletbdl leginkabb
attehetd darabja az Isten cimet viseli. Ezzel a
szonettel pedig egy nala sajatos poétikai forma-
cio jelenik meg: a pusztulas materialista abra-
zolasa és ennek ellenében a spiritualitas, amely
gondolatilag nala elsé alkalommal formalddik
verssé:

Font mozdulatlan szem vagyok, deru és
szellem, ki mindent elbuvol.

Lent hus és tenger s a gyonyor

mint édes, puha és iszonyu flirész

jar gerincemen, rajta hegeddl,
ahogy a testi szerelem

végsh percei, de szlntelen,
rég szlntelen és konyortelendl!

Hol vagyok? Ha pillam lezarul,
testem izekre hullva szaguld
zavaros, sotét, orias korokben.

S ha lassan ujra folnézek: folottem
hivosen ragyog és teremt
Isten, az Ertelem és a Rend.

16 VEZER Erzsébet, Ady Endre. Arcok és vallomasok, Szépirodalmi, Budapest, 1968. 102-103.
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Vajon miért tiltotta meg a Szent Agoston-szo-
veg forditasanak kozlését a koltd, és miért nem
dolgozta ki a Jeszenyin halala Urugyén alakitott
Isten-keresd ciklusat? A forditast ezzel a szdveg-
gel zarja: ,Ascher Oszkarnak ezt a prébalkozast,
kérve, hogy sose juttassa el nyomdaba ezt a
részben hamis, egészében igaz Szent-Agoston-
szOveget. 1925. szept. 15. Szabd Lérinc.” Ami-
kor egy reformatus teolégusnak megmutattam
a forditast, természetesen kérdezett ra Tofalvy
Eva: ,Erdekes, hogy Szabé Lérinc nem akarta
kdzolni ezt az igen mély istenismeretet (ha van
ilyen egyaltalan) és hitet tlikr6z6 zsoltarjat (zsol-
tarparafrazisat? szabadversét?, esszéjét?) — az
Istenben 1étezd, és mégis 6t keresd, gondolkozd
ember vallomasat.”

Ma mar a tilté szovegbdl olvasom ki a valaszt.
Mert mire is utal ez a fogalmazas: ,részben ha-
mis, egészében igaz Szent-Agoston-széveg’?
Nemcsak a forditas kidolgozottsagat mérlegeli,
hanem éppen a maga még billegé szempontjait
szembesiti a szOveggel. Az eredeti kérdésessé-
gére hivja fel sajat maga figyelmét.

A Jeszenyin-versciklusban pedig a sajat gon-
dolatrendszerének a kidolgozhatosagat vonhat-
ta kétségbe. Megérezte, hogy éppen a teoldgiai
gondolkozas nala ekkor billegtetett voltat képte-
len az altala igényelt poétikai megoldasig elve-
zetni. Most még csak a formaltsag biztossagaig
jut el, a szonettforma biztonsagaig. Ennek a tel-
jes koltészetét meghatarozé voltaig végul még a
formalasmaodjaban is csak a Tiicsb6kzenével jut
el. A kérdezés és a valasz megfeleltetéséhez, a
szOvegalakitas ciklikus megszerkesztettségéhez
és a szonettforma sajatosan megformalt egy-
mashoz flizésének kialakitdsahoz: a Tiicsékze-
ne strofajanak biztossagahoz és ciklusba szer-
keszthetGségéhez.

Ezt majd csak a Tiicsékzene masodik kiada-
sanak idejére érzi megoldhatonak, amikor ké-
pessé valt az elsd kiadas zarasaként szerepelte-
tett, ciklust igéré verseket a mialkotas egészébe
beleépitett egységes versciklussa atszervezni.
Amikorra a gyorsirasban rekedt, halalt elécsa-

logatd és vard fogalmazvanyok harom évtized
tavlatdban Az elképzelt halal csodajaként meg-
jelené ciklusként tamadnak fel. Ebben talal sz6-
veget a megalkotottsag elhelyezettségére a lé-
tezésben. Es ars poeticat ennek a szévegnek a
megteremtésére a tudatban. Addig csak a Jesze-
nyin-fogalmazvanyban megjeldlt pozicidig jutott:
az ,Isten, az Ertelem és a Rend” keresésének
billegd rakérdezéséig és a szonettalakzat bizton-
sagaig. A ,rettenetes” kétségbeeijté kimondasaig
és oldasanak igényéig. A Te meg a vilag-versig.
A poétikai lezartsagig, amelyben majd megérik a
feloldas oximoronjanak sejtelme. Miként magam
is a most (2021. augusztus 9-én) befejezett po-
étikai monografiam cimének megvalasztasakor
(,egy Kolté Agya” — Szabo Lérinc palyaképe a
,modern” eurdpai kéltészetben) jutottam el a
Szabo Lérinc koltészetében megjelené oximoron
megeértéséig:

De, hogy a
Mindenség is csak egy Kolté Agya,
ugylatszik, igaz. —

Melyet ezuttal két magyarazd széveggel ke-
retezek be. A Hatar Gy6z6 — joval Szabé Lérinc
halala utan keletkezett — Golgheloghi cimi vi-
lagdramaja harmadik, véglegesitett kiadasanak
utdoszavaban megidézett kozépkori keresztény
misztikus gondolkodd, Eckhart mester aforizma-
javal: ,az emberteremtés az isten oOnkiteljesitd
instrumentuma, s amig embert nem teremtett,
isten nem eszmélt Iétére, s mintegy »nem tudott«
onmagardl.” llletleg vilaghirneves agykutatonk,
Freund Tamas munkassagat 0sszegezd interju-
jaba'” foglalt allasfoglalasaval: ,Azt hiszem, az
emberi agy valéban az anyag evoluciéjanak csu-
csa, legkomplexebb terméke. Ebben a formaban
valt alkalmassa arra, hogy befogadja a teremt6
eredetl lelket, amely az emberi agyon keresztul
képes megnyilvanulni az anyagi vilag szamara.”

* % %

7 Megjelent a Magyar Idék, 2017. szeptember 16-i Lugas mellékletében.
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Borsanyi Katinka

Léna élni akar

3.

Vilagitani akart. Es vizen jarni. Bégetni voni-
to farkasok kozott. Az ég oblét kémlelni mindig.
Saskaval beérni, szikla kelyhében forrast talalni.
Aszfalton is, lakotelep gyomraban, aluljaré pisz-
kos tenyerében. Nem hittek neki. Azt mondtak,
az élet az mas. Tudom, mondta. Az élet malom-
kévek kozé szorult fény. Es mi vagy te, Kinizsi
Pal? Az nem, csak hiszem, hogy a tenger Ujra
kettészakadhat, és szaraz labbal kelhet at a nép.
Az régen volt, talan igaz sem volt. Ezt mondtak,
mert nem tudtak, hogy a csoda 6rokke luktet a
viznek olében, nem harom napig tartott.

Harom napig tartott a blinbanat. Hamut szort
magara a hideg hold. Nem birta nézni, hogy
milyen sziikre szabtak a szabadsag ruhajat, és
hogy szerte a foldon fészket rakott a szorongas.
Vicsorognak a hazugsag szdgei, hamis fényt
vernek az éjszakaba, a hajnal is csak félénken
verdesi szarnyat.

Verdesi szarnyat, sebeidben forog a szél. Ki-
nek faj jobban az utés? Az 6kollé korcsosult sziv-
nek, rango idegeknek vagy a behorpasztott arc-
nak? Megint viaszba szaradt egy ének. Az id6
kdzonyos kopoltyuja monotonan veszi a leveg6t,
rozsdava fakultak a foldi csillagok. Erverésiik
lassul és fonnyad. Bamba értetlenség csapodik
arra, aki lat, és szét emel.

Szt emel, parazsszirmu, nyugodt igét. Cel-
lajaban él, amit a torténelem rétt ki ra, a falak
koparan kusznak folé. Kolibridal szakad fel be-
I6le mégis, benne liliomerdd zenél. Duhds zajok
ugetnek kivul, mig 6 lelkében mezitlab gyalogol.
Kevesebbel nem érheti be, mint hogy vizen jar-
jon, és mustarmaggal odébb toljon egy hegyet.

Egy hegyet lat. Osszefolyik Tabor és Golgota,
Sion és Ararat. Mindegy, csak lassan megmasz-
ni, mindig menni. Tarisznya és saru nélkul, bottal
a kezében: hosszu az ut. A masik felé menni és
szolgalni drommel, félelem nélkul. Hinni, hogy
ezt lehet, és tudni, hogy ez jo.

4.

Kivancsi volt, ahogy csak egy né lehet kivan-
csi, vagy egy kisgyerek. Hat felprobalta, nyaka-
ba vette a lancot. A buszon talalta az egyik ulés
alatt, amikor délutan visszafelé tartott a belva-
rosbdl. Csupa szinesre festett kavics. Hosszu
volt, mint a mesebeli mané szakalla. Hétszer te-
kerte a nyaka koré, és igy is a lagyékat verdeste.
igy, rogyasig diszitve olcsd miikaracsonyfahoz
hasonlitott, Gnnepre készen.

Unnepre készen toporognak az angyalok, a
foldon uj lélek viraga hullajtja utolsé szirmat. Su-
hognak az attetsz6 szarnyak, Uditéen szital egy
fehér dal, ring az id8, végszéra csenget. Egi tanc
tlze izzik hoszind labuk ive alatt, kezek kérusa
hangtalan lebben, oda szlulessen az ember szi-
ve, selyemkarokbal font puha kosarba.

Fejét csovalva forgolddott a ruhasszekrény
nagy tukre el6tt. Tobb jaték kellett, és kevesebb
ruha. A tarka kOvek és a test spontan szépseége.
Mindent ledobott magardl, hogy jobban lassa a
maalkotast. Most igen elragadonak talalta a képet.
Evak és Vénuszok mind elbujhattak természetes-
sége, szokatlan baja mogétt. Ovodabdl szokétt,
kipingalt giliszta és mazsanyi, kortalan szépség.

Kortalan szépség Ul minden varakozé fényar-
con. Kertjukben soha nem barnul, nem hull foldre
a levél. Gyémantimak csungenek az agaskodo
fakrdl, himnuszt énekel a harmat. Itt minden élet
az irgalmas napnak oromteli kelyhe, orok nasz
vigalma zenél. Jo itt.

Jo itt. JO igy. A tukor szerette 6t. Szeme fal-
ta magat benne, de még nem volt elég. Tancra
perdllt ott a szobaban. Forgott és nevetett, het-
venéves, sulyos bugdcsiga. Kék, sarga, piros,
z0ld kélepkék repkedtek korulotte, és razkddtak
szétaradé mellén. Mégis, ez sok volt. A tulcsor-
dulé ujjongas a fotelbe kényszeritette. A szive.
Megkapaszkodott a viddm kavicsokba, és rovi-
det sohajtott. Lelke jatékos mosollyal érkezett a
tejszind tajba.
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Szabo Ferenc SJ

Az europai kultura valsaga

Hamvas Bélara emlékezve
(Eperjes, 1897. marcius 23. — Budapest, 1968. november 7.)

Nyitany

Hamvas Béla szellemtorténész mar szaz
évvel ezelbtt ,vilagvalsagrol” értekezett; de ak-
kor lényegében még csak az eurdpai szellemi/
kulturalis/tarsadalmi valsagot elemezte. Figyelte
a ,Nyugat alkonya” (O. Spengler) jeleit és okait.
Igyekezett feltarni a valsag gyokereit, hogy aztan
az evangeliumi keresztény hagyomanyhoz kap-
csoldédva — részben a francia orientalista, René
Guénon nyoman — a keleti misztikak ésforrasai-
ban keresse az ,udvutat”.

Napjainkban a ,vilagvalsag” tet6z6dik: a két
vilaghaboru és a totalitarizmusok bukasa, az
,emberarcu barbarsaga” utan j6tt a ,likvid mo-
dernitas”, és bekovetkezett a posztmodern para-
digmavaltas, végul a varatlan villammal érkezett
pandémia vilagméret( csapasa, majd az orosz—
ukran haboru katasztrofaja apokaliptikus szelle-
mi légkort teremtett bolygonkon.

Az ,lidvut” keresése:
a létfilozofiatol a keleti misztikaig

Most bévebben kifejtem ezt az dsszefoglalo
jellemzeést, idézve szakemberek tanulmanyait.
Hanak Tibor filoz6fus ezeket irta: ,Hamvas Béla
tobb mas szerz6hoz — elsdsorban Jaspershez
hasonldan - kultarkritikai vizsgalodasokbdl indult
megragadni - mint Jaspers, s ahogy a mai val-
sagjeleket 0sszeszedte, ugy latta, hogy az em-

ber altalanos lét-meghatarozmanyait tartja kezé-
ben. Hamvasnal azonban ezek az attributumok
Heidegger megallapitasaihoz hasonlitanak: szét-
szakitottsag, aggodas, perspektivaltsag, bele-
vettség a létbe és a semmibe. [...] Hamvas az
egzisztencial-filozofiabol a (bergsoni, klagesi,
nietzschei, schopenhaueri és a buddhista) életfi-
lozdfiai irany torekvéseihez kanyarodott vissza.”

Amikor Hamvas Béla Jaspers és az egzisz-
tenciafilozofia Iétszemléletét ismerteti, tdbbek
kozott felhasznalja Hans Urs von Balthasar mély-
rehatd elemzéseit A német lélek apokalipszisé-
rél, tovabba olyan hivé gondolkodok meglatasait
is, mint H. Newman, M. Blondel, E. Przywara SJ,
R. Guardini, valamint G. Marcel, M. Buber és M.
Scheler perszonalistak eszmefuttatasait ilyen té-
makrél: az emberi személy méltésaga, a lét és
birtoklas rendjének kilonbozésége, a kommuni-
kacio és a kommunio (szeretetk0zosség) szere-
pe a személy kiteljesedésében.?

Hamvas Beélat 1948-ban a kommunistak
nyugdijaztak. 1951-ig Szentendrén élt, itt irta
meg elsé ,regényét”, a monumentalis Karnevalt.®
E m( valéjaban nem sorolhaté a hagyomanyos
regény mifajhoz. lgazaban létfilozofia: szamos
szereplje igy vagy ugy Hamvas vilagnézetének
egy-egy szempontjat képviseli, aki fapogatodzva
keresi az emberi lidv utjat, az autentikus létet, és-
pedig részint a joyce-i irastechnikat alkalmazva.

Thiel Katalin ezt igy magyarazza A regény
mint filozofiai kaland c. tanulmanyaban: A re-
gény fészerepléje Bormester Mihaly ugy eg-
zisztal a regény hét fejezetén keresztil, hogy a
személyiség formalddasa szempontjabol felvet6-

" Hanak Tibor: Az elfelejtett reneszansz. Miinchen (?), 1981, 138-139. (A kiemelés t6lem, Sz. F.)

2V6. Hamvas Béla: Szellem és egzisztencia. Budapest, 1987, 27-84.

3 Legujabb kiadas egy kotetben: Hamvas Béla: Karneval. Medio, 2021, 1093 oldal.

4 Thiel Katalin: A regény mint filozdfiai kaland. Hamvas Béla: Karneval. http://publikacio.uni-eszterhazy.hu/3560/
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Az eurgpai knltira vilsdga

dé minden lényeges kérdés — legyen az filozé-
fiai, etikai, szocioldgiai vagy politikai természetii
— megfogalmazast nyer. Bormester mindvégig
azon faradozik, hogy »Uj létet alapitson«, hogy
helyreallitsa az ugynevezett »eredeti egységet«
vagy masképpen fogalmazva a »normalis emberi
alapallast«. [...] A modern vilag értékvalsaganak
olyan krénikajat latja Joyce Ulysses-ében, amely
fittyet hanyva a szerkezeti kdtelmekre, sziirrealis
tudati allapotokat és hangulatokat képes nyelvi
formaban kozvetiteni. [...] A Karneval dinamikaja
sok tekintetben hasonlatos az Ulysses Valpurgis-
éjszakajanak pokoli kavargasahoz. A monoma-
niak felvonultatdsaval Joyce-hoz hasonléan & is
sorra veszi az emberi létezés majd’ minden ese-
menyét és formajat: sziletés, halal, szerelem,
baratsag, kdzony, hit, unalom, kétely, vagy, bin,
ostobasag, felszinesség, tudalékossag, fontos-
kodas, érdektelenség, onzés stb. Mindezt Ham-
vas is a hagyomanyos nyelvi formak felrobbanta-
saval irja le.” (Thiel Katalin, 134.)

A Hamvas Béla vilagnézetét ért hatasok ko-
zOtt Thiel Katalin szerint is® kitlintetett szerepe
van Kierkegaard és mellette Nietzsche filozofi-
ajanak. Mas hatasok: keleti bolcselet, Bohme,
Guénon, Baader, Jaspers, Heidegger. Az auten-
tikus létezést keresé Hamvas — irja Thiel Kata-
lin — Kierkegaard nyoman szamos jelét adja a
Kierkegaard-nal és Nietzschénél tapasztalhato
onmarcangold, onironizalé gondolatnak. Ham-
vas szandékosan pszeudoegzisztensnek nevezi
magat. Hamvas stilusa is emlékeztet a lIétezésen
toprengd, azt ,kifejté” Kierkegaard-ra, aki irasai-
ban ir6i alneveket hasznal. A ,kifejtés” olyan, mint
egy alarc, egyszerre felfed és elrejt. Az alnevek,
mint az alarcok, elrejtenek, de meg is mutatnak
valamit abbdl az ,alapzatbdl”, amely maga a lét
az emberben.

A személyiséget elrejté/jellemz6 maszk/alarc
hasonlatot kiemeli Szanto Istvan is, aki szerint a
Karneval ,a létezés csodajat, a lélek Proteusz-
természetét” probalja megérteni: ,Minden sze-
rep, minden maszk, minden alarc gazdat cserélt,
mert a maszk az, ami »dragabb, el6kel6bb, ha-
misabb, jatékosabb, gazdagabb, megtévesztébb

a valdsagnal, nem az isten, hanem a balvany«
(Tiikor), a maszk az, ami folcserélhetd, mint ezek
az emberi sorsok. »S ami ez a lathatatlan, s ami
ez az elmulhatatlan, amibél az egész vilag van,
ez a valosag, ez vagy te, Shvetaketu.« (Részlet
az Upanisadokbdl.) Hamvas szavakbol épiti meg
a léleknek a kor minden igényét kielégité hazat.
[...] Hamvas Montaigne-nel vallja: le kell vetni a
maszkot, mert maskulonben az alarc az emberre
csontosodik, a személy larvava valik, az idében
megdermed, az egyetemes megvaltas- és udv-
torténetbdl 6nmagat végérvényesen kirekeszti.”®

A kereszténységrol alkotott felfogasaban

kiléndsen is befolyasolta Hamvas Bélat Kier-
kegaard. Miként Kierkegaard (és Nietzsche), ke-
ményen biralta altalaban a vallasok istenképét
(az 6szOvetségi zsoltarokét is: Karneval, 1031—
1037.); valamint hiteltelennek tartotta a kortars
kereszténységet (Karneval, 628—630.), mivel e
,modern”, szekularizalt, intézményesult keresz-
ténységnek kils6séges formai ellentétesek az
eredeti evangéliumi szellemmel, Krisztus tanita-
saval és példajaval. Kierkegaard 1851-ben ezt
jegyezte fel Napldjaba: ,Kezdetben volt Krisz-
tus, akiben maga az Orokkévalo egzisztencidlis
kdvetelménye jelent meg — hogy szenvedjen és
meghaljon. Aztan jonnek az apostolok, akik fel-
tétlen mddon vagyakoztak a martiriumra. Aztan
jonnek a martirok, de hamarosan jon a dialekti-
ka, mely azt mérlegeli, hogy feltétlenil sziikség
van-e a martiromsagra ahhoz, hogy valaki valédi
keresztény legyen. [...] MinGségi valtozas all be:
megjelennek az apologétak, s ezzel [ényegében
véget ér a kereszténység. Megkezdddik a tudo-
many és az egyhaz elmélete.”” (A kiemelések t6-
lem, Sz. F.)

A hit kérdéskore, miként Kierkegaard-nal,
Hamvasnal is dsszefligg az autentikus létezés-
sel. Az autentikus emberi cselekvést a hit altal
igyekszik megalapozni. A kierkegaard-i ,abszurd”
hit nem a teoldgia hite, hitelességét a cselekvés
igazolja. A hit ,keresztre fesziti” az értelmet. Az

5 Thiel Katalin: A hit lovagja és a ,varakozd” Kierkegaard hatasa Hamvas Bélara. http://www.c3.hu/~prophil/profi014/thiel.html
6 Szantd Istvan: Orvény és megtisztulds. Hamvas Béla Karneval-jardl. http://acta.bibl.u-szeged.hu/view/creators/

Hamvas=3AB=E9la=3A=3A.default.html

7 Hamvas Béla: Interview. In: Patmosz I. Eletiink, Szombathely, 1992, 240. o.
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igazi hit ,Krisztus, a Feltétlen” kortarsaiva avatja
a keresztényeket. A hit pillanatnyi aktusaban az
Orékkévalé villan fel.

A Karneval részletesen leirja az evangéliu-
mi jelenetet (26, 6—13): magasztalja az asszony
(Maria Magdolna?) ,esztelen” gesztusat, aki a
draga kenetet Jézus fejére ontotte (Karneval,
628-630.). Manuel atya, visszautalva e jelenet-
re, kimondja a lényeget (Karnevél, 658.): ,En
az Evangéliumra most nem vallasos alluziokkal
hivatkozom, hanem ugy idézem, mint a vilagon
messze a tobbi folott a legintelligensebb konyvet.
A kenet kiontése a szent érulet elemi megnyilat-
kozasa, ez a teljesen haszontalan Iétmozdulat,
amelyrél tustént kiderul, hogy az egyetlen értel-
mes. A bolondsag, amelyrdl kider(l, hogy szent.”
(V6. még Karneval, 818—819.: a szentek &riltek!)

Hamvas és a kereszténység

A kereszténység és a hagyomany viszonyanak
tisztazasa Hamvas Béla szamara alapkérdés volt,
hangsulyozza életmiivének egyik legjobb isme-
roje, Mattheusz Janos. ,A kereszténység eredeti
alakjaban, ahogy az Evangéliumban megjelent,
nem vallas, hanem hagyomany, éspedig minden
valoszinliség szerint a hagyomany fundamen-
tuma, amely a létezés értelmét maradéktalanul
kimondja. [...] A kereszténység megjelenésével
a hagyomany egzisztencialis hangsulyt kap. A
megtestesulés tényével az ember az idébeli és
id6folotti keresztjének centrumaba kerdl... Ham-
vas gyakran visszatérd fordulata: »ltt, most, egy-
szer és soha tobbé.« Minden pillanatban az 6rok
nyilik meg az ember szamara. [Lattuk: e gondo-
lat Kierkegaard befolyasa! Sz. F. megj.] Kés6bbi
irasaiban a kereszténység tanitasanak tisztaza-
sa egyre tobbet foglalkoztatja, és meggy6z6dés-
sel vallja, hogy értelmes emberi élet azon kivl,
amit az Evangélium hirdet, aligha képzelhetd el.
A hagyomany a kereszténységben beteljesll,
a kereszténység szamara pedig a hagyomany

olyan elézmény, amelyen az Evangélium valodi
jelentése és jelentésége kibontakozik.”

Az ujkor valsaga - ,Vilagvalsag”

Hamvas Béla — féleg 1948, a kommunista ha-
talom atvétele utan — kiszorul a magyar kulturalis
életbél, de remeteként szenvedélyesen kutatja
az ,Udvutat” az ezoterizmus és a keleti miszti-
kék tanulmanyozasaval le akar hatolni az Ere-
detig — tulhaladva filozéfian, s6t még a kulturat
formalo szellemen is —, az 6sjelenségek vilagaig.
Tehat mar a vallas, a ,scientia sacra” teriletén
mozog.® Mint René Guénon, 6 is az jkor valsa-
gabdlindult ki, és a mindent felaprézo, szétszed6
szellemet teszi feleléssé a megrokkanasért, az
eloregedést jelz6 enervaltsagért.'”

Hamvas kulonb6z6 irasaiban az d&skinyilat-
koztatast kutatja: minthogy a ,tudomany” el6t-
ti és kivuli ,egyesitdé Hagyomanyban” talalkozik
a zsidé-keresztény, az arab-mohamedan és
az indiai-brahmanista vallas boélcsessége. Az
Anthologia humanaban mar Eurdpan tuli tavla-
tok nyilnak a kinai és az indiai bolcsesség felé. A
hinduizmussal keverednek nala az ezoterika és a
teozofia elemei is, de Hamvas tavol marad a ra-
jongok vallaspotlékaitdl, mindig egyenesen halad
a lényeghez vezet6 uton, figyelve az evangélium
iranyttjére.

Hamvas Bélat tehat a létezés minden rétegét
atjaro valsag tapasztalata és élmenye vezette el
az Oshagyoményhoz. ,Az egész Ujkori vilagban
van valami alaptalan, felfujt, belll tGres nagyzo-
las, amely magas eszmékre, keresztény vallasra,
moralis értékekre hivatkozik, de azokat nem ve-
szi komolyan, és azokat megvaldsitani meg sem
kisérli.” Marpedig ,...a nem realizalt szellemiség
elsé kovetelménye, hogy az élet értelme elkalld-
dik. Mert az élet nem olyasvalami, minek sajat
magaban értelme lenne [...]. Az élet az anyagi
természet korébe tartozik, és a szellem érintése
nélkil [...] tehetetlen és vak.”"

8 Mattheusz Janos: Hamvas Béla. In: Hamvas Béla: Az ét géniusz. Minchen, 1985, 37.
® Hamvas e harmadik korszakat részletesen elemzi, dokumentalja Darabos Pal: Hamvas Béla. Egy életmi fiziogndmidja. Ill.

kotet. Hamvas Intézet, 2002

10 René Guénon: La crise du monde moderne. 1927. V. Hanak Tibor: Bevezetés Hamvas Béla gondolatvilagaba. In: Hamvas

Béla: Az 6t géniusz. Mlnchen, 1985, 27.

" |dézi Mattheusz Janos: Hamvas Béla. In: Hamvas Béla: Az 6t géniusz. Miinchen, 1985, 35-36.
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A vilagvalsaggal mar az 1900-as ezredfordulo-
tol kezdve egyre tobbet foglalkoztak a gondolkodé
elmék. A valsagjelenség kirobbantasanal féleg az
Isten halalat hirdetd Nietzsche/Zarathustra nevét
szokta emlegetni a szellemtorténet.'?

Az eurdpai kultura valsagaval a két haboru ko-
z0Ott — Spengler nyoman — tobb szellemtorténész
foglalkozott. Felfigyeltem Németh Akos tanulma-
nyara — Eltlint kultarak nyomaban — Krizeologia
és kulturélis relativizmus Marai Sandor Istenek
nyomaban cimd dtirajzaban'® —, amelyben a
szerz0 Marai és Spengler nézetét veti egybe.
Végkovetkeztetése: ,A kulturak értékrelativizmu-
sanak gondolata a nyugat-kGzpontu szemlélet
feladasara 0sztdnzi Marait, aki egyszerre él az
orientalizmus — és a spenglerizmus — toposzai-
val, reflektal rajuk, ugyanakkor irénigjaval mint-
egy le is leplezi 6ket. Az alapot ennek soran a
nyugati »fausti« kultira hegemoniajanak eluta-
sitasa, a torténelmileg adott kulturak egyenran-
gusaganak elismerése, az idegen kulturak felé
fordulas, megeérteni akarasuk jelentheti, mellyel
az Istenek nyomaban fiatal szerzdje korunk val-
saganak irastudéi szamara is példat adhat.”

Hamvas Béla vilagvalsagra vonatkoz6 gondo-
latai ,egész életmliivén végigvonulnak: allando
probléma volt szamara, amiként a vilagvalsag
problémai a valésagban sem oldddtak meg, és a
megoldas mind a mai napig csak virtualis leheto-
ség maradt” — 6sszegez Darabos Pal, és allitasat
alapos, részletes elemzésekkel igazolja."

Darabos Pal monografiajanak Krizis és katar-
zis (1930-1948) c. részében Hamvas uj palya-
kezdeését elemezve ismerteti a Nyugatban 1930-
ban megjelent két jelentds kritikajat: J. Joyce
Ulysses-e és a Nietzsche-jubileum. Ravilagit
Hamvas vezérl6 gondolataira: tulhaladva a ma-
gyar és a vilagirodalom esztétikai és tarsadalmi
szemléletén az egész modern vilagot alapvet6

és elkerllhetetlen valsagban levének itéli, és a
magyar irodalmat is valsagban levonek irja le.

Hamvas Béla tehat mar az 1930-as Nietzsche-
jubileum alkalmaval vazlatos korképet nyuijtott a
megemlékezésekrdl, a német filozofus életmiiveé-
nek értékeléseirdl.'>s Megallapitja: a vilagvalsagot
elemezve a valsagtudat, a bizonytalansag életer-
zésének leirasat Kierkegaard-nal és Nietzschénél
lathatjuk. A dan filozofusnal az alapgondolat az
»=aggodalom”. A német kolté/filozofus alapeszméje
pedig igy hangzik: a fels6bbrendi emberi kove-
telmény: ,veszélyesen éIni”. A valsagtudat masik
ismertet6jele: ,az ember, aki valsagtudattal él, sa-
jatsagos végzetességben tudja magat. Pontosab-
ban kifejezve: az ember ugy él, mintha allanddan
a végzet fenyegetné.” (fatum-tudat) (Hamvas még
utal Unamuno Tragikus életérzés c. mivére.)

E korszakbdl jellemz6 Hamvas Béla ismerte-
tése és kritikaja A mai vilag képe c. (Kornis Gyula
altal szerkesztett) 1938-ban kozzétett gyijtéko-
tetr6l.'® Jeles katolikus szerz6k (Halasy-Nagy
Jozsef, Schitz Antal, Prohaszka Lajos, Somogyi
Jozsef, Kéllay Miklés, Hevesi Sandor...) elemzik
a mai vilag szellemi helyzetét: vilagnézet, kultura,
vallas, irodalom, erkdlcs. Figyelemre mélto kisér-
let, allapitja meg Hamvas, hiszen a feladat nem
konny(; zavar van az emlitett kérdések koral. ,Ki-
tlind tajekozottsag, szakszerl tudas, hozzaértés,
j6 mondatok, iroi készség, - s ahogy az ember a
konyvet leteszi, ugy érzi magat, mint Zarathuszt-
ra, mikor elvalt ama bizonyos szenttél, és kényte-
len azt kérdezni: »Hogyan? Hat lehetséges? Ez
a szent erdejében meg semmit sem hallott arrol,
hogy Isten meghalt?« »Gott ist tot.«”

Megjegyzem: nekem feltiint, hogy a Kornis-
kotetben nem szerepel Prohaszka Ottokar, aki
mar a szazadforduldn felfigyelt a Nietzsche/
Zarathustra altal hozott vilagrenget6 szellemi val-
sagra (Diadalmas vilagnézet)."”

12 asd Szabo Ferenc: Keresztények az ezredfordulon. Tavlatok, Budapest, 2001

" In: Bene Sandor — Dobos Istvan (szerk.): Valsag és kultira: A doktori iskolak IV. nemzetkézi magyarsagtudomanyi
konferenciéjanak el6adasai. 295-304. http://ireal.mtak.hu/30953/

' Darabos Pal: Hamvas Béla. Egy életmdi fiziognémiéja I-Ill., Hamvas Intézet, 2002, az idézet: II., 133.

15 Darabos Pal (szerk.): Vilagvalsag. Valogatas Hamvas Béla folybiratokban megjelent irasaibol. Hamvas Intézet, 2013. Itt tehat
e valogatas két Hamvas-tanulmanyara hivatkozom: Nietzsche-jubileum: 9-13. és Vilagvalsag: 199-213.

16 Pannonia, 1938, 6-7. sz. 287-293. Ujrakdzélve in: Hamvas Béla: Szellem és egzisztencia. Pannonia Kényvek, Pécs, 1987,
5-12. A biralt tanulmany irasai a Kornis Gyula altal szerkesztett A mai vilag szellemi élete c. gyiijt6kotetben (Egyetemi Nyomda,

€. n.) jelentek meg.

7 V6. Szabd Ferenc tanulmanyat a misztikus Nietzschérdl: http://www.tavlatok.hu/net/PDF-ek/Szab%C3%B3%20Ferenc%20

SJ%20Nietzsche.pdf
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»isten meghalt”

A vaélsagtudat torténetében Nietzsche az egyik
f6 szerz6, akinek az 1880-as Wille zur Macht c.
mive ,maig is a legtokéletesebb krizeoldgia™ (kri-
ziselemzés) — szogezi le Hamvas 1937-ben. Utal
még O. Spengler hires A Nyugat alkonya c. m(ivére
is, majd megallapitja, hogy az elsé vilaghaboruval a
vilagvalsag valdsagga lett. Amit a valsagtudat el6re
latott, aktualis valdsag lett: politikai szétesés, elsze-
gényedés, gazdasagi leromlas, tarsadalmi felbom-
l&s, moralis, értelmi, miveészi, tudomanyos valsag.

A mostani posztmodern 21. szazadban tapasz-
talt sokrétl vilagvalsag a modern kor hajnalatol
bontakozott ki. Szellemi el6készitésében donté
szerepe volt az ,Isten halalat” hirdeté F. Nietz-
schének és az embert istenité K. Marxnak, ahogy
ezt a két haboru kdzott Franciaorszagban Jacques
Maritain (Lhumanisme intégral) és Henri de Lubac
SJ (Le Drame de 'humanisme athée) kimutatta.

Henri de Lubac (1896-1991) jezsuita teolégus
mar a masodik vilaghaboru végén (1944) éleslato-
an jellemezte az ateista humanizmus draméajat/tra-
gédigjat, a papak altal is sokat idézett konyvében:
,Ha a Fényforras eltiinik, a visszfény is elenyészik.
[...] Isten nemcsak norma az ember szamara,
amelynek ala kell vetnie magat és amely eligazitja,
egyenes iranyban megtartja, hanem O az Abszolu-
tum, aki az ember |étét megalapozza; 6 a Magnes,
aki vonzza; a Transzcendens, aki mozgatja; az
Orokkévalo, aki életterét alkotja; O valamiképpen a
harmadik dimenzio, O az, akiben az ember mély-
ségét megtalalja. Ha az ember dnmagat teszi meg
sajat istenének, egy ideig azt az illuziét taplalhatja,
hogy felemelkedik, felszabadul; de ez az egzaltacio
csak atmeneti. Valdjaban Istent fokozza le 6nmaga
szintjére, de ezzel maga az ember is lealacsonyo-
dik. A Végzet (Fatum) eréi, amelyeket a keresztény-
ség legydrt, csakhamar ranehezednek.”®

A lazado, szabadsagara blszke istentagado (a
szintén Nietzschét kdvetd) Jean-Paul Sartre azt al-
litja, hogy az ember csak akkor lehet igazan ember,

ha Istent elveti — ha Isten meghal. Tragikus félreér-
tés! — magyarazta Lubac atya. Hiszen a Teremtd
azt akarta, hogy a sajat képmasara teremtett em-
ber maga is teremt6 legyen: hajtsa uralma ala a
foldet, humanizalja a vilagot, fejezze be a teremtést
és személyisége kibontakozasat is. Isten — kocka-
zatot véllalva — annyira korlatozta Onmagat, amikor
szabadsagot adott az embernek, hogy — helyesen
értelmezve — igaz, amit Sartre kijelentett: ,a lazadd
szabadség ellen Isten se tehet semmit!”

,»Az ész tronfosztasa” — Hamvas Béla és
Lukacs Gyorgy

Ismeretes, hogy Lukacs Gyodrgy, a minden-
hatd kulturpolitikus/filozéfus Hamvas Bélat, e
paratlan univerzalis géniuszt azok kdzé a vesze-
lyes irracionalistak kdzé sorolta, akiket a fasiz-
mus tavoli el6készitGinek tartott. Kilonben még
a zsido H. Bergsont is ezek vonalaba sorolta
(Bergson>Sorel>Mussolini!). Pedig a fiatal Lu-
kacsnak is (1910 korll) olyan forrasai/mesterei
voltak, mint késébb Hamvasnak: Kierkegaard és
Nietzsche, vagy Dosztojevszkij és Bergyajev, to-
vabba hatott mindkettéjukre — miként Schellingre
és Hegelre is — a 16/17. szazadi ezoterikus lat-
nok, Jakob Bohme, valamint a Rajna-vidéki ko-
zépkori misztikus, Eckhart mester."®

Hanak Tibor A filozofus Lukacs c. munkaja-
ban? alaposabban elemzi ezt a tényt. Az 1910-es
évek elején alakult ki Heidelbergben Max Weber
korll az a filozéfuscsoport (,iskola”), amelyhez
Ernst Bloch tartozott, tovabba: Stefan George,
Karl Jaspers, Emil Lask, Ernst Troeltsch és Luk-
acs Gyorgy. A fiatal Lukacs ekkoriban Doszto-
jevszkijért lelkesedett, és a misztikusokat tanul-
manyozta. A fiatal, hegelianus Lukacs Gyorgynél
még megfigyelheté az ezoterizmus és aszketiz-
mus sajatos vegyulése, 6sszekapcsolodasa is.

1977-ben Hanak Tibor még mélyebben feltar-
ta a fiatal Lukacs ,misztikus” korszakat Lukacs

'8 Henri de Lubac SJ: Le Drame de I'humanisme athée. Paris, 1945, 66-67. — Lasd még Szabo Ferenc SJ: ,Krisztus fénye.”
Bevezetés Henri de Lubac SJ életmiivébe. JTMR, Budapest, 2014.

19V6. Hanak Tibor: A filozéfus Lukacs. Magyar Mdhely, Parizs, 1972, 26-31.

20 Hanak Tibor: A filozéfus Lukacs. Magyar Miihely, Péarizs, 1972. Hanak Tibor késébb is tobb irasaban foglalkozott Lukacs Gyorgy
életmiivével, életutja térésvonalaival magyar és német nyelvii miiveiben. Pl. Az elmaradt reneszansz. 1979. A nélkiil6zhetetlen

biralat. 1982
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Gyorgy hite c. esszéjében.?! 1905-1915 kdzott
az europai szellemiséget az anarchizmus, a han-
gulatok eluralkodasa, az enervaltsag jellemezte;
ezt a szellemiséget Lukacs nem a racionalizmus
segitségével probalja legy6zni, hanem a mitosz-
szal, a bergsoni intuicioval megragadott, atélt
igazsaggal. ,A filozofiat sem intellektualis tudo-
manynak fogta fel, hanem vizidénak, élménynek s
ez érdekelte a mivészetben és az irodalomban
is. Mikor aztan Ernst Bloch bibliai ihletési ko-
molysagaval talalkozott, maga is a vallas iranya-
ban keresett megoldast. Csodalta a korai keresz-
ténységet, élettdl duzzado belsé erejét, melynek
nem volt sziksége mivészetre: egyedul akart és
tudott uralkodni a lelkeken. Heidelbergben Max
Weber kore ugy latta, hogy Lukacs az ujkori indi-
vidualizmustol a kotottség eszményéhez fordult.
[...] Honigsheim /Paul, 1885-1963, Max Weber
baratja/ szerint Lukacs Gyorgy akkoriban az in-
dividualizmust csalasnak nevezte, és Blochhal
egylitt »idbénként igen dicsditették« a katoliciz-
must. Helmut Plessner pedig ezt irja visszaem-
|ékezéseiben: Lukacsrél és Blochrdl azt tartottak
Heidelbergben, hogy gnosztikusok és ugy léptek
fel, mint kivalasztott igehirdet6k.”??

Isten nem halt meg!

Mi, hivd keresztények ezt valljuk az ,Isten hala-
l4t” hirdeté ateizmussal szemben: Isten nem halt
meg! Az Ordkkévalé nem halhat meg, legfeljebb
az emberi tudatoktdl, lelkiismeretektd! kertlt tavol-
ra, szamukra marad rejtve. Valami az isteni Nap és
az emberi szem kOzé kertlt: az emberi gég felhéje
elhomalyositja a Napot: napfogyatkozas tértent.

Errél mélyrehatd elemzést irt az izraeli—-oszt-
rak Martin Buber (1878—1965) vallasfilozéfus
1953-ban Gottesfinsternis (Isteni napfogyatko-
z4s) c. konyveben. ,Az égi fény megfogyatkoza-
sa, Isten elhomalyosulasa jellemzi azt az orat,
amelyben éliink. De ezt a folyamatot nem lehet
kellbképpen korulirni pusztan az emberi szellem-
ben végbement valtozasokbadl kiindulva. Ha a nap
elhomalyosul, ez azt jelenti, hogy valami »tortént«
kdzotte és szemink kdzott, tehat a szem nem fe-

lelds érte. A filozofia nem gondolja, hogy vakok
vagyunk Isten el6tt, vakok az O észrevételére.
De azt tartja, hogy ma hianyzik nekink olyan
szellemi forma, amely dsvényt nyit a magasztos
képeihez, és lehetové teszi az »istenek Istene«
(Hoélderlin) Uj megjelenését. Am ott, ahol valami
»torténik«, mint most is, az Eg és a Fold kdzétt,
az embernek nem sikerulhet a foldi gondolkodas
szintjén megtalalnia a misztérium kulcsat. Az, ami
az eléttlnk levd transzcendencia hatétavolsagat
nem éri el, csak fokozza annak sotétségét. Tény-
ként vesszlik, hogy az ember teljesen kiliresitette
6nmagaban a természetfeletti vilagot. Azok az
alapelvek és eszmények, amelyek igy vagy ugy
az »Emberbe« kapcsolodtak, eltintek. lgaz, az
ember igazi »vis-a-vis«-ja — amit (Akit) nem ér-
het el, ha csupan »Ra« gondol, hanem csak ugy,
ha »Te«-nek szdlitja — elhomalyosulhat az ember
szeme el6tt: de azért O (Isten) tovébbra is él: el-
felejtve is, »napfogyatkozas« moégétt €16 marad.
Az ember eltorli még »Isten« nevét is, amelynek
nincs tobbé létjogosultsaga, ha mar tobbé nem
»az ember Istene«, mert mar az ember »lsten«
nevének sziikségszer(i megfelelsje. O, akit e
névvel neveznek, mar csak orokkévalosaga fe-
nyében él. Nekiink pedig — gyilkosoknak — kiszol-
galtatva a Halalnak — a sotétség a lakohelytink.”?3

M. Buber helyesen figyelte meg, hogy nem
annyira az ember vaksagarol van szo, hiszen —
valljuk a Biblia alapjan — Isten az embert sajat ke-
pére és hasonlatossagara teremtette, tehat szel-
lemi és szabad lénynek, aki képes megismerni
(felismerni a teremtett vilag szemlélése révén
Teremtéjét, képes Te-én viszonyba Iépni és par-
beszédet folytatni Istennel). De az is igaz, hogy a
legtobb ember megreked a balvanyimadasnal: a
teremtményeket balvanyozza, nem emelkedik fel
a szemelyes lIstenig. A személyes Abszolutum,
Isten iranti érzék hianyzik naluk. Mi, kereszté-
nyek valljuk, hogy az Atyaisten a krisztusi kinyi-
latkoztatas altal jott segitségunkre. ,Tudjuk, hogy
Istentdl vagyunk. [...] Tudjuk azt is, hogy Isten Fia
eljott, és érzéket adott nekunk, hogy megismer-
juk az igaz Istent. Ezzel az 6 igaz Fiaban, Jézus
Krisztusban vagyunk: O az igaz Isten és az érok
élet. ” (1Jn 5, 19-20; v6. Jn 1, 18)

21 A kiilfoldén megjelent Uj Latohatar (XXIV. évf.) 1973/3. szamaban, 206-220. old.: Lukéacs Gydrgy hite cimmel.

22 (Jj L &tohatér, 1973/3., 211-212.

23 Martin Buber: Gottesfinsternis. Francia forditas alapjan idézem: Eclipse de Dieu. Nouvelle Cité, Paris, 1987, 26-27.

(A kiemelések télem, Sz. F.)
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A marxistabdl ortodox hitre tért Olivier
Clément szellemtorténész igy jellemezte az is-
tenellenes lazadast. ,Az ember ellen elgondolt
Istenbdl sziletik az Isten elleni ember allitasa.
A modern lazadas megallapitja, hogy »isten« e
vilag dimenziodjara zsugorodik: Marxnal az osz-
talyharc projekcioja, Nietzschénél a gyengeség
és az ellenérzés, Freudnal pedig a sikertelen
szexualitas kivetitddése. A politikdban, az orvos-
tudomanyban vagy a pszichol6giaban tudés teo-
riak és technikak keletkeznek, hogy feloldjak az
alapvet6 szorongast, csokkentsék a véletlen és
szlkseégszerlség rombold kdvetkezményeit. Ha
nincs mas, mint ez a vilag, torvényeinek allitéla-
gos teljes verifikalasa igazolja a totalitarius rend-
szereket. Ha nincs mas, mint a gyonyor, akkor
ezt kell eléallitani és fogyasztani, egészen a vég-
s0 eutanaziaig. Szolzsenyicin nem tréfalt, amikor
azt mondta, hogy az inflacionak nincs mas oka,
mint a bin. [...] Ma a nyugati racionalitas gyéze-
delmeskedik. A technikak és ideologiak planeta-
rissa fokozzak ezt a racionalitast. Ez szétbom-
lasztja az 6si kulturakat, amelyeknek emberei jo-
létet és szabadsagot varnak téle. Mégis, Hitvallo
Maximusz szavai szerint, mi a »jélét«, amely nem
valhat »6roklétté«? Es mi annyi »felszabaditas«
szabadsaga, ha nem az 0sztonokre és a szen-
vedélyekre valé hagyatkozas, hogy becsapjak
a szorongast? Hacsak a »jolét« és az »oroklét«
kozti szakadas, illetve az Ures szabadsag tévely-
gése nem valtja ki bennunk allapotunk igazi tu-
datositasat? Nyugat a végs6 kérdések elé allitja
az emberiséget. Ma az ember teljes egészében
kérdésessé valik."?*

A modern és posztmodern kor
kialakulasahoz

a modern kor elején kevés volt az igazi ateista
— a felvildgosultak” inkabb deistak voltak. Ahogy
az Ateistak Unidjanak elnéke, Albert Beaughon
irta: ,A kifejezett ateistak csak az »isteni« jogu
abszolut kiralysag lehanyatlasaval jelentek meg,
és csak a Forradalom idején tudtak félénken ki-
fejezni véleményuket: a Forradalom, jéllehet min-

24 QOlivier Clément: La révolte de I'Esprit. Stock, 1979, 27-29.

dig deista volt, meghagyta nekik a viszonylagos
szolasszabadsagot. Emlékeztetek arra, hogy az
Emberi Jogok Nyilatkozatat a »Legfébb Lény«
€gisze alatt hirdették ki, és hogy Robespierre el-
égetett egy, az ateizmust jelképezé babut.”

A racionalistéak az észnek juttatjak a legfébb
szerepet az emberi kalandban: kikliszobdlnek
minden vallast, az isteneket, mitoszokat; a poli-
tikaban (6k a liberalisok) az allam és az iskola
laicitasat kdvetelik; a demokraciat, egyenléséget,
békét hirdetik; az emberi jogok problémajat meg
akarjak szabaditani a vallasos-metafizikai hivat-
kozastdl, ti., hogy e jogokat Isten irta bele az
,emberi természetbe”. Ez a racionalizmus-libera-
lizmus tehat kifejezetten vallas nélkili; a kultira
pluralitasat vallja, és azt igyekszik elbmozditani:
a tarsadalmi életbdl igyekszik szamdiizni minden
Szakralist (,szentet”, vallasost). Tehat a teljes
szekularizaciora torekszik minden szempontbdl,
és a tarsadalmi-politikai kapcsolatokat nagyjabdl
egy bizonyos ,tarsadalmi szerz6dés” alapjan ér-
telmezi, szervezi (Racionalista Unid).

Eppen az abszolit ideologiak hanyatlasa jel-
lemzi a posztmodern kort. Az Istent helyettesi-
t6 Esz, Szabadsag, Haladas, Ember, Tudomany
stb. balvanyai led6lnek, a szétfolyd szkepticiz-
mus, a gyakorlati Isten-nélkiliség vagy a jelen-
nek él6, gyakorlati materializmus haodit. A ,hite-
ket”, olyan szekularizmus (evilagisag) valtja fel,
amely nem tulsagosan magabiztos, esetleg még
a tudomanyban is helyet hagy a misztikumnak;
tovabba sokan az ezoterikus jelenségek, vallas-
potlékok irant érdeklédnek, bar — nagy altala-
nossagban — a gyakorlati vallasi kozombosség-
nél kotnek ki. Ténykeént tapasztaljuk manapsag
is, hogy a kizarolagos, egyoldalu racionalizmus
kdnnyen irracionalizmusba csap at: szaporodnak
a vallaspotlékok, az uj vallasok és szektak.

A ,New Age”?° és Hamvas Béla lidvkeresése

A posztmodernben is feléledtek az uj pétval-
lasok és szektak: a ,sacrum’, a keleti vallasok
iranti érdeklédés egyre fokozddik. A kommunis-
ta rendszer bukasa utan konnyebben terjednek

25 V6, Tavlatok, 42. (1998/4): Vallas — uj vallasok — szektak — http://www.tavlatok.hu/49 _elottiek/tavlatok42.htm — Lasd
f6leg Pierre de Charentenay SJ, Benkd Antal SJ és Szabd Ferenc SJ tanulmanyait.
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Magyarorszagon is ezek a mozgalmak, szektak,
amelyek — alaptalanul — sokszor az ,egyhaz” ne-
vet veszik fel. Most roviden bemutatom a ,New
Age’l,uj korszak” nevi( Osszetett, szinkretista
szellemi iranyzatot.26

Legel&szor megjegyzem: A ,New Age” atvesz
gondolatelemeket Pierre Teilhard de Chardin
illetve az indiai jezsuita, Anthony de Mello ma-
gyarul is megjelent lelkiségi irasaibol. De amint
Thomas Broch megmutatta, Teilhard egyaltalan
nem volt az ,Uj korszak” el6készit6je — hivei jog-
talanul hivatkoznak a francia jezsuitara, akinek
eszméit eltorzitjak.?’

Az ,Uj korszak” eszmevilagdban az egyén,
az individuum sajatos vagyaival: illuzio. Az Igaz
nem mas, mint a teljes Az, a Minden-Egy, az
Ures és a Teljes egyiitt. Az ,En” Ugy jut el sajat
teljességéhez, ha tullép individualitasa korlatain,
és beilleszkedik a Minden-Egy-be. Az ,uj kor-
szak” képviselbinél a kulcsszo: a ,,Személyen-tuli
(Transpersonale) Tapasztalat”.

A kozmikus-kollektiv szellemtalalkozasok for-
rasa az azsiai vallasossag. Nietzsche nyoman
Ujra felfedezik az 6rok visszatérés mitoszat. E
gondolatmenet logikus kovetkezménye, hogy a
reinkarnacio, ujjasziletés, lélekvandorlas, illetve
szellemvandorlas kozponti helyre kerul. Az ,Uj
korszak” jovolatomasaiban jelen van a kataszt-
rofagondolat, a vilagpusztulas pontos és szines
leirdsa (atomkatasztréfa, okoldgiai tragédia, éh-
inség, a pusztulas kulonbdzé képei).

Végul az ,uj vallasossag” masik kulcsszava:
atalakulas, a fejlédés beteljesedése, amit talan
a Vizénté ,Uj korszaka” hoz el. Itt a kozépkori
millenarizmus, az ,ezeréves birodalom” (v0. Jel
20, 1-6) laicizalt eszméje kisért, amely még a
achim a Fiore ,harmadik korszaka”, a Szentlélek
uralma jon el! Ez a XX. szazad Ujabb mitosza!?®
Messiasi kor messias nélkll, Isten orszaga a

személyes-transzcendens Istenbe és a Megvalto
Krisztusba vetett hit nélkul? — Utopiak szuletése!

Osszefoglalva ezt mondhatjuk: az eklektikus
szellemi/vallasos irany részben pozitiv eredmé-
nye az lehet, hogy elvezet a transzcendencia k-
szObéhez.

Lathatjuk, hogy az Osszetett ,Uj korszak” bi-
zonyos elemei emlékeztetnek Hamvas Béla
Udvutkeresésére. Vajon az Uj mozgalom nép-
szer(iségével nem flugg részben Ossze az a
tény, hogy napjainkra feltinéen megnovekedett
a Hamvas Béla életm(ive iranti érdeklédés is??°
De hangsulyozom: sok zavaros elem keveredik
benne, amelyeket ma is elvetne a magyar szel-
lemtorténész. Hamvas Béla Udvkeresésében az
evangélium maradt az abszolut iranytd.

Az eurdpai kultura valsagarol —
Ferenc papa gondolataibdl

Ferenc papa a Nagy Karoly-dij atvételekor
(2016) mondott beszédében® feltette a kérdést:
,Mi tortént veled, humanista Eurdpa, az embe-
ri jogok, a demokracia, a szabadsag sz6sz6l6-
ja? Mi tortént veled, Eurdpa, koltok, filozofusok,
mivészek, zenészek és irodalmarok foldje? Mi
tortént veled, Eurdpa, népek és nemzetek anyja,
nagy férfiak és nék anyja, akik meg tudtak véde-
ni testvéreik méltdsagat, és képesek voltak életi-
ket is adni érte? [...]

Az alapitoatyaknak — a béke hirnokeinek és
a jovo profétainak — terveit nem haladtuk meg:
ma jobban, mint valaha arra inspiralnak, hogy
hidakat épitsink és falakat ledontsink. Mintha
hatarozottan arra szoélitananak fel, hogy ne elé-
gedjunk meg azzal, hogy kozmetikazassal vagy
kormonfont kompromisszumokkal kijavitunk egy-
némely szerz6dést, hanem batran fektessunk
le uj, er6s alapokat; ahogy Alcide De Gasperi
kijelentette: »mindnyajan egyforman aggddva

%6 \6. Jézus Krisztus, az él6 viz hordozbja. Keresztény reflexio a ,New Age’-rél. A Kultira Papai Tanadcsa és a Vallaskozi
Parbeszéd Tanacsa dokumentuma. Szent Istvan Tarsulat, Bp. 2003. A vatikani dokumentum rairanyitja a lelkipasztorok figyelmét
az 6sszetett mozgalomra, amely f6leg a fiatalok spiritualis éhségét/szomjusagat célozza meg.

2" Thomas Broch: Pierre Teilhard de Chardin. Wegbreiter des New Age? Mainz/Stuttgart, 1989.

28 Errél bGvebben lasd Szabo Ferenc: Hétszaz év utan. Dante hite és teolégidja — mai szemmel. JTMR-Tavlatok, Bp. 2021,

46-64., 132-135.

2 Jellemzd az a tény, hogy a Hamvas-palyazatra most marciusra félszaz dolgozat érkezett kiilonb6z6 kord értelmiségiektdl.
30 https://Iwww.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-beszede-nagy-karoly-dij-atvetelekor-olyan-europarol-almodom
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europai hazaink, Eurépa Hazank k0zOs java-
ért, félelem nélkul kezdjink bele ujra egy olyan
»épitd munkaba, amely tlrelmes és hosszu tavu
egyuttmdkodésunk minden eréfeszitésére igényt
tart« [..]

Ez az emlékezet-atomlesztés lehetbve teszi,
hogy a multbdl ihletet nyerve batran szembenéz-
zUnk napjaink sokpélusu, bonyolult képével, és
eltokélten elfogadjuk a kihivast az Eurépa-eszme
»korszerisitésére«. Olyan Europa [kell], amely
képes vilagra hozni egy Uj humanizmust, amely
harom képességen alapszik, ezek pedig az in-
tegralas képessege, a parbeszéd képesseg és a
szlilés kepessége. [...]

Népeink gyOkerei, Eurdpa gyokerei ugy ero-
sodtek meg torténelme folyaman, hogy megta-
nulta mindig Uj egységbe foglalni [integralni] a
legkulonfélébb, az egymashoz latszélag nem ko-

t6d6 kulturakat. Az eurdpai identitas dinamikus
és sokkulturaju identitas, és mindig az is volt. [...]
E nélkdl az integralasi képesség nélkil Kon-
rad Adenauer multban mondott szavai ma jovére
vonatkozd préféciaként hangzanak: »A Nyugat
jovéjét nem annyira a politikai feszlltség fenye-
geti, hanem az eltémegesedés, a gondolat és az
érzelem uniformizalodasanak veszélye; roviden
az egész életmdd, a felel6sségtél valdo meneki-
lés, az egyedul onmagunkeért valdé aggodas.«”

Ferenc péapa igy kovetkeztet:

,Eszemmel és szivemmel, reménnyel és hiu
nosztalgiazas nélkil, mint egy gyermek, aki az
anya-Eurdpaban ujra megtaldlja életének és hi-
tének gyokereit, egy Uj eurépai humanizmusrol
almodom, a humanizalédas allandé elérehalada-
sarol, amelyhez emlékezetre, batorsagra, egész-
séges és emberi utdpiara szikség van.”

Vizkereszt
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Bohar Daniel

Az alom valoéra valtoéja:
Azbej Tristan*

Geolobgus, politikus, a Hungary Helps program
megalmoddja és megvalositoja, illetve édesapa.
Azbej Tristan a magyar kormany megbizasabol
allamtitkarkent azon faradozik, hogy a vilagon a
leglild6zottebb keresztényeken segitsen, meg-
pedig a sziil6féldén valé boldogulasban. Ma-
gyarorszag az elmult években felmilli6 embernek
hozta meg a reményt.

Tristan, nagyon szépen koszonom, hogy
elfogadtad a meghivasomat. A valasztasi
kampanybdl elég erdteljesen kivetted te ma-
gad is a részed, jartad az orszagot. Maga a
Hungary Helps program is olyan uzenetet
kozvetit, amely érezhetéen tetszik a magyar
embereknek. Mit tapasztaltal az orszagjaras
kozben, és a valasztast illetéen mennyire ta-
lalkoztak a varakozasaid a valésaggal?

— Koszonom, hogy meghivtal a misorba, az
én tisztségem a kormanyzatban, hogy a humani-
tarius programunkat, a Hungary Helps programot
vezessem. Ennek kapcsan fel akartam ajanlani
minden jeloltunknek, hogy elmegyunk a kozOs-
ségekbe, és beszelunk errél a programrol. Nem
mindenki értette, hogy ez miért érdekes és j6. Mi
is csak sejtettik, hogy ez egy j6 dolog — mert
mi lehet a relevanciaja annak egy valasztas el6tt,
hogy Magyarorszag mit csinal egy valsagrégio-
ban? |d6kdzben az ukrajnai valsag kirobbanasa
kozelebb hozta ezeket a dolgokat, de alapjarat-
ban a Kézel-Keleten, Afrikaban nyujtunk tdmoga-
tasokat, és akkor folmerulhet a kérdés, hogy miért
érdekes ez a magyar embereknek. Két dologra
jottem ra, miutan 61 kulonbozé kampanyrendez-
vényen beszéltem errél az ugyrél. Az egyik az,
hogy barki, aki most a valasztasi vereség miatti
keserliségében — az ellenzéki oldalon — lenézi
a vidéki embereket azért, mert sz(k latokoriinek
gondolja 6ket, az természetesen nagyon téved-
het. Azt lattam (akar a févarosrol volt szo, akar

az orszag barmelyik szegletérdl, egy kis telepu-
lésrdl), hogy a magyar embereket érdekli, hogy
mi torténik a nagyvilagban, azonnal megértenek
nagyon komplex geopolitikai 6sszefuggéseket,
és azt is, hogy miért fontos ez nekink, magya-
roknak. A masik, amire rajottem, hogy mindenki-
nek az a legfontosabb, amit 6 maga csinal. Ne-
kem is a Hungary Helps program joval tobb mint
egy munkafeladat, hivatas mindannyiunk szama-
ra, akik ebben dolgozunk. Ez egy lgy. Ha csak
leszikitjuk technikailag: akkor humanitarius se-
gitségnyujté program — de ez is tikrozi azt, amit
a magyarsag, legalabbis a magyarsag tobbsége
gondol a sajat helyérdl és szerepérdl a vilagban.
Tukrozi azt, hogy mi felel6sséggel tartozunk akar
a vilagnak egy tavoli részén szenved6 emberért
is: nem kizarolag, de kiemelten az Uldozott ke-
resztény emberekért. Azért, mert tudjuk a tor-
ténelmunkbdl, hogy milyen az elnyomatas. A
kommunizmus ideje alatt az egyhazildézést Ma-
gyarorszagon is megtapasztaltdk. Nem is tavoli
generaciok, a szuleink is megértik és atérzik azt,
hogy Magyarorszagnak szerepe van az artatla-
nul szenved6k megsegitésében, és ez nemcsak
egy szép eszme, nemcsak emberségesség, ha-
nem ez az egész magyar nép lelkét tukrozi. Erre
jottem ra, és a képviseldjeldltjeink visszajelzései
is megerésitették: az, hogy én elmentem a kis
kdzosségekbe, és a sziriai keresztény Uldozottek
sorsarél és a magyar szolidaritasrél beszéltem,
segitett abban, hogy megértsék a valasztok, mi-
ért fontos, hogy keresztény demokrata kormanya
maradjon Magyarorszagnak.

Tehat az a baloldali narrativa, amely sze-
rint a vidéki embereknek fogalmuk sincs a
vilag alakulasarél, a bonyolultabb 6sszefiig-
géseket nem is értik, egy oriasi hazugsag?
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— Oriasi hazugsag, mérhetetleniil lekicsinylé,
mérhetetlenul arrogans, nem Orulok, hogy ezt
a mocskolodast valasztottak a vesztes oldalon.
Annyi haszna van, hogy mar most elkezdtek dol-
gozni a kormanypartok 2026-os valasztasi gy6-
zelméért.

Késziltem egy idézettel, amely sajat ma-
gadrél szo6l, hogyha megengeded, felol-
vasnam. Ezt a blogodon irtad néhany évvel
ezelé6tt: ,Az Azbej név egy olyan 6rmény
magyar csaladé, amely 350 éve él a Karpat-
medencében. Inkabb értékeket teremtve az
itt él6 kozosségekben, mint felélve azokat.
A Tristan keresztnevet a francia édesanyam
adta nekem, aki Parizs egyik bohém kiilvaro-
saban sziilt vilagra, ehhez képest Magyaror-
szagon noéttem fel, klasszikus polgari kozeg-
ben.” Ezt a sokféle identitast, amely megvan
benned, hogyan tudtad egybegyurni, hogyha
ezt egyaltalan egybe kellett gyurni, illetve
ezen a blogon még viccel6dve irsz is arrdl,
hogy a soksziniiség ellenére, nem tudom,
hogy ez-e a j6 szd erre, egy Oriasi patriéta
magyar ember vagy?

— Munkatarsaimmal ezen nevettink: egy, a
magyar identitast er6sitd muisorba készultem,
hogy megjelenjek a hallgatésag elétt a nemzeti
elkotelezettségl kormany politikusaként — ezzel
a névvel, hogy ,Azbej Trisztan”, amit ugy irnak,
hogy Azbej Tristan, és arrdl beszélink majd,
hogy mi a magyar. Eppen ezért mar az eléada-
saim el6tt fol szoktam oldani ezt a kérdést, mert
elvonja az emberek figyelmét. Az az érdekes,
hogy a nevembdl az Azbej a magyar, és aho-
gyan az oOnéletrajzi bejegyzésembdl kivilaglik:
egy magyarorszagi ormény csalad leszarmazott-
ja vagyok. Ez inkabb egy kulturalis 6rokség. Mar
tobb évszazada élnek Magyarorszagon nagyon
sokan ormény szarmazassal, féleg Erdélyben,
Szamosujvar kornyékét példaul ugy hivtak, hogy
Armenopolis. Gyergydban még most is vannak
ormeény templomok. A legtobben magyarositot-
tak a nevuket, az én felmendim megobrizték az
Azbej nevet. Edesapam, mivel rossz volt a ka-
derlapja a csaladomnak, Magyarorszagon nem
tanulhatott, egy orményeket tamogato 6sztondij-
jal kulféldre ment tanulni, és ekkor ismerkedett
meg édesanyammal. Val6 igaz, hogy Franciaor-
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szagban szulettem, viszont kiskoromtdl kezdve
Magyarorszagon néttem fol. Még azt szeretném
hozzatenni, hogy harom kontinensen éltem, a
kisgyerekkoromat Franciaorszagban, az életem
nagy részét Magyarorszagon, de egyetemi di-
akéveimet, négy évet Amerikaban toltottem, és
négy évet szolgaltam diplomataként lzraelben.
Nagyon sok kulturalis hatas ért, nagyon sok ku-
|I6nb6z6 Orokség, amely mas kulturakhoz kot.
Engem mindez nem vilagfiva vagy kozmopolita-
va tett, olyanna, hogy mindenhova tartozni aka-
rok, hanem pontosan ezek az drokseégek és ezek
a kulonbdz6 kulturak mutattak meg nekem, hogy
micsoda érték a magyar identitas, a magyar kul-
tura, a magyar oOrokség és hagyomany. Tehat
ez a sokféleség nem azt érte el bennem, hogy
egyszerre szeretnék minden lenni, hanem meg-
er@sitette a magyar identitasomat. Amikor a glo-
balistdk meghirdetik, hogy egyformak legylnk,
azzal azt kockaztatjak, hogy az egész emberi-
seég elvesziti mindazt a kincset, amelyet egy-egy
kultura, nemzet vagy hagyomany 6riz. Ez szerin-
tem nagyjabdl a pusztulassal egyenértéki. Te-
hat engem mindezek a hatasok megerdsitettek a
magyar hazafiui elkotelezettségemben, amellett,
hogy nagyon fontosnak tartom az érmény 6rok-
séget. A vilag legdsibb, a térténelem soran sok-
szor Uldozott keresztény nemzetéhez valo koté-
dés segitett engem folkésziteni arra a hivatasra,
amelyet most t6ltdk be. Es példaul jénak tartom,
hogy megismerhetem, milyen hozzajarulasa volt
a francia kulturanak az egyetemes kulturahoz,
de a magyar identitas az, amelyet nemcsak én
erésitek magamban, hanem amelyet szeretnék a
gyerekeimnek is atadni.

Ebbol a szempontbol kétféle ember van:
olyan, aki elmegy kiilfoldre, eltolt ott néhany
évet, majd hazajon Magyarorszagra, és mar
tori a magyar nyelvet, vagy az a fajta, mint te,
aki barmilyen kiilfoldi helyre megy el, példaul
az Egyesiilt Allamokba, akar évekre, mindig
honvaggyal tekint vissza a hazajara.

— Igen, ez tObbszor felmerllt az életemben,
hogy hazajojjek, visszajojjek, vagy mas uj életet
kezdjek. De valdjaban csak az els6é komoly kér-
désfoltevéskor volt ez dilemma, és akkor a ha-
zatérést valasztottam, utana mar kénnyebb volt.
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Ez volt az Egyesiilt Allamok, hogyha j6l
sejtem?
—lgen.

Még mielétt ratérnénk az Egyesiilt Al-
lamokra, beszéljiink egy kicsit arrél, hogy
hogyan lettél geolégus. Bevallom &szintén,
viszonylag sok politikussal beszéltem mar
életemben, de geolégus politikussal keve-
sebbel.

— Pedig Romanianak az egyik miniszterelnoke
geolégus volt — latod!

De vele nem beszélgettem!

— Ez egy gyerekkori érdekl6dés volt, a térke-
peket nagyon szerettem, kisiskolas koromban egy
foldgémbbel aludtam, konkrétan a plissallat he-
lyett. A természet nagyon vonzott, cserkész vol-
tam és vagyok is, ez egy életre szdl. Volt bennem
egy elképzelés errél a szakmarol, hogy a geold-
gus a hegyekben, sziklak kozott kalapacsot 16bal-
va jar-kel, és fedezi fel a Fold nagy torténéseit.
Ez naiv elképzelés volt, a geoldgia mint tudomany
mar mashol tart, és a munka inkabb laboratoriu-
mokban zajlik, de mindegy is, ezek a vonzalmak
tereltek el ahhoz, hogy ezt kezdjem el tanulni.

Az irodaban ul6 munka ellen mar akkor is
valamilyen szinten prébaltal tenni, de ez a
torekvés csak most érik be, arra gondolok,
hogy olyan allamtitkar vagy, aki tobbet van
terepen, mint az irodaban. Valésziniileg mar
fiatalabb korodban is ezt érezted...

— Engem nagyon érdekel a vilag, és mint a
legtdbben, szeretek utazni, Uj helyekre elmenni,
csak a kulonbség az, hogy nem turisztikai céllal.
Az érdekel, hogy mi torténik ott, hogyan élnek az
emberek. Azt az aldast kaptam az életben, hogy
hathatok ezekre a k6zdsségekre (féleg ott, ahol
baj van), egy politikustarsam és baratom szerint
szent megszallottsaggal, de én nem nevezném
megszallottsagnak, csak egy alapveté motiva-
ciénak és érdekl6désnek. Engem nemcsak az
érdekel, hogy hogyan élnek ott az emberek, ha-
nem hogy hogyan lehet valami j6t tenni, hogyan
lehet jobba tenni az életuket.

Térjunk at az egyesilt allamokbeli tanul-
manyokra: Virginiaban tanultal. Ez nagy lehe-
téség volt akkoriban. Négy évet toltottél el az
Egyesiilt Allamokban. Mit tanultal - de most
nem arra gondolok, hogy milyen szakon vol-
tal, hanem az amerikai emberektdl, akar az
életfelfogast, akar a nyitottsagot tekintve?
Ebben a négy évben mit tanultal téluk?

— Nem tudom, hogy volt-e mar ilyenben ré-
szed, éltél-e mar kulfoldon hosszabb ideig.

llyen sokaig nem, de huzamosabb ideig igen.

— Akkor megérezhetted, amit ilyen esetben
kultursokknak hivnak. Az ember kiszolgaltatott-
nak érzi magat egy uj kulturaban, nincs bizton-
sagban. llyenkor két fazis szokott lenni, el6szor
egy bezarkozas, kapaszkodik a sajat 6rokségébe,
hagyomanyaiba, egy kicsit bizalmatlanul tekint az
idegen kulturara, és egy kis tulzassal: ,buszke
magyar” akar lenni, majd atmegy egy olyan fazis-
ba, amikor meg hirtelen megprobal beilleszkedni,
€s mar arra vagyik, hogy 6 is egy legyen az ott
elé emberek koziul. Amikor odamentem, hordoz-
tam magamban azokat a negativ sztereotipiakat,
amelyeket az amerikaiakkal kapcsolatban mon-
danak. Példaul, hogy nagyon felliletesen élnek,
érzelmi szinten is. Mondanak rajuk csunyabb,
negativ dolgokat is, nem akarom ezeket idézni,
mivel méltatlanok. Az egyik sztereotipia, hogy
mindig mosolyognak. Ez egy fellletes mosoly,
nem feltétlentl 6szinte, s ez egy rossz dolog.
En is néztem, hogy mit vigyorog, hogyha nem is
orul, hogy talalkoztunk. Azutan pedig meglattam
ennek az elényét is, mert van egy alapvetd ked-
vesség és ennek egy pszichologiai 0sszhatasa,
amely emeli az altalanos hangulatot. Mondjak az
amerikaiakrdl — és ez az utolso betliig beigazo-
lodott, tehat ez egy igaz kdzhely — ékes angol-
saggal: ,can do attitude” (jelentése: ,meg tudom
csinalni’-attitid — a szerk. megj.), azaz a cselek-
vOképességet elbtérbe helyez6 magatartas és
magabiztossag a problémak megoldasara. Egy
jO értelemben vett vaganysag és pozitiv szemlé-
let. En ebben nem hittem, azt hittem, hogy egy
masik angol kifejezést idézzek, hogy ez ,bullshit”
(sz6 szerinti jelentése: bikakaki, azaz hiilyeség —
a szerk. megj.), egy akarmi, de nem, ez egy olyan
hozzaallas, amit az ember &t tud venni, féleg, ha
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olyan kozegben van, egész egyszerlien erre ra
tudja allitani magat, és onnantdl kezdve sokkal
jobban tud haladni az életben, a sajat palyajan
és abban a kdzOsségben is, amelynek a része.
Ezt mindenképpen megtanultam, és magammal
hoztam. Lattam viszont rossz és riaszt6 dolgokat
is, amelyeknek mar egy kicsit politikai kihatasa
is van. Ahogyan az identitast alaassak, ahogyan
a fehér és keresztény embereknek az dnbecsu-
lését alaassak, ahogyan kialakitjak a férfiakban
példaul az alapvet6 blintudatot, alaassak a férfi-
assagot, amely alanyi jogon illeti 6ket. Ez nagyon
riaszto, és nagyon taszitott az, hogy ez hogyan
csapodik le az egyes emberek viselkedésében.
Osszességében viszont nagyon sok minden van,
amit érdemes megtanulni az amerikai emberek-
t6l, és nem kell elintézni azzal, hogy ez egy fell-
letes, egy mi dolog.

Beszéltiink mar réla, hogy nagyon erés
volt a honvagyad, ennek ellenére mégsem
fordult meg a fejedben, hogy kinn maradj az
Egyesiilt Allamokban?

— Ott talalkoztam életemnek a legnagyobb
dilemmajaval. En ott doktoraltam, megvédtem a
disszertaciomat, és volt egy houstoni olajvallalat,
egy nagy multicég, amelytdl azt az ajanlatot kap-
tam, hogy ha még elvégzek egy kurzust, akkor
munkaba allhatok nala, Texasban, Houstonban
dolgozhatok mint geolégus. Ez a palyanak az
abszolut csucsa — anyagi megbecsultség tekin-
tetében is, szakmai szempontbdl is, mint egy
szinésznek Hollywoodba jutnia. Az eredeti ter-
vem azt volt, hogy visszajovok Magyarorszagra,
de egy ilyen ajanlat esetében elgondolkodik az
ember — annyira, hogy harom hénapig nem tud-
tam aludni. Elkezdtem kicentizni: hogy ott dolgo-
zom, szakmai tapasztalatot szerzek, gyUjtok egy
kis anyagi tartalékot — és majd itt utana csala-
dot alapitok. Igen am, de pont a magyarorszagi
professzorom, aki kikuldott Amerikaba, ebbe az
intézmeénybe, és aki mar atélte ezt a dilemmat,
elmondta, hogy ilyen nincs. Ha az ember ott el-
kezdi az életét, felveszi a jelzaloghitelt a hazara,
megismerkedik egy amerikai lannyal, elveszi, és
akkor nem fog sohasem visszatérni. Ugyhogy
nagyon nehéz dontés utan kalandvagybol és
hazaszeretetb6l hazajottem Magyarorszagra, a
gyurcsanyi Magyarorszagra 2006-ban.

2022/2, XXII. évf

Akkor egybdl egy olyan idészakba, amely
politikai szempontbél elég forré volt. Az volt
az a politikai ébredés, amely azutan a politi-
kai uton elinditott?

— A véletlenekben nem hiszek, csak a gond-
viselésben. A disszertaciom utan hazajottem
Amerikabol (a repulébm 2006. szeptember elsé
hetében szallt le), s alig telt el egy hét, ott voltam
a Kossuth téren. Amerika kozéleti szempontbdl
akkor még egy normalisabb hely volt, és én va-
lamennyire azért ott szocializalédtam, és nem
tudtam elképzelni azt, hogy egy miniszterelnok,
Gyurcsany Ferenc, akir6l kikerul egy hangfel-
vétel, amelyen elmondta, hogy hazudtak reg-
gel, délben és este, hogy koltségvetési trukkok
szazaival nyerték meg a valasztasokat, és amit
igazan megbocsathatatlannak tartottam, hogy
szitokszoval illette Magyarorszagot, az az ember
nem mond le azonnal — sét, kozénk I6vet gumilo-
vedékekkel, és viperas sokkot kapunk. Tehat ez
egy fordulopont volt az életemben, és ugy gon-
doltam, hogy habar tovabbra is nagyon érdekel
a kovek vilaga, a természet vildga csodalatos,
kivancsiva tesz mint kutatét, de nekem mas a
kuldetésem, tdbbet kell tennem, és a kozdssé-
get akarom szolgalni, a nemzet kdzosségét. Ugy
hagytam el a geologuspalyat, hogy azért bebizo-
nyosodott: nem volt hidbaval6 a diplomam meg-
szerzése, €s hogy még négy évet tanultam a
doktori cimért. Nem volt semmilyen szempontbol
sem haszontalan, mivel amikor politikaval kezd-
tem el foglalkozni, akkor a szakmai hatteremet
hasznalva a kdrnyezet- és az energiapolitika te-
rén dolgoztam.

2006-ban nagyon sok embernek volt az a
politikai felismerése, hogy ez igy nem mehet
tovabb, de nem lett beldliik politikus. Benned
mi volt az a tobblet, ami miatt ugy dontottél,
hogy a politika, a kozosségépités, a kozossé-
geért vald felel6sségvallalas az, ami érdekel,
és ezért tenni is akarsz?

— Itt segitett az, ami formalta a személyisége-
met Amerikaban. Vagyis adott volt a felhaboro-
das az akkori helyzettel kapcsolatban, és meg-
volt a hazafias szandék és a szolidaritads minden
magyar ember irant, de ez az érzelmi hattér és
hevilet nem ér semmit, hogyha nem tudunk val-
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tozast elérni. Ami Amerikaban megerésitette a
személyiségemet ezen a téren, hogy ugy gondo-
lom, igenis lehetséges munkaval és vaganysag-
gal valtozast elérni. Ez a kettd, az érzelmi alap
€s az egészseéges Onbizalom talalkozott. Ennek
tudataban kerestem a jobboldalon belul azt a
politikai kozosséget, ahol hozzam hasonloan
gondolkodnak. Nemcsak elvi, értékrendi szinten,
hiszen a jobboldalon szinte mindenki ugyanazt
erezte, hanem az a lényeg, hogy hogyan tudunk
valtozast elérni. Akkor a KDNP-nek az ifjusa-
gi szervezetében, az X-ben talaltam meg ezt a
kdzOsséget. Egy nagyon j6 tarsasagba csop-
pentem, kdzulik ma mar tobben aktiv és vezetd
politikusok, mint Rétvari Bence, Hollik Istvan, és
még sorolhatnam a tobbieket is, de nem teszem,
mivel akkor kihagynék valakit. Ott kezdtlnk el
dolgozni a dalias ellenzéki id6kben, kritizalva a
kormanyt, de mar akkor egész konkrét szakpoli-
tikai dolgokat és mihelymunkat végezve.

Ehhez a szakpolitikdhoz vezeté uton,
avagy a politika szakmai megkozelitéséhez
a Gyere Haza Alapitvany is egy korszakos
intézkedés volt, vagy egy olyan lehetdség,
amely nagyon sokat jelentett Magyarorsza-
gon. Akkoriban a balliberalis sajt6 kereszttu-
zébe keriiltél: hogyan képzeli azt egy jobbol-
dali politikus, hogy magyar embereket haza
akar csabitani? Jol emlékszem erre az id6-
szakra?

— Igen, a Gyere Haza Alapitvany mogott az
a felismerés allt, amelyet az enyémhez hason-
|6 dilemmahelyzetbe kerilt magyar fiataloknal
tapasztaltunk meg. Kozuluk nagyon sokan kul-
foldon maradtak, de sokan visszajottek. Vissza-
tekintve azoknak a dontésére, akik hazajottek,
szinte kivétel nélkil mindannyian ugy érezték,
ugy gondoltak, bar nehéz utnak tint, de meg-
érte hazajonni. Nemcsak azért, mert Magyar-
orszaghoz tartoznak, és barmennyire kénnyebb
lehet Nyugaton, kulfoldon az élet, mindig is a
gyokeértelenség érzeése fogja az életuket meg-
zavarni, hanem azért is, mert annak, akinek van
kulféldi tapasztalata, otletei vagy akar csak egy
jo6 hozzaallasa a dolgokhoz, szemlélete — az Ma-
gyarorszagra hazahozza mindezt. Es mi azt pré-
baltuk 6sztondzni, segiteni, hogy sok ezer kicsi

Széchenyi hazaj6jjon Nyugatrol, és honositson
meg Otleteket, inditson el kezdeményezéseket,
ami egyrészt a sajat el6rejutasat segiti, masrészt
pedig gazdagitia Magyarorszagot. Két dolgot
értink el a Gyere Haza Alapitvannyal, egyrészt
azt, amit senki sem mondott ki, hogy igen, lehet-
séges opcid Nyugatrdl, tehetésebb orszagokbal
hazatérni. Sokan valasztottak ezt, és be is jott
ezzel kapcsolatban a szamitasuk. Masrészt pe-
dig soha nem elég elvekrdl beszélni, soha nem
elég érzelmekrél beszélni, arrdl, hogy itt a Turd
Rudihoz kénnyebben lehet hozzajutni. Igen, ez
egy szimbdlum lett, nem télem szarmazik az o6t-
let, hanem sok interju alatdmasztotta azt, hogy
a kulféldon élé magyar fiatalok érzelmileg két6d-
nek a magyar ételekhez. Széval nemcsak az el-
vekrdl meg az érzelmekrdl volt szo, hanem ezzel
az alapitvannyal akkor elinditottunk egy karrier-
pontot, kulonb6z6 munkaeré-kozvetitbkkel, és
HR-tanacsadokkal segitettink a hozzank forduld
hazatérni vagyo fiataloknak abban, hogy a lan-
dolas puha és sikeres legyen Magyarorszagon.

Ha a kereszténységrél beszéliink, bizo-
nyos folyamatokat latunk a vilagban, akar ha
csak Eurépara gondolunk, latjuk azt, hogy
amig az iszlam térhoéditas borzasztéan erés,
a mecsetek tele vannak, a templomok viszont
uresek. Hogyan latod, a vilag kereszténysége
2022-ben milyen allapotban van?

— Ez egy Osszetett kérdés, de nagyon sokat
gondolkodtam rajta, és sokat tapasztaltam ezzel
kapcsolatban. A legfontosabb a tajékozottsag, a
valosag megismerése. Hivatasombdl eredben
vagy Keletre megyek krizisrégiokba, és ott ta-
pasztalom meg, hogy mi a valdésaga a vallasi ul-
doztetéseknek, vagy Nyugatra megyek, diploma-
ciai szinterekre kerulok, és probalok ott hatni és
kizdeni a keresztény ugyért. Mindezek tapaszta-
lasa alapjan minden tulzas nélkil mondom, hogy
a keresztényseég tobbfrontos tamadasnak van ki-
téve. Téliink keletre és délre, Afrikaban és Azsia-
ban, azokban a régidkban, ahol a keresztényseg
egyutt él sokszor szélsdségre is hajlamos mas
kultaraval, példaul ahol ott van a dzsihadizmus,
a politikai iszlamizmus is a békés, remek muzul-
man emberek mellett, a kereszténység egy fizikai
agressziot és teljes emberi jogfosztast szenved-
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het el. Olyan fizikai agressziét, amely bizonyos
régiokban eléri a népirtas szintjét. A keresztény-
ség ebbdl a szempontbdl a vilag legllddzottebb
vallasa, és ez nem egy tulzd allitas, a legfris-
sebb, néhany hénappal ezelbtt megjelent kimu-
tatasok, kutatasok azt bizonyitjak, hogy a vilagon
360 milli6 embernek kell elszenvednie a diszkri-
minacio valamilyen fokat azért, mert keresztény.
360 millié fenyegetett és jogfosztott ember. Tehat
az sem tulzé allitas, hogy ez korunk legnagyobb
emberi valsaga, errél kellene szdlnia az ENSZ
Emberjogi Tanacsanak, ezzel kellene foglalkoz-
nia az Eurdpai Parlament LIBE Bizottsaganak
(Allampolgari Jogi, Bel- és Igazsagiigyi Bizottsag
— a szerk. megjegyzése), mert tobb szaz millié
embert érint — ahelyett, hogy a szakeértdik Ma-
gyarorszagra jonnek, és az itteni jogsérelmeket
probaljak megtalalni. Ehelyett olyanokkal vannak
elfoglalva, hogy mekkora emberi jogsértés az,
hogy a transzgender sportol6 nem valaszthat-
ja az uj nemének megfelel6, a nem tudom én,
milyen sportagat vagy versenyt. Ha Nyugatra te-
kintink, akkor azt latjuk, hogy a keresztény kul-
turat, az egész keresztény civilizacios talapzatot
probaljak alaasni. A keresztény értékrendet, a
bibliai tanitasbél fakado értékrendet, a természe-
ti jogot, azt, hogy az embert férfinek és nének
teremtette a Joisten, a hazassag, a csalad fo-
galmat, s6t még az életnek a meghatarozésat is
probaljak alaasni, nagyon tudatosan és nagyon
koordinaltan: a politika, az Uzleti vilag és a média
bevonasaval. Mindekdzben de facto erészakos
keresztényuldozésrél nem is beszélhetlnk, ar-
rol viszont gondoskodnak, hogy az egyhazakat
és az egyhazakkal egyutt a vallasos gondola-
tot kiszoritsak nemcsak a fizikai kozteruletekrél,
hanem a kdzbeszédbdl is. Ez nem csupan egy
kultdarharc, hanem itt mar arrél van sz6, hogy
aki mégis kimerészkedik a kozbeszéd szintjére
vagy a kozteriletre, hogy keresztény, vallasos
gondolatot fogalmazzon meg, azt cenzurazzak,
s6t szankcionaljak. Keleten felrobbantjak a temp-
lomokat, Nyugaton bezarjak a templomokat, ha
nem is hatdsagi erdvel, de egyszerien kiszoritjak
Oket. Magyarorszagon pedig, ami szimbolikus,
épitik a templomokat, masrészt a kormanyzat és
a Keresztéeny Demokrata Néppart kréddjaban és
politikai gyakorlatéaban is a keresztény tarsadalmi
értékrendet és tanitast probalja erésiteni.
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Ezek alapjan akkor kijelenthetjuk, hogy
van hol segiteni. Honnan jott az otlet, illet-
ve mirdl is szél valojaban a Hungary Helps
program?

— A Hungary Helps program, ha a tankonyvi
definiciot nézzuk: Magyarorszag nemzetkozi hu-
manitarius segitségnyujtasi programja. A kulon-
legessége, ami hungarikum, hogy Magyarorszag
els6ként ismerte fel kormanyzati szinten, hogy a
keresztényseég a vilag leguldozottebb vallasa, és
zaszlajara tlzte, hogy erkolcsi, emberi koteles-
ségunk a keresztény életeket megodvni, segiteni
a keresztény kozosségeket. Az félreértés, hogy
csak a keresztényekkel foglalkozunk. Ha csak
igy tennénk, az nem lenne keresztényi, masrészt
akkor nem segitenénk példaul most Ukrajnaban,
ahol vallasi Uldoztetési része nincs a haborus
konfliktusnak. A Hungary Helps programrél most
mar ot év tavlatabdl elmondhatom, hogy példa-
add a vilagban, bar nehezen sikerult meggy6zni
mas kormanyzatokat, de egyre tobben kovetik
ezt a mintat. Leforditva kbznyelvre: az a célunk,
hogy ott, ahol kdzvetlen életveszélyben vannak
a keresztények, humanitarius segitséggel meg-
mentsuk ezeket a keresztény életeket. Nagyobb
horizontra kitekintve pedig elmondhatjuk, hogy
megerdésitjik azokat az altalaban kisebbségben
el6 keresztény kozosségeket, amelyeknek a szu-
|6f0ldon vald helyben maradasa van veszeélyben,
mert nincsenek biztonsagban, nincs oktatas
vagy ellatas, vagy a telepuléseiket leromboltak.
Tehat ez egy konkrét humanitarius segitség-
nyujtasi program. Van egy olyan kuldetésink a
nagyvilagban, példaul a diplomacia f6 szinterein,
hogy ezt a kérdést elismertessik, és kuzdjunk
azért, hogy ezzel foglalkozzon a vilag, de a mag-
jat tekintve ez egy konkrét cselekvé program, a
cselekvd karitasz szeretetprogramja.

A kezdet egy nagy felismeréshez, talan némi
tulzassal torténelmi pillanathoz vezethetd vissza.
2016 augusztusaban Orban Viktor miniszterel-
nok Ur és tobb mas kormanyparti keresztény po-
litikus egy Roma melletti konferencian vett részt,
ahol a vilag keresztény politikusai talalkoztak.
Ide olyan iraki és sziriai egyhazi vezetOket hivtak
meg, akiknek a hivei ellen az ISIS akkor népirtast
hajtott végre. A magyar delegéaciot nemcsak az
ddbbentette meg, hogy népirtas zajlik a keresz-
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tény testvéreink ellen, akkor is, meg most is, ha-
nem az is, hogy mint a vilag dolgaiban tajékozott
vezetdk 6k sem lattak tisztan, rejtve volt eléttuk
ennek a szornyliségnek a léptéke. Az Orban-
kormanyt az ellenfeleink sokszor szoktak kriti-
zalni, de az, hogy teszetosza vagy lassan moz-
g6 lenne, soha nem szokott elhangozni. Masfél
hénappal a konferencia utan, 2016 oktoberében
megalakult a vilagon az els6 olyan kormanyzati
egység, amelynek dedikalt célja volt az ld6zott
keresztények megsegitése. 2017 legelején pedig
maga a humanitarius program, a Hungary Helps
program kezdetét vette.

Volt szerencsém testkozelbdl is meg-
tapasztalni, hogy a Hungary Helps milyen
munkat végez. Egyébként bevallom 6szintén,
az emberben sajnos még ennyi idé utan is
sokszor felmeril: Magyarorszag miben tud
segiteni a nagyvilagban? Viszont amikor én
magam megtapasztalhattam azt, hogy példa-
ul Kenyaban iskolak felujitasaban, tanszer-
beszerzésekben segitséget tud nyujtani Ma-
gyarorszag, ez a kicsi orszag, amely ott sok
szaz, akar ezer gyermek életét a jovore nézve
befolyasolni tudja — akkor egészen dobbene-
tes volt szamomra is a felismerés, hogy erre
mekkora sziikség van.

— A kutatasok szerint 360 millié ld6zott ke-
resztény ember van a vilagon, mi 6t év alatt a
Hungary Helps programon keresztil félmillio
emberhez értink el. Szakkifejezés szerint ennyi
a kozvetlen kedvezményezetteinknek a szama,
ami egy nagyon szep teljesitmény egy ilyen kis
orszagtol, amilyen a miénk. Egy szolas szerint,
ha egy életet megmentettél, akkor egy vilagegye-
temet mentettél meg. De a félmillid6 megmentett
mellett még mindig van 359 és fél millio ember,
akit kdzvetlendl nem értunk el, és azt gondol-
hatnank — korabban mi is csuggedtink emiatt —,
hogy a segitséglnk csak egy csepp a tengerben.

De kozben nem?

— Kdzben nem, és ezt nem mi mondjuk, ha-
nem azok, akiken segitettink. Egészen megdob-
bent6, hogy Kozép- és Nyugat-Afrikatdl kezdve
a Kaukazusig, a Kozel-Keleten, Pakisztanban
ugyanazt mondjak a tamogatottjaink. Ok nagyon

halasak az anyagi segitségért, az adomanyo-
kért, mert szukség van rajuk, mert szorny ko-
rilmények kozott élnek, szérnyl dolgok tortén-
tek vellk, de a veszteségeik mellett a gyaszukat
az mélyitette el igazan, hogy segitséget vartak
a vilagtél, ha mastél nem, a keresztény nyugati
orszagoktél — de nem kaptak. Ez, a magukra ha-
gyatottsag érzése egy olyan mély verembe taszi-
totta 6ket, amelybdl egészen egyszerlien nem
lattak a jovét. llyenkor indultak el a vildag minden
tajékara ezek a kozosségek. Es akkor jonnek
egy olyan orszagbdl, amelyrél sok esetben nem
is hallottak (mint példaul az a kenyai ember, aki-
nél jartunk — de egy egyszeri embernek honnan
is kellene tudnia, hogy van egy Magyarorszag),
és felteszik nekik a kérdést, hogy miben segit-
hetnek. Egyaltalan az, hogy érdekli az 6 sorsuk
a magyar embereket, kulcsfontossagu és min-
dent megvaltoztatd, néplélektani hatasa van.
Ez nem egy magazinokba val6é cuki, meghato
uzenet. Nigériaban egy protestans plspok be-
szamolt arrol, hogy orszagszerte minden egyes
gyulekezetlkben el fogjak mondani az emberek-
nek, hogy Europabal jottek fehér emberek segi-
teni. Sziriabdl két hete jart nalam a damaszku-
szi ormény apostoli érsek, és azt mondta, hogy
azokban az 6rmény kozosségekben, ahol csak
egy-egy iskolat tamogattunk, az elvandorlasi
kedv sokkal kisebb lett, mint ott, ahova még nem
jutottunk el. Széval, ennyit jelent maga a gesz-
tus. De mindenfajta Iélektani, érzelmi dolgokon
tul a Hungary Helps-modszertan abban nagyon
Ujszerd, innovativ, hogy kozvetlenul adunk ado-
manyt, nem valami nagy ENSZ-programon ke-
resztul, és nem torédunk a pisziséggel. Ezt nem
csinaltak mas, tehetésebb nyugati orszagok,
most viszont a magyar példan felbuzdulva kove-
tik a modszertant. A Trump-kormanyzat idején
engem az az egészen megddbbenté megtisz-
teltetés ért, hogy meghivtak a Fehér Hazba, és
az akkori alelndk emberei kérdezték télem, hogy
miként m{ikodik a mi tamogatasi modelliink. Két
napra ra bejelentették, hogy az Egyesiilt Alla-
mok indit egy hasonlé programot magyar minta-
ra, és kérték, hogy maradjunk egyuttmikodés-
ben. Tehat végll is magan tulmutatoé hatasa lett
a programunknak.
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Nem sok idonk maradt hatra, viszont azért
kivancsi vagyok arra, ismerve a munkassa-
godat: sokat utazol, sokat dolgozol, de koz-
ben édesapa is vagy, hogy a csaladot és ezt
a sok utazast, munkat hogyan lehet 6ssze-
egyeztetni.

— Ez megterheli a csaladot, és nagyon bluszke
vagyok rajuk, mert ahogyan elkezdtem dolgozni,
szembesultink azzal, hogy aldozatot kell vallal-
ni, ezt a csaladom megértette és felvallalta. A
feleségem egyszer eljott egy el6adasomra, és
amikor hallotta és latta azokat az Uzeneteket,
amelyeket a tamogatottjaink kildenek a magya-
roknak, akkor megértette: az 6 vallalasa, hogy
tartsa az otthont, a hatorszagot. A gyerekekkel
nehezebb, kisebbek, két-, nyolc- és tizéves gye-
rekem van, és eléfordult az a nagyon szomoru
jelenet, hogy elévettem a bérondot, hogy megint
pakolni fogok, és elsirta magat a kisfiam, hogy

mar megint elmegyek. Egy kovetkezé ilyen jele-
netnél, amikor elkdszontem, és indultam, utanam
kiabalt (mint egy filmben, olyan volt), azt mondta,
hogy varjak. Eltint a szobajaba, és jatékokkal tert
vissza, hogy adjam oda &ket a szegény afrikai
gyerekeknek. En olyan gyerekeknek adtam oda,
akik még életikben nem kaptak ajandékot, nem
volt igazi jatékuk. Videodra vettuk, ahogy perce-
kig nézik, nem értették a helyzetet, nem tudtak,
hogy mit kell ezekkel csinalni, majd batortalanul
elkezdtek jatszani. Ezt utdna megmutattam ott-
hon a gyerekeknek, és azt hiszem, hogy akkor
Ok egész életukre szbldan kaptak egy leckét — és
mar kdnnyebben engednek el ezekre az utakra.

* A Pesti TV 2022. aprilis 9-én elhangzott
Mi vagyunk a magyarok cim(i portrémdsoranak
Szerkesztett valtozata.

Az 6rz6
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Pésa Zoltan

Magyarorszag 2022

Oh, szent hazam, ma mar nem két pogany
Hanem foldrésznyi szészegd kozt 6riédsz
Es ami még szérnyiibb, nemcsak ebhitiiek
Hanem hitetlenek satan Uressége

Fujja szliz arcodba a pokol dogszagat

Nagy-Magyarorszag

Osfajdalom hasit belém

Jeges hideg gyergyadi fény

Végigpasztaz Zetelakan

Végtelen totukor honan

Elcsonkolt végtagok iszonyu fajdalma

Erdély, Karpatalja, Felvidék hianya

Palicsi tofurdd, Kismarton és Bacska
Visszatér majd egykor Nagy-Magyarorszagba
Magyar Szent Korona 6rok oltalmaba

Pécsi Maria

Piinkésd és Trianon — galamb és sélyom
A Mariapécsi Kegyhelyen 1976. december 6-an fogadunk egymasnak 6rék hiiséget elészér
feleségemmel, Barna Martaval a kbnnyezd Maria el6tt a mariapdcsi bucsu sajat kegyhelynap-
jan Legeza LaszIo lelkész aldasat megkapva, akkor az egyhaznak nem volt anyakdnyvjoga.

Arany Madonnam
Hozz (idvot ream
Karodon sird
Almodo fiu

Elére latja

Hogy var regja
Kereszthalala
Kinokban fogant
Foltamadasa

Elet és halal
Egymasra talal
Halal halala

Vilag csodaja

E gyermek alma
Arany Madonnam
Kuldj Gdvot ream

Kis gyermekeddel
Hozd kbzel hozzank
Teremt6 Atyank

Vilagi masat

Légy hazank anyja
Magyarok szentje
Isten felkentje

Tiszta szivedben

Talal majd reank
Mindnydjunk atyja
Arany Madonnam
Kildj LELKET hozzam
GALAMB és SOLYOM
Kecses testében
Emlékeztessél
Honnan érkeztink

Hova igyekszink
Isten nevében
Figyelmeztessél
Nélkuled semmit
Se cselekedjunk
Val6sag alom
Elet és halal
Foldek vizében
Egek tuzében
Mind Hozz&d talal

Balatonféldvar,
2006. julius 29.
Feleségem, Barna Marta
névnapjan megidézve a
mariapocsi emléket
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W.-Nemessuri Zoltan

Revolucio vs. evolucio

1938. november veégén Bartusek Albin nyug-
allomanyu ezredes Szent Gellért téri lakasan
illusztris tarsasag gydlt 6ssze. Vendégei — ko-
rabbi ludovikas tanitvanyai —, egy szazados és
két féhadnagy elmélyult figyelemmel hallgattak
fejtegetéseit. Nem csupan alapos felkésziltsége,
tisztanlatasa és tanaros pontossaga miatt is. Az
akadémian inkabb elméleti szakembernek sza-
mitott, de annak remekul bevalt. Harom egykori
didkjat havonta vendégul latta egy teara, némi
aprosutemeényre, par Uveg borra. Maga épp csak
kortyolt, de a tobbieknek a kései érlelési char-
donnay-t szaporan toltogette. Felesége olykor
bepillantott, hogy id6sd6dé férje poharat ellen-
Orizze, s a fogyd suteményt potolja, de a tarsal-
gasban nem vett részt. Jol nevelt urinéként a fel-
szolgalast sose bizta a kiscselédre. Tudta, hogy
a suta gyereklany a katonak kozt zavarba jon, s
képes leejteni az ezusttalcat.

Az ablakokat szaporan verdeste az esf, a
harsfak kopasz agait szél razta, de a tisztek ked-
vén a késo 6szi id6jaras sem rontott. A Felvidék
visszafoglalasa és Horthy Miklds kormanyzo kas-
sai bevonulasa a tarsasagot csondes bizakodas-
sal toltétte el. Csak az ezredes himmaogott, és
csovalta a fejét, de fonntartasainak egyelére nem
Ohajtott hangot adni. Szokas szerint megvarta,
hogy vendégei kimondjak, ami a sziviiket nyom-
ja, vagy amiért lelkesednek. Egyikuk rapillantott:

— Ezredes ur a mondottakkal nem ért egyet?

— Nos — vagott bele csOppnyi habozas utan —,
a baj az, hogy a revizié Ciano gréfnak és Rib-
bentrop kiiligyminiszternek kdszénhets. Ok fa-
siszta-nemzetiszocialista forradalomrél beszél-
nek. Az a kérdés: revollcio vagy evolicié? En
utébbiban hiszek, vagyis a szerves fejlédés tor-
ténelmi tapasztalataban.

— Van, hogy az események sebes fordulatot
vesznek.
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— A legujabb pesti viccet az urak hallottak?
A tisztek raztak a fejuket.

— Az Oktogont atnevezték Mussolininek, a Ko-
rondot Hitlernek. A foldalatti kalauza ellen eljarast
inditottak, csak azért, mert az allomasokat sorra
bemondta: Mussolini tér, Hitler tér, Allatkert!

Akaratlanul folnevettek. Ehhez nem volt mit
hozzatenni.

A hazigazda folallt, a diéfa konyvszekrényhez
ballagott, kis ideig nézegette, végul egy kotetre
mutatott.

— Bethlen miniszterelnok beszédei. Bethlen
Gabor 6ta tan legjelesebb politikusunk. Erdemes
hallgatni ra.

— Ezredes ur, hogy jon ide a fejedelem?

— Az urak elbtt bizonyara ismeretes, az erdélyi
szaszok a magyarokért meg a székelyekeért so-
sem voltak oda. A varoslakok bizalmatlansaga
értheté a vidékiek, f6képp a birtokos nemesek
irant. ElGszeretettel fosztogattdk a szasz keres-
ked6k aruszallitd karavanjait. Enhez képest a fe-
jedelemrdl tébb mint haromszaz éve egy Georg
Krauss nevi gazdag nagyszebeni polgar azt irta:
,leljes viragzasban hagyta Erdélyt, és jobban
felépitve, mint ahogy talalta.” Jé okkal, merthogy
a zapeszi, meggondolatlan Bathory Gabor ha-
lala utan Bethlen elsé dolga volt Szebent, azaz
Hermannstadtot a szaszoknak visszaadni. Erez-
te, hogy nélkuluk az orszagra rohamos elszege-
nyedeés var.

— Ezredes ur tudasa elképesztd!

— Dehogy. Olvasni kell. Az akadémian el6sze-
retettel ajanlottam. Visszatérve a miniszterelnok-
re: talpra allasunk Trianon utan a bethleni kon-
szolidaciénak kdszonhetd. Sorolom: tagsagunk
a Népszovetségben, Eurdpa egyik legstabilabb
fizetbeszkdze, a pengd bevezetése, a Nemzeti
Bank folallitasa, a nyugdij- és betegbiztositas, az
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olasz—magyar egyuttmdikodeési szerzddés, vagy-
is kitorés a kisantant gydrjébdl, a magyar—len-
gyel viszony fejlesztése és sok mas. A velencei
targyalason 6 és Banffy kuligyminiszter hoztak
tet6 ala a soproni népszavazast és a varossal
egyutt tizenharom magyar falu visszatérését.
Mondom: targyalassal és nem diktatummal.

A szazados rakérdezett:

— Gondolja, a tétokkal meg lehetett volna
egyezni?

— A baj az, hogy valdjaban meg sem prébal-
tuk. Jobban mondva a targyalasokat keményen
surgettuk, és erbtelies nyomast gyakoroltunk,
Ok atlatszo Urugyekkel halogattak. A csaladom
szlovak eredetii. Evszadzadok 6ta magyarra lett.
Masok nem igazan vagy épp ellenkezéleg. Meg-
maradt teruleteikrdl a német ajkuak, még a zsi-
dok tobbseége is visszakoltozott Magyarorszagra.
Ugyanakkor a totok a ruszinokkal egyltt a Ra-
kéczi-szabadsagharc cselekvd részesei voltak.
Valamit k6z6sen rontottunk el.

— Kérem, fejtse kil

— Ujfent érdemes Bethlenhez fordulnunk. A
miniszterelnok elvileg nem ellenezte az altalanos
titkos valasztojogot, de ugy vélte, el6bb jussunk el
a mivelédés demokraciajahoz. Csakis azutan a
teljes koril politikai demokraciahoz. A kormanyfét
idézve: ,Az nem jelentheti a nyers tdmegek vak
uralmat.” Ahogy a trianoni utédallamokban. Korla-
tolt nacionalizmus és patriotizmus kozt oriasi ki-
I6nbség van. EI6bbitél mi sem vagyunk mentesek.

— Ezredes ur felettébb meggy6z6.

A tarsalgasba rangkulonbség alapjan kapcso-
l6dtak be, bar az 6regur nem igényelte, raadasul
mulattatta is. Mégsem tette szdéva. Tudta, hogy
a ludovikas beidegz6dés a tényleges tisztekbdl,
mig szolgalnak, sosem mulik el.

— Osszegezve: Horthy Teleki utan Bethlen
megbizasakor jol dontott.

A széazados halvanyan mosolygott:

— Ha megengedi, ezredes urat ma is tana-
runknak tekintjuk.

— Kérem, ne tegyek! Valasszanak mast, addig
is probaljanak a kozugyekben eligazodni!

Kivette a Bethlen-kotetet, s a karosszékbe te-
lepedve follapozta.

— ldézek az 1920. aprilis 19-én a nemzetgyi-
lésben elhangzott beszédébél: ,Uj politikat kell
kezdenunk, mert ott, ahol Tisza Istvan elhagy-
ta, ujrakezdeni nem lehet. Megvaltoztak a viszo-
nyok, korulottink a vilag, idebenn az orszag, Uj
emberek léptek a porondra. Bar Ujat keresunk,
0ssze kell kapcsolnunk a multtal, azokkal a nagy
nemzeti tradiciokkal, amelyeken felépult ennek a
nemzetnek, ennek az orszagnak, ennek az al-
lamnak a rendje. Ujat kell kévetni, a régi hibak
nélkil. Mi egy nemzet 6rei vagyunk, nem osz-
talyoknak, nem felekezeteknek, nem partoknak,
nem egyeéni érdekeknek, hanem kizarélag a
nemzet érdekének.”

Megtorolgette a szemivegét, s a konyvet leté-
ve csak annyit mondott:

— Uraim, ebben minden benne van. Tiszti hi-
vatasunk, kotelezettségeink célja, értelme is.

Vendégei épp hogy meg nem tapsoltak.
Bartusek a szivikbdl beszélt. Megérté bolcses-
seégének koszonhette osztatlan népszeriiségét
a Ludovikan s éppugy a maganéletben. Csak a
leginkabb foldhéz ragadt ndvendékek kertlték,
mert képzelberd hijan ugy vélték, tul magasan
szarnyal. A szazados prébalta tovabb beszéltetni:

— Ezredes ur, imént emlitette a mivel6dés de-
mokracigjat. Errél is mondana par szét?

— Ha jél tudom, maga egy falusi gazdalkodd
fia. Hatraltatta az elémenetelben?

— Dehogy!

— Bethlen kormanya tagjait is j6l megvalasz-
totta. Klebelsberg kultuszminiszternek kdszon-
hetd, hogy térségunkben Magyarorszagon nétt
leggyorsabban az irni-olvasni tuddk aranya.
Szazados Ur altisztjei és bakai a régieknél tobbet
tudnak, tehat értelmesebbek. Bethlen kullgyére,
Banffy gréf volt a legmiiveltebb, legsokoldalubb
az europai politikusok kozt. Horthy érdeme, hogy
folismerte, és a miniszterelndknek tiz éven at
szabad kezet adott. Persze a kormanyzénak vol-
tak mas érdemei is.

— Mire gondol?

— A maga évfolyamanak errdl is beszéltem.

— Folidézné?

Az 6regur vjfent megtorolgette a szemivegét,
és halkan belevagott:
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— Gondoljanak IV. Karoly kiraly visszatérési ki-
serleteire. Az uralkodo és legitimista tanacsadoi —
foképp Sigray gréf — tudhattak volna, az antant a
Habsburg-restauraciot semmiképp sem fogadja
el. Ferenc Jozsef egykori szarnysegédje, Horthy
admirdlis allamférfiként dontott. Erés szalak fliz-
ték a dinasztiahoz, de a nemzet érdekét kovette.
Maskulonben az orszagot rogvest megszalljak.
Szerbek, romanok, csehek, franciak... Banffyek
a velencei targyalasok soran a délszlavokkal alig
tudtak Pécs térségét és a baranyai haromszoget
kilrittetni. A romanok kovetelték, hogy a hatart a
Tiszanal huzzak meg.

A vendégek tlin6d6 csondbe mertiltek, a tea
€s az aprosutemény szépen fogyott. Senki sem
akarta megtorni a csondet. Az ezredesnek a
hallgatas sosem esett nehezére. Jobb szerette a
kérdéseket megvarni, semhogy a tiszteket hosz-
szu el6adasokkal untassa. Egy id6 utan Veress
szazados Ujabb kérdést tett fol:

— Ezredes urnak az altalanos titkos valaszto-
jogrél mi a személyes véleménye?

— Ami Bethlené. Az urak tudjak, a hadsereg ki-
vételével a demokracia hive vagyok. Az Osztrak—
Magyar Monarchia szabadelvii [égkdrében csepe-
redtem fol. Ami engem illet, utdlom a demagdgiat.
Marpedig, mint tudjak, az a politika 6srégi fegyve-
re. Maga a szd is 6gorog. A képzetlen tomegek
atlatsz6 igéretekkel és hazugsagokkal konnyen
befolyasolhatok. Jusson eszukbe, a nagy haborut
szazezrek kovetelték. Egyetlen ember prébalta el-
kerulni: Tisza Istvan. Végul a feluszitott cs6cselék
vezérei a sajat villajaban Iovették agyon.

Az asszony behozta a bort és a metszett kris-
talypoharakat, de a vendégek szabadkozva eluta-
sitottak. Az ezredes szavai sulyosan zaporoztak,
mint az es6 az ablakiivegen. Erezték, kimondta
a végszot, szedelddzkodni kezdtek, Bartuseknek
tisztelegtek, feleségének kezet csékoltak, és ki-
léptek a folyosora. A hazigazda utanuk szolt:

— Varom onoket a jovo honapban. Az idépontot
tavbeszélon egyeztetjuk. Koszondom a latogatast.

Megvarta, mig a kiscseléd leszedi az asztalt,
veégul az asszonnyal mosolyogva kozolte:

— Tudja, szivem, ezek voltak a legjobb tanit-
vanyaim. Egyikik sem képzeli magat kis Napo-
leonnak. Nem is lesznek azok. Mas idéket éllnk.
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A TARSASAG ELSO HALOTTJA, Veress sza-
zados 1941. aprilis végén vesztette életét a délvi-
déki hadmiveletek csillapodasa utan. Jugoszla-
via szétesett, hadserege folbomlott, a délszlav
allam megsz(int, de a magyar csapatok 6sszevo-
nasa elétt, aprilis 6—7-én még bombatamadast
intézett Szeged, Pécs és mas varosok ellen.
Utobbi folé iranyitott tizennégy gépébdl egyetlen-
egy tért vissza, s a tobbi sem jart sikerrel, de a
légi csapas a haborura vitathatatlan okot adott.
Aprilis 10-én létrejott a fiiggetlen horvat allam,
igy Magyarorszag egy jogilag sem létez6 entitas-
ba vonult be. Teleki Pal kormanyfd dngyilkossaga
a kdzvéleményt ugyan folkavarta, de az elcsatolt
Délvidék visszafoglaldsa az embereket éppugy
lelkesitette, mint a felvidéki bevonulas.

Veress a 3. magyar hadsereg kotelékében a
Dalnoki Miklos Béla vezette gyorshadtest tagja-
ként szolgalt. A Duna—-Drava vonalat négy nap
alatt érték el, kézben a németek az elfoglalt Mu-
ravidéket magyar fennhat6sag ala rendelték. Lé-
nyegében visszakerult a Bacska, a teljes bara-
nyai haromszdg és a Murakoz. A térség masfél
millié lakosa: 301 000 magyar, 243 000 szerb,
220 000 horvat, 197 000 német, 15 000 ruszin
és ugyancsak 15 000 zsido kozt veszteseknek
csak a szerbek szamitottak, 6k azonban nem
adtak fol. Partizanhaboruba kezdtek, noha egy
részuket internalétaborokba szallitottak. A cset-
nik orvlovészek tucatjaval 6ldosték a gyanutlan
katonakat. Veress szazadost egy istallé tetejé-
rol 16tték le, de gyilkosat nem sikertlt elfogni. A
Werth Henrik vezérkari féndk parancsnokolta ka-
tonai kbzigazgatas kemény intézkedései ellenére
az orvtamadasok egyre szaporodtak.

El6zbleg Veress, a teoretikus Bartusek hoz-
za hasonlo tanitvanya a harcokban is kituntette
magat. Részt vett a jugoszlav hatarérsok fel-
szamolasaban s az er6dvonal leklizdésében. A
tlzérségi és a légi el6készités elmaradt, mert a
szerbek néhany egység kivételével elhagytak al-
lasaikat. Elég volt par tucat I6vést leadni, majd
a német stukak és a magyar Junkersek néhany
bombat ledobtak, végll a tdmadas az arcvonal
telies szélességében megindult. Am a magyar
légier6 bevetése tragikus veszteséggel jart. A
tiszti arany vitézségi érem és a katonai Maria
Terézia-rend lovagkeresztjének kitlntetettje, vi-
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téz Bertalan Arpad 6érnagy, az ejtéernyés ala-
kulat parancsnoka nem sokkal a felszallas utan
vezérgépeével lezuhant. Négyfés személyzetével
és tizenhét katonajaval egyutt életét vesztette. A
katasztrofat nyolcan élték tul.

A szézados a hadtest féerivel Zomborig ju-
tott, az erés ellenallas miatt a varoska szélén éj-
szakaztak, végul tovabbhaladtak. Veress részese
volt a Szabadkardl kifelé 6zonl6 szerbekkel vivott
tlizharcnak is, de karcolas nélkiil meguszta. igy
szerzett tudomast a torzskarban Gorondy-Novak
Elemér altabornagy hadseregparancsnoknak és
Dalnoki Miklos Bélanak, a gyorshadtest taborno-
kanak dihodt vitajarél. Gorondy a gépkocsizok
bevetését nem engedélyezte, Dalnoki az dssze-
kottetés megszakadasara hivatkozva tiltakozott.
Az altabornagy nagy nehezen tudomasul vette,
végul egy lovas dandar és a gépesitett gyalogsag
a Ferenc csatornandl hidféallast foglalt. A szer-
bek a dandarokra pergdtuzet zuditottak, mignem
Sandor Mihaly hadaprod két kénny( harckocsi-
javal oldaltamadast inditott. A védekez6k megfu-
tottak, tobb szazan hadifogsagba estek, Sandor
nagyezust vitézségi érmet kapott, Veress a pa-
rancstovabbitas megszervezéséért ugyancsak.
Nem sejtette, hogy a kitlintetés atvételét nem éri
meg. Csapattestével masfél hete tartdzkodtak
Szabadkan, amikor lel6tték.

AZ EZREDES A DOLGOZOSZOBAJABAN
lassu léptekkel fol-ala jart. Felesége aggodalma-
san be-bepillantott, bar tudta, Albint a szazados
halalhire viseli meg. Szokasos havi talalkozojuk
egykori tanitvanyaival sosem lesz a régi. Veress
emlékeére ugy koccintottak, hogy nem tudhattak,
ki lesz a kovetkezd, igy aztan a beszélgetés ne-
hezen indult, és kurtara sikeredett. A rovid és
eredményes délvidéki harcokat sem Unnepelték.

A hazigazda borongo6san kozolte:

— A szerbek foladtak a leckét 1848-ban és az
elsé vilaghaboruban. Harcias, szabadsagszereto
népség. Az urak tudjak-e, allitdlag mit mondott
Damjanich tabornok?

Vendégei nemet intettek.

— Azt, hogy az utols6 szerb sirjan szeretnék
ongyilkos lenni. Nem bizonyos, de végs6 szavai
az aradi akasztéfa alatt mindenképp. igy bucsu-

zott: ,Azt gondoltam, én leszek az utols6, mert a
csataban mindig az els6 voltam. Szegény Emili-
am! Eljen a haza!”

— Mi sem hittlk, hogy el6szor épp Veress ta-
vozik. Isten nyugosztalja! — sohajtottak.

— A szézadossal nemcsak kevesebben let-
tlnk, lelkileg is megfogyatkoztunk. Mindazonal-
tal szeretném, ha az urak latogatasaikkal nem
hagynanak fol. Bar attdl tartok, mivel csatlakoz-
tunk a haromhatalmi egyezményhez, hamarosan
sor kerul a Szovjetuni6 megtamadasara. Az a
délvidéki hadjarattal 6ssze sem hasonlithaté.

— Elkerilhetetlennek véli?

— Az urak csapattisztekként jol tudjak, a ta-
bornokok szerint visszanyert teruleteink megtar-
tasahoz elengedhetetlen. A magyar katonai elit
tamadni akar. A kormany a haborus részvétel mi-
nimalizalasara torekszik. Nem kérdés, a vitat kik
dontik el. A német nyomas erésodni fog. Horthy
kormanyzonak engednie kell.

— Ezredes ur szerint a hadmiveletek megindi-
tasa mikorra varhat6?

— Par honapon belll. Isten ne adja, de még a
nyaron. Nem vagyunk ra folkészllve. Az esemé-
nyeket elemezve igy gondolom.

— Mi is.

Kiittak a borukat, foltapaszkodtak, tiszteleg-
tek, és tavoztak, azzal az érzéssel, mintha utol-
jara latnak egymast.

Az ezredes az ablakhoz lépett, lebamult a
térre, végul vendégeire, ahogy folszallnak a vil-
lamosra. Feleségétdl eltekintve élete maris ma-
ganyosnak tiint. A szazados halala s a tarsasag
folbomlasa az elmulasra emlékeztette. Evek
ota elészor orult, hogy nem szuletett fia. Lanya-
tol rég eltavolodott. A kisasszony férjhez ment
egy tudalékos, pokhendi ugyvédhez, s hamar
atvette a doktor ur nagyképu, 6rok elégedetlen
stilusat. Az dregur unokajat (egy kovetel6z6-
nyafogé kamaszlanyt) sem tudta megszeretni.
Elbszeretettel hoztak szdba az ugyvédnek Al-
bin nyugdijahoz képest magas jovedelmét mint
a boldogsag egyetlen forrasat. Fogalmuk sem
volt réla, hogy az ezredest a vagyon érdekli
legkevésbé. Konyveket gyjtott, féképp hadtor-
téneti és politikai szakmunkakat, nem pénzt és
cimet-rangot.
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A lanyommal kudarcot vallottam — merengett.
Egy fiaval nem igy lett volna. De ha katonai pa-
lyara lép, a kitér6 haboruban odaveszhetne, mint
a szézados.

Felesége halkan belépett, az ura moge allt, és
batoriton atkarolta.

— Sejtem, mire gondol.

— Dragam... Nem csak sejti — tudja.

— Mondja ki!

— Hosszu éveken at keseritett, hogy nem szu-
letett fiunk. Most, hogy a szazados elment, nem
igazan. Azon tiin6dom, mennyivel borzasztobb
lenne, ha a gyerek halalaba kéne belenyugod-
nunk. A hianyérzet az elmulasnal mégiscsak el-
viselhetobb, nemdebar?

Felesege nem valaszolt. Tudta, ugyanazt
gondoljak, és egyforman éreznek. Negyven év
hazassag utan béven volt alkalmuk a masikat
kiismerni. Lanyuk csaladjaval legfoljebb kara-
csonykor, husvétkor s az ezredes szlletésnapjan
talalkoznak, de az a par éra is tobb a soknal.

— Latja kedvesem, a Ferenc Jézsef hidnal
megszint a hidroplan kik6t6é — mondta, hogy
boris gondolataikat masra terelje. — Epp tizen-
0t esztendeje, pedig szerettem a le-fol szall6 re-
puléket elnézegetni. Ha a haboru idaig jut, féld,
hogy a hidaknak is véguk lesz.

— Ugyan mar!

— A védekezbknek vagy a tamaddknak els6
dolguk félrobbantani. Azért, hogy egymas dolgat
megnehezitsék. Attdl fligg, melyik jut hatranyba
vagy helyzeti elébnybe. A hidak minden haboru-
ban stratégiai célpontok.

— Maga tudja... De bizakodom.
— En nem.

AZ EZREDESNEK SOKADSZOR IS IGAZA
LETT. J6 okkal mondta, amit mondott, raadasul
a Szovjetunidé mohodsagara ki sem tért. Arrdl fia-
tal baratai is tudomast szereztek, minek emleget-
ték volna? Az oroszok 1939-ben a németekkel
egyutt tamadtak Lengyelorszagra, keleti részét
elfoglaltak, egy évvel kés6bb a harom balti al-
lamot lerohantdk, majd a rovid finn—szovjet ha-
boruban az északi szomszéd teruletét is meg-
csonkitottak. Végul Sztalin Romaniatdl 48 oras

2022/2, XXII. évf

ultimatumban kovetelte, hogy Besszarabiat és
Eszak-Bukovinat Uritse ki, kdzben az oroszok a
hataridé lejartat meg sem varva bevonultak, és a
két térséget annektaltak. A realpolitikus Sztalin —
Hitlerhez hasonl6an — a Nyugat tehetetlenségét
€s lassusagat jol erzékelte.

Bartusek ugyanugy.

A kevés katona egyikeként elolvasta Oswald
Spengler mivét, A Nyugat alkonyat, majd masik
munkajat, A dontés éveit; az egyetlen kritikus
hangvételli konyvet, mely a Ill. birodalomban
megjelenhetett, s amelyben Adolf Hitler rendsze-
rét biralta. Az ezredes azt is tudta, Goebbels pro-
pagandaminiszter hidba probalta ravenni a filo-
zofust, hogy tdmogassa a nacizmust. Tarsainak
azért nem beszélt réla, mert palyafutasuk elején
nem akarta 6ket Spengler fejtegetéseivel terhel-
ni. Ahhoz komoly el6képzettség kellett volna,
marpedig a harom tisztet a szolgalat tulsagosan
lekototte. Beszélgetéseik soran egyszer kerult
szbba, 1936-ban, a tudos halalakor. Az 6regur
kézolte: Spengler a koporsoéjaba két kdnyvet téte-
tett: Goethe és Nietzsche egy-egy irasat, mire ki-
derilt, vendégei Goethérél hallottak, Nietzsché-
rél egy szo6t sem.

A német villdamhaboru sikerén felbuzdulva a
honvéd vezérkar hangadoi a Szovjetunié megta-
madasat egyre hangosabban kovetelték. Kassa
velt vagy valdés orosz bombazasa, harminckét
halott, hatvan sulyos, kétszazhusz kdnnyebb
sebesult és szamos kozépulet megrongaldédasa
a hadiallapot bejelentésére j6 okot adott. Werth
Henrik vezérkari fénok katona |étére a politikaba
avatkozva er6teljes nyomast gyakorolt Bardossy
Laszlé miniszterelndkre, végul Horthy — a kor-
many és az orszaggyulés jovahagyasaval — ha-
dat (zent a Szovjetuniénak.

Az ezredes magas beosztasu tajékozott is-
merdsei réven tudta, hogy Bardossy a haboru
meginditasat hatarozottan ellenzi. Werth érveit a
minisztertanacsi ulésen kerek perec elutasitotta.
A vezérkari fénok szerint nem kétséges, hogy a
csatat Németorszag megnyeri. ,Ha a részvételtdl
tavol tartjuk magunkat, félreldknek, és orokre le-
mondhatunk a reviziérél, mi tdbb Eszak-Erdélyt
is elveszitjik. De ha hajlandéak vagyunk Hitlerrel
szOvetkezni, helyet szerzink a targyaléasztalnal,
és visszaallithatjuk az ezeréves hatarokat” — ko-
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z0Olte. A kormanyf6 Werth memorandumat du-
hodten elutasitotta. Egyetlen kivétellel a minisz-
tertanacs is. Gyérffy-Bengyel Sandor tabornok
a tavollévd Bartha Karoly taborszernagy, honve-
delmi miniszter nevében — parancsra hivatkozva
— a haboru mellett szavazott.

Bartusek korabban Bardossyrol alkotott véle-
meényének egy alkalommal hangot is adott. Ven-
dégei kérdéseire valaszolva nem rejtette veka
ala, a politikust vegyesen itéli meg.

— Uraim, hadd kezdjem egy jellemz§ histériaval.

— Hallgatjuk!

— 1932-ben a kormany Londonba akarta kul-
deni nagykovetnek. Csakhogy a konzervativ bri-
tek az elvalt Bardossy akkreditalasat elvetették.
Kozolték, emiatt a kiralyi udvarban nem lehetseé-
ges bemutatni.

— Kiilénben alkalmas lett volna? Ugy tudjuk,
igen képzett szemeély.

— Valdban az, de 6ntérvényl és roppant hiu.
Ami engem illet, viselkedése egy vicehazmeste-
rére emlékeztet. Olyasvalakiére, aki a lakdkat sa-
jat tulajdonanak tekinti. Ugyanakkor éles elméj,
csillogo intellektusu, mivelt és szorgalmas, de
az ambicioja egetverd. Hivatasos diplomata, an-
nak osszes elényével és hatranyaval egyutt.

— Ezredes ur mit tekint hatranynak?

— Azt, hogy kétfelé akar megfelelni. Egyrészt
kikllddinek, masrészt befogadoinak. Neki jok let-
tek volna az angolok, most meg a németek. Kul-
ugyminiszterségét Csaky Istvan halalanak ko-
szonheti. Ugy vélem, kinevezése Bethlen egyet-
len tévedése... Netan annal is rosszabb. A habo-
ru egy természetellenes szdvetséggel kezdddott.
A naci satan dsszefogott a szovjet Belzebubbal.

1941. JUNIUS 28-an a Karpat-csoport megin-
dult a Szovjetuniodba. A két féhadnagyot a tama-
dé hadsereg kotelekébe vezényelték. Az ezredes
kétségei ellenére orultek, hogy tudasukat a gya-
korlatban is kiprébalhatjak. Feletteseik kezde-
ti lelkesedése ugy rajuk ragadt, mint bogancs a
vadaszkutyara. Mas-mas szazadba kerultek, de a
vonaton egyutt hallgattak egy beszédes kedvi 6r-
nagyot. Kettejlk kozt a fesztelenebb, Kovats Géza
a parancsnok viccein hangosan elnevette magat,
a masik, Pados Imre inkabb csak mosolygott.

Az 6rnagy szaja be nem allt.

— Az urak tudjak-e, imadni csaknem ugyanaz,
mint szeretni, de imadkozni és szeretkezni még-
sem azonos?

Egy szazados kOzbevetette:

— Elébbire lesz alkalmunk, utdbbira nem iga-
zan.

Az 6rnagy zavartalanul folytatta:

— Hat azt: A banatomat italba fojtom, de saj-
nos tud Uszni? Na meg: adéssagom miatt nem
aggdédom. Elég nagy, tud magara vigyazni. Mas:
vénembernek a félrelépés legfdljebb a torony
tetején izgalmas. Megint mas: a halasz a foly6-
ra halat fogni megy, a horgasz azért, hogy ne
legyen otthon. Az id6 a legjobb tanar, de vegul
0sszes tanitvanyat megoli.

Hallgatoi vegul eluntak, Kovats és Pados ku-
I6bnosen. Felalltak, udvariasan tisztelegtek, és
tavoztak. Az 6rnagy otromba tréfajarol eszikbe
jutott patrénusuk, Bartusek ezredes. Az oregtdl
joforman elbucsuzni sem tudtak. Telefonaltak, de
meghuléssel kiszkodott, vendéget nem fogad-
hatott, mindenesetre j6 utat és sok szerencsét
kivant.

Z06ty6g6-razkddo fllkéjukben Kovats bosszu-
san morogta:

— Jo, hogy az a fecsegd 6rnagy a szakallas
sorviccét nem sutotte el.

— Melyik az?

— Egy vendég kérdezi a csapost: hogy adja a
s0rt? Pohar harminc fillér, korsé fél pengd. Jo, de
mennyi a sor?

Pados még csak el sem mosolyodott.

Julius 27-én a Karpat-csoport mar harcban
allt az oroszokkal. Feladatanak, a német 17.
hadsereg tehermentesitésének eleget tett, elér-
te a Dnyesztert, és birtokba vette Kamenyec-
Podolskot, majd német parancsnoksag ala
rendelték, és katonai kdzigazgatasi feladatokat
biztak ra. Kovats az 1. hegyi dandar, Pados a 8.
hatarvadasz-dandar kotelékébe kerdlt. Mindket-
ten részt vettek a szovjet er6ket atkarolé hadmd-
veletekben, de csak egyikik élte tul. Kovats f6-
hadnagy Kijevnél elesett, roncsolt testét helyben
kellett eltemetni. Pados a Bug folyécskanal har-
colt, bajtarsa halalardl joval késébb értesitették.
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Az ezredes hamarabb szerzett rola tudomast,
mert Kovats szllei taviratoztak. Tudtak, hogy fiuk
Bartusek partfogoltja, mar-mar baratja volt.

MEGINT MEGFOGYATKOZTUNK - boron-
gott az ezredes. Felesége majd elsirta magat.
A napsutéses nyar, a Gellért téren zoldell6 pla-
tanok, a Duna-part nylizsgé forgalma s a Szik-
lakapolna felé igyekvok latvanya csOppet sem
enyhitette banatukat. Maguk is eljartak a vasar-
napi misére a Szent Imre-plébaniatemplomba.
El6tte-utana az 6regurnak eszébe sem jutott ke-
ser(i joslatat folemlegetni. Sosem tartotta magat
tévedhetetlennek, csupan elfogulatlannak, némi
megszoritassal, mert olykor-olykor érzelmei is
befolyasoljak, kulénésen, ha a csaladjardl és
egykori tanitvanyairol van szo.

CsoOngott a telefon, az ezredes 6sszerezzent,
végul a kagylot felesége vette fol. Par szot be-
szélt, majd a férjéhez fordult:

— A lanyunk keresett. Meg akarnak minket 1a-
togatni.

— Mikor?
— Kora este.

Az ezredest bosszantotta a pontatlansag, de
csak a vallat vonogatta.

— Jojjenek! — kozolte kurtan.

Lanyuk, vejuk és unokajuk joval naplemente
utan allitottak be. Az gyvéd meg sem varta,
hogy lelltessék. Koszonés nélkul mar az el6szo-
baban belevagott:

— Mit szélnak a haborus hirekhez? Gyézelem
minden fronton! A németeket nem lehet megalli-
tani! Minket sem!

— Sziveskedjenek befaradni és helyet foglalni.

Unokajuk a szalonban fintorogva szétnézett,
apja-anyja ugyanugy. Bauhaus stilusu pasaréti
villdjukban végletekig leegyszerlsitett butoraik-
hoz, alllampaikhoz, absztrakt-nonfigurativ fest-
meényeikhez képest a nagyszilok lakasat sza-
nalmasan 6sdinak és kényelmetlennek tartottak,
berendezésével, a meisseni porcelan étkészlet-
tel, az ezust evOeszkozOkkel meg a csaladi és
tajképekkel egyutt. Tudtak, mekkora érték, ugy-
hogy elhataroztak, amint a két 6reg meghal, jo
pénzért megszabadulnak t6luk. Még csak nem
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is titkoltak, de mohdsaguk az id6sodé hazaspart
nem zavarta. Ugy vélték, régiségeikre semmi
szUkség a masvilagon. Az orokkévalosagnak par
tucat targy mit sem szamit.

A lenyalt haju kdpcds Ugyvéd pdkhendien
folytatta:

— Maga hogy latja a haborut? Torlnk elére!

— Allaspontomat j6l ismeri. A végén csattan
az ostor.

—Megbocsasson, de ez... Epp a maga szajabol...
— Nem lehet mindenben egyforma véleményunk.

Szerencsére megjott a tea és az aprosite-
mény, az Ugyvéd kis id6re befogta a szajat. Han-
gosan szurcsolt, az édességet szaporan ropog-
tatta, de a neje és a lanya hozza sem nyult. Alig
vartak, hogy a latogatas véget érjen. Latvanyo-
san unatkoztak, de a két oreg, mint maskor is,
egykedvien belenyugodott.

Ahogy vejuk végzett a sutemeénnyel, zavarta-
lanul folytatta. Ujsagokbdl, a filmhiradébdl meg a
radidbol szerzett ismereteivel ugy beszélt a har-
cokrol, mintha maga is jelen lenne. Az ezredes
szorakozottan hallgatta, kdzben az esze masutt
jart. Probalt ugy tenni, mintha figyelne, egyre
bosszusabban és turelmetlenebbul. Az ugyved
vegul észrevette, és folhorkant:

— Latom, nem érdekli!

— Bocsasson meg! Egy tanitvén}fom halalarol
ma értesultem. Elesett a fronton. O a masodik,
aki életét vesztette.

— A gy6zelem aldozatokkal jar!

— Ugyvéd ur tudja. ..

— Alaposan tajékozodom. De ha nem kivancsi
a véleményemre...

Az ezredes sokatmonddan hallgatott, veje veé-
gul észrevette, és foltapaszkodott.

— Egy darabig nem jovink.

Felesége és a lanyuk maris félugrottak. Szoro-
san 0sszepreselt szajuk, bujkalo tekintetuk elarul-
ta, eleglk van az egészbdl. Kirontottak az el6térbe,
tessék-lassék elkdszontek, és sebesen tavoztak.

PADOS FOHADNAGYOT szabadsagoltak,
szulei utan els6 dolga volt az ezredest folkeresni,
majd két hét utan visszatért a frontra. A 2. ma-
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gyar hadsereg tagjaként valtozd hevességl har-
cok kdzepette kijutott a Donhoz, az urivi hidfécsa-
takban is részt vett, végul szazadossa léptették
elé. Addigra ugy elment a kedve a haborutol, mint
szuléstdl a kilencet kolykedz6 macskanak. Ahogy
beallt az orosz tél, 6rjaratban par alkalommal kis
hijan megfagyott. Maskor épphogy meguszott egy
aknat, de a robbanas 0t emberét szétszaggatta.
Mar tabori levelez6lapot sem volt kedve kildeni.
Aggddd szileinek mirdl irhatott volna? Kétheten-
ként kozOlte, hogy él, de nem tette hozza: jol van.
Csontig sorvadt, fagydaganatokkal kiiszkodott, ke-
ze-laba hajnalra elzsibbadt, szotlansaga csaknem
némasagga valtozott, vegul rakapott a zsakmanyolt
vodkara. Az sem segitett. Ejszakanként dideregve,
almatlanul forgolédott, mig nagy nehezen sikerdlt
elaludnia. A sivar napok testileg-lelkileg egyarant
megviselték. Sosem hitte volna, hogy a hadszintér
ilyen borzalmas. Sokszor eszébe 0tlott, az ezredes
miket mesélt az els6 vilaghaborurol, de személyes
élmények hijan nem tudta igazan atélni.

Aztan j6tt az 6sszeomlas. Pados a szerencsé-
sek kozé tartozott, akiknek sikerlt id6ben elme-
nekulnitk. Kevésen mult, hogy a sitalpas szovjet
gyalogsag gyurijébdl kiszabadultak, de a jeges
szelben, térdig éré hoban épp csak eljutottak egy
romma [6tt vasutallomasig. Német egyenruhas
ukranok, baskirok, tatarok kozt felverg6dtek az
utolsé szerelvényre, négy napon at vonatoztak,
vegul elérték a magyar gyUjtépontot. A taborban
nem soka idéztek. Ott is szerencséje volt; cso-
portjat els6kként szallitottak haza.

AHOGY BETOPPANT AZ EZREDESHEZ,
ismeretséguk ota elsé izben atdlelték egymast.
Bartusek zavartan torolgette a szemuvegét, Pa-
dos fészkel6dott, végul bevonultak a nappali-
ba. A hazigazda bort hozatott, kitoltotte, és azt
mondta:

— Féhadnagy ur, igyunk arra, hogy tulélte.
— Bocsanat... Szazadossa léptettek eld.
— Na, akkor szazados... Tegezddjunk!

Pados ugy meglep6dott, mintha a szoba folott
angyal szallna. Tudtaval Bartusek soha senkivel
sem ivott pertut, beleértve feleségét és par régi
tiszttarsat. Szivélyessége és tartézkodasa egy-
massal jol megfér, de hogy te... A szazados nem
gy6zott csodalkozni.

— Atestél a tlizkeresztségen.

— Albin batyam tobbszor is.

— Batyam? llyen vén vagyok? S még most
sem eléggé bolcs.

— Ne mondj ilyet! Megallapitasaid a fronton is
eszembe jutottak. Voltak pillanatok, amikor ugy
éreztem, mindent, amit tudok, t6led tanultam. Ki-

véve a harctéri tapasztalatot. Azt csak ott lehet
megszerezni.

— Katona vagy, de jobb lett volna, ha elkeri-
l6d. Si vis pacem, para bellum, vagyis ha békét
akarsz, készllj a haborura. Csakhogy készulédni
és csatazni nem ugyanaz. A kiontott vér a fegy-
veresre visszaszall. Végs6 soron mindenki vesz-
tes. A gyOztesek is.

Hosszan hallgattak. Eszikbe jutott Veress,
Kovats és szazezrek haldla, a temérdek sebe-
sult, a lebombazott varosok és falvak, a habo-
ru rettenete, mely megrémitette a legharciasabb
tiszteket is.

Az ezredes halkan folytatta:

— A Felvidék, a Délvidék, Karpatalja és Eszak-
Erdély visszaszerzése érthetd. A kozvélemény
kikényszeritette, bar ami engem illet, a német
segitségtdl erGsen tartottam. Nagy arat fizetink
érte. A véradot konyortelenul behajtjak.

— Albin batyam, jol latod.
— Mondd, Imre, folkészlltél egy kisel6éadasra?
Mint a Ludovikén a régi szép idékben.

— Ezredes ur, 6rommel hallgatlak.

— A héboru elétt tanulmanyoztam a cari
Oroszorszag és a Szovjetunio torténetét. Nektek
sajnos nem oktattuk, vagy nem elég alaposan,
noha veszedelmes szomszéd. Széchenyi szoki-
mondo Ein Blickjében orszagunkat nem véletle-
nul féltette az orosz messianizmustol. A szovjet
ideoldgia sokkal fenyegetébb. A torténelem is az
oroszok oldalan all.

— Ezt hogy érted?

— Nézd, fiam... Moszkvat a tatarok, a Német
Lovagrend, a sved Xll. Karoly, de még Napole-
on sem volt képes legy6zni. Oriasi térség, egy-
szerllen elpusztithatatlan. Van hova visszavo-
nulniuk, majd ujjaszervez6dnek. Eddig vilagos,
nemdebar?

— Igenis.
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—J6, hogy nem azt mondod: parancsaral!

Pados majd elnevette magat — hidba, ilyen a
beidegzddés —, az ezredes folytatta:

— Az oroszok két er6ssége az izz6 hazasze-
retet és a vallas — vagy annak pétléka, a bolse-
vizmus. Az iskolazatlan tomegeknek kell valami
kapaszkodoé. Persze nehéz boldogulniuk a kom-
munista tarsadalomban. Torpe kisebbseég hirdeti
az odriasi toObbség hatalmat. Véres erdszaktdl a
cari Oroszorszag sem volt mentes, de a bolse-
vikok szamithatnak az emberi irigységre is, mert
nem a jomodot, hanem a szegényseget oszto-
gatjak. Ha nekunk nincs, masoknak se legyen —
mondogatjak —, kdzben a nép a nyomorba szép
lassan beletorédik.

— Ezredes uram, ismered a mondast?
— Espedig?
— A bolsi parttitkar kozli: mi csak a javat akar-

juk. Mire a kolhozparaszt: maguktdl épp a javai-
mat féltem.

A hazigazda halvanyan mosolygott. Pados-
sal érdemes tarsalogni. Veressel és Kovatssal
egyutt legjobb tanitvanyai voltak, baratsaguk
ezért is maradt meg.

— Nos hat... Folytassam?

— Megkoszonom.

— A nacizmus és a bolsevizmus csaknem egy-
forma. Mondhatnam: ideoldgiai testvériség, k-

Ionbségeik ellenére. Annak is megvannak a tor-
ténelmi gyokerei. Erdekel, kedves szazadosom?

— Ezredes ur, hallgatlak.

— A Ludovikan beszéltem a Rurik nemzetség-
bél szarmazo Alekszandr Nyevszkij nagyfejede-
lemrél. O volt az, aki a Néva folyonal a svédeket
és a teutonokat tonkrezuzta. Ezért Nyevszkijnek
hivjak. Azt tudod, mi a Drang nach Osten jelen-
tése.

— Menetelés keletre. Ezt is tanitottad.

— A németek szandékaikkal sosem hagytak fol.
Hitler majd hétszaz év utan folujitotta. Nem okult
a torténelmi el6zményekbél, a Deutsche Orden,
a svéd kiraly, Napdleon véres kudarcabdl. Igaz,
az oroszok 1914-ben a tannenbergi csatat elvesz-
tették. Négy hadtestik semmisult meg, masodik
hadsereguk szétszorddott, az els6é visszavonu-
lasra kényszerlt, annak ellenére, hogy kétsze-
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res tuler6ben voltak. Csakhogy az a korhadé cari
rendszer veresége, nem az oroszokeé. A németek
semmire sem jutottak, a nagy haborut elvesztet-
ték, végul az oroszok létrehoztak egy, a carokénal
sokkal hatékonyabb bolsevik rendszert. A naciz-
mus is eredményes, ideig-6raig. Pusztité vere-
ségre van itélve. A szovjetek gydzni fognak, majd
uralmukat kiterjesztik Kelet-Kozép-Eurdpara, min-
ket is beleértve. Egy nap vége lesz emberellenes,
észszeritlen vilaguknak, de az odébb van még.
Jelenlétukbe a Nyugat szépen beletorddik, mert
sajat ujjaépitése foglalja el. Nem mellesleg a kele-
ti rossz példa nekik is jol jon. 1d6 kell ahhoz, hogy
térséglink és a soknemzetiségl, oriasi Szovjet-
unio belassa, a kommunizmus gazdasagilag-po-
litikailag menthetetlen.

— Amit mondasz, elgondolkodtato.

— Arra kérlek, ne terjeszd! Defetizmussal va-
dolnanak.

— Tudom. Koztlink marad.

— Eszembe jut XIl. Karoly és Nagy Péter car
rovid beszélgetése. Kivancsi vagy ra?

— Persze hogy!

— A két uralkodo a poltavai csata el6tt a senki
foldjén talalkozott. Péter car megkérdezte a ki-
ralyt: Miért tamadt rank? Mire Karoly: Mert sze-
retek haboruzni.

— Pokhendi valasz.

— Ahogy mondod. Ezek utan az oroszok a
svédeket tonkreverték, Rehnskjold féparancs-
nokot elfogtak, alvezére, Léwenhaupt tabornok
maradék katonaival a Dnyeper folyon atkelve
elmenekdlt. Csakhogy a kalmik lovassag utol-
érte, és Perevolocsna teleplulésnél megadasra
kényszeritette. Karoly Moldvaba futott, a torokok
6t évig fogsagban tartottak, végul nagy nehezen
visszaverg6dott Svédorszagba.

— Ezredes uram, torténeted tanulsagos. Gon-
dolom, Németorszag ennyivel nem ussza meg.

— Nem bizony. Fél6, hogy mi sem. Hitler a
vegsokig kitart, Németorszagot a Nyugat és a
szovjetek kétfelél harapéfogdba szoritjak, totalis
gyOzelmet aratnak, majd tartdésan megszalljak.
Mi a sakktéablan gyalogok vagyunk. Epp egy gya-
logos szézados ne tudna?

Az ezredes ritkan ironizal, de talaléan. Pados
nem birta megallni, gondterhelten elmosolyodott,
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és folallt. Nem akarta partfogéjat tovabb terhelni.
Azt is latta, felesége idonként bepillant, latszo-
lag azért, hogy a fogyd bort és a siteményt pé-
tolja, valdjaban azért, hogy a szazadost az id6
mulasara emlékeztesse. Az Oregur sosem tenné
szova, de latszott, hogy farad. Pados folallt, tisz-
telgett, az asszonynak kezet csokolt, és tavozott.
Bucsuzdéul megigérte, amint teheti, Ujra eljon.
Nem hitte, hogy legkdzelebb masfél év mulva ta-
lalkoznak.

1944 NYARAN A KERDES AZ VOLT, ki jus-
son elsdként Berlinbe: az angolszaszok a Ruhr-
vidéken at vagy az oroszok Brandenburgon ke-
resztul? A magyarok-németek szamara egyarant
létfontossagu Karpatokhoz az ellenség gyors
utemben kozeledett. A roman olajmezék elvesz-
tésekor a zalai forrasok megtartasa elsédleges-
sé valt. Ellenkez6 esetben — a német vezérkar
szerint — az Uzemanyag legfdljebb egy honapra
elegendd. Ahhoz is id6t akartak nyerni, hogy az
Alpenfestungot, vagyis hegyi er6drendszeriket
kiépithessék.

A szazadost az 1. magyar hadsereg kotelé-
kében visszavezényelték a frontra. A hetedik
gyaloghadosztaly tisztjeként a Prut volgyében
harcolt, egyre kedvetlenebbll. Nemcsak érez-
te, tudta, hogy Bartuseknek igaza van: a galiciai
hadszintér a végvonaglas kezdete. Eszaki szom-
szedjuk, a német 1. pancélos hadsereg a Lwow
koruli harcok kozepette Iépésrél Iépésre hatralt.
A magyar hadvezetéség rakényszerilt, hogy
az arcvonalat hatrabb vonja, az el6készuleteket
meg is kezdte, végul a hadtestparancsnoksag az
intézkedést visszavonta. Utoljara nyilt alkalom,
hogy a csapatok tavozasukat tervszer(ien, su-
lyos veszteségek nélkul végrehajtsak, csakhogy
a rendelkezés szerint allasaikat feltétlendl tarta-
niuk kellett.

A képzett s immar tapasztalt Pados értetlen-
ségét magaba fojtva tette a dolgat: alakulataval
olyan eltdkélten harcolt, mint kezdetben. Par
baka és altiszt ugyan atszokott a szovjetekhez,
de a tobbiek tul sokat tudtak ahhoz, hogy a de-
zertalast megkiséreljék. Egy fegyverét elhajitd
szokevényt az 6rjarat par szaz méterre az orosz
allasoktol fogott el, a szazados rangidésként a
helyszinen agyonlovette, de a lelkiismeret-furda-

las éjszakakon at nem hagyta nyugodni. A fick6t
sajnalta, kdzben arra gondolt: katonanak, nem
vérbirdnak szegddott. Bartusek effélérél sosem
beszélt — tan tapintatbdl, mert az elsé vilagha-
boru soran tanuja lehetett, netan itélkezett —, de
a kivégzeésre a bajtarsak miatt is szikség volt.
A szazados belatta, a gyavak a batrakkal nem
egyforma banasmaddot érdemelnek.

Parancsnoka rakérdezett:

— Szazados ur, az itélet végrehajtasakor mit
érzett?

— Keseriiséget. Utana napokon at alig birtam
elaludni.

— Sulyos dontés, de elkerulhetetlen.
— Ahogy mondja.
Tisztelgett, és lassu léptekkel elballagott.

A szovjet el6retorés a nyugat-ukrajnai harcok
soran a magyar csapatokat jéforman kivéreztette.
Padost annyiszor kerulgette a halal, hogy szam-
ba sem vette, irni sem probalt réla. Egy szabad-
sagos bajtarsaval egy hosszabb levelet siker(lt
eljuttatnia az ezredesnek, de abban is csak az
utkozetekrél szamolt be, az életveszedelemrél
szo6t sem irt. Nem akarta sajnaltatni magat. Azt
is tudta, a betegeskedd Bartuseknek nem esne
jol, vigaszra kulonben sincs szuksége.

Amit nem tudott: partfogoja mind keserve-
sebben érezte magat. Még feleségével is ritkan
tarsalogtak, bar az asszony félt6 gondoskoda-
sa jOlesett neki, olykor halvanyan ramosolygott,
megsimogatta a kezét, azutan visszamerult az
olvasasba. Kézben arra gondolt, belekezd egy
emlékiratba, melyben elemezné palyafutasat
€s az elso6 vilaghaboru tanulsagait, végul letett
rola. Nem taldlna kiaddt, olvasoi sem lennének,
ugyhogy folos faradozas, noha jegyzetei kozt
szamos érdekesseégre és idézetre bukkant, koz-
tik a Székely Hadosztalyrél Stomm Marcell grof
altdbornagyéra: ,Tisztikar és legénység kozt fel-
tamadt a kolcsonds bizalom. Ez volt az a lang,
mellyel a katonak lelkét sikerllt melegen tartani
és Osszeforrasztani.”

Egy id6 utan raddbbent, ideje fogy, életkedve
apad, feleségét elhanyagolja, rdadasul az asz-
szony is maganyosnak érzi magat. Lanyuk nem
telefonalt, szerencsére a vejuk sem. Bartusek a
csaladot egyszer hivta fol, de érezte, hogy eluta-
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sitjak. Tébbé nem probalkozott. Naponta folsétal-
tak a Gellért-hegyre, onnan nézegették a varost
és a Dunat. Az ezredes megallta, hogy balsej-
telmeir6l beszéljen az asszonynak, mert nem
akarta szomoritani, am egy alkalommal hosszu
hallgatas utan kibokte:

— Tudja, kedvesem, nem csak az orszag
pusztulasatdl félek. A szovjet megszallastol sok-
kal inkabb. Varosaink, hazaink, gyaraink, vasut-
vonalaink Ujjaépitése kell6 elszanassal hamar
elvégezhetd... De a lelkeké nem. A tarsadalom
folforgatasa, ahogy a piszkos vizé, felszinre hoz-
za a mocskot. S az egy darabig ott is marad.
Vénségunkre kell atélnink.

Felesége mosolyogva batoritotta:

— Inkabb 6regen, mint ifian. Emlékezzen, Al-
bin, hany szép évink volt.

— Kettesben most is szép.

Valamelyest megnyugodva, kart karba oltve
hazasétaltak.

1944. JULIUS VEGEN a magyar VII. hadtes-
tet visszavontak az erdditett Hunyadi-vonalra.
Padosék a Lomnica volgyében foglaltak allast,
ezzel sikerllt megakadalyozni, hogy a szovjet
csapatok attérjenek a Tornyai-hagon, és be-
vonuljanak Husztra. A Karpatok szorosai még
kitartottak, mi tObb a megerésitett jobbszarny-
nak sikerult visszafoglalnia par terepszakaszt,
ugyanakkor sulyos anyagi és emberveszteséget
szenvedtek. Augusztus kdzepére tobb mint husz-
ezer puska, golyoszéro és géppuska, hatszazat
meghaladdé szamu aknavet6, kilencvenot pan-
céltoré agyu, husz Toldi kdnnyl harckocsi, het-
venot nehéz és kdzepes Turan pancélos, harom
Panzer IV. és hét Tigris tank megsemmisult. A
személyi allomany legalabb huszondtezer kato-
naval csOkkent.

A szazados a riasztd szamokrol hetekkel ke-
s6bb értesult a torzskari értekezleten, bar addig
is megtapasztalta. Végul a 6. gyaloghadosztaly-
lyal a Vereckei-hago védelmére vezényeltéek. Au-
gusztus 23-an a roman kiugrassal a helyzet tart-
hatatlanna valt, ezzel megkezdddétt a szovjetek
akadalytalan elérenyomulasa Eszak-Erdély felé
és Dél-Magyarorszagra. Pados leharcolt alaku-
latat vissza kellett vonni a Szent Laszlo-allasba,
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am addigra tébb mint félmillié magyar allt fegy-
verben. Csakhogy a felszerelés hianyossagain a
novekvé [étszdm sem valtoztatott.

Oktober 15-én Horthy kormanyzo kiugrasi ki-
sérlete, a fegyverszuneti proklamacio a tisztikart
folkészuletlendl érte. A Szent Laszl6-allas védo-
inek fogalmuk sem volt, mi a teendd. Kitartottak,
de a lelkesedés zuhanasszerlen csokkent.

Pados a harcok szunetében egy alantasaval
tarsalgasba bocsatkozott. Belement, merthogy
meg akart szabadulni nyomaszto érzéseitol.

A hadnagy tétovan probalkozott:

— Szézados ur, a halalrél hogyan vélekedik?
Barcsak kiiktathatnank az életunkbdl a hatralévé
hénapokat!

— A létezés nem diszcserje, amelyet kedvunk-
re nyirbalhatunk. A halal kivalt nem. Semmit sem
tudunk rola. Az élet allitélag a hajnal el6tti orak-
ban pislakol leghalvanyabban, s akkor huzddik
vissza legsebesebben. A kérhazakban a haldok-
l6k tobbsége ilyenkor tavozik.

— A szeretet sem hidalja at?

— Miné filozofikus hangulatban van... A Ludo-
vikan maga is tanult lovagolni. Ha fiatalon nem
sajatitja el, késdbb ugyancsak razos. Kevesen
usszak meg bukas nélkul.

—Ha mar a Ludovikat szba hozta: ugy tudom,
tanitvanya volt a legendas Bartusek ezredesnek.

— Valéban.

— Ha szabad kérdeznem: hogyan szerezte a
hirnevét?

— Mi, tanitvanyai sikvidéken élink. A hegyek
a tajékozodasi pontjaink. Bartusek hegy volt a
tanarok kozt. Nem a karrier vonzotta, hanem a
szellemi erbfeszités meg az, amit atadott. Az
ezredes olyan tolgy, melynek nemcsak a torzse-
levele szép, a makkja is sulyos. A legnagyobb
katonai teoretikusokat akarta utolérni.

— Miért nem sikerult?

— Afféle intellektualis inyenc. Tulzottan valo-
gatos. Sajat féztjével is elégedetlen, bar igaza
volt, igaza van, és az is lesz.

— Azt mondjak, szazados ur és két baratja vol-
tak a legjobb ndvendékei.

— Legalabbis mi alltunk hozza legkozelebb.
Tudja, az 6reg sokszor probalt vitat gerjeszteni,
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hogy a készséget kifejlessze. De mi jobb szeret-
tuk kérdezni, hagyni, hogy érveljen, s a tudasun-
kat ezzel is gyarapitsa. Volt annyi eszlnk, hogy
a forrasba ne hordjunk vizet. Na, menjen, ellen-
Orizze az embereit! Folytassuk mas alkalommal.

A szazados csapatteste Ungvarig hatralt,
majd oktdber 25-én a lovészarokban Padost
egy granatszilank megsebezte. Az ideiglenes
kérhazbol Budapestre szallitottak, par hét utan
felépult, azutan elsé dolga volt meglatogatni az
ezredest. Sebesulési érmet kapott, és 6rnagy-
gya léptettek el6, de ez csoppet sem vigasztalta.
Frissen szerzett rangjat partfogodjaval még csak
nem is kézélte. Ugy gondolta, mit sem szamit.

FOLGYOGYULASA UTAN dijfent egy harcold
csapattesthez vezényelték. Részt vett Székes-
fehérvar visszafoglalasaban, megtapasztalta a
lakossag kitor6 6romét, de nem volt képes vele
lelkesedni. Tudta, latta, de az ezredes alapos fej-
tegetései nyoman végképp meggy6z6dott rola,
hogy a totalis vereség csupan id6 kérdése. A
németek keleten-nyugaton egyarant az 6sszes
jelentés utkOzetet elvesztették, a bombazasok
nyoman hadiiparuk joforman megsemmisult.
Utols6 remeényuk, az ardenneki csata is kudarcba
fult. A folyamatos hatralas soran tulkorosokat és
tizenodt-tizenhat éves Hitlerjugend-ifjakat is beso-

roztak, de azok kiképzeés hijan sorra elestek. Az
O6rnagy mentorahoz hasonléan csak annak orult,
hogy nincs filgyereke.

Végul a dunantuli harcok soran sulyosan
megsebesult, par napra ra meghalt. Tavozasardl
az ezredest is az § csaladja értesitette. Az oreg-
ur mereven bamult a levélre, mint egy szélutott.
iréasztalanal fél éraig meg sem mozdult, majd
nagy nehezen foltdpaszkodott, és kibotorkalt a
konyhaba, évek ota el6szor folhajtott egy kupica
palinkat, és felesége tekintetét kerulve visszaver-
gddott a dolgozdszobaba.

Az asszony gyanitotta, mi &ll a levélben. Férjét
meg sem probalta szavakkal vigasztalni. Egy id6
utan csak annyit mondott:

— El6bb-utébb mind elmegyink.

Budapest ostroma soran a pasaréti villat bom-
batalalat érte. Vejiik és csaladja a robbanast a
pincében élték tul, de a félig leomlott épliletbe
nem lehetett visszakéltézni. A légiakna joforman
a kertet is elpusztitotta, a bokrokat gydkeresttil
kitépte, a vén platanfat radéntétte a romos falak-
ra. Az ligyvéd ur feleségével és lanyukkal betele-
pedett a nagysziil6k lakasaba, s még csak meg
sem kbszbnte. Masfél évvel késébb az ezredest
elvitte egy szivroham. Nemsoka felesége is ko-
vette. 1947 végén panasz nélkiil elhunyt.

Barbar totem
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Diészegi Gyorgy Antal

Kossuth Lajos hazafisaga a XXI.
szazadban is egyetemes jelentosegii

(1. rész)

A 2022. évben fontos emlékezniink arra, hogy
220 esztendeje szlletett kimagaslé magyar tor-
ténelmi személyiségunk, Kossuth Lajos (1802-
1894), aki allamférfiként 6rok példa a nemzeti
célokért méltdn kizd6 hazafiak szamara. A Bat-
thyany-kormany pénziugyminisztereként, a Hon-
veédelmi Bizottmany elnOkeként, Magyarorszag
kormanyzoelnokeként az 1848-1849-es hdsi
szabadsagharcunk olyan vezet6i kozé tartozott,
akik a csatatéri kuzdelmeink utan is kiemelten
képviselték a haza szolgalatanak gyét a nem-
zetkdzi szintéren. Kossuth Lajos testesitette meg
a magyar szabadsageszmeényt a XIX. szazad-
ban Eurdpatol Amerikaig; és méltd emlékezete
egyetemes jelentéségl a XXI. szazadi nemzeti
Osszetartozasunk értékvilagaban is!

l. ,,Kossuth-huszarok” az 1848-1849-es
szabadsagharcunk idején

Hatalmas értékteremtd ereji Kossuth szemé-
lyisége, amire tekintettel fontos utalni a korabeli
»Kossuth-huszarok”, masként ,,Kossuth-lovagok”
jelentéségére, mivel a 15. (Matyas) székely hu-
szarezredet is e megnevezéssel illették. A szé-
kely huszarvilag legfontosabb korszaka termé-
szetesen az 1848-1849-es szabadsagharcunk
volt, melyben a Matyas-huszarok torténelmi
emlékei igen fontos 6rokséget képeznek. Ezen
alakulat hivatalos neve a 15. (Matyas) székely
huszarezred volt, és létrejotte Kossuth Lajos
hadszervezdi terveinek volt koszonhet6. E hu-
szarsag kapcsan az a leglényegesebb, hogy
nem a kozpontilag szervezett magyar honvéd-
sereg rendszerébe tartozott, hanem a polgari
kormanyzat felugyelete alatt allt. A ,Kossuth-hu-
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Szarok” megszervezésére a Batthyany-kormany
pénzigyminisztere, Kossuth Lajos mar 1848 au-
gusztusaban megkapta a szabadcsapatok szer-
vezesenek jogat. A ,Kossuth-huszarok” toborza-
sa mindenhol igazi hazafias kdz0sségi Unnepet
jelentett: e szabadcsapatként harcolé magyar
lovas vitézek hatalmas népszeriiséget élveztek.
Kossuth Lajos 1848. december 16-an kiadott
rendelete teremtette meg az alapokat az 1849-
ben megalakitott szabadcsapatok megszerve-
zéséhez, és a 15. (Matyas) székely huszarezred
is ekként jott létre. ,Ezeket a lovasokat elbszor
Kossuth-huszaroknak, vagy lovagoknak, majd
Hunyadi-, végil Matyas-huszaroknak nevezték.
A kbznyelvben azonban mindvégig megmaradt
a Kossuth-huszarok elnevezés, annak ellenére,
hogy az alakulat hivatalos neve 15. (Matyas) hu-
szarezred volt.” (1) E székely huszarsag kapcsan
indokolt utalni arra, hogy ,Székelyféld, a korabe-
li Erdély egyetlen, dsszefliggé egységet alkoto
magyar etnikai tdmbje”, igy ,1848—1849-ben az
O6nvedelmi harc erdélyi bazisat a székelység ke-
pezte, belbliik toboroztak, vagy soroztak a forra-
dalmi hadsereg erdeélyi alakulatainak tobbségét”,
hiszen e nemzetrésziink komoly ,helyismerettel
és tapasztalattal rendelkezett”. A ,15. (Matyas)
huszarezredbe” valo bekerulés ,a nemesi szar-
mazasu ifjak kbérében nagy népszerliségnek
Orvendett”. (2) E székely huszarezred csataté-
ri eredményességében gréf Mikes Kelemen és
grof Bethlen Gergely is jelentés szerepet jatszot-
tak! ,Mikes Kelemen (1820—-1849) kbzépbirtokos,
fénemesi szarmazasu. Kilépett hadnagy (4. hu-
Szarezred), majd gazdalkodo. 1848. julius végé-
t6l a Kossuth, majd a késébbi Matyas huszarez-
red szervezdje, majd parancsnoka Kolozsvaron.
November 1-jétél ezredes. Nagyszeben ostroma-
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nal halt hési halalt. [...] Bethlen Gergely (1810—
1867) kbzepbirtokos, fobnemesi szarmazasu. A
Matyas huszarezred egyik szervezdje. Itt lesz
Ornagy és osztalyparancsnok. [...] Koos Ferenc
egykori Matyas-huszar igy emlékezett parancs-
nokairél: »Ornagyunk grof Mikes Kelemen volt.
Grof Bethlen Gergely hires lovas volt, grof Mikes
is jol megqlilte a lovat; igen szép arcu és termeti
férfi.« [...] A Mikes-csalad tagjainak szerepvalla-
lasa az erdélyi nemzetéri és honvédi szervezes-
ben szinte meghatarozé volt. A csalad részerdl
grof Mikes Janos a kolozsvari nemzetérség pa-
rancsnoka volt, mig Mikes Kelemen testvére grof
Mikes Benedek, a kolozsvari nemzetérség lovas
Szazadanak parancsnoka, szazadosi rangban.”
»,Mikes Kelemen és Bethlen Gergely harom ho-
nap alatt egy olyan csapattestet hoztak létre”,
amelynek csatatéri vitézei ,batran harcolva alltak
meg a helyiiket”, igy ,a Matyas-huszarok rater-
mettségeben és fegyelmében ettdl kezdve nem
kételkedhetett senki”. (3) A ,szervezés kezdeti
Szakaszéaban is komoly problémat jelentett, hogy
nem minden belépd rendelkezett sajat hatasloval
es l6szerszammal, igy gondoskodni kellett ezek
beszerzesérdl”. ,,Ezt azonban nagyban megkbny-
nyitette, hogy az erdélyi arisztokratak j0 méne-
sekkel rendelkeztek és kivalo lovak felajanlasaval
segitették a vallalkozas sikerét, mert szamukra
Mikes és Bethlen neve megfelelé garancia volt.”
A , karabélyok nem tartoztak a Matyas-huszarok
fegyverei k6zé, pedig az a lovassag egyik alap
I6fegyvere volt”. A Matyas-huszarok karddal és
két pisztollyal voltak felszerelve. (4) A 15. (Ma-
tyas) székely huszarezred ,egyenruhaja sziirke
szindi volt, piros csakoval és piros szinli gombok-
kal’. ,Errél az egykori Matyas-huszar, Jakab Elek
igy emlekezett: »Egyenruhajuk: vorés cséko gaz-
dag vitézkétéssel s fekete I6fark bokrétaval, vila-
gos szlirke poszté magyarka, makkos gombbal,
vorés zsinorkétéssel, pantalon nadrag hasonlo
zsinorral;, fegyverzetiik: gybéngén meggdrbedt
kard és pisztoly.« Csak a csakokat kaptak ké-
szen, amelyekhez Marosvasarhelyen keészitettek
rozsat. Ebbél azonban nem jutott mindenkinek,
igy sokan csak piros szin( sapkat viseltek. [...]
A szaboktol megrendelt egyenruhak augusztus
vegeén kesziiltek el, igy az ujoncok most mar el-
mondhattak magukrol, hogy »tényleg magyar hu-
szarok vagyunk.«” (5)

Il. A, letiint évszazadok torténetének”
nemzeti oroksége ,,utmutatast, reményt ad a
nemzeti felemelkedés, a biztato jévo felé”

A magyar szabadsageszményt megtestesi-
t6 Kossuth Lajos életutja nemzetink rendkivul
jelentés torténeti oroksége, és egyuttal az em-
beriség egyetemes értéktaraba tartozd kozos
emlékezetmiveltségi kincsunk is! Nemzetlink
hatalmas jelent6éségli szabadsaghdsei kozul
Kossuth Lajos valt a legismertebbé, hiszen neve
két évszazada Eurdpatdl Amerikaig ugyanazt je-
lenti minden mivelt ember szamara: a nemzeti
szabadsag eszménye olyan 6rok érvenyl igaz-
sag, melynek képvisel6i az emberiség kdzos hé-
seiként élnek az emlékezetinkben.

Kossuth Lajos a Trianon utani nemzetunket
Osszetartdo szellemi erdk vilagaban rendkivili
fontossagu a Karpat-medencében él6 magyar-
sag szamara; s6t, a mas foldrészeken él6 hon-
fitarsaink szédmara is. E targykorben érdemes
az 1956-os amerikai magyar emigracio koré-
ben él6 hazafisag és miveltség fontossagara is
utalni, melyre kivalo példa a kdvetkez6 adalék a
nemzeti Osszetartozasunk 6roksége jegyében.
Teszem most ezt a Kossuthok és Spilenbergek
rokoni kapcsolatara tekintettel, melyrél fentebb
mar emlitést tettem. Dr. Spilenberg Gydrgy orvos
a kovetkez6 alapvetést tette a magyar nemzet
torténelmi értéktarardl 1977-ben: ,Minden olyan
korban, amikor a nemzet idegen elnyomas, meg-
széllas vagy zsarnoksag alatt €l, a szellemi elit
legjobbjai, irok, miivészek és térténettudésok a
mult felé fordulnak. A letiint évszdzadok torté-
netének kutatasa vigasztalast nyujt a jelenben,
és utmutatast, reményt ad a nemzeti felemelke-
dés, a biztato j6vé felé.” (1) Ezen évszazadokon
at hato er6 jegyében emelem ki, hogy az 1956-
0s hdsies szabadsagharcunk jelképe a Kos-
suth-cimer volt. Emlitésre mélté dr. Spilenberg
Gyorgy orvos masodunokadccse, Kossuth Béla
(1912-2004) életutja is, aki a kanadai magyar
emigracio jeles személyiségeként, a Kanadai
Magyar SzOvetség tagjaként szintén a rendithe-
tetlen szabadsageszmény hdsei kozé tartozott
az 1956 utani évtizedekben. Magyarorszagon és
az egesz vilagon a Kossuth név az 1848-49-es
dicséséges magyar szabadsagharc okan a sza-
badsag szdval azonos jelentéssel bir. A Kossuth
csaladbdl valé felmendkkel rendelkez6 Kossuth
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Béla személyérdl tobb okbdl is indokolt megem-
lékeznem: ezek egyike a torténelmi név folytan is
adott, melynek nyoman a masik ok valojaban az,
hogy ez a XX. szazadi életut is azt mutatja nap-
jaink szamara, hogy életunk legfébb értéke, hogy
a hazafisag és a szabadsag eszmei és gyakor-
lati vildaganak jegyében éljuk meg a sorsunkat. A
fentiekbdl fakadd harmadik szempont pedig az
volt szamomra, hogy egy mara mar valdjaban
elfeledett személyiségrél van sz, akirél viszont
szamos kozeli ismerdse és rabtarsa szivbél jovo
szeretettel emlékezett meg az elmult évtizedek-
ben: ezért nyilvanvald, hogy indokolt a torténelmi
emlékezet szamara is megirni Kossuth Béla élet-
utjanak kozéleti és emberi jelentéségét is. Itt fon-
tos hangsulyoznom, hogy a térténelem a megis-
merés, az atélés és a megemlékezés miivésze-
te, mely nemzedékeken és korszakokon ativelve
sorskozossegi uzenetté valik a jové nemzedéekek
szamara. E kérben igen fontos forrasok az alab-
bi, 1960-ban és 1962-ben megjelent hiradasok
is. ,Torontdban a Kanadai Magyar Szbvetség a
Szabadséagharc emlékére (innepseget rendezett,
amelyen képviseltette magat a miniszterelnék”,
valamint ,megjelent Toronto helyettes polgar-
mestere, Mr. Donald Sumerville, akik a kanadai
magyarsagot tamogatasukrol biztositottak”. ,Az
lnnepség elbtt elterjedt a Szabad Magyarsag
hiradasa a Castro altal internaland6 szabadsag-
harcosokrol s tervezett kiadatasukrol, ami nagy
felhaborodast keltett. Az egyesiiletek elhata-
roztak, hogy tiltakoz6 irast kiildenek Castrohoz,
Kruscsevhez és Kadarhoz. A Szabad Magyarsag
lappéldanyait Tliske Pal és tarsai osztottak ki a
kbzbnseg kozott. Az (nnepi beszédet Kossuth
Béla mondta, akit a kommunistak el6bb halalra,
majd életfogytiglani bérténre itélték. 12 évi vorés
bértént szenvedett, mig a szabadsagharcosok
kiszabaditottak. Emlékezett a szabadsagharc
héseire, akik életiiket aldoztak a szabadsag esz-
ményeiért. [...] A résztvevlk taviratot intéztek a
kanadai miniszterelnékh6z és megkdszénték a
UN-ben elmondott bator szavait.” (2) ,Volt poli-
tikai foglyok és szabadsagharcosok tiltakozasa.
A Politikai Foglyok Szbvetségének a vezetdi sza-
badsagharcos vezetbkkel kbzgydlilest tartottak
Torontéban, hogy tiltakozzanak ama szandék
ellen, amely a magyar (gyet le akarja venni az
ENSZ kézgytilésenek napirendjérdl. Ha ez sike-
rilt, a magyar forradalom utjabb legazolasat fogja
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Jelenteni s nemcsak a magyar népet, hanem a
vasfliggény moégétti tbbbi nemzeteket is — szaz-
tiz milli6 embert — foszt meg a reménységtol.
A koézgylilés a kdvetkez6 hatarozatot hozta: A
magyar népnek a forradalom melletti egységes
kiallasat és magatartasat szavazasnak tekintjlk,
amely elfogadta és a magaéva tette a forradalom
koveteleseit, ugymint a szovjet csapatok Magyar-
orszagrol val6é kivonulasat, kiilfoldi ellenérzés
mellett megtartott titkos valasztast, az emberi
Szabadsagjogok tiszteletben tartasat, a politikai
foglyok szabadon bocsatasat, kéztarsasagi al-
lamformat parlamentaris alapon, az élet minden
teriiletén demokratikus kormanyzast. Ezek vol-
tak a forradalmi ifjusag kévetelései, melyek mind
ésszertiek és idészertiek voltak, amit mi sem bi-
zonyit jobban, mint az a tény, hogy a magyar for-
radalom Ota eltelt hat esztend6 alatt az azsiai és
afrikai gyarmati sor felszabadult népek szamara
a fenti jogokat az ENSZ maradéktalanul biztosi-
totta. E jogokat a magyarsagtol sem lehet meg-
tagadni. A forradalom kévetelése a magyar nép
legutols6 szabad megnyilatkozasanak tekintheté.
Mi az elnémitott magyarsag helyett e kbvetele-
sekhez ragaszkodunk és semmiféle kényszer-
megoldast, kompromisszumot nem fogadunk el.
A politikai foglyok és a szabadsagharcosok ve-
zetbinek torontdi hatarozatanak alairoi: Adorjan
Jozsef, Forgacs Istvan, Kossuth Béla, Simon Ja-
nos és Futo Jozsef.” (3) A fenti hiradasok alapjan
remek érzés arra emlékezni, hogy a XIX. sza-
zadi Kossuth-vér ,,sem valik vizzé” Kossuth Béla
szabadsaghési életutjadban, hiszen a kanadai
magyar emigracio altal képviselt szabadsagesz-
meény olyan nemzetkozi szintl vilagképet képvi-
selt, amely egyetemes jelentéségl a XX. sza-
zadban megteremtett nemzeti értéktarunkban.
Egy nemzet sorsa a hétk6znapok becsuletében
rejlik: a torténelem szeretete az ut a mult érze-
kelésének mivészetéhez. A torténelem szere-
tete olyan miveltségi élménytar, melynek révén
szellemi értelemben évezredeken at mindig Ujra
és Ujra megfoghatjak egymas kezét az 6sok és
az utodok. Ennek a kézfogasnak az Uzenete az
utdkor szamara, hogy az értékrend sorskozos-
seégi vilagat mindig uUjra és ujra létre kell hozni,
bolcsességgel és turelemmel kell megovni, mert
a szabadsag és becsulet egymast erdsit értek-
vilagot teremtenek.




84

Kossuth Lgjos hazafisdga a XX/, szdzadban is eqyetemes Jelentiséghn

lll. Kossuth Lajos emlékezete Bulgariaban

Szabadsaghdsunk a XIX. szédzad kozepé-
tol vilaghirre tett szert. Barmely orszagban jart,
mindenhol nagy hatast gyakorolt, hiszen kivald
szonok is volt. ,170 éve Orzi Kossuth emlékét
Bulgaria™: ez allt az Orszaghaz Vadasztermében
2020. februar 21-én megtartott nemzetkozi kon-
ferencia meghivéjan. Tisztelet és kdszonet ille-
ti meg Bulgariat azért, hogy ,Kossuth apank” a
bolgar emlékezetmiveltségben még a XXI. sza-
zadban is jelen van. A meghivét ékesitd, a ma-
gyar és a bolgar nemzeti szinekkel megjelenitett
,1007-as szam pedig arra emlékeztetett minden-
kit, hogy éppen 100 évvel korabban, 1920-ban
létesult Magyarorszag és Bulgaria kozott diplo-
maciai kapcsolat. Ezen alapvetések mentén ért a
megtisztel felkérés Varga Szimeon szdsz6l6 ar
részerol, hogy e rendezvényen emlékbeszéd ke-
retében tartsak el6adast a magyar—bolgar barat-
sag kapcsan fontosnak itélt mivelédéstorténeti
emlékekrél. Nagyszer( érzés volt, hogy eléadast
tarthattam azokrol a XIX. szazadi magyar sza-
badsaghdseinkrél, huszarainkrdl, honvédtisztje-
inkrdl, akik leginkabb gyors lovaiknak kdszonhe-
téen vagtattak at a hataron, hogy Sumen (Sumla)
bolgar vilagaban talaljanak menedéket a vilago-
si fegyverletétel utan. E varos bolgar lakossaga
megtapasztalhatta Kossuth személyes varazsat.
A bolgar torténelmi tudatban él6 Kossuth-tisz-
telet jegyében fontos, hogy a sumeni Kossuth-
emlékmuzeum kiallitdsa bemutatja a magyar
lovas nemzetunk hadmivészeti értékvilagat és
huszarainkat is. A személyes élmények mindig a
legfontosabb forrasok. 1973-ban Egerhazi Imre
festémilivész és Madarasz Gyula a kovetkezdket
rogzitette a Bulgariaban tett utazasuk kapcsan:
»~Sumenben értek bennlinket olyan kellemes be-
nyomasok, amelyek felejthetetlenek. Nagy sze-
retettel apoljak nagy térténelmi személyiségiink,
Kossuth Lajos emlékét. Mindenlitt tapasztaltuk a
bolgar emberek magyarok iranti szeretetét.” (1)
A fenti konferencia kapcsan utalok arra, hogy a
2020. esztend6 a nemzeti 6sszetartozas emlék-
éve volt, ennek okan fontos arra is emlékeznink,
hogy a torténelem valdjaban az &seink torténe-
te, az 6 cselekedeteik méltd emlékezete. A mai
bolgarok Uknagyszuleinek és dédnagyszileinek
kora volt az, amikor Kossuth Lajos menedéket lelt

Sumenben. A mélté emlékbrzésre kivaloé példa,
hogy 1930-ban megalakult Budapesten a Ma-
gyar—Bolgar Tarsasag, és szintén ebben ,az év-
ben megalakult a sumeni tagozata is — tagjai ké-
z0tt a hajdani emigransokkal érintkez6 sumeniak
leszarmazottaival”. (2) Ez egy rendkivul Iényeges
adalék, mert ravilagit arra, hogy milyen erés sze-
mélyes és csaladi emlékdrzés létezett még ha-
rom nemzedékkel késébb is Kossuth Lajosrol és
magyar vitézeirdl, akik menedéket leltek a torok
iga alatt él6 bolgarsag korében. Fontos érezni e
helyzet abszurditasat: a szabadsagukért kiuzdd
magyar vitézeink olyan teruletre érkeztek, ahol a
bolgarok a XIV. szazad 6ta torok iga alatt siny-
|6dtek. A bolgar torténetiras igen magas szinten
tarta fol, hogy milyen nagy hatasu volt nemzeti
torekvéseik terén a magyar szabadsaghésok je-
lenléte. Kossuth egész életében allamférfiui mo-
don gondolkodott és cselekedett: par hénapos
ott-tartézkodasa soran Kossuth Sument feltette
a XIX. szazad kozepének vilagpolitikai térkepé-
re. Szabadsaghdésunk igazi életveszélyben volt,
amikor Sumenben tartézkodott, erre példak az
alabbi torténelmi adalékok. , Titkos intések jottek
hozza, még a sztambuli angol nagykdvet palo-
tajabdl is, hogy szbkjék, szivesen segitik abban;
6 maradni akart.” (3) Kossuth Lajos Sumenbdl
folytatott levelezésében megtalalhatéak azok az
adalékok is, melyek a Habsburg-hatalom altal
megtervezett és megszervezett merényletekrol
tanuskodnak. Fontos ,nyomon kévetni azt, hogy
milyen mértékben és milyen eszkbzbkkel igyeke-
Zett az osztrak kormany bosszulo kezevel (ildéz-
ni a szabadsagharc utan a vilagban szétszort és
Szenvedd magyar emigraciot”. ,Kossuth irataiban
tobbszor emlitést tesz esetekrél, amikor az oszt-
rak alattomban életére tort.” (4) 1849. ,decem-
ber 17-én egy Bardy” nevi és nagy tavot jelenté
lovasteljesitményt megvalosité ,magyar katona,
allitott be Kossuthhoz azzal a biztos hirrel, hogy
fegyveres merénylbk kbézelednek Sumla felé”. A
merényletet elkdvetni szandékozo ,banda egy
része marconan felfegyverkezve jott Sumlara és
éppen Kossuth hazaval szemkdzt foglalt allast”.
,Kossuth mellett pedig ez esettdl kezdve mindig
két tiszt teljesitett testérszolgalatot.” (5) Bolgar—
magyar kalandfilmet lehetne késziteni ebbél a
torténetbdl. Ez az alkotas kivaloan bemutathatna
a korabeli bolgar vilagot és azokat a szines nem-
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zetkozi és emberi kapcsolatokat, melyek e valos
torténelmi tablo révéen megmutatnak azt a csodat,
mely folytan végil nem sikerilt végrehajtani a
Kossuth Lajos elleni merényletet. Kimagaslo sze-
repe volt ebben az igen nagy testi-lelki erével és
kivalo lovastudassal megaldott Bardy Rudolfnak;
a Konstantinapolyban é16 Orban baronak (aki egy
parbaj kovetkezményeként kényszerult idemene-
kdlni mar évtizedekkel korabban); a kulfoldiek ko-
zul megemlitendé ,az osztrak kbvetségnek egy
Durazzi nevi hivatalnoka”, aki ,,Orban leanya mi-
att jarogatott a hazhoz”, Tecco ,olasz kévet”, aki
latta, hogy a veszeély ,komoly”, és ettdl ,nagy iz-
galomba jott”; egy ,Scerbinski nevi lengyel”, aki
Bardynak ,odakélcs6nézte” az utlevelét; a varnai
angol konzul, aki ,/lovat adott Bardy ala”; valamint
a konzul titkara, aki ,levelet irt Kossuthhoz”. (6)
Remek személyi kor volt ez, hiszen altala méd
nyilt arra, hogy Kossuth értesiljon a veszeélyrol.
Varnabdl irt levelében Blana Konstantin ,magyar
tiszt is ertesitette a merénylok utjarol Kossuthot”,
(7) A legfontosabb azonban a titokban és rejtek-
utakon megvaldsitott kb. 90 km-es tavlovaglas
volt. Varnabdl ,,Bardy harminchatérai szakadatlan
lovaglas utan Sumlaban volt és régtén Kossuth
hazaba sietett”. (8) A merényletet ekként sikerult
megakadalyoznia, ami egyben a magyar nemze-
ti lovasmindséguinknek is fontos emléke, hiszen
Kossuth Lajos életét ez a virtus mentette meg.
Erdemes Bardy igen kiildnleges életutjanak né-
hany adalékat is megemliteni. Kovacsi Bardy Ru-
dolf ,1821-ben sziiletett a G6mbér megyei Hubon,
a kassai akadémian jogot vegzett... [...] jo ismere-
tekkel rendelkezett a régebbi és az ujabb térténe-
lembdél, de kiilbnésen az irodalombdl”, valamint
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még verseket is irt. (9) Rakosi Viktor A két testvér
cimi elbeszélésében igy jellemzi: ,termetre valo-
sagos orias”. Bardy Rudolf a IV. honvédzaszldal
O6rmestere volt az 1849 februarjaban zajlé vizak-
nai csata idején, és az akkor tanusitott vitézsége
elismeréseként lett féhadnagy. (10) Bardy Rudolf
a ,sumlai tabor feloszlatasa utan Konstantina-
polyba kertilt”, majd pedig ,révid franciaorszagi
és angliai tartézkodas” utan ,Amerikaba utazott”.
,127 emigrans tarsaval egylitt az iowai magyar
telepre” kivant elmenni, am végul erre nem ke-
rult sor, hanem ,szétszéledtek az Unio kiilbnbé-
z6 allamaiban”. (11) Amerikai emigracioja idején
adta ki Bardy Rudolf az Adventures of Rudolph
Bardy De Kovatsi, a Hungarian exile in ltaly, Hun-
gary and Turkey (Rochester, 1855) cim(i kdnyveét.
Tisztelet és koszonet illeti Bulgariat azért, hogy
Kossuth Lajos és nemzeti lovas hagyomanyaink
emléke ma is elevenen él a magyar—bolgar barat-
sag miveltségvilagaban Sumen Kossuth-muzeu-
ma réven.

Zarégondolatként rogzitem, hogy Kossuth
Lajos és kortarsainak hazafisagot felmutatd vi-
lagképe minden ember szdmara hatalmas le-
het6ség a minbségi teljesitményre, egyéni és
kdzOsségi szinten egyarant, melyben a legma-
gasabb szint a nemzetben valé gondolkodasra
és cselekvésre vald torekvés. Két évszazaddal
ezelétti reformkorunkban olyan kilénleges ma-
gyar szellemi honvédelmi mozgas valdsult meg a
Karpat-medencében, melynek maig hato érték-
uzeneteire a XXI. szazadi nemzetinknek is igen
nagy szuksége van a jelenben vald cselekvesi
tér megteremtése kapcsan, valamint a jové célki-
tlzéseinek megfogalmazasakor is.
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Forrasok: I. ,,Kossuth-huszarok” az 1848-1849-es
szabadsagharcunk idején. (1) Sili Attila: Kossuth Lajos
szabadcsapatanak szervezése Erdélyben 1848-ban. In:
Hadtorténelmi Kézlemények. 2009. 4. szam. 994-995. o.:
a tovabbiakban: i. m.; (2) Demeter Lajos—Siili Attila: Ujabb
adatok és szempontok Varadi Jozsef 1853—-54. évi ha-
romszeéki mozgalmanak torténetéhez. In: A Hadtorténeti
Muzeum Ertesitéje. 14. Bp., 2014. 15.,22. 0.; (3) i. m. 994,
1002., 1017. 0.; (4) i. m. 1002., 1004. o.; (5) i. m. 1005. 0,;
Il. A ,letiint évszazadok torténetének” nemzeti orok-
sége ,utmutatdast, reményt ad a nemzeti felemelke-
dés, a biztato jévo felé” (1) Stirling Gyorgy: Washingtoni
posta. In: Katolikus Magyarok Vasarnapja. 84. évfolyam.
42. szam. 1977. november 6. 5. 0.; (2) Toronto szabad-
sagharcos linnepe. In: Szabad Magyarsag. 5. évfolyam.
45. szam. 1960. november 20. 5-6. o.; (3) Magyarok
Mindenfelé. Volt politikai foglyok és szabadsagharcosok
titakozasa. In: Délamerikai Magyarsag. 35. évfolyam.
4103. szam. 1962. oktober 11. 5. o.; lll. Kossuth Lajos
emlékezete Bulgariaban (1) Egerhazi Imre—Madarasz
Gyula: Beszamold a sumeni tanulmanyutrél. Megjelent
az 1973/2 szamd Magyar Képzémiivészek Szovetsége
Kelet-magyarorszagi Terlleti Szervezetének negyedéves
tajékoztatojaban. In: Egerhazi Imre sumeni alkotasai.

Bp., 2005. 3. o.; (2) Araté Gyodrgy: ,Magyarok Mé6zesse”
és a ,Felszabadité Car”. Id8szerli gondolatok egy saja-
tos Kossuth-kultuszrdl. In: Hitel. 2019. marcius. 47. o.; (3)
Hajnal Istvan: Osztrak merénylettervek Térokorszagban a
szam(izott Kossuth ellen. In: Napkelet. 1927. 699. o.; (4)
Hajnal Istvan: Osztrak merénylettervek Torokorszagban
a szamizott Kossuth ellen. In; Napkelet. 1927. 695. o,;
(5) Hajnal Istvan: Osztrak merénylettervek Torokorszag-
ban a szam(zétt Kossuth ellen. In: Napkelet. 1927. 704.,
708., 711. o.; (6) Hajnal Istvan: Osztrdk merénylettervek
Torokorszagban a szam(iz6tt Kossuth ellen. In: Napkelet.
1927. 705-706. o.; (7) Hajnal Istvan: A Kossuth-emigra-
cié Torokorszagban. 1. kotet. Bp., 1927. 285. o.; (8) Hajnal
Istvan: Osztrak merénylettervek Torokorszagban a szam-
Gz6tt Kossuth ellen. In: Napkelet. 1927. 706. o.; (9) B6hm
Jakab: Lant és kard. A cs. kir. hadsereg katonainak és
altisztjeinek irodalmi kisérletei 1844-ben. In: Hadtorténel-
mi Kdzlemények. Uj folyam. 19. 1972. 1. szam. 136. o.;
(10) Rakosi Viktor: Korhadt fakeresztek. Képek a magyar
szabadsagharcbdl. Bp., 1899; (11) B6hm Jakab: Lant és
kard. A cs. kir. hadsereg katonainak és altisztjeinek irodal-
mi kisérletei 1844-ben. In: Hadtoérténelmi Kézlemények.
Uj folyam. 19. 1972. 1. szam. 141. o.
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Gyémant Richard

Az 1788-1790. évi osztrak—torok
haboru és a Temesi Bansag

(1. rész)

lll. Az 1789. hadi év eseményei

Az 1788. hadi év esemeényeit tekintve sem
az osztrakok, sem a torokok nem lehettek elé-
gedettek, ezért mindkét fél nagy erejl offenziva
meginditasat tervezte a haboru masodik évében.
A hadmiveletek meginditasanak azonban tobb
akadalya is volt. Egyfeldl az 1788/1789. évek for-
duléjan rendkivil zord tél kdszontott be, amely
miatt a harci cselekmények megkezdését 1789
tavaszara kellett kitolni. Masfel6l jelentésebb
személyi valtozasok is torténtek mind az osztrak,
mind a torok oldalon.

|. Abdul-Hamid to6rok szultéan ,...nem érte
meg a haboru befejezését, melynek kbzepette
[1789. aprilis 7-én] elhalt, birodalmat végzetes
rendetlenségben hagyvan utodjara. Egyébirant
I. Abdul Hamid nem volt zsarnok s Il. Moham-
med [1444-1446, 1451-1481] Ota az elsé szultan
az Oszman-hazban, ki nem szennyezte be kezeit
rokonai vérével.”" A torok trénra — I. Abdul-Hamid
unokadccse — a huszonkilenc éves Ill. Szelim t6-
rok szultan (1789-1808) Iéphetett. Az Uj uralkodd
jult er6vel kivanta a haborut folytatni, emellett
reformokat is be szeretett volna vezetni hatalmas
birodalmaban. (A sors irénigja, hogy mint sza-
mos elédje, lll. Szelim is er6szakos halalt halt a
késébbiekben, 1808-ban.)

A szultan személye mellett a torok nagyvezir
személye is — tobbszdr — valtozott. Koca Yusuf
Pasha nagyvezirt (17861789, 1791-1792) 1789
majusaban levaltottak, helyére el6bb Cenaze
Hasan Pasha (1789) kerlt. Az Uj nagyvezir azon-

" BokoR (XVI. kétet) 1897, 324. p.

ban nem hozta a vart eredményt. A torok sere-
get el6bb — 1789. augusztus 1-jén — Foksanynal
(Focsani), majd R&mnicu Séarat mellett, a rimniki
csataban (1789. szeptember 22.) tdnkreverte
az egyesitett orosz—osztrak sereg. Emiatt az Uj
nagyvezir Cezayirli Gazi Hasan Pasha lett, aki-
nek esetében nem tisztazott, hogy 1790 marci-
usaban betegség vagy mérgezés kovetkezté-
ben hunyt-e el. Utddja, a bator, de székimondo
Celebizade Serif Hasan Pasha nagyvezir sem
volt hosszu életl, 1791 februarjaban meggyilkol-
tak. Ekkor Koca Yusuf Pasha nagyvezir tért visz-
sza rovid idére — 1791 és 1792 kdzott — a torok
seregek élére. Mindezt csak azért kozoltik, hogy
bepillantast nyujtsunk a nagyvezirek — mar-mar
szokasosnak mondhaté — hivatali életébe, és
hangsulyozzuk a torok hadvezet6ség kovetke-
zetlenégét, illetve hianyossagait.?

Az osztrakoknal is valtozas tortént a katonai
féparancsnok személyében. Grof Franz Moritz
von Lacy (1725-1801) tabornagy szervezdkeént
kétséget kizardan sikeres volt, de hadvezérként
nem felelt meg a feladatanak. Ezért betegség
urigyén — megelbzve Il. Jozsef dontését a leval-
tasara vonatkozoan — lekdszont hivatalardl. He-
lyére a kivalo hadvezér, grof futaki Hadik Andras
(1710-1790) tabornagy kertlt. A huszar fétiszt
huszaraival Maria Terézia regnalasa (1740—1780)
idején fényes sikereket ért el a porosz seregek
ellenében. Egyszer — 1757-ben — még a porosz
févarost, Berlin is megsarcolta, felbészitve és
egész Eurdpa eldbtt nevetségessé téve Il. (Nagy)
Frigyes porosz kiralyt.2

2 DEMETER GABOR (szerk.): Balkan-kronoldgia I. Birodalmak szoritasaban, 1700—-1878. Institut za Istoricheski Izsledvaniya, BAN
— Bolcseészettudomanyi Kutatokozpont, Torténettudomanyi Intézet, Budapest-Szofia, 2020. 38-39. pp.

3 V6. MARKO ARPAD: Hadik Andras altabornagy berlini vallalkozasa. 1757. oktober 10-23-ig. In: Gyalokay Jené (szerk.):
Hadtorténelmi Kézlemények. 42. évfolyam. 1. szdm. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1941. 38-92. pp.
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A tehetséges hadvezér felett azonban eljart
az idd. Féparancsnokként tortént kinevezésekor
mar hetvennyolc éves volt. Raadasul a megfon-
tolt hadvezéri stilusa, valamint betegeskedése
miatt a ,kalapos kiraly” idével — 1789 augusz-
tusdban — felmentette hivatalabdl. Az uralkodd
eredményeket akart latni, ezért az uj, immaron
harmadik csaszari févezér Ernst Gideon Freiherr
von Laudon (1717-1790) tabornagy lett. A tdbbi
kozott szemeélyének kdszonhetd, hogy az utolso
osztrak—torok haboru végul az osztrakok sza-
mara — katonai szempontbdl — viszonylag ked-
vezben végz6dott. Erdemes kiemelni tovabba,
hogy 1789-re nemcsak a fésereg, hanem a tobbi
hadtest tobbségének élén is személyi valtozasok
torténtek. A bansagi hadtest élére, Wartensleben
taborszernagy helyére — a vallon szarmazasu —
Frangois Sébastien Charles Joseph de Croix
(1733-1798) tabornagy, Clerfayt és Carbonne
grofja lépett. Gréf Clerfayt sikeresen harcolt a t6-
rokok ellen a Bansagban és Belgradnal is.*

A torokok 1789-ben kulonosen — a szamuk-
ra valsagos hadszintereken — Moldvaban és
Besszarabiaban, valamint a Fekete-tengeren ki-
vantak eredmeényeket elérni. Emellett a Bansag
terlletén is gyarapitani kivantak sikereik szamat.
Az osztrakok ezzel szemben épp a Bansag teru-
letén szerettek volna javitani a helyzetukon, va-
lamint eredményeket elérni Boszniaban és Szer-
biaban. Az 1789. hadi év katonai 6sszecsapasai
1789 aprilisaban kezdbdtek a mellékhadszintér-
nek szamitd Boszniaban.

A bosnyak hadszintéren — a horvat és a szla-
von hadtestek, amelyek Uj vezére a késébbi f6-
parancsnok, Laudon tabornagy lett — bevették
Brcko (1789. junius 1.) és Berbir [ma Gradiska]
(1789. julius 10.) er6sségeit. Ezt kdvetéen valtozo
kimenetell ,csetepaték” zajlottak a torokokkel az
Una, a Sana és a Glina folyok volgyében. A ke-
sObbiekben — 1789 6szén — tdbbek kodzott a Dri-
na volgyére is kiterjedtek a harcok. Mindent 6sz-
szevetve azonban a két fél nem birt egymassal.

Csaszari szempontbdl a legégetdébb katonai
helyzet a Bansag teruletén mutatkozott. Bizonyos

csaszari alakulatok elkeseredett harcokat vivtak
a torokokkel Mehadia térségében. Habar a torok
tamadasokat sikeresen visszaverték, azok lét-
szama folyamatosan emelkedett, ezért az oszt-
rakok Teregova (Teregova) kornyékéig vonultak
vissza. |d6kozben a bansagi hadtest uj parancs-
noka, grof Clerfayt taborszernagy seregével —
Karansebesen at — Fényesig nyomult elére, majd
a Néra volgyét is megerésitette. Nagy harcok
aran — 1789. augusztus 7-én — sikerult vissza-
venni Mehadiat a torokoktol, a torokok Orsovaig
vonultak vissza, ahol védelemre rendezkedtek
be. A bansagi csaszari offenziva ellenben meg-
akadt, mivel — a Hadik Andras tabornagy helyére
lépett — Laudon tabornagy Belgrad ala rendel-
te a bansagi hadtest zomét. A csaszariak még
1789. szeptember 12-én korbezartak és 1789.
szeptember 16-t6l |6vették Belgrad erddjét. A
grof Clerfayt tabornagy alakulataival megerdsi-
tett csaszariak végul 1789. oktober 9-én vették
at a romhalmazza I6tt er6sségét. Belgrad vara-
nak védoi kapitulaltak: ,...a csaszariak, akik az
ostrom alatt 905 embert vesztettek halottakban
és sebestiltekben, 411 agyut, 34 mozsarat, 6000
mazsa I6port, 20 csajkat és 45 élelemszallito ha-
jot ejtettek zsakmanyul.”™ Belgrad elestének hire
a torok erOket demoralizalta. A jelentds er6dot,
Szendrd (Cmenepeso/Smederevo) varat — 17809.
oktéber 11-én — elsé felszolitasra atadtak a to-
rokok, és masnap Pozsarevacot ([Noxapesau/
Pozarevac) is kilritették. Kozben a bansagi had-
test maradéka — Wartensleben taborszernagy
vezérletével — Orsovat fogta korul, és hamarosan
megkezd6dott az ostroma. Habar a jelent6s lét-
szamu torok felment6 sereg Kladovétol visszavo-
nult Vidin felé, Orsova mégis torok kézen maradt.
Ellenben az osztrakok — a szerb dnkéntesek se-
gitségével — Szerbiaban KruSevac (Kpywesau),
Jagodina (JaroguHa) és Paracin ([MapahuH) va-
rosok, valamint ZajeCar (3ajeuap), illetve a Timok
volgyének elfoglalasaval megkozelitették a torok
kézen lévo, megerdsitett Nis varosat.

Moldva és Besszarabia terlletén is heves har-
cok dultak, de — a ,szdvetségesek” szempontja-

4V/6. WURzBACH, CONSTANTIN VON (szerk.): Clerfayt, Karl Graf. In: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. Zweiter
Theil, Bninski—-Cordova. Verlag der typografisch-literarisch-artistischen Anstalt (L. C. Zamarski, C. Dittmarsch & Comp.), Wien,
1857. 384-386. pp.; WURZBACH, CONSTANTIN VON (szerk.): Loudon, Gedeon Ernst Freiherr von. In: Biographisches Lexikon des
Kaiserthums Oesterreich. Zechzehnter Theil, Londonia—Marlow. Verlag der typografisch-literarisch-artistischen Anstalt (L. C.

Zamarski, C. Dittmarsch & Comp.), Wien, 1867. 77-79. pp.

5 BANLAKY JOZSEF: A magyar nemzet hadt6rténelme. XIX. kétet. lll. Karoly, Méria Terézia és Il. Jozsef kora (1716—1790). OSZK
— Magyar Elektronikus Kényvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1795.html (Letoltés ideje: 2022. januar 20.)
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bdl — jelentbs, érdemi valtozasokra csak az orosz
vezérkarban tortént személycseréket kdvetéen
kerult sor. A torokok szamara a roman fejede-
lemségek teruletén egyre inkdbb valsagosra for-
dult a katonai helyzet. A ,verhetetlen” Alekszandr
Vaszilievics Szuvorove (1730-1800) cari tabornok
kinevezése utan az egyesult orosz—osztrak hadak
jelentds és véres csatakat vivtak a torokokkel, igy
azok 1789 késd 6szén mar a Duna jobb partjara,
a ma Bulgariahoz tartozé Szilisztra (Cunuctpal
Silistra) vidékéig hatraltak. Havasalfold févarosa,
Bukarest (Bucuresti) 1789. november 10-én kerdlt
a szovetséges hadak kezére, joforman érdemi el-
lenallas nélkul. A hadi helyzetet — a torokok szem-
pontjabdl — sulyosbitotta, hogy az alapvetéen vé-
delemre berendezkedett erdélyi csaszari hadtest,
atlépve Erdély hagoit és szorosait, 1789. novem-
ber 6-an Olténia ,févarosat”, Krajovat (Craiova) is
megszallta, ahol felkésziilt az ,attelelésre”.’

Az 1789. hadi évet 6sszegezve elmondhato,
hogy a torokok szamara kétségbeejté volt a ka-
tonai helyzet. Gyakorlatilag csak Bosznia teru-
letén tudtak kitartani, illetve nem szenvedtek el
jelentésebb vereséget. Szerbia jelentés része a
csaszariak kezére kertlt, Moldva és Havasalfold
is jorészt elveszett. A szamunka — illetve a ta-
nulmany szempontjabdl — érdekes Orsovat még
birtokaban tartotta a védelemre berendezkedett
torok sereg. A szovetségesek gy6zelmeinek fe-
nyében érezhetd volt, hogy a kdvetkezd évben,
1790-ben akar el is d6lhet a haboru kimenetele.®

IV. Az 1790. hadi év eseményei és a
szisztovoi béke

A mar két éve tartd osztrak—torok haboru
(1788-1790), illetve a vele parhuzamosan zajlo

orosz—torok haboru (1787-1792) — mind anyagi-
lag, mind katonailag — ,kifarasztotta” a torokoket,
akik szamara az 1789. hadi év kudarcok soraval
volt egyenértékl. Ezért — elméletileg — a torok
fél ahitotta a békét az osztrakokkal, azonban az
europai nagyhatalmi politika ismét jelentés valto-
zasokat mutatott.

Egyfel6l a Habsburg és természetesen az
Orosz Birodalom sikerei egyre inkabb aggasz-
tottak az ,0reg kontinens” mas nagyhatalmait, f6-
képp a poroszokat és a briteket. (Franciaorszag-
ban épp ,forradalmi id6ket” éltek, ezért a franci-
akat els6sorban a belpolitikai kérdések kotottek
le.) Ahogyan azt mar emlitettik, 1786-ban meg-
halt 1l. (Nagy) Frigyes porosz kiraly (1740-1786),
ennek ellenére az osztrakellenesség — a porosz
felsébb korokben — még 1791-ig tartotta magat.
Sziikséges megjegyezniink, hogy az uj uralko-
dé, Il. Frigyes Vilmos porosz kiraly (1786—1797)
csak ,arnyéka” volt elédjének. Nem kulondsebben
érdekelték a hadaszati kérdések, ellenben a ma-
vészetnek és a kulturanak nagy tdmogatdja volt.
Hanyag és fenyz6 életmddjat hamarosan a po-
rosz penzugyek is megérezték. Ennek ellenére a
porosz haderé még mindig fenyegetést jelentett az
osztrakok szamara. Emellett Lengyelorszagban
is ,a valtozas szele fujt”. A fenyegetettség miatt
az osztrakok kénytelenek voltak a haderejuk egy
részét északra, fOképp a porosz hatar kornyéeke-
re atcsoportositani. Mindez a torokok figyelmét is
felkeltette, akik igyekeztek a helyzetet kihasznaini.
Masfel6l 1790. februar 20-an elhunyt a ,kalapos
kiraly”, 1I. Jozsef. Occse, Il Lipét cseh és magyar
kiraly, német-romai csaszar (1790-1792) hajlott a
torokokkel valo békekotésre, amelyet a lll. Szelim
vezette TOrOkorszag igyekezett hatraltatni. Bizva
abban, hogy elénydsebb békekotést kothetnek a
porosz nyomas alatt allo osztrakokkal.®

6 Sziikséges megemliteniink, hogy a vizsgalt korszakban szamos jelentés orosz tabornok segitette az orosz nagyhatalom kiépité-
sét. V. Molnar LaszI6t idézve: Az orosz térténelem e korszaka szamos katonai tehetséggel biiszkélkedhet. Kézéjiik tartozik példaul
P. A. Rumjancev, A. V. Szuvorov, G. A. Patyomkin, M. |. Kutuzov és F. F. Usakov, akiknek hadvezéri miikbdése mélté az utokor
figyelmére.” Szuvorov a felvilagosodas szazadanak egyik legnagyobb hadvezére, ,...aki - a vilagtdrténelemben szinte példatianul
- Sohasem szenvedett vereséget, gy6zelmek egész sorét aratta kiilébnb6z6 hadszintereken, mivel harcmédja nagymértékben eltért
ellenfeléiétdl, s ezzel felbecsiilhetetleniil gazdagitotta az egyetemes hadmiivészet fejlédését. Szuvorov érdeme mindenekel6tt ab-
ban rejlik, hogy 6 volt az elméleti megalapozdja és a gyakorlati alkalmazdja a korabeli legtékéletesebb katonai rendszernek, amelyet
a késbbbi hadvezérek — kiztiik Bonaparte Napdleon — széleskoriien alkalmaztak.” V. MOLNAR LAszLO: Szuvorov generalisszimusz.
In: T6kéczki Laszlo (f6szerk.): Valosag. A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat és a Magyar Hivatalos Kézlonykiado Kft. havi fo-
lyoirata. LXIIl. évfolyam. 6. szam. Magyar Hivatalos Kézlonykiadé Kift., Budapest, 2000. 70., 80. pp.

T BANLAKY JOzZSEF: A magyar nemzet hadt6rténelme. XIX. kétet. lll. Kéroly, Maria Terézia és Il. Jozsef kora (1716—1790). OSZK
— Magyar Elektronikus Kényvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1795.html (Letéltés ideje: 2022. januar 20.)

8V0. LAZAR GYULA: Az Ozman uralom térténete Eurdpaban. Masodik kotet. Franklin-Tarsulat, Budapest, 1877. 255. p.

9 V6. AKsAN, VIRGINIA: Ottoman Wars. An Empire Besieged. Taylor & Francis Group, London, 2007. 138. p.
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A porosz fenyegetettség ellenére az osztra-
kok tovabbi hadi sikereket értek el. Még 1790
januarjaban meginditottak a tamadast a toro-
kok ellen Szerbia terlletén. Ekkor visszaverték
a torokoket Negotin (HeroTtuH) kérnyékén, majd
aprilisban mar Aleksinac (AnekcuHau) is osztrak
kézre kerult. Rdadasul Olténia hataran, a Duna
folyam mellett fekvd Calafat varosanal is vere-
séget szenvedtek az oszman hadak. Ez utébbi
vereség kilatastalanna tette a tovabbi kiizdelmet
Orsova és Szorényvar (Drobeta-Turnu Severin)
torok véddi szamara. El6bbi 1790. aprilis 16-an,
utobbi erésség 1790. majus 13-an kapitulalt. A
torokok prébalkoztak egy felmentési kisérlettel,
de — 1790. junius 27-én — Calafat mellett ismét
vereseget szenvedtek. Egyedil Gyurgyevonal
(Giurgiu) tudott a torok fél értékelhet6 sikert fel-
mutatni, ahol — 1790 juniusaban — sikerult meg-
hiusitani az osztrak ,attorést”. Havasalfold és
Szerbia mellett a bosnyak hadszintéren jobbara
kisebb Osszecsapasok zajlottak. A legjelentd-
sebb fegyvertény — a ma Horvatorszaghoz tar-
tozd — Cetin bevétele volt, a varost az osztrakok
1790. julius 20-an foglaltak el a torokoktdl."

Az osztrak sikerek hatasara a poroszok ,lé-
péskényszerbe” keriltek. A tovabbi osztrak tér-
nyerést elkertlendd ,felajanlottak”, hogy kozveti-
tenek a haboruzé felek kozott. Ennek értelmében
az osztrakok és a torokok — 1790. szeptember
23-an — Gyurgyevéban kilenc hénapra széld
fegyverszunetet kotottek. A fegyverszinet idején
folytatodtak az osztrak—torok targyalasok a béke-
szerz6dés megkotése céljabol. Ennek eredmé-
nye az 1791. augusztus 4-én alairt un. ,szisztovoi
béke”. (Szvistov [Ceuwyos] napjainkban Bulgaria
északi részén, a Duna folyam jobb partjan fek-
szik.) A féltékeny” poroszok és a britek nyomasa-
ra a Habsburg Birodalom jéforman csak Orsovat
és nehany kisebb teruletet tarthatott meg, mold-
vai, havasalfoldi, tovabba szerbiai és boszniai
héditasairdl lemondott. Gyakorlatilag a haboru ki-

robbanasa (1788. februar 9.) el6tti allapotok (,sta-
tus quo ante bellum”) alltak vissza. Az mar csak
,mellékzorej” volt, hogy a torokok biztositottak a
kereskedelem szabadsagat és a keresztények
szabad vallasgyakorlasat az Oszman Birodalom-
ban, valamint a felek kicserélték a hadifoglyokat.
Az un. ,szisztovoi béke” utdn az oroszok is bé-
ket kotottek a torokokkel Jaszvasarban (lasi). Az
un. jaszvasari béke” (1792. januar 9.) kimondta,
hogy Ocsakov (O4akiB) erddje és varosa, vala-
mint a Dnyeper, a Bug és a Dnyeszter kozotti
terlletek Oroszorszaghoz kerultek. ,A szisztovoi
€S jaszvasari békeszerzédesek |[...] valésagos si-
kereknek tlinhettek fel a térokék szemében, kik
sokkal stlyosabb feltételekre voltak elkésziilve.™

V. A haboru népesedéstorténeti hatasai a
Temesi Bansag teriiletén

Az elébbiekben emlitettik, hogy a — Futak és
Zimony kornyékén allomasozo — csaszari fésereg
mellett tovabbi 6t csészari hadtest bocsatkozott
harcokba a torOk seregek ellenében. Az egyik
hadtest a bansagi volt, amelynek élén elébb —
1788-ban — Wartensleben taborszernagy, majd
— 1789-t6l — Clerfayt tabornagy allt. Banlaky Jo-
zsef hadtorténész szerint 1788-ban hét zaszloal
és hat lovas hadosztaly, azaz 23 880 ember és
2465 16, 1789-ben mar 28 zaszlbalj, 12 gyalogos
és 44 |lovasszazad allomasozott a Bansag terlle-
tén.'2 A katonasagot a Bansag kiiléonb6z6 pontjai
kozott osztottak el. ,Hadi kbzpontokkal jelblték: a)
Temesvart, melynek fiokjai voltak Rekas, Lugos,
Fehértemplom, Dognacska, Resicza, Bogsan,
Oravicza és Szaszka; b) Karansebest, melynek
fiokjai lettek Mehadia és Bozovics; ¢) Pancsovat
és Perlaszt a kérnyékbeli falvakkal; d) Aradot
és Lippat a kérnyékbeli falvakkal; €) a német-
bansagi hatarérvidéken Uj-Borcsat Cservenka,
Visnicza, Ofcsa, O-Borcsa és Hajduska falvak-

10 V5. BANLAKY JOZSEF: A magyar nemzet hadtérténelme. XIX. kétet. Ill. Karoly, Maria Terézia és Il. Jozsef kora (1716-1790).
OSZK — Magyar Elektronikus Kdnyvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1796.html (Letoltés ideje: 2022. januar 20.)
" BOKOR (XVI. kotet) 1897, 324. p.; V6. Dids ISTVAN (fészerk.) — VICZIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. XIIl. kotet.
Szentl-Titan. Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék Kényvkiaddja, Budapest, 2008. 312. p.; HOMAN BALINT — SZEKFU
GYULA (szerk.): Magyar térténet. V. kbtet. Masodik, javitott, teljes kiadas. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1936.

71-73. pp.

2 BANLAKY JOZSEF: A magyar nemzet hadtérténelme. XIX. kétet. lll. Karoly, Maria Terézia és Il. Jozsef kora (1716-1790). OSZK
— Magyar Elektronikus Kényvtar: https://mek.oszk.hu/09400/09477/html/0019/1793.html (Letdltés ideje: 2022. janudr 20.)
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kal; f) Homoliczat és kérnyékét; g) Kubint és
Osztrovat a kérnyékbeli fiokhelyekkel.”?

Az el6bbi idézetbdl lathato, hogy a csaszariak
igyekeztek az egész térseget megvédeni. Még a
Bansag teruletén kivul, Aradon is allomasoztak
katonak. Ennek ellenére a csaszariakat meglep-
te, hogy a torokok nem Belgrad védelmét ,prefe-
raltak”, hanem a Bansag terlleténél tamadtak. A
hésies védekezes ellenére a torokok viszonylag
gyorsan megszalltak Orsovat, biztositva a torok
flottilla felvonuldsat a Dunan. A késébbiekben
Mehadia is a kezukbe kerult. A csaszari sereg
a ,mélypontot” 1788. szeptember 21-én éjjel él-
hette at, amikor a torok tamadasrol széloé alhir
miatt — Karansebes érintésével egészen Lugosig
— panikszer( visszavonulasba kezdett. Szakulnal
(Sacu) a sotét, zivataros éjszakan — tévedésbdl —
két csaszari hadosztaly is ,megutkozott” egymas-
sal. Ekkor nemcsak a jelen lévé csaszar, Il. J6-
zsef, hanem a térségben tartézkod6 unokadccese,
Ferenc féherceg — a késdbbi . Ferenc magyar ki-
raly (1792—1835) — élete is veszélyben forgott. A
torokok — erthetetlen okbol — nem hasznaltak ki a
kedvezé helyzetet, de megszalltak Uj-Palankat,
Kevevarat, valamint Pancsovat. Szentklaray
Jend (1843-1925) apatkanonok, a Bansag jeles
torténésze a kovetkezbket irta a Bansag teruletét
ért pusztitasrol: ,Az ellenség felgyujtotta a ba-
nyatelepeket, Fejértemplomot s a koriilfekvé fal-
vakat. Pusztitasaiknak aldozatul esett az egész
Hatarérvidék, a fejértemplomi és pancsovai ke-
riiletek, Versecz, Detta, Csakova, Uj-Pécs és
Becskerek kérnyéke s a hegyvidéki banyava-
rosok. Az olahokat nem bantottak. Azok nyiltan
czimboraskodtak veliik. Niczkyfalvat, Kovérest
és Temesvar kérnyékén a tébbi német falvakat
olahok dultak fel. Hazrol-hazra jarva, magukkal
hurczoltak mindent, a minek valami értéke volt.
Meg siralmasabb képet mutatott az als6 Temes
13 SZENTKLARAY 1914, 368. p.

4 SZENTKLARAY 1914, 369. p.
15 ALEXICH 1912, 436. p.
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és a Bega kérnyéke. Ott az egész vidéket szept.
20-30-ika kozétt egy langtenger borita. A falvak,
a gazdag termesl vetések, a betakaritott kazlak,
a rétek mind elegtek. A katonasag megszokott
az Orhelyekr6l és csatlakozott a vidékenkent
alakult haramia-bandakhoz. A Tisza-Duna- és
Erdélykéz felerésze kietlen pusztasagga lett. A
német-bansagi hatarér-ezred lakossaga, mint-
egy 20.000 ember, 40.000 darab haziallattal, a
csaszar rendeletebdl Kis-Kunsagba menekiilt s
Félegyhazan és videkén szallasoltak el 6ket. Arad
varmegyében 3933 német csaladot, Szegeden,
Csongrad és Csanad varmegyék kbzségeiben
20.000 német menekliltet fogadtak be a magya-
rok. Nem kevesebb, mint 147 délmagyarorszagi
kbzség esett a térok haborunak aldozatul. Rovid
fegyversziinet utan, a kbvetkezd évben folytattak
a haborut, mely 70 millié frtba és 40.000 ember
életébe kerilt. "

A késébbiekben az uj csaszari féparancsnok
— grof Lacy utédja — grof Hadik Andras tabor-
nagy, de az 6t kovet6 Laudon tabornagy is mar
jelentésebb hangsulyt helyezett a Bansag védel-
meére. Az 1789. hadi év sikereinek koszonhetben
nagyobb pusztitasok mar nem érték a Bansag
térségét, a torokok Orsova vidékére szorultak
vissza. Ennek ellenére, mindent egybevetve:
»-..a korabbi t6rok betbrések altal a lakosok igen
Sokat szenvedtek. Az ellenség nemcsak lakhe-
lyeiket égette fel, vagyonukat rabolta el és mar-
haikat hajtotta el, hanem a lakosokat is rabsagba
hurczolta.” A cséaszari adminisztracio telepité-
sei, f6képp a német ajku falvak esetében komoly
veszélybe kerultek. A haboru, amely végs6 soron
nagyobb eredményeket nem ért el, majdnem egy
évszazad veszddséges munkajat tette semmis-
sé. Hosszabb idébe telt, mire a visszaszivargo
lakossag visszatért romma lett falvaiba, és ujra,
illetve eldlrdl kezdte az életét.
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of London. Volume LIV. Number 4. Cambridge—London—
New York, 1976

SzALAY JOZSEF — BAROTI LAJOS: A magyar nemzet
torténete. IV. kbtet. A Habsburg-hazbdl valé 6rékés kira-
lyok kora — A Habsburg-lotharingiai hazbdl valo 6rékds
kiralyok kora. Lampel R. Kényvkereskedése (Wodianer F.
és fiai) Részvénytarsasag, Budapest, é. n.

SZENTKLARAY JENO: Temes varmegye térténete. In:
Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és
varosai. Temes varmegye és Temesvar. Orszagos Mono-
grafia Tarsasag, Budapest, 1914

V. MOLNAR LAszLO: Szuvorov generalisszimusz. In:
Tékéczki Laszlo (fészerk.): Valdsag. A Tudomanyos Isme-
retterjesztd Tarsulat és a Magyar Hivatalos Kézlénykiadd
Kft. havi folyoirata. LXIIl. évfolyam. 6. szam. Magyar Hiva-
talos Kdzlénykiadd Kft., Budapest, 2000

WURZBACH, CONSTANTIN VON (szerk.: Clerfayt,
Karl Graf. In: Biographisches Lexikon des Kaiserthums
Oesterreich. Zweiter Theil, Bninski-Cordova. Verlag
der typografisch-literarisch-artistischen Anstalt (L. C.
Zamarski, C. Dittmarsch & Comp.), Wien, 1857

WURzBACH, CONSTANTIN VON (szerk.: Loudon, Ge-
deon Ernst Freiherr von. In: Biographisches Lexikon des
Kaiserthums Oesterreich. Zechzehnter Theil, Londonia
— Marlow. Verlag der typografisch-literarisch-artistischen
Anstalt (L. C. Zamarski, C. Dittmarsch & Comp.), Wien, 1867

VI. 2. Felhasznalt elektronikus irodalom

DoBERDOI BANLAKY JOzSEF: A magyar nemzet hadtér-
ténelme. XIX. kétet. lll. Karoly, Maria Terézia és Il. Jozsef
kora (1716—1790). Grill Karoly Kényvkiad6 Véllalat, Buda-
pest, 1941. Elektronikus elérhet6ség: Magyar Elektroni-
kus Koényvtéar — Orszagos Széchenyi Kdnyvtar. Arcanum
Adatbazis Kft., Budapest, 2001: https:/mek.oszk.
hu/09400/09477/html/0019/1792.html

HARMAT ARPAD PETER: Oroszorszég térténete a kez-
detektél Nagy Katalinig (882-1796). Torténelemcikkek:
http://tortenelemcikkek.hu/node/151

— ARAS @
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Papdi Izabella

Adalékok Vajda Gabor bibliografiajahoz
(1965-2021)

Utmutaté a bibliografia hasznalatahoz

Bibliografiam Vajda Gabor irodalomtorténész,
kritikus folyoiratokban megjelent irasait tartal-
mazza.

A bibliografia 396 tételét a kdvetkezd folyd-
iratokbdl allitottam 0Gssze: Alféld (Debrecen),
Aracs (Szabadka), Eletiink (Szombathely), For-
rés (Kecskemét), Hid (Ujvidék), Hitel (Budapest),
Honismeret (Budapest), A Hungarologiai Intézet
Tudoményos Kézleményei (Ujvidék), Hungaro-
légiai Kézlemények (Ujvidék), Irodalmi Szemle
(Bratislava), Iskolakultura (Budapest), Kortars
(Budapest), Létiink (Ujvidék), Liget (Budapest),
Literatura (Budapest), Magyar Naplé (Budapest),
Naput (Budapest), Nyelviink és Kulturank (Buda-
pest), Polisz (Budapest), Szivarvany (Budapest,
Chicago), Tanulmanyok (Ujvidék), Tiszatéj (Sze-
ged), Uj Holnap (Miskolc), Uj Symposion (Ujvi-
dék), Vigilia (Budapest). Az anyaggy(jtést az

eddig megjelent bibliografidk, a Vajdasagi Ma-
gyar Digitalis Adattar, az Arcanum Digitalis Tu-
domanytar, az Elektronikus Periodika Archivum
és Adatbazis, a Hungaricana és a Magyar foly6-
iratok tartalomjegyzékeinek kereshetd adatbazi-
sa alapjan végeztem. Teljességre torekedtem, de
nem taldltam meg mindegyik folydiratot, amely-
ben Vajda Gabor publikalt.

Figyelembe vettem a részdokumentumok le-
irasara vonatkozo nemzetkdzi bibliografiai leiras
szabvanyat. A bibliografia szerkezete idérendi,
az ugyanabban az évben megjelentetett irdsokat
a cimek betlrendije szerint rendeztem.

A tételek visszakereshetfségét segiti a név-
mutatd és az idészaki kiadvanyok mutatdja. Az
idészaki kiadvanyok mutatdjaban megtalalhato
még a folydiratokban szereplé nemzetkozi szab-
vanyos azonositd szam (ISSN) is.

Az anyaggydijtés lezarva: 2021. november 30.

A szerz6

A folyéiratokban megjelent irasok

1965 1968 5.
1. VAJDA Gabor 3. Feketehegyi ima / Vajda
Enesti / Vajda Gabor. Egyensuly-vers / Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 1. &vf, 6-7. Gabor, In: Uj Symposion. — [4.] évf., 35.
sz. (1965. junius-jdlius), p. 24. |n: Jj Symposion. — [4] évf,, 43.  sz. (1968. marcius), p. 24.
Vers. sz. (1968. november), p. 20. Vers.
1967 Vers. .
2. '
4, G. N. : (valtozatok Végel

Zorbasz, a gorog :
Kazantrakisz [! Kazantzakisz):
Zorbasz, a gorog, Eurdpa
Konyvkiadd, 1967. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [3.] évf,,
31-32. sz. (1967. november—

december), p. 38-39. konyverdl.

Etikai avantgard : a Laskoi
esték urugyen / Vajda Gabor.
In: Hid. — 32. évf,, 12. sz. (1968.
december), p. 1296-1301.
Bosnyak Istvan Laskoi esték c.

L. regényének egyik hosérél
avagy egy magatartas biralata) /
Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — [4] évf., 41.
sz. (1968. szeptember), p. 23.
Vers.
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7.

Kispolgarok és 6rak /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 4. évf., 35.
sz. (1968. marcius), p. 26.
Petko Vojni¢ PurCar Svetovi i
satovi c. konyverol.

1969

8.

Akci6 vagy remény? /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5.] évf., 46.
sz. (1969. februar), p. 13.
Végel LaszIo A szenvedélyek
tanfolyama c. kényvérél.

9.

Az alom és valosaga
: Mate Ganza: OpustoSenja,
Razlog Kényvtar, Zagreb, 1968. /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5.] évf., 55.
sz. (1969. november), p. 16.

10.

Az arulas anatomiaja
: SUkosd Mihaly: A kivalallo.
Szépirodalmi Kényvkiadd,
Budapest, 1968. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. —[5.] évf., 54.
sz. (1969. oktdber), p. 33.

11.

Bumerang : a csufolodas
kétségbeesés / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5] évf., 51—
52. sz. (1969. julius—augusztus),
p. 11.
Vers.

12.

A blnugyi regény
kéltészete / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5.] évf., 46.
sz. (1969. februar), p. 9.
Domonkos Istvan A kitémott
madar c. kbnyvérol.

2022/2, XXIl. é/f

13.

Az emberiség palotaja
: Antun Soljan: Dioklecianusz
palotéja. Forum, Zagreb, 1969.
I-II. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5.] évf., 54.
sz. (1969. oktdber), p. 36.

14.

A fiatal kolték egy
talalkozéjanak tanulsaga / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — [5.] évf., 54.
sz. (1969. oktdber), p. 18.

15.

Koltészetlink és a kritika /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5.] évf., 51—
52. sz. (1969. julius—augusztus),
p. 19-22.
Az Uj Symposion folydirat
kritikajarol és koltészetérdl.

16.

A kritika mint cselekvés /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5.] évf., 45.
sz. (1969. januar), p. 8-9.

17.

Modernség és
formakultura / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5.] évf., 47.
sz. (1969. marcius), p. 8.
Fiatal vajdasagi kolték verseirdl.

18.

A pokol tornaca
: Szolzsenyicin és a
demisztifikalodott kafkai vilag /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5.] évf., 56.
sz. (1969. december), p. 16-21.

19.

A Szervezett Munkas mai
szemmel / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. —[5.] évf,

48-49. sz. (1969. aprilis—majus),
p. 8-9.

A Szervezett Munkas a Jugoszlav
Kdzponti Munkasszakszervezeti
Tanacs Kozlonye volt.

20.

Taj és latomas : Lator
Laszl6: Sarangyal, Szépirodalmi
Kdnyvkiadd, Budapest, 1969. /
Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — [5.] évf., 55.
sz. (1969. november), p. 14.

21.

Ut az objektiv kltészet
felé : Nemes Nagy Agnes: A
lovak és az angyalok. Magvet6
Kdnyvkiadd, Budapest, 1969. /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [5.] évf., 54.
sz. (1969. oktdber), p. 34-35.

22.

Versek / Vajda Gabor.
In: Hid. — 32. évf., 1. sz. (1969.
januar), p. 39-42.
Tartalom: Hirek ; Epl’teni kedves ;
Erdemes-e? ; Ujévvaras.

1970

23.

Az alkot6 elkotelezettsege
: J. P. Sartre: Mi az irodalom?
Gondolat, Budapest, 1970. /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 65.
sz. (1970. szeptember 20.), p. 28.

24,

A cinizmus mint
tarsadalombiralat : Csurka
Istvan: Nasz és pofon,
Szépirodalmi Kényvkiado,
Budapest, 1969. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 59.
sz. (1970. marcius), p. 23.
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25.

,Elég volt! Elég!” : Saul
Bellow: Henderson, az esékiraly,
Eurdpa, 1970. / Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — [6.] évf., 66.
sz. (1970. oktober 20.), p. 27.

26.

Az érdek mozgalmi
jelentésérél / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 57.
sz. (1970. januar), p. 15.

217.

A filoz6fus moralis
killdetése : Heller Agnes:
Erték és torténelem, Magvets,
Budapest, 1969. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 57.
sz. (1970. januar), p. 26-27.

28.

Folyosoi acsorgasok
: Fekete Sandor: Folyosoi
szumpozion, Magvet6, Budapest,
1970. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 6. évf., 66.
sz. (1970. oktober 20.), p. 27.

29.

Harminchat magyartanar /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 58.
sz. (1970. februar), p. 15.
Téke Istvan Hatvan magyartanar
c. irdsa kapcsan (Hid, 11-12. sz.,
1969., p. 1246-1264.).

30.

Harminchat magyartanar /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 6. évf., 63—
64. sz. (1970. julius—augusztus),
p. 34.

3.

A hiany lazadasa :
Podolszki Jézsef verseirdl /
Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — [6.] évf., 58.
sz. (1970. februar), p. 3.

32.

Németh LaszI6 haboru
el6tti regényei / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 57.
sz. (1970. januar), p. 7-12.

33.

Németh LaszI6 haboru
elétti regényei / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 59.
sz. (1970. marcius), p. 19-22.

34.

Nézés-versek : Koncz
Istvan versalkotasai maodjarol /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 67.
sz. (1970. november 20.), p. 22.

35.

Pet6fi és Kossuth —ma /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 62.
sz. (1970. junius 20.), p. 26.
Fekete Sandor Petdfi és Kossuth
— ma c. irdsa kapcsan (Kortars,
3. sz, 1970., p. 339-349).

36.

Szolzsenyicin Nobel-dijas
/ Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 67.
sz. (1970. november 20.), p. 12.

37.

Valasz Gerold Laszlonak
Bondor versei kapcsan / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — [6.] évf., 66.
sz. (1970. oktober 20.), p. 12.
Gerold Laszld: Kényvkritika —
szlikséges — vargabetiivel c.
irasa kapcsan (Uj Symposion,
65. sz., 1970., p. 11-12.).

38.

Vazlat a forradalmisagrol /
Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [6.] évf., 60.
sz. (1970. aprilis), p. 2-3.

1971

39.

Valdséag, vagy hivatalnok-
nyelv / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [7] évf., 69.
sz. (1971. januar 20.), p. 56-57.
Varga Zoltan Primer indulatok —
tul naiv hésok c. irdsa kapcsan
(Hid, 9. sz., 1970., p. 1027-
1032.).

1972
40.

Lukacs Gyorgy
realizmuselmélete / Vajda Gabor.
In: Hid. — 36. évf., 4. sz. (1972.
aprilis), p. 582-595.

41.

Lukacs Gyorgy realizmus-
elmélete / Vajda Gabor.
In: Tanulmanyok. — [4.] évf., 5.
sz. (1972.), p. 163-204.

42.

Lukacs a kritikai és a
szocialista realizmusrol / Vajda
Gabor.

In: Hid. — 36. évf., 11. sz. (1972.
november), p. 1385-1398.

43.

A realizmus ,gy6zelme” :
(Lukacs Balzacrdl és Tolsztojrol)
/ Vajda Gabor.

In: Hid. — 36. évf,, 7-8. sz. (1972.
julius—augusztus), p. 951-965.

1973
44,
Hagyomany és
avantgarde / Vajda Gabor.
In: A Hungaroldgiai Intézet
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Tudomanyos Kozleményei. — 5.
évf., 14. sz. (1973. marcius), p.
117-121.

Kiss Ferenc Hagyomany

€s mértek c. irdsa kapcsan
(Kortars, 10. sz., 1972., p. 1647.).

1974
45,

A héboru elétti Hid
irodalomszemlélete / Vajda
Gabor.

In: A Hungaroldgiai Intézet
Tudomanyos Kozleményei. — 6.
évf,, 21. sz. (1974. december), p.
127-132.

46.

Héhér vagy aldozat
: SUkosd Mihaly: Vizsgalati
fogsag. (Szépirodalmi Kiado,
Budapest, 1973.) / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — [10.] évf,,
108. sz. (1974. aprilis), p. 1258-
1259.

1975
47.
Egy aktivista rendszere
: Lérinc Péter avantgardista
korszakardl / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 11. évf., 121.
sz. (1975. majus), p. 171-173.

48.

Az egyéniség nyomaban
avagy hid a kozélet és a
tudomany kozétt : Szeli Istvan:
Nemzeti irodalom — nemzetiségi
irodalom. Férum, Ujvidék, 1974. /
Vajda Gabor.
In: A Hungarologiai Intézet
Tudomanyos Kézleményei. — 7.
évf,, 25. sz. (1975. december), p.
181-188.

49,
Ereszked6 a pokolba
: Debreczeni Jozsef: Hideg

2022/2, XXII. évf

krematorium. Forum, Ujvidék,
1975. / Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 11. évf., 126.
sz. (1975. oktaber), p. 368—369.

50.

A hintazastol a
koponyatorésig : Podolszki
Jozsef: Koponyatérés. Forum,
Ujvidék, 1974. / Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 11. évf., 120.
sz. (1975. aprilis), p. 127-128.

51.

Az irodalomszocioldgiatdl
a vers vilagaig : Végel Laszl6:
A vers kihivasa. Symposion
konyvek 44, Forum, Ujvidék,
1975. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 11. évf., 121.
sz. (1975. majus), p. 162-164.

52.

Kazmér Erné folydirata
és levelezése Tevan Andorral /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 5. évf,, 11. sz.
(1975. november), p. 846-850.
A Majus c. folyéiratrdl.

53.

Kazmér Ernd szellemi
arca : az indulas évei a Hétben /
Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 11. évf,,
124. sz. (1975. augusztus), p.
237-250.

54.

Lukacs az avantgardrol /
Vajda Gabor.
In: Literatura. — 2. évf., 1. sz.
(1975.), p. 152-156.

55.

Megkerulhetetlen adattar
: Kéazmér Erné: Levelek Szirmai
Karolyhoz. Eletjel Miniatiirdk 29.
Szabadka, 1975. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 5. évf., 11. sz.
(1975. november), p. 904-908.

56.

Németh Laszlo
korszer(isége / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 11. évf., 119.
sz. (1975. marcius), p. 55-57.

57.

A pécsi emigracio hatésa
a jugoszlaviai magyar irodalomra
/ Vajda Gabor.
In: A Hungaroldgiai Intézet
Tudomanyos Kdzleményei. — 7.
évf, 25. sz. (1975. december), p.
159-165.

1976

58.

Egyetemes boldogtalansag
: MeSa Selimovic: Ketten a
szigeten. Eurdpa, Budapest,
1976. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 12. évf., 138.
sz. (1976. oktdber), p. 387-388.

59.

Az egyszeritdl a
bonyolultig : Mario Vargas Llosa:
Kolykok, Eurdpa Kényvkiadd,
Budapest, 1976 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 40. évf,, 10. sz. (1976.
oktdber), p. 1228-1231.

60.

Egy elvont és egy
konkrét klizdelem : Vercors:
Vizbarazdak. Budapest, Eurdpa,
1975. / Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 12. évf., 129.
sz. (1976. januar), p. 49-50.

61.

Epikai batorsag : Burany
Nandor: Hadjarat, Forum,
Ujvidék, 1975. / Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 12. évf., 133.
sz. (1976. majus), p. 200-201.
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62.

Erthetetlen szenvedélyek
: William Faulkner: Vad palmak.
Budapest, Eurdpa, 1972. / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — 12. évf., 129.

sz. (1976. januar), p. 50.

63.
Etikusrdl etikusan :
Bosnyak Istvan: Vazlatok egy

portréhoz. Forum, Ujvidék, 1975.

/ Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 12. évf,,
130-131. sz. (1976. februar-
marcius), p. 95-96.

64.

Fény mogott homaly :
Holti Maria: Sodortatva. Forum,
Ujvidék, 1974. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 12. évf,,
130-131. sz. (1976. februar—
marcius), p. 89-92.

65.

Két Updike-regény /
Vajda Gabor.
In: Hid. — 40. évf., 5. sz. (1976.
majus), p. 663-666.
Tartalom: Amerikai varazshegy ;
A farm és ami mogotte van.

66.

Kdzdsségi magany :
Burany Nandor: Kilénszoba,
Forum, Ujvidék, 1972. / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — 12. évf., 133.

sz. (1976. majus), p. 199-200.

67.

Az optimizmus éhaja
és lehetésége : Alberts
Bels: Szembesités. Eurdpa
Kdnyvkiadd, Budapest, 1976 /
Vajda Gabor.
In: Hid. — 40. évf,, 11. sz. (1976.
november), p. 1363-1365.

68.

Palastolt idegenség : Ann
Quin: Harom, Budapest, Eurdpa
Kdnyvkiado, 1975. / Vajda Gabor.
In: Hid. — 40. évf,, 6. sz. (1976.
junius), p. 802-803.

69.

A regény szlletése :
Alfred Andersch: Efraim. Eurépa
Konyvkiadd, Budapest, 1976 /
Vajda Gabor.
In: Hid. — 40. évf,, 12. sz. (1976.
december), p. 1539-1542.

70.

Rejtvény és préfécia :
Danilo Kis: Fovenyodra. Europa,
Budapest, 1974. / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 12. évf., 136.
sz. (1976. augusztus), p. 281.

1.

A szabadsag csapdaja :
Carson McCullers: Az eskivoi
vendég. Budapest, 1973. / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — 12. évf., 133.
sz. (1976. majus), p. 206-207.

72.

Szorongasok és
valasztasok : Francgois Mauriac:
Egy hajdani fiatalember. Eurdpa,
Budapest, 1974. / Vajda Gabor.
In: Hid. — 40. évf,, 4. sz. (1976.
aprilis), p. 529-531.

73.

Egy torekvés szenvedélye
: Szirmai Endre: A maganyos
orias I. A Szirmai Karoly
Emlékbizottsag és a Szirmai
Karoly Archivumok kiadasa.
1976. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 6. évf., 8. sz. (1976.
augusztus), p. 422—-423.

74.

Végzetes maganyok
: Julien Green: Leviathan,
Szépirodalmi Kényvkiado,
Budapest, 1976 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 40. évf,, 9. sz. (1976.
szeptember), p. 1105-1107.

75.

Vegytani kiseposz :
Vladimir Paral: Az ifju ember és
a fehér balna, Budapest, Eurdpa
Kdnyvkiado, 1975. / Vajda
Gabor.

In: Hid. — 40. évf,, 6. sz. (1976.
junius), p. 799-802.

1977
76.

Acs Karoly: Enek fiistje,
fust éneke : a Magyar Sz6
mivel6dési rovata / Vajda Gabor.
In: Hid. — 41. évf,, 5. sz. (1977.
majus), p. 662—663.

Ua. Magyar Sz6 (Kilato), 76. sz.
(1977. marcius 19.), p. 14.

77.

Bosnyak Istvanrol
verseskonyve Uriigyén / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — 13. évf.,
152. sz. (1977. december), p.
545-546.

Bosnyak Istvan Ellenversek,
ethosok c. konyvérol.

78.

Csépe Imre, a tgj irdja /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 7. évf., 12. sz.
(1977. december), p. 735-7309.
Ua. Magyar Sz, 263. sz.
(1977. szeptember 24.), p. 12,
14. — A kishegyesi Csépe Imre-
emléknapon, 1977. szeptember
23-an felolvasott tanulmany.
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79.

Hangulatnaplé : Ady
Endre: Utolsé hajék. Atheneum,
Budapest, 1923 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 41. évf.,, 11. sz. (1977.
november), p. 1400-1407.

80.

Kazmér Ernd, a kultirak
kapcsolatanak épitéje / Vajda
Gabor.

In: Hungarologiai Kozlemények.
- 9. évf, 33. sz. (1977.
december), p. 45-51.

81.

Sinkd Ervin és Nietzsche
/ Vajda Gabor.
In: Hid. — 41. évf,, 3. sz. (1977.
marcius), p. 313-325.

82.

Az Ujromantikus
réviletbél a szocialis
lelkiismeretig / Vajda Gabor.

In: Hid. — 41. évf,, 10. sz. (1977.
oktdber), p. 1236—-1248.
Részlet a szerzd Kazmér Erné

szellemi arca c. monografiajabol.

1978
83.

Ellentmondasaink
forrasvidéken / Vajda Gabor.
In: Hid. — 42. évf.,, 5. sz. (1978.
majus), p. 556-564.

Herceg Janos Hid-dijas
riportkonyverdl.

84.

A Filip Latinovicz
hazatérésének vilagirodalmi
helyérdl / Vajda Gabor.

In: Hid. — 42. évf,, 12. sz. (1978.
december), p. 1479-1489.
Miroslav Krleza Filip Latinovicz
hazatérése c. konyvérol.
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85.

A mindenség labai
elétt : Gulyas Jozsef. A tenger
kiiszobén. Forum, Ujvidék, 1977.
/ Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 8. évf.,, 3. sz. (1978.
marcius), p. 206-211.

1979
86.

A délkelet-europai
kulturalis program / Vajda Gabor.
In: Hungarologiai Kozlemények.
—11. évf,, 38. sz. (1979. marcius),
p. 49-58.

Részlet a Kazmér Erné szellemi
arca c. monografiabdl.

87.

[A Hid-dijas konyvrdl] /
[Vajda Gabor].
In: Hid. — 43. évf., 5. sz. (1979.
majus), p. 690-691.
Varga Zoltan Hallgatas c.
konyveérél. — A Kronika rovatban
megjelent irds cime Atadtak a
Hid- és a Forum-dijat.

88.

Humanizmus és batorsag
: Szirmai Karoly: Szavak estéje.
Valogatott tanulmanyok, biralatok
és irodalompolitikai cikkek. A
Szirmai Tarsasag és Archivumok
Kiadasa. St. Gallen — Stuttgart —
Sydney, 1978 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 43. évf,, 9. sz. (1979.
szeptember), p. 1100-1103.

89.

Kazmér Erné szlovakiai
évei / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 9. évf,, 11. sz.
(1979. november), p. 636—647.
Részlet a Kazmér Erné szellemi
arca c. monografiabdl.

90.

A Majtényi Mihaly
novellapalyazat termésérol /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 9. évf., 6. sz. (1979.
junius), p. 352-355.

9.

Szerelemt6l izz6 értelem :
(Somlyé Gyorgy koltészetérdl és
ars poetikajarol) / Vajda Gabor.
In: Hid. — 43. évf,, 10. sz. (1979.
oktdber), p. 1215-1228.

92.

A zartsag terhei : Graham
Green: A szakitas, Magvetd
Kiado, Budapest, 1979 / Vajda
Gabor.

In: Hid. — 43. évf., 9. sz. (1979.
szeptember), p. 1113-1116.

1980
93.

Bosszu az életen : Varga
Zoltan: Tucsok a hangyabolyban,
Forum Kiadé, Ujvidék, 1980 /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 44. évf,, 10. sz. (1980.
oktdber), p. 1254-1256.

94.

Butor-uralom : Mandy
lvan: A butorok. Magveto
Kdnyvkiadd, Budapest, 1980 /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 44. évf,, 9. sz. (1980.
szeptember), p. 1136-1138.

95.

Az élet vonzoereje :
Lengyel Jozsef: Neve Bernhard
Reisig. Fold és Kulfold, Magveté
Kdnyvkiadd, Budapest, 1979 /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 44. évf., 6. sz. (1980.
junius), p. 827-833.
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96.

El6torténetlnk akaras-
véltozatai : Bosnyak Istvan:
Szbdakcid |., Forum Kiado,
Ujvidék, 1980 / Vajda Gabor.

In: Hid. — 44. évf., 12. sz. (1980.
december), p. 1532-1534.

97.

Ertelmi villédzasok :
Paskandi Géza: A sarikas anyos,
Szépirodalmi Kényvkiadd,
Budapest, 1979 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 44. évf., 3. sz. (1980.
marcius), p. 400-402.

98.

Etikai értékcsucsaink
a koltészetben : El nem
taposhato csillagok. Forradalmi
koltészetink 1919-1979. Forum,
Ujvidék, 1979. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 10. évf,, 5. sz.
(1980. majus), p. 283-287.

99.

A gondolat dramaja :
Varga Zoltan: Hallgatas. Tlucsok
a hangyabolyban. Forum,
Ujvidék, 1978, 1980. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 10. évf,, 10. sz.
(1980. oktdber), p. 547-554.

100.

A humanum nevében :
Holti Méria: Egi fuvarok. Forum
Kiado, Ujvidék, 1980 / Vajda
Gabor.
In: Hid. — 44. évf,, 11. sz. (1980.
november), p. 1387-13809.

101.

Mitoszrombold
mitoszteremtés : a Familia
elemzése. 1./ Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 10. évf., 7-8. sz.
(1980. julius), p. 391-398.
Brasnyo Istvan Familia c.
konyverdl.

102.

Mitoszrombol6
mitoszteremtés : a Familia
elemzése. 2. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 10. évf,, 9. sz.
(1980. szeptember), p. 466—472.

103.

Mitoszrombold
mitoszteremtés : a Familia
elemzése. 3. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 10. évf,, 10. sz.
(1980. oktdber), p. 532-537.

104.

Mivel tartozik Lukacs
Nietzschének? : Nikola
MiloSevié: Sta duguje Lukad
Ni¢eu? I-Il., Slovo Ljubve,
Beograd, 1979 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 44. évf., 9. sz. (1980.
szeptember), p. 1119-1128.

105.

Mivel6déstorténeti
alapozas : Kolozsi Tibor:
Szabadkai sajtd : 1919-1945.
Forum, Ujvidék, 1979. / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 10. évf., 7-8. sz.
(1980. julius), p. 410-412.

106.

Novella és értéktudat. [1)]
/ Vajda Gabor.
In: Hid. — 44. évf,, 4. sz. (1980.
aprilis), p. 484-507.
A harmadik Majtényi Mihaly
novellapalyazatra beérkezett
szOvegekrol.

107.

Novella és értéktudat. (2.)
/ Vajda Gabor.
In: Hid. — 44. évf., 6. sz. (1980.
junius), p. 807-822.

108.

Parazshallgatas —
langbeszéd : Zakany Antal
koltészete / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 10. évf., 4. sz.
(1980. aprilis), p. 184-195.

109.

A szellemtorténész
portrémddszere. (1.) / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — 16. évf,,

188. sz. (1980. december), p.
443-448.

Részlet a Halasz Gabor kritikai
fejlédése c. doktori értekezésbél.

110.

Szentségtelenségek :
Tolnai Ottd: Vilagpor. Forum,
Ujvidék, 1980. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 10. évf., 11. sz.
(1980. november), p. 628—-631.

111.

Sziv és gondolat :
Toéth Ferenc: Csontomiglan-
csontodiglan. Forum Kiado,
Ujvidék, 1980 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 44. évf,, 10. sz. (1980.
oktdber), p. 1252-1254.

112.

A tapasztalaton tuli felé
: lvan Focht: Tajna umjetnosti.
Skolska knijiga, Zagreb, 1976 /
Vajda Gabor.
In: Hid. — 44. évf., 7-8. sz. (1980.
julius—augusztus), p. 992-996.

113.

Tarsadalmi tipusok :
Gobby Fehér Gyula: Masokat
hivé hang, Forum, Ujvidék, 1979
/ Vajda Gabor.

In: Hid. — 44. évf., 3. sz. (1980.
marcius), p. 389-393.

114.

A tulajdonsagok nélkdli
ember tulajdonsagai : Robert
Musil szuletésének szazadik
évforduldjara / Vajda Gabor.
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In: Hid. — 44. évf.,, 11. sz. (1980.
november), p. 1269-1275.

115.

Az ujromantika
furcsasagainak védelmében
: Bori Imre: Varazslok és
mékviragok. Forum, Ujvidék
1979 / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 16. évf., 179.
sz. (1980. marcius), p. 97.

116.

Valaszok a torténelemnek
: [Orkény Istvan: Novellak |-
[I. Szépirodalmi Kényvkiadd,
Budapest, 1980] / Vajda Gabor.
In: Hid. — 44. évf,, 12. sz. (1980.
december), p. 1495-1508.

117.

A valtozasok alaktana
: Herceg Janos: Kék nyarfas.
Forum, Ujvidék, 1979 / Vajda
Gabor.
In: Hid. — 44. évf.,, 4. sz. (1980.
aprilis), p. 516-518.

118.

Vereség-kimutatasok :
Szombathy Balint: En is éltem.
Sz6vegatmindsitések 1974—
1978., Forum, Ujvidék, 1980 /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 44. évf., 7-8. sz. (1980.
julius—augusztus), p. 986-988.

1981
119.

Célzatos képtelenségek :
Mandy Ivan: A villamos. Magvet6
Konyvkiadd, Budapest, 1981 /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 45. évf, 9. sz. (1981.
szeptember), p. 1109-1110.

120.
A giccs mint antropoldgiai
jelenség : Ludwig Giesz:

2022/2, XXII. évf

Fenomenologija ki¢a, BIGZ,
1979 / Vajda Gabor.

In: Hid. — 45. évf.,, 9. sz. (1981.
szeptember), p. 1111-1112,

121.

A honfoglal6 : Dettre
Janos: Uj partok felé. Eletjel
Konyvek 20., Szabadka, 1979. /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 45. évf., 5. sz. (1981.
majus), p. 652—-656.

122.

Az idillkeresd : (Toth
Ferenc koltészete) / Vajda Gabor.
In: Hid. — 45. évf.,, 1. sz. (1981.
januar), p. 75-87.

123.

A kétségbeesés folénye :
(@ Homoritas elemzése) / Vajda
Gabor.
In: Hid. — 45. évf,, 4. sz. (1981.
aprilis), p. 483-491.
Juhasz Erzsébet Homoritas c.
konyvérol.

124.

Kivlllét : Szligyi Zoltan:
Eg és féld. Forum, Ujvidék, 1980
/ Vajda Gabor.
In: Hid. — 45. évf,, 1. sz. (1981.
januar), p. 98-99.

125.

Panaszos fintorok / Vajda
Gabor.
In: Hid. — 45. évf,, 3. sz. (1981.
marcius), p. 313-322.
Tolnai Otté Vilagpor c. kényvérdl.

126.

Sértédottség : Csorba
Béla: Stratégia, Forum
Konyvkiadd, Ujvidék, 1980 /
Vajda Gabor.
In: Hid. — 45. évf,, 10. sz. (1981.
oktdber), p. 1257-1258.

127.

A szellemtorténész
portrémddszere. (2.) / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — 17. évf.,
189-190. sz. (1981. januar-
februar), p. 34-39.

Részlet a Haldsz Gabor kritikai
fejlédése c. doktori értekezésbél.

128.

A szellemtorténész
portrémddszere. (3.) / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — 17. évf., 191.
sz. (1981. marcius), p. 86—89.

129.

A tények folott : Orban
Otto6: Az alvo vulkan, Magvet6
Kiado, Budapest, 1981 / Vajda
Gabor.
In: Hid. — 45. évf,, 12. sz. (1981.
december), p. 1536-1538.

130.

Torténelmi és tarsadalmi
terhek : Dudas Karoly: Jartatas.
Forum Kényvkiado, Ujvidék,
1980 / Vajda Gabor.

In: Hid. — 45. évf,, 7-8. sz. (1981.
julius—augusztus), p. 933-938.

131.

Viaskodas a szorongassal
: Brasnyo Istvan: Foldvar. Forum,
Ujvidék, 1980 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 45. évf,, 2. sz. (1981.
februar), p. 243-247.

132.

Visszahull6 pegazus
: Cs. Simon Istvan: Ahogy a
vadkortefa. Forum Konyvkiadd,
Ujvidék, 1980. / Vajda Gabor
In: Hid. — 45. évf,, 6. sz. (1981.

junius), p. 782-784.
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133.

Vox humana : Slobodan
Seleni¢: Prijatelji. Matica srpska,
Ujvidék, 1980 / Vajda Gabor.

In: Hid. — 45. évf,, 4. sz. (1981.
aprilis), p. 510-511.

1982
134.
Arnyoldalak : Munk Artur:
A hinterland, Forum Kiado,
Ujvidék, 1981. / Vajda Gabor.
In: Hid. — 46. évf.,, 5. sz. (1982.
majus), p. 680-682.

135.

Eurdpa-kdzpontusag és
pluralizmus : Sveta Luki¢: Kultura
medu narodima. Radnicka
Stampa, Beograd, 1981. / Vajda
Gabor.

In: Létlnk. — 12. évf., 3-4. sz.
(1982. majus—augusztus), p.
666—-668.

136.

Hatranyok elénye :
Szombathy Balint: Poetry no
more. Forum Konyvkiado,
Ujvidék, 1981 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 46. évf., 2. sz. (1982.
februar), p. 276-278.

137.

Herczeg Janos: Kék
nyarfas / Vajda Gabor.
In: Kortars. — 26. évf., 7. sz.
(1982. julius), p. 1152-1153.

138.

Ismeretbdvités : Sukosd
Mihaly: Babilon hercege,
Szépirodalmi Kényvkiadd,
Budapest, 1981. / Vajda Gabor.
In: Hid. — 46. évf., 6. sz. (1982.
junius), p. 824-826.

139.

A régi és az Uj
ellentmondasok : A konzul

éjszakaja. Mai maceddn
elbeszélék. Eurdpa Konyvkiado,
Budapest, 1981. / Vajda Gabor.
In: Hid. — 46. évf,, 4. sz. (1982.
aprilis), p. 540-541.

140.

A szerencsétlen tudat
vergédése és fogddzodi : Lukacs
Gyorgy levelezése : 1902-1917.
Magvet6, Budapest, 1981. /
Vajda Gabor.

In: Létlnk. — 12. évf., 6. sz.
(1982. november—december), p.
1120-1123.

141.

Topolyai népballadak
: Toth Ferenc: Topolya és
kornyéke népballadai. A Forum
Konyvkiadd, valamint a Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai
Kutatasok Intézetének k6zos
kiadasa, 1981 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 46. évf., 3. sz. (1982.
marcius), p. 397-399.

1983
142.

Adalék egy ird
tragédiajanak mélyebb
megértéséhez : Csath Géza:
Egy elmebeteg né napldja.
Magvet6, Budapest, 1978. /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 13. évf., 9. sz.
(1983. szeptember), p. 479-480.

143.

Biralo azonosulas : Petko
Vojni¢ Purcar: Prstenovani
gavran. Matica srpska, Ujvidék,
1983. / Vajda Gabor.
In: Hid. — 47. évf., 12. sz. (1983.
december), p. 1454-1456.

144.
Dogmavadaszat :
Nikola MiloSevi¢: Filozofija

strukturalizma. Beogradsko
izdavacko-graficki zavod, 1980. /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 47. évf., 4. sz. (1983.
aprilis), p. 532-533.

145.

Az ellentmondasok
feloldasformai Gal Laszlo
koltészetében / Vajda Gabor.
In: Hid. — 47. évf., 1. sz. (1983.
januar), p. 29-38.

146.

Jegyzet a ,rossz versek”
palyazatardl / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 19. évf., 216.
sz. (1983. aprilis), p. 217.

147.

Kafka humora A per
tikrében / Vajda Gabor.
In: Hid. — 47. évf., 6. sz. (1983.
junius), p. 728-734.

148.

Mivel6désszociologiai
alapvetés : Szeli Istvan:
A magyar kultura utjai
Jugoszlaviaban. Kossuth Kiadd,
Budapest, 1983. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 13. évf,, 10. sz.
(1983. oktdber), p. 541.

149.

Az dnkritika funkcioja A
bukasban / Vajda Gabor.
In: Hid. — 47. évf., 11. sz. (1983.
november), p. 1316-1321.
Albert Camus A bukas c.
konyverdl.

150.

Oszténok igazsaga :
Tolnai Ottd: Elefantpuszi. Forum,
Ujvidék, 1982. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 13. évf, 9. sz.
(1983. szeptember), p. 476-477.
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151.

A sodrodas teljesséege :
Bondor Pal: Vigeposz. Forum,
Ujvidék, 1982. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 13. évf., 7-8. sz.
(1983. julius—augusztus), p.
418-419.

1984

152.
Az élet vallalasa / Vajda

Gabor.
In: Létlnk. — 14. évf,, 3-4. sz.
(1984. majus—augusztus), p.
491-505.
Részlet az Acs Karoly c.
tanulmanykotetbdl.

153.

Elnémithatatlan irodalom
: Somly6 Gyorgy: Rampa.
Szépirodalmi Kényvkiadd,
Budapest, 1984 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 48. évf.,, 11. sz. (1984.
november), p. 1566—1568.

154,

Eszmény és politika a
haboru el6tti Hid mivelédésében
/ Vajda Gabor.

In: Hid. — 48. évf.,, 5. sz. (1984.
majus), p. 636—647.

155.

Folydirat mint
szervezkedési forma : Ugarat kell
tornunk. Valogatas a Vajdasagi
irasbél. Valogatta, az utdszot és
az életrajzi jegyzeteket irta: Bori
Imre. Forum, Ujvidék, 1983. /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 14. évf,, 11. sz.
(1984. november), p. 679-680.

156.

Formai eréfeszitések Acs
Karoly koltészetében / Vajda
Gabor.
In: Hid. — 48. évf,, 4. sz. (1984.
aprilis), p. 478-494.
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Részlet az Acs Kéroly c.
tanulmanykotetbdl.

157.

Guzsba kétott Svejk :
Dragoslav Mihailovié: Cizmasi.
SKZ, Beograd, 1983. / Vajda
Gabor.

In: Hid. — 48. évf,, 4. sz. (1984.
aprilis), p. 502-503.

158.

Hamvas Béla harom
tanulmanya : A vilagossag.
Magvet6 Kiado, Budapest, 1983
/ Vajda Gabor.

In: Hid. — 48. évf., 7-8. sz. (1984.

julius—augusztus), p. 1102-1103.

159.

Hdtlen mondatok :
[Bognar Antal: Esélyek konyve.
Forum, Ujvidék, 1983.] / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 14. évf., 9. sz.
(1984. szeptember), p. 542-545.

160.

Iranyt nélkul :
Sebdk Zoltan: Médiumok és
miivészetek. Forum, Ujvidék,
1982. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 14. évf,, 3. sz.
(1984. marcius), p. 156-157.

161.

Kisértd mult : Dudas
Karoly: Ketrecbal. Forum,
Ujvidék, 1983. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 14. évf,, 8. sz.
(1984. augusztus), p. 484—487.

162.

A kultdra hései : Eletjel
évkonyv 4. Sajté ala rendezte:
Dévavari Zoltan, Horvath Emma,
Lévay Endre. Veljko Vlahovi¢
Munkasegyetem, Szabadka,
1983. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 14. évf,, 8. sz.
(1984. augusztus), p. 490-491.

163.

Manipulal6 dilettantizmus
— a mindent egy kaptafara huzas
eréfeszitése / Vajda Gabor.
In: Hid. — 48. évf,, 2. sz. (1984.
februar), p. 216-222.
Fekete J. Jozsef Kritikusi hivatas
— kritikusi hitvallas c. irasa
kapcsan (Hid, 12. sz., 1983., p.
1443-1450.).

164.

Menekulés a jatékba :
[Végel LaszIo: Attiintetések.
Forum, Ujvidék, 1984.] / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 14. évf., 10. sz.
(1984. oktober), p. 603-607.

165.

A primitiv mellébeszélés
romlottsagarol / Vajda Gabor.
In: Hid. — 48. évf,, 9. sz. (1984.
szeptember), p. 1235-1237.
Fekete J. Jozsef kritikaja
kapcsan.

166.

A szbrnyeteg: aldozat :
Nagy Andras: Kedves Lukacs.
Magvet6, Budapest, 1984. /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 14. évf., 12. sz.
(1984. december), p. 738-740.

167.

Versek feln6tt
gyerekeknek — gyermek
feln6tteknek : Csorba Béla:
Tucs6kmadarak a héban. Forum,
Ujvidék, 1984 / Vajda Gabor.

In: Hid. — 48. évf,, 9. sz. (1984.
szeptember), p. 1240-1242.
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1985 Kosztolanyi Dezs6 Esti Kornél In: Uj Symposion. — 20. évf.,
168. novellaciklusardl. 11-12. (239-240.) sz. (1985.
Adalékok Lukacs november—december), p. 34.

Gyorgy miveinek jugoszlaviai
fogadtatasarol / Vajda Gabor.
In: Létlnk. — 15. évf,, 6. sz.
(1985. november—december), p.
914-929.

169.

Egy ,civilizator”
emléknyomai : Somlyo Zoltan:
Szabadkai karneval. Eletjel,
Szabadka, 1982 / Vajda Gabor.
In: Hid. — 49. évf,, 3. sz. (1985.
marcius), p. 415-417.

170.

Egyéniség és onbiralat :
egy életpalya dnellentmondasai /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 15. évf,, 6. sz.
(1985. junius), p. 416—418.
Lukacs Gyorgyrél.

171.

Eletértékelés : Fiilop
Gabor: Csoportterapia / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — 20. évf,,
11-12. (239-240.) sz. (1985.
november—december), p. 8.

172.

Az ember és a torténelmi
végzet : Burany Nandor:
Cserbenhagyott / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 20. évf,,
11-12. (239-240.) sz. (1985.
november—december), p. 18.
Ua. Magyar Sz¢ (Kilato), 86. sz.
(1986. marcius 29.), p. 19.

173.

Esti Kornél szellemideje /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 15. évf.,, 2-3. sz.
(1985. februar—-marcius), p.
141-151.

174.

Gal Laszlo, a vallomasos
kolté : halalanak tizedik
évforduldja alkalmabdl / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 15. évf,, 10. sz.
(1985. oktdber), p. 606-607.

175.

A harmincas évek
szellemi hattere / Vajda Gabor.
In: Hid. — 49. évf., 4. sz. (1985.
aprilis), p. 509-517.

Részlet a szerz6 Halasz Gabor
munkasséagaval foglalkozd
irasabdl.

176.

A helytallas eréfeszitései
: Brasnyd Istvan: Hogyan kell
szivarvanyt festeni? / Vajda
Gabor.
In: Uj Symposion. — 20. évf.,
11-12. (239-240.) sz. (1985.
november—december), p. 49.

177.

lgazolasi kisérlet :
Kosztolanyi Barkohba cimi
novellajardl / Vajda Gabor.
In: Hid. — 49. évf,, 10. sz. (1985.
oktdber), p. 1341-1346.

178.

Kulturak vonzasaban :
Paszkal Gilevszki: A dal élete /
Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 20. évf.,
11-12. (239-240.) sz. (1985.
november—december), p. 16.
Ua. Magyar Szo6 (Kilato), 100. sz.
(1986. aprilis 12.), p. 17.

179.

Klzdelem a nyelv életéért
: Szeli Istvan: Nyelvhasznalatunk
etikaja / Vajda Gabor.

180.

,Létalattisag” : Brasnyo
Istvan: Oda a regényhez / Vajda
Gabor.

In: Uj Symposion. — 20. évf.,
11-12. (239-240.) sz. (1985.
november—december), p. 6-7.
Ua. Dolgozok, 38. sz. (1985.
szeptember 26.), p. 9.

181.

Lirai élménybeszamolok
: Szlgyi Zoltan: Erdd és mas
versek / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 20. évf,,
11-12. (239-240.) sz. (1985.
november—december), p. 9-10.
Ua. Magyar Sz¢ (Kilato), 302. sz.
(1985. november 2.), p. 21.

182.

Magyar népballadak —
szerbhorvatul. David Andras:
Hej paun paune (Antologija
madarskih narodnih balada).
Narodna knjiga, Beograd —
Minerva, Subotica — Beograd,
1980. / Vajda Gabor.

In: Létlnk. — 15. évf,, 5. sz.
(1985. szeptember—oktdber), p.
770-771.

183.

A meg nem felelések
groteszkjei : Bondor Pal:
Jégverés / Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 20. évf,,
11-12. (239-240.) sz. (1985.
november—december), p. 7-8.
Ua. Magyar Szo, 197. sz. (1985.
julius 20.), p. 16.

184.

Otthon is a nagyvilagban
: tiz évvel ezelétt halt meg Ivo
Andri¢ / Vajda Gabor.
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In: Uzenet. — 15. évf,, 1. sz.
(1985. januar), p. 20-21.

1986
185.
Acs koltészete és
az egzisztencializmus :
elemzésproblémak / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 16. évf.,, 1-2. sz.

(1986. januar—februar), p. 46—49.

186.

Az allanddsag
blvoletében : Mészoly Miklds:
Merre a csillag jar. Szépirodalmi
Konyvkiadd, Budapest, 1985. /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 16. évf,, 12. sz.
(1986. december), p. 779-783.

187.

Eletértékelés : Fiildp
Gabor: Csoportterapia. Forum,
Ujvidék, 1985. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 16. évf.,, 1-2. sz.
(1986. januar — februar), p.
102-103.

188.

Az esztétizmus tin6
varazsa : Halasz Gabor
regényelméletérél / Vajda Gabor.
In: Literatura. — 13. évf.,, 1-2. sz.
(1986.), p. 159-173.

Részlet.

189.

A korlatlan intellektus :
Aleksandar TiSma: Az ember
ara. Forditotta: Dudas Kalman.
Eurdpa, Budapest, 1985. / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 16. évf,, 9. sz.
(1986. szeptember), p. 591-593.

190.
L6kos Istvan: Magyar és
délszlav irodalmi tanulmanyok[.]

2022/2, XXII. évf

Szépirodalmi Kényvkiado, 1984 /
Vajda Gabor.

In: Kortars. — 30. évf., 7. sz.
(1986. julius), p. 164—166.

191.

Multunk, jelentnk :
Juhasz Erzsébet: Miikedvelbk.
Forum, Ujvidék, 1985. / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 16. évf,, 10. sz.
(1986. oktdber), p. 654—658.

192.

Onkritikus értekezés :
Kiraly Istvan: Kosztolanyi. Vita
és vallomas. Szépirodalmi
Kdnyvkiadd, Budapest, 1986. /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 16. évf,, 11. sz.
(1986. november), p. 720-725.

193.

Szellemi realizmus
: Varga Zoltan: A tanitvany.
Forum, Ujvidék, 1985. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 16. évf., 7-8. sz.
(1986. julius—augusztus), p.
476-480.

194,

A szeretet mint erkolcsi
magatartas : Erich Fromm: A
szeretet mlvészete. Helikon
Kiado, Budapest, 1985 / Vajda
Gabor.

In: Hid. — 50. évf., 2. sz. (1986.
februar), p. 277-279.

1987

195.

Elavult 6nvédelmi forma
: Hornyik Miklos: A Délbacska
torténete : 1920-1929. A Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék,
1985. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 17. évf,, 12. sz.
(1987. december), p. 767-768.

196.

Az életélvezet akarasa :
Csath Géza sajat elméletének
tikrében / Vajda Gabor.
In: Hid. — 51. évf., 6. sz. (1987.
junius), p. 807-822.

197.

Az elvitatas eltokéltsége
: Balazs Attila: Szemelvények a
Féderes Man6 emlékirataibol.
Férum, Ujvidék, 1986. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 17. évf., 4. sz.
(1987. aprilis), p. 357-358.

198.

A helyezkedés kolt6i
folllbiralasa : Béndoér Pal: A
krupié kiosztja Gnmagat. Forum,
Ujvidék, 1986. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 17. évf., 5. sz.
(1987. majus), p. 421-426.

199.

A kallbédo latomasai :
Utasi Maria: Vizmosta jel. Forum,
Ujvidék, 1987. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 17. évf., 7-8. sz.
(1987. julius—augusztus), p.
554-555.

200.

Kétarcu vitalizmus : a
Csath-novellak egyik lehetséges
tipologiavazlata / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 17. évf., 1-3. sz.
(1987. januar—marcius), p. 95—
104.

201.

A konstruktivista utopiaja
: Kasséak Lajos Hidépiték cimi
regényerdl / Vajda Gabor.
In: Hid. — 51. évf,, 3. sz. (1987.
marcius), p. 368—-380.

202.
Klzdelem a szolegyekkel
: Tari Istvan: Tépézar. Forum
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Konyvkiado, Ujvidék, 1987 / 208. 214.
Vajda Gabor. Az egyensuly mestere : A gyOngeség hatalma

In: Uj Symposion. — 23. évf,,
11-12. (263-264.) sz. (1987.
november—december), p. 25.

203.

Rendkivuli vallalkozas
: Glnter Wallraff: Legalul.
Magvet6, Budapest, 1987. /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 17. évf., 9. sz.
(1987. szeptember), p. 623—-624.

204.

Segélykialtasok : Ujvari
Erzsi: Csikorognak a kdvek.
Szépirodalmi Kényvkiadd,
Budapest, 1986 / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 23. évf,,
7-8. (259-260.) sz. (1987. julius—
augusztus), p. 6.

205.

A szatirikus latomas
realizmusa : George Orwell:
1984. Forum, Ujvidék, 1986. /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 17. évf., 6. sz.
(1987. junius), p. 484-485.

1988

206.

Beleélés, tanitas, mitosz
: Tersanszky harom regényérdl
: szaz éve szuletett Tersanszky
Jozsi Jend / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 18. évf,, 10. sz.
(1988. oktdber), p. 699-704.
Tersanszky Viszontlatasra,
draga, A céda és a szliz és A
margarétas dal c. regényeirdl.

207.

Csellengések : Tolnai
Otto: Prozak konyve. Forum,
Ujvidék, 1987. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 18. évf,, 6. sz.
(1988. junius), p. 425-430.

Frater Zoltan: Osvat Ernd élete
és halala. Magvet6, Budapest,
1987. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 18. évf,, 3. sz.
(1988. marcius), p. 194-196.

2009.

Az elbitélet ellen : Fried
Istvan: Kelet- és K6zép-Eurdpa
kozo6tt. Gondolat, Budapest,
1986. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 18. évf,, 10. sz.
(1988. oktober), p. 750-752.

210.

Az erotikum életformaja
: Kakuk Marci-regények / Vajda
Gabor.
In: Hid. — 52. évf,, 12. sz. (1988.
december), p. 2306-2323.
Tersanszky Jozsi Jené
regényeirdl.

211.

Felemeld, megsemmisitd
erék : Kassak novellisztikaja a
tizes években / Vajda Gabor.
In: Literatura. — 14. évf,, 3. sz.
(1987-1988.), p. 245-259.

212.

Feltord indulatok : Koncz
Istvan: Ellen-maglya. Valogatta:
Danyi Magdolna. Forum,
Ujvidék, 1987. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 18. évf., 4. sz.
(1988. aprilis), p. 274-275.

213.
A gyongeseég hatalma
: Szenteleky regényének

Osszefliggései. 1./ Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 18. évf,, 8. sz.
(1988. augusztus), p. 562-566.
Szenteleky Kornél Egy faradt
Sziv szerelmei c. konyverél.

: Szenteleky regényének
osszeflggeései. 2. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 18. évf., 9. sz.
(1988. szeptember), p. 625-630.

215.

Az irastudo feleléssége
: Cso6ri Sandor: Készllddés
a szamadasra. Magveto,
Budapest, 1987. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 18. évf.,, 1-2. sz.
(1988. januar—februar), p. 106—
108.

216.

A kétely iranyjelz6i
: Danilo Kis: A holtak
enciklopédiaja. Forum, Ujvidék,
1986. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 18. évf,, 11. sz.
(1988. november), p. 830—-833.

217.

Leereszkedések : Slavko
Mihalié: Atlantisz. Osszedllitotta:
Acs Karoly. Forum, Ujvidék,
1987. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 18. évf,, 4. sz.
(1988. aprilis), p. 269-270.

218.

Egy nagy kolté nyomaban
: A kolto életei. Szilagyi Domokos
: (1938-1976). Kriterion,
Bukarest, 1986. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 18. évf,, 5. sz.
(1988. majus), p. 347-348.

219.

Az 6nmagunkhoz vezet6
ut keresése : Hermann Hesse
regénye. [1.] / Vajda Gabor.

In: Hid. — 52. évf,, 5. sz. (1988.
majus), p. 650—659.
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220.

Az 6nmagunkhoz vezetd
ut keresése : Hermann Hesse
regénye. [2.] / Vajda Gabor.

In: Hid. — 52. évf., 6. sz. (1988.
junius), p. 795-805.

221.

Tajegység-ismereti
alapozas : Juhasz Géza: A
fordulat forgatagaban. Forum,
Ujvidék, 1987. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 18. évf,, 9. sz.
(1988. szeptember), p. 662—666.

222.

Vallalt terhekkel —
konnyedén : Grendel Lajos:
B6rondok tartalma. Madach
Kiado, Bratislava, 1987. / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 18. évf,, 5. sz.
(1988. majus), p. 348-350.

223.

Vallomas egy koltészetrol
: Acs Karoly évforduléjan / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 18. évf,, 7. sz.
(1988. jUlius), p. 448—451.

224,

Valtakoz6 erbviszonyok :
kisérlet a Nevetbk értelmezésére
/ Vajda Géabor.

In: Hid. — 52. évf., 7-8. sz. (1988.
julius—augusztus), p. 966-982.
Fust Milan Nevet6k c. konyvérdl.

225.

Vivédasok : Fust Milan
napléjabdl : még egyszer a Fust-
centenarium kapcsan / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 18. évf.,, 12. sz.
(1988. december), p. 873-879.

1989
226.
Az abszurd elérejelzése :
Gozsdu Elek: Kod / Vajda Gabor.

2022/2, XXII. évf

In: Hid. — 53. évf,, 12. sz. (1989.
december), p. 1422-1430.

227.

A csond kozelében :
Danyi Magdolna: Rigdlesen.
Forum, Ujvidék, 1988. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 19. évf,, 3. sz.
(1989. marcius), p. 230-233.

228.

Az egymasra utaltsag
folyamatossaga : Bori Imre:
Tanulmanyok a magyar-délszlav
irodalmi kapcsolatokrél. Forum,
Ujvidék, 1987. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 19. évf,, 6. sz.
(1989. junius), p. 462—468.

229.

Az elmaganyosodasok
szukségszerlsége : a 150 éve
szuletett Gozsdu Elek novellairdl
/ Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 19. évf,, 12. sz.
(1989. december), p. 761-768.

230.

Hagyomany6rz6
mértékalapok : a fiatal
Szentelekynek A Hétben kdzolt
irasairol / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 19. évf., 4. sz.
(19809. aprilis), p. 283-290.

231.

Indulat és erkolcs :
a rendhagyé életforma és
viselkedés funkcioja Herceg
Janos 1945 elétti novellaiban /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 19. évf.,, 7-9. sz.
(1989. julius—szeptember), p.
508-517.

232.

Jovdbe-vetettség : Oskar
DaviCo (1909-1989) halalara /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 19. évf., 11. sz.
(1989. november), p. 685-686.

233.

Kivul az életem :
Szenteleky elsé regényérél /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 53. évf,, 1. sz. (19809.
januar), p. 76-81.

Szenteleky Kornél Kesergé
szerelem c. konyvérél.

234.

A margaréta jegyében :
Szenteleky Kornél: Egy faradt
sziv szerelmei. Forum, Ujvidék,
1988. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 19. évf.,, 5. sz.
(1989. majus), p. 385-386.

235.

A nevetéstdl a
szorongasig : Milan Kundera
alkotoi atvaltasa / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 19. évf,, 2. sz.
(1989. februar), p. 130-135.

2306.

Podolszki Jozsef: Alkalmi
vers hozzad egy Ures tGnnepen /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 53. évf., 3. sz. (1989.
marcius), p. 330.

237.

Radndéti, az ember :
nyolcvan éve szlletett Radnoti
Miklés / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 19. évf,, 11. sz.
(1989. november), p. 679-683.

238.

Szellemi és szellemtelen
arcok : Lengyel Jézsef :
Szembesités. Magvetd,
Budapest, 1988. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 19. évf,, 1. sz.
(1989. januar), p. 73-T77.
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239.

Tizenharom : Fehér
Ferenc emlékére / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 19. évf,, 10. sz.
(1989. oktdber), p. 601.

Vers.

240.

Az utolsé vajdasagi
magyar kolté : [bucsu Fehér
Ferenctdl : (1928-1989)] / Vajda
Gabor
In: Uzenet. — 19. évf.,, 10. sz.
(1989. oktdber), p. 598-599.

1990
241.

Az aldozat : Sziveri Janos
(1954-1990) halalara / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 20. évf,, 3. sz.
(1990. marcius), p. 182-183.

242.

Alkotd ismeretterjesztés
: [Gall Erné: Kelet-eurdpai
irastudok és a nemzeti-
nemzetiségi torekvések. Kossuth
Kiado, Budapest, 1987] / Vajda
Gabor.
In: Hid. — 54. évf., 7-8. sz. (1990.
julius—augusztus), p. 847-853.

243.

Az alombdl a val6sagig
: Antun Soljan: A Kikéto.
Forditotta: Podr Zsigmond.
Eurdpa, Budapest, 1989. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 20. évf,, 10. sz.
(1990. oktdber), p. 811-815.

244,

A csapdak elkerulése
: Csorba Béla: Rogeszmélet.
Forum, Ujvidék, 1989. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 20. évf,, 2. sz.
(1990. februar), p. 158-160.

245,

Egzisztencialista
realizmus : Lengyel Jézsef
noteszeibdl : 1955-1975.
Magvet6, Budapest, 1989. /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 20. évf,, 4. sz.
(1990. aprilis), p. 313-316.

246.

Emberi aréanyok : Fehér
Ferenc Szenteleky-képérol /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 20. évf,, 1. sz.
(1990. januar), p. 51-52.

247.

Az értékek megbecsulése
: Dér Zoltan: Perben a
pusztulassal / Vajda Gabor.
In: Forras. — 22. évf., 6. sz.
(1990. juanius), p. 89-92.

248.

|dérablas: Geza Cat:
U nepoznatoj kuci. Forditotta:
Lazar Merkovic és Tomislav
Vojni¢. Az utoszot irta: Dér
Zoltan. Osvit-Eletjel Kényvek 41.
Szabadka, 1989. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 20. évf.,, 2. sz.
(1990. februar), p. 150-152.

249,

Komplikald egyszerisités
: [Konrad Gyorgy: A latogato.
Magvet6, Budapest, 1988.] /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 20. évf., 11. sz.
(1990. november), p. 913-915.

250.

Megbizhat6 értéktudat :
Vas Istvan nyolcvanéves / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 20. évf., 11. sz.
(1990. november), p. 854—855.

251.

A megtisztulasért :
Podolszki Jézsef: At. Forum,
Ujvidék, 1988. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 20. évf,, 12. sz.
(1990. december), p. 1005-1009.

252.

Pamflet az 6nérzet ellen :
(Samuel Beckett : 1906-1989) /
Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 20. évf,, 1. sz.
(1990. januar), p. 22.

253.

A patoldgia legy6zése
: Konrad Gyorgy: A cinkos.
Magveté, Budapest, 1989. /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 20. évf,, 1. sz.
(1990. januar), p. 74-75.

254,

A szellem sziletése :
Sziveri Janos: Mi szél hozott?
Szépirodalmi Kiado, Budapest,
1989 / Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 26. évf,,
3. (291.) sz. (1990. marcius), p.
44-45,

255.

Sziveri Janos: Appendix /
Vajda Gabor.
In: Hid. — 54. évf., 5. sz. (1990.
majus), p. 564.

256.

Szomoru jatékok : Végel
Laszl6: Judit. Forum Kényvkiadd,
Ujvidék, 1990 / Vajda Gabor.

In: Uj Symposion. — 26. évf.,
7-8. (295-296) sz. (1990. julius—
augusztus), p. 66—67.

257.

Végletes meghatarozottsag
: Szirmai Karoly: Kédben : (1933)
/ Vajda Gabor.
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In: Uzenet. — 20. évf., 6. sz.
(1990. junius), p. 449—460.

1991
258.

Ertékelési problémak az
utobbi ket évtized jugoszlaviai
magyar irodalmaban / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 21. évf., 11-12. sz.
(1991. november—december), p.
816-820.

Elhangzott Szegeden, a lll.
Nemzetkdzi Hungaroldgiai
Kongresszuson 1991. augusztus
15-én.

259.

Hasonmasok : [Mirko
Kovaé: Egbéli jegyespar. Forum
Kényvkiadd, Ujvidék, 1990] /
Vajda Gabor.

In: Hid. — 55. évf., 2. sz. (1991.
februar), p. 155-160.

260.

Korai felvilagosultsag :
Varga Zoltan: Szokes / Vajda
Gabor.
In: Forras. — 23. évf,, 5. sz.
(1991. majus), p. 87-91.

261.

A legnemesebb
provokacio : Bulgakov
remekmvérél / Vajda Gabor.
In: Hid. — 55. évf,, 10. sz. (1991.
oktober), p. 924-929.

Mihail Bulgakov A Mester es
Margarita c. konyvér6l.

262.

Nevel6 célzatok : Németh
Istvan valogatott elbeszéléseirdl.
[1.]/ Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 21. évf., 5-6. sz.
(1991. majus—junius), p. 482—486.

Németh Istvan Mogyorodfavirag c.

konyverdl.
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263.

Neveld célzatok : Németh
Istvan valogatott elbeszéléseirél.
(2.)  Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 21. évf., 7-8. sz.
(1991. julius—augusztus), p.
607-613.

264.

Olimposz-képzet
a lapalyon : Laza Kosti¢
szuletésének 150. és halalanak
80. évforduldjan / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 21. évf,, 1. sz.
(1991. januar), p. 19-20.

265.

Az 0zonviz el6érzetében
: Gobby Fehér Gyula: Vallatas.
Forum, Ujvidék, 1989. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 21. évf,, 1. sz.
(1991. januar), p. 79-83.

266.

Rezignalt tiltakozas : Bata
Janos: Korom. Forum, Ujvidék,
1990. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 21. évf., 7-8. sz.
(1991. julius—augusztus), p.
624-625.

267.

A szeretet mentsvara :
Papp Daniel novellisztikajanak
gondolati alapjai. [1.] / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 21. évf,, 2. sz.
(1991. februér), p. 132-137.

268.

A szeretet mentsvara :
Papp Daniel novellisztikajanak
gondolati alapjai. 2. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 21. évf,, 3. sz.
(1991. marcius), p. 250-255.

2609.

A szeretet mentsvara :
Papp Daniel novellisztikajanak
gondolati alapjai. (3.) / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 21. évf,, 4. sz.
(1991. aprilis), p. 338-344.

1992

270.

A Kkultura irdnyregénye
: Burany Nandor: Margit-hid.
Férum Konyvkiado, 1991 / Vajda
Gabor.
In: Forras. — 24. évf,, 7. sz. (1992.
julius), p. 93-95.

271.

Osztdnuralom : Gion
Nandor: Bortonrél aimodom
mostanaban / Vajda Gabor.

In: Eletiink. — 30. évf., 11. sz.
(1992. november), p. 1160-1163.

272.

Pusztité birodalmak :
Kontra Ferenc: Nagy a satan
birodalma / Vajda Gabor.

In: Alféld. — 43. évf., 7. sz.
(1992.), p. 74-77.

273.

Vajdasagi irodalmi
helyzetjelentés / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 28. évf., 6.
(318.) sz. (1992. junius), p. 8-9.
A magyar irok vilagtalalkozéjara
készitett el6adas.

1993
274.
A csucson : Sziveri
Janos: Babel / Vajda Gabor.
In: Szivarvany. — 14. évf., 39. sz.
(1993.), p. 147-153.

275.

Egészséges Onbecstulés
: [harmincot éves az Eletjel] /
Vajda Gabor.




10

Adalekok Vajda Gabor bibliogrifigidhoz (1965-2021)

In: Uzenet. — 23. évf., 11-12. sz.
(1993. november—december), p.
580-582.

276.

Erkolcsi revizid / Vajda
Gabor.
In: Uj Symposion. — 29. évf., 2.
sz. (1993.), p. 32-33.
Cso06ri Sandor Nappali hold c.
konyverdl.

277.

Az értelemtdl az
érzelemig : Jung Karoly:
Barbaricum / Vajda Gabor.
In: Alfold. — 44. évf., 3. sz.
(1993.), p. 89-93.

278.

A fehér sas nyomaban
- kortarsak és az utdkor
Szentelekyrél. (1.) : szaz éve
szuletett Szenteleky Kornél /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 23. évf,, 1-2. sz.
(1993. januar—februar), p. 30—42.
Lasd: Helyreigazitas, Hid, 3—4.
sz., 1993., p. 180.

279.

A fehér sas nyomaban
: kortarsak és az utokor
Szentelekyrél. (2.) : szaz éve
szuletett Szenteleky Kornél /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 23. évf.,, 3—4. sz.
(1993. marcius—aprilis), p. 152—
158.

280.

A fehér sas nyomaban
: kortarsak és az utokor
Szentelekyrél. (3.) : szaz éve
szlletett Szenteleky Kornél /
Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 23. évf., 5-6. sz.
(1993. majus—junius), p. 245—
252.

281.

A fehér sas nyomaban
- kortarsak és az utokor
Szentelekyrél. (4.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 23. évf.,, 7-8. sz.
(1993. julius—augusztus), p.
302-312.

282.

A fehér sas nyomaban.
(5.) : szaz éve szuletett
Szenteleky Kornél / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 23. évf,, 11-12. sz.
(1993. november—december), p.
507-513.

283.

A hivatas akadalyozottsaga
/ Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 29. évf., 1.
sz. (1993.), p. 51-53.
Hodi Sandor Onmagunk
véllalasa és A nemzeti identitas
zavarai c. konyverol.

284.

A kontraszelekcid
|éttérvénye : Varga Zoltan:
Indianregény / Vajda Gabor.
In: Tiszatdj. — 47. évf,, 5. sz.
(1993. majus), p. 84-87.

285.

A mi tudat magasabb
szintje / Vajda Gabor.
In: Uj Symposion. — 29. évf,, 1.
sz. (1993.), p. 62-63.
Konrad Gyorgy Eurdpa kbldékén
c. konyverdl.

286.

Oszvérek tarsadalma :
Herceg Janos: Gogoland / Vajda
Gabor.

In: Tiszataj. — 47. évf,, 5. sz.
(1993. majus), p. 87-89.

287.

A tartas mélysége : Tari
Istvan: EImulott jové / Vajda
Gabor.

In: Forras. — 25. évf., 1. sz.
(1993. marcius), p. 90-93.

1994

288.

Azonosulasok : Csath
Géza és Tolnai Ott6 / Vajda
Gabor.
In: Kortars. — 38. évf., 11. sz.
(1994. november), p. 95-97.
Tolnai Ott6 Arvacséth c.
konyverdl.

289.

A Délvidék mint helyszin
és ihletés / Vajda Gabor.
In: Iskolakultura. — 4. évf., 11-12.
sz. (1994.), p. 39-44.
Részlet a szerz6 A magyar
irodalom a Délvideken c.
konyveébdl.

290.

A demokracia etikaja :
szazhusz éve szlletett Farkas
Geiza : (1874-1942) / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 24. évf., 3—4. sz.
(1994. marcius—aprilis), p. 167—
172.

291.

A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
kapcsan. (6.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 24. évf., 1-2. sz.
(1994. januar—februar), p. 26-33.

292.

A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
kapcsan. (7.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 24. évf,, 3—4. sz.
(1994. marcius—aprilis), p. 159—
166.

293.
A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
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kapcsan. (8.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 24. évf., 7-8. sz.
(1994. julius—augusztus), p.
400-409.

294,

A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
kapcsan. (9.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 24. évf,, 9. sz.
(1994. szeptember), p. 568-576.

295.

A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
kapcsan. (10.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 24. évf,, 10. sz.
(1994. oktdber), p. 673-679.

296.

A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
kapcsan. (11.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 24. évf., 11. sz.
(1994. november), p. 768-776.

297.

A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
kapcsan. (12.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 24. évf., 12. sz.
(1994. december), p. 865-872.

298.

Kinos mosolyok : Nagy
Gaspar: Mosolyelagazas / Vajda
Gabor.

In: Kortars. — 38. évf., 7. sz.
(1994. julius), p. 92-95.

299.

A korélménytdl a
tajirodalomig : a vajdasagi
irodalom masodik generaciojarol
/ Vajda Gabor.

In: Kortars. — 38. évf., 8. sz.
(1994. augusztus), p. 86-97.
Részlet a szerz6 A magyar
irodalom a Délvidéken c.
konyvébdl.
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300.

A lényeg elsikkasztasa
ellen / Vajda Gabor.
In: Hitel. — 7. évf.,, 11. sz. (1994.
november), p. 111-112.
Bori Imre véalaszcikkérél Vajda
Gabor biralatara (Hitel, 11. sz.,
1994., p. 110.).

301.

Meghuzodasok : Szigyi
Zoltan: Elet és lélek. Framo
publishing, Chicago—M-
Szivarvany Alapitvany,
Budapest, 1993. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 24. évf,, 11. sz.
(1994. november), p. 829-830.

302.

Mindent és semmit : Bori
Imre: A jugoszlaviai magyar
irodalom révid torténete / Vajda
Gabor.
In: Hitel. — 7. évf., 5. sz. (1994.
majus), p. 98—104.

303.

Tavlatos életbdlcselet
: Cso6ri Sandor: Tenger és
didlevél I-Il. Puski, Budapest,
1994. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 24. évf,, 12. sz.
(1994. december), p. 933-936.

1995

304.

Edes fajasok : Cs. Simon
Istvan: Szul6falum, Terjan[.]
Forum, Ujvidék, 1994. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 25. évf.,, 11-12. sz.
(1995. november—december), p.
832-834.

305.

A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
kapcsan. (13.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 25. évf., 1-3.

sz. (1995. januar-marcius), p.
83-88.

306.

A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
kapcsan. (14.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 25. évf., 4—6. sz.
(1995. aprilis—junius), p. 264—
272.

307.

A fehér sas nyomaban
: a Szenteleky-centenarium
kapcsan. (15.) / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 25. évf., 7-8. sz.
(1995. julius—augusztus), p.
377-384.

308.

A groteszken tul is : Tari
Istvan: Fegyvertancl.] Forum,
Ujvidék, 1994. / Vajda Gabor.

In: Uzenet. — 25. évf,, 9. sz.
(1995. szeptember), p. 586-588.

309.

Homalyos értékfogalmak
: Végel Laszl6: Lemondas és
megmaradas / Vajda Gabor.
In: Eletiink. — 33. évf,, 3. sz.
(1995.), p. 274-277.

310.

Kontra Ferenc: Osok
jussan[.] Forum Kényvkiadd,
1993 / Vajda Gabor.

In: Kortars. — 39. évf., 11. sz.
(1995. november), p. 101-102.

3.

A korélmeénytdl a
tajirodalomig : [bucsu Herceg
Janostol : (1909-1995)] / Vajda
Gabor.

In: Uzenet. — 25. évf,, 1-3. sz.
(1995. januar—marcius), p. 17-19.
Részlet a Magyar irodalom a
Deélvidéken c. tanulmanybdl.
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312.

Koltéi ralicitalasok : Zalan
Tibor: Attlinések — attlintetések /
Vajda Gabor.
In: Eletiink. — 33. évf,, 10. sz.
(1995.), p. 948-[952].

313.

Kozeledés a lényeghez
: Majoros Sandor: Tavolodas a
Bacskatol / Vajda Gabor.
In: Hitel. — 8. évf,, 6. sz. (1995.
junius), p. 103-105.

314.

A mérce elmeszesedése
: Utasi Csaba: Vér és sebek[]
Forum, Ujvidék, 1994. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 25. évf,, 10. sz.
(1995. oktdber), p. 691-695.

315.

Sajatossagaink
védelmeében / Vajda Gabor.
In: Alfdld. — 46. évf., 2. sz.
(1995.), p. 79-80.
Az 1994. november 16-t6l 18-ig
A vajdaséagi magyar irodalom
cimmel rendezett Debreceni
Irodalmi Napokon elhangzottak
kapcsan.

316.

A szerelem roskatag
menedéke : Tornai Jozsef: A
menekiil6 / Vajda Gabor.

In: Hitel. — 8. évf.,, 1. sz. (1995.
januar), p. 104-108.

317.

Tartés bénultsag : Bondor
Pal: Tegnap egyszer(ibb volt[.]
Forum, Ujvidék, 1993. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 25. évf., 4-6. sz.
(1995. aprilis—junius), p. 326—
328.

1996
318.

Az asszimilacio
leghatédsosabb mddja : Téth
Lajos: A magyar nyelvi oktatas a
Vajdasagban 1944-t6l napjainkig
/ Vajda Gabor.

In: Forras. — 25. évf,, 2. sz.
(1996. februar), p. 89-91.

319.

Gubés Jend: Ertelmiségi
vartan / Vajda Gabor.
In: Magyar Naplé. — 8. évf., 10.
sz. (1996. oktdber), p. 42—43.

320.

Az elidegenedés
mleszmeénye : Bori Imre:
Prozatorténeti tanulmanyok /
Vajda Gabor.

In: Kortars. — 40. évf.,, 5. sz.
(1996. majus), p. 104-1009.

321.

Lelkiismeretes szamvetés
: Kalapis Zoltan: A Magyar Sz6
fél évszazada / Vajda Gabor.
In: Hitel. — 9. évf,, 5. sz. (1996.
majus), p. 103-107.

322.

Masok nevében is :
Dudas Karoly: Kiralytemetés.
Eletjel Kényvek 62. Szabadka,
1996. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 26. évf,, 10. sz.
(1996. oktdber), p. 735-738.

323.

Ovatos szembenézés :
Pap Jozsef: Kert(v)észének[]
Forum, Ujvidék, 1996. / Vajda
Gabor.
In: Uzenet. — 26. évf.,, 11-12. sz.
(1996. november—december), p.
890-893.
Ua. Szabad Hét Nap, 28. sz.
(1997. julius 10.), p. 10.

324,

Onigazolas? : Gion
Nandor: Izsakhar / Vajda Gabor.
In: Uj Holnap. — 41. évf. (1996.
januar), p. 58-60.

325.

A tortetés karos
kovetkezményei : Utasi Csaba és
Gerold L&szl6 duhos ferditéseirdl
/ Vajda Gabor.

In: Hid. — 60. évf., 8-9. sz. (1996.
augusztus—szeptember), p.
694-703.

Tartalmazza még: Hid
Szerkesztésége... : [levél] / Vajda
Gabor.

326.

A végtelenbe békules
eréfeszitései : Tornai Jozsef:
Plnkdsdi lobbanas|.] Puski,
Budapest, 1993. / Vajda Gabor.
In: Uzenet. — 26. évf,, 1-3. sz.
(1996. januar-marcius), p. 122—
124.

1997
327.
Biedermeier avantgard
: Thomka Beata: Tolnai Ott6 /
Vajda Gabor.
In: Hitel. — 10. évf,, 2. sz. (1997.
februar), p. 106-110.

328.

Irénia és szatira a
legjavabol : Hornyik Miklds:
Angol pazsit / Vajda Gabor.

In: Hitel. — 10. évf., 6. sz. (1997.
junius), p. 106-1009.

329.

A vajdasagi magyarsag
nemzettudatanak valtozasai /
Vajda Gabor.

In: Hitel. — 10. évf., 1. sz. (1997.
januar), p. 77-83.
A Tokaji irétaborban 1996.
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augusztus 17-én elhangzott
eléadas.

1998
330.

Délvidéki magyar
irodalom sz&zadunk tikrében /
Vajda Gabor.

In: Magyar Napld. — 10. évf., 1.
sz. (1998. januar), p. 46-47.

331.
Gyogyitasi kisérlet :

Gubas Jend: Veszendd végeken.

Tothfalu, 1997 / Vajda Gabor.
In: Hitel. — 11. évf.,, 12. sz. (1998.
december), p. 110-111.

332.

Kasas, Aleksandar:
Madari u Vojvodini, 1941-1946.
: (Magyarok a Vajdasagban) /
Vajda Gabor.

In: Honismeret. — 26. évf., 2. sz.
(1998.), p. 102-103.

333.

A megalkuvas nem
azonos az egyuttmikodéssel /
Vajda Gabor.

In: Magyar Naplé. — 10. évf., 7.
sz. (1998. julius), p. 55.
Pomogats Béla a Magyar Naplo
februari szamaban megjelent
jegyzete kapcsan.

334.

A nemzettudat
elfojtasanak programja : a
magyar nyelv és irodalom
gimnaziumi tanterverdl a
Vajdasagban / Vajda Gabor.

In: Nyelvunk és Kulturank. — 103.

sz. (1998. julius—szeptember), p.
T4-T6.

Ua. Szabad Hét Nap, 32. sz.
(1998. augusztus 5.), p. 16.
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2000
335.
Babi¢, Sava: Magyar
civilizacié / Vajda Gabor.
In: Honismeret. — 28. évf,, 2. sz.
(2000.), p. 132-133.

336.

Hidépités : Sava Babic:
Hamvas hars|.] Var ucca
Tizenhét, Veszprém, 1999 /
Vajda Gabor.

In: Magyar Napld. — 12. évf,, 4.
sz. (2000. oktéber—november—
december), p. 107.

Ua. Szabad Hét Nap, 25. sz.
(2000. junius 21.), p. 15.

337.

Tari Istvan: Napszeél[.]
Forum Konyvkiado, 1998 / Vajda
Gabor.

In: Kortars. — 44. évf., 5. sz.
(2000.), p. 120-122.

2001
338.

Ami félemelt s ami
lesujtott : a Magyar Nagy
Oktober visszhangja a délvidéki
kulturaban / Vajda Gabor.

In: Aracs. — 1. évf., 2. sz. (2001.
november 20.), p. 15-17.

339.

Az 1848/49-es forradalom
és szabadsagharc délvidéki
eseményeirdl / Vajda Gabor.

In: Honismeret. — 29. évf,, 1. sz.
(2001.), p. 59-61.

340.

Kisérlet a teremt6
gondolkodas folszabaditasara :
bevezet6 szavak az olvasokhoz
és a leendd munkatarsakhoz /
Vajda Gabor.

In: Aracs. — 1. évf.,, 1. sz. (2001.
augusztus 20.), p. 5-6.
Az Aracs folyairatrol.

341.

Kiss Gy. Csaba:
Nyugaton innen — keleten tul /
Vajda Gabor.

In: Vigilia. — 66. évf., 6. sz. (2001.
junius), p. 476-477.

342.

A levelezésre varva : a
Forum Kdnyvkiad6 Szenteleky-
kotetei kapcsan / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 1. évf.,, 1. sz. (2001.
augusztus 20.), p. 38-39.

343.

Szabados arckép-
elrajzolas? / Vajda Gabor.
In: Liget. — 14. évf., 9. sz. (2001.),
p. 44-62.

344,

A testi fogyatékossagtol
a szellemi egészségig : Varga
Zoltan: Babel arnyékaban / Vajda
Gabor.
In: Hitel. — 14. évf,, 6. sz. (2001.
junius), p. 106-107.

2002
345.

Az alku belenyugvas a
pusztulasba : a Jugoszlaviaban
élé magyarok tantervérél és
tankonyveirél / Vajda Gabor.

In: Aracs. — 2. évf,, 3. [5.] sz.
(2002. augusztus 20.), p. 9-12.

346.

Az alku : belenyugvas a
pusztulasba / Vajda Gabor.
In: Iskolakultura. — 12. évf., 10.
sz. (2002. oktdber), p. 67-71.

347.

Kétnyelviiség a
Vajdasagban a hatvanas és
hetvenes években / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 2. évf,, 4. [6.] sz.
(2002. oktdber 23.), p. 60—64.
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Az MTA Kisebbségkutatd
Intézetben 2002. majus 31-én
elhangzott el6adas.

348.

Pannon-balkani
élményrétegek : konkrétan és
elvontan : Bognar Antal: Tulel6k.
Present Konyv- és Lapkiadd,
Budapest, 1999 / Vajda Gabor.
In: Magyar Napld. — 14. évf., 6.
sz. (2002. junius), p. 21-22.

349.

Tavoli (és kozeli)
sorstarsak : Balla D. Karoly:
Kisebbségi aramszulnet a
schengeni fal tdvében, Magyar
Napld, 2000 / Vajda Gabor.

In: Magyar Naplo. — 14. évf., 7.
sz. (2002. julius), p. 41-42.

350.

Tavoli (és kozeli)
sorstarsak : Balla D. Karoly:
Kisebbségi aramsziinet a
schengeni fal tdvében / Vajda
Gabor.

In: Irodalmi Szemle. — 45. évf., 8.
sz. (2002. augusztus), p. 92-94.

351.

Vallomas a palyamrol :
(1. rész) / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 2. évf,, 1.[3] sz.
(2002. februar 20.), p. 35-45.
2000 6szén a Magyar
irészovetség folkérésére a
chicagdi North Western Egyetem
részére készult szoveg.

352.

Vallomas a palyamrol :
(2. rész) / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 2. évf.,, 2. [4] sz.
(2002. janius 20.), p. 76-84.

2003
353.

Akit igazoltak a
fejlemények--- : Kiss Ferenc

és Bori Imre vitaja a vajdasagi
magyarok autonomiajarol / Vajda
Gabor.

In: Aracs. — 3. évf.,, 1. [7] sz.
(2003. februar 20.), p. 46-50.

354.

Akit tul jol megtanitottak
a tisztességre : Brenner Janos:
igy lattam, igy éreztem --- :
emlékirataim. Eletjel, Szabadka,
2003 / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 3. évf,, 2. [8] sz.
(2003. junius 4.), p. 21-27.

355.

Autonomia és
szolgalelkiiség / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 3. évf,, 3. [9] sz.
(2003. augusztus 20.), p. 12-14.
A Vajdasagi Magyar
Tudomanyos Tarsasag magyar
autonomiaval kapcsolatos
tanacskozasan elhangzott
eléadas.

356.

Szoritasban : nyelvlnk,
irodalmunk és nemzeti kulturank
esélyei / Vajda Gabor.

In: Aracs. — 3. évf., 4. [10.] sz.
(2003. oktober 23.), p. 26—-28.

357.

Titoan Kamen, avagy A
gerinctelenek : torténelmi szatira
harom részben, végjatékkal /
Vajda Gabor.

In: Aracs. — 3. évf., 2. [8.] sz.
(2003. junius 4.), p. 58-66.

358.

Titoan Kamen, avagy A
gerinctelenek : torténelmi szatira
harom részben, végjatékkal : 2.
rész / Vajda Gabor.

In: Aracs. — 3. évf,, 3. [9] sz.
(2003. augusztus 20.), p. 65-72.

359.

Titoan Kamen, avagy A
gerinctelenek : 3. rész / Vajda
Gabor.

In: Aracs. — 3. évf,, 4. [10.] sz.
(2003. oktdber 23.), p. 74-84.
Tartalmazza még: Végjaték.

2004
360.

Délvidéki magyar
valéséagismeret : (1957-1973) /
Vajda Gabor.

In: Aracs. — 4. évf,, 2. [12] sz.
(2004. julius 15.), p. 52-67.
Részlet a monografiabdl.

361.

A jora val6 zsarolas
taktikaja : polgari szervezeteink
a jovonk szolgalataban / Vajda
Gabor.

In: Aracs. — 4. évf,, 4. [14.] sz.
(2004. december 25.), p. 86—-88.

362.

A kezdetektél a
végkifejletig : Tari Istvan: Akarsz
egy Jugoszlaviat? Forum
Konyvkiadd, Ujvidék, 2002. /
Vajda Gabor.

In: Magyar Naplé. — 16. évf., 3.
sz. (2004. marcius), p. 46—47.

363.

Leltarozo lelkiismeret
: [Majoros Sandor: Meghalni
Vukovarnal[.] Timp Kiado, 2003 ]
/ Vajda Gabor.
In: Magyar Napld. — 16. évf., 5.
sz. (2004. majus), p. 51-52.

364.

Egy onallé magyar
egyetem nélkul nyugtazzuk
beolvadasunkat : tovabbra is a
nevelés rovasara oktatnank? /
Vajda Gabor.

In: Aracs. — 4. évf,, 1. [11] sz.
(2004. marcius 15.), p. 14-17.
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365.

Risti¢ ,avantgard”
szinhazanak fogadtatasa / Vajda
Gabor.

In: Aracs. — 4. évf.,, 3. [13.] sz.
(2004. szeptember 15.), p.
41-48.

A Szabadkai Népszinhazrol.

366.

Szbérvanymagyarsagunk
szorvanyaért : a szolgalat
latszata és valdsaga / Vajda
Gabor.

In: Polisz. — 75. sz. (2004.
februar-marcius), p. 20-23.

2005
367.

Bevezetd iskolarendszerink
megteremtésének eszmecseré-
jéhez / Vajda Gabor.

In: Aracs. — 5. évf,, 1.[15] sz.
(2005. marcius 15.), p. 27-28.

A VMTT és a Szabad Liceum
szervezésében 2004. november
13-an Szabadkan megtartott
tanacskozasrol.

368.

Els6 probalkozasaink
a délvidéki magyarsag
iskolaugyének megoldasara /
Vajda Gabor.
In: Polisz. — 86. sz. (2005. julius),
p. 23-27.

369.

A genocidiumtol a
zsarolasig : (1944-1948) : (az
artatlan magyarok irtasanak 60.
évforduldja alkalmabdl) / Vajda
Gabor.

In: Aracs. — 5. évf,, 2. [16.] sz.
(2005. junius 15.), p. 78-88.
A Szabad Vajdasag c. Ujsag
irasairdl.

2022/2, XXII. évf

370.

Hajszak a nyolcvanas
években / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 5. évf., 3—4. [17-18 ]
sz. (2005. december 24.), p.
159-172.

371.

A jora zsarolas taktikaja
: polgari szervezeteink k6z0s
céljairdl és feladatairdl / Vajda
Gabor.
In: Polisz. — 81. sz. (2005.
februar—-marcius), p. 52-55.

372.

Varga Zoltan : ird,
esszéista / Vajda Gabor.
In: Naput. — 7. évf., 10. sz. (2005.
december), p. 179-181.

373.

A Vicei-tugy mint egykori
tarsadalmunk kortiinete / Vajda
Gabor.

In: Aracs. — 5. évf,, 1.[15] sz.
(2005. marcius 15.), p. 61-65.
Vicei Karolyrol.

2006
374.

Az elrabolt miniszterelnok
emberi dramdja : Nagy Imre:
Snagovi jegyzetek. Gondolatok,
emlékezések: 1956-1957.
Gondolat Kiadé—Nagy Imre
Alapitvany, Budapest, 2006. /
Vajda Gabor.

In: Aracs. — 6. évf., 4. [22.] sz.
(2006. oktdber 23.), p. 18-20.

375.

Iskolai oktatasunk és
neveléstink az elmult masfél
évtizedben : az iskolabeli
diszkriminacio mérséklésének
kOvetelése / Vajda Gabor.

In: Aracs. — 6. évf., 2. [20.] sz.
(2006. junius 4.), p. 10-25.

376.

A nyomorgatott média :
megvalosithatatlan énallésag? /
Vajda Gabor.

In: Aracs. — 6. évf., 3. [21] sz.
(2006. augusztus 20.), p. 32-39.
A Magyar Szorél és az Ujvidéki
Televiziorol.

377.

Toth Eszter: ,Minden
magyar felelés minden
magyarért” / Vajda Gabor.

In: Aracs. — 6. évf., 3. [21)] sz.
(2006. augusztus 20.), p. 100.
Vajda Gabor szakvéleménye.

2007
378.
Miért irok? / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 7. évf,, 2. [24.] sz.
(2007. junius 4.), p. 64—66.

379.

Onmegismerés és
cselekvés : folyoiratunk hat
évének teljesitményérél / Vajda
Gabor.

In: Aracs. — 7. évf., 4. [26.] sz.
(2007. oktober 23.), p. 7-11.
Az Aracs folyairatrol.

380.

Szblamok és akarasok /
Vajda Gabor.
In: Aracs. — 7. évf,, 3. [25]] sz.
(2007. augusztus 20.), p. 78-90.
Tanulmanyrészlet Bosnyak
Istvan munkésséagarol.

2008

381.

Délvidéki folydirat-kultura
: Hid alatti folyoiratok / Vajda
Gabor.
In: Aracs. — 8. évf., 3. [29.] sz.
(2008. augusztus 20.), p. 5-18.
A Hid, az Uzenet, a Sikoly és a
Symposion c. folyoiratokrol.
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382.

Formalis valtozasok az
irodalomban / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 8. évf., 4. [30.] sz.
(2008. oktdber 23.), p. 104-119.
A vajdasagi magyar irodalomtoér-
ténetrél.

383.

Herceg Janos
régioszelleme / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 8. évf.,, 2. [28.] sz.
(2008. junius 4.), p. 62-63.
A lll. Herceg Janos-emléknapon
elhangzott bevezet6 eléadas,
2008. aprilis 12-én.

384.

Irodalmunk és az europai
regionalizmus / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 8. évf,, 1. [27] sz.
(2008. marcius 15.), p. 37-39.

385.

A képmutatas kulturaja : a
délvidéki magyarsag eszme- és
irodalomtorténete : 1990-2005 /
Vajda Gabor.

In: Aracs. — 8. évf,, 4. [30.] sz.
(2008. oktdber 23.), p. 84—103.
Részlet a monografiabal.

386.

A mai vajdasagi magyar
értelmiség magatartasa / Vajda
Gabor.

In: Aracs. — 8. évf,, 4. [30.] sz.
(2008. oktdber 23.), p. 120-129.

387.

Szenvedéstdbblet :
kozéleti jegyzetek / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 8. évf,, 4. [30.] sz.
(2008. oktdber 23.), p. 130-162.
A Vajdasagi Magyar Tudoma-

nyos Tarsasag magyar
autondémiaval kapcsolatos
tanacskozasan elhangzott
hozzaszolas szbvege.

388.

Vajda Gabor versei /
Vajda Gabor.
In: Aracs. — 8. évf,, 4. [30.] sz.
(2008. oktdber 23.), p. 83.
Tartalom: Hangok, szemek--- ;
A cseléd urnéhoz ; Szellembdl
lélek?.

2009
389.

A szinhazi cs6d
leplezhetetlensége / Vajda
Gabor.

In: Aracs. — 9. évf,, 3. [33.] sz.
(2009. augusztus 20.), p. 86-91.
A Szabadkai Népszinhazrol.

2012
390.

Kérlevél az Uzenet
,SzerkesztObizottsag’-a tagjainak
/ Vajda Gabor.

In: Aracs. — 12. évf,, 2. [44.] sz.
(2012. junius 4.), p. 36-38.

2013
391.

Levél Gubasékhoz :
[2000. okt. 26.] / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 13. évf,, 2. [48.] sz.
(2013. junius 4.), p. 6.

2018

392.

Szo6lamok és akarasok :
a vajdasagi magyarsag politikai
és mivel6dési korilményei : (A
délvidéki magyarsag eszme- és
irodalomtorténete : 1990-2005) /
Vajda Gabor.

In: Aracs. — 18. évf., 3. [70.] sz.
(2018. augusztus 20.), p. 6-9.
Két részlet Vajda Gabor
Szblamok és akarasok c. kdnyvébdl.

2021
393.
A Magyar Sz6 — sok szék
kozott / Vajda Gabor.
In: Aracs. — 21. évf,, 3. [82] sz.
(2021. augusztus 20.), p. 9-11.

Vajda Gabor tarsszerzoként

1969
394. PODOLSZKI Jézsef
Az éllapotos menyasz-
szony : jaték két hangra /
Podolszki Jozsef, Vajda Gabor.
In: Hid. — 32. évf., 2. sz. (1969.
februar), p. 200-217.

1990

395. BANYAI Janos

Regények, kéziratok
/ Banyai Janos, Mak Ferenc,
Vajda Gabor.
In: Hid. — 54. évf., 6. sz. (1990.
junius), p. 733-737.
A biralébizottsag tagjainak
jelentése Szathmari Istvan,
Végel Laszl6 és Hornyik Gyorgy
a Forum Konyvkiadd 1989. évi
regénypalyazatara beérkezett
kéziratarol.

1991

396. BANYAI Janos

Regénypalyazati
véleményezés : Beder Istvan
Szomjusag foldje c. kéziratardl /
Banyai Janos, Vajda Gabor, Mak
Ferenc.
In: Hid. — 55. évf., 5. sz. (1991.
majus), p. 519-522.
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Névmutaté

Acs Karoly 76, 152, 156, 185,
217, 223

Ady Endre 79

Andersch, Alfred 69

Andri¢, lvo 184

Babi¢, Sava 335, 336

Balazs Attila 197

Balla D. Karoly 349, 350
Balzac, Honoré de 43

Banyai Janos 395, 396

Bata Janos 266

Beckett, Samuel 252

Beder Istvan 396

Bellow, Saul 25

Bels, Alberts 67

Bognar Antal 159, 348

Bori Imre 115, 155, 228, 300,
302, 320, 353

Bosnyak Istvan 3, 63, 77, 96, 380
Bondor Pal 37, 151, 183, 198, 317
Brasnyo Istvan 101-103, 131,
176, 180

Brenner Janos 354

Bulgakov, Mihail 261

Burany Nandor 61, 66, 172, 270
Camus, Albert 149

Csath Géza 142, 196, 200, 248, 288
Csépe Imre 78

Csodri Sandor 215, 276, 303
Csorba Béla 126, 167, 244
Csurka Istvan 24

Danyi Magdolna 212, 227
Davi¢o, Oskar 232

David Andras 182
Debreczeni Jézsef 49

Dettre Janos 121

Dér Zoltan |. Dévavari Zoltan
Dévavari Zoltan 162, 247, 248
Domonkos Istvan 12

Dudas Kalman 189

Dudas Karoly 130, 161, 322
Farkas Geiza 290

Faulkner, William 62

Fehér Ferenc 239, 240, 246
Fekete Sandor 28, 35

Fekete J. Jozsef 163, 165
Focht, lvan 112

2022/2, XXII. évf

Frater Zoltan 208

Fried Istvan 209

Fromm, Erich 194

Flloép Gabor 171, 187
Fust Milan 224, 225

Gal Laszl6 145, 174

Gall Ern6 242

Ganza, Mate 9

Gerold Laszlo 37, 325
Giesz, Ludwig 120
Gilevszki, Paszkal 178
Gion Nandor 271, 324
Gobby Fehér Gyula 113, 265
Gozsdu Elek 226, 229
Green, Graham 92
Green, Julien 74

Grendel Lajos 222

Gubas Agota 391

Gubas Jend 319, 331, 391
Gulyas Jbzsef 85

Halasz Gabor 109, 127, 128, 175, 188

Hamvas Béla 158

Heller Agnes 27

Herceg Janos 83, 117, 137, 231,
286, 311, 383

Hesse, Hermann 219, 220
Hodi Sandor 283

Holti Maria 64, 100

Hornyik Gyodrgy 395

Hornyik Miklés 195, 328
Horvath Emilia 162

Juhasz Erzsébet 123, 191
Juhasz Géza 221

Jung Karoly 277

Kafka, Franz 18, 147

Kalapis Zoltan 321

Kasas, Aleksandar 332
Kassak Lajos 201, 211
Kazantzakisz, Nikosz 2
Kazmér Erné 52, 53, 55, 80, 82,
86, 89

Kiraly Istvan 192

Kis, Danilo 70, 216

Kiss Ferenc 44, 353

Kiss Gy. Csaba 341

Kolozsi Tibor 105

Koncz Istvan 34, 212

Konrad Gyorgy 249, 253, 285
Kontra Ferenc 272, 310

Kossuth Lajos 35

Kosti¢, Laza 264
Kosztolanyi Dezsd 173, 177, 192
Kovag, Mirko 259

Krleza, Miroslav 84
Kundera, Milan 235

Lator Laszl6 20

Lengyel Jozsef 95, 238, 245
Lévay Endre 162

L6kos Istvan 190

Lérinc Péter 47

Lukacs Gyorgy 40—-43, 54, 104,
140, 166, 168, 170

Luki¢, Sveta 135

Majoros Sandor 313, 363
Mak Ferenc 395, 396
Méandy Ivan 94, 119
Mauriac, Francgois 72
McCullers, Carson 71
Merkovic, Lazar 248
Mészoly Miklés 186
Mihailovi¢, Dragoslav 157
Mihalié, Slavko 217
MiloSevi¢, Nikola 104, 144
Munk Artar 134

Musil, Robert 114

Nagy Andras 166

Nagy Géaspar 298

Nagy Imre 374

Nemes Nagy Agnes 21
Németh Istvan 262, 263
Németh Laszl6 32, 33, 56
Nietzsche, Friedrich 81, 104
Orban Ott6 129

Orwell, George 205

Osvat Erné 208

Orkény Istvan 116

Pap Jozsef 323

Papp Daniel 267-269
Paral, Vladimir 75

Paskandi Géza 97

Pet6fi Sandor 35

Podolszki Jézsef 31, 50, 236,
251, 394

Pomogats Béla 333

Podr Zsigmond 243

Quin, Ann 68

Radnéti Miklos 237

Risti¢, Ljubisa 365
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Sartre, Jean-Paul 23
Sebdk Zoltan 160

Seleni¢, Slobodan 133
Selimovi¢, MeSa 58

Simon Istvan, Cs. 132, 304
Sinkd Ervin 81

Soljan, Antun 13, 243
Somlyé Gyorgy 91, 153
Somlyé Zoltan 169

Siikosd Mihaly 10, 46, 138
Szathmari Istvan 395

Szeli Istvan 48, 148, 179
Szenteleky Kornél 213, 214,
230, 233, 234, 246, 278-282,
291-297, 305-307, 342
Szilagyi Domokos 218
Szirmai Endre 73

Idészaki kiadvanyok mutatoja

Alféld ISSN 0401-3174 272, 277,
315

Aracs ISSN 1451-1762 338, 340,
342, 345, 347, 351-361, 364,
365, 367, 369, 370, 373-393
Eletiink ISSN 0133-4751 271,
309, 312

Forras ISSN 0133-056X 247,
260, 270, 287, 318

Hid ISSN 0350-9079 4, 22, 40,
42,43, 59, 65, 67-69, 72, 74-76,
79, 81-84, 87, 88, 91-97, 100,
104, 106, 107, 111-114, 116-126,
129-134, 136, 138, 139, 141, 143-
145, 147, 149, 153, 154, 156-158,
163, 165, 167, 169, 175, 177,
194, 196, 201, 210, 219, 220,
224, 226, 233, 236, 242, 255,
259, 261, 325, 394-396

Hitel ISSN 0238-9908 300, 302,
313, 316, 321, 327-329, 331, 344
Honismeret ISSN 0324-7627
332, 335, 339

A Hungarologiai Intézet
Tudomanyos Kézleményei ISSN
0350-1353 44, 45, 48, 57

Szirmai Karoly 55, 88, 257
Sziveri Janos 241, 254, 255, 274
Szolzsenyicin, Alekszandr 18, 36
Szombathy Balint 118, 136
Szligyi Zoltan 124, 181, 301

Tari Istvan 202, 287, 308, 337, 362
Tersanszky Jozsi Jen6 206, 210
Tevan Andor 52

Thomka Beata 327

TiSma, Aleksandar 189

Tolnai Otto6 110, 125, 150, 207, 288
Tolsztoj, Lev Nikolaevi€ 43
Tornai Jozsef 316, 326

Téth Eszter 377

Téth Ferenc 111, 122, 141

Toth Lajos 318

Toke Istvan 29

Hungaroldgiai Kdzlemények
ISSN 0350-2430 80, 86

Irodalmi Szemle ISSN 1336-
5088 350

Iskolakultara ISSN 1215-5233
289, 346

Kortars ISSN 0023-415X 137,
190, 288, 298, 299, 310, 320, 337
Létlink ISSN 0350-4158 135,
140, 152, 168, 182

Liget ISSN 0238-7565 343
Literatura ISSN 0133-2368 54,
188, 211

Magyar Naplé ISSN 0865-2910
319, 330, 333, 336, 348, 349,
362, 363

Naput ISSN 1419-4082 372
Nyelvink és Kulturank ISSN
0133-2066 334

Polisz ISSN 0865-4182 366,
368, 371

Szivarvany ISSN 0270-5508 274
Tanulmanyok ISSN 0354-9690 41
Tiszataj ISSN 0133-1167 284, 286
Uj Holnap ISSN 1219-3259 324
Uj Symposion ISSN 0503-0935
1-3, 5-21, 23-39, 46, 47, 49-51,
53, 56, 58, 60-64, 66, 70, 71,

Ujvari Erzsi 204

Updike, John 65

Utasi Csaba 314, 325

Utasi Maria 199

Varga Zoltan 39, 87, 93, 99, 193,
260, 284, 344, 372

Vargas Llosa, Mario 59

Vas Istvan 250

Végel Laszl6 6, 8, 51, 164, 256,
309, 395

Vercors 60

Vicei Karoly 373

Vojni¢, Tomislav 248

Vojni¢ Purcar, Petko 7, 143
Wallraff, Glinter 203

Zakany Antal 108

Zalan Tibor 312

77,109, 115, 127, 128, 146, 171,
172, 176, 178-181, 183, 202, 204,
254, 256, 273, 276, 283, 285
Uzenet ISSN 0350-493X 52,

55, 73, 78, 85, 89, 90, 98, 99,
101-103, 105, 108, 110, 142, 148,
150, 151, 155, 159-162, 164, 166,
170, 173, 174, 184-187, 189, 191-
193, 195, 197-200, 203, 205-209,
212-218, 221-223, 225, 227-232,
234, 235, 237-241, 243-246,
248-253, 257, 258, 262-269, 275,
278-282, 290-297, 301, 303-308,
311, 314, 317, 322, 323, 326
Vigilia ISSN 0042-6024 341

A bibliografiaban hasznalt
roviditések jegyzéke

c.cimi

évf. évfolyam
In: innen

p. pagina (oldal)
$z. szam

ua. ugyanaz
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Felhasznalt irodalom

a) Konyv

CSAPO Julianna 1993. A
jugoszlaviai magyar irodalom
1988. évi biinogréfiéja A Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungarologiai
Kutatasok Intézete, Forum, Ujvidék
CSAPO Julianna 1993. A
jugoszlaviai magyar irodalom
1989. évi biinogréfiéja A Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungarologiai
Kutatasok Intézete, Forum, Ujvidék
CSAPO Julianna 1994. A
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évi bibliografiaja. Magyar Tanszék,
Forum, Ujvidék

CSAPO Julianna 1997. A
Jugoszlawal magyar irodalom 1993.
évi bibliografiaja. Magyar Tanszék,
Forum, Ujvidék

CSAPO Julianna 1998. A
Jugoszlawal magyar irodalom 1994.
évi bibliografiaja. Magyar Tanszék,
Forum, Ujvidék

ISPANOVICS Csap6 Julianna 2001.

A jugoszlaviai magyar irodalom
1996-97. évi bibliografiaja. Magyar
Tanszék, Forum, Ujvidék
ISPANOVICS Csapé Julianna
2005. A jugoszlaviai magyar
irodalom 1998-1999. évi
bibliografiaja. Magyar Tanszek,
Forum, Ujvidék

ISPANOVICS Csap6 Julianna
2009. A jugoszlaviai magyar
irodalom 2000-2001. évi
bibliografiaja. Bolcsészettudomanyi
Kar, Ujvidek

ISPANOVICS Csapé Julianna
2014. A jugoszlawal magyar
irodalom 2004. évi bibliografiaja.
Bélcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
KISS G.—FARKAS A. 2005. A Hid
repertoriuma : 1976-2001. Forum,
Ujvidék

— 2022/2. XXII. é4f

KISS G.-FARKAS A. 1998. Uzenet
: (1971-1997). Szabadegyetem,
Szabadka

PASTYIK Laszl6 1971. A
jugoszlaviai magyar irodalom 1970.
évi bibliografiaja. Hungaroldgiai
Intézet, Ujvidék

PASTYIK Lészl6 1974. A
jugoszlaviai magyar irodalom 1971.
évi bibliografiaja. Hungaroldgiai
Intézet, Ujvidék

PASTYIK Léaszl6 1974. A
jugoszléviai magyar irodalom 1972.
évi bibliografiaja. Hungaroldgiai
Intézet, Ujvidék

PASTYIK Laszl6 1975. A
jugoszlaviai magyar irodalom 1973.
évi bibliografiaja. Hungaroldgiai
Intézet, Ujvidék

PASTYIK Lészl6 1975. A
jugoszlaviai magyar irodalom 1974.
évi bibliografiaja. Hungaroldgiai
Intézet, Ujvidék

PASTYIK Laszl6 1977. A
jugoszlaviai magyar irodalom
1975. évi bibliogréafiaja. A Magyar
Nyelv, Irodalom, és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
PASTYIK Laszl6 1978. A
jugoszléviai magyar irodalom 1976.
évi bibliografiaja. Hungaroldgiai
Intézet, Ujvidék

PASTYIK Laszlé 1979. A
jugoszlaviai magyar irodalom

1977. évi biinogréfiéja Magyar
Nyelv, Irodalom, és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
PASTYIK Laszl6 1982. A
jugoszlaviai magyar irodalom
1978. évi biinogréfiéja Magyar
Nyelv, Irodalom, és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
PASTYIK Laszl6 1982. A
jugoszlaviai magyar irodalom

1979. évi bibliografiaja. Magyar
Nyelv, Irodalom, és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
PASTYIK Laszl6 1983. A
jugoszlaviai magyar irodalom
1980. évi bibliografidja. Magyar
Nyelv, Irodalom, és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
PASTYIK Laszl6 1984. A

jugoszlaviai magyar irodalom
1981. évi bibliografidja. Magyar
Nyelv, Irodalom, és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
PASTYIK Laszl6 1984. A
jugoszlaviai magyar irodalom
1982. évi bibliografiaja. Magyar
Nyelv, Irodalom, és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
PASTYIK Laszl6 1986. A
jugoszlaviai magyar irodalom
1983. évi bibliografidja. Magyar
Nyelv, Irodalom, és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
PASTYIK Laszl6 1987. A
jugoszlaviai magyar irodalom
1984. évi bibliografidja. Magyar
Nyelv, Irodalom, és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
PASTYIK Laszl6 1989. A
jugoszlaviai magyar irodalom
1985. évi bibliogréafiaja. Magyar
Nyelv, Irodalom es Hungarologiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék
POHARKOVICS Elvira 1990.

A jugoszlaviai magyar irodalom
1987. évi bibliografiaja. Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai
Kutatasok Intézete, Ujvidék

b) Folydirat

2008. Vajda Géabor pélyarajza. In:
Hét Nap, 28., 30.

PAPDI, Izabella 2014. Otven Aracs
repertdriuma : (2001-2013). In:
Aracs, 1., 106—154.

PAPDI, Izabella 2021. Az Aracs
repertériuma : (2014-2020). In:
Aracs, 1., 100-128.

PASTYIK Laszl6 1970. A
jugoszlaviai magyar folyoiratok

és lapok 1968. évi magyar
irodalomtorténeti repertériuma.

In: A Hungaroldgiai Intézet
Tudomanyos Kdzleményei, 2., 3-31.
PASTYIK Laszl6 1970. A
jugoszlaviai magyar folyoiratok

és lapok 1969. évi magyar
irodalomtorténeti repertériuma.

In: A Hungaroldgiai Intézet
Tudomanyos Kdzleményei, 3., 3-31.

ARALS @




120

Réth Andras Lajos

Akinek a sors fényképezogepet
adott a kezébe...”

Kbézel haromnegyed évtized oOta képi vilagba
gyokerezett mivészrél szdl a jelen kiallitas, arrol
az 6nmagat ,szabaduszo” fotografusként aposzt-
rofalt fotdmiivészrél, aki a Fiatalok Fotom{vészeti
Studidjanak alapitdja, a Magyar AlkotdmUlvészek
Orszagos Egyesuletének, a Magyar Fotomivészek
Szdvetségenek, a Ceglédi Alkotok Egyesuletének,
a Magyar Mivészeti Akadémianak koztestuleti
tagja, és 2018-t6l a Magyar Arany Erdemkereszt
kitintetettje. A miveészeti élet igen aktiv részvevé-
je jutott el hozzank, hogy bemuta(tha)ssa sajatos
latdsmaodjat, hogy gondolkodasra, tovabbértelme-
zésre sarkalljon minket is, vagy ahogy 6 fogalmaz-
za meg, ,képeit felmutatva megadja azok nézdinek
a tbprengés lehetdseget’.

Ez alkalommal nyolcvanétodik izben.

Most a mi 6romunkre!

Eddigi kiallitasainak csak az olyan allegorikus,
metaforikus cimei is (mint Cséndek; Talalt képek;
Atlantisz; Etidok, Jelek, Emlékek; Ecce homo)
utalnak mar arra a szellemi attitiidre, amelyre tobb
mint egy éve a Kossuth radio riportere, Farkas
Szabolcs ugy utalt, hogy az csak Apati-Téth San-
dor, a jelképteremté nagymester velejardja.

S hogy mitél nagy a mester? Hat az absztrakci-
ora hajld, a dolgok Iényegéig torténd lecsupaszitas
képességétdl, az ,otthon lenni”-ként meghataro-
zott Tamasi Aron-féle ars poeticanak az ,értelmes
nyomhagyasig” emelkedd gondolatisagatol.

Altaldban a kiallitasmegnyité szévegeimnek
mindig szoktam keresni valamilyen munkacimet,
melyben utalas torténik a miivész egyéniségére,
mondanivaldjara, stilusiranyzatara. Ez alkalommal
a képek lattan, azok értelmezése soran és mivé-
szunk elejtett vagy kijelentésereji szavai alapjan
tobb is felmerllt bennem, de végul is maradtam
az elhangzott cimnél. Ugyanis mint mindannyian,
a miveész is valtozik idében, térben, mentalitasban.

Apéti-Toth Sandor is eljutott a csendélet mifaja-
nak mint ,a nyarspolgari lét sekelyes megnyilvanu-

lasa” tipusu értelmezésétdl a csendélet végzetes-
nek tind kereséséig. A primer latvany rogzitésétol
a nagy EGESZt idéz6 tobbletjelentésig, a vilag TEL-
JESSEGét paranyi szeletekben torténé feltarasaig. A
fényképezés alfajanak tekintett fehér-fekete fotdzas-
tol a szinek sajatsagos maédon torténd visszaadasa-
ig. A digitalis fényképezés kinalta utdfeldolgozasig.

Kapaszkodokat keresve méltatasahoz, vegul
kezembe kerllt mivészunk jovoltabol korabbi par
kidllitasanak megnyitészdvegei, médiaban elhang-
zott interjui. Félve attdl, hogy olvasasuk befolya-
solhatna sajat meglatasaimat, igy kezdetben csak
a szerzok kilétére és az altaluk valasztott sokat-
mondd cimekre utalok. Apati-Toth Sandor kiallita-
sait tobbek kozott olyan személyek méltattak mint
Szilagyi Zsofia és Szilagyi Marton irodalomtorté-
nészek (Egyszerre fajdalmas és szép), Nogradi
Gabor koltd és forgatdkonyvird (Kiemelkedik a ten-
gerbdl), Korzenszky Richard pannonhalmi bencés
perjel (Az élet er6sebb, mint a halal), Gaal Ida mi-
veészettorténész (Maximalisan letisztulva — A hat-
térben mindenhol ott az ember), Szakolczay Lajos
szerkeszt6, irodalom- és mivészetkritikus (Kiemelt
pillanatok), Vizi E. Szilveszter, az MTA korabbi el-
noke (Egy természettudds gondolatai), Lelkes Ist-
van festémulvész (Mertiljenek el sajat atlantiszi vi-
lagukban), Zalan Tibor ir6 és dramaturg (Atlantisz
maga az életiink — Gybkeérzetiik egyetemesebb ér-
tékek és elmozdulasok talajaba kapaszkodik), Len-
gyel Boldizsar ujsagird, dramaturg (A mindenség
lizenethordozdja — Kiildetéses ember).

Mindezen cimek, de a legutobbi mindenképp,
fotdbmivészink kivételes egyéniségérdl, bonyo-
lultan egyszerli témavalasztasardl és egyben
egyszerlen bonyolult és kulonleges latas- és
lattatasmadjarol és a méltatokban kivaltott spontan
érzelmi hatasokrol beszélnek. S meghdkkentéen
észlelem, hogy 6k is ugyanazt érzik, amit én, 6k is
ott horgonyoznak le, ahol én.

No de, hogy mit latok én, hogy mire szeretném
felhivni figyelmiket, azt az alabbiakban vazolom.
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A képek sok mindenrél arulkodnak. Bennlk van
az a tranzici6, amelyet miveészunk atélt, megélt:
bennik van a fehér-feketébdl a szinesbe hajlas
oromének/fajdalmanak éreztetése (Viragom-vira-
gom; Kizuhant az idébél; Uzenet), benniik van az
attinés a fehér-feketébdl a szinesbe, a multbdl a
jelenbe hajléan, mely egyben masodlagos jelentés-
hordozassal is bir, hisz megjelenik a megosztott,
de ugyanakkor egymas varazsaban toltott kdzos
élet, a helyére illesztett torténelem (Anyam alma-
ja; Apam kalapja; Nagyanyam félbevagott kérteje;
Nagyapam félberagott kiflije; Vasarfia; Oktober).
Bennik van a jeler6sség, a jeltompulas (Harso-
nas), a sejtetés, elmosodas (Kagyld; November) —
melyek hordozzak a szimfénidink harsany angyali
hangjat, vizeink partra dobott illatat, erdeink ava-
ranak foszl6 szdvetét vagy a sz6l6hegyeink bor-
ba fojtott rejtelmes varazsat. Es van benniik némi
forditott jelentéshordozas is (Nagyapam oraja — az
arany fénye inkabb a kebelhez, mellényzsebhez
kotott lancon csillan meg, mintsem magan az 6ran,
mely szivritmusosan, surln ketyeg, hogy hangja-
val tompitsa az idé mulasanak képét). Es itt vannak
a megelevenedd/felrémlé emlékképek, utaljanak
azok akar egy vasar, akar egy hagyatékrendezés
lelki zarvanyaira, vagy akar a rég- vagy kdzelmult-
ba veszd, divatjamult, de egykoron praktikus esz-
kdzhoz kéthetd, mar-mar alig felvillanthaté emberi/
rokoni magatartasra (mint Vasarfia; Galaxis; Pen-
ge). Es lathatjuk a modern digitalis technika kinal-
ta szinmddosulasok kiaknazasanak lehet6ségeit
(kaposzta — A kertész éléskamrajaban; A kert vad
gyumolcsei), élvezhetjik a reneszanszt idéz6 ,nap
mint nap’-i elemek beemelését/visszaemelését
jelenkori értelmezéseinkbe (mint pl. bugylibicska,
butykos és kolbasz — A kertész éléskamrajaban;
Penge; Desszert, Gybngy; Erdzio; Barbar totem).
Es kiilénés hangulatot sugallnak az attetszések
(Halott madarak kitépett tollai). Nagyon kifejez6
emberi kapcsolataink (kéz a kézben; szemed a
szememben) jol koérllhatarolt szintaxisanak/kap-
csolatrendszerének csépostaja. Es érzékeket bor-
zol egy benti agy lagy idomokat ringat6 latvanya,
amely nehezen kindlja a kitekintés/kiszabadulas
lehet6ségeét, még ha nyitva is az ablak (A kertész
kedvese). Ennek letompitott, de annal sejtelme-
sebb asszociaciokat eredeztet6 tovabbgondolasa
az intimitasunk lebontott szekvenciait rogzité keé-
pek (ilyenek: Kisasszony kalapja; Kisasszony bali
cipbje; Kisasszony rézsaja vagy Kisasszony leve-
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lei). Es érezziik/érezhetjiik a csapdaba csalt, sza-
badsagra teremtett/szabadsagra vagyo lény ellen-
fénybe Oltdztetett vergddését is.

Apati-Toth Sandor ugy beszél jelentéktelennek
tiné dolgokrdl, ugy lattat semmibe veszé torténé-
seket, hogy koézben a foldi Iét(ink) ismétléd(het)d
OROKKEVALOSAGara, keresztény hitvilagunk
EGYETEMESSEGére, (innepeink szekvencialis
MULANDOSAG4ra vagy éppen a palatabla altal
invokalt antikvitastol kezdédd VEGTELENSEGre,
az alfatél az 6megaig torténé beagyazasra hivja fel
figyelmiinket (Gl6busz; Kenyér; Es bor; Advent; A
kertész palatablaja).

Mélyen személyes toltetli képek ezek, melyek
az egykori események, torténelmiséggel biro,
megszakithatatlan két6dések fény—arnyék, szin—
arnyalat, kulonds és szokatlan térbeli—szellemi
siku perspektivainak fénynyomatai.

A bizakodas és az aggodalom, a visszaforditha-
tatlan malt elkdnyvelése és a remélt jovénk féltése,
az elmulas (mondjuk ki batran...): a halal viszk6zus
futéhomokja (Viragok egy ismeretlen katona sirjan;
Anyam legkedvesebb viraga a sarga rozsa) és a
pillanatokba merevitett életkockak kapaszkodnak
egymasba, épitkeznek itt egymasra az emlékezés
virtualis Babel tornyan. Van benne nyereség, és je-
len van a kudarc is. Ki-ki valogasson sajat érzelmi
és lelki allapota szerint!

A nyilvanvalo és a mogoéttes lathatatlan, a fizikai
valosag és a kitapinthatatlan érzelem, a vilagi és
a masvilagi, a realitas és a transzcendens réteg-
z6dnek a képekben, a kimond(hat)atlan és az értd
fllekre és érzd lelkekre vard kikiabalt jelentések
keverednek szemunk el6tt. Heurisztikus elmélke-
desre keésztetnek, megborzongatnak.

»Megvaltoztatni, netan jobba tenni senkit nem akar-
nak ezek a képek” — éllitja a mivész, csak figyelmez-
tetni akarnak, hogy szamolnunk kell az elmulassal,
hogy egyedi Iétlink egybefonddik multunkkal és akar
jovénkkel is. Prébaljunk meg az idé(nk) folé emelked-
ni, lassuk magunkat/vildagunkat holografikusan...

Magunk részeérdl kivanjuk innepeltunknek, hogy
hatralevé idejében 6 se valtozzon, csak mondando-
ja sokasodjon, és kiallitasainak szama gyarapodjon!

Székelyudvarhely, 2022. majus 3.
* Elhangzott Apéti-Toth Sandor kiallitasanak

megnyitojan a székelyudvarhelyi Mivelbdesi Haz
oszlopos kiallitotermében.




Viragok egy ismeretlen katona sirjan
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Apati-Téth Sandor

Vazlatos palyakeép

Cegléden szulettem 1948.
augusztus 8-an; ma is ott élek.
Fotografusok, képek kdzott nét-
tem fol, fényképezni hatéves
koromban kezdtem. Munkaim-
mal el6szor tizenharom éves
koromban szerepeltem orsza-
gos fotokiallitason. Alig lettem
nagykoru, s mar Tokio, Brusz-
szel, Parizs, Bordeaux, London
kiallitétermeiben kerultek falra
képeim. Huszéves koromtol let-
tem ,szabadusz¢” fotografus.

A Fiatalok Fotomivészeti
Studidjanak egyik alapitdja vol-
tam.

Tagja vagyok a Magyar Fo-
tomivészek SzOvetségének, a
Magyar Alkotdmiveészek Orsza-
gos Egyeslletének, a Ceglédi Al-
kotdk Egyesuletének, a Magyar
Miveszeti Akadémia koztestlle-
tének. A Magyar Arany Erdem-
kereszt kitlntetettje lehettem.

Képeimet csaknem kilenc-
ven 0nallé kiallitason mutathat-
tam be.

Szamos konyvboritét, pla-
katot, prospektust, terjedelmes
néprajzi sorozatot készitettem.
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Apam kalapja

Megkozelitbleg tizezer ri-
portfotom szerepelt nyomtatas-
ban. Tobb ceglédi képeskonyv
anyagat valogattdk munkaim-
bol.

Mivészfotdimbdl Csdndek,
Talalt képek, Atlantisz, A.T.S. 70
és Csendéletek? cimmel jelen-
tek meg kotetek. A sors ajandé-
kakent 1991-t6l négy éven at a
Ceglédi Varosi Televizi6 vezet6-
je lehettem. Majd nyomdat nyi-
tottam, és husz éven at vezet-
tem. Nyugdijba vonulasomat ko-
vetden Uj ciklusokon dolgozom.

Kamaszkoromban harom la-
tin mondast valasztottam veze-
tének: Ab ovo usque ad mala.
Sic itur ad astra. Non omnis
moriatr.

Azaz: a tojastol az almaig —
az elejétél a végéig; igy jutunk
a csillagokba; nem halok meg
egészen. Ehhez kapcsoltam
Tamasi Aron sorait: ,Azért va-
gyunk a vilagon, hogy valahol
ofthon legyiink benne.” Késébb
megtoldottam meég szerényte-
lendl: S értelmes nyomot hagy-
junk magunk utan.
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Apati-Toéth Sandor
Bohar Daniel
Borsanyi Katinka
Diészegi Gyorgy Antal
Gulyas Laszlé
Gutai Istvan
Gyémant Richard
Hascak Maria
Kabdebd Lérant
Kovacs Attila
Mezey Katalin
Mérey Katalin
Papdi Izabella
Pésa Zoltan

Réth Andras Lajos
Stany6 Téth Gizella
Szabé Ferenc SJ
Szollésy Tibor

Traser Laszlé

W.-Nemessuri Zoltan

E szamunk szerzoi

fotomiivész, Cegléd

Ujsagqiro, riporter, Budapest

kolté, ird, Veneto

mivelédéskutatd, Budapest

torténész, Szeged

ird, nyugalmazott kényvtaros, Paks

demografus, jogasz, Szeged

filolégus, tolmacs, Karpatalja

ird, irodalomtorténész
ird, ujsagiro, Pand
koltd, ird, Budapest
ird, Szeged
konyvtaros, Csantavér

ird, koltd, Budapest

konyvtaros, Székelyudvarhely

Ujsagird, Ujvidék

kolté, teoldgus, Budapest—-Roma

ird, koézird, Nyirmada
ird, Ujsagiro, Szeged

ird, Budapest
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Ismeretlen jel 1. Ismeretlen jel 2.

Ismeretlen eredetti totem
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Kizuhanva az id6ébél

A kert vad gyliimélcsei
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Uzenet
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A kertész lanya 1. A kertész lanya 2.
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