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Olyan seregestdl bljnak eld mostansag a
Petdfi Sandorunk szibériai életét igazold irasok,
mint kiados esé utan a gombak.

Miként a kdnyv cimlapjan lathat6, Fuksz San-
dor harom irasahoz — Magyar merénylet Pe-
t6fink ellen; Pet6fi Sandor szibériai kélvarigja;
Cserben hagyott hdseink — magam is csatla-
koztam egy tanulmany erejéig: Petdfi a mélyal-
fam fogsagaban.

Még ugyanebben az évben jelent meg Fuksz
Sandor jovoltabdl — s szintén a Szilaj Csiké honlap
munkatarsainak kozremUkddésével — Baratosi L.
Lajos rejtegelett kéziratanak leirata és masolata:
Tagadom Pet6fi fehéregyhéazai elestet.

Eg adom
Petd }i {ahéragyﬁézai

elestet

Fuksz Sandor

LEIRATA ES MASOLATA

A naplé nagy része mar korabban megjelent
egy ugyancsak nagyon jelentds kiadvanyban,
a Magyarok Vilagszovetsége gondozasaban. A
Magyarsagtudomanyi Fiizetek széban forgd, 25.
szama 2015-ben latott napvilagot, s elhallgatott,
bizonyitd erejii dokumentumokat tartaimaz.

A Magyarok Vilagszdveisége aztan 2023-ban
- azaz egy évvel ezelbtt — még egy Magyarsag-
tudomanyi Fizeteket (flizetet) szentelt a téméanak.
A 38. szam szerzbi kdz6tt oft talaljuk — Patrubany
Mikléson, Fuksz Sandoron, Leonyid Budunovon
tdl — Borzak Tibort is. Neki kdszénhetd egy ujabb,
témankba vagé, Petdfirl sz6l6 kdnyv tetd ala ho-
z4sa és szintén idei (2024. évi) kiadasa.
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Ez a kényv tobb szempontbdl is kitliintetett fi-
gyelmet érdemel. Nem csak azért, mert a szer-
z0je — Nehéz Mihaly — az 6zvegye szerint nem
teliesen tisztazott korliimények kozdtt (vagyis
nem feltétleniil természetes halallal) végezte.
Az 1996-ban bekdvetkezett tragédia 6ta Nehéz
Mihalyné Szilvassy Irén sokat tépel5dott azon,
hogy napvildgra merje-e hozni férje hagyatékat.
Végil csak ugy dontétt, hogy — képekkel és lab-
jegyzetekkel kiegeszitve — kbzkinccsé téteti az
addig gondosan 6rzott kéziratot.

LFeérjem mellett vegig tandja voltam a szibériai
Petdfi-kutatasnak, halala utan pedig tudasomhoz
és lehet8ségeimhez mérten folytattam a munka-
jat a Megamorv-Pei6fi Bizottsag tagjaként. Az
évek soran nemegyszer éltem at kisérieties zak-
latast, férjem halalanak koriilményei is sok kér-
dést veinek fel bennem. Ezt a kbnyvet mindazok-
nak ajaniom, akik életiiket és munkajukat adtak
az igazsagq felderitéséert.”

Borzak Tibor személyében a lehetd legszak-
avatottabbra bizta a kézirat megszerkesztését és
megjelentetését. A szabadgondolkodasq, lelkiis-
meretes (jsagird mar 1989-ben kényvet jelente-

tett meg a Pet&fi-expedicioral. Mint a Megamory-
Petdfi Bizottsag tagja jol ismerte nemcsak Nehéz
Mihalyt és feleségét, hanem az egész expedicio
legfontosabb szereplit meg nemegyszer varat-
lan és rejtélyes fejleményeit. Egyik szerzdje volt
— Nehéz Mihaly, Mikolas Miklés, Szuromi La-
jos, Jurij Vinokur, Pécsi Istvan és Csank Csaba
mellett — a Megamorv Peldfi Bizottsag jelenfése
Barguzint6l-Amerikaig cimi, 1991-ben megjelent
kiadvanynak. Nem mellékesen szdlva: a szerz6-
tarsak egyikének, Csank Csaba torténésznek
kdszdnhetd a Rabkenyéren elészava. 2014-ben
pedig Borzak Tibor a barguzuni csontvaz koriili
titkoknak szentelt egy egész kényvet.

Nehéz Mihaly konyvének a szempontjabdl
mindennek annyibél van jelent6sége, hogy az
1996-ig lejegyzett kéziratbdl — az utélagos labjegy-
zeteknek kdszénhetéen — egy nagyon is idbsze-
ri mi szilethetett. Egyaltalan nincs hiany- vagy
elavultsagérzetiink. Sajnalatos médon azonban iga-
zabol azért sem lehet, mert Petdfink szibériai életé-
nek konok tagadéi a mai napig déntési vagy déntés-
elokészitdi poziciGkban vannak, s a kbzvélemény
nagy része még mindig az 6 tmutatasukat koveti.

Ezért aztan Nehéz Mihaly egyediilalld felfe-
dezéseinek bemutatasara, hangoztatatasara
mind a mai napig szilkség van. Azontul, hogy
tolmacsa volt a Megamorv-Petdfi Bizottsag szer-
vezte expedicionak, kulcsszerepet jatszott az
expedicid sikerében, Petsfi szibériai élete, sét
ottani koltészete létezésének bizonyitasaban. Az
1950-es években az Allami Gorkij Egyetemen ta-
nult Szverdlovszkban. Ekkor hallott elGszér arrdl,
hogy Petéfi Sandor a Bajkal-té mellett volt fog-
sagban, ott halt meg és ott is temetiék el. Joval
késébb, az 1980-as években aztan szoros kap-
csolatba kerlilt a burjat kutatdkkal, és forditani
kezdte a t6liik kapott dokumentumokat, cikkeket,
verseket. Kéztikk orosz nyelviieket, amelyeket
szinte bizonyosan Petdfi Sandor Irt; de olyano-
kat is, amelyek nagy valésziniséggel nem a mi
kéltbériasunk szerzeményei. Borzak Tibor mégis
fontosnak itélte ezek kozlését is...

Nehéz Mihaly-kdnyv:
a mindség forradalma — szemléletvaltas

.INagy megtiszteltetés szamomra, hogy szer-
kesziékent és kiadokent kbnyvet wvarazsolhat-
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fame« belGle” — marmint a kéziratbdl —, (rja Borzak
Tibor a fillszévegben, Ami a varazslast” illeti,
Borzak nem tlizott, s a Petdfi igazaert kiizdbk
szamdra ennek is megvan a jelentésége...
Nemrég olvashattam el — Fuksz Sandor sze-
mélyes ajandékaként — Alekszej Tyivanyenko
kényvét: A szibériai titkos fogoly”. Petofi
Barguzinban. Magyarra forditéja: Dalmay Arpad
irodalmar, a Rabkenyéren varatlan tarsszerzfje.
Egyik szerkesztdje: Fuksz Sandor. Felelfs ki-
adéja: Patrubany Miklés, a Magyarok Vilagszo-
vetségének az elndke. A fentebb emilitett kiadva-
nyokon Wl leginkabb ez a kdnyv késztetett arra,
hogy a Magyarok Xl. Vilagkongresszusan, ennek
Petdfi-konferencidjan tartott eldadasomon azt
hangoztassam: mivel immaron megalapozott,
s6t cafolhatatlan torténelmi és irodalmi tények
tdmkelege bizonyltja, hogy Petdfi Sandor az éle-
te végét szibériai szam(zetésben volt kénytelen
eltdlteni, a tovabbiakban nem annyira az igazunk
bizonygataséra, sokkal inkabb az ,eladaséra” kell
figyelmiinket s energiankat 6sszpontositanunk.
Tyivanyenko az elképeszifen tartalmas, ki-
valé kutatéhoz méltdan alaposan dokumentalt,
hivatkozasokkal teli kényvében egyebek kbzott
30 tételen keresztiil sorolja a kihantolt csontvaz
jellegzetességeinek megfelelését mindazokkal
a vonasokkal, amelyeket még koltdnk kortarsai
jegyeztek fel. Annak a valészin{isége, hogy ez
a megfeleltség merd véletlen lenne, kozelit a
nulldhoz; annak a valdészinlsége pedig, hogy
Petofi nyomait lelték meg Szibériaban, kozelit a
100%-hoz. Mély oka kell legyen annak, hogy va-
laki a val6szin(i 100-zal szemben még mindig a
valésziniitlen nulldhoz ragaszkodjék. Most csak
egyetlenegyet emlitek: akik azért fogtak ,tudo-
méanyos” meg ,elvtarsi” hadovélasba arrdl, hogy
a Barguzinban meglelt csontvaz egy ndé, hogy
ezzel is (akar a hirhedt ,négy igenes” akcioval)
akadalyt gorditsenek Pozsgay Imre koztarsasa-
gi elnokké valasztasa elé, azok soha az életben
nem fognak nyilvanosan igazat adni az ellentétes
allasponton lévdknek. De nemcsak 6k nem, ha-
nem a nyomdokaikba 1ép6k sem: a hatalmi gé-
pezeteket dnmagéban még egy rendszervéltas
sem tudja korabbi dlldspontjuk megvéltoztatasa-
ra késztetni — ehhez kinyilvanitott politika akarat
szilkséges. Marpedig ez az akarat a rendszer-
valtozas 6ta sem szlletett meg. Olyannyira nem,

hogy egy korabbi Orban-kormany beliigyminisz-
tere, Pintér Sandor kegyeleti okokra hivatkozva
tagadta meg, hogy DNS-vizsgalathoz mintat ve-
gyenek a Petdfi csalad sirboltjaban nyugvok va-
lamelyikébdl. A Mi Hazank egyik vezetdje pedig
azt mondta e sorok irdjanak, hogy nem kivannak
olyan témaval foglalkozni, amely megoszija a
magyar tarsadalmat...

Nos, ezért vélem Ggy, hogy terméketlen vi-
takat folytatni e kérdésrdl — akar ,szakértbkkel”,
~MTA-tudésokkal®, ,kutatékkal”, akar politikusok-
kal — semmi értelme. Annak latom csak értelmét,
hogy - igazunk teljes tudataban, rendithetetlen
nyugalommal és derivel — a nagykdzénséget
igyekezziink meggyo6zni és megnyemi, 8 a nagy-
kézonségen belill egyre tobb kdzismertségnek
orvendd, népszeri személyt. Ennek egyik lehet-
séges maodja, hogy — a magunk lehetdségeihez
mérten — rendre kbzzétesszlik a Petdfi életben
maradését, Szibéridba hurcolasat igazolé vagy
taglald Gjabb és Ujabb felfedezéseket, dokumen-
tumokat, tanulmanyokat.

Borzak Tibor a Nehéz Mihaly altal rank hagyo-
manyozott kéziratbdl egy kézbe vehetd, raadasul
szemnek és szivnek egyarant tetszetds kdnyvet
alkotott. Formailag is, tartalmilag is azt dombo-
rifotta ki, ami valéban Nehéz Mihélynak volt a
legfbb hozzajarulasa Petdfi igazanak terjeszté-
séhez. olyan orosz és burjat nyelvii vagy eredeti
versek és legendak felkutatdsa, magyarra fordi-
tasa, amelyek vagy meg sem szllethettek vol-
na Petofi szibériai jelenléte nélkiil, vagy annyira
visszaadjak a hajdani, ottani vilagnak és idoknek
a hangulatat, hogy végre-valahara tudjuk hova
képzelni oda elhurcolt, rabkenyéren sinyl8d6,
orékké hanyatott sorsd kéltdériasunkat.

Nehéz Mihdly 1991 aprilisdban, a Megamorv-
Petdfi Bizottsdg megbizasabél — Csank Csaba
salgotarjani torténelemtanarral, amatbr kutatoval
és az Ulan-Udéban hozzajuk csatlakozott Alek-
szej Vasziljevics Tyivanyenko torténésszel — vég-
re eljutott Szibéria kil6nbdzd varosaiba, hogy
tarsaival az oftani levéltarakban kutathassa az
1849 nyaran fogsagba kerlilt és a Bajkal-t6 vidé-
kére elhurcolt magyar honvédek irasos nyomait.
Az ulan-udei kdnyvtarban és irodalmi kézirattar-
ban — ahogy irja — rajuk mosolygott a szeren-
cse. Olyan érintetlen népdalgydijteményt talaltak,
amelyet oftlétukkor bontottak ki a paksamétabaol.

2024/4. XXV, é4f:

ARALS @ —



Mdr amak kinos, ki sagadie

A népdalok szivegét fényképen és xeroxokon
hoztak haza. Lefordltotta magyar nyelvre.

Mint kidertlt, a barguzini versek némelyikének
parja megtalalhatd Petbfi Sandor kdheményei
kozott!

A versek fennmaradasat — irja Nehéz Mi-
haly — a {6bbségiikben irastudatian notafaknak
kOszbnheljiik, akik emiékezetiikre hagyatkozva
Jjegyeziek meg és vallozatidék is a szévegeket,
a sorok szblagszamatl, a helységnevoketf, sét
kisebb véaltoztatasokkal a gyari munkasok is sa-
jat dalaikként énekelték, amit az L. J. Eliaszov
néprajztudbs szerkesztéseben 1939-ben Ulan-
Udéban kiadott gyGjteményben szereplé munké-
sok is tantsftanak.”

Ugyanaz tértént, mint dltalaban a népdalokkal:
killénféle médosulasokon mennek 4t, kildnféle
véltozatok szlletnek. De a legttbbsztr megériz-
nek olyan arulkod6 jegyeket, amelyek segitenek
a forras azonositasaban.

A Petrovics verseiben szereplb, képszerGen
leirt targyak, ndvények, madarak nem léieztek
és nem honosak a zord Szibériaban. Nézziink
néhanyat: a »szegényember szalmatetGs kuny-
héja« — Burjatiaban mindig kevés volf a szalma,
65 a hazitetGket deszkéval fedik be; »hullanak a
sapadt rozsaszirmok« — rozsa nem hozhat vira-
got az Grokfagyban; »méar nem szé6l a (fiilemiile)
csalogany« — ahol éjszakanként nyaron is fagy-
pont kbriili a hGmérséklet, ott fizna a csalogény.”

Az imént emlitett L. J. Eliaszov lejegyezte egy
olyan nagyon idds, [rastudatlan parasztasszony,
Marija Innokentyjevna Morokova szavait, aki
még nagyon j6l ismerte Petrovicsot. Morokova
apja volt Petrovics egyik legjobb baratja. Kislany
koraban Morokova gyakran jart Petrovics laka-
san, amikor a falujabdl tejet, tojast, hust, egye-
beket hordott a varosba. Es Petrovics is gyakran
megfordult Morokova apjanak hazaban.

LHal arra kivancsiak, hogy nélunk a faluban kit
neveztek feltéamadolt embernek? — sz6lt Morokova
az 6t faggalo kutatonak. — Hat arrdl szivesen be-
szélek, mert tudok rola eqgyet-mast. Igaz-e, vagy
sem, de az akkori években az itteniek egymas kbzt
igencsak emiegellék, van itt egy olyan ember, aki
feltsmadott. Es azutén valahdnyszor a vérosba
(Barguzinba) bementem, mindig taldlkoztam vele,
mert bejaratos voftam a szobaasszonyahoz.”

S mindjart itt all — él — elbttiink (vagy folot-
tink, bennink) egy szivszoritd legenda, amely
ugyancsak sokat alakulgathatott a hossza évek,
évtizedek soran, &m olyan elemeket tartalmaz,
amelyek Petdfi Sandorunk szabadsagharcos
sorsa, segesvari feltdmadasa” és szibériai
szamiizetése nélkil semmiképp nem sziilethet-
tek volna meg.

-EZ a Petrovics nem a mi féldiinkr6l, de nem
is a mi orszagunkbdl, hanem valahonnan mesz-
szir6l valé volf. De hogy honnan jott, azt 8 soha
senkinek nem mondta, s az emberek aztan er-
rol nem faggattak. Petrovics koldusszegény volt
és az egész lényén laiszoft, hogy kijutott neki a
keser(iségbll. Mindenhez hozzétorGdott, a gaz-
dagsag nem vonzotta. Az ifyenek, mint ez a Pel-
rovics, nem szerelik a kiralyokat, viszont azok
sem szlvelik a Petrovicsokat.

Petrovics halalosan Gsszeragolt a kirallyal.
Szidtak egymast, a kiraly Petrovicsol, 6 meg a
kirélyt. Sokaig huzakodiak, de megbékélni nem
tudiak. A kirdly azt hajtogatta, Petrovics ne boly-
ditsa ellene a népel. Petrovics a szemeére velstte,
a kiralysagban a nép nem tud zbld agra vergdd-
ni, fnségben &, lerongyolbdott. [.. ]

A haboru a kirdly katonai és a Petrovics vezet-
le egyszerd nép kbzbit soka elhuzédolt. Sehogy
se tudték legybzni egymast. [.. ]

A kirdly eqyszerre csak eszébe vefte, hogy se-
gitséget kér a mi Nikolkankidl, az orosz caridl. [...]

— Fogadj benniinket, car-batyuska. Mi Franz-
161, a tengeren tali kiralyto! jottiink.”

Az egész legendat — az egyszerre felemel&t
és szivszorongatét — Borzak Tibor fekete lapon
fehéren vilaglté betlkkel jelenftette meg. Akar-
csak az 0sszes verset s ezek felvezetd, magya-
razd szovegeit. A gyasz és az innep kettds szi-
nébe oltdztette Sket, ezzel is jelentbséget, mélto-
sagteljességet kdlcsdndzve nekik.

Vératlan tarsszerzdje lett néhai Nehez Mihaly-
nak a beregszaszi sziiletésii és illetéségili, ma
mér (1997 éta) Nylregyhazan €18 irodalmar, md-
fordité, kultdrpolitikus, nyugalmazott kbzépiskolai
tanar: Dalmay Arpad. Amikor egy éve (2023-ban)
magyar allami kitiintetésben részesilt, megkér-
dezték tdle, hogy sokrétli munkassagabél mire a
legbuszkébb. Tobbek kdzott azt emelte ki, hogy:
~Sikeriilf szinfe magyarra fennem a beregszaszi
Jarast.” Megemlitette példaul a beregszaszi utca-
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nevek visszaallitasat, a magyar falunevek hivata-
lossa tételét — ukranul is tgy hivjak a falut, ahogy
magyarul —, ezenklvill a varos clmerének és a
diszpolgari cim visszaallitasat.

A Petdfinek tulajdonitott orosz nyelvl szibé-
riai versekkel akkor talalkozott el6szbr, amikor
2016 nyaran ofthonaban felkereste 6t Alekszej
Tyivanyenko, a burjatiai orosz torténész, meg-
ajandékozta a konyvével, és arra kérte, hogy
fordlitsa le magyarra ezt a fontos, hézagp6tld
munkat. Habér korabban is jelentek meg préza-
és versforditasai, arra gondolt, hogy a kényvben
szerepld verseket inkabb ,hivatasos” koltdknek
kellene magyarra forditaniuk. Két kéliGbaratjat
meg is kérte a kbzremilkbdésre, de az egyi-
kilk azt valaszolta, hogy nem hiszi, hogy Petdfi
hamvai kertltek el6 Szibériaban, a masikuk pe-
dig csak akkor vallalta volna, ha Dalmay elGbb
bebizonyltia, hogy azok valéban Pet&fi versei.
Dalmay tudomésa szerint néhai Nehéz Mihély
is hasonléképpen jart, amikor ismert koltot sze-
retett volna megnyemni a versek magyarul valé
megszodlaltatasahoz. Nemcsak a tudomany és
a politika embereinek, de a lélek felkentjeinek, a
Lhivatasos® kbltbknek is kinos lett volna a f6ara-
mud, hivatalos allasponttal szembehelyezkedniiik.

[gy hat Nehéz is, Dalmay is maga latott neki a
fordltasnak.

Es ugyanigy tett Dalmay Arpad akkor is, ami-
kor Borzak Tibor azzal kereste meg, hogy fordit-
sa le magyarra azt a 13 verset, amelyet mar Ne-
héz Mihaly is leforditott, s amelyrél Dalmaynak
korabban nem volt tudomasa. Borzak szeret-
te volna, ha nem csak egyetlen forditas lenne
mindegyikrdl. E versek kdzétt olyanok is voltak,
amelyek nem kdzvetlenill Petdfi személyéhez,
hanem csak ahhoz a Bajkal-t6 kémyéki vilaghoz
kotddtek, amelyben élete végét toltbite. Borzak
Tibor mindezzel — akar tudatosan, akar akarat-
lanul — egy ,paradigmavaltast” (szemléletvaltast)
hajtott végre: a Petdfi-igazsagot taglalé korabbi
kiadvanyokhoz kepest a Rabkenyéren felhagyott
az egyoldald tudomanyos érveléssel, a leginkabb
a j6zan észre, a tisztességes belatasra szamfté
bizonygatassal.

Sokkal inkabb arra torekedett, hogy a Nehéz
Mihaly altal megirt tdrténelmi és irodalmi felfe-
dezéseket Ggy koritse, hogy a tisztelt Olvaso-
nak eszébe se jusson kételkedni Pet&fi szibériai

szam(zetésének, ottani életének valGsagos-
sagaban. Vegye ezt természetesnek, magatél
értetdddnek, hisz nem létezd koltd csak nem Ir
verseket, nem énekel orosz nyelvli versben Bur-
jatféldon az 6 Jualigjardl (mint ahogy megtette), de
az ottani nép sem énekelné az 6 verseit (mint
ahogy az itthoni nép is énekelte az itthoni verse-
it), és nyilvdn nem terjednének réla Szibériaban
Franz kiralyos (Ferenc Jézsef-es) legendak, ha
jelenléte nem hagyott volna oly mély nyomot az
ottaniak lelkében. Végezetill pedig mi sem bizo-
nylthatja jobban az & szibériai életének és orosz
nyelvll kdltészetének valosagossagat, mint hogy
két magyar irodalmar is nekifogott ugyanazon ot-
tani versek leforditasanak.

It mar, kérem szépen, rég nem mezitidbas
felkel&k kényszerd, kuruckodd szabadsagharca
folyik a nagy tekintélyG fitymaldk, csékdnyds ta-
gaddk ellenében, hanem iinnepélyes, méltésag-
telies versengés: ki tudja minél szebben, koltb-
dridsunkhoz ill6en télalni az § teljes igazsagét,
valosagos szibériai életét.

A Borzak Tibor valasztotta ut egyszeriien nem
vezethet mashova, mint Petdfi kiszabadulasahoz
a tekintélyelv(i hatalmaskodék és a gondolkodni
restek fogsagabél. Minél tdbben ragadjak kéz-
be a Rabkenyéren szép kotetét, minél tdbben
tekintjilk és tekintik immaron magatél értetédd
valésagnak Petdfi szibériai sorsat, anndl tdbben
térmek ra a ,szibériai” atra — és annal kinosabb
lesz onnan lemaradni.

Hivatasos ,tudésunk” palfordulasa

Minden jel arra mutat, hogy kbzel 4llunk annak
a kedvezd I8lektani helyzetnek (dllapotnak) a be-
kovetkezéséhez, amely végil Budahazy Gydrgy
eés ftarsai kiszabadulasahoz is elvezeteit. A
Budahazy Bizottsag az lgazsagtételért tarsasag
tagjainak kitartd erdfeszitései nyoman sikerult
annyi kdzismert, népszerd személyt megnyerni
a vadlottak kegyelmi kérvényének aldirasahoz,
és sikerllt e neveket olyan széles kdrben nyilva-
nossagra hozni, hogy a végén mar nem nekiink
kellett tdmogatdk utdn koslatni, hanem mind
té6bben maguktdl jelentkeztek minalunk, nehogy
kimaradjanak egy ilyen nemes tarsasagbdl. A
térvényes hatalom ,vette az adast” — megértette,
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Mdr amak kinos, ki sagadie

hogy innentdl fogva mar szavazatokat is jécskan
lehet vesziteni a kivanatos dontés tovabbi halo-
gatasaval —, s csaknem masfél évtized multan
kegyelemben részesitette terrorizmussal vadolt
szabadsagharcosainkat.

Ha egyeldre sokkal vontatottabban is, de a
Petéfi-ligyben is megkezdéddtt a ,szibériai at”
kbzismert, népszeril személyek altali meglatoga-
tasa. Nemere Istvan ird egy egész regényt szen-
telt szintén idén (2024-ben) Petdfi eddig eltitkolt
eletenek.

S habér a hivatasos tudédsok, politikusok ré-
szérdl még nem kezdfdott meg a Petéfi-igazsag
melletti nyilvanos kiallas, bizony mar megkezd6-
doétt a csendes visszakozas.

Fuksz Sandor — jeles Petdfi-kutaténk — levelet
irt Szbrényi Lasziénak, az MTA Irodalomtudoma-
nyi Intézete volt igazgatéjanak.

Slisztelt Szérényi Laszio!

Van-e minden ember életében egy végsé
véagy a leljes megnyugvésra, amely a f0ldi élet
soran elmulasziott lehetség (kotelesség) meg-
ragad4sét jelentené? Ha Onben munkél az ef-
fajta hiany, akkor ragadja meg! Tiszlta szivvel
és lelkiismerettel ugy tudna bezami ezt a szép
pélyét, ha bocsanatot kéme Petdfi Sandortdl,
akinek meég mindig nem adatoft meg a nemzeti
kegyelet — részben az On tevékenysége okan.
Akik mér nincsenek kozottiink: Koséry Domokos,
Fekete Sandor, Kiss Jozsef és a 1Gbbiek, akik a
segesvari halallal vezették féire a magyar népet,
méar nem tudnak bocsanatot kéri... Tegye meg
On helyettilk is! Tisztelettel kérem: mossa le a
»gyalézatot«!

Fuksz Sandor, a Magyarok Vilagszovetsége
Pet6fi Sandor Bizofisaganak einGke”

Nem szandékozva levéltitkot sérteni, nem
idézhetem sz6 szerint az igazgaté valaszat, de
Fuksz Sandor barati kdzlése nyoman a valasza
lényegét igen: Szdrényi nem emiékezelt arra,
hogy valaha is irf volna a k6/t0 segesvari eltiné-
S6r0l.

Fuksz Sandor erre adott valaszat viszont —
engedélyével — szintén sz6 szerint kbzélhetem.

,En a kdvetkez® publikécitjara gondoltam, ame-
lyet fzléstelennek és félrevezetGnek is tartottam:

»Osmagyar séménok invithinak a Hésék te-
rére, hogy temessiik el Peibfit végre, ugyanis
— mint szerinfitk kbztudoft — nem Segesvéaron
nyugszik, hanem az oroszok gondosan Gssze-
szedték, és elvitték Szibéridba. Olvasvén ezt a
felhivést, amelybdl rogtén azt is megtudtam,
hogy az Istent 6smagyarul Ostennek hivjék, el6-
szér csak rbhdgbgdresdt kaptam, majd szomort
diihrohamot, mert eszembe julott szegény bara-
tom, Kiss Jozsef, a felejthefeflen Petoh-kutatd,
aki — mikbzben az egyre elhatalmasod6 rakkal
kiizdott — utolsé még munkéra fordithaté hénap-
Jait életebdll arra volt kénylelen fecséreini, hogy
akadémiai parancsra ezt a szibérial marhasko-
dast céfolja...« Megjelent: Magyar Nemzet Ma-
gazin, 2014. 8. 9. 37. old.

A »gondosan &sszeszedelt csontoke melletti
»rohbgbgbres« cinizmusa fratta velem a levelet,
aki egyik szervezfje voltam a rendezvénynek.
Ott mutattuk be el6szdr PetGfi Sandor Segesvar
melletti elestének (nem haldlanak!) maig leghite-
lesebb toériénelél, amelyet Franz Fiedler naplojan
kivill Bartha Janos honvédszazados is igazolf.
Petbfi Sandor haldla kbrillményeinek tisztdzasa
kegyeleti kérdés, amib8l On megprobéht tréfét
(zni, kbzben beismerte, hogy az Akadémian pa-
rancsot leljesiteltek a tuddsok, amikor a szibériai
»marhaskodasi« kellett céfolni.

Koszonbm valaszéat, és kivanok Onnek békés,
Jj6 egészségben toioft nyugdijas évekel: Fuksz
Séandor”

Nos, egy ilyen ,rdhégdgoresés” hajdani hoz-
zaallasrdl aligha lehet csak gy megfeledkezni.
Itt mar javaban az 6nvédelmi reflex dolgozik. Es
ez szamunkra, Petofi igazaért kiizdok szamara
nagyon 0 jel. Nincs messze az idd, amikor a hi-
vatalos magyar kulturaban is kézmegegyezéses
elfogadast nyer: langlelkG koltdnk, szabadsag-
harcunk hise az élete végét, bizony, rabkenyé-
ren tengette. De igy is megmaradt mienknek.

* A Szilaj Csiko — a tarsadalmi 6nszervezodés
honlapja 2024. szeptember 22-én kézilte ezt az
irast, amelyet roviditve vettiink at.

— AROS B
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