Mérey Katalin

Emlékfoszlanyok a
Magyar Tanszék hoskorabal |l.

Bevezetdiil tanulsag

A Magyar Televizié egy ifji miisorvezetbje (aki
késziilt az interjura) nem tudta, hogy mi a PAD-
LASLESOPRES, sét mi tébb meg is kérdezte:
,De hat mi ez a padlasleséprés...?!”

Szegeden, ahol élek, mikézben az egyik or-
vos (a gyogyszerek mellékhatasa miatt) azt latol-
gatta, hany évem is lehet még hatra (!), megkér-
dezte, meddig élt a nagymamam, az anyam és
az apam, s mikor azt mondtam, hogy az apam
életkora nem szamit, mert haromszor vitte el a
NAGY FEKETE AUTO — nem értette. En pedig
zavarba jottem, mert hirtelenében nem tudtam
az OZNA magyar megfeleldjét.

Ergo: a tajékozatlansag nem csak a mi
LJugomagyar” kivaltsagunk!
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Szuléhelyemen, Zomborban Ragockit német-
nek, Zrinjit (Zrinski) és Hunyadit (Janko Sibinjanin)
szerbnek tartottak (a magyaroknak ugyebar nem
is voltak héseik...). Az Ujvidéki Magyar Tanszé-
ken ehhez meég kulon tantargyat is kitalaltak
(nem véve tudomast arrol, hogy az egyetemes
irodalomban vandormotivumok vannak), s a VIII.
szemeszterben a Magyar—jugoszlav (sic!) iro-
dalmi kapcsolatok nevi tantargyat kaptuk meg,
dr. Bori Imre adta el6!!!

Mindenkit jél ismertem a negyedéves hallga-
tok kozul, mert Borin kivil senki sem tartott kilon
nekink, harmunknak 6rat (ennyien maradtunk a
harmadik évfolyamra, amikor az egyetemi tana-
cson felvetették, hogy ezt meg kellene szuntet-
ni, mert ki ad el6 harom embernek — akkor Bori
kijelentette, hogy 6. Ezzel megmentett benniin-
ket (és a négyéves oktatast). Természetesen az

idésebbekhez csaptak hozza bennlinket, ezért
ismertem meg Oket (Banyai Janos, Utasi Csa-
ba, Bosnyak Istvan, Papp Gyorgy, Virag Gabor,
Matijevics Lajos, Gion Nandor és Brasnyo Istvan).
Kevés kivétellel mind asszisztens, majd tanar
lett, igaz, hogy ez Iényegében egy nem egészsé-
ges magaba zarkdzast jelentett, de szikség volt
a ,beltenyészetre” a formai feltételek miatt. Leg-
tobbjuk elérhetetlen magassagbdl nézett le rank,
pl. Banyai egyenesen a felhék kézil... Akadt egy
csomo lézengd ritter, aki néha-néha megjelent.
A nevukre nemigen emlékszem, csak arra, hogy
Ok is a felhdk kozil néztek le rank, am féleg szi-
netben vagy eléadas utan voltak lathatok a fo-
lyosén, a szeminariumi konyvtarban vagy az au-
laban. Azt hiszem, akkoriban divatos volt egye-
temre jarni, legalabbis beiratkozni, diplomazni
mar nem. Sokan azt hitték, hogy ez a kis magyar
szak csak gyerekjaték. Nem volt az! A Tanarné
(Penavin Olga) és a Tanar Ur (Agoston Mihaly)
kozt volt egy hallgatélagos (?) megegyezés. A
mi szerencsénkre a Tanar ur tanitott az els6 két
évben mindent, a Tanarnd a masodik két évben
mindent. Egyszer flltanuja voltam egy koézottuk
tortent szévaltasnak. ,Kolléga, miért jarkal allan-
doan ide az én oraimra? — Azért, hogy ne nylzza
a kollégané az én didkjaimat!’A tanarné erre: ,En
nem nyuzom Gket, hanem megbuktatom. — Hat
igen, ezért vigyazok rajuk” — hangzott el a Tanar
urra jellemzéen a kiméletlenil, de mindig udvari-
asan, sohasem bantén kimondott igazsag.
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A lézengd ritterek koézott ,kéleszolt” (talald
kifejezés, a kollégium kolesz valtozatabol ered-
het — az ujvidéki Telepen hallottam el8szér, és
az6ta sem) néhany ,befutott” nagy irdnknak
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(Lataknak, Majtényinak) a nagy remény( gyer-
meke is: csamborogtak, csaptak a szelet, udva-
roltak itt-ott, hatha bejon valami... Kéztuk diszk-
réten elvegyilve féltiint néhany mult-, jelen- és
jovébeli ,szimpozionista” (lasd: Symposion). Ok
és uszalyhordozoik allanddan kaszindztak, nem
lehetett t6lUk tanulni, mert mindig ott ténferegtek
a szeminariumi kényvtarban, ahol tanulni kellett
volna. Ez a ,tdmegnyomor” elég soka tartott,
addig, amig a konyvtarosunk, Piroska (Csaky
S. Piroska, aki 6nmaga egy intézmény volt) az
asztalra nem csapott, és rendet nem teremtett.
A  kivalasztottakat” gyakran beengedte a konyv-
tar belsé szobajaba, ott valdban lehetett tanul-
ni... Nagyon sokat tudott segiteni, kdnyvet hajtott
fol, kdlcsonzott kdlcsondzhetetlent, megszerzett
megszerezhetetlent... Még azt is, amelyet vala-
melyik tanarunk vitt haza. Pl.: 1965-6t irunk, dip-
loma el6tt allunk, Bori tanar ur azt mondja, hogy
tétel lesz Wedres Sandor Tlizkdtja, am ,ne is ke-
ressék, csak egyetlenegy példany kerilt ide hoz-
zank, az nalam van, és nem adom senkinek”...

A diplomazas egyébként nem nagyon volt di-
vat. Meg kell figyelni a ,jugémagyar” életrajzokat:
egy idében tébb enciklopédia, lexikon vagy ha-
sonld jellegl kényv jelent meg a ki tudja hanya-
dik emberarcd kommunizmushulldmban. Kulon
virag-, avagy tolvajnyelv alakult ki a diploma hia-
nyanak alcazasara. Pl.: Latogatta a filozofia szak
el6adasait, vagy beiratkozott az ujvidéki Magyar
Tanszékre, vagy XY Egyetem hallgatéja volt...

Természetesen, nem a diploma teszi az em-
bert (I. Tolnai, Vicsek, Brasnyo, Végel stb.) — de
megis...
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Akkoriban készult el (1968-1975) cédularend-
szerrel a szerbhorvat—-magyar nagyszétar, amely
,az atadd nyelv kimerithetetlen gazdagsaga” mi-
att haromkotetes lett, noha nalunk az dsszes két-
nyelv(i nagyszétar hagyomanyosan két kétetbél
all — ez norma (l. Halasz E.: Német—-magyar...,
Magyar—-német...; Eckhardt S.: Francia—-ma-
gyar..., Magyar—francia...; Gyorkosy: Latin—-ma-
gyar..., Magyar-latin...). Az a lényeg, hogy ,gya-
logosan” készllt a kivalasztott munkatarsak altal,
€s pénz is jart érte (tobbszor probaltam hozza-
férni ehhez a munkahoz, de mindhiaba...). Aztan

jott a ,gépkorszak”, de a magyar—szerb szotar
maig sem készult el a szamitégépes ,kifordita-
si” lehetéség ellenére sem. Elég furcsa dolgot
hallottam, mi tortént, amikor betaplaltak a sza-
mitégépbe a meglevé szerb—magyar verziét, am
err6l nem beszélnék, mert csak masodkézbdl
értesultem rola.
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»ozimpla Simony”

Vlaovics Jéska, aki késébb a Dolgozok ujsag-
irdja lett, mindig igy emlegette a Symposiont, a
kézismerten lazadd, formabontd, eléremutato,
a korhadd multtal leszamold, a jugoszlaviai ma-
gyar irodalmat megteremté csucsminéségd, for-
radalmi lapot.

A Symposion gardaja zart, de nem igazan
homogén kdzOsség volt, Végellel, a diszkréten a
hattérbdl iranyité féomuftival, de ezt nem mindenki
vette észre. Mi, parlagi halanddk altalaban cso-
dalkoztunk, hogy honnan van mindig pénze, és
irigyeltik, mert rendkivil jol értesiltként lefézott
mindenkit, mindig mindent tudott, csak éppen
nem tanult. Mert minek? Valéjaban felsébbrendi
kézOsségként nem fogadtak be mindenkit. Téth
Feri, a kélté azt mondta, hogy ehhez elsésorban
palinkat kell aldozni, nem akarmennyit és nem
akarmilyet... a megivasa pedig afféle beavatas.
Altalaban lenézték azokat, akik eldadasokra jar-
tak, tanultak, vizsgaztak. Gion pl. tanult, diplo-
mazott, irt, és nem tartozott kdzéjuk. Tolnai nem
tanult, de befutott az anyaorszagban, sét érettsé-
gi tétel lett belble. Ezt csinalja utana valaki!!!

»~Joska tata” (Vlaovics Jozsef) mindig harma-
dik személyben beszélt magardl, sosem tudtam,
hogy borkdzi (talan inkabb vinjakkozi) allapotban
van-e, vagy sem: ,Most a Joska tata megmond-
ja, kit fogunk ezen a héten lebunkézni a Szimp-
la Simonyban.” (Egyébként a Symposionnak a
,Szimpozionistak” sem a helyesirasat, sem az
eredetét, sem a kiejtését nem tisztaztak...) Végel
két vinjak vagy pohar bor kozt szintén fejedelmi
tébbest hasznalt azonos kontextusban... Hisé-
gesen asszisztalt a hattérbél mindenki minden-
kinek. Akkoriban teljes gézzel s altalaban sértd
médon személyeskedd leszamolas folyt a vajda-
sagi magyar irodalom (sic!) itt-ott még vegetald
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vagy hizelkedd, ide-oda igazodé hajdani nagyjai-
val vagy kisebb nagyjaival (tisztelet a kivételnek).
Ez csunyan, becslletsértéen ment végbe, min-
den szamban ujabb aldozatot pécéztek ki. Erre
mondta Krleza meglehetés undorral: ,lvan, ha
igy folytatjak, mindkét irodalom és kultura perife-
riajara fognak kerulni...” Talan ezért tortént, hogy
Banyai Janosnak lett egy Banjai lvan korszaka,
és Végel is verte a mellét egy idében, hogy 6
most mar egy arva, megveszekedett szot sem
fog leirni ezen a primitiv nyelven (6 szitokszéval
mondta, altalaban kicsi volt a szokincsuk sok
szerb jévevényszoéval, és féleg szerbul karom-
kodtak, de azt is szegényes szdkinccsel). Aztan
megismétlédott a gubbidi ,forddlt” farkas esete.
Ennek kapcsan B. Szabo Gyorgy példazata még
most is a fulembe cseng, ahogy a prédikatorok-
rol adott elé Szent Ferencet idézve: ,atydmfia
farkas”. A megtért farkast korabeli kifejezéssel
fordolt farkasnak hivtak. A legenda szerint mikor
Gubbio varosat farkas tamadta meg, Szent Fe-
renc megszolitotta az allatot, s csodas korulmé-
nyek kozott ravette, hogy ne tamadjon meg ezen-
tul sem embert, sem allatot, a varosbéliek pedig
ennek fejében megigérték, hogy etetni fogjak.

Az alku sikerét annak lehet tulajdonitani, hogy
Szent Ferenc ,farkas testvéremnek”, ,atyamfia
farkasnak” szolitotta az allatot. A fordult farkas
szolasként az én generaciomban még élt. A fent
emlitett két szerepld is ,fordolt”, szép csendben,
azaz visszamagyarosodott.

*k%

A Symposion — késébb Uj Symposion

Divat, hirnév, kdzismertség. Engem még ma is
félbészit, ha egy hajdanvolt valaki azzal kezd egy
interjut: ,Mi a Symposionban...” Volt kdztuk olyan,
aki tanult, diplomazott, volt, aki nem... Koztuk stn-
doérgétt Tolnai Otto, azt allitva, hogy 6 irta irodal-
munkban az els6 szabadverset (sic!), €s nem ol-
vas klasszikus magyar irodalmat, csak a 20. sza-
zad utanit... Ezt személy szerint nekem mondta.
Ekkoriban magyarazta meg valaki kozulik, hogy
miért irnak olyan gyakran verset, és olyan gyak-
ran egyetlenegy szot egy-egy kulon sorba, noha
nem logikus. Mert: soronként fizetnek.

2025. aprilis

Megtalaltam az indexemet (leckekonyv), ideirom a teljes érarendet az éraszamokkal. Ne fe-
lejtsuk: mi magyar tanszeékre iratkoztunk! Tizenharom 6rankbdl harom folyt magyar nyelven.

1. B. Szab6 Gyorgy: Régi magyar irodalom
2. Dr. Penavin Olga: Mai magyar nyelv

3. Agoston Mihaly: Mai magyar nyelv (gyakorlat)

4. Palfi dr Laj¢o: PredvojniCka obuka (Katonai el6képzés)

5. lli¢ dr Vojislav: Uvod u nauku o jeziku (Bevezetés a nyelvtudomanyba)

6. Najdan dr Pasi¢: Osnovi drustvenih nauka (A tarsadalomtudomanyok alapjai)
7. Pavlovi¢ dr Milivoj: Savremeni srpskohrv. jezik (Mai szerbhorvat nyelv)

8. SamolovCev dr Borivoj: Didaktika (Az oktatastan elmélete és gyakorlata)

9. lli€ dr Vojislav: Savremeni srpskohrv. jezik (Mai szerbhorvat nyelv)

10. Dr. Vojtehovski Helena: Nemacki jezik (Német nyelv)
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11. Mladenovi¢ Aleksandar: Savremeni srpskohrv. jezik (Mai szerbhorvat nyelv) 2
12. A lll. szemeszterben uj tantargy: Istorija jugoslovenske knjizevnosti

(A jugoszlav irodalom torténete)

13. Az V.-ben: Svetska knjizevnost (Vilagirodalom)

(P.S. Vilagirodalombdl nem volt szabad magyarul olvasni a forrasmUiveket!)
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