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Csikasz Imrét sokan egyszobros miivésznek tartjak. Természetesen ez nem igaz. Ha csak a nagyobb
nyilvanossagot kapott miiveit tekintjiik, akkor is két vagy harom, esetleg négy bronzbdl késziilt alkotasa -
két embernagy és egy miniatiir figurija s egy biisztje - van. A fiatalon meghalt veszprémi sziiletésii alkoténak
mindkét nagyszobra koztéren all. Ismert és szeretett a budapesti Deak téri Fiatal ldny, amely 1911-12-ben
késziilt. S ugyancsak romai eredetii az Ul6 ldny-akt. Ezt a Spanyol 1épcs6 kornyékén kenyerét kereso, kamasz
prostitualtrél mintazott, az életnagysagunal - az ontés technikaja miatt valamivel - kisebb bronz alakot
1913-ban a miivész miitermébdl vasarolta meg a Fovarosi Képzomiivészeti Bizottsag, és egy Gellért-hegyi
kertben helyezték el. 1954-ben ujra kellett késziteni a példanyt, s akkor keriilt a Margit-szigeti halastavakhoz.

Félrealld begy

1. 7 - 7 17 7 7 fs
Csikasz Imre: Csibe, bronzszobor, 1909. Laczkdé Dezsé Mazeum, Veszprém i

Egy harmadik szobra is ismert Csikasznak, amely utan leginkabb
csak a szelidségiikrél ismert miivészek és miivészettorténészek ér-
deklédnek. Amely valéjaban nem is egy példanyban létezik. Ennek
a neve: Csibe. Sokan a hellenisztikus korszakban késziilt allatab-
razolasok nyoman teremt6dott mestermunkdnak latjak, s valljuk
meg, kevés hozza hasonléan hiteles, antropomorfizalastol ment
madarszobrot ismeriink a hazai mtivészetben. A Csibe 1909 nyaran
késziilt, és gyorsan bronzba is lett 6ntve. Ahhoz a kollekciéhoz tar-
tozik, amelyet Csikasz Csibe-csoport kiégetett agyag szobrocskaja és
a Majmocska képez.

Csikasz Imre 1964-es emlékkiallitasanak kataldgusaban megje-
lent az ismert szobormtivek teljes listdja, amelynek el6zménye a Rib6
Zoltan éltal 1930-ban készitett katalégus. Ribé Zoltan volt az, akia

korén halt és a valodi felfedezéshez soha el nem juté Csikaszt legin-
kabb megérizte az utékornak. O irta az elsé — barati szempontokat is
érvényesitd — életrajzot, s ezzel megalapozta az emlékezések sorozata-
nak kiindulasi pontjat. Igaz, 1994-ben, amikor megjelent a Var Ucca
Tizenhét negyedévkonyv Csikdsz Imre (1884-1914) cimi 6sszeallita-
sa, Gopcsa Katalin vendégszerkesztésével, Fenyvesi Ottd, Géczi Janos
és Matis Livia szerkeszt6ségi munkajaval, a Csikaszrol sz6l6 6ssze-
gyljtott szovegek szama nem mutatkozott tobbnek, mint 14 (eb-

bdl is hét a megjelentés alkalméval iréddott). A Csikasz-bibliografia
(1994-ig) ennél ugyan bévebb, miutan 77 bibliografiai adatbdl all, de
az egy-két bekezdésnél alig hosszabb megjegyzések alkotjik a felem-
litett, ujsagcikkszerti munkak tobbségét. Ismereteink szerint Csikasz
Imre utan 55 szobormii maradt meg a végleges kivitelezéshez jutott
emlitett alkotdsokon tul; a legtobb gipszben létezik (mar ameddig a
gipsz képes létezni), tul azon, hogy vannak stukké homlokzatdiszek,
agyagbol késziilt munkak, bronz dombormiivek és egy mellszobor,
amelynek Krisztus-fej a cime (s amelyet tekinthetiink a negyedik
ismertebb Csikasz-szobornak).

Az emlitett Csibe — 1909-ben, a nagyalakos mtvek el6tt s a
Krisztus-fej utan vagy legaldbbis azzal azonos idészakban minta-
z6dott Veszprémben. A 10 cm magas szobrocska jelzett, a szerzd
nevét és a készités évét a talapzatba vésték. Négy eredeti mésolata-
rol tudunk, a Magyar Nemzeti Galéria (Ltsz. 59. 2-N.) az els6 ko-
pia tulajdonosa, a masodik példany ajandékként keriilt a veszprémi
muzeumba, a harmadik és negyedik példanyt pedig egykor maga
Csikasz ajandékozta el. (Létezik egy 6todik példany is, amely a szo-
bortalapzat anyagaban kiilonbozik az eredeti példanyoktol, azt Di-
enes Attila szobrasz ontotte a Veszprémi Miivész Céh dijaként.) A
Csibe modell utani készitett allatportré.

Varnagy Ildiké szobraszmiivész egy jegyzetében arrdl ir, hogy
Csikasz a kiscsibét napokig hordja zsebében, és eteti. Ilyen zsebmo-
dellré] tudunk Giacomettinél, aki apré gipszdolgait ekként tarolja,
hogy aztan az arra érdemeseknek megmutathassa a kavéhazakban.
A zsebben hordozhaté szobor gondolata univerzalisnak bizonyul.
E. Takacs Margit ugyancsak feljegyzésre érdemesitette e jelenetet:
»1909 nyari sziinetében (Csikasz) [...] rovidebb id6t tolt (Veszp-
rémben) a szokasosndl. Ekkor késziil é16 »modell« utdn a Csibe,
mely legtobb példanyban fennmaradt alkotésa. .. Visszaemlékezé-
sek szerint a piacon vette vagy kapta a kis naposcsibét, melyet na-
pokig hordott magaval, f6leg a zsebében. Buizaval etette mindaddig,
mig félrealls, tomott begyével meg nem mintazta” A széban forgd
kis szobor valdszintileg a Csibe-csoport elétanulménya.

Csikasz Imre veszprémi évei utan, 1906-ban Miinchen-
ben tanult, 1907-t6l Briisszelben tartézkodott. 1908-ban Drez-
da, Berlin, Briisszel mellett sokszor megfordult Veszprémben
is. 1910-t6] mar Rémaban dolgozott. A Csibét a Muzeum el6t-
ti jégpalya sarkan all6, voroskébol emelt kisépiiletbdl atalakitott
miteremben készithette, éppenséggel akkor, amikor élete talan
legboldogabb szakaszaban él, hiszen szerelmes volt a belga Laura
Turnerbe. A bronzontés technikajat Briisszelben elsajatité Csikasz
még Briisszelben tette bronzba — egy flamand haldszrél minté-
zott — Krisztus-fejét, amelyet Hornig Karoly piispéknek adoma-
nyozott 1909-ben. Ugyancsak Briisszelben olvasztotta bronzba a
nyari Veszprémben megmintazott, gyerekokolnyi Csibét, amelyrdl
Ribé Zoltan tgyszintén hosszan irt, hasonldéan, mint az 6t forras-
nak tekinté E. Takacs Margit: ,,Ennek a kiscsibének egyik példa-
nyat valamelyik el6kelS budapesti jéakardjanak, masik példanyat
Laczké Dezsének, harmadik példanyéat nekem adta... Ebbél a
csirkébdl csak az emlitett 3 darabot, illetve ezenkiviil még egy pél-
danyt ontetett Briisszelben bronzba, hol kis barna marvanytalap-
zatra strofoltatta Sket” Ugy latszik, nemcsak a szobornak, hanem
a szoborrdl 520616 szovegeknek is van kozos histériaja.

A Csibe lattan mindig egy derts, életvidam, fiatal, tehetsé-
ges, mosolygds-nevetds Csikasz-portréfoto jut eszembe — a vidam
bohém. Roéla tudom elképzelni azt, hogy kirak a kavéhazi asztalra
- mondjuk a Piazza di Spagndhoz oly kozel es6é Caffé Grecoban -
a zsebébdl egy pelyhes kis joszagot, és addig eteti, amig félre nem
all a begye... Tolnai Ott6, a szabadkai-palicsi kolté — akivel valaha,
buzgdén emlegetve a veszprémi Csikdszt, egyiitt latogattuk a papa
Vatikani Muzeuma képzémiivészeti gylijteményében az allatszob-
rok kollekcioéjat — valahogy igy zarnd a Félredllé begyet: ha kul-
tuszt épitenék, és totemmadarra lenne sziikségem, erre a csibére
épitenék.

Géczi Janos
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Az emlékezés
mint kozosségi ritus

A Brusznyai-dij dtaddsa. Brusznyai-emlékhangverseny. A Mendelssohn Kamarazenekar
és a Dohnanyi Erné Zenemuivészeti Szakkozépiskola hangszeres novendékei.

A hangverseny masodik felében a zenekarhoz csatlakozott a K6zépiskolai Oratérium-
kérus. Vezényelt Kovats Péter. Pannon Egyetem, aula, 2016. januar 9.

Az emlékezés életsziikségletiink. Egy iskolaban a torténelemfakultacion a torténetiras témaju eléadas ugy
kezd6dott, hogy az éra megkezdése utan par perccel bejott tobb személy, egyikiik valakinek adott valamit,
majd szovaltas kerekedett, tobben még hadonaszva vitatkozni is kezdtek, majd a tanar kikisérte dket a
terembdl, és azt a feladatot adta a bentlévoknek, irjanak jegyzokonyvet arrol, ami tortént. Ezeket, amelyek
igencsak kiilonboztek egymastol abban, hogy mi és hogyan is tortént, osszevetették. Nagyon sokféle torténet
kerekedett ki bel6liik, kiilonb6zo részletek megfigyelésével.

Ez a modell megfelel annak az allitasnak,
hogy ,,A torténelem [...] tokéletlen rekonst-
rukcidja annak, ami mar nincs” Ez a meg-
hatarozas és az emlékezet megtestesitdiként
szerepl§ ,lieux de mémoire’, ,,az emlékezet
helyei” kifejezés Pierre Noratol szarmazik,
csakugy, mint az a nézet, hogy ,,minden,
amit ma emlékezetnek neveziink, tulaj-
donképpen nem emlékezet, hanem maér
torténelem”. Bizonyara sok emlékszobor,
emlékhelyet megjel6l6 tabla, emlékbizottsag,
gyljtemény, archivum stb. azért jott létre,
azért szenteliink nekik helyeket, mert tar-
gyuk nem él intenziven emlékeinkben.

A kozosségi emlékezet Veszprémben
is sok helytitt allitott szobrokat, tablakat je-
lentds események, kivald és fontos személyi-
ségek emlékét 6rizendd. Van azonban olyan
esemény, amely negyedszazada masmilyen
modon idéz fel egy személyiséget, amelyre
az emlékezetkutatas kidolgozdjanak, Pierre
Noranak nézetei nem igazak.

Erre az eseményre a januar 9-éhez
legkozelebb es6 hétvégén kertil sor. Ezen
a napon végezték ki Brusznyai Arpadot, a
Lovassy Laszlé Gimnazium volt gorog-la-
tin-torténelem szakos tandrat, aki 1956-ban
a megyei forradalmi tanacs elnoke volt.

A Klasszikafilologus tanar énekkart is
alapitott a gimndaziumban, és a forradalom-
ban ebbe a vezet6 szerepbe kertiilve megaka-
dalyozta a vérontast. Evtizedekig a nevét
sem volt szabad kiejteni, az iskola falan a
tablokrdl levetették a fényképét. Az emlék
mégis format 6ltott, a rendszervaltas idejére
még elevenebb lett. Az emlékére 1étrehozott
alapitvany minden évben Brusznyai-dijat
ad egy tanarnak és egy didknak. Idén Mar-
kus Csaba tandr, Kovécs Eva Déra és Torma
Laura tanuldk kaptak a dijat. A dijatadas az
egyetem auldjaban egy koncerten torténik.
1994-ben és 1995-ben a Mendelssohn Ka-
marazenekar adott itt hangversenyt, amely
aztan kibévilt a Dohnanyi Erné Zenemi-
vészeti Szakkozépiskola hangszereseivel,
1996-t6l kezdve pedig a mindig erre a célra
megalakult Veszprémi Kozépiskolai Oratori-
umkorus (csaknem htisz veszprémi, z6m-
mel kozépiskolas korusbol 4ll, ket dldozatos
munkdéval betanité karnagyokkal) kivalo

szolistakkal és karmesterekkel szélaltat meg
klasszikus zenemfiveket. (A Brusznyai Ar-
padra valé megemlékezések torténetét, a
dijazottak felsorolasat, a hangversenyek
programjat Vajda Ilona foglalta 6ssze a
Veszprémi Szemlében 2013-ban.)

A torténetnek az elevensége a leny-
£6z6. Amikor csaknem haromszaz diak (és
csaladjuk) hetekkel a hangverseny el6tt ké-
szill erre az eseményre, amely Téth Zsuzsan-
na karnagy emlékei szerint ugy alakult ki,
hogy egyik tanitvanya, Zongor Klara Kana-
dabol Vivaldi Gloria ciml mtvének a kot-
tajat hozta neki, azzal, hogy milyen j6 lenne
elénekelni. Téth Zsuzsanna kordbban Veszp-
rém Varos Vegyeskaraval nagyon sok orato-
riumot énekelt, és mar gondolkozott azon,
hogyan tudna megoldani, hogy ezt az él-
ményt a tanitvanyai is megismerjék. Felhiv-
ta Kovits Pétert, akinek megtetszett az otlet
— és 1996-ban Vivaldi Gloridja szerepelt a
hangverseny programjaban.

Ettdl az évtdl kezdve Imre Frigyesné-
nek (Brusznyai Alapitvany) a szervezésében,
Kovits Péter miivészeti vezetésével minden
évben megrendezik a ,,Brusznyai hangver-
senyt”. Kovats Péter emlékezete szerint azért
kertiilt erre sor, mert Brusznyai Arpadnak
a Lovassy Gimnaziumban kdrusa is volt, 8
maga is zenélt, csellozott, és ezért tervezték
a fiatalokat is bevonni, akiknek sokkal em-
lékezetesebb, ha nem csak hallgatdi, de aktiv
résztvevoi a koncerteknek.

A tematikus koncertek repertoarja-
nak kivalasztasanal nagyon sokféle szem-
pont érvényesiil, ezek koziil az egyik, hogy

mi az a mennyiség, amennyit a kérus meg
tud tanulni, mikézben persze mindenki na-
gyon sok aldozatot vallal. Ennél az évente
egy alkalommal 1étrejové nagy korusnal is
érvényesiil az, hogy sokkal magasabb nivét
tud létrehozni, mint tagjai egyenként. 2016-
ban az egyhazzenei tevékenységérdl is ismert
John Rutternek a miivét adtak eld. El3szor
szerepelt kortars mu a hangversenyen, de

a miivészeti vezetd a stilusvaltozatossagot
fontosak tartotta . (Kordbban Mozart-, Schu-
bert-, Haydn-, Vivaldi-, Beethoven-mitivek
szerepeltek a programban.)

John Rutter mivét azért is valasz-
totta Kovats Péter, mert nagyon kiilonle-
ges hangszerelésti darab. Rézfuvos egylittes
és utés hangszerek, valamint orgona volt
a partnere a korusnak, s az igy kialakult
hangzaskép a gyerekekre frenetikus hatést
gyakorolt. A szinpadrdl ,,lejovs” élményt az
egyébként konzervativ kozonség is érezte,
»bevonddott ebbe a szakralis korbe, és ezal-
tal k6z6s élménnyé formalodott a koncert”.

Erdélyi Agnes szerint Veszprémben,
még Zambo Istvan altal meghonositva
nagy hagyomanya van az oratérium-el6-
adasoknak, s azota is igény van ra. ,Az a
lényeg, hogy mindig valami fennkolt és
Orok tartalma az, amit énekelnek a gyere-
kek (tobbnyire latinul). Kilon torténet a
szép hagyomdanyt 1étrehozé ,,szereplk-
nek’;, a ,kitalalé” Téth Zsuzsannanak, a
tobbszor ,,kézremlikods” Erdélyi Agnes-
nek elbeszélése arrdl, hogy a vaci Harmé-
nia kérushoz fiz6d6 szakmai kapcsolataik
hogyan teljesedtek ki olyan személyes
kapcsolatokka Brusznyai Margittal, a vaci
korus vezetdjével, amely felejthetetlen, és
sulyos torténelmi emlékezetet is hordoz.

Januar elején a didkok gyakran igy
sz6lnak egymashoz: ,,jossz ,,brusznyaiz-
ni? J6ssz a Brusznyaira?” Ezek a mas nyelvi
formaciokka valt személyneves alakok egy
kozépiskolas generacidnak személyes él-
ménny¢é valt hagyomanyt jelentenek.

A hangversenyek kozosségbdl fakado
és kozosséget teremtd volta mogott egy fe-
lejthetetlen emlékd tanar alakja all.

Gopcsa Katalin



A csillagos eg felettem

Dél Keresztje a ldtohatdr felett. Laddnyi Tamds fotdkidllitdsa.
Szalézianum, Veszprém, 2015. november 29. — december 6.

Ladanyi Tamas népszeriiségét szamos alkalommal személyesen is megtapasztaltam, amikor a csaladnevem
kapcsan Veszprémben és kornyékén rendre megkérdezik, hogy a rokona, a testvére vagyok-e. Fotdjat tobb
alkalommal valasztotta A nap képévé a NASA, de a National Geographic, a The World at Night honlapja is
tekintélyt parancsol6 publikacios hely. Sziil6varosaban is préféta tudott lenni, kiallitasokon, Kovi Szabolccsal
kozos DVD-n és zenés vetitéseken taldlkozhattunk munkaival. A Szalézianumban rendezett kiallitasanak

megnyitojan is telt haz fogadta.

A Kkiallitott képek kapcsdn, barmilyen szoros szakmai szempont-
bdl akarnank is szemiigyre venni 6ket, kimondva-kimondatlanul
ott dolgozik benniink az els6 ratekintés élménye, az, hogy Ladanyi
Tamas képei szépek. Lathatélag fontos szamara a képnek ez az el-
sOdleges szépsége, a nem hétkoznapi, ugyanakkor az érzékszerve-
inknek és konvencionalis izlésvilagunknak kellemes ldtvény. Es ez
egyaltalan nem magatdl értet6d6, sem a fotds, még kevésbé a csilla-
gasz vagy a foldrajztandr szemszogébdl. Hiszen Ladanyi Tamas fo-
téi a csillagdsz szamara is érvényesek, ezt jelzik az ebbél az iranybdl
érkezett elismerései, igy a két j kettdscsillag felfedezése kapcsan
az, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok tengerészeti obszervatd-
riuma LADI és LAD2 néven katalogizélta ezeket, vagy hogy rola
nevezték el a 181298 szamu kisbolygot. A fényképészek is megalla-
pithatjak a képeirdl, hogy a szakma ismerdje készitette 6ket, mind
a technikai, mind a kompoziciés kovetelményeknek megfelelve. De

ezeknek a fotéknak a titka mégsem a megfelelés, vagyis a mester-
ség eszkozeinek, mddszereinek, szabdlyainak megfelel6 hasznéla-
ta. Ahogy mondani szokas, Ladanyi Tamast ,,nem ezért szeretjik”.
Hanem azért, mert a képei szépek. Es azért, mert nem csak elsé
latasra szépek. Azért, mert kitartéan dolgozik azon, hogy 4j for-
makat, latvanyokat talaljon és hozzon létre, amelyek megfelelnek a
szépségigényiinknek. Ez a kitart6 latvanykeresés mas, ,,f61di” foték
esetében sem magatdl értet6dé viszony a fényképezés targyahoz, a
csillagos ég fényképezésekor pedig — ha szabad ezzel a nyelvi jaték-
kal élnem - latvanyosan megmutatkozik, hogy a fénykép targya és
a rogziilt kép kozott ég és f6ld a kiilonbség. A vildgtir dolgai a ma-
guk térvényei szerint vannak és mozognak, nem a latvany kedvé-
ért, a mi szamunkra, nem is olyan viszonylatokban, amilyenként mi
rajuk tekinthetiink; egy-egy pillanat ,,egytittalldsa’, a valasztott foto-
zéstechnikai megoldasok, a felhasznalt eszkozok és eljarasok egytitt
hozzak létre azt, amit a fotdn latunk. Ha Medgyessy Ferenc szob-
raszmivész teljes joggal allapitotta meg a lovat abrazolé szobrardl,
hogy ,,Nem 16 ez te, hanem szobor!”, akkor még inkdbb igy van ez

a csillagok latvanyaval dolgoz6 fotdk esetében, hiszen ezeken a lat-
véany targyainak még kevesebb koziik van ahhoz, amiként beazono-
sitjuk. Teszem azt, az Eukaliptusz felett a déli Tejuit cimt kép targya
nem van, hanem a bolygénk egy bizonyos pontjarol létrehozhaté ez
a latvany, amelyet mi, Laddnyi Tamasnak koszonhetéen szép kép-
ként szemlélhetiink. Vagy a Dél Keresztje csillagkép égitestjeinek,
egymas kozti viszonyuknak sincs sok koze ahhoz, hogy mi egyetlen
latvanyként fogjuk 6ket ossze.

A fentiek miatt én azokat a képeit szeretem a leginkdbb, ahol az
alkotdi jelenléte megmutatkozik, és lathat6va teszi a maga pozicid-
jat, az objektiv mogott alld, szemlélédésében igencsak aktiv szubjek-
tumot. Hiszen 6 dont arrdl, hogy mikor és mit llit fékuszba, mit és
milyenként fog lattatni, még a szinek is az 6 dontései nyoman keril-
nek a képre, és tizenetet hordoznak, amit a képek cimei csak f6l-
erdsitenek: Részleges napfogyatkozds a Kab-hegyen, Csaba kirdlyfi
csillagosvénye vagy a Mira mira Mira. Ez utébbin a fotografus Mira
nevl kisldnya szemléli a Mira nevi égitestet, és mindez spanyol
nyelven elmondva kozvetitédik a cimben (a mira ezen a nyelven lesz
a néz ige egyes szam harmadik személyti alakja). Tekintetiink ugyan
nem érinti Mirat, ahogy a pipacsos rét feletti Tejutat sem, ahogy a
szakrlis épitett objektumok feletti égi konstellacidkkal is csak eze-
ken a képeken alakitunk ki valamilyen kapcsolatot.

A fotografusi kompozicids erények és a csillagaszati ismere-
tek pedig az olyan kidllitasokon vagy képsorozatokon mutatkoznak
meg igazan, ahol a mester tudatos, szakmai gondossaga egy-egy
téma, gondolat, szempont koré szervez6dik, lattatva azt, hogy van
mondanivaléja, nem elégszik meg a valtozatosan sokféle szép égi
kép megmutatasaval. Az egyes fotékon lathaté alkotoi szandékok
és elmélytiltség a sorozatokban még inkabb érvényesiilnek, mig a
f6leg a foldi hatterek, (tematikus) viszonyitasi pontok sokfélesége
szétszorja a figyelmet. A Szalézianumban bemutatott kiallitas eré-
nyei f6leg a Dél Keresztje, masrészt a Tejut koré csoportosuld képek
egymast erdsit6 hatasdban mutatkoztak meg, ezek idegen szépségli
tavlatossaga a karacsonyi tinnepkor hosszd, sotét éjszakdiban az égi
utjat jard bolygdnk, a Fold otthonossaganak (és gyonyorkodo pozi-
ciénknak) sériilékeny voltat is érzékelhet6vé tette.

Ladanyi Istvan
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Hangverseny, kardcsonyra

Veszprémi Hangvilla, 2015. december 21-én és 23-an

Az els6 karacsonyi hangverseny 1980. december 22-én volt Veszprémben. Az idei iinnepi koncertnek a
Hangyvilla adott otthont. Az idén kizarélag Johann Sebastian Bach alkotasait hallhattuk, emlékezve a
zeneszerzo sziiletésének 330. évforduldjara.

A hangverseny els6 szamaként Veszp-

rém Varos Vegyeskara (VVV) az 1723-ban
komponalt 147. kantéta koraljat adta el6
magyarul (Aldva dld az Isten engem). Han-
gulatilag, zeneileg ragyog6 inditas volt. A
barokkosan gazdag, kiegyenlitett korus-
hangzas az elsé pillanatban megragadta a
publikumot. Ez utan az ifjasagi vegyeskar
(népszertien a VVV Vokadl) a 469. szamu
Bach-kdrust énekelte, A jdszolndl cimmel.
A kitling el6adas mellett tobbletorom volt
az a felismerés, hogy az utanpoétlast jelentd
fiatal egytittes mennyire birtokaban van a
Bach-mtvekhez ill8, komoly zenei felké-
szultséget igényl6 korushangzasnak.

A tovabbiakban izelit6t kaphattunk a
gazdag bachi kérusirodalom mas karakte-
ri alkotasaibdl. Az Ich lasse dich nicht, du
segnest mich denn (Nem hagylak el, ezért
megdldasz engem) kezdeti motetta kett6s
kérusra késziilt. Sokaig azt gondoltak, hogy
a szerzd a kiterjedt Bach csalad egy genera-
ciéval korabbi tagja, az eisenachi orgonis-
ta Johann Christoph Bach. Csak az tjabb
kutatasok alapjan bizonyosodott be, hogy
a bonyolult zenei szovet(, nyolcszélamu
kérus Johann Sebastian miive. A vegyes-
kar pontosan frazedlva, stilusosan énekelte
a zeneileg és technikailag is igényes alko-
tast. Csak néha éreztiink a sz6lamok kozott
kisebb hangzasi egyenetlenséget: egyes sz4-
lamok erétlenebb intonaldsét, egy-egy tul
erds hangu énekes idénkénti , kiszolasat” A
zarokordl azonban tokéletesen szolt.

Bach életmiivének egyik csucsa az
1720-as évek elején Kothenben irt Das
wohltemperierte Klavier cimti 24 preladi-
um és fuga sorozat. Az els6, C-dur prelu-
dium arpeggio-jellegti. Az akkordok
hangjaikra bontva, harfaszertien szdlalnak
meg. A francia operakomponista, Charles
Gounod mintegy 150 évvel késébb, a 19.
szazad végén ismerte meg Bach remekét,
és sajat Ave Maria-dallamot irt hozza. Bach
és Gounod kozos Udvizlégy Maridja az el-
mult szaz év soran vilagsiker lett. Veszp-
rém Véros Vegyeskara és Ifjusagi Korusa
a mUvet a kortars angol David Blackwell
feldolgozasaban adta el6 — szépen és ha-
tasosan. A korusmiivek orgonakisérettel
hangoztak el, Kods Anita kozremiikodésé-
vel. Valamennyi miivet a VVV miivésze-
ti vezetdje, Erdélyi Agnes dirigalta, a téle
megszokott nagyon magas szinvonalon.

A hangverseny els6 részét két hang-
szeres mi zarta. Az 1035-0s szamu szona-
ta komponalaséara akkor kertilt sor, amikor
Bach Lipcsében a Tamas-templom kantori
szolgalata mellett atvette a Collegium Mu-
sicum nevii zenekar vezetését, és alkalma
volt vilagi miivek komponalasara. A fuvo-
la—csembald szonataban fontos szerepet
kap a csell6 is. Az 1745 kortl, tehat Bach

élete vége felé irt, rokokdszertien dallamos
és konnyed hangvételti kamaradarab elsé
két tételét Hajas Szilard, Dinnyés Soma és
Fiike Akos adta el - stilusosan és muzika-
lisan. Ez utdn Bach két hegediire és zene-
karra irt, 1043 szamu d-moll versenymdtive
kovetkezett, amelyet az 1720-as években
kompondlt. A méltan népszer haromtéte-
les miivet Kovéts Péter, Bendik Agota és a
Mendelssohn Kamarazenekar adta el6. Ko-
vats Péter elismerten kittiné hegedds, ener-
gikus, sokszin(, romantikus egyéniség. Az
6 Bach-idedlja érzelemmel, hangulatok-
kal, széles, énekl6 dallamivekkel teli. Ben-
dik Agota szintén mestere hangszerének.
Bach zenéje kozel all hozza. O zarkézot-
tabb, meditativabb, puritanabb alkat, aki a
zenemtivet inkdbb a letisztult formak fel61
kozelitette. Kérdés volt szamomra, hogy

a két Bach-értelmezés egy id6ben meg-
szolaltatva kioltja, vagy inkabb felerdsiti,
kiegésziti egymast. Azt hiszem, az utoébbi
tortént. Amikor egy-egy zenei frazis el-
szOr az egyik, majd a masik hegediin sz6-
lalt meg — néha ugyandgy hallottuk, néha
kicsit masként. Mintha a zenei mondani-
valé egyszer az érzelmi, maskor az értel-
mi oldalardl mutatta volna meg magat. A
zenekar kiegyenlitett, pontos jatékaval ér-
zékenyen kovette a zenei torténéseket. Az
el6adas teljes, jszerti élményt nyujtott, a
kozonség halas volt érte.

A szlinet utdn hangzott fel az 1734-
35-ben irt Kardcsonyi oratérium elsé és
harmadik kantataja. Veszprém Varos Ve-
gyeskarat és a Mendelssohn Kamaraze-
nekart Kovats Péter dirigalta. A szopran
szolamot a december 21-i hangversenyen
Csereklyei Andrea, 23-an Szili Gabriella
énekelte. A masik harom szoélista mindkét
koncerten az alt Bakos Kornélia, a tenor
Csap6 Jozsef és a basszus Tomas Selc volt.

Az els6, innepld kantatanak a nyito-
korusa Jézus megszilletésének onfeledt ko-
szontése. Ustdob, trombitak, fuvoldk, obodk
és a teljes vonoskar, orgona kiséretével a ko-
rus val6édi 6romzenéje szol: Jauchzet, froh-
locket (Orvendjetek, vigadjatok, dicsérjétek e
napokat!). Az evangélista énekli a torténe-
tet: a varandds Madria és Jézsef Betlehem-
be mennek, és varjak az Gjszilott jovetelét.
Az alt sz6lista oboa d'amore kiséret(, lirai
hangvételli aridja a Messids-varas felemel6
boldogsagat jelzi: ,, Bereite dich Zion!” (,,Fel
Sion! Hagyd most a konnyeket. A boldogsd-
god bekovetkezik.”) A kérus egy népénekkel
jelzi a mindennapok egyszer(i emberének
reménykedését, vivodasat, hodolatat és hi-
tét: ,Wie soll ich dich empfangen? (,,Hogyan
fogadjalak? Hogyan kozelitsek hozzdd?”) A
szopran és a basszus recitativoszer( inter-
mezzdja utdn meglepetés kovetkezik: az is-
tallo jaszolaban szendergd jsziilottet sz6lo

trombita és a teljes zenekar kiséretével han-
gos basszusaria koszonti: ,,Grosser Herr, o
starker Konig!” (,,Te nagy Ur, hatalmas Ki-
raly, édes Megvdltonk!”) Az els6 kantatat
trombitak, fuvoldk, obodk, a teljes vonos-
kar és orgona részvételével el6adott halaado,
egyben konyorgé koral zarja: ,,Készits ma-
gadnak tiszta, puha dgyacskdt, hogy megpi-
henj szivem rejtekén.”

A harmadik kantata hangulata ben-
séségesebb és érzelmesebb. A torténetet
az elvont gondolatokra kevésbé fogékony
ember szemével lattatja. A pasztorok la-
togatasarol szol, és iinnepélyes korussal
kezdédik. Az evangelista meseszovését ro-
vid, dinamikus kdrusrész koveti: ,, Men-
jiink Betlehembe”. Az eseményeket a teljes
kérus kommentalja: ,, Ezt O mind értiink
tette, hogy nagy szeretetérdl tantiskodjék’.
A pésztorok két boldog embert talalnak,
akik szeretettel veszik koriil az ujsziilottet.
Ez a m@ hangulati csucspontja. A bensésé-
ges, hegediiszdloval koriilfont alt bolesédal
(»Fogadd be, 6 szivem, ezt az dldott cso-
ddt!”) utan ismét a nép hangja kovetkezik.
A pasztorok elbandukolnak, és a zard ko-
rus adja meg szamunkra a szellemi ttrava-
16t: ,, Most vigan legyetek, tidvotokre az Isten
emberként megsziiletett”. Itt a kantatdnak
dramaturgiailag vége van. Bach azonban a
miivet hatdsosan zarja, és megismételteti
az ujjongo nyitotételt.

A Kardcsonyi oratérium zenéje cselek-
ményben, hangulatokban bdvelkedé, szinte
operaszeriien valtozatos és szines muzsika.
Mi jott at ebbdl a gazdagsagbdl a veszpré-
mi Hangvillaban? Szinte minden. Kovats
Péternek karmesterként konkrét elképzelé-
se volt a mu sokoldalusagarol, és koncep-
ciojat el tudta fogadtatni, féleg pedig meg
tudta valdsitani a muzsikusokkal. A kérus
a legfinomabb jelzéseire is érzékenyen re-
agalt, a zenekar biztos hatteret nyujtott az
eseményekhez, az énekes szolistak legjobb
éntiket adtak. Kiemelkedett koziiliik a fiatal
szlovak basszista, Tomas Selc. A hangsze-
res szoOlistak (a fagottos, az oboistak, trom-
bitasok, vondsok) jatéka élményszert volt,
kiillénésen Bendik Agota hegediiszoldja és
Toéth Tamds trombitajatéka.

A remek hangulata koncert hagyo-
manyszerlen, valamennyi kézremiikodé
részvételével Georg Friedrich Handel Mes-
sids oratériumanak Allelujdjdval fejez6dott
be. A végére maradt még egy kedves raadas.
Erdélyi Agnes a kdzonséget is bevonta az
tinneplésbe: egylitt énekeltitk a népszer,
18. szazadi magyar karacsonyi dalt: Menny-
bél az angyal lejott hozzdtok, pdsztorok.

A 36. veszprémi karacsonyi hangver-
senyen lelkiinket gazdagit6 zenei élmény-
ben lehetett résziink.

M. Téth Antal



A veszprémi molnarok

A Laczké Dezsé6 Muzeum Szabadegyetemének 2015/2016. évi el6adas-sorozataban keriilt sor a veszprémi
molnarokrol szo6l6 el6adasra. A Séd vize szamos malom kerekét hajtotta. Miikodésiikrol épiiletmaradvanyok,
a muzeumba Keriilt targyi emlékek és céhes iratok tanaskodnak.

Veszprém megye te-
riiletén a malmok
szama a 19. szdzad
végén meghaladta

az Otszazat. Szaraz-,
szél- és vizimalmok
sokasdga dolgozott.
Liszt6rl6-daralé mal-
mok voltak, de akadt
kall6-, flirész-, papir-, vashamor-, olajiits-
és takarmanymalom is. A szazadfordul6t
kovet6en a megyében kozel husz gézmalom
és tucatnyi motorerés malom is épiilt.

A tdbbségében vizi erével hajtott mal-
mok eréforrasa a gyors folyasu Séd folyé
volt. A Veszprém megyére es§ szakaszon
koriilbeliil hatvan mikodott. Veszprém
varos kozigazgatasi teriiletén 1876-ban 15
malmot tizemeltettek. Ezek a malmok szin-
te kivétel nélkiil k6zépkori eredettiek, és
kiilonboz6 oklevelekben és adoményleve-
lekben emlitik 8ket. 1037-es irasos forras
tanusitja példaul, hogy a varosunkban ka-
nyarg6 patak mar akkor malomkereket haj-
tott, a Szent Laszl6 korabeli Gsszeiras pedig
hat kaptalani malmot emlit.

Némi kutatémunkaval ma is ralelhe-
tiink ezeknek a malmoknak a maradvany-
épiileteire, romjaira, s6t akadnak olyanok
is, amelyeket egykori molnarok leszarma-
zottai laknak. Néhdnyan pedig a mai napig
apoljak a nemes molnarmesterség emlékeit.

Tobb mint szaz éve Laczké Dezsd
felhivasara a veszprémi iparosok beadtak
féltve 6rzott céhemlékeiket a varmegye mu-
zeumaba. Ez a gazdag anyag szolgal azéta
is izgalmas forrasként a téma kutatasahoz.
A targyi emlékek mellett jelentds iratanyag
hasznosithat6 forrasként. A molnarok céh-
tarsulatainak szabalyaibdl és jegyz8konyve-
ibél, kiillonb6z4 hivatalos levelekbdl tudjuk
tobbek kozott rekonstrudlni a molndrmes-
teri hagyomany mibenlétét.

Molnar az, aki a gabonat lisztté, dara-
va, dercévé, kasava Orleni tudja, minden-
esetre, ahogy a sz6 délszlav eredete sugallja,
tobb mesterség ismerdje: egyszerre élel-
mezési szakember, dcs, kéfaragd, kévago,
gépész, aki malmot és gatat is épit. Molna-
rainknak gyakorta voltak egyéb megbizasa-
ik is: hidakat épitettek, de akadt olyan eset
is, hogy vesztShelyet kellett dcsolniuk.

A veszprémi céhiratanyag emlékei
az 1746-os évig nyulnak vissza, talalunk
adatokat a kiils6 foldesuri malmokrol és a
bels6 veszprémi kaptalani és piispokségi
kezeléstiekrdl egyarant. A molnarok mint
tizemeltet6k szamadasai, jegyz6konyvei és
rendtartasai érdekes vilagot tarnak elénk,
végigkisérhetjitk a molnar életét az inaslét-
t6l legénnyé, majd mesterré valasaig.

A felszabadulélevél a molnar életének
elsé és legfontosabb allomaésat 6rokiti meg,
amikor a harom vagy négyévnyi inas-szol-

Séd, 2015. bsz, 26-27. old.
Séd, 2015. tél, 68-69. old.

galati id6 letelt. Az inas a malomban min-
denkinek koteles volt engedelmeskedni,
segitett a mesternek, de elsdsorban a mol-
narnénak, és arataskor ugy dolgozott, akar
az asszonyok. Amikor felszabadult, az a céh-
mester hazdban, vagy ha volt, akkor kii-
16n céhhazban tortént. Felszabaduldlevelét
az erre az alkalomra kinyitott céhladdban
Orizték meg, az egyéb értékek, kivéltsagle-
velek, jegyzékonyvek, pecsétnyomok és a
céhtarsulat pénze mellett. A céhldda pedig
egyenesen szentség volt a céh tagjai sza-
mara, diszes, mives hatalmi szimbdlum.

A levelet ellattak a céh pecsétjével, amin a
veszprémi molnarok esetében malomkerék
és szerszamok voltak.

Az Gjdonsilt legény szamdra most
kezdédtek az igazi megprobaltatasok. Ava-
tasa a legények tarsasagaban megalazo és
gyakran fijdalmas volt. Borral 6ntotték le,
olykor el is naspangoltak, hogy az 4j, nehéz
kezdet emléke 6rokre bevésédjon. Nem is
csoda, hiszen a legénymunka napi 16-18
oras volt. Bizonysaglevéllel, majd kés6bb
vandorkonyvvel a kezében jarta a legény a
malmokat harom éven 4t, és tanulta, gya-
korolta a mesterséget. Amikor egy legény
4j varosba érkezett, vagy a legényszallas-
ra, vagy az atyamester hazaba ment. Tobb-
nyire azonban a molnarok legényszallasa
valamelyik fogadéban volt. A veszprémi-
ek torzshelye a Nap Szallé volt, itt kerilt ki-
alakitasra egy emeletes agyas haloszoba és
egy kozosségi helyiség, ahol a kézépen allo
asztal f616tt 16gott a szallasjelvény: egy tive-
gezett malombelsé makett. A vandornak
segitettek munkat talalni, és bekeriilt a legé-
nyek tarsasagaba is. A legények tarsasaga-
nak is volt ladaja és szigoru rendtartdsa is.
Rendelkeztek tagdijrol, kotelességekrol és a
mulasztasi biintetésekrdl egyarant.

A vandorévek leteltével a mesterré
véalasnak szamos feltétele volt, igy a mes-
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terremek-készités, a mestertaksa meg-
fizetése és a mesterasztal megteritése. A
molndr mesterremeke egy ugynevezett
nagy- vagy kiskorong elkészitése és ennek
az alkatrésznek a beépitése volt. A remeke-
lés akkor lett min&sithetd, ha igy a malom
egy méré buzat le6rolt.

A mestertaksdra évekig gytjtottek,
végiil pedig a céh tobbi mesterének ven-
dégiil latasdra szintén nagy Osszeget kel-
lett forditani. A molndrlét feltétele, a sajat
malom pedig sokak szamara csak dlom
maradt. Mesterként is szolgaltak tobbnyire
életiik végéig.

A céh tagjanak és mesternek lenni
azonban nagy megbecsiilés volt. Kantoron-
ként, vagyis negyedévente gytilést és évente
céhmestervalaszt6 gytilést tartottak. Az ese-
ményekre korbekiildott, a veszprémieknél
igen diszes, barokkos céhbehivo tébla hivta
Ossze a molndrokat. A gytiléseken vezetett
jegyz6konyvek életitk minden részére kitér-
tek. Mivel a céhmester a céhen beliil biré is
volt, elsé fokon 6 dontétt az artikulusokban
foglaltak szerint a torvény- és szabélysérté
esetekben.

Mind a kiils6, mind as belsé molnar-
céh tartotta kotelességeit. Részt vettek az
urnapi kérmeneten, misére jartak. A varos
tizvédelmében is aktivak voltak.

Ha a mester meghalt, a céh elkisérte
utolsé ttjara, céhlampat tartok vették koril
a koporsoét. A lampék disze a céhjelvény és
rajta a kereszt volt.

A veszprémi molnércéh legkiilonle-
gesebb céhemléke az az 1836-ban készit-
tetett céhzdaszlo volt, ami akkori aron 500
forintba kerilt. Felirata ,,A WESZP: Ns
MOLNAR CZEH ZASZLAJA Ennek a
zaszlénak kiemelt szerepe volt a céh életé-
ben, a varos jeles eseményein alatta vonul-
tak fel.

Molnar Jen6é

Veszprém, Szent Benedek-hegy alatti malom

Séd « 2016. tavasz
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A mézesbabosok

A Laczké Dezs6 Muzeum kézmiivesipar-torténeti szabadegyetemi sorozat januari eléadasanak témaja a
mézeskalacsossag, a mézesbabossag volt. Ez a mesterség a 14. szazadtol évszazadokon at elterjedt kisiparnak
szamitott Magyarorszagon, majd a 17. szazad folyaman német hatasra céhes keretek kozé szervezodott. A
veszprémi mézeskalacsossag torténete fehér foltként van jelen a helyi ipartorténet feldolgozasaban, ezért az
eloadas is alapkutatasokra épiilt, s tovabbi levéltari-adattari kutatasokat helyezett kilatasba a mesterség helyi

vonatkozasainak teljes feltarasahoz.
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Meézeskaldcsos forma: A betlehemi istdllé (részlet), 1637,
a Laczko Dezs6 Miizeum gytijteményébdl

A mézeskaldcs az 6kor 6ta ismert stitemény, eredetileg az istenek-
nek felajanlott fogadalmi ajandék volt. Megbecsiiltségét elsésorban
a méznek koszonhette, amely eredetileg kiralyi eledelnek szamitott,
orvossagként is hasznaltak. A kozépkorban a kolostorokban, féuri
udvarokban jeles napok alkalmaval szokas volt a mézeskalacsok osz-
togatasa, ajandékozasa csaladtagok, ismerdsok és az tinnepl6 vendé-
gek korében.

A babosok els6 magyarorszagi jelenléte Sopronban mutatha-
té ki 1379-16], a varos elsé telekkonyvének jegyzékonyvébdl. Felte-
hetd, hogy a kiralyi varosokban, nagyobb mezévarosokban ekkor
mar tobb helyen is felttintek. A céhes szervez&dés az orszag nyugati
felében indult meg a bécsi f6céh vonzasaban, elséként Pozsonyban
1681-ben. A pozsonyi céh hataskore kiterjedt a Dunantdl nyugati
felére, illetve Alsé- és Fels6-Magyarorszagra. Késébb a nagyobb va-
rosok mthelyei szintén 6nallésitottak magukat, bar a szakmai elvek
tovabbra is feliilirtak a tertileti céhszervezkedés szempontjait, ezért
alakult tigy a rendszer, hogy egyes céhek olykor hatalmas teriiletekre
terjesztették ki a fennhatésagukat.

A veszprémi babosok mindvégig a székesfehérvari mézeskala-
csos céhhez tartoztak. Erre egy 1847. februar 11-én kelt céhes levél is
utal, amely igy kezdédik: ,,A Veszprémi Babsiit6k vagyis Viaszgyer-
tya 6nt6k a Szabad Kiralyi Székesfehérvari Babsiitékkel egy Céhbe,
Uléseket ugyanott tartjak évenként egyszer.

A Veszprém Varos Kozgytilési Iratai kozott talalt legkorab-
bi adat 1830. marcius 8-an kelt folyamodvany, amelynek aldiré6i 6t
veszprémi babsiité mester: ,,6zv. ns Fauszt Joseftné, Franz Karoly,
Stein Janos, 6zv. Klier Janos, Birkheim Andras”. A babosok a levél-
ben azt kérik a varmegyétél, hogy tiltsa meg a helybeli zsidé keres-
kedSknek a méz és viasz kis tételekben val6 arusitdsat, mert ez régtél
az 6 el6joguk, ami utdn adéznak is. A babosok helyzete szerintiik
azért nehéz, mert a mézeskaldcs luxuscikk, ezért az alapvetd sziik-
ségleti cikknek szamité viaszgyertya és méz kicsiben drusitasa adja
megélhetésiik alapjat, amit veszélyeztet a konkurencia.

Egy 1847-ben irott levél mar csak harom mestert emlit, név

szerint is megnevezi Sket: ,,...vagynak Veszprémbe mesterek har-
man, igymint Ferenczy Kéroly, Birkheim Andrés és Bo6r Janos,
vagyon nekik 2 legény és 3 inasok” Az 1830-1847 kozott eltelt 17 év
alatt a veszprémi babos mesterek szama 6trél haromra csokkent, il-
letve a korabbi 6tb&l mindossze Birkheim Andras tizte tovabbra is a
mesterséget. Viszont itt talalkozunk el6szor Bodr Janos nevével. Az
6 mithelyét fia, Boor Lajos vitte tovabb, akit az 1891. évi tanonclajst-
rom mar babsiité mesterként emlit. Boor Lajos volt az, aki 1910-ben
Veszprémbe hivta utddjaul az erdélyi szarmazasi Gombarovics Je-
ndt, akinek 6zvegye és két fia — nem kis nehézségek kozepette — egé-
szen az 1960-as évekig miivelte a mesterséget. Ferenczy Karoly neve
késébb a székesfehérvari anyacéh altal kiadott mesterlevelek fécéh-
mesteri alair6jaként is felttinik.

A Laczké Dezsé Muzeum adattdraban 1év6 mester- és ta-
nuldlevelek bizonysaga szerint a 19. szdzad kozepétdl egy Kristof
vezetéknevii haromgeneracios babos csalad tevékenykedett Veszp-
rémben, akiknek mutikodése a 20. szazad elejére a homalyba vész.
Ugyanez jellemzi a kétgeneracios Pfeiffer csalad babos tevékeny-
ségét is. Ennek konkrét okat egyelére nem ismerjiik, de azt tudjuk,
hogy a 19. szdzad masodik felét6] a babosok (is) egyre gyakrabban
panaszkodnak a ,,gyar” terjeszkedése miatt, s az ezt kovetd évtize-
dekben kezdédik el igazén az az egyenlétlen kiizdelem, amely a cé-
hek és az egymds utan alakul6 szabad vallalkozasok kozott dult. Az
iparcikkek irdnti folyton névekvé és egyre sokrétiibbé valé igények
kielégitésére a céhrendszer mar egyre inkabb alkalmatlan volt. Tud-
juk, hogy ebben a gazdasagi harcban a céhes kisipar végiil elbukik,
bar még hossza évtizedeken 4t az ipartestiiletek keretei kozott él to-
vabb, de joval szerényebb gazdasagi és tarsadalmi sullyal.

Az 1904. évi iparjogositvanyok nyilvantartasaban Horvath
Zsigmond mézeskaldcsos mester nevével talalkozunk, akinek fiai
tovabbvitték a mesterséget a 20. szazad kozepéig. Marton Gyula és
Marton Gyulané neve szerepel még a helybeli mesterek sordban.

A babosok specialis technikaval dolgoztak, mtvészien kifara-
gott, un. utéfdkkal formaztak a mézeskalacsot: ,,kiverték”, és a kész
format lasst tliznél, nyitott kemencében siitotték meg. A legérté-

Meézeskaldcsos forma: Jézus bemutatdsa a templomban (részlet),
1770, a Laczké Dezsé Miizeum gyiijteményébdl
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kesebb formak a 17. szazadtol
maradtak rank, ornamenti-
kajukban az olasz reneszansz,
valamint a barokk és rokokoé di-
szitések hatdsait 6rzik, és zomé-
ben vallasos témajuak. Ezeket
Otvos- és faragomuivészek készi-
tették, a késébbi szdzadokban

- a formdk egyszertisodésével

- viszont mar maguk a babos
mesterek vagy tigyes kezi se-
gédeik faragtak kortefabol a ne-
gativ véset(i iitéfakat.

A gytjteménytlinkben tobb
mint hatvan mézeskaldcsforma
talalhato. A legrégebbi egy tanyér
alakd, 1637-b6l vald, a betlehe-
mi istallot dbrazolja. Ilyen ko-
rai tit6fa talan csak az Iparmivészeti Mizeumban fordul el6, Szalay
Agoston 19. szazadi gytjtésének koszénhetden. Egy miésik, ,,anno
1770 feliratd ut6fan, két koszora ovezte korben a Jézus bemutatdsa
a templomban cim( abrazolas lathat6. Ezek a mintdk arra utalnak,
hogy készit6jiik kiilonb6z6 el6képeket hasznalt fel, és a niirnbergi
formafaragé kozpont iskoldjahoz tartozott. Mindkét targy Marton
Gabor mézeskalacsos hagyatékabol keriilt a mizeumba.

Gytjteményiinkben még tobb vallasos targyu titéfa taldlhato,
de tobbségiik mar a 19. szazadban késziilt, a buicsts vasarlokézon-
ség igényeit kielégitendd. Ilyenek példaul a Zelli Maria-abrazolasok.
A polgarosodas hatasara a vallasos témdkat mindinkabb felvaltotta a
profan, a hétkoznapi élet vilaga. A Bodr Lajos veszprémi babos mes-
ter miihelyébdl szarmazé iitéfakon mar tobbségében uri 6ltozet
asszonyok, urfik, huszarok, tancolé parasztok, népviseletbe 61tozott
falusi lanyok, betyarok abrazolasai vannak.

Az el6adas részletesen ismertette a mintazott és a festett, ,,ej-
zolt” mézeskalacs, illetve a méhser és a marc készitését. Ez utobbi-
ak a bucsuk, vasarok kedvelt italai voltak. ,,Jé marc a cseberben, /
csuprom telemertem, / Teli van a csuprom, / idd mar, ki ne fusson”
— irja Weores Sandor a Visdr cimi versében.

A babosok masik fontos tevékenysége a viasz feldolgozasa
volt. A mesterséghez sziikséges mézet ugyanis a babos legtobb-
szOr 1épestiil vette meg a termel6t6l vagy a sonkolyostol. A vi-
aszbol gyertyat és kiilonb6z6 fogadalmi targyakat, tin. offereket
készitett, amelyeket bucstk alkalmaval a kegytemplomok mellett
arusithattak. Vajkai Aurél azt irja: ,, Az egyes bicsikon kiilon-
boz6képpen megy az offerek vasara. A csatari bucsun Veszprém
kiilvarosainak polgar emberei mellett f6leg a kozeli német Marko
jambor és kevésbé jambor parasztjai jelennek meg, egy veszpré-
mi babos elad 300-400 offert, ami koriilbeliil 15 kg viasznak fe-
lel meg: darabjaért 10 fillért kér, azt mondjak a bucstsok, hogy a
vételnél alkudni nem szabad. Gyakran elég hamar elkapkodjak a
viaszoffereket” De a viaszgyertydk legnagyobb felvasarléi a temp-
lomok voltak.

Az el6adas koltdi szovegrészletekkel idézte fel (Dominek Anna
miivészné kozremiikodésével) a korabeli vasarok hangulatat, az
ilyenkor tinnepl8be 6lt6z6tt varost, a parasztfiatalsag jokedvét, a pi-
ros szin( tiikros sziv vasarfidit, szerelmi ajandékait. Joggal irta Mik-
szath Kalman, hogy ,,nem is mesterember a mézeskaldcsos, hanem
poéta”. A mézesbabos koltbisége még a 20. szazad végén is megihlet-
te miivészeinket. Schéner Mihaly Kossuth-dijas magyar festd, grafi-
kus olyan mézesbabokat tervezett, hogy Gyurkovics Tibort ,,dalra
fakasztotta®

Az el6adas tehat a miizeum néprajzi gytjteményében talalha-
té targyi anyagra (it6fdk), illetve az adattar és a levéltar ipartorténeti
dokumentumaira tAmaszkodva véazolta fel a mézeskaldcsossag helyi
vonatkozasait a 19. szdzad derekatol a 20. szazad kozepéig, s az alap-
kutatasokon tilmend, 4j szempontok érvényesitésével a kutatas foly-
tatdsat tlizte célul.

Pilipko Erzsébet

A Laczko Dezs6 Muzeum jelenlegi szabadegyetemi
el6adas-sorozatanak témavalasztasiban elsédleges
szempontként szerepel, hogy olyan témakkal ismer-
tessiik meg a hallgatosagot, melyek a varos multja-
nak eddig kevésbé ismert részleteit rejtik. Igy esett
valasztasunk azokra az egykori veszprémi mester-
ségekre, melyeknek kutatasaval eleddig a szakma is
ados maradt, az egyes ,,témafelel6s6k” tehat hiany-
potlo, forrasfeltarason alapuldé kutatasaikat igye-
keznek a nagykozonség és a szakma elé tarni.

Kékfestés

A fentebb vazolt koncepcidba a veszprémi kékfestés torténetének
vizsgalata is remekiil illeszkedik, annal is inkabb, mert a Laczké
Dezsé Mtizeum néprajzi gylijteménye szépszamu targyi emlékkel
rendelkezik a helyi kékfestés multjabol, melyet fototari anyag is ki-
egészit, szinesit. A kutatds gerincét ado levéltari kutatémunka altal
ez idaig el6keriilt adatok értelmezése abban is segit, hogy a muze-
um sajat gyljteményének vonatkozé részét is jobban megismerjiik.

Ugy vélem, a mesterség helyi vonatkozasainak révid ismerte-
tése nagyon nehéz lenne anélkiil, hogy el6tte maganak a kékfestés-
nek a torténetével, technikai jellemzdivel ne ismertetnénk meg az
olvasot.

A kelmefestés torténete tobb ezer éves multra tekint vissza.
Egyik technikai Gjitasa az indiai alapokbdl épitkezs, Eurépaban to-
kéletesitett rezerveljarasu kékfestés, melynek lényege, hogy a nyers
textiliara fed6anyag felhordasaval tetszdleges mintat képeznek,
majd indigécsdvaban a vaszon fedéanyagmentes részét tetszés sze-
rint befestik. Az eljaras tehat nem fonalfestésen alapszik, és nem is
a kék alapszinre viszik fel a mintat, hanem épp forditva.

Stoll mithely. LDM Fototdr

Kontinensiinkon a kozépkor soran ismert volt a késébbi kékfests-
termékekhez hasonlé aruk el6allitasa, ami soran a — dontSen vila-
gos szintl — textilekre mintaztak kék szinnel, melyet a festScsiilleng
nevl névénybdl allitottak eld.

E festénovény hasznalatanak egyeduralmaét a 17. szazadtol el-
indulo, Indiabdl szarmazé indigd exportja sziintette meg, mely gya-
korlatilag teljesen kiszoritotta a hasznélatbdl a csiillenget. Az indigd
hasznalatara hamar attért hugenotta kelmefesték voltak azok, akik
a németalfoldi, franciaorszagi teriiletekrol érkezve Eurépa keleti fe-
Iében is meghonositottak az indigdval torténd textilfestés gyakorla-
tat. A vallasiild6zés miatt elvandorl6 hugenottak a korabeli Magyar
Kiralysag teriiletére nem csak az indigét, hanem a Porzellandruck
kifejezéssel illetett textilfest6 eljarast is magukkal hoztak, melyet a
Kindbdl érkezg, fehér alapon kéken mintazott keramiak ihlettek. A
torok aldl felszabadult orszagba a 18. szdzad soran t6bb hullamban
aramlottak f6ként német teriiletekrél kézmiivesek, akik szintén az
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altaluk Schon- vagy Schwarzfarber néven ismert eljarassal mintaz-
tak a kiilonféle ruhaanyagokat, lakastextileket.

A hazankban kékfestésnek els6ként 1770-ben nevezett elja-
rassal kezdetben tobb kelmefestéssel foglalkoz6 kézmiives meg-
probélkozott, gyakorldi eleinte nem specializalédtak kizarélagosan
az efféle technika alkalmazasara. Késébb, a 19. szdzad els6 felétdl
a legtobb telepiilésen, ahol jelen volt a mesterség, lokalisan nem
bontakoztak ki céhes keretei, f6ként egy-egy f6céh — a pozsonyi és
budai — kotelékébe tartoztak az egyes mesterek.

A hazai ipar fejletlensége miatt a kékfestS-iparag is sokaig
megmaradt kizardlag kézmiives keretek kozott, az 1800-as évek els6
felében csupan néhany gyari szintre emelkedett tizem létezett ha-
zank teriiletén. A 19-20. szazad fordul6janak gépesitési programja
tette lehet6vé megyénkben is tobb kékfestének — mint a hires papai
Kluge csalad vallalkozasa, mely tizem ma a Kékfesté Mazeumnak
ad otthont —, hogy tizemét fejlessze, ezaltal a kiilhoni termelés dik-
talta versenyhez alkalmazkodjon. Az elsé vilaghabora termelést
visszavet6 hatasa, majd a népviselet valtozasa, a varosi, ipari mun-
kavallalas a falusi asszonyok viseletének valtozasaval jart, csokkent
a hagyomanyos termékek iranti igény, ami a kékfestéssel foglalkozé
iparosok szamat is csokkentette a két vilaghaboru kozott.

A veszprémi kékfestés elsé emlitése 1775-bdl valo, am az
eddig fellelt levéltari forrasok egyelSre csupan az 1800-as évek
kozépétdl tajékoztatnak benniinket bévebben a helyi kékfesték
miikédésérol.

Az 1840-es évektdl az 1930-as évekig tartd iddszakbol nyer-
hetiink informdcidkat a levéltari anyagban a helyi kékfestékre vo-
natkozéan, melybdl elsének az ttinik ki, hogy atlagosan harom
kékfestémester miikodott a varosban.

Az iparosok jegyzékeibdl, osszeirasaibol kidertil, hogy a kék-
fest6csalddok a Hosszu (ma Jokai), illetve az egykori Papai, ma
Eszterhazy utcdban éltek és fejtették ki iparostevékenységiiket.

Két ,,érdemes festd” dinasztia emelhet6 ki a kékfestok koziil,
a Husvét és a Stoll csaladok.

A Husvét csalad kotélgyarto tevékenysége talan kozismer-
tebbnek szamit, a csalad kékfest6agarol egyeldre jelen kutatas is
csupan néhany adattal rendelkezik. Body Irén textilmiivész egyete-
mi tanulmanyai utdn a veszprémi kékfestémestert6l, Hasvét Lajos-
tél tanulta a mesterség fortélyait. Body Irén életmiivét, melyet az
1960-as évek kozepétdl fejtett ki, a kékfestés megujitasanak tartjak,
nemcsak miivészi értelemben, hanem a kékfestStextilek hagyoma-
nyos hasznalatanak kontextusdban is.
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A kiipa szoba a papai Kékfesté:Miizeumban

A veszprémi kékfestOmesterek koziil a Stoll csalad tagjairdl
tudjuk a legtobbet, miikodéstik vizsgalata révén kaphatunk tisz-
tabb képet a mesterség helyi jellemz&irdl.

A csaldd az 1840-es évek derekan vasarolta maganak az Esz-
terhazy utcaban, a Davidikum szomszédsagaban 1év6 épiiletegytit-
test, ahol vélhetGen az 1930-as évek elejéig foglalkozott a csalad
kékfestéssel.

A 19. szazadban folytatott kézmives jellegli tevékenységiik
bévitésére, fejlesztésére az 1900-as évek elején nyilt lehetSségiik az
allami gépsegélyezési akcio igénybevételével, melynek soran nagy-
foku gépesités tortént az tizemben.

Ennek idépontjat a Mtizeumban 6rzétt, a Stoll-féle miihely-
bél szarmazd mintazéfak — melyekkel a fedGanyagot vitték az
anyagra — gyUjteménybe keriilésének idépontja — 1904 - is alata-
masztja, hiszen a kézi nyomdduicok, azaz mintazofak kizarélagos
hasznalatét felvaltotta a mintazé, azaz Perrotine-gép, igy a feles-
legessé valt dicokat Laczkd Dezs6 begytijtotte a néprajzi gytjte-
mény szamara.

A kilonbo6z6 allami statisztikai kérdéivekre adott valaszaik
alapjan kijelenthet6, hogy amellett, hogy a Stoll csaladnak 6nall6
kékfestd iizlete volt a Miklds és az Eszterhazy utcék sarkan, a he-
lyi mellett a varpalotai és nagyvazsonyi piacokat latogattak kékfes-
téaruikkal.

A csaladi véllalkozas utolsé vezetdje, 6zv. Stoll Janosné az
1920-as évek végén kénytelen volt feladni boltjukat, melyet néhany
év mulva az lizem megszlinése kovetett.

Toré Balazs

Nyomdduic lenyomot




Eltint a szinikritika

A vidéki kritikus helye és szerepe

Lehet, hogy provokativa véleményem, delegalabb vitara 6sztonoz: meglatasom szerint valsagban van, csaknem
eltiint a vidéki szinikritika. Nincsenek komoly, elemz6 irasok, amelyek elhelyeznék, stilyoznak az alkotasokat,
és nem mellékesen segitenék rekonstrualni a jatékot. Hogy ha majd egyszer valaki kivancsi lesz a Veszprémi
Pet6fi Szinhaznak, a Pannon Varszinhaznak vagy a Kabdca Babszinhaznak példaul a 2015-6s évadara, akkor
el6 lehessen venni a beszamolot, amelybdl minden kiolvashato.

Mi az oka ennek a
helyzetnek? Elsésor-
ban taldn az, hogy
megvaltozott a he-
lyi lapok szerkeszté-
si koncepcidja, nincs
szinikritikusuk, és
ilyen profila kiil-

s6s angazsalasat sem
tartjak feladatuknak. Hamarabb k6zolnek
gasztrokritikat. A digitalis korszak sem iga-
zan kedvez a klasszikus szinikritikdnak, a
fiatalok egyenesen mult szazadi miifajnak,
Gskoviletnek tartjak. Most blogok vannak,
art portalok, YouTube, Twitter.

Tehat egy gyors helyzetfelmérés utan
én ugy latom, hogy arrodl a fajta folyamatos,
ért6 odafigyelésrdl és publikaldsrol, mint
ami akar még egy évtizeddel ezel6tt is meg-
volt, ma madr jobbdra nincs sz6. Miért? Az
okok koziil én a kovetkezé 6t6t emelném ki:

1. A digitélis korszak embere nem ki-
vancsi a kritikdra, nem viseli el a részletesen
kibontott esztétikai érvelést, az 1600 karak-
ternél hosszabb irast kevesen olvassak el.

2. A napilapok nem tartanak igényt a
szinikritikdra, nem érdekiik megfizetni az
alapos munkat, amikor barmilyen ostoba-
saggal megtolthetik az oldalakat. Az olvasé-
nak meg a jelek szerint mindegy.

3. A szinhazak sem igazan partoljak
a kritikat — tisztelet a kivételnek. S6t, els-
fordult, hogy megkérték a fészerkeszt6t, a
lap ne ko6zoljon tobbet biralatot az eléada-
saikrol; hirdetnek annyit, hogy figyelembe
vegyék a kérésiiket. Sietek kijelenteni, hogy
nem Veszprém megyében tortént. Hozza
kell tennem, hogy éles nyelvérél ismert kiil-
s6s mogul irta azokat a bizonyos kritikakat,
amelyek bosszantottak a teatrumot. Az il-
let6 abbdl a kihal6félben 1év6 fajtabdl valo,
akinek a véleményét elolvasod, akar egyet-
értesz vele, akdr nem, mert szellemes és szO-
rakoztato.

4. Azis tény, hogy egyre kevesebb a
mazochista, aki hajland¢ felvallalni ezt a ha-
latlan szerepet, mindazt, ami a szinibiralat-
tal jar — plane vidéken, ahol masnap nagy
eséllyel szembetaldlkozik az utcan a ren-
dezével, a szinésszel, akirdl esetleg rosszat
irt. Egyébként is egyre kevesebb az olyan
ember, aki mintegy irodalmi szinten tudja
megfogalmazni gondolatait. Kihal a szak-
ma. Legutobb Koltai Tamast temettiik, és az
a gyanum, hogy vele egyiitt kihalt az a fajta
széles kortien tajékozott, klasszikus miivelt-
ségt kritikus, aki minden el6adast megné-
zett évtizedeken keresztiil, aki betéve tudott
minden dramaszoveget, emlékezett minden

Az 1gazsagre
¢s hazugsag;

enrik Ibsen: A vadkacsa a Veszprén|
rsulatinak el6addsiaban, Guelmino

Séd, 2015. tavasz, 40-41. old.
Séd, 2015. bsz, 39. old.

nagy szinészi és rendezéi teljesitményre, és
aki szamdra elemi igény volt beszélgetni az
olvaséval a latottakrol, és végsé soron tol-
macsolni, elhelyezni az el6adast egy bizo-
nyos értékrendben, amelyet tobbek kozott
6 épitett ki. Intellektudlis sziikséglet volt
szamadra a szinhazi eléadasok értékelése,
nem ugrédeszkanak hasznalta a kritikairast,
hogy el6rébb jusson a tarsasagi ranglétran,
hogy felfigyeljenek rd, mint egyes mai felto-
rekvok.

5. A kritikdnak ma mér nincs sulya,
igazabdl nincs jelentbsége. Legfeljebb né-
hany olvaso aldirasokat gytjt a kritikus el-
len, vagy a szinhazigazgatd tiszteletét teszi
a szerkesztségben, mint fontebb mar em-
litettem. Széval, a kritikus tobbé nem élet
és halal ura. Ami rossz, mert iranyadd vé-
lemény hijan nincs megbizhat6 értékrend,
miivésznek képzeli magat a legnevetsége-
sebb dilettans is, és nincs, aki helyre tegye.
Feltin6, hogy a pocsék el6adast ugyan-
olyan vastapssal dijazza a magyar k6zonség,
mint a jot. Azt készséggel elismerem, hogy
az sem volt egészséges, amikor olyan nagy
hatalom volt egy-egy kritikus, hogy retteg-
ve vartak, mit ir. Miért nincs sulya a bira-
latnak? Nyilvan azért, mert olyan, amilyen.
Ma tobbnyire haromféle szinikritika jelenik
meg a tomegmédiaban: a) nagyon szemé-
lyes vélemény, harsany megfogalmazasban
(erre mondjdk a szinészek, hogy: rosszin-
dulatu firkdsz, aki a szinhdzon vezeti le a
fesziiltségét); b) a szinhaz pr-szévege, kis-
sé atfogalmazva; c) valami sziirke, érdekte-
len okoskodas. Plusz néhany folydirat, blog,
amelyek atmentik a mifajt a 21. szdzadba.

Mar szinte hallom a véleményt, ez
azért tulzas, mi az, hogy nincs kritika, hi-
szen példaul Veszprémben is most indult
nemrégen a Séd kritikai folyéirat, amely ép-
pen ezt a hidtust hivatott pé6tolni, tehat hogy
vidéken is legyen értékelés. Igen, ki kellene
nevelni a kritikusok 4j nemzedékét.

Milyen legyen a biralat?

En hiszek abban, hogy reflexiéra sziikség
van: ameddig alkotds van, addig kritika is
kell legyen. Autentikus biralat nélkiil nem
igazan latja magat a szinhaz.

Tehat értékelni kell, és ezzel egytitt
megorokiteni. De hogyan? Talan a legegy-
szertibb és a leghatdsosabb impresszionista
biralatot irni, &m éppen ezt a fajta itéletalko-
tast szoktak 6csarolni a tudomanyos, elmé-
leti-esztétikai szemléletmodok képvisel6i.

Koltai Tamas irt errdl a dilemmarél nagyon
8szintén Arnyék utdn kapkodunk cimt ko-
tetnyit6 vallomdsaban 1981-ben (1d. a Koz-
jdték kotetben, Magvet6, 1986). A Gy6ri
Balett Marko Ivan-féle Mandarinja kész-
tette erre a gondolatfolyamra. Annak elle-
nére, hogy nem balettkritikus, ugy érezte,
irnia kell arrdl, amit latott, illetve arrdl, amit
kivéltott belSle az el6adas, s ami készénd
viszonyban sem volt a balettkritikusok véle-
ményével:

»Tudom, hogy itt a bokkend. Mert a
hozzaérté kritikusok azt mondhatjak, hogy
nevetséges vagyok. Miért ir arrdl, amihez
nem ért? Csakhogy én tényleg nem roluk,
nem a balettrdl irok. Hanem a szinhaz-
rol, amihez értenem kellene. S ahogy ezt
végiggondolom, megszall a rémiilet. Mert
tegyiik f6l, hogy csakugyan értek a szinhaz-
hoz - az ellenszavazok most nagy segitsé-
gemre vannak —, s ebben az esetben ram
éppugy leselkedik a veszély, hogy drama-
turgiai kovetkezetlenségeket, a kifejezéshez
vélasztott gesztusrendszert, redlis és szim-
bolikus abrazolasi sikokat keresgélek ott,
ahol az Elet és M{ivészet diadalmas talélko-
zasat kellene észrevennem. S nem targyia-
sult-e mar a veszély — elnézést a képzavarért
—, mint érzékszerveimre lestijté Damok-
lész-kard? Nem voltam-e mar szamtalan-
szor vak, siiket, érzéketlen a Megvalté Nagy
M sziiletésére, mikozben esztétikai fogal-
makkal bibel6dtem, elvont szabalyokhoz
méricskéltem a szabalytalanul aradé matéri-
at, holt elméletek gatjat allitottam az élet ele-
ven arama elé? S Gjra folrémlik Kosztolanyi:
"Nyilvan jobb a hangulat 6nkényét kovetni”

Igy érvel Koltai. Ugyanakkor azt is 1at-
ja: ,Tudom, hogy nehéz az impresszionista
szinibiralat 1étjogosultsagat védeni ott, ahol
legalabb ugyanilyen sziikség volna a kritika
elméleti-esztétikai hadallasainak erdsitésé-
re. De fabatkat sem ér a legtudomanyosabb
folkésziiltség, ha nincs mogotte miivészi
érzékenység, ha szaraz tételekkel, kimért
szabalyokkal kozeledik a mtalkotashoz.

A tokéletesen folkésziilt impresszionista’
Kosztolanyi, a kolté Kosztolanyi tudta ezt a
legjobban. Hogy kritikusként is mtivésznek
kell lenni. Hogy a kritika nem szédraz eszté-
tikai itélet-végrehajtds, hanem olvasmany.
Hogy az elméletek, elvek, esztétikdk tiszte-
lete nem a szakmai zsargon fitogtatasardl is-
merszik meg”

Hat igen, Elet és Mtivészet diadalmas
talalkozasat kell észrevenni. En is ezt kere-
sem a szinhazi eléadasban. Talan legjob-
ban a kaposvari Marat/Sade-on tudnam
elmagyarazni, mire is gondolok, amikor ezt
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mondom. Ez volt életem legmeghatarozébb
élménye, a Belgradi Nemzetkozi Szinhazi
Fesztivalon (BITEF) lattam 1982-ben, ne-
kem ott, akkor a l4zaddk és a mindenkori
rugalmatlan, bebetonozott tarsadalmi rend,
a kiliresedett, ostoba hatalom képvisel6inek
vitajarol szolt. Tehat akdr a jugoszlav hely-
zetrdl is. Ugyanakkor nyilvanvalé volt, hogy
Magyarorszagon egészen konkrétan az ’56-
osok és a kadaristak vitdja jon le beldle, és
nem a napoéleoni konszolidacio kérdései
fogalmazddnak meg, mint az eredeti mu-
ben. Acs Janos rendezé nem elmebetegeket,
hanem ldzaddkat, igymond deviansokat
allitott szinpadra, akik arrol beszélnek, ami-
r6l mi is gondolkodtunk akkoriban. Az az
elsopré erejli, szenzacids jaték, ami abbol
az el6adasbol dradt, ritkdn fordul el6. Most
lattam egy videofelvételt Urban Andras
maribori rendezésérdl, a Drakuldrdl, amin
az outsiderek, a 1dzaddk, az orok vesztesek
a balkani kol ritmuséra arrol énekelnek,
hogy mindenki mindenkinek a vampir-

ja, egyébként meg ,,fuck me Europe”. Ezt az
el6adast, gy tudom, 6sszességében lehuz-
ta a kritika, de ez a rész nagyon-nagyon él6.
Mintha Elet és Mtivészet taldlkozéasa lenne
ugyszintén.

Gyilkos irénia

Régi filmekben l4tni, hogy a bemutaté uta-
ni reggelen egymas kezébdl tépik ki az j-
sagot a szinészek, hogy elolvassak, mit irt
a kritikus. Valéban ennyire érdekelné éket
avéleménye? A szinészek altalaban ugy
nyilatkoznak, hogy nem olvasnak kritikat.
Egyébként is, mit képzelnek egyesek, hogy
két perc alatt, két mondattal foldbe d6ngo-
lik, amivel 8k hénapokig dolgoztak?!? Kifo-
gasolni szoktak a szinészek még, és ebben,
sajnos, van igazsag, hogy az iras felét elviszi
a darab atmesélése, par mondat jut a ren-
dezésre, a szinészekrdl meg csupdn annyit
irnak, hogy jol megoldotta a szerepét, kor-
rekt, szarnyald, brilians, vagy éppen hogy
nem talalja magat a szerepben, halvany,
sziirke stb.

Gyakran felmeril a kérdés: az el6-
adas Ore, tolmacsoloja vagy éppen gyilkosa

a kritikus? A vélemények eltéréek. Szerin-
tem barhogyan is van, sziikség van folyama-
tos kommunikaciéra szinhaz és kozonség
kozott, ez mindkét oldalt fejleszti és moti-
vélja. Az olyan megfoghatatlan, illanékony
mivészetnél, mint a szinhaz, kiillonosen
fontos a verbalizacié. Persze tigyelni kell
arra, hogy a kritikus esztétikai kritériumok
alapjan mondjon véleményt, legyen fiig-
getlen szellemiség, rizze meg a személyes
integritasat, ne legyen korrupt, ne legyen
megvasarolhat6 a véleménye egy jeggyel
vagy egy vacsorameghivassal.

Osztozik a szinhaz
sorsan?

Végiil megkockaztatom a kérdést: lehet,
hogy a szinhazzal egyiitt van valsagban a
kritika? Marina Abramovics vilaghir( per-
formanszmiivész mondta, hogy a szinhdz
ideje lejart, mert minden hazugsag, min-
den hamis benne. Olyan, mintha. A per-
formansz az igazi, mert igazi benne a kés
és a vér is. En is sokszor éreztem azt, hogy
a koztes mufajok, példaul a performansz, a
happening, a mozgasszinhaz néha tébbet
mondanak nekem, mint egy musical vagy
operett vagy klasszikus tragédia.

Fiatalon nehéz elfogadni, hogy nem-
csak progressziv szinhdz van, hogy léteznek
tisztan csak szorakoztaté miifajok, és ko-
moly szakmai tudas kell azok miiveléséhez
is. Erett fejjel ez mar teljesen természetes.
Ahogy az is, hogy a vidéki szinhazaknak
sokféle igénynek kell megfelelni. Ami azon-
ban nem kellene, hogy érdektelen el6ada-
sokkal, rutinos rendezéssel jarjon egyiitt.
Mert a szérakoztatas nem okvetleniil egyen-
16 a nivétlansaggal. Itt azonban mar olyan
témahoz értem, ami egy kiilon cikk té-
maja lehetne: milyen koriilmények kozott
mikodnek a vidéki (nép)szinhdzak? Nem
keriilheték meg a finanszirozés ellentmon-
dasai, a kozonség izlése. Fol kell tenniink a
kérdést, hogy valoban felborult-e az érték-
rend, és a rossz izlés kerekedett-e feliil. Le-
het, hogy ezzel kellett volna kezdeni?

Bartuc Gabriella

A vidéki
helyzet

Kétségtelen tény: a szinhazkri-
tika helyzete nem ugyanaz vidé-
ken, mint a févarosban. Eppen
ezért a Séd folyoirat szerkesztoi
altal felvetett kérdést — mint a
cimben is olvashat6 - metodika-
ilag érdemes kiilon vizsgalni: a
szinhazkritikat mint egy globa-
lis miifajjal kapcsolatban altala-
ban felmeriil6 kérdések halma-
zat, és a vidéki szinhazkritikat
mint ugyanannak a miifajnak
marginalis poziciojat.

Az Gj technikai médiumok és azoknak a
mindennapi életre gyakorolt hatasa meg-
keriilhetetlen az altaldnos észrevételek fel-
soroldsa kapcsan. Mintha a szinhdazkritika
mint a nyomtatott sajté meghatarozo ele-
me csak a mult szazad gyermeke lenne: a
fejiinkben é16 romantikus kép az éjszaka
serényen gépeld kritikusrdél és a premi-
ert koveté méasnap hajnalban ropogdsan
olvasott iidit6 vagy éppen elmaraszta-

16 sz6veghasabok kora lettint. Akad még
egy-egy szinhazi tematikdju lap, de azok
kihivasok aran tartjak csak a 1épést: csu-
pan havi megjelenéssel nehéz aktudlisnak
maradni.

Manapsag blogokon vagy videob-
logokon aramlik felénk a hozzaértd vagy
éppen dilettans véleményhullam, és az
olvasé vagy a nézd sajat felel6sségére sze-
lektdl az informacidtengerbdl. A miifaj
felhigult, az olvasasi szokasok megvaltoz-
tak, barki barmikor barmirél online elér-
hetévé teheti véleményét. A kifejezetten
szinhazi kritikaval foglalkoz¢ tanult 4j-
sagirdk igyekeznek kreativva és izgalmas-
sa tenni sajat oldalaikat, kisebb-nagyobb
sikerekkel.

Ugyanakkor nem lehet egyértelmii ne-
gativ jelz6vel illetni ezt a folyamatot, hiszen
ez a trend az altalanos kommunikdcids csa-
tornak lecserél6désérdl is szol; meg arrol,
ahogyan az informacidszerzés és -alkotas
folyamata globalizal6dik; ahogyan egy in-
ternet-el6fizetéssel elképeszté mennyiségu
tudast szerezhet a kicsit is ért6 felhaszna-

16. A folyamat arrdl is szél, hogy a kiilon-
bo6z6 ,,0kos” hasznalati targyaink értesitést
kiildenek és zizegve jeleznek nekiink: ha
akad példaul f6zés kozben harom szabad
perciink, olvassuk mar el az x honlapon
most megjelent y kritikat. Ett6] nagyon je-
lenidejtivé valt a kritika miifaja (legyen az
szinhdz-, film-, konyv-, esetleg sorozatkri-
tika), és egy kicsit ugy is érezhetnénk, hogy
tal agresszivan kommunikal veliink mint
felhasznal6val — de nem érezziik ugy. Mert
az a bizonyos okos késziilék azért is jelez,
hogy el ne felejtsiik a heti sportadagot beik-



tatni valahogy a z{ir6s napirendbe — akkor
azért miért ne jelezzen, hogy miivel6djtink
is egy kicsit?

Amikor arrdl beszéliink, hogy ki kelle-
ne nevelni a kritikusok 1j, hozzaért6 gene-
racidjat — egy pillanatig sem éllitom, hogy
jelenleg nincs hozzaért6 fiatal kritikusge-
neracié —, akkor ezeket a szempontokat is
érdemes szem el6tt tartani. Tanulhatunk-e
videdesszé- vagy esszévided-készitést egye-
temi keretek kozott? Van azzal kapcsolatban
altalanos tudomanyos megallapodas, hogy
mely YouTube-linkeket érdemes belinkelni
egy-egy elméleti irds kapcsan, esetleg mely
internetes videokra hivatkozhatunk mint je-
len tarsadalmunk kollektiv tudatanak biztos
koz6s ismeretére?

A Kkifejezetten vidéki szinhazkritika
kérdését tekintve két meghatdrozo olvasoi
élményt ismeriink: a kritikus tolla (klavi-
aturdja) elégedetlenségtol serceg, és olyan
mindséget kér szamon, amelyet a févaro-
si ,trendi” szinhazak szinpadan tapasztalt;
vagy az elnézd kritikus sorait olvashatjuk,
akinek nem célja elemezni, megmarad az
ismertetés szintjén, inkabb csak tdjékoztat,
mintsem véleményt formdljon. Egyik irany
sem produktiv a szinhdzi szakma egészére,
mivel elttinik azoknak az elemz6 irdsoknak
a sora, amelyekbdl igazi ismeretekre tehetne
szert az olvaso.

Sziikség volna olyan helyi kritikusok-
ra, akik ismerik az adott szinhaz torténetét,
kozdnségrétegét és annak elvérdsait. Esz-
re kell venni azt a finom hatdrt, ami nem a
szinhdz gazdasagi igényeinek kiszolgélasa-
rol sz6l — mert tudjuk, hogy bizonyos szin-
ten minden szinhaz a jegybevételbél is él —,
hanem arrdl, hogy miivészi értéket teremt-
sen. Mert ha egészében vizsgalunk egy szin-
hazi mlikodést, tudni fogjuk, hogy egy-egy
meghivott rendezd vagy egy-egy kortars
drama mtsorra téizése milyen miivészeti
koncepcidt takar, vagy akar mekkora koc-
kazati tényezé.

Ha tudatos és kortiltekinté munka éll a
kritikus mogott, akkor az aktualis évad ko-
telez6 operett-el6addsat is tudja helyén ke-
zelni, meglatni benne a finomsagokat, még
akkor is, ha magat a miifajt avittasnak érzi,
legyen barmekkora nemzeti identitaskép-
z6 szerepe. Ha a helyi szinhazak ki tudjak
elégiteni a helyi igényeket, és egy jol mi-
kodé apparétust miikodtetnek, ott van he-
lye kisérletez8bb eléaddsoknak, merészebb
rendezéseknek, tijraértelmez6 dramaturgiai
olvasatoknak - és a helyi kritikus minder-
re elégedetten reflektdlhat. Persze a kritiku-
si attitid a kritikus habitusatdl is fiigg, és az
egy kicsit sem baj, hogy van valaki, aki azzal
(is) keresi a kenyerét, hogy nyilvanos féru-
mon kéri szdamon a mindséget a szinhazi
munkan.

Szanto Viktoria

A megvaltozott

szerep

Azalabbiakban Bartuc Gabriella néhiany gondolataraszeretne reagalni
a szinhazrdl ird, arrol gondolkodé és a szinhazrdl gondolkodast és
irast tanité személy. Bar az észrevételek nem jelentenek ,kiutat” a
vidéki szinikritika szamara, reményeim szerint segitenek szélesebb
kontextusba helyezni a kijelentéseket.

A digitalis forradalom elsopré hatésa vitan
felil 4ll: radikalisan megvaltoztatta a vilag-
hoz és egymashoz val6 viszonyunkat, egye-
bek mellett a miivészetek befogadasat és
értelmezését. A tanitdst is — egy legutdbbi
hiradas szerint mar a kozépiskolai 6rakat is
YouTube-bejatszasokkal szinesitik. Az alta-
la okozott karok szambavétele mellett min-
denképpen érdemes rogziteniink néhény
kézzelfoghat6 elényét. A netes publikacid
elénye a nyomdai atfutasi id6 lerovidilé-

se és joval szerényebb koltségei. Bar nem
mondhaté maradéktalanul demokratikus-
nak, hiszen 1éteznek olyan tarsadalmi réte-
gek, akik szamara nem a mindennapok része
a net, mégis joval szélesebb korben hozza-
férhetd, mint az offline lapok (itt megint szo-
ciolégiai hurokat lehet pengetni).

Ami a rovidséget illeti: a nem linearis
szovegszervezés, azaz a linkek, kommen-
tek multiplikdljdk a lehetdségeket, a nagyon
rovid tartalomban névelhetd az informacié
stirtisége. A technikai fejlddés pedig abba az
iranyba hat, hogy az 1600 karakternél hosz-
szabb sz6vegek is olvashatok legyenek digi-
talis eszk6zokon. A net tovabbi szabadsaga,
hogy az olvasé valogathat, nem kell elolvas-
nia, amit igénytelennek érez, kereshet ma-
ganak mas forrasokat. A vidéki szinhazakrdl
ir6 kritika szamara az online megjelenés le-
hetdségei még inkabb erénnyé kovacsolha-
tdk, hiszen jellemzG6en a helyi lapok szdma
és terjedelme joval sztikosebb, mint az or-
szagos lapoké. A filmeseknek egyébként van
tudomanyos igény, kizardlag online olvas-
hato folyoirata, az Apertiira, ez a lehet8ség
minden mds miivészeti 4g szamdra nyitott.

A mielemzések kapcsan érzékelhet6
felszinesség tobb tényezd eredménye, véle-
ményem szerint a tévének és az oktatasnak
is komoly része van benne. Ez az irastudok
kozos feleldssége, és csak tidvozolni lehet a
Séd folydirat kritikai mihely inditasara vo-
natkozd kezdeményezését.

A netes kritikairas megjelenése visz-
szahat a nyomtatott sajtora és szinikritikdra
is. A netes miifajok (blog, v-log, férumok)
megjelenésének elénye lehet, hogy a fiata-
labb korosztalyok valdszintileg innen cser-
készhet6k be. Az offline kritika pedig tj
utak keresésével probalkozik, hiszen az on-
line napok friss reagaldsaval nem tud verse-
nyezni. A Szinhdz cimi szakmai lap 2015.
decemberi szamatdl bevezette a tobbhan-
gt kritikat (két hozzaszolo fliz megjegyzé-
seket a fé6szovegben olvashaté kritikahoz,

a miifajt egyébként a 2000 cimii folyodirat-
tdl kolesonozték), 2016 februarjatdl pedig —
Koltai Tamas emlékének addzva — Ujranézd

rovatot inditottak (5-10 éve futé eléadéasok-
rdl irnak a szerzdk: alakult-e, valtozott-e az
eléadés és a néz6k reakcidja a korabbi évek-
hez képest).

Jémagam személy szerint oriilok, hogy
a kritikus immadron nem élet és haldl ura,
ebben is van egy demokratizalédasi, ha
ugy tetszik, felhigulasi folyamat. Thomas S.
Kuhn tudomanyos paradigmavaltasokrol
sz616 gondolata és Michel Foucault-nak a
diskurzus rendjérél szl szévege szerint az
intézmények és tarsadalom altal elfogadott
kijelentéseknek van egy nehézkedése, a friss,
érvényes modszerek és kijelentések nem ta-
lalnak automatikusan utat maguknak (1d.
Semmelweis Ignac torténetét). Nyilvanva-
16, hogy a miivészettudoményok esetében is
a dominans beszédmod sokszor elcstiszo-
ban van az elemzett jelenségekhez képest, a
szinhaztorténet szamos ilyen példat ismer
a Goethe kegyeit hidba keres6 Kleisttdl az
elképzeléseit jobb hijan maketteken és papi-
ron megvalosité Craigig.

Magyarorszagon ehhez a nehézkedés-
hez hozzajarult a szellemi és fizikai vasfiig-
gony, a szinhazi kezdeményezéseket szoros
feliigyelet alatt tartottak (a direkt betiltas he-
lyett olykor az atrendezés, hirzarlat vagy az
eléadés nagyszinpad helyett studiéba kény-
szeritésének eszkozeit hasznalva). A sajto
szabélyozasdnak koszénhet6en nem csupdn
a dominans és tamogatott szinhazi nyelvt6l
elhajlo jelenségek szorultak f6ld ald, a roluk
val6 gondolkodas- és beszédmod sem fej-
16dhetett. Ez a hatrany maéra ledolgozddott,
de Kuhn és Foucault gondolatai tovabbra is
megfontolandok.

Napjainkban gyakran olvashatunk ar-
rol, hogy hazankban a szinhdaz szerepe ra-
dikalisan megvaltozott a rendszervaltast
kovetben: elveszitette azt a kiemelt szerepét,
hogy megmutassa azt, amir6l amigy nem
lehetett beszélni. A globalizaci6 és a digita-
lis médidk térnyerése miatt tovabbi verseny-
hatranyba keriilt. Ennek dacara, vagy taldn
éppen ezért, szamos olyan el6adds és ese-
mény van, amely a tlinékenységet, egysze-
riséget, itt és mostot, azaz a szinhazisagot
hangsulyozza. A kortars szinhaztudomany
a kultdra performativ fordulatanak neve-
zi ezt, és Uj szinhazdefiniciok megalkotasa-
ra torekszik. Ugy tiinik, a szinhazisag 1étiink
velejardja, csupan az évszazadok soran meg-
szokotta valt intézményesitett formai van-
nak elmozduléban. Fontos kérdés, hogy a
vidéki szinhdzak helye, szerepe hogyan defi-
nialhatd ebben az atalakul6 térben.

Schuller Gabriella

Séd « 2016. tavasz
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Oriasi volt az érdeklédés a Vad Fruttik veszprémi lemezbemutaté dupla koncertjére. A jegyvasarlas olyan
lendiilettel indult be, mint amilyen lendiiletesek a Tudom milyen album dalai. Néhany nappal a fellépések
el6tt mar csaknem az 6sszes belépé elfogyott. Nagy szo6 ez. Raadasul akar még szimbolikusan is értelmezhetd,
hiszen Liké Marci dalszovegei szamtalanszor a lényeg kimondhatatlansaganak, megnevezhetetlenségének és
a megfelel6 szavak hianyanak gondolatkorében cstucsosodnak ki. Hat, ide nem kellettek szavak, az emberek

jelenléte kozvetitette a 1ényeget.

Kon- és dekonstrukcio

Vad Fruttik-lemezbemutatd, Veszprém, Expresszd, 2016. januar 15-16.

A Vad Fruttik - bar hivatalosan varpalotai a zenekar — ezer széllal
kotdédik Veszprémhez. Ez érz6dott szombaton is: ami Debrecen-
nek a Tankcsapda, ami Pécsnek a Kispal (volt), az Veszprémnek a
Fruttik.

NG a sor, hozd a sort!” - jutott eszembe, amikor beléptem
az Expresszo ajtajan. SOrrdl persze még dlmodni sem lehetett, ah-
hoz el6szor til kellett jutni a karszalagokért és a ruhatéri bilétakért
cs0szogd embertomegen. Bent mar hangzavar. Mint egy hangya-
boly, mert ugyebar ,,a hangyak nem alszanak”

Miutan bejutottam a koncerttérbe, az els6, ami feltint, az a
szinpad hatso traktusit teljesen elfoglald fénytechnikai rendszer
volt. Kétféle értelemben is rendszer, mivel a négyzetracsos meg-
jelenés — kis tulzéssal és némi kraftwerkes érzéssel fliszerezve —
mar-mar Wes Anderson filmjeit idéz6 szimmetrikussagot adott a
szinpadképnek. Kivald és latvanyos ellenpontja volt ez Marci szét-
esds, darabokra hullés dalszévegeinek. Konstrukeié és dekonst-
rukcié egyszerre jelent igy meg a szinpadon. Magyar klubokban,
magyar zenekartol ritkan latni ilyet. Személy szerint az Expresz-
szoban csak a Brains koncertjén volt hasonléban részem. A fények
egyébként az egész koncerten zsenialisak voltak. Minden szamra
kalon struktara volt kitalédlva. A sracoknak nagyon gyakran csak a
sziluettje latszott a szinpadon. Olyan volt, mintha egy életfelbonta-
su videoklipbe cs6ppent volna az ember.

A fényhez sajnos nem igazan tudott felnéni a hang. Marci éne-
ke kifogastalanul szélt, mint ahogy a gitarok (mindkett6) és Gyula
elektronikus rétegei is, viszont a dob és a basszus — amit pedig sze-
mély szerint nagyon erdsnek tartok a Vad Fruttikban - sajnos kicsit
dobozos volt. Ez persze nem a sracok, és nem is a hangtechnikus
hibaja. Mintha a Pressz6 elnyelné a basszust. Hasonl6 élményem
volt a legutobbi Hiperkarma-koncerteken is: hallom, hogy ott van
a mély, de nem értem, mert sszefolyik, és csak egy konstans nyo-
mast érzek téle a zenében. Kar, mert tényleg nagyon szeretem, amit
a Hock-testvérek a dalok aljara pakolnak. Ezzel persze gyanithatéan
a tomeg elenyész6 része foglalkozott, a szamok igy is sodortak, lehe-
tett ugrdlni, fejet bicegetni és tivolteni, hogy ,,Most jé!”. Mert j6 volt.
Ezzel a kis mélységi hianyérzetemmel is.

A koncert gerincét az 4j album szdmai alkottak. Kezdésként a
Tul kemény cimi dal hasitott a fiillekbe. A szam végén végre kisza-
kadhatott a k6zonségbdl a varakozas kozben felgyiilemlett pozitiv
fesziiltség. Mindenki torkaszakadtabol tivoltott, mogottem pedig
egy fit megkérdezte a haverjatol, hogy ,.tényleg azt énekelte, hogy
az élet tal kemény, a farkam tdl puha?”. Hiaba, van, amire még a so-
kat probalt Y generdcio is felkapja a fejét!

Ezutan jott a Darabok albumrdl a Nincsenek vilaszok, majd az
4j album egyik slagere, a Mi lenne jo. Ezeket mar énekelte a k6zon-
ség is. Es ekkor jott a Goa! Es elkezd6détt a tdnc. A zenekar is mint-
ha erre a dalra porgétt volna fel. (Nem volt konnyt dolguk, hiszen
el6z6 este is ugyanezt a misort kellett végigjatszaniuk.) Az Utol-
s6 adds tarsadalomkritikus, pre-apokaliptikus képei utan valéban
»hem jutott semmi sz4’, csak hatalmas, artikuldlatlan tvoltés.

Okosan volt felépitve a program: litktetett, mint fels6test a
Majom majom harom és fél perce alatt. A Repiilni roncsokat halk
kitarulkozasat a Mdsodpercek és decibelek — Marci kedvenc roc-
kos dala - zakatolasa valtotta fel, majd a Kemikdlidk és a Gabi
porgette tovabb az embereket. A koncepcio szinte végig a régiek
és tjak valtakozésara épiilt: Részeg kirdly, Ejszaka, Tudom mi-
lyen, Majom majom, Pipacs, Embergép, Hold... Szépen épitkez-
tek egymasbdl a dalok.

A Nekem senkim sincsen volt a zaras, de mindenki tudta, hogy
a koncertnek még nincs vége. A sracok mindenesetre megdolgoz-
tattak a kozonséget. Tapsvihar, sikitas, szétagokra bontott zene-
karnév iivoltése is kellett ahhoz, hogy visszajojjenek. A Gyuijts fel!
a sotétség fényeit hozta vissza, hogy aztan ,,szembe nézhessiink a
nappal”. Szamomra ez volt a csticspont. A Lehetek én is nekem mér
nem is hidnyzott. Persze a nagy slagert nem lehetett kihagyni, és
valdban érezhet6en sokan vartdk ezt a dalt.

Evek 6ta racsodélkozom arra, hogy a Vad Fruttik kézonsé-
ge milyen széles életkori skaldn mozog. A szombati koncerten lat-
tam 15 éves kamaszlanyokat és 50-es éveikhez kozeled6 apukakat
is. Recept biztosan nincs. A Fruttik a tudatossag és az 6sztonosség
hataran mozogva taldlt egy savot (talan napsiitotte savot), ame-
lyen szinte mindenkihez szélhat: 1dzadéds a kamaszoknak, egzisz-
tencia-kérdések, 1étértelmezés és lélekboncolgatés az idésebbeknek
(és természetesen az ezekre fogékony tizenéveseknek is). Akiknek
pedig kevésbé fontos a széveg, tancolhatnak, mert a Vad Fruttik
tancolhato zenét jatszik. Az § esetiikben tehat érdemes kicsit djra-
értelmezni Pajor Tamas klasszikus sorat, miszerint ,,a rock and roll
az nem egy tanc”. Feny6émikldsi értelemben val6ban nem, de van
mas lehetéség is, és szombat dta mar azt is tudom, milyen.

Varga Richard

Séd « 2016. tavasz

—
N



Séd « 2016. tavasz

—
o2}

Fenystopposok

A Vad Fruttik az orszag egyik legsikeresebb gitarzenekarava valt az elmult években. Sikeriiket altalanos
receptnek koszonhetik: olyan dalokat irtak, amelyek széles kozonség szamara is értelmezhetéek. Nem a
radios, sablonokbol 6sszedobott gagyislager értelemben: naluk a konnytizene konnyedsége az 6szinteségbdl
fakadt. Ezt az imazsukat maig 6rzik, pedig mara mindent tudatosabban csinalnak. Persze ez nincs ellentétben
az 6szinteséggel. Irasomban januari veszprémi lemezbemutaté koncertjiik vilagitasat veszem szemiigyre.

Liké Marcell a szeret-
het6 f6h6s archetipusa.
Lakotelepi szarmazas,
problémas mult, kabi-
toszerek és orok kitor-
ni vagyas, a varpalotai
lakotelepre szorult
intelligencia furcsa-
saga — minden, ami

a rocksztarsaghoz kell. Az els6 lemeze-
ken még a ,,Ha rad gondolok, sirok” sort
is elnézziik neki, olyan hitelesen irja le az
érzéseit. A 2010-es Fénystopposokon egy
tokéletes dal, a Lehetek én is mellé bele-
fért a ,,Limo-limo-limonad¢”, és még az ér-
telmiségiek is limonadéslagert hallgattak,
mert kicsit az értelmiségiek is limonadék.

Aztan ezek a dolgok beértek, hatal-
mas kozonséget vonzottak, és tudatosan
kellett tovabblépni. Precizebbek lettek a
zenék, kimunkaltabbak a szovegek, és na-
gyobb hangsulyt fektettek a megjelenésre.
A stadion-rock felé mozdultak, legalabb-
is érzésre, ami itthon az Akos mérkaja
koncertek privilégiuma. Igy lettek olyan
szinpadi fények janudrban az Expresz-
szoban, hogy Veszprém nevezetességei is
megirigyelték volna.

Két egymads utdni napon is meg-
toltotték a termet, én a masodik napon,
szombaton voltam. Sok sorba és még tobb
oszlopba rendeztek robotlampakat a szin-
pad mogé, kozéjiik ledeket huztak, és az
egyéb csodafények sem hidnyoztak a ze-
nekar folil. Talan attdl féltek, hogy fel-
gyujtjak az egyiittest, de inkabb maguk a
lampadk voltak a kozéppontban, és nem a
zenészek. Likd Marcit még csak ki lehetett
venni, mogotte meg valakik jatszottak.

Ekkora helyen ennyi fényt még nem
lattam, rengeteg lehetdséget tartogattak
az extrémektdl a finomakig, és nekem a
legfinomabb volt a kedvencem: a robot-
lampa-hadsereg kis gyertyaként allt felfe-
1¢, halvanypiros fényben derengve. Ehhez
is kellett a fénymonstrum, az volt ben-
ne a szép, hogy egy ekkora bohom is tud
ilyen finom lenni a poliészter fellép&ru-
hak megolvasztasa helyett. Tobb esetben is
érvényesiilt a kevesebb néha t6bb elve, de
természetesen nem emiatt hurcoltak oda
ennyi égot.

Hanem azért, hogy akkor szakitsa
le a fejiinket, amikor a zene is leszakitja a
fejiinket, és élvezziik, hogy f4j a fejiink, a
sziviink tul nagy. Ilyen pillanatok is voltak,
de nem annyi, amennyi ennyi wolframtél
vagy mitdl elvarhaté lett volna. Korrektiil
hoztak azt, amit hozniuk kellett, banté-
ak se voltak, de béven lehetett volna tob-
bet kicsalni bel6liik. Némi idébefektetés
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hianyzott ehhez a fénytechnikus részérél.
Lehet, hogy egy atlagos fénytechnika ki-
véaléan elvillog ezekkel a beallitdsokkal, de
ezek a lampak olyan orgiat varazsolhattak
volna, hogy utdna pofara esiink az utca-
lampak alatt. Viszonylag sok id6 eltelt a
koncert és a cikk megirasa kozott, és nincs
sok olyan dolog, ami a lampdak mennyisége
miatt lenne most emlékezetes.

Aztan izléstelenségek is akadtak,
méghozza abszurd szinparositasok for-
mdjaban. A kék és a rézsaszin egylitt gya-
korolta ram a legnagyobb lelki hatast.
Gondolom, szélséségesen dinamikusan
kellett volna hatniuk, de a szinkélteményre
raguglizva minden maésodik talalat miiko-
rom — az érzet nem kiilénbozott ott sem.

Széls6ségesen hangozhatnak ezek
a kijelentések, pedig az élmény nem volt
rossz, inkabb atlagos, mikor a koncert re-
mek alany lett volna a kiteljesedésre. De
egy atlagos orias is érdekes, ugye. A ba-
rataimat is kérdeztem utdna, 6k ,,tok jo’-
ként jellemezték, aztan masrol kezdtek
beszélni. Lehetett volna gy csinalni, hogy
a témanal maradjanak.

Kicsit olyan ez a fény is, mintha tual-
zott Gjitasi és megfelelési kényszere lenne
a zenekarnak, mikor az a legjobb benniik,
ami §szintén jon. Remélem, hogy tovabbra
is ugy stoppoljak a fényeket, ahogy 2010-
ben, és nem akarjak 6ket meglovagolni.

Bodor Aron




Egységes zenekar, egységes lemez. A 2015 decemberében Tudom milyen cimmel megjelent legujabb Vad
Fruttik-album egyfajta 0sszegzés és zenekari identitaismeghatarozas. Az ujra megtalalt harmoénia albuma.
Természetesen ez amolyan vadfruttikos harmonia: egyensilyozas a teljesség és a szétesés hataran. Eppen ett6l

rendkiviil izgalmas ez a lemez.

Osszedrotozva

Vad Fruttik: Tudom milyen. Megado6 Kiado, Pécs, 2015.
Zene: Vad Fruttik. Sz6veg: Liké Marcell

Masképp izgalmas, mint a negyedik, Da-
rabok album. Ott minden szempontbdl a
kisérletezés és a széthullas hatarozta meg

a zenét és a szovegeket is. A Tudom milyen
lemez kompakt alkotas. Olyan, mint egy
verseskotet egyik ciklusa, amelyben az §sz-
szetartoz6 miiveket rendezi egy tombbe a
szerzd. Es bar ez a lemezkritika a legtjabb
albumrdl szdl, azt hiszem, nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagyni a kordbbi munka-
kat sem, hiszen a Vad Fruttik dalai, lemezei
egyltt sokkal tobbet mondanak, mint kii-
16n-kiilon. A Tudom milyen lemez nem
értelmezhetd a Darabok nélkiil, de a Fény-
stopposok nélkiil sem igazan. Sét, valahol
ennek a két megel6z6 albumnak a tapaszta-
latait, érzés- és élményanyagat megragva és
megemésztve teremtdtek meg az 4j dalok.

Es természetesen kozben zajlott az
élet is. Lik6 Marcell tobb nyilatkozataban
beszélt arrél, hogy a Darabok album dalai
egy rendkiviil nehéz id6szakban sziilettek,
ami érezhetd is a hanganyagon. A Tudom
milyen talan a megkonnyebbiilés id6szaka-
nak lenyomata, hiszen a munkalatokat a ze-
nekaron beliili ki nem mondott gondolatok
kimondasa és Liké megrenditéen §szinte
kitarulkozéasa — a Géczi Janossal kozdsen
késziilt A Bunkerrajzol6 — elézte meg.

Ezzel egyiitt sem nevezhet$ konnyen
emészthetOnek az alkotas. Ezt persze nem
is varja senki a Vad Fruttiktol. Ha érezhe-
t6 barmiféle konnyedség a dalok hallga-
tasa soran, azt a lelki nehézségi er6k és a
salyos gondolatok altal megsziileté felis-
merések okozzak. Ez a konnyedség nehéz,
mert szembenézéseken alapul. Szembe-
nézés a korral és sajat magunkkal. Eppen
ezért nélkulozhetetlen is. Zeneileg min-
denképpen dertisebb az 4j album, mint a
Darabok lemez, és végs6 soron szovegileg
is. A kitiresedés, a megnevezhetetlenség,
az elidegenedés és az 6npusztitds tovabbra
is meghatarozé témadi a likdi szoveguniver-
zumnak, de a Tudom milyen album egyes
dalaiban mar megjelenik a remény és a
kiut megtalalasanak lehet&sége.

Az Gj album zenei vilaga a ,, keve-
sebb tobb” elvén alapul, ami nagy erds-
sége a lemeznek. Amolyan veni, vidi, vici
struktardba épiltek bele a dalok. Sem-

mi ,,mellébeszélés”, rendkiviil erés riftek,
dinamika, fokozas és elvagolagos befe-
jezések. Szinte minden dal arcon csapja
az embert, de ezek olyan pofonok, ame-
lyek utan szivesen forditjuk oda a masik
orcankat is. Remek gitdrhangzas, masz-

sziv dob-basszus alapok és okosan adagolt
elektronikai fliszerezés.

Nehéz a Vad Fruttikat ugy hallgat-
ni - és persze nem is kell -, hogy nem fi-
gyelunk a szovegre, hiszen Liké Marcell
szovegvilaga az egyik legmeghatarozébb
eleme a zenekarnak, az 4j album kapcsan
azonban mindenképpen fontosnak tar-
tom megjegyezni azt is, hogy a Vad Fruttik
az a magyar zenekar, akik amellett, hogy
albumrdl albumra rendkiviil igényes ze-
nei anyaggal allnak el6, a hazai alternativ,
pop-rock szcénaba visszahoztak a tancot.
A ’90-es évek elejének Anglidjaban a The
Stone Roses volt hasonlé, a mai zeneka-
rok koziil pedig a Kasabian az az egyiittes,
akiknek a dalaira remekiil lehet 16tyogni,
ugralni és csipGt razni. Magyarorszagon
a Vad Fruttik ez a zenekar. Az Gj album
szamai kozil elég csak a Majom majomra
vagy a Gabira gondolni, a régiek koziil pe-
dig a Goa az egyik legrelevansabb példa.

Az album tobb elemében is a nagyon
mai és aktudlis ,,semmire nincs id6” prob-
lémara reflektdl. A dalok révidek és mind-
Osszesen tiz van bel6liitk a lemezen. Semmi
maz, semmi cizellaltsag: elkezd6dnek, az-
tan végiik van. A lemez is ilyen. Mint egy
csehovi drama: egy kis kilatastalansag,
némi kimondhatatlansag, egy szamovarnyi
alkohol, verbalis fegyverek, és mindennek
a végén latszolag nem jutottunk sehova.
De csak latszélag. A lemez végén ott 4ll
benniink is az album boritéjan szerepld,
kissé gornyedt, de talan éppen elrugasz-
kodé, 21. szdzadi, magyar ember. Hogy
egészen pontos legyek: a ’80-as évek koriil
(vagy utan) sziiletett magyar fiatalok. A
sajat magukkal szemben felallitott és a fe-
1éjiik érkezé elvarasokkal, frusztracidikkal,
a boldogsag utani gorcsds vagyakozasuk-
kal, és a felismeréssel, hogy ez a vildg nem
feltétlentil az, amire szamitottak. A Tudom
milyen album egy generacionyi életérzés
Osszefoglalasa is. Korlenyomat.

RoOgton az elsé dal rank zuditja a vi-
lagot, amiben éliink. Az Utolsé adds a
fogyasztéi tarsadalom éles szemd és el-
lentmondast nem ttiré kritikaja, ahol egy
gyerek mar csak arrél tud almodni, hogy
»beléle mi nem lehet”. Egy ilyen vilagban
a ,,lélek haszontalan’, igy a Majom majom
cim dal sziirredlis dlomjelenetében Mar-
ci fel is ajanlja a sajatjat az 8t ostromld,
szimbolikus allatnak. Ezekben a dalokban
a gitarok dominalnak, a soron kovetkezd,
Gabi cimii szamban viszont egyértelm-

en az elektronika veszi 4t a vezet szerepet.
Ujraértelmezett Kraftwerk-, Daft Punk-be-
uitésekkel. Ez a dal akar egy 4j Tron film
soundtrackje is lehetne. Igaz, nem a dal-
szOvege miatt, az ugyanis a kitiresedésrél
sz0l. Mar itt megjelenik az alkohol-temati-
ka, ami a Részeg kirdlyban teljesedik ki. A
dalokban minden téredezett: az iitemek, a
szovegben megjelend képek, az életek.

Az album ezen pontjaig a zene kony-
nyiti a tartalmat, majd a Mi lenne jé cimti
dalban mar a szoveg is — a maga modjan
- oldottabb hangulatot szivarogtat maga-
bdl. Amolyan keleti, filozofikus vallaso-
kat idéz6 mddon jelenik meg a boldogsag
a dalban: ,,Elveszni most kéne nagyon.
Sodrédni lenne most, tudom, jé. (...) En
azt hiszem, hogy nem szdmit most semmi
sem. Nincsen cél, hidba is képzelem?” Az
elvarasoktol 6sszenyomott lélek pillanatnyi
felszabaduldsanak boldogsaga ez.

A Tudom milyen az album cimadé
dala és szovegét tekintve az egyik leger6-
sebb szerzemény. Szintén a dekonstrukcio
a meghatarozo a dalban, mégis megjelenik
a remény, ha masban nem, a felismerésben,
hogy sosem vagyunk egyedil. Mindig van,
aki ugyandgy, mint mi, tudja, hogy milyen.
A Gyujtsd fel is hasonl6 tizenetet hordoz.
Az erdteljes gitdrtéma mellett a pusztu-
las diszkrét baja hatarozza meg ezt a dalt.

A szépség relativ, és ahogy Rodin mondta,
»~mindenben ott van, nem rajta mulik, hogy
nem vesszik észre”. A lemez legerésebb so-
rai ebben a dalban jelennek meg el6szor,
aztan visszakoszonnek a Tul kemény cimi
szamban is: ,,Szemedbél csak faradt fény
csorog. Elhasznalédtal, mint a mondatok?”

Lik6 Marcell mér korabban is foglal-
kozott a kimondhatatlansag problematika-
javal. A Darabok albumon a Mdsodpercek
és decibelek cimii szam ,,par masodpercre
azt is megértem, mi az a végtelen, de mikor
megprobalom elmagyarazni, az egészet el-
feledem” sorai is utaltak erre. Ezzel egytitt
mégis csak ,, kimondddnak” a lényeges dol-
gok. A szavak hianya sziili meg 6ket. Nem
szavakban léteznek, hanem a hallgatéban
felébredd gondolatokban és érzésekben. A
Hold cimt dal utan tokéletes lezaras a Re-
piilni roncsokat cim@ szdm. Osszegzés ez
is. A lemezé és az életé, mert a mai korban
szamtalanszor robban szét koriilottiink és
benniink az élet. Mit lehet tenni? Osszedré-
tozni magunkat. Errél is szol ez az album.

A darabok elkezdtek 6sszedllni.

Varga Richard
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Makett a pincében

Az Eotvos Karoly Megyei Konyvtar épiilete 30 év tavlataban

Allunk a kényvtar épiiletének talan egyik legszebb, barokk kori boltozatos helyiségében, koriilbeliil két
méter mélyen az Iskola utca szintje alatt. Itt akar a latogatdk is megfordulhatnanak, de ez jelenleg nem
lehetséges. Kényszeri puffer-tér ez, a falak nedvesek, a szell6zés elégtelen, konyvek sem tarolhatéok. A
hattérben paramentesito zaja hallatszik. Kifelé menet a leselejtezett buatorok kozott egy papirmakettet
pillantok meg, amely szinte sértetlen, makulatlan allapotid, pedig gazdagon részletezett, finom munka
ez: a megyei konyvtar 1985-ben készitett fejlesztési tervének komplett modellje.

Ez a modell nemcsak fizikailag ép, hanem
szellemileg is. Azt mutatja be, ahogyan a
Schmahl Henrik tervezte f6éptilet (a Koma-
kut téri volt Puspoki Jészagkormanyzdsag
1899-ben tervezett neogdtikus épiilete) foly-
tatdsaként a hatsé szarnyakat magastet6vel
lefedik. Noha ezek eredetileg is laposte-

tés bévitmények voltak, és minden korsza-
kukban mellékfunkcidkat szolgaltak (volt
itt magtdr, istallo, borospince, kertészlak,

de még szinészlakasok is), mégis olyan az
egész, mintha maga a német mester csinal-
ta volna, aki egyébként Ybl tanitvanya volt.
Az épiiletszarnyak éltal kozrefogott teret
egy lendiilettel megrajzolt bévités tolti ki. A
megemelt udvarszinten sorokba rendezett
uiveggulak biztositjak a fényt az als6 kézon-
ségforgalmi terekbe és az olvasdterembe. Az
egész koncepcid vilagos és rogton érthetd,
anélkiil, hogy belebujnank az alaprajzok-
ba. Uj és régi finom egyensulyba keriil. A

C alaku kompozicié 6sszeforr, a régi épii-
letegyiittes befejezetté valik, az Gj udvar-
szint logikusan kapcsolja 0ssze a szarnyakat,
és semmilyen szinten nem akar a meglé-

v6 épiiletek f61é néni. Tiszta képlet, tartds
kompozicié, ahogy ez a modell is, 30 év 6ta.

Az elképzelést — amely aztan nem va-
losulhatott meg — Lazar Antal és Patonai
Dénes, az Iparterv épitészei jegyzik. 10 év
eltelik, mire a ’60-as évek végén bekoltoz-
tetett konyvtar helyzete mar tarthatatlanna
valik, és a varos a bovités mellett dont. Az
1995-ben kiirt orszagos épitészeti tervpalya-
zatra 24 palyamu érkezik. A zstri els6 helyet
nem oszt ki, az azt kovetd tenderen pedig
az A&D Stadié (Lazar Antal, Szécsi Zoltan)
Ujabb koncepcidja gyézedelmeskedik.

Oriasi tett ez egy kisvaros életében,
hatalmas tenni akaras, politikai er6 és
pénzosszeg mozdul meg, amely évekre te-
matizalja a kulturalis kézéletet. Az, hogy
a konyvtar itt a szinhazkertben, sziikebb
kontextusaban is tobb szaz éves torténe-
ti alapokon djul meg és él tovabb, egyér-
telmd pozitivum. Ha azonban kozelebb
Iépiink a hazhoz, és most annak épitészeti
vetiileteit vizsgaljuk, mar nem annyira fé-
nyes a torténet.

Helysziniink, a mara toredékére zsu-
gorodott egykori Bels6-Plispokkert, azaz a
mai Szinhazkert, sajnos sokat vesztett érté-
keibdl. A 18. szdzad derekan, Padanyi Biro
Mairtonnak koszonhetden eurdpai szintli
novénykertet alakitottak itt ki, amely egé-
szen a haboru utdni allamositasig tiindo-
kolt. Habar az ’50-es évektdl a kertkultira

eltint, de legalabb atlathat6 varosi kozpark
jott 1étre, amely Orizte a korabbi kert térbeli
konturjait és hangsulyos, kornyez6 térfala-
it. A kegyelemdofést a tertilet 1979-ben, a
szinhdz feltjitasakor kapta, ekkor késziilt a
kétszintes foldalatti raktar a felszini parko-
l6kkal, amely tonkrevagta a déli (kert fel6li)
eredeti bejaratot, és egyuttal Medgyaszay
térkoncepciojat is, ide értve a Korona Szal-
16 és a Megyehaza kozvetlen és kozvetett
vizualis, valamint térkapcsolatait.

Annak ellenére, hogy a Szinhazkert
zoldfeliiletei ma rosszul tagoltak, kihaszna-
latlanok, és inkabb amolyan varosi atkoz-
lekedd tér ez, mintsem park, a konyvtar
4j, f6 megkozelitését ide helyezni logikus
dontés volt. A fak kozott finoman sejlenek
fel az intézmény terrakotta feliiletei, got és
eklektikus formai, érezziik, hogy mindjart
megérkeziink. A siillyesztett amfiteatru-
mon athaladni mar nem ennyire élvezetes.
Erthetetlen, hogy a Szinhdzkert fel51 miért
kellett a terepet feltolteni, hogy majd azu-
tan egy teljes szintet lelépcsézziink. Nyil-
vanvalé a tervez6i szandék, de a tér nem
miikddik. Ucsorgésre elvétve, el6addsokra
nagyon ritkan keril itt sor, ha igen, akkor
pont a bejarat van ttban. A furcsa, élettelen
térben befelé menet igyeksziink gyorsan 4t-
haladni, kifelé jovet nehézkesen maszunk
ki a godorbdl, a kellemetlen érzeten a sziir-
ke, rideg anyagok pedig csak rontanak.

Az 4j el6csarnok és bejarat se nem
foldalatti, se nem fold feletti, pont a kett
kozott bizonytalankodik, és ebbél adodoan
legféképpen akadalyokat képez. Az emli-
tett megkozelitésen tul, aki a Komakut tér
fel6l az udvaron keresztiil érkezik, szemma-
gassagban mellvédekbe, feliilvilagitokba és
el6lépcsbkbe titkozik. Helyismerettel nem
rendelkezdk taldn keresik is a bejaratot a
megemelt platformon, hiszen az tivegfalon
keresztiil a fiigg6leges 1épcsémag jol lathato.
Mozgassériilteknek a 1épcséhaz régi épiilet-
hez csatlakoz6 nyaktagjanak honaljaban kell
bejelentkeznitik, nem tdl elegansan, igen
koriilményes modon. Az udvarnak egyet-
len élvezhetd tere sincs, ahol esetleg egy jo
teraszt vagy rendezvényteret létre lehetne
hozni. E megemelt udvarszint alatt tehét a
bovités elécsarnoka foglal helyet.

A tér vilagos, attekinthetd, térbe al-
litott butorok iranyitanak befelé minket a
liftekig, amelyek viszont vizbet6rés mi-
att nem miikoédnek. Nem csoda, hiszen
a varos fold alatti és felszini természetes
vizfolyasainak egyik csomdpontjaban, az

egykori Orddgarokban vagyunk. Lépcsén
megyunk fel tehat, amely szell8s, tagas,
részleteiben jol megoldott. A fa lépcséla-
pok baratsagosak, kozépiiletben a mai
tlizvédelmi kovetelmények szerint mar el-
képzelhetetlen az effajta konstrukcid. Az
acél-iiveg szerkezetti kozlekedémag hely-
zetébdl addéddan jol érzékelteti a hatart régi
és 1j kozott, az Iskola utcai szarnnyal par-
huzamosan elnézve tisztan kivehetd a neo-
gétikus féépiilet, azonban a Szinhazkert
irdnyéba visszafordulva a két lifttorony je-
lent6sen betakarja a latvanyt. Itt valik vi-
lagossa, hogy ez a tulzott tengelyesség és
szimmetria, az elemek duplikalasa, a pri-
mer formdk, egyszéval a b6vités koncepci-
onalisan mennyire csak 6nmagara figyel.
Nem érzékeli, legalabbis nem vesz tu-
domast a meglévd épiiletek viszonyrend-
szerérdl, az épiilettombok hangsulyairdl,
a C alakd beépités finom szogtoréseirdl,
vagy akar a kert és udvar térbeli szerepé-
rél. A tulhatarozott hengeres ikertornyok-
ban sima négyzetes személy- és teherliftek
pihennek (egyelOre), amelyek a mara
mar kinossa valt sisakjukkal és az iskola-
san megrajzolt zaszl6cskaikkal a nyoma-
ba sem érnek a kornyezd, varossziluettet
is meghataroz6 tornyoknak. Mindjart sze-
rényebb és alazatosabb lenne a képlet, ha
a zart liftmagok az tivegfalon beliilre, akar
aszimmetrikusan az egyik oldalra keriil-
tek volna. A legfels6 acél-iiveg szerkezetii
visszahuzott, az utcardl alig észrevehetd,
konnyed zardszint az egyik legjobb gesz-
tus, ami a hdzon torténik. (Hozzateszem,
a forrashidany miatt gépészet nélkiili olva-
sotermet télen kiftiteni nagy tett, nyaron
meg elviselhetetleniil felforrésodik).
Pincében talalt targyunk ravilagit még
egy fontos tanulsagra. A jé architektira
id6tlen, 6rok érvényti dolgokbdl épitkezik,
ugymint egyensuly, harmonia, illeszke-
dés, alazat, tér és fény. Ha ezek megvannak,
onnantol kezdve érdektelen a stilus, a poz,
mert nem az a 1ényeg. Ha a 1ényeg elvész,
akkor pedig marad a vékony, hattér hianya-
ban sériilékeny, instabil felszin. Talzottan
erds és ontorvényu tehat az a koordina-
ta-rendszer, amelyet a bejarat, azaz a b6vités
alapallitdsa felallit. A hazon fellelhetd, a 20.
szdzad végére mar jocskan megkésett poszt-
modern jegyeken pedig paradox mdédon
érezziik a visszafogottsagot, a mtiemlékvé-
delem intelmeit. Kér érte.

Gaschler Gabor
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Versek egy influenza alkalmabol

,S 6rai tea” — Konyvklub. Vendég: Gergely Agnes. Beszélgetépartnerek: Pintér Viktdria
és Tokos Bianka. Eotvos Karoly Megyei Konyvtar, Kisfaludy terem, 2016. februar S.

S$z6 szerint lazas igyekezetében kezdett el irni, de megkozelithetjiik ugy is, hogy szinészi ambicioit derékba
torték, raadasul nem volt tul jé vasesztergalyosnak, igy adédott az irodalom. Igy adédott, hogy irodalmi
szerkesztok, a kozlésért cserébe, tettek neki ajanlatot. Igy adédott a taborokhoz nem tartozé, tiszta, szuverén

koltéi hang — és hat a Kossuth-dij.

Szeret beszélni, kivéve a versirasrél, mert
nem lehet tudni, hogy mi is az ihlet, és is-
ten ments, hogy meg lehessen hatarozni,
miként sziiletik a jo vers.

Gergely Agnes elétt egy kézirdssal sii-
rin teleirt mappa volt, abban lapozgatott
oda-vissza, onnan olvasott fel szovegrész-
leteket. Olykor mintha a feltett kérdések-
re adhato valaszokat is abbol remélte volna
kiolvasni. Id6rél idére firkészte tekinteté-
vel a lapokat, mint aki dlland6 keresésben
van, mint aki régeszmésen ragaszkodik a
papirra vetett sorokhoz.

»Unokatestvéremmel, Judittal egyiitt
hatdroztuk el, hogy irék lesziink, méghoz-
z4 egy influenza alkalmabdl. Tizenkét éves
voltam, és ldzasan irtam a regényemet Sze-
geden. Judit egy krimit irt, de soha nem
tudtuk meg, ki a gyilkos, mert elfogyott a
papir. Alig ért véget a masodik vilaghabo-
14, tele voltam érzelmekkel, igy a regényem
egy rettenetes hazafias széveg volt, szeren-
csére elveszett a kézirat. Igy kezd6dott”

Mégis szinész akart lenni, fel is vették
a Szinmiivészeti Foiskoldra, ahova azon-
ban 6sszesen hat hétig jarhatott, meggyil-
kolt apjanak tjsagiréi multja miatt kizartak

az iskolabdl. ,,Szornyt kérdéseket tettek
fel nekem, politikai rosta volt, Bacs6 Péter
kérdezgetett, réviden: 6 rugott ki. Nagyon
tehetséges rendez6 volt, de jelleme nagy
ivet irt le az évek soran, ilyen emberek
csapdajaba tobbszor beleestem”

Ekkor allt ipari tanulénak. Egy gyar
kapujaban olvasta, hogy munkasokat ke-
resnek, csupa férfiszakmat, végiil eszter-
gélyosnak jelentkezett. ,,Ugyetlen voltam,
az els6 félévben mindig selejtet csinaltam,
az oktatém kicsufolt, megjegyzéseket tett,
mondtak, a munkasruhdban is urilanynak
hatok” Végiil segédoktaté lett, majd tt- és
vasutépité mérnoknek is jelentkezett, si-
kertelentil, ezért levelet irt Rakosi Matyas
titkarsdgara, engedjék mdr tanulni. ,,Onre
sziiksége van a szocialista mezégazdasag-
nak” — érkezett a valasz, igy keriilt az ag-
raregyetem allattenyészt6 el6készitdjére.
»Sokat kinlédtam, mire a bolcsész szakra
keriiltem. Akkor meg jott 1956

A 83 éves kolténé dertisen anekdo-
tazott, készséggel varta a kérdéseket, hogy
aztan arrdl beszéljen, amihez éppen kedve
van, alkalmanként elejtve a torténet sza-
lat, persze mindezt elegdnsan. Vagy éppen
csak igy a semmibdl bejelentve, hogy ak-
kor most felolvas legtijabb irasaibdl, majd
megkonnyebbiilve a mappaja f6lé hajolt, és
szil6falujarol, Endrédrél olvasta fel sajat
gyujtésti néprajzi irdsait.

Széba kertiltek utazasai is, jart és dol-
gozott Japanban, az Egyesiilt Allamokban,
Skandinaviaban, de, mint mondta, ke-
let-eurdpaiként végigszorongta az dsszes
utat. ,,Sokat utaztam, de furcsa, mégsem
utaztam eleget. Az els6 utamat elvagtak,
olyan volt ez, mint mikor az els6 szerelem
nem sikertil, és az ember nem szabadul
a gondolattdl, hogy az lett volna az igazi.
Norvégiaba kiildtek volna 1958-ban, friss
diplomas tanarként, de az Gjpesti oktatasi
intézet vezetdje azt jelentette rélam a mi-
nisztériumnak, hogy nem vagyok megbiz-
haté. Ez rettenetes itélet volt, nem tudtam
feldolgozni, mit csinaltam huszonévesen,
hogy ezt irjak rélam. Par év mulva meg-
ismerkedtem a jelentést ir6 férfival, Ottd
pajtasnak hivtak, kérdeztem téle, miért irt
ilyet. Jobb a bajt megel6zni — valaszolta.”

Aztan valt. A miforditasrol be-
sz¢l, érezhetben szivéhez kozel all6 téma.
Mondja, hamarabb kezdett forditani, mint
verset irni, majd megjegyzi, els6 fordita-
saiban sok a pontatlanséag, szegény Dy-
lan Thomast is tobb helyen félreforditotta,
de hat nem tudott senki itthon angolul. A
konyv szerkesztéje sem - teszi hozza. Be-
szélgetépartnerei, Pintér Viktoria és Tokos

Bianka a versirasrdl kérdezik, am Gergely
Agnes a maga decens médjan menekiilére
fogja, nem vagyok elméleti gondolkodasu,
mondja, és mar térne is at masra, de nem
eresztik, megaddan valaszol.

»Nem lehet tudni, mi az ihlet. Nem
tudok a versirasrol beszélni, legfeljebb any-
nyit, hogy olyan, mintha egy ablakot tiszti-
tanék, amin egyre tobb vilagossag arad be.
Ennyit tudok mondani, ez igy torténik, de
hogy pontosan hogyan, azt nem tudom.

Kisérleteztem azzal, vajon mi a vers
lelke. Mi az, ami minden versre érvényes,
arra jutottam, se a rim, se a ritmus, egye-
diil az asszociacié 6rok. Azt nem lehet
érvényteleniteni. A versnek kell legyen lo-
gikdja, vagyis kiindulok valahonnan, és el-
jutok valahova?”

Aztan még megemliti, hogy a poszt-
modern irodalomban nem hisz, s6t untat-
ja, szamadra az ir6 Moricz Zsigmond, aki,
ahogy Karinthy ironikusan irta, ha kop, ak-
kor fél litert kOp, azaz van benne élet és vér.

Mondjuk azt sajndlom, hogy nem de-
riilt ki, honnan a batorsag, hogy néként
megirta Jozsef Attila oregkori versét. Hon-
nan a batorsag, hogy egy kitépett naptar-
oldalra, egy ,,januar 10., hétf8” feliratt cet-
lire, szinte javitas nélkiil, megirta, hogy
»Lattam, haldlom széttép s fennmarad. S az
életemre nincs vallalkozé”

J6 lett volna kimozditani nyugodt,
atgondolt, n6i dallami mondatvezetésébdl,
és jozsefattildzni, de lehet, nem is baj, jobb
az ilyen kérdéseket hagyni, nem kibeszélni,
hagyni rejtjelesen, mint a homlok bal olda-
lan a frufruban vagy inkdbb a vélasztékban
évtizedek 6ta mozdithatatlanul, egyfajta
stigmaként, Isten ecsetvonasaként ott allé
jellegzetes fehér tincset.

A végén azért a konnyed el6adas-
mod dacara utolérjiik az esten mindvégig
ott tanydazd, sotét ténusu idébe vetettséget.
Egy szomort vers a maganyrol: ,,Fény tol-
ti be azéta is sotét életemet. Mindharman
nekem cimzitek az els6 levelet” Majd a Ti-
zenkilenc kérddjel cimi vers: ,,Azt, hogy a
vélasztas szabad, Te mondtad-e?”

Taps, megengedé mosolyok, dedika-
las, lapozgatas az omindzus teleirt mappa-
ban. Vége.

Martinovics Tibor
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Muveészet

az Olvasolampa tényében

Olvasdldmpa. A Miivészetek Haza irodalmi sorozata. Zalan Tibor, 201S. december 8.;
Faludi Addm, 201S. december 15.; Lackfi Janos, 2016. janudr 13.; Vass Virag, 2016.

januar 20.

A veszprémi Miivészetek Haza rendhagyo irodalmi rendezvénysorozatot inditott. Az esemény az
Olvasélampa nevet viseli, amely utal az intim hangulatra, az olvasas 6romére és a kotetlen légkorre
is. Ezeken a programokon nem az ir6 megismerése a f6 cél, hanem maga a mi, és annak szerzdje
altali adaptacidja - olvashatjuk a Miivészetek Haza honlapjan. Az estek soran az egyes verseket,
szovegrészleteket a moderator és a szerz6 koti 6ssze, ad hattérinformaciot a felolvasando miivekhez.
A rendezvénysorozat hazigazdai és egyben otletgazdai is Fenyvesi Otto szerkeszto, Jozsef Attila-dijas
kolto6 és Kilian Laszlo, a Miivészetek Haza igazgatohelyettese. A decembertdl januarig tarto idészakban
Osszesen négy miivészt koszonthettiink a program helyszinén, a Dubniczay-palotaban. Idérendben
Zalan Tibor, Faludi Adam, Lackfi Janos és Vass Virag felolvasasat élvezhettiik ezeken az alkalmakon.

A hézigazdak nyomatékosan hangsulyoztdk,
hogy ez a rendezvénysorozat mas, mint egy
egyszert felolvasdest, mas, mint egy ir6-olva-
s6 talalkozd, mas, mint egy konyvbemutato6. A
kiilonlegessége talan a kellemes kornyezet és
az asztalkara helyezett tényleges olvasélampa
lehetett, ami valoban kedves gesztus. Ezeken
tdl azonban sajnos — vagy nem sajnos — egy
egyszert felolvasdestet kaptunk. A miivészek
elére megjelolgették a felolvasni kivant szévegeket, a moderatorok
egy Wikipédiardl kiemelt formalis, rovid, tomor tdjékoztatot ad-
tak a megjelent alkot6rdl. Majd az ,,olvasélampa fényénél” felol-
vastak alkotdsaikat, a jol szitualt, illedelmes kézonséggel szemben,
akik nevettek és sirtak, tapsoltak és mélyen hallgattak, amikor az
etikett ezt megkivanta.

Két alkot6t emelnék ki a sorbol: Lackfi Janost és Vass Viragot.
Ok azok, akik orszdgos figyelmet kapnak, folyamatosan nyomon ké-
veti 6ket tobb ezer ember, noha a két miivész munkdssaga merében
eltéré. Lackfi Janost konnyed, humoros alkotasairol, gyermekverse-
irdl és szatirikus prozajarol ismeri az olvasokozonség. Az esemény
koriilbeliil egyoras csuszassal indult, amit a szervez6k nem, viszont
a kozonség anndl jobban kezelt: az ide latogaték a magukkal hozott
kotetekbdl olvastak fel, vagyis amig a miivész meg nem érkezett, a
veszprémiek egymast szérakoztatva titotték el az id6t. Tehat Lackfi
Janos arra érkezett meg, hogy az 6 versét szavalték éppen. Ugy gon-
dolom, ez kell6képpen megalapozta a hangulatot. Az esemény leg-
inkdbb egy joles6 barati beszélgetésre hasonlitott, ahol Lackfi volt a
régen nem latott barat. Az alkot6 a t6le megszokott dinamizmussal,
jokedvvel vitte végig az estet. A felolvasasok kozott karrierjébdl és
maganéletébdl mesélt humoros anekdotakat, és lelkesen mutatta be
a Verslavina cimet visel6 Gj projektjét, melyet Szab6 T. Annaval ko-
zbsen inditottak a kozosségi portalon. Végre nem azt hallottuk egy
elismert miivésztSl, hogy az internet megoli az irodalmat, hanem
éppen ellenkezdleg: tobb ezreket mozgat meg, élénkit fel, és sarkall
az irodalom olvasasara. Es hogy ne semmibe kialtott szénak tiin-
jenek ezek a kijelentések, azt is elmondhatjuk, hogy egy internetes
»vers-habort”-bol nyomtatott kotet is valhat. Az Athenaeum Kiadé
gondozasaban februarban megjelenik a Verslavina kotet 40 valoga-
tott kolteménnyel, Nyéary Krisztian el¢szavaval.

Lackfi Janos Prima Primissima-dijas kolt6, ir6, dramaird,
miifordité munkassaga dijak és 6sztondijak sokasagat érdemelte
ki, t6lem mégis tavol allt a stilusa mindig is. Az Olvasdldmpa es-
ten elszavalt versei és felolvasott prézai az 6 el6addsaban viszont
teljesen 4j értelemmel teltek meg, a szinte teatralisan el6adott
miivek életre keltek és magaval ragadtak a kozonséget. Arra a ko-
vetkeztetésre kellett jutnom, hogy Lackfi Janos miivei akkor iga-
zan jok, amikor Lackfi Janos szavalja el 6ket.

enet egy sz

oly Gydijtemény,
k Haza, Dubniczay-palota, Veszprém,

Séd, 2015. tél, 16. old.

A rendezvénysorozat utolso estjén Vass Viragot latta ven-
dégiil a Miivészetek Haza. Az 6t megel6z6 harom férfi utan egy
holgy, harom koltd utan egy ird. Vass Virag tjsagiréként kezdte
karrierjét, 17 évesen jelent meg els6 publikaci6ja. A N6k Lapja-
nal huszonot évesen mar fszerkeszt6i poziciot tolthetett be. Sajat
elmondasa szerint a lapnal toltott id6 meghatarozta és timogat-
ta tovabbi munkdssagat is. Ujsagiroként karakteres stilusa, egye-

di latdsmoddja kiemelked6vé tette munkajat, 2000-ben el is nyerte
a Flekk-dijat. 2009-ben megjelent elsd regénye, a Vulévu. Ezt még
hat regény kovette, és jelenleg is épp egy konyvon dolgozik.

Vass Virag érkezésétél kezdve otthonosan mozgott a Mo-
holy-Nagy teremben. A rendezvény moderatora ebben az esetben
is Kilidn Lészl6 volt, akarcsak Lackfi Janos esetében. Az irond szi-
vesen mesélt a N6k Lapjdnal toltott éveirdl, a rendszervaltasrol, a
ndk helyzetérél akkor és most, a karrierjérél, a regényei keletke-
zésérél, viszont — értheté6 mddon - a felolvasas kisebb hangsulyt
kapott. Mégiscsak nehezebb egy regénybdl a megtelel$ par oldalt
felolvasni, hogy érthetd is legyen, de ne rantsa le a leplet a végki-
fejletrél, mint kikeresni egy verset egy kotetbdl. Ennek ellenére a
felolvasott részletek és a hozzajuk fliz6tt magyarazatok épp elég ér-
dekesek voltak ahhoz, hogy a kozonség kivancsisagat felkeltsék.

A moderatornak az eseményen nem sok dolga volt, talan
csak az, hogy néha figyelmeztesse az irénét az idékeretre. Egy jo
Ujsagir6tdl ugyanis nem kell és nem lehet kérdezni. Nem kell, mert
magatdl is elmondja, és nem lehet, mert Ggysem a kérdésre vala-
szol. Ez alapjan Vass Virag kitliné Gjsagir6, ugyanis a moderatorral
valé beszélgetés nagyon hamar monoldgga valt, a moderétor pe-
dig, akdr egy karmester, csak kézmozdulatokkal jelezte, hogy mi-
kor kellene felolvasni, mikor lehet mesélni, és mikor kell sziinetet
tartani. Mindez — meglepé médon — nem valt farasztéva és erdlte-
tetté a néz6k szamara, szivesen hallgattuk a regényirast megel6z6
gyljtémunka nehézségeirdl sz6l6 torténeteket, vagy az alkoté néi
megérzéseirdl sz6l6 anekdotakat. A regényekkel kapcsolatban az
ir6 felolvasas éltali adaptacidja nem tett hozza a mihéz — nem ugy,
mint Lackfi esetében —, de megerésitette, hogy Vass Virag éppen
olyan, akdr a regényei. Kalandos, néies, mégis karakteres, nagyon
mély, és nagyon erds.

Az Olvaséldmpa rendezvénysorozat a hazigazda, Kilian
Lészl6 elmondasa szerint még folytatédni fog. Orém volt latni,
hogy Veszprémbe orszagosan elismert mtvészeket invitalnak, és
az itt él6k szivesen latogatjak az irodalmi eseményeket. Noha nem
jottem rd, hogy egy egyszert felolvasdestnél miért tobb vagy mi-
ért masabb ez a rendezvény, tulajdonképpen mindegy, hogy mi-
nek hivjuk. Mert elérte a célt, hogy a mai, él6 irodalmat magas
szinvonalon prezentalja.

Horvath Virag
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Felhivas keringore

Szinyeit6l Malevicson at egy kortdrs babszinhdz vizudlis imazsaig —
forma és tartalom a stilusteremtés jegyében

Négyzetes képformatumban kor alakzat. .. és ami mogotte van, avagy: két progressziv, konvenciomentes alkoté
két illusztris alkotasa mint idézet és szellemi kihivas szerepel egy babszinhaz sajatos vilagot megalmodo képi
kultarajaban. Jelen esszében az idézetet mint format és a szellemi kihivast mint tartalmat vizsgaljuk.

Szinyei Merse Pal egyik legeredetibb fest-
ményével, az 1878-as Léghajoval egy olyan
jovébeli képirdi szemléletmddra érzett ra,
amely a kovetkezd szazadeldn, az avant-
gardban teljesedik ki a szuprematizmus
atyja, Kazimir Malevics ecsetje nyoman —
jelestil az 1913-as Fekete kor cim miben.
Mig Szinyeinél a latvanyalapt komponalas
és a merész formabonté bravur talalkozik,
addig Malevicsnél az utdbbi domindl.

A Léghajé cimi festmény életteli teli
szineivel és dertis hangulataval optimiz-
must, viddmsagot sugaroz. Az emlékezetbdl
festett, plein air képen valds eseményt 6ro-
kit meg Szinyei: az extravagans életvitelé-
rdl hires ségora, Probstner Béla léggombos
utazasat. A szarnyalas, a miivészi szabadsag
jelképévé avanzsalodik a léggomb és utazd-
ja, amely mogottes tartalom énmagan tul-
mutatva — s egyben kiegésziilve, feler&sitve
a formaval — Szinyei meg nem alkuvésat, a
konvenciékon valé feliilemelkedést, a mu-
vészeti kozizléssel vald 6rokos, bator szem-
befordulasat is reprezentalja.

A Fekete kor cimi festmény a szupre-
matizmus egyik remeke. E merész ’izmus’
lényege, hogy a szinek és a formak elényt él-
veznek a latvany megorokitésével szemben.
Malevics ezen 1j kisérlettel forradalmasi-
totta a képiras torténetét, az egyik elsé volt
a targyi vonatkozasokat és emlékképeket
feltilir6 abszolut festészet megalkotasaban.
Ezt a leegyszertsitett, letisztult képi vila-
got azonban nem pusztan az intellektusnak
szanta; ahogy fogalmazott: ,,a viligminden-
ség tinnepélyességét” kivanta érzékeltetni.
Malevics sajat stilusdnak a megteremtésé-
hez az ihletet a repiilés élményébdl meritet-
te, ez iranyitotta figyelmét a térre, az iires tér
nyujtotta lehet&ségek felfedezésére.

A Léghajo és a Fekete kéor ciml mu-
veknél a hasonl6 formaképzésen tul is

Kazimir Malevics: Fekete kor

' Szinyei Merse Pdl: Léghajo

érdekes és izgalmas egybeesés, hogy az
alapélményt a szabadsag klasszikus szim-
bdluma, a repiilés adta. Emellett, s ezt a
tézist erdsitve, az is elmondhatd, hogy
mindkét alkotds a bator tjat keresés, az in-
novativ attitlid szép példaja.

A Kabdca Babszinhaz képi kulturaja e
miivekkel rokonithatd, akdr tudatosan, akar
’tudat alatt’ kertiltek felhasznaldsra, tovabb-
gondolasra: ezen alkotdsok mint miivé-
szettorténeti idézetek nivés hivatkozasnak
szamitanak mindenkor. E kreativ tovabb-
Orokités — a folytonossag megteremtésén
tal — tovabbi rétegelt tartalmakkal ruhaz-
za fel a kulturalis terméket. Ilyen hozza-
adott értéket képvisel az a szellemi kihivas
— szellemi 6rokség, amely a nyitottsagra, az
alland6 megudjhodni vagyasra 6sztokél, és a
miivészi invencié hatalmat hirdeti. Ebben
a tartalomban ott rejlik még a babszinhaz

gyermekkozpontd identitdsa révén a felsza-
badultsag, a jatékossag és az 6rom is.

Hogy jutunk el a forma és tartalom
multbéli 6roksége és a jelen széles spektru-
mu értékteremtd szandékanak talalkozasi
pontjabdl egy sajatos stilus létrejottéhez? A
Kabéca Babszinhaz arculatat meghataro-
z6 alapformak: a négyszog és a kor, illetve a
belbliik kovetkez6 kocka és kockas feliiletek,
valamint a gomb-alak és potty0s feltiletek az
imazsteremtés alappilléreiként szolgalnak.
Ezen formék egyszerre rendezdi és megke-
riilhetetlen szerepl6i is e szinhazi vilagnak,
0rokos korforgasban és jatékban vannak,
mindig mas és mas szerepbe bujnak: hol
fészerepben, hol mellékszerepben, hol csu-
pan statisztaként téinnek fel. Szerep-
osztasuk mibenlététdl fliggén megjelennek
design-elemként, motivumként jelmezen
és diszleten egyarant; olykor keretként, s



olykor hordozdként is funkcionalnak pro-
mocids anyagokon, weblapon, valamint el6-
kel6 helyet kapnak a dramaturgiaban is. E
nem mindennapi tarsulat egyedi 6sszhatast
nyujt, egy komplex kohézios erd fogja ossze
Oket, és sarkallja mind t6bbre és tobbre. A
teljesség igénye nélkiil szemezgetiink e gaz-
dag repertoar-kincsbél.

Az imézsteremtés sokszintiségének
egyik mutatdja, hogy e formdk egyfel6l
diszkréten a részletekben rejlé csendestérs-
ként is aktiv szerepl6k, mig a masik pdluson
immaron sulyosabb jelentéstartalommal
egy mélyebb mondanivalénak a forrasai:

a Ha Dede cimti belga-magyar koproduk-
ciéban a kocka és a gomb kettése adja az
alapkoncepciot és a torténeti szalat: ,,Mi tor-
ténik, ha egy kocka gombokkel baratkozik?
A gomboknek példaul kerek ajtaja a hazuk,
de hol Iépjen be ezen egy kocka? Sok a ne-
hézség, de a kocka 1épésrol 1épésre beillesz-
kedik a gombok kozé és a kockak vilaga is
befogadja a gomboket”

Az arculati strukturaban leggyakrab-
ban szerepl6 formak: a kor, a gomb és a
pottyok meghittséget sugaroznak, kellemes
csaladi, otthonos légkort biztositanak. Az
ezekkel val6 szabad jaték, asszociacios stra-
tégia egy stilusos eszkozhasznalat megte-
remtését nyujtja.

A babszinhaz képi kultdarajaba mé-
lyen beleivodtak a korkoros, ives, kerekded
formdk, amelyek a honlap és a promdci-
6s anyagok design-jaban direkt megfo-
galmazasban és arnyaltan is megjelennek.
Mindemellett a ’potty6zés’ mint hattér és
mint térelvalaszté elem a honlapon, pla-
katon, széréanyagon a hangulatteremté-
sen tdl a mozgas érzetét nyujtja, lendiiletbe
hoz, ritmust, dinamikat teremt. Hangsulyo-
zottan a korkoros formaképzés potencidlis
lehet8ségeinek kihasznélasara fékuszélva,

a memoriajaték izgalmas tovabbflizése a
négyzet-kor szimbiodzisanak: négyzetbe fog-
lalt ivekbdl sz6tt figurak kinaljak magukat
fantaziadus variaciékban, amelyek sajatos
bajuknal fogva humorral is gazdagitjak az
arculati kanont.

A gyermeki fogékonysag, racsodal-
kozas és 6szinte kivancsisag a vizualis ne-
velés tudat- és latasformalo felel6sségére
iranyitja a figyelmet, illetve a korabban
emlitett két festmény apropdja kapcsan
felveti a vizualis munici6 kérdéskorét a
babszinhdz imazsanak egészét és részleteit
is érintve. Hiszen mindannyiunk élményé-
vé azok a mivek valtak, amelyek gyer-
mekként zsigerig beivédtak elménkbe; a
vizualis emléktar tudatosan vagy tudat
alatt 6rzott kincsei, amelyek akarva-aka-
ratlan el6tornek, hatnak rank, befolyasol-
nak, s ahogy formdltak benniinket anno,
formalnak ma is, igazodasi pontokat jelen-
tenek, egy életen at elkisérnek.

A Kaboéca Babszinhaz minéségi la-
taskultirdra tanit, vizualis identitast nyujt,
igényességre nevel. Mindezt odaadds-
sal, szeretettel teszi, és akkor még sok mas,
ugyancsak emlitésre mélto értéktartoma-
nyardl nem is beszéltiink.

Csontos Lilla

A lap tokéletesen naprakész, informativ és konnyen kezelhets. A
probalt eszk6zokon: laptopon, tablagépen és telefonon is jol mikodott,
egérrel vagy akar ujjal bokodve, és ellenallt a kiilonb6z6 bongészokkel
valé kinzasnak is. A hattérben miikod6 webprogramozé csapat jol tette
a dolgat, valosziniileg még okoshiitore is optimalizaltak a szajtot.

Lapra szerelt Habakuk
A Kabdca Babszinhaz honlapjarol

Az is érz6dik, hogy a babszinhdz részé-

rél is pontosan korvonalaztak az igényeket,
tudtak, kit szolitanak meg, és azt is egészen
pontosan, hogy mivel. Ennek a joltervezett-
ségnek koszonhetéen az oldal kittinéen at-
lathato. A rotal6dé babszinhazi képek felett
lebeg6 6 meniibuborék nincsen teletomve
bonyolult almeniikkel, csak arra koncentrdl,
amire a leend6 néz6nek azonnal sziiksége
lehet. Egy kicsit lejjebb gorgetve a 6 képer-
ny6t, aktualis hireket olvashatunk, nyilak-
kal lapozva. Itt felcserélédik a felsé mezd
szoveg-kép szitudcioja, az ellenkez oldalra
keriil a buborék, képpel feltoltve, és a felsé
mez képei helyett j6 aranyt leadek csabita-
nak tovabbkattintasra.

A bels6 oldalak is hozzék a f6lap at-
lathatdsagat: sok kép, kevés szoveg. Min-
den oldalon elérhet6 a havi mlisornaptar,
ahol a napokra klikkelve nemcsak az ak-
tudlis programokrol tdjékozdédhatunk, de
azonnal meg is vasarolhatjuk rajuk a je-
gyeket is a Hangvilla online jegyvésar-
lasi feliiletérdl. Ez a lehetéség egyébként
minden el6adassal foglalkozé cikk ese-
tén mikodik. Ugyancsak minden oldalon
talalhatunk még egy almenii-buborékot
is, ahol a babszinhazrdl tudhatunk meg
mindenféle fontos dolgokat, a munkatar-
sak fényképes bemutatkozasan keresztiil,
az elnyert dijakon at a pontos elérhet8sé-
gekig. Az oldalak aljan a teljes meniirend-
szer, egy kicsit szajbardgdsan, mintegy
felsorolasszertien megismétlédik, sét
egyes meniipontok pontos tartalmat is lat-
hatjuk, igy ha a képekbe feledkezve tul-
tekerjiik a ,,papiruszt”, akkor is konnyen

vissza- vagy odatalalhatunk barhova az
oldalon.

Kitlin6en mukodik az interaktiv el8-
adds-valaszto, ahol napra, ajanlott életkor-
ra és helyszinre bontva is valaszthatunk a
miisorok koziil. Az el6addsoknal nemcsak
a kezdést, de a darab pontos id6tartalmat is
feltiintetik — igy a gyereknek patikamérle-
gen gondosan el6készitheté a kell6 mennyi-
ségli sirdsmegel6z6 gumicukor.

Ahogy ez egy modern honlaptdl elvar-
hato, mindenféle kozosségi média azonnal
elérhet6 az oldalakrdl, az igen kedves Elij-
sdgolom cimsz6 alatt, az ismer&s ikonok-
ra bokve. Es nem csak a lehet6ség adott. A
késziték nagy hangsulyt fektettek ezeknek
a kidolgozasara is. Tokéletesen egytittmii-
kodnek a Facebook-oldalukkal, pakoljak fel
az el6adasok trailereit a YouTube-ra, mehet
a Twitter, Pinterest, de még a Tripadvisor
is. Az 6divatiak az érdekesnek talalt oldal-
tartalmakat egyetlen kattintassal elkiildhe-
tik e-mailben, a még maradibbak pedig jol
tordelve kinyomtathatjak, és kis tablakra ra-
gasztva kdbor kutyak nyakaba akaszthatjak.

Egy kérdés marad csak bennem, kat-
togtatva céltalanul a mar-mar minimalis-
tanak nevezhet6 modern dizdjnban: ha
kirdntanam a hatékony és kétségteleniil jol
funkcionalé panelek mogiil a szines és iz-
galmas bébszinhazas fotdkat, és Skogaby
vagy Timsfors kanapék vagy Ekby Lerberg
polcok fotoira cserélném 6Sket, kimozdul-
nanak-e a LIGO gravitaciés hullamokat
megfigyel6 bonyolult detektorai legaldbb Li-
vingstone-ban?

Afrany Gabor
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J6 az, ha egy orszagos, illetve az egyetemes magyar kultarara kiterjedé hatokori intézmény, ezuttal
a Pet6fi Irodalmi Mizeum nem csak Budapesten van jelen, nem csak a sajat tereiben teszi lathatova
értékeit. A tavaly tavasszal a Mivészetek Haza Magtar kiallitoterében, a Dubniczay-palotaban nyilt
Magyar Miihely-kiallitas utan idén a Laczké Dezs6 Muzeumban Weores Sandor alkotomunkajat hozza
kézzelfoghato kozelségbe, nemcsak a kiallitott anyag itteni felallitasaval, hanem a kiallitas jatékos,
interaktiv koncepcidjaval is. A tarlatot muzeumpedagogiai foglalkozasok, tarlatvezetések probaljak
még kozelebb vinni a kozonséghez — els6sorban a diaksaghoz.

A megmozdult szotar

Wedres Sdndor — A megmozdult szotdr. A Petéfi Irodalmi Mtizeum interaktiv tarlata
Weores Sandor verseirdl és munkassigarél, Laczké Dezsé Muzeum, Veszprém, 2016.

januar 22. — 2016. aprilis 17.

Barmilyen hihetetlen, megmozdult a szétar a
Laczké Dezsé Mutizeum januar 22-én, a Magyar
Kulttira Napjan megnyilt kiallitasan. Szavak, be-
tlk, verselemek keltek bel6le életre, folyamatos
mozgassal atvaltoztak, bucskaztak, hullamoztak,
szolények ropkodtek s rajzok vonultak elSttiink
Weores Sandor rajzstilusdban a kiallitéterem fo-
gadofalan, meghokkentve, de szinte a latvany-
hoz sz6gezve a hagyomanyos kiallitasokhoz szoktatott latogatot.
Rogton éreztiik, felesleges a megrendiilt komolysag, a kotelezének
vélt ahitat a tarlat megtekintéséhez, tjfajta élmények varnak rank.

A kiallitas cimében szerepld fogalom, A megmozdult szétdr
valéjaban Wedres egyik versét idézi, maga a tarlat is a kultikus fo-
lyoirat, a Nyugat harmadik nemzedékét képvisel6 kolté emlékére
késziilt. Sziiletésének 100. évforduldjara 2013-ban Budapesten, a
Pet6fi Irodalmi Muizeumban rendeztek kiallitast. Annak jol kiva-
lasztott cime valéban figyelemfelkeltd, s jelzés lehet arra, hogy eltér
az emlékkiallitasok tradicionalis tartalmi, formai megoldasaitdl.

Az irodalmi kiallitas kiilonben is a kiallitasok sajatos tipusa.
Szinte axidéma (volt), hogy az irodalom létmdédja a szoveg, a kidl-
litasé pedig elsGsorban a vizualitas, a latvany. E kett6t hihetetleniil
nehéz egyeztetni, a szavakat, szovegeket szinte képtelenség kialli-
tani. Mi mast tehetnek az irodalmi kiallitas rendezéi, mint meg-
kisérelni a lehetetlent. A hagyomanyos irodalmi kidllitas specialis
jellegébdl fakadoan altalaban csak az irodalom jarulékos mozzana-
tait tudja megmutatni a kozénségnek: az életrajzi, a tarsadalmi, a
torténeti vonatkozasokat, a miivek keletkezéstorténetét, a kultusz
és az irodalmi élet dokumentumait. A Weodres Sandor-emlékki-
allitas tobb szempontbdl is rendhagyds. Azonnal jelz6t kapcsolva
hozza: 0idit6 rendhagyas.

A Pet6fi Irodalmi Mazeum remek dontéssel nem hagyaté-
ki tarlatot rendezett Wedres sziiletésének jubileuman. 2013. junius
18-an nyitott kiallitasuk hosszas el6készitéssel, kiérlelt koncepci-
oval, az anyag OsszegyUjtésének nehézségeit lekiizdve, friss szem-
léletli szakemberek: Hegyi Katalin irodalmi muzeolégus, kurator,
Mihalkov Gyorgy latvanytervezd, valamint a mizeum szamos
gyljteményi egysége: féleg a Kézirattar, a Fototar, a Képzémiivé-
szeti Gyljtemény munkatdrsainak sokoldalu tevékenysége révén
igazan nivds és latvanyos lett. Kultikus tarlatot hoztak 1étre szug-
gesztiv erdvel, a latogatdi csoportok szinte minden korosztalyat
megérintSen, a jatékos felfedezés 6romével megajandékozoan.

A budapesti kiallitas vandorkiallitasként, az ahhoz sziikséges,
kevés szallitasi, rendezési nehézséget jelentd installacioval késziilt,
hogy igény szerint — s nem csak a jubileum évében — az orszag
mind tobb helyére eljuthasson. Vandoruitjan most kertilt Veszp-
rémbe, ahol dr. Pilipké Erzsébet irodalmi muzeoldgus fogadta, és a
muzeum egyik emeleti kiallitétermében kapott helyet.

A tarlat kurdtora, Hegyi Katalin mintegy mottéul valasztotta
Weores 1966-ban irt Nagysdg cimi versének zaré sorat: ,,Munka-
mat hasznalni lehessen, ne szajtatva csodalni” A hangsulyt Wedres
koltészetére helyezte, mert Wedres koltéidealja a ,,személyiségétdl
megfosztott poéta, aki sajat korlataitél megszabadulva képes atél-
ni a vilag egészét”. Ezért a dramairé és irodalomtudos Wedres csak
részben mutatkozik meg a tarlaton.

A kurator tudatosan keriilte a Weoreshez kapcsolédé targyi
emlékek bemutatasat. Joggal tette, egyrészt azért, mert a hagyaték-
bdl kevés relikvia keriilt a miuzeum gytijteményébe, masrészt — és
ez volt a dont6 szempont — a kolté nem, illetve alig kot6dott az 6t
koriilvevé targyi vilaghoz. Mennyiben maradt mégis tradicionalis
ez az irodalmi emlékkiallitas? Nem nélkiilozhette — legalabb a fon-
tosabb évszamok tiikrében — az életut rovid ismertetését bevezetés-
ként a tarlathoz. (Veszprémben ehhez helyet a kiallitéterem bejarati
ajtajanak tivegén talaltak. Ez nem a legszerencsésebb megoldas. Bar
kétségtelen, hogy igy rogton ez fogadja a latogatdt, viszont a folyo-
son nem a legidealisabbak a kériilmények az elmélytiltebb olva-
sasra. Persze ha valaki — el6zetes ismeretei birtokaban, vagy egyéb
okok miatt — nem fordit id6t a biografiai vazlatra, a kiallitast 6n-
magdban is értelmezni tudja.) Ezen tul tiz nagyméretd, allé tablan
bepillantast kapunk az életrajzba, az alkotéi palya alakuldsaba,
amely ugyan Hegyi és az irodalomtorténészek zome szerint ,,kiviil
esik Weores koltészetén, de annak alakulasat mégis befolyasolta”
Nem hidnyozhatott a képzémiivészeti anyag: Wedres sajat rajzai;
a rola késziilt portrék (koztiik Szervanszky Jend négy, Veress Pal
két ceruzarajza, Martyn Ferenc alkotasa 1947-bdl a mtivészhez
1984-ben irt Wedres Sandor-verssel, Illés Arpad olajfestménye
1943-bdl, Sajdik Ferenc és Kajan Tibor karikaturai, Lantos Ferenc
egyedi, rejtvénynek is beill6 képzédmiivészeti elemzése Wedres Ha
homlokodon drdgaké lakik cimi verséhez) és mas abrazolasok; a
koényveihez késziilt illusztraciok sora (koztiik Gyulai Livius emb-
lematikussa valt, 1967-2005 kozott késziilt tollrajzai a Psychéhez);
valamint a koltérél késziilt miivészi fotdk, igy Langer Klara felvé-
telei. Az olvasdsarok az liveg mogé zart els6 kiadasu, szépséges és
az Ujabb kiadasu, helyszini olvasasra szant Wedres-kotetekkel, a
falakon Illés Arpéad és Hincz Gyula illusztricioival s az itt megte-
kinthet$ portréfilmmel ugyancsak fontos funkciét kapott a lato-
gatok szamara.

A kiallitas altalaban keriili a szokvanyos magyarazé felira-
tokat. Az alapjaban informativ jelleg(i tdblakon is alig van bel6-
likk. Nekem néhol hidnyoznak, mint pl. Pavel Agostonnal, ahol a
réla vald, egyre halvanyodé ismereteimet kellett felidéznem. Per-
sze felmertiil, hogy sziikség van-e egyaltalan az efféle hattértudas-
ra. Kiilonben is a kiallitas latogatasa utan ott vannak szamunkra
a lexikonok, no meg a ,,mindent tudé” internet és a felkészitett
teremo&rok, tarlatvezetdk is segithetnek benniinket felfokozott in-
formaciééhségiink lekiizdésében. Weodres szovegei: versei, vers-
kéziratai, levelei, prozai irasai és mas dokumentumai, fotdk, rajzok
kiilonben jol vezetnek benniinket a kolt6tél idézett, cimként meg-
adott témakorokben. Ezek is gondosan vélogatottak, Wedres pa-
lyajanak és koltészetének jellegzetességeit tarjak elénk.

A csalad, a sziiléfold Eg alatt, a falu folott cimsz6 alatt sze-
repel. T6liik tanultam cimmel vonulnak fel a mesterek: Babits,
Kosztolanyi, Fiist Milan, Bartok Béla, Kodaly Zoltan, Fiilep Lajos,
Hamvas Béla, Varkonyi Nandor a kortarsi vilagbdl, a klasszikusok
koziil Dante, Shakespeare, Holderlin, Géngora, Mallarmé, és a nagy
miuvek: Gilgames, Lao-ce: Az tit és az erény konyve cimt mive, a ki-
nai Po-Csii-ji, a hindu Dzsajadéva, Nador Tamas 1980-ban késziilt
interjujanak és a kolt6 irasainak részleteivel, a Babitshoz 1941-ben
irt versének kézirataval s 1939-bdl az Adynak, Babitsnak, Kosztola-



nyinak hédol6 Hala-aldozat cimii versével. A Te ldtsz engem? cim(i
tematikus tablan az egyetemista Weores fotojat latjuk s leveleit Vér-
konyi Ndndorhoz, P4vel Agostonhoz, Fiilep Lajoshoz. A vers sziile-
tése témakorben koltéi felfedezésérdl, palyaja 1929. évi indulasardl,
1935. évi elismerésérdl, Baumgarten-dijarol (a dijatadas alkalma-
val késziilt felvételen a magyar irodalom jelesei kozott lathatjuk) és
a tudos, A vers sziiletése (meditdcid és vallomds) cimmel a dokto-

ri disszertacidjat publikald koltérol kapunk képet. Kiildj verseket!
cimszo6 alatt olvashatjuk Wedres Harmadik nemzedék cimii emb-
lematikus, koltéi szemléletét egyértelmtien megfogalmazé versét
1938-bdl, és kovethetjiik kapcsolodasat kiilonbozé lapokhoz, igy

a Sorsunkhoz, a Dundntiili Szemléhez, a Debrecenben megjelend
Szdmaddshoz. A Koltészet és a zene cimi egységnél a zenei struktu-
rak koltészetére gyakorolt hatasardl, Bartékhoz és Kodalyhoz valéd
kapcsolatarol vall, tovabba Farkas Ferenc megzenésitette gyermek-
verseirdl és az Oregek cimii versére irt Kodaly-korusmiirdl kapunk
informaciot. A lélek Gsrétegei cimi tablan a nemzedékek soran at-
ivel6 A liba pék és a Harmat utca 3 kézirata, Gyiimélcskosdr cim(
kotetének cimlapja hivogat benniinket. Itt olvashatjuk karakteriszti-
kus megfogalmazasit sajat gyermekverseirdl: ,,Bar gyermekverseim
nem oktatjak a gyermeket semmire, mégis célzatosak: nem a tar-
talmukkal nevelnek, hanem a kisugarzasukkal” A Mennyi vagy ne-
kem cimet valasztotta a kiallitas kuratora a feleség-kolt6tars Karolyi
Amyhoz 1947-ben irt szerelmi vallomas, a Canzone felidézéséhez,
a hdzaspér fotéihoz. A tarlatot z4ar6 két tabla, az Orokiét és a Ne fon-
toskodjatok cimet visel6k megdobbentd erejliek Weores felidézett,
kevésbé ismert, mordlis felfogasat, koltéi szemléletét hatarozot-

tan jellemzd verseivel, az Onéletrajzzal, az Ars poeticdval, a Nagy-
sdggal, a XX. szdzadi freskoval, az 1955-ban irt Hitler cimtivel s az
1964-ben keletkezett, mindossze kétsoros, mégis arcul 1it6 versével,
a Politikdval. Ezekhez a tdblakhoz t6bbszor visszatértem, mert Gjra
s jra magukhoz vonzottak a versek, és elgondolkodhattam Weo6-
res Varkonyi Nandorhoz még 1946-ban irt levele kapcsan a ,,kultu-
ra-mentés” fogalman.

KERESZTOLTES

kovér béka tavon hintiz
arnyék moccan akdc agan
habos virag szirom ezer
csillag mellett felhd fatyol

A kétoldalas, allo tablak kozott a képzémiivészeti alkotaso-
kon pihenhet meg tekintetiink, hangolédhatunk ra a kovetkez6
tematikus tébla gazdag tartalmanak befogaddsara. Es ha gy tartja
kedviink, jatszhatunk, magunk is alkothatunk a teremben elhelye-
zett szines, nagyméretti legdknak tin6 dobozokkal, multimédi-
as eszkozokkel. Hegyi Katalin felkérte a Moholy-Nagy Miivészeti
Egyetem Kreativ Technoldgiai Laboranak hallgatéit, hogy interak-
tiv nyelvi jatékokat konstrualjanak a Weores-emlékkiallitashoz. A
ko6z6s munkahoz Bartal Mdria irodalmi szakérté nyujtott segitsé-
get. Weorest koztudottan a magyar nyelvvel valé allando kisérle-
tezés hajtotta, virtuéz médon haszndlta ki az anyanyelviink adta
lehet6ségeket. A hallgatdk a jatékok készitése sordn atérezhették
ezt, és sok-sok otletiiket megvaldsitva mutattdk meg szdrnyalé fan-
tazidjukat, ifjai kreativitdsukat. Wedres 150 versét, szovegét ala-
pul véve szoftverfejlesztéssel tizenegyféle digitdlis jatékot alkottak,
hangzatos nevekkel: Verstapintd, Verskoppinto, Versfal, Versrajz,
Versfoltozo, Gyiimalcsversek, Gondolatfijds, Galaxis, Keresztoltés,
Fogaddfal és végiil az Utazdsok. Altaluk latunk, tapintunk, alko-
tunk, sajatos modokon részesei lehetiink Weoéres univerzumanak,
koltéi vilaganak. Szérakozunk, ugyanakkor figyelniink kell a bels6
tartalomra, hiszen feladatsorokat kaphatunk.

Veszprémbe a jatékok koziil — a terem adottsdgai miatt —
nyolc jutott el. Bevallom, e jatékokndl mutatkoztak meg erételje-
sen az életkorombdl szarmazé korldtok. Nem vagyok a digitalis
nemzedék tagja, altalanos szamitdgépes ismereteimet is nehezen
szereztem meg. Igy bizony elakadtam példaul a Keresztéltés cimi
jatéknal, ami Weodres 1946-ban irt, 16 szavas, racsszer elrende-
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Bar sz6rdl szoéra oltogettem, hogy minél tobb értelmes olvasatot
talaljak, egy id6 utdn belefdradtam. A teremérok ugyan segit6-
készek voltak, mégis — a kudarcélményt keriilend6 — tovabblép-
tem. A verspdtlasban sem jeleskedtem, és nem voltam mestere a
verskoppintasnak sem. Ellenben lek6tott és jokedvre hangolt az
Utazdsok cim jaték a kolt6 és felesége, Karolyi Amy vilagjaré él-
ményeivel, a Verstapinté a térbeli objektumokka véltoztatott, hen-
gertesteken kitapinthatova tett versekkel. Kiprobéltam és tetszett
a Versrajz is, Weores verseibdl sajatos képet alkothattam 6nma-
gamnak. A Gondolatfiijds igazan szérakoztatott, egyben elgon-
dolkoztatott: milyen szépek a gondolatok, kiillonosen Weoresé,
ugyanakkor milyen illékonyak.

Tudom, ezek a kiilonleges installdcidk, interaktiv jatékok
mast, sokkal tobbet jelentenek a nalamndl fiatalabb koroszta-
lyoknak, f6ként a gimnazistaknak. Ok a digitdlis vildgba néttek
bele, szamukra szinte ez a természetes. Ha a kiallitds hagyoma-
nyos része nem vagy kevésbé koti le 6ket — ehhez mindenkép-
pen szitkségesek lennének elSzetes ismeretek a kolt6rél, korardl
tanari, szl6i felkészitéssel —, a digitalis részben nagy-nagy 6ro-
miiket lelhetik, belefeledkezhetnek a jatékba, jaték kozben pe-
dig mind jobban megismerhetik Weores koltészetét: azt, hogy
miként, milyen kiillénleges médon hasznalta anyanyelviinket. A
szépkoruak viszont, ha nem kezdenek interaktiv jatékba, elmé-
lyiilten tanulményozhatjak az informativ tablakat, visszatéréen
megtekinthetik a képzémiivészeti alkotasokat, helyet foglalhat-
nak az olvasésarokban, valogathatnak az olvasmanyokban, majd
nézhetik a koltérél késziilt portréfilmet. Mindegyik korcsoport
maradand¢ kiallitasi élménnyel gazdagodhat igényei és befo-
gadoi alkata szerint. Taldn az évoddsok szamara hidnyoznak
a Gytimolcsversek, a nemezgylimolcsokbe rejtett versek, ami-
ket fultinkhoz tartva hallgathatunk, akar végigsétélva a termen.
Ezeket nem hoztdk el a kiallitas rendez8i Veszprémbe. S nekem
hidnyzott a hangz6anyag Kodaly Weoéres versére komponalt ko-
rusmiivérél, az Oregekrc’il. Tudom, ezt is potolhatom otthon a
tarlat hatdsara.

A hagyomanyt és a modernitdst aranyosan 6tvoz6 kiallitds
nem ropke élményt ad, érdemes hosszabb id6t szannunk a meg-
tekintésére, az egyéniségiinkh6z mért, Weores altal megkivant
»haszndlatara”. Magunk értékelhetjitk életmtivének a kiallitds altal
bemutatott részeit, egyfajta specialis itmutatdst kapunk az értel-
mezéshez, és kedvet ahhoz, hogy leemeljiik a konyvespolcunkrdl
Weores koteteit, olvassuk miveit.

Jelképes erejii, hogy a tarlat egy klasszikussa lett kolténkrol
és koltészetérél egy vers: a nemzeti imankka lett Hymnus sziiletés-
napjan nyilt meg Veszprémben. Mint Branyi Maria alpolgarmes-
ter mondta koszontéjében, ,,a kéltészetnek kitilintetett szerepe van
életiinkben. A koltészet maga is iinnep, a koltészet a szénak, a gon-
dolatnak, az 6nkifejezésnek tinnepld ruhaba oltoztetése” Weores
Sandor lirajaval ezt az innepl6 ruhat ugyan nem szaggatta meg, de
az amulat helyett (tagadhatatlan, az amulat mégis er6t vett rajtam
a kiallitas egy-egy részletének megtekintésekor) a hasznalatra in-
tett minket.

S Weores Sandor még az linnep estéjén is veliink lehetett. A
kiallitdsmegnyitd kézonségének népes taborabodl sokakat lattam
viszont a Hangyvilla szinhdztermében Gryllus Vilmos, Szaloki Agi
és Szirtes Edina Mokus misoran. Wedres Sandor 32 éves koraban
irta A teljesség felé cimii metafizikai flizetét, amit Hamvas Bélanak
ajanlott. Erre a nyolcvanas évek elején komponalt zenét a harmin-
cas éveiben jar6 Gryllus. Musoruk a lelkiinkhoz szolt. A teljesség
felé vitt benniinket, legalabb gondolatban.

Acs Anna
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A vers ma egyediil van. Magara hagyottan tengddik, pusztaba kialtott
szavak délibabjaként dereng néhany kalandor elétt. Pedig az is olvas
verseket, aki még egyetlen konyvet sem nyitott ki életében. Elég csak
behunyni szemiinket a tengerparton, és maris a koltészet elemében
vagyunk: ,,A hullamokat az szamlalja, aki sotétben hallgatja a
hullamverést, és nem az, aki latja a tengert.” (Hulldmok és a tenger)

Weores-guruk

A Magyar Kultara Napja. Gryllus Déniel, Szaloki Agi,
Szirtes Edina Mokus — Weores Sandor: A teljesség felé.

Hangvilla, 2016. janudr 22.

Gryllus Déniel, Szaloki Agi és Szirtes Edina
Mokus Wedres Sandor verseire igy mutatott
ra, mint dalban adhaté esszenciara. (Per-
sze, aki ismeri A teljesség felé cimii kotetet,
joggal vitatkozhatna velem, allitvan, hogy
ezek nem versek. Es én visszakérdezni is
csak annyit tudnék: miért nem?) Az indiai
hangszerelés, a citerajaték bettivetéshez ha-
sonlatos mozdulatai alatamasztjak a szoveg
bolcseleti iranyultsagat. A zene a sz6 1éleg-
zeteként atemelte Wedres mondatait a nyelv
kiszolgaltatott 1étezésébdl a dallam igazi sza-
badsagéaba. A vers elmondhatatlanja igy ak-
kor is taldlkozott a ,,néz6K” testével, amikor
a sz6 mogotti értelmet még nem sikeriilt fel-
fejteni. A szovegekben meghtizddo ritualis
toltet kivanja a zenei aradasban val¢ feloldo-
dast, a megnevezhetetlen szabadsagat.

A kotetet indit6 vers (Egy apokrif Ja-
nos-evangéliumbdl) vilagnézetet teremtd

helyesirasi hibaja, a dalla-levés egy sz6-

va tételével, a metamorfdzis lehetSségét a
zenére ruhazza. ,,Dalolni vagyom és dal-
lavalni vagyom” — vagyis Gryllus a kotet
Nirvanajara érzett rd, amikor ugy dontott,
megzenésiti ezeket a szovegeket. Az elsé
valtozat 1988-ban jelent meg Wedres San-
dor 75. sziiletésnapjara. Akkor a kolté csak
annyit mondott: ,,Elég sok kimaradt beldle,
de a lényeg benne van?”

A mostani koncert apropéja is ma-
gaba striti ezt az észrevételt. A teljesség
felé koncertsorozat elindit6ja szintén egy
sziiletésnapi ajandék: Gryllus Samu uj-
rahangszerelte az édesapja altal megze-
nésitett dalokat, amelyeknek el6adasara
Gryllus Daniel baratait, kozeli palyatar-
sait kérte fel. A k6zos zenélés élménye to-
vabb mélyitette a Wedres-szovegeket: az
egyiittzenélés ajandékaként a szinpadon

megélt 4j zenei kapcsolatokat is kozveti-
tette a kézonségnek.

A tobbszereplés misorbol Veszprém-
be ,,csak” harman érkeztek. Harom ének-
mondé. A hangszer — a dallam — a szoveg.
Kamara obscura. Milyen sokdig ellatni pél-
daul ebben a mondatban: ,,be hagyod csap-
ni magadat az id6 képrazatatdl; hiszen hogy
valaki az ut elején, kozepén, vagy végén
van-e, csak datum-kiilonbség” (Az alkal-
matlan kisérd)

Szaloki Agi, Szirtes Edina Mékus és
Gryllus Daniel tridja egészen kiilonos, in-
tim hangulatot teremtett. Nem lathattunk
egyéni produkciokat, mert mind koézvetiték
voltak. A dallamnak és a szovegnek egyiitt
volt tizenet jellege. Nem kevés énekesi ala-
zat kell ahhoz, hogy a sz6veg ott tudjon ma-
radni a dallam felszinén, hogy ne t{injon el
a virtu6z hangképzés stirijében. A megirt
szé uralta a hangzast, nem pedig forditva.
Tisztan latszédott, hogy a megszolaltatok
a szovegnek ugyanugy megadjak magukat,
mint a dallamnak.

A koncertélmény nem fogja kitit-
ni a nézdt a szEékbdl, nincs feszitd katarzis.
Ahogy Weores is dv szovegeiben a végletek-
t6l, a hangszerelés sem csapong, kivancsi ki-
séré marad. De ez a par énekelt koltemény
figyelmessé tesz arra, hogy hol vagy éppen a
vilagban. Lokalizdl. ,,Egyetlen ismeret van,
a tobbi csak toldas: Alattad a fold, folotted
az ég, benned a létra” (Szembe-forditott tiik-
rok) Azok a dolgok, amik 6nmagadra éb-
resztenek, pillanatnyi stabilitast adnak: ha a
létra nincs is meg mindenkiben, egy stoki is
elég, hogy ellass sajat fejed f616tt — mar tobb
vagy, mint induléskor.

Pintér Viktoria




Zene, filozofia és liranyelv

Boros Oszkar: Wedresidda. A liranyelvi, filozéfiai és zenei tradicid elemei

Wedres Sandor lirai életmtive egyarant le-
fedi a (pre)modernség, a késé modernség
és a posztmodern kozotti horizontvaltaso-
kat, magaba olvasztva a kritika éltal sok-
szor szétvalasztva kezelt torekvéseket. Boros
Oszkarnak a Weodres-recepcio hidnyossa-
gaival is szamot vet6 tanulmanykétete arra
a kérdésre keresi a valaszt, miként lehet a
kolté altal kidolgozott nyelvet, annak pre- és
poszttextusait egységes értelmez6i mezébe
vonni, és a kozottiik 1év6 kapcsolodasi pon-
tokat feltarni.

A Kkotet els6, Filozofiai és koltéi nyelv.
Diskurzusrendek a Weéres-lirdban cim(
fejezetében a Wedres-életmti filozéfiai
beagyazottsaganak 1j iranybdl valé megko-
zelitésére tesz kisérletet a szerz6. Koncep-
cidjanak alapvetése, hogy a filozéfia mint
kiindulépont és a konstitudlédo vers-
szoveg szemantikuma kozott a versekben
fesziiltség keletkezik, amely 6sszefiigg a
nyelv irasaktusban megnyilvanulé tarsal-
kot6 szerepével. A fejezet verselemzései e
kéttéle diskurzusrend 6sszjatékat vizsgal-
jak, a versritmus és a vershangzas poétikai
tényezdit is bevonva az interpretacidkba.

A hindu és a buddhista filozéfia feldl is ol-
vashaté Fij, fa, fiist cimi versben példaul,
amely az objektiv vilagot kategorizald és az
Osegységet megbonto racionalis gondolko-
das és nyelv fokrodl fokra valé elsajatitasat
viszi szinre, a koltéi nyelv megteremtésének
eseményét éri tetten az elemzés. A Fajan-
ko6 cim vers — mutat ra a szerz6 — ugyan-
csak nem olvashato egy taoista filozéfiai

tétel, a wu wei, vagyis ‘nem cselekvés’ pusz-
ta kifejezéseként, hiszen a Keresztel Szent
Janos alakjaban megjelenitett hagyomany a
versszoveg anagrammatikus jelentésmezeje
altal konfrontacidba kertiil az értelemlehe-
téségek ilyen tipusu lesziikitésével. Akar-
csak Wedres In aeternum cim verse, amely
ugyan részben értelmezhetd volna egyfajta
hindu teremtésmitosz-parafrazisként, azaz
az Osnemzést és az ezaltal megsziilet$ anya-
gi vilag illazié voltat szemléletes formaba
(tiikroz6dés, lepel) 6nté nyelvi alkotasként,
am az Eszme (igazsag, abszolutum) attri-
butumainak versbeli athelyez&dései, illetve
a ritmustorések, a szonettforma megujitasa
feliilirjak ezt a kizarélagosnak hitt értelem-
lehet&séget.

A kotet masodik fejezete a versnyelv és
identitasképzés folyamatat kiséri figyelem-
mel a Harmadik szimfonidban, pontos és
relevans ritmikai, alakzattani és a vers inter-
textualis kapcsolatrendszerét feltaré megfi-
gyeléseket téve a szoveggel kapcsolatban.

A kovetkez6 fejezet Parti Nagy Lajos
Csasztus cimi versének elemzése mentén, a
Weores-pretextusok tiikrében a versritmust
mint az intertextualitas eljarasformainak
egyikét mutatja be meggy6zGen.

A Negyedik szimfonidt elemz6 rész-
ben a szerzé el6szor a Wedres-recepcio
azon szerepjaték-koncepcidit mutatja be,
amelyek a koltéi életm e sajatossagat a li-
rai személytelenség kérdésével kapcsoljak
Ossze. A welresi szerep nyelvi természetét
hangstlyozva ramutat, hogy nyelv, beszéd,

a Weores-életmiiben és annak utééletében. Récio, Budapest, 2015.

irasaktus, szemantika és kulturalis emléke-
zet, illetve a szerepjaték és a szerzd ricoeuri
értelemben vett megtorténése a koltdé po-
étikdjanak legszorosabban 6sszefiiggé ele-
mei. A vers mélyrehaté elemzése — melynek
kapcsan a szerz6 az Arany Janos-i poétika
fébb iranyaira is kitér — kétséget kizaroéan
tamasztja ala e tételt. A vers sziiletése ciml
disszertaciot és Kovacs Andras Ferenc De
profundisat egymasra olvasé fejezet a ritmi-
kai és retorikai természetii jelentésképzés
lehet@ségeit vizsgalja, megvilagitva ezen-
kozben a két életmi kozotti kapcsolatha-

16 rejtettebb és kevésbé rejtett pontjait. A
koltéi szovegek ritmusa és a zenei szerkeze-
tek kozotti analdgia lehetdségének, illetve
meglétének felmutatasa a Fuga elemzésé-
nek tétje. A tanulmanykéotet utolso fejezete
a Psyché-beli erotikumot az értelmezé ol-
vasasra val6 felszdlitds metaforizacidjaként
interpretalja.

Boros Oszkar tanulmanykétete elmé-
letileg rendkiviil j6l megalapozott: szerz6-
je nemcsak a Weodres-szakirodalomban és
a modern irodalomelméletben, de a keleti
filozéfiai tanok terén is magabiztosan ta-
jékozodik. Nyelve reflektélt, szaktudoma-
nyos, mégis kozérthetd és olvasmanyos.

A dolgozatban szerepld, nyelvi-poétikai
szempontrendszert mozgatd elemzések
meggy6zbek, és minden esetben uj, rele-
vans meglatasokkal gazdagitjak a Weo6-
res-életmi befogadastorténetét.

Osztroluczky Sarolta
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A muzeum mindenkié?

A szépség vonzdsdban. Rippl-Ronai Jozsef vildga. Kidllitas, Laczké Dezs6
Muzeum, Veszprém, 201S5. november 19. — 2016. februar 28.

A Laczko Dezs6 Muzeum épiiletének bejaratanal nagy plakat fogadja a latogatdokat: ,,Legyen a mizeum
mindenkié!” illetve: ,,Szépség, érték, élmény.” Ezek a feliratok hirdetik a helyi, mai célokat. E program
megvalositasanak propagalasaként kisebb megallitétabla all a muzeum el6tt, mely egyszerre harom kiallitasra
hivja fel a figyelmet. Ezek koziil az egyik A szépség vonzdsdban cimet viseli. Az emeleti kidllitas bevezeté falan
a miivészt abrazolo fényképek folott a Rippl-Ronai Jozsef vildga alcimet is feltiintetik.

A megtekinthet6 anyag a kaposvari
Rippl-Rénai Mazeumbdl érkezett, Géger
Melinda kurétor negyvenharom alkotast
valogatott 6ssze. Némelyik jol ismert £6
md, mint az Odén arcképe, Meggyfavirdg-
zds, A kaposvdri miiteremben, de vannak
koztiik 4j szerzemények és néhany kevés-
bé ismert rajz is. Cserébe a veszprémiek
Egry Jézsef képeibdl dllitottak 6ssze ha-
sonld anyagot a kaposvariak szamdra. A
Rippl-valogatast ugy kellett kialakitani,
hogy az allandé tarlat a kaposvari Réma
villaban tovabbra is miikodéképes, élvez-
het6 maradjon a téli idészakban.

A kiallitas cimében utal arra az irds-
ra, amelyben Ady Endre tgy emlékezett
meg Rippl-Rénairél, hogy ,,szépiteni ki-
vanja a vilagot”. Ez egy korabbi kaposva-
ri konferencia cime volt, melyet a m{ivész
szépségkeresési igényét kifejezve, egy kis-
sé megvaltoztatva valasztott a kurator. Ady
Endre a fest6 vilaghaborus képeinek Ernst
Muzeum-beli bemutatdja kapcsan irta ezt a
mara szokatlanul hangzd, igen lelkesiilt esz-
széjét (Rippl-Ronai haborus kidllitdsa. Vildg,
6. évf. [1915], 261. sz. [szeptember 19.], 13.
0.), amit érdemes ujra felidézni:

»Biiszke és irigy vagyok egy szép és
nagyszer( urra, akit Rippl-Rénai Jézsefnek
hivnak az emberek idelenn és az angya-
lok odafenn. Elsé talalkozasom vele Paris-
ban tértént, Grand Palaisban, a Szalonban,
kiallitason, régen. De volt merszem halais-
tennek hozzd, hogy haza megirhassam: ez a
magyar piktor, akinek 1épcsé-falra dugtak a
képét, vagy a legnagyobb vagy majdnem a
legnagyobb.

Igy voltam vele sokdig, amig egyszer
Kaposvarott felolvasast nem tartottam s Jos-
ka a nyakamba nem borult s masnap ebéd-
re meg nem hivott. Bocsasson meg Brody
Sandor batyam, de Rippl-Rénai Joska szebb,
magyarul szebb, férfiasabb még nalanal is..”

Ady Endrét olvasni, gondolatait és ité-
leteit mérlegelni hélas feladat, a szoveg még-
is olyan, mintha a kolt6 a haborus kiallitast
nem latta volna. Igy folytatja:

»Ez az oreg szép fit bizonyosan zse-
ni, nagyon nagy ember s felséges élet(i. Még
dekoral6 hajlandosaga is amellett sz6l, hogy
szépiteni kivanja a vilagot, amelyre ez rafér.

Nem akarta, de az egész vilag ismeri
és elismeri minden valaki a vilagon. Hogy
ilyen embert s éppen draga Franciaorsza-
gunkban 6sszeverdesett a haboru 2-! a sors.
Bar ugy tudnék hinni és produkalni: élni,
mint ez a majdnem svihakosan gyonyord,
de mindenesetre legel6kelSbb férfia”

Az 1. vilaghaboru kitorésekor, fran-
cia foldon készult képek kiallitasanak direkt
elemzését, mintegy folytatasként, Bolo-
ni Gyorgy irta meg ugyanott. Ady gon-
dolataira reflektdlva megéllapitotta, hogy
a muvésznek nincsenek problémai, mert
mindenben gyényorkoédni tud, a katonak-
ban, az ,.ellenségekben” is. ,,A természet
nagyon szép, vagyis minden szép, csak a
miivész kell hozza, ezt bizonyitja nekiink
Ripp-Rénai, szép a haborus internaltsag is,
csak a miivész keze sziikséges hozza, hogy
mindezt elénk tarja”

E kiallitas ezt az eszmei vonalat ko-
vetve az életut teljességét kivanja bemutat-
ni, kronologikus sorrendben. Igy elétérbe
kertil a korszakolas, amely a valtozé techni-
kat is dokumentaélja. Egy-egy életszakaszrol
rovid kis szovegek segitenek tajékozddni,
és a kiallitas sikerét bizonyitja, hogy a hét-
kozbeni és a vasarnapi szaktarlat-vezetésre
is alkalmanként 50 {6 jelentkezik. Biztosan
sz6 esik ilyen alkalmakkor is a Rippl altal
olyan fontosnak tartott egyéni latasrol is. El-
veit igy Osszegezte 1905-ben (Vélemények
az akt-iskoldrél. Modern Miivészet, 1. évf.
[1905] 1. sz. [oktOber] 26-28. 0.): sziiksé-
ges, hogy ,,minden m{vész (tehat egyéni-
ség) a sajat szemével lasson és a sajat eszével
gondolkodjon, mert csak igy lehet sajatos
interpretaldast elképzelni. Kiérezzék mar a
tanuléévekben az el6adasban (agy a rajz-
ban, mint a festésben) az 6nall6é szemkul-
tusz és az individualis észjaras. Ebben az
esetben képzelhet6 el csak a miivészlélek
tovabbfejlédése az izlés terén is. ...fonto-
sabbnak tartom azt, hogy a miivész jé izlés-
sel birjon, ami a hamvat adja meg a miinek,
mint az akadémiai tudast, ami rendesen el-
takarja és lathatatlanna teszi”

A 20. szazad els6 éveiben a miivész
igen egyediilalléan egyéni kiallitasok szer-
vezésére vallalkozott. Kibérelt egy-egy ter-
met, és ott mutatta be modern miveit a
nagykozonségnek. Ilyen alkalmakkor igye-
kezett a helyiségeket némileg atalakitani.
1905-ben a kaposvari elemi iskola harom
termében allitotta ki 0j képeit, mielStt a f6-
vérosba vitte volna. Az iskolatermeket iz-
lésesen berendezte, fehér tiillt helyezett az
ablakokra, és néhany széket tett az asztal
koré, hogy megadja a szoba intim jellegét.
Igy rimelt a kornyezetre a falakon elhelye-
zett festményeken lathaté vilag: a miivész
paraszthazanak belsé terei. Az egykori ki-
allitasi rendszert nem sziikségszer felidéz-
ni, a mostani tarlaton piros és vilagoskék
szind falak fogadjak a belép6t, ami mintegy

figyelmeztet arra, hogy a fest6 képei nem
mindennapi élményt nydjtanak.

A miivész jelenkori, atiit6 sikerét els6-
sorban rendkiviili virtuozitasa adja, hiszen
mindenkire hatdssal van az a dertis kony-
nyedség, ami miiveibdl drad. Atsugdrzik a
képeken az életkedy, jol kovethetSk altaluk
az avantgard miivészet valtozasanak folya-
matai is. Az egyik 1906-0s beszélgetés so-
ran (A kaposvdri tarlat. Modern Miivészet, 2.
évf. [1906] 4. sz. [januar] 248. o.) igy fogal-
mazta meg munkamodszerét:

,En elére prepardlom a vasznaimat, s
ha hozzalatok a munkahoz, amit egyiiltom-
be elvégezhetek, az megmarad. Az alakok
mozognak s én e futé mozgasokbol vaszon-
ra rogzitek egyet, varok, mig az illet6 ismét
abba a helyzetbe jon, addig a kép egy masik
részén dolgozom. De mindig az egészen s
mindig egyszerre. Odaig kell vinni a dolgot
hosszas gyakorlat, folytonos studium révén,
hogy amit latunk, a benyomas egységét egy-
szerre, egy kézirassal a vdszonra tehessiik.

Nekem egység kell. Amit latok, annak
a szintetikus képét adom. Sokszor megfi-
gyelem, szdzszor megprébalom, — ezért fél-
behagyott kép, — de addig nem nyugszom,
mig a vizié egységét, szintézisét meg nem
kapom. Innét az erds kontirozas, a biztos
ecsetvezetés miiveimben. Sehol nem csina-
lok vazlatokat a természet el6tt, hogy azok
alapjan kidolgozzam a munkamat, — ellen-
kezéleg, — csak annyit adok, amit a termé-
szetbdl egyszerre visszaadni képes vagyok?”

Szamos miivérdl ma mar nem tud-
juk, hogy kész miinek vagy csak elkezdett
és soha be nem fejezettnek mindsitette.
Szamunkra egyenértékiiek, s6t a befeje-
zetlenség egyfajta modernitast kolcsonoz
a strukturaknak. Mivel a befejezetlenség
mértékét nem tudjuk kelléen mérni, ez a
megkdzelités mara hattérbe szorult. Mun-
kamoédszere szinte az sszes kidllitott képre
vonatkozhat, kivéve A kaposvdri miite-
remben cim alkotast, amely az un. kuko-
ricas stilus egyetlen prezentalt darabja. A
fenti interjunal kicsit késébb kezdédik el
ennek a kiilonleges technikanak a kibom-
lasa a miivész szakadatlanul megujulé élet-
miivében. Zorka arcképe keriilt a plakatra
Veszprémben, aki a mlivész késdi szerelme
volt. Holdbéli sapadtsagat, enervalt arckife-
jezését a mai szépségekhez szokott szemek
szamdra nyilvan szamtalanszor meg kell
magyarazni. Zorka arca szamos grafikan
megmaradt, amelyek a fest6 érzelmei altal
val6 befolyasoltsaga miatt igen valtozato-
sak: az egyiken szép, a masikon cstinya, az




-
¥

A Zorka fekete kesztyiiben cimii pasztell




Séd « 2016. tavasz

w
[o)}

egyiken enervalt és életunt, a masikon vida-
man teat iszik egy kinai csészébél.

Veszprém varos timogatasa hijan egy-
fajta bérletrendszert dolgoztak ki a mizeum
munkatarsai. Nyolc helyi iskolaval kotottek
szerzdést, amelynek értelmében t6bb mint
haromezer gyermek nézheti meg a bemu-
tatot. Valaszthatdan szakvezetéssel, rajzpe-
dagdgiai foglalkozassal egybekotve, vagy
rajztanari kisérettel egyiitt. Dohnal Szonja,
a muzeum muvészettorténésze 6rommel fo-
gadta a helyi egyetemrdl csoportosan érke-
zett diakokat is.

Lathattdk a Himzd néket 1894-bdl,
mely Rippl-Ronai feleségét és annak né-
vérét dbrazolja munka kézben. Lazarin és
Claudine a miivész altal tervezett egyik
munkdval foglalatoskodnak. A Banyuls
cimi kép 1899-bél az egyik kozponti képe
volt a Maillol és Rippl-Roénai baratsagat
bemutatd, a Magyar Nemzeti Galériaban
megrendezett nagyszabdsu tarlatnak is.
Pardarabja, a Kataldn tdj mas cimekkel el-
latva is felbukkant a korabbi tarlatokon:
Cataldni falu olajfik mogott, illetve Laza-
rine heverészik. A Meggyfavirdgzds cim(
festmény 1909-bdl a kutatdsok szerint a

Roéma villa kertjében all6 els6 tavasz em-
léke, amikor mar az 1j otthonba koltoztek.
A vincellérhaz melletti z61d gyepen all6 vi-
ragz6 fak lila torzsli oszlopai kozott fedez-
hetjiik fel Lazarint. A kaposvdri miiterem
cimd, un. kukoricds stilusi mi 1911-ben
késziilt el, el6zménye egy beallitott fény-
kép, amelyet a kaposvari Langsfeld fiai cég
fényképezett le. (Jol lathaté pecsétjitk a
fénykép jobb oldaldn.) Bizonyara a miivész
maga 4llitotta be a jelenetet a villa melletti
vincellérhdz miteremmé alakitott helyi-
ségében. A mivész elol 4ll, mogotte az ab-
laknal Lazarine és Anella néz az ablakon
keresztiil a tavolba. Mivel a Langsfeld cég-
nek csak normal objektivje volt, a festd tel-
jes alakja: a labai és az el6tte 4ll6 festmény
nem fért a kompozicidba, ezért Rippl
kénytelen volt kicsit tagabb teret festeni.
Kissé atrendezte a padlon fekvé szényeget
is. A Fekete kesztytis né — Zorka cim pasz-
tell 1920-bdl zérja a kidllitast, melyen egy
sarga kanapé tamldja szolgal tamasztékul a
lanynak. Egyes vélemények szerint ez egy
»megbuvo testhelyzet”, amely melankoli-
kus nyugalomba helyezi a hisztérikusan ér-
zékeny holgyet.

Rippl-Ronai korszakai

Elmény végigkovetni Rippl-Rénai munkiit az akadémiai szén-
tanulmanyoktdl kezdve a ,,kukoricas” képekig. Bar a kukoricas képekkel
irta be a nevét a nemzetkozi miivészettorténetbe, nekem személyesen
még nagyobb élmény volt nézegetni a korabbi allomasokat.

Gyonyorkodtem a szénrajzok fegyelme-
zett hiperrealizmusaban, a pasztellrajzok

— nekem még kinai akvarelleket is idéz6

— bravtiros, minimalista kdnnyedségében
(par finom vonal és puha szinfolt, és élet-
re kelnek a portrék, a Fehér kalapos né, a
Buborékfiijo...) és az olajfestmények spon-
tan ecsetkezelésében, természetes el6adds-
modjaban — és ezeknél is mindig abban,
hogy milyen megjelenit6 erével kel életre a
valdsag. Akkor is atmoszférikus, valdsagél-
ményt ad, amikor szecessziésan dekorativ,
és akkor is, amikor Van Goghra emlékezte-
téen expressziv.

Ha a kortarsaknal tartunk, szamom-
ra kiilonosen izgalmas volt felfedezni vélni,
hogy a rendkiviili fest6i készséggel meg-
aldott Rippl-Roénai a szazadvég és a sza-
zadfordulé legjobb festdinek torekvéseire
milyen érzékenyen rezonalt, hogy meny-
nyire jelen volt kora eurépai mtivészetének
vérkeringésében.

Persze az is lehet, hogy ezek csak az én
megérzéseim voltak, hogy a Kataldn tdjban
Gaugaint, a Karas bdcsiban Van Goghot, a
Polgdrtdrsban Manet-t, a Kaposvdri temp-
lomtérben Monet-t, a Hdrom akt tusrajzban
Renoirt, a Nydri vendéglében Dufy-t, a Pi-
reneusi tdjban Egry Jézsefet véltem meglat-
ni (Egry lehet, hogy késébb festett hasonlét,
akkor ez egy ,el6érzet” volt, és nem mond
ellent az egész megérzésnek).

Hangsulyozom, hogy ezek a hason-
l6sag-érzések az én szememben mind
elismerdek, csakis pozitivak. Jatékosan hoz-
zatehetném még, hogy olyan, mint..., —
csak kicsit jobb.

o7

De tulzottan leegyszertisiteni sem aka-
rom, mert valamennyi emlitett képben — a
fekete képekrdl nem is beszélve — nagyon is
ott van Rippl-Ronai zsenialis kézjegye.

Ezeknek a bizonyos fekete, s6tét, bar-
nas ténusu képeinek koszonhette elsé
nagyobb sikereit Parizsban, ahol ennek
eredményeként meghivtdk a Nabis miivész-
csoport tagjai soraba. Kiilonben nekem is
ez a kedvencem Rippl-Roénai korszakai ko-
zil. A barna, puha, s6tét formak, alakok,
enteriérok, az el6tliné fekete rajzossaggal —
mintha egyszerre lennének ezek festmények
is és szénrajzok is — olyan bus, de mégis
meghitt korképet teremtenek, hogy az em-
bernek 6sszeszorul a torka.

Itt talan el6kép lehetett Daumier és
Millet is.

Kiilonben a rajzossagnak, a kontdrnak
mar ekkor is nagy szerepe volt Rippl-Ré-
nai munkaiban. Végigkisérte 6t palyajan, és
végso, kiteljesedett kukoricas képeinek is a
{6 jellemz6jévé valt.

Ekkoriban keriilt jé baratsagba az ak-
kor még inkabb festéként ismert Aristide
Malliollal. Kicsit késébb allitdlag nagy sze-
repe volt abban, hogy Malliolt arra biztassa,
forduljon a szobraszat felé nagyobb intenzi-
tassal. Ma mar Malliolt csak rendkiviil egye-
di hatasu, meghokkent6 szuggesztivitasu,
finom és egyszerre sugarzéan domborodé
szobrairdl ismerjiik.

Rippl-Roénai végiil eljutott a kukoricas
képekig. Az alakokat, a tajat szinte azonos
intenzitdsu, tiszta, ,,tubus”-szin pontok-
kal, révid ecsetvonasokkal festi, és koriil is
konturozza. Ezeken a képeken lemond a

Hidnyzik a kiallitasrol egy szamitogép:
milyen érdekes lenne, ha egy monitoron ke-
resztiil Rippl-Ronai igen gazdag életmiivé-
be kaphatnanak betekintést az érdeklédSk.
A muzeum mint ,,Jasstt mtifaj” koncepci-
6n tullépve egy olyan monitor is igen hasz-
nos lenne, amelyen keresztiil felvillanhatna
néhdny vélemény a kiallitott képekrdl. Ez a
megkozelités — amely egyébként igen nép-
szerd, bejaratott fogas — a szakinterpre-
tatoroktdl a helyi hirességekig mindenkit
bevonna a kidllitds szévetébe: kissé ,,felgyor-
sitand” a befogadast.

Végiil, ha a miizeum mindenkié, ak-
kor talan azt is megérjiik, hogy a Veszprém-
ben sziiletett hires mtvészeké is lehet rovid
id6re: egy-egy egyéni tarlat erejéig. Borsos
Jozsef biedermeier fest6, Nagy Sandor, a ké-
s6bbi godolléi mester, és féleg Csikasz Imre
kivalé szobrasz sziil6f6ldjének nagyvona-
lusdgaban reménykedhet. Most a mizeum
azé, akinek van ideje és pénze bemenni. A
muzeum nyujtotta tudas mindenkié lehet,
f6leg, ha az internet adta tag horizontu lehe-
téségeket is alkalmazzak és a maguk javara
kihasznaljak.

Farkas Zsuzsa

plasztika és tér realista, illiziokelté hatdsa-
rol. Az alakok, a formak nem domboruak,
mogottitk nem levegds a tavlat. Ez azonban
nagyon is tudatos, teoretikus dontés volt.
Tavolodni a hagyomanyos realizmustol,
egy bizonyos értelemben absztrakt festészet
iranyaba. (Mondprian is bejart egy hason-

16 utat, és micsoda nagyszerd, szinte vila-
got — de legalabbis a festészetet — megvaltd
4j és felszabadité latdsmoddal ajandékozott
meg benniinket. Azt mar tényleg csak zaro-
jelben jegyzem meg, hogy bar Mondrian-
nak ezeket az abszolut absztrakt, gyonyori
és vilaghires képeit csak imadni lehet, én
azért annyira szerettem az 6 kezdeti, realiz-
mus-alapu, legfeljebb kicsit fauve tajait a to-
ronnyal és a felhékkel, hogy bajban lennék,
ha azt mondandk, valasszak egyet, de csak
egyet a falamra.) Bar Rippl-Rénaindl itt is
volt parhuzam — Kandinszkij, Javlenszkij —,
de ez volt Rippl-Rénai leger6teljesebb festé-
szetelméleti eredménye is, ami egyben telje-
sen egyedivé és még ismertebbé tette.

En azonban tgy érzem, itt a festSiséget
az elmélet szolgalataba allitotta. A teoretikus
legy0zte a festdi vénat. Ez nem kell torvény-
szerien mindig igy legyen, de elég gyakran
van igy. Az imént emlitett Mondriannak
azonban sikeriilt ez elkeriilnie, hiszen a leg-
absztraktabb képei a leggyonyoriibbek.

Miért szerettem jobban a kukoricas
képek el6tti korszakokat? Mert szamomra —
és ez persze az én, kicsit besztikiiltebb, sze-
mélyes viszonyom a festészethez — nem az
egyediség a legf6bb cél és a legizgalmasabb
dolog, hanem mindig az érzéki, fest6i meg-
jelenités. El Kazovszkij azt mondta, teljesen
mindegy, hogy mit fest meg az ember, csak
az szamit, hogy HOGYAN van az megfest-
ve. Azt mar én batorkodom hozzatenni,
hogy az erkolcs, vagy akar a vilagnézet, nem
fest6i szempont. Csakis a fest6i hatds sza-
mit! Legyen az Picasso, vagy Tiziano, vagy
éppen Rippl-Rénai.

Szotyory Laszlo



Az Arnolfini Archivumot 1993-ban alapitotta Horvath Ira és Zsubori Ervin. 2001-ben kezdtek olyan
fesztivalokat rendezni Szigetszentmikloson, ahol aképzomiivészek mellett zenészek, irok, koltok, babosok,
filmesek, s6t még a gasztrondmia nagymesterei is bemutatkozhattak. Tevékenységiiket a kezdetekt6l
figyelemmel kovette S. Nagy Katalin miivészettorténész, és felmeriilt benne: a személyes ismeretségek,
barati kapcsolatok mennyire befolyasoltak az ,,arnolfinistak” miivészetét. A valaszt egy kozos kiallitassal
probalta megkeresni, ahol azonos miifaju — kollazstechnikaval késziilt — képeket mutattak be a meghivott
alkotok: Gabos Jozsef, Géczi Janos, Lakner Zsuzsa, Lang Eszter, Mozes Katalin, Torma Laszlo és Zsubori
Ervin. Az alkotdkat a veszprémi kozonség is jol ismerheti, tobbek kozott az 1914 cimii, a Sziveri Janos
Intézet felhivasara 2014-ben megrendezett mail art-kiallitasrol is.

Lathatatlan erOvonalak

Koincidencidk — Az Arnolfini Kor miivészeibdl. A kiallitas rendezgje: S. Nagy
Katalin. Artézi Galéria, Budapest. Megnyit: 2016. februar 20. — marcius 6.

A kor szimbolikajat az Arnolfini (Kor) Fesztivdl
cim, tavaly majusi 6sszejoveteliinkon alapo-
san korbejartuk, a kaputol a konyhdig, ecsettel,
objektivvel, zongoraval és szamos mas — 6nkife-
jezésre alkalmas — eszkozzel. Amikor megtud-
tam, hogy S. Nagy Katalin, e kidllitas rendezdje
; a kor kifejezést hasznalja az itt kiallité mtivész-
Séd, 2015. tavasz, 27. old.  csoport megnevezésére, elgondolkoztam azon,
mennyire taldlo kifejezés ez az 6 esetiikben.

Hiszen a képzémiivészetben egytittmiikodé vagy hasonld
szellemiséget vall6 alkotdkat tobbféle csoportnévvel szoktdk illetni;
kaphatjak neviiket egy technikardl vagy stilusjegyrol, egy mivészte-
lep foldrajzi nevérél, de rajuk ragadhat egy sima tobbes szam, vagy
akdr egy szamnév is valhat egyedi tulajdonneviikké. Az arnolfinis-
tak viszont valoban kort alkotnak, méghozza nem is akarmilyet.

Ez a kor 6nmaga kozéppontjabdl sziiletett, koncentrikusan, kifelé
tagulva fejl6dott, kisgdbmboc mddjara magéba szippantva tjabb és
Ujabb személyeket, alkotd energidkat. Foldrajzilag kicsit amorf, hi-
szen ebben a pillanatban, a budai Artézi Galériabdl nézve, atméro-
jének két végpontja Debrecen és Stuttgart, néhany fokkal kissé el-
forditva azt: Szigetszentmiklos és a Balaton.

Ez a kor csak latszélag zart, valdjaban szabad a ki- és bejaras.
Alapitéja nem uralja a koriilétte rendez6d6 pontokat, csak szeliden
terelgeti azokat, allando rezgésben tartva valamennyit, nehogy elil-
lanjanak az energiaik. Neki koszonhet6en lett az az alkotoi csoport
ilyen szines és valtozatos, mint ez a tarlat, ahol most ebbe a korbe
hét szerepl6t vontunk be.

Ahogy bizonyos korok létrejottét, igy emberi és szellemi kap-
csolatainkat és azok mindségét a felettiink allé vagy benniink 1évé
megmagyarazhatatlan erék vezérlik. Kiilondsen érdekes ez olyan
emberek kozott, akik a miivészet eszkozeivel reagalnak a vilagra és
egymasra. Egy képzémiivészeti kisérlet eredményét lathatjuk most
itt, egy kisérletét, amely azt prébalta modellezni, vajon ezek a kap-
csolatok a véletlen, az ok nélkiili egybeesés eredményei, vagy vala-
mi sokkal ésszer(ibb magyarazat 4ll mogottitk? A kiallitasrendezd
megadta az alkotok szamara a kozos nyelvet, a kollazs nyelvét, ame-
lyen szélniuk kell egymashoz és hozzank, kialtani a kor egyik pont-
jabol a masikba, elkapni valami kozoset a koztiik fennall6 viszony-
rendszerbél.

A hét kiallité kozott vannak, akik mesterei a kollazstechnika-
nak, ollészemmel vizsgaljak a vilagot, majd ragasztdkézzel alkotnak
a megbontottbdl valami jat, de valahonnan mégis ismerdset. Van-
nak, akik csak néha kirandulnak a kollazs-mez&kre, annal érdeke-
sebb latni az 6 absztrakcidikat. Tobben koziiliik rutinosan mozog-
nak a mufajok kozott, 21. szazadi reneszansz emberként, mint mail
artosok, kolték, irodalomarok, esszéirdk, elektrografikusok.

Miitermiik néha a monitor vagy a zsufolt munkaasztal. Palet-
tajukon nemcsak festék hever, hanem tjrahasznositott modern in-
formaciohordozé, nyomtatott kép- vagy szovegrészlet, és f6képpen
a bet(i, ami klasszikus alapeleme ennek a kollazsnak. Ha belegon-
dolunk, az irott-nyomtatott sz6veg mar 6nmaga is kollazs, vagy in-
kabb montazs, a szokészletbdl kivalasztott elemeket elhelyezve egy

iires papiron, a széleket alaposan eldolgozva, 6sszecsiszolva jon 1ét-
re az 0j lizenet.

A koriilottiink fiiggd képek formaban és szinben is eltér6-
en redukalnak, egyarant izenve finom harméniat, éles konturokat,
humort, iréniat, néies aprélékos kidolgozast, erételjes férfias moz-
dulatot, amellyel feltépjiik egy régi szétar boritojat.

Néhany hét mulva a kisérlet eredményei lekeriilnek a falak-
rol, a kiallitas bezar (csak hogy most a zarébeszédet is letudjam), az
Arnolfini Kor tagjai visszavonulnak alkotéhelyeikre, visszatérnek
a sziviikhoz kozel allé technikakhoz, késziilnek az tijabb fesztiva-
lokra, jétékos alkotéi palydzatokra. Es ha majd a lathatatlan erd-
vonalaik ismét egymas kozelébe keriilnek, barmilyen koéron beliil
vagy azon kiviil, tudni fogjak egymasrdl, ahogy mi is tudjuk réluk,
mint egy titkos tarsasag tagjairol, akik jelekkel tizennek egymasnak,
hogy 6k valahol 6sszetartoznak, hasonléan gondolkodnak, alkot-
nak, és szliréjitkben bizonyara nem véletlenszertien akadnak fenn
pont azok a dolgok, amiknek a leképez&dését itt lathatjuk.

A Kkisérlet alapjan megallapithatjuk: a kor a legdemokratiku-
sabb képzédmény (legaldbbis nem tudunk olyan elméletrél, ami ezt
cafolnd), minden pontja egyenrangt, minden szinnek és forménak,
gondolatnak létjogosultsdga van. Es ha a miivészet kis korei kollazs
modra egymas mellé keriilnek, talan szebbé és jobba tehetik ezt a
kerek vilagot.

Draskovich Edina

Torma Ldszlé Cauli
Foté: Draskovich Edina
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Tempora mutantur...

Lugossy Maria Millenniumi emlékmiive a veszprémi Ovaros téren

Kétségtelen, hogy Christo, a hires land-art miivész varosunkban, Veszprémben jart. Az épiiletek, természeti
képzédmények és kiilonbozé jelenségek monumentalis csomagolasi projektjét megvalosito alkotomiivész -
felmérve a geografiai és klimatikus adottsagokat, el6gyakorlatokként ,,becsomagolta” koztéri szobrainkat,
mieldtt ,,hozzakezdene” nagyobb ivii elgondolasainak egyikéhez — talan a Szent Istvan-volgyhid miivészi

becsomagolasahoz.

...Ezt is gondolhattuk, amikor az §szi fale-
velek lehulltaval, a téli id6szak bekoszon-
tekor jol ismert — és kiillonb6z6 emlékeket,
érzeteket, hangulatokat hordozé — kozté-

ri szobraink, emlékmtveink ismét ellep-
lezddtek. Jollehet ennek mliemlékvédelmi
okai vannak. Kevésbé latvany-szenzacid-
keltéek, mint Christo és muvészfelesége,
Jeanne-Claude (1935-2009) mvei, melyek
kiilonbo6z6 technikai, urbanisztikai és ter-
mészeti kihivast jelentettek és jelentenek to-
vabbra is. Néhanyat emlitvén: Trees, 178 é16
fa lombkoronajanak becsomagolasa: Fon-
dation Beyeler, Berower Park, Riehen, Svajc
(1997-1998); Reichstag, Berlin (1995); The
Umbrellas, 3100 sarga és kék esernyd instal-
lalasa természeti kornyezetben, Kalifornia
és Japan (1991); Pont Neuf, Parizs (1985);
The Wall, rébmai kori falak, Via Veneto és
Villa Borghese, Roma (1974); Kunsthalle,
Bern (1968); Spoleto, Szokokut és kozépko-
ri torony (1968).

Képzeletbeli utazasunkbdl lassan visz-
szatériink varosunkba. A Veszprém koz-
tereit diszité szobraszati alkotasok most
tavasszal ismét leleplezédnek. Igy torténik
ez Lugossy Maria (1950-2012) szobrasz-
miivész Millenniumi emlékmiivével is az
Ovaros téren. A kellemes, mediterran han-
gulatd tér barokk, romantikus, szecesszi-
0s éptiletek altal koszortizva — a torténelmi
és jelenkori belvaros eszményi kézpontja.
Ily médon Gizella kiralyné varosa — az or-
szag legrégebbi alapitasu egyhdazmegyéje,
kiralyné-koronazasi privilégiummal - ezen
emlékmitivel szimbolikusan atvezettetik a
harmadik évezredbe. Idékapu. ,,Tempo-
ra mutantur nos et mutamur in illis™: ,,Az
id6k valtoznak, és mi veliik valtozunk” —
ahogy az antikvitds mentalitasabél hagyo-
manyozott mondas tartja.

Az emlékmi elsé pillantasra homok-
Orara emlékeztet. Szabalytalan hétszog
formalta pédiumra két 1épcsé vezet fel.

Két mészks-pillér — kiviilrél sima csiszo-
lasu, belsé oldalaikon hullamzé gytrs-
désti - tartja kissé ékszertien a harmadik,
monumentalis k6tombot, mely toredezett
iivegben csicsosodik, és hatarolja a talap-
zaton 1év6 amorf ,képz6dményt”. Mész-
kéhegyek karsztosodasi folyamatara,
cseppkd-képzbdésre asszocialtat a szobrasz.

A Fold keletkezéstorténete, a geolo-
gia és a lemeztektonika rejtelmei egyarant
foglalkoztattak a miivészt. Kozmoldgidja-
nak misztériumdba transzpondltan jelenik
meg az emberi torténelem, az emberi sors,
a conditio humana. A miivészn6 szobrait
»toredékes torténelemnek” nevezi.

A Millenniumi emlékmii kisméret
modellje — a varosi Polgarmesteri Hivatal
auldjdban tekinthet6 meg — revelalja az al-
kot eredeti, elsédleges koncepcidjat. Az Eg
és Fold kozott cim kisplasztika teljes mér-
tékben iivegbdl késziilt, tengerzold szind,
opal-fényti. A glacialis foldtorténeti kor-
szakokat, a jegesedést hitelesen kozvetiti a
szintetikusan el6allitott — természetes kép-
z6dménynek hat6 - iiveg. Szilicium-dioxid
tartalmu kvarchomok, natrium-nitrat,
kalium-karbonat, foldpat, mészké (kal-
cium-oxid), dolomit (magnézium-oxid)
alapu tiveg-massza — amorf allapotu, a
megdermedést kovetSen kristalyosodds
nélkiil szilardulé matéria. Rendkiviil vélto-
zatos kémiai szerkezet(i lehet; 0,1% koriili
aranyban eziist-, arany-, vas-, réz-, krém-
oxid részecskékkel szinezik. Az tiveg tehat
kimerithetetlen inspiraciés lehet6ségeket
hordoz, amirél Lugossy Maria igy vall:

»Leggyakrabban vélasztott matériam
az liveg: maga a megdermedt fény. Szakra-
lis anyag, melyben a szivarvany is megje-
lenik olykor, és képes teljesen feloldédni a
Mindenségben: van és nincs egyszerre. Ké-
pes bejarni a képzelet uitjan mélytengerek
hasadékait, foldalatti barlangok sz(ikos ja-
ratait, hogy aztan felbukkanjon a mélybdl,
és létezni kezdjen?”

Sajnéljuk, hogy nem az eredeti kon-
cepcié valdsult meg, mely talan megnyit-
hatta volna a koztéri szobrok, installacidk
21. szazadi, ,,high-tech”-érzést anyaghasz-
nalatat: az tiveg tisztasdgaval és diafan je-
lenségével. De a szobrasz anyagvalasztasa
végiil a Bakony jellemz6 kézetére, a mész-
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i
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koére esett, igy az idé6kapu dimenzidjanak
szemantikdja megvaltozott. A létezés formadi
— Lugossy Mdria életmii-kidllitdsa az Ipar-
miivészeti Mizeumban (2011. julius 1. -
szeptember 11.) apropdjan megfogalmazott
ars poeticdja szerint: ,,Egy alkoté ember
szamara nincs nagyobb kihivds, mint az,
amikor tetten érheti a teremtés pillanatait,
kébanyak mélyén, cseppkébarlangokban,
egy kdédarab formajaban”

A mivésznd koztéri szobrain és kis-
plasztikain is érezhetjiik, hogy az olykor
lagy, maskor szigoru plasztikai formak har-
monikus kompozicidi az elemekben rejlé
fesziiltség pusztito-jraalkoto erejére épiil-
nek. Uveg-, 6tvosm és készobor miivei-
ben — mint példaul: krémacél palyaudvari
6ra, 1973 (Balatonfiired, MAV-pélyaudvar),
Tektit II, 1987 (Magyar Nemzeti Galéria);
Alom, 2009 (magangy(jtemény); Mikrokoz-
mosz, 1996 (Budapest, Magyar Tudomanyos
Akadémia, Zenetudomanyi Intézet kertje),
Peheia (Veszprém), A forradalom ldngja,
1996 (korabban Budapest, Kossuth tér), szo-
bor-konyvek, 2011 (Iparmiivészeti Muze-
um, életmii-kiallitds) — alkalmazott anyag
és motivum reldcidjanak (djra) felfedezése
és vizsgalata Lugossy Maria egész életmtivét
végigkisérte. Férje Bohus Zoltan szobrasz-
muvész, iivegtervezd, egyetemi tanar.

A Millenniumi emlékmii az épitett és
szellemi 6rokség részeként jelenik meg az
Ovaros téren. Elhelyezése optimalis: a tér
megannyi pontjarol az Id6kapu mas és mas
szeletét tarja fel. Egyéni vonzdsa van, meg-
kozelithetd és megérinthetd. ..

Huber Lilla Maria
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Titkok és érzések.

Cserhati Zsuzsa dalaival.
Latinovits—Bujtor Jatékszin,
bemutaté el6adas. 2016. janu-
ar 16. Rendez6: Marko Eszter.
Eléadja: Fehér Adrienn. A
Zongorista: Naumann Baldzs.
Diszlet, jelmez: Tompai Zsuzsa,
muvészeti vezetd: Olah Yetti.

»Az el6adas kezd6 képe az 61t6z6. Be-
pillantast kaphatunk a kulisszak mogotti
életbe, az 6lt6z6 hangulatdba, hogy milyen
allapotban érkezik az énekesnd a szinhéaz-
ba. Majd milyen az, amikor szinpadra 1ép
a kozonsége elé. Ondknek mi jut eszébe
Cserhati Zsuzsardl?” — teszi fol a kérdést
az el6adast felvezetd szoveg a milisorfuzet-
bél, hirdetésekbdl, szorélapokbdl. ,,Na?
Van, aki szerényen lehajtja fejét, van, aki
zavartan mosolyog, kohint (...) Egy érzés,
egy hangulat, esetleg egy torténet, amit
olvastak vagy hallottak réla..”

A Pet6fi Szinhaz januari misor-
rendjében nagy szamban taldlunk zenés
darabot. Ilyen a Tokaji aszii, az Abigél és a
Bor, mdmor, szerelem. A gyermeknézéknek
szant Mdtyds és a bolondkirdly. S még nem
esett sz6 azokrdl a tisztan zenei alkalmak-
rol, amelyek az operabaratoknak vagy a
kortars népzene kedvelSinek kedveznek, de
azokrol sem, amelyek a gyermekeket és a
gyermeksziviieket viszik zenés utazasra. Az
egykori asztalosmester miihelyébdl szin-
padda nemesedett Jatékszinben pedig ilyen
a Veszprémi Pet6fi Szinhdz és az EsTeAt-
ruM koz6s produkcidjaként megvaldsult
A vildggal békémet mdra megkdtottem...

ES TE? cimti, egyéb’-nek nevezett zenés
miifajtalankodas mellett a Titkok és érzések.
A hérom veszprémi jatszohelyen (a Hang-
villdban, a Jatékszinben s mindenekel5tt

a Nagyszinhdzban) bemutatott darabokat
illeten a januari harmincnégy eléadasban
huszonhat (vagy még t6bb) alkalommal
meghatarozo, az el6adasok karakterét
jelent6sen formald szerephez jut a dal és a
muzsika. Mindez akar az évad jellemz6jé-
nek is tekinthet6. Kiilonb6z6 miifaji, mas-
mas nézéi elvarasnak eleget tevd szinpadi
produkciok talalhatdéak ugyan a szinhaz
miisorrendjében, abban mégis azonosak,
hogy a zene képezi meg a rendjiiket.

Kik azok, akik Cserhati Zsuzsa élete
és dalai segitségével sajat szinpadi pro-
dukciodra talaltak? Kiknek fontos még ez
a magyar pop masodik generaci6jahoz
tartozo, 6tvendt évesen, 2003-ban elhunyt
énekesné? S kik azok, akik észreveszik,
hogy Veszprémben egyetlenegy alkalom-
mal felidézik a tragikus sorsinak tudott,

a barokbol a koncerttermekbe visszatalalt
énekesnd személyiségét, s hogy a hozza
kot6d6 dalok némelyikét hallani lehet?
Hiszen a radidk adasaiban alig... Miféle
lesz az arckép, miféle az ének, amelynek
eredetijére még létezik emlékez6?

A sepsiszentgyorgyi sziiletésti Mar-
ko Eszter szinész és rendezd, palyajanak

legtobb allomasa ez ideig a budapesti Jézsef
Attila Szinhazhoz kototte. A Babszem Janké
mese dalszovegirdja. Titkok és érzések cimet
kapott rendezését 2015 novemberében
mutatta be egy egészen kiilonleges, az al-
ternativ szinhazhoz épptigy, miként a zenés
klubszinhazhoz tarsithat6 helyszinen, a
Gourmet Szinhazhajén. Fehér Adrienn — a
N6 aki szinpadra 1ép és beszél...! - mikoz-
ben (...) hallhatjuk Cserhati Zsuzsa dalait”
— Gér Nagy Marianal végzett szinész és
énekesné (EMeRTon-dijat kapott 1998-ban
mint az Ev folfedezettje), s bar zenés dara-
bokban tobb szinhazban jatszott, a székes-
fehérvari Vorésmarty Szinhazhoz kotédik.
Nekik fontos tehdt az egykori popdiva,

a hetvenes évek kultikus hangja (s hogy
miért, azt mutatja meg a k6z6s produkcio):
Cserhati, aki a nyolcvanas években teljesen
eltlinik, hiszen az egykori kénnytizenei ha-
talmak és onértékelési zavarai kicsusztatjak
a pop vildgabdl, s depresszidba zuhan. S aki
Ujra életre kel, és a Hamu és gyémdnt cim(i
nagylemezével 1996-ban visszarobban a
zenei vilagba. Majd népszertisége csticsan
hull vissza a betegségébe.

A produkcié két részre tagolodik,
oly magatol értet6d6 modon, hogy arra a
posztmodernitas varatlan effektusaira kon-
dicionalt néz6 se gondolna. Az els6 felvo-
nés kopar. Olt6zdi asztallal, két paravannal
és zongoraval azonositott helyszin — amely
szintérre el6relaté modon felkészitették
a nézbt. Ebbe az oltozébe sietve, hiszen
elkésett, zuhan be a N§. Taldn a Cserhati
alakjat magdra 6lt6 szinésznd, esetleg a né,
az, akiben Cserhati és a személyét megtes-
tesit® Fehér Adrienn azonos, taldn az, aki
a nézének jo masfél (sziinettel egytitt: két)
oran 4t a ciceronéja lesz. Olykor hang-
szoron at, miként az a szinhaz szinpad
mogotti tereiben megszokott, udvarias,
bar ironikus utasitasok hangzanak fel.
Egyébként ezek az éteri mikrofonhangok
tagoljak a kezd¢ felvonast, és hatdrozzak
meg a szerkezetét. A hés: a koznapi életbdl
kihatrald, a hén vagyott (nagy) szinpadi
fellépésre késziils, a varakozas és kiviil-
1ét perceit szétizguld és agyonszorongo,
hervadt szemhéju, kiviil-beliil elnytitt
asszony, a maga korvonalazatlan gondjai-
val, diffaz személyével, s a néhany alig jol
elénekelt dalaval, amelyek a fellépés el6tti
beéneklést szolgaljak. Enervalt és megunt,
dicsfény nélkiili vilag ez, szinpadtalan, taps
és siker nélkiili, letakarva félhomallyal. S
id6kozben elkésziil hésnénk csillogd-vil-
logé fellépbjelmeze. S mivel magara 6lti a
N6, talan altala személyiséghez is jut.

A darab masodik részében nyilvan-
valéva valik, mire is szolgalt az aluljatszott,
szovegében esetlen, hangzasvilagaban
kopott, szinpadképében kozel inferndlis,
torténetvezetésében lapos, kozhelyes elsé
fejezet. Dramaturgiailag zsenialis, amikor
kidertil: a masodik felvonds nem a N6
(Cserhati Zsuzsa vagy a Cserhatit jatszo
szinésznd, avagy a Cserhati kényszertien
kopar életébe kukkolni akaré nézé kép-
zetét képvisel6 médium) megmutatkoza-
sanak a nagy lehet6sége. Hanem a testét a
ruha eziistjével ledntd, magiat fellépSéruha-
ba bepréseld, abbdl itt is, ott is kidudorodé
Fehér Adrienné. O kizérolag arrol beszél,

hevenyészve, izgalomtél szaggatottan,
hogy Cserhati Zsuzsaval kozeli, személyes
kapcsolatot apolt, s mely fél tucat dallal
képes megidézni a baratné-énekest és a
szavakkal amdgy be nem mutatott, mély-
nek megélt, teremté viszonyt. Megszoéla-
lasai olyanok, ahogyan egy koncerten az
egyes dalokat 6sszekoti mondataival az
el6ado. A dalok egyébként nagyon kiilon-
bo6z8k, de olyanok, hogy mégis kiadnak
egy torténetet, amely révén megtudunk
valami fontosat a mivészrdl, a miivészet
értelmérdl, és magunkrol, akik élni tudunk
a muvészettel. Apro részletek villannak eld,
éppen elegendéek ahhoz, hogy a nézé a
mozaikképben azonositani higgye a szin-
padon megidéz6d6, kedves alakot.

Hogy mindezzel mit kezd az a néz6,
aki tobbé-kevésbé tudja, hogy Cserhati da-
lainak sok szovegirdja volt, s mind-mind
sajat vildggal: Valla Attila, Laszl6 Attila,
Horvéth Attila, Miklés Tibor, Bradényi
Ivan és masok? Hol a dalok hasonultak az
el6adodjukhoz, hol az elad6 hozzéjuk, hol a
hallgatok végzik el az egymassal azonosi-
tast, ez mar nem tudhaté. Tény, hogy a da-
lok iréi és zeneszerz6i nem szerepelnek az
el6adas adataiban, alakjuk szétmosédik,
feloldédik az énekes mitoszaban. Hogy
Cserhti élete és dalszerepei kozott van-e
olyan megfelelés, mint amilyet a szinpadi
mi 4llit, az nem tudhatoé, ahogy az sem,
hogy a darab az el6adot talalta-e meg,
vagy a rendezd lelte fel az eléadé szama-
ra elmondhaté-elénekelhetd szerepet. A
szinpadi elbeszél§ szerint a produkcid léte
leginkabb Olah Yetti miivészeti vezetének
koszonhetd. Tegylik hozza, az eredményt
latva: koszonet érte. Szirtes Istvan — aki-
hez elhihetSen szdl a sldgerré emelkedett,
Zakar Imodeis-zenéhez szerzett Bradanyi
Ivadn-szdvegl Edes kisfiam — az MTVA
készitette 2013-as Cserhati-portréban nem
véletleniil emlitette f6l, hogy az édesanyja
egyetlen embert nevezett meg énekes-
utddjanak: Fehér Adriennt.

Géczi Janos

Most élsz (?)

Maté Péter — S. Nagy Istvan:
Egy darabot a szivembdl.
Szovegkonyv: Gém Gyorgy
— Vandorfi Laszlé. Rendez-
te: Vandorfi Laszlé. Pannon
Varszinhaz, Veszprém, 2016.
februar 8.

Elfogulatlansag nélkiil mesélni valamirél,
amihez ezer szallal kotédik az ember, nos,
azt gondolom, igazi kihivdsnak hivjak az
ilyesmit. Vandorfi Laszl6 jo érzékkel vallal-
ta fel tobb évvel ezel6tt azt a missziot, hogy
a magyar popularis konnytizene nagyjait
megmutassa a szinhdzi k6zonségnek is, egy
kicsit més formaban, mint ahogy kon-
certre jaroként ismerjiik 6ket. Zorant az
LGT kovette, majd jott az Omega, egy kis



kitérével tinnepelhettiink hazai palyan a
Kovacs — Asztalos szerzéparos Bortonmusi-
cal remake-jével. A legutébbi két miivet G.
Dénes Gyorgy fiaival, Gém Zoltannal (Star-
factory) és Gém Gyorggyel (Egy darabot a
szivembdl) alkalmazta szinre a rendezd.

Ez utébbi darab jelen irasom téméja,
és meg kell mondjam, zenészként sincs
konnyt dolgom. Ugyanis nem vagyok
Maté Péter-rajongoé. Persze hallom, ahogy
felhorkan az olvasdé, ugyhogy inkabb arrol
az oldalérdl ragadom meg az érzéseimet,
hogy kétségkiviil zsenidlis dalszerzd és
zenész volt. Es népszer(i, amit Vandorfi
Laszl6 is pontosan tudott, amikor gy don-
tott, hogy 6 lesz a kovetkezd ikon a Pannon
Varszinhaz falan.

Igy aztan konny( szivvel {iltem be
a nézdtérre: nem volt semmi elvdrdsom,
amivel j6 el6re tonkretehettem volna a
miiélvezetet.

A szinpadkép zsenidlis. Tulajdonkép-
pen egy nagy bakelit lemezjatszét formaz,
és eltartott egy ideig, mig rdeszméltem,
hogy mit latok, mivel a kézponti forgd disz-
letet kiillonb6z6 formakban mar lathattuk
mas darabokban is, igy a felépitmény nem
volt teljesen ismeretlen. A *70-es éveket
— amikor Mdté Péter a legnépszertibb
volt — egyébként is csak a miivészetekkel
lehetett igazan tulélni, igy nem csak a
vinyl-rakendroll érzést, hanem az akkori
élet végtelenitett korforgasat is jol szim-
bolizalta a diszlet: az 6nfarkaba harapé
hétkéznapisagot, ami barmeddig elmozog
tengelyén, ha nem szidjuk a rendszert.

Igy aztén azon sem akadtam fenn, hogy

a darab f6hdseit alakito, véd- és dacszo-
vetségben é16 kozépiskolai osztaly tagjai
kozott bestigd van, mikézben Béla ba (P.
Pet6cz Andras), a korzeti megbizott meg
Ossze-Osszekacsint a nyegle suhancokkal,
és igyekszik megvédeni 6ket a hatalomtdl.

Es a miivészetekkel meg a talélés-
sel jegyben jar a romantika. A szerelem,
amibél persze az elsé a feledhetetlen,
és vele egylitt az Gsszes reménytelen is
egyben, mert gy jo, ha faj. Ez az érzés at
is jarja Maté Péter leghiresebb dalait, és
igy a dramaturgianak is fontos eszkoze.

A végiil ki nem teljesed szerelem ott van
Tomi (Zayzon Csaba) és Juli (Panics Lilla)
kozott ugyanigy, ahogy finom Kkis jaté-
kokban felsejlik az Anya (Kovacs Agnes
Magdolna) és Somos tanar ur (Koscsisak
Andras), vagy Kmetty (Szelle David) és
Betti (Nemcs6k Nora) jeleneteiben.

Igazi szimbdélumerdd a darab. A két
fészerepld, Tomi és Robi (Szente Arpad
Csaba), mint a komcsi rendszer két Holo-
vaca, akik szdmadra a szabadon repiilés az
igazi élet, a vagyak netovabbja. A harom
baratné, az Anya (f8hdéseink sziileje) és két
egykori szinészné baratnéje, Hédi (Ora-
vecz Edit) és Hanna (Pap Livia), mint a
harom névér, szervezik az életet f{6hdseink
és édesanyjuk lakasan, a biztonsagot nyuj-
té bazison, s fogadjik olykor a nyalka ifjak
udvarldsat szintdgy, mint a talpig férfi, So-
mos tanar ur biztonsagot add kozeledését.
Szerepiikon finoman athallik a klasszikus:
»Elni fogunk! A zene olyan viddman,
olyan boldogan sz6l” Koscsisak Andrés
remekiil formazza mindenki atyjat, a

szelid ellenallét, a még a sajat személyes
szabadsdga aran is minden ifjonti diszné-
sagot elsimit6é pedagégust (most nagyon
kell ennyi PR a szakmanak is), és végiil az
orok igazsag is tle hangzik el az Andras-
tél megszokott lelkesité vehemenciaval:
»csak az itt és a most létezik!”

Ha mar a puha diktataraban jarunk,
akkor elhagyhatatlan a torténetbdl a
Janus-arcu barat, Jimmy, akit Keresztesi
Laszl6 alakit. Taldn 6 a legosszetettebb
figuraja a darabnak. Fennhangon szidja a
rendszert, mikozben feladja a baratait, aki-
ket rendszerellenes magatartasért kis hijan
meghurcolnak, s csak akkor jon ra, mekko-
ra hibat vétett, amikor az osztalyfénokiik,
Somos tandr ur, magdra vallalva mindent,
elviszi a balhét, és leiiltetik harom hénapra.
Mikézben Jimmy mocskoskommunistd-
zik és bestg, akozben folyton menekiilne
az orszagbodl, hogy 6sztondijjal legalisan
elhagyhassa ezt a fert6t, amit tobbek kozott
6 maga is tamogat. Nem is képes belelazul-
ni a kés6bbi osztalytalalkozdba, a jolfésiilt
értelmiségi alcaja mogé merevedik.

A beteljestiletlen szerelmi szalat
fentebb mar emlitettem. Bar a Tomi és
Juli k6zott kialakult szerelem ivét végig-
kovetjiik a darabban, és bar Maté Péter
munkdssagat is fémjelzik a szerelmes
dalok, érzésem szerint mégsem ez a vonal
a musical f6 mondanivaldja.

Olyan korrajzot kapunk, amelynek
lattan a nalam idGsebb korosztaly csende-
sen bologat, a nalam fiatalabbak pedig ta-
lan meg sem értik. Maradni és tlirni a jobb,
vagy menni és szabadon élni, még ha nem
is oly hosszu a szabadsag adta élet? Ifju és
reménybeli tuddsok, miivészek hétkoznapi
vergddését lathatjuk egy olyan rendszerbe
tiltetve, ahol a csendes elfogadas volt a
boldogulas feltétele, és a szabadsagérzést
sokaknak csak a hataron néha atslisszané
Beatles-lemezek jelenthették. Es valéban
szerencsésnek mondhatta magat, akinek
volt egy kioregedett hippi lemezboltosa
(Gazdag Tibor, Johnnyba szerepében) és
egy jo szandéka korzeti rendére.

Es kozben zenél mindenki a szinpa-
don. A dalok mivesen szé6lnak, a zenekar
hozza a remek formajat, és a szinészek
is muzsikalnak, nem csak a zenekar. (A
klarinétos rendér volt a személyes ked-
vencem.) Igazuk is van. Somos tandr urat
idézve:

»Egyszer élink — tartja a mondas.
Igaz. Csakhogy ez az »egyszer« ez »most«
van! Unnepeld hat fenséggel és aldzattal
a 1étezés minden rad mért pillanatat, és
jutalmul a reményt kapod, egy kortyot az
orokkévaldsagbol”

Nyakas Krisztian

Ideged
htrjaival

A Viaci Mihaly Irodalmi
Szinpadrél

A hatvanas évek masodik felében, gim-
nazista éveim derekdn, magyartandrom
javaslatara elmentem a SZOT Székhaz
(ma Csermdk Antal Zeneiskola) szin-
héztermébe, egy irodalmi estre. Jeles
esemény volt, Illyés Gyulat és feleségét,
Flora asszonyt lattak vendégiil. A rendez-
vényt Czine Mihdly irodalomtérténész
vezette, kozremiikodott Pintér Tibor, a
Vaci Mihdly Irodalmi Szinpad vezetdje.

Czine Mihdly zeng6 hangja, lelke-
siiltsége, izes beszéde betoltotte a termet,
gordiiltek egymas utdn a hibatlan mon-
datok.

Illyésék a nézdk kozott tltek,
véletleniil épp mellettem. Mikor a kolté
kovetkezett szélasra, Flora asszony a
fillébe sugta: ,Gyula, vigydzz!” Am Illyés
indulattal, kevés metaforaval sz6lt a vilag
allasardl, az irodalmi viszonyokrol. Fléra
asszony megrantotta a kolté kabatjanak
ujjat: ,,Gyula, vigyazz!” A beszédes taps
utan Pintér Tibor lépett a pédiumra.
Szemiivegét igazitva, igazgatva mondta
a cimet: ,,Illyés Gyula: Barték”™. Hossza
hatassziinet, majd varatlan fortissimo:
»Hangzavart? — hirtelen lekapta szem-
tivegét — Azt! Ha nekik az, / ami nekiink
vigasz! / Azt! Foldre hullt / pohar fol-
csattand / szitok-szavat, flirész foga kozé
szorult / reszeld sikongat6 / jajat tanulja
hegedii / s énekld gége — ne legyen béke,
ne legyen der(i / a bearanyozott, a fennen
/ finom, elzart zeneteremben, / mig nincs
a jaj-sotét szivekben!”

Flora asszony dermedten figyelt,

a teremben nétt a fesziiltség, a szocreal
bels6épitészet 6sszébb huzta magat az
épiilet falai kozott. Es folytatodott a vers,
valtottak egymast a forték és a piandk,
hol egy néptanito belsé fegyelme, hol egy
prédikator fékezhetetlen indulata szolt,
szemiiveg fol-le, verejték a homlokon,
majd a végén varatlan, szinte hétkéznapi
hangvétel:

»Dolgozz, j6 orvos, ki nem anda-
litasz; / ki muzsikad ujjaival / tapintva
lelkiink, mind oda tapintasz, / ahol a baj /
s beh kiilonés, beh idvos irt adsz / azzal,
hogy a jaj / siralmat, ami fakadna bel6-
liink, / de nem fakadhat, mi helyettiink
/ — kik sziv-némasagra sziilettiink - /
kizenged ideged hurjaival!™

Egy-két évvel késébb Pintér Tibor
hivasara részt vehettem a Vaci Mihaly Iro-
dalmi Szinpad Veszprém Megye Irodalmi
Hagyomdnyai cim(i mésoraban, mellyel
Visegradon a megyék versenyét nyertiik
meg. Nagyszabasu produkcié volt, remek
partnerekkel, kivalé veszprémi zenem?-
vészekkel, rengeteg probaval. Hatdsos
szovegeket kaptam, de a probakon egy
kozépkori varkapitany kialtasa kifogott
rajtam: ,,...Majd megtudjatok, hogy ki
vagyok én!” D6lt rélam a veriték, ordi-
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tottam igy, orditottam agy, berekedtem,
osszeomlottam. Fuchs Pali szarkasztikus
szeretettel szolt: — Prébald meg halkan. —
De hat ez egy varkapitany! — krdkogtam.
— Az igaz — valaszolta —, de nincs hangod.
Borbély Laci is segitett, tiindéri humorral,
ezerféleképpen. Utolsé ajanlata az volt,
hogy ezzel a fisztulds organummal legyek
inkabb a varkapitdny lanya. Erre visszajott
a hangom. — Ne fejbdl szavalj — mosoly-
gott ram Tibor. — Menjen 4t a sz6veg az
egész testeden. Ne a hangszdlad hdrjain
jatssz, hanem az idegeiden.

Hogyan kell verset mondani? Van-
nak-e atléphetetlen szabdlyok, és ha igen,
melyek azok? Csupan interpretédl-e a vers-
mondd, vagy személyiségével tjraalkotja
az irodalmi széveget? Vannak-e irdnyza-
tok, teremtheték-e iskolak?

A’70-es években az Egyetemi Szin-
padon kozel egyid6ben Iépett fel hires
miisoraival Mensaros Laszl6 és Latinovits
Zoltan. Mensaros XX. szdzad cim{ 6sz-
szedllitisat metszden éles intellektus, bolcs
rezignacio, visszafogott érzelmesség, halk
humor jellemezte. Tiz évig volt repertoaron
az est. Latinovits az Izgdga Jézusokban szin-
te szétvetette a szinpadot, A Tiiz mdrciusa
vers végén letérdelt az egykori kapolna
szinpadan: ,,De Ttz és Tz, én ifju testvére-
im, / Jaj, a Tiizet ne hagyjatok kihalni, / Az
Elet szent okokbdl élni akar / S ha Magyar-
orszagra dob ki valakit, / Annak szazszorta
inkdabb kell akarni” A hatas leirhatatlan
volt, tgy éreztiik, minden megvaltozott.

Egyikiik sem teremtett iskolat, pedig
tettek ra kisérletet.

A Vaci Mihdly Irodalmi Szinpad so-
hase kivéant iskolat teremteni. Ertelmiségi-
ek, szakmunkdsok, didkok és nyugdijasok
szakmai iranyitassal, de sajat személyisé-
giik, izlésiik és képességeik szerint keresik
és mondjak a verset, klasszikus szovegek-
t6l kortars szerzékig. Lakasokban, klubok-
ban, konyvtarakban, mitivel6dési hazakban
gytilnek 6ssze, késziilnek és 1épnek fel
alkalmi vagy tinnepi rendezvényeken.
Orzik a verssel szolas szabadsagat.

Pedig intenziven tor fel a mélybdl
egy Uj barbarsag, egyfajta belsé migracio,
a sztirkék hada. Mar hegedt sem kell
nekik. Nem sippal, dobbal, nadi hegedu-
vel jonnek, csupan bunkéval. Persze csak
virtudlisan, hiszen a bunkd nem eszko-
ziik, hanem lénytiik lényege. Osztjak az
észt. Nem nagy adomany, mert hat az is
csak virtualis. Hatékonyan nyomulnak be
az évezredes kulturik teremtette terekbe,
a tudatlansag magabiztossagaval beto-
noznak sziirke bunkereket. Nem nyugati
importcikkek 6k, de nem is keletrél jott
dalias Os Kajanok. Az 4j kajanok pogany
vagtdja ez, melynek nyomaban igényte-
lenség, félelem és terméketlenség nd.

Vaci Mihaly irta, hogy ,van egy
masik Magyarorszag”. Ebben a Magyar-
orszagban tobb a hétkéznap, mint az
innep, de mégis 4thatja azokat a ter-
mészetes erkolcs, lojalitds, szolidaritas,
szeretet. Az 6rom és a bdnat itt dallamot
és verset szill, a gondolat megfogan és
megfogalmazédik. Eszrevétleniil teremt a
hétkoznap kivételes pillanatokat, melyek
lassan iinneppé lesznek.

Ez a ,,masik Magyarorszag” Veszp-
rém kivételes kulturdlis sikereinek alapja,
kozonsége, jelene és jovSje. Ennek a masik
Magyarorszagnak profdn papjai a Vaci
Mihaly Irodalmi Szinpad volt és mai tagjai.
Egykor Pintér Tibor apai tekintete vigyazta
Sket, ma Sz. Csordas Eva anyjuk és testvé-
ritk. Nem is anya, inkdbb 6sanya. Szépen
zengd hangja, okosan érzelmes lénye, sudar
termete, hosszu sorénye egy amazon alakjat
idézi, vagy sokkal inkabb hajdan volt isten-
noékét és muzsakét. De pajzsa mogott nem
landzsat szorongat, hanem lantot; hurjai
idegszalak, melyek pendiilésére szertefutnak
a sziirkék, és tobb lesz egy kicsit a vasarnap.

Vandorfi Laszlo

A tény felé
torekszik

minden mag

Mag Mihely: Egszinkék.
Osbemutat6. Alkotok: Drubina
Orsolya, Nagy Krisztina,
Palffy Zséfia, Varszegi Martin.
Veszprém, Pannon Egyetem,
2015. december 20.

Négy nappal karacsony el6tt, egy nappal
a téli napforduld el6tt, advent negyedik
vasarnapjan, egy elgondolkodtaté torté-
netet lathattunk a fényrdl és a magrol, a
tétlenségrol, vagyakrol, félelmekrdl, egy
széthull6 kapcsolatrél. Pedig ilyenkor
varakozassal telnek meg a mindennapok,
lelkiinkben célegyenesbe kanyarodik a
szeretet és a megbocsatas, fehér abroszt
teritiink konfliktusainkra. Mindent betdlt a
feny, a forralt bor és a slitemény vanilia-
illata. Hissziik, hogy vagyaink teljestilnek,
életiink jobbra fordul.

Az eléadok egy rendkiviil fiatal csa-
pat, akik az 6sz folyaman alltak ossze, hogy
valami olyat teremtsenek, ami érzésiik
szerint hidnyzik Veszprém életébdl.

Nem ez az elsé megnyilvanulasuk,
oktéber végén a ferences templomban mu-
tatkoztak be az els6 performansszal.

Fiatalok ugyan, de mindannyian
kapcsolédnak a szinhazhoz. Palfty Zsofia —
aki dramairas szakon végzett Marosvasar-
helyen - irta a torténetet, Drubina Orsolya
— szinikritikus, rendez és jatszik Szegeden
— Ontotte formdba, Nagy Krisztina és Var-
szegi Martin - leend6 dramapedagégusok,
mindketten alltak mar szinpadon — ko-
reografalt és jatszott.

Megirt monoldgokbdl, parbeszédek-
bél, a probak folyaman rengeteg impro-
vizacidval, Gjraértelmezéssel, alig egy hét
alatt allt 6ssze az Egszinkék cim(i darab. Az
eredeti kiindulé otletet hasznélva, a pro-
bafolyamat alatt alakult ki a két szereplé
egymashoz valé viszonya.

Az eléadast nem tekintik még kész-
nek, szandékuk az volt, hogy megmutat-

kozzanak a veszprémi kozonség szamara:
léteznek, szamitani kell rajuk.

Két sikon jatszodik a torténet. Egy
utcaképpel indul. Epitési teriilet a hozza
tartozo zajokkal, a falon félbemaradt fel-
irat: VIGYAZZ, OMLIK A VAKOL...

Aztan sotétség, majd a vordsen
feldereng6 fényben egy fiatal par életébe
kapcsolédunk be. Nincs el6zmény, sejteni
lehet csak: kozos életitk forduléponthoz
érkezett. A lany lépne, ki a fénykorbél, ki
a kapcsolatbdl, at a nagybetiis életbe, nem
tudni, de elszdnt. Vinné szerelmét is, aki
viszont tétovazik. Htzza az id6t.

A fit biztonsagban érzi magat, nem
akar mozdulni. Az 6 mag-torténete biza-
kodd, reménnyel teli, az élet korforgasat
szimbolizélja. Minden gy van jol, ahogy
van. Semmin nem kell valtoztatni. Az em-
1ékeibdl él, veliik szinezi széppé a jelent.

A lany mag-torténete keserti. Meg-
sozott, megragott, kikopott. Hiaba hull
barhova is, nem lesz beléle semmi. O
itthagyna ezt a semmit. A fid még remény-
kedik a megvaltasban.

A lany a bator, viszont a fiinél van a
kulcs.

Egymashoz valé viszonyuk a dialégu-
sokban, vagyaik a monoldgokban forma-
l6dnak meg.

Allegorikus torténet.

A né mint a titkok tuddja. Gondolha-
tunk akar Maridra is — kardcsony kozeled-
tével 6ra is lehet asszocidlni —, aki testében
hordozza a megvaltast: 6 elég bator ahhoz,
hogy teljesitse feladatat. Ebben a kapcsolat-
ban is a lany az erésebb, 6 ismeri a kilépési
pontot.

A mag az élet megtestesiilése, az 4j
élet reménye, a nap erejének, energidjanak
aprd szilankja, esély a talélésre.

A mag kapcsan nekem eszembe jutott
egy masik térténet, egy masik magrol, ami
elszarad, elpusztul, madarak elesége lesz,
ha rossz foldbe keriil.

Az ég-fény-nap szimbolum is tobb
helyen megjelenik a darabban. A tévé
fényében, a fid meséjében a nap felé torek-
szik a mag a napraforgéban. A nap egyszer
jé: melegit, teremt, néveszt, dsszekapcsol,
madskor rossz: elvakit, szétszakit.

Kezdetben fit és lany egy kozos fény-
buborékban léteznek. A sajat fényben az
6nall6 személyiség mutatkozik meg. A lany
lazadé voros, a fit békességet draszto kék.
Felkapcsoldsa akaratérvényesités, lekap-
csolasa pedig eltavolodds. Egymas vildgat
mindig a masik oltja le, vonva ezzel vissza
6t a bensbséges kozos fénybe. Az igazi
véltozast az ég kékje hozhatja el.

Fit és lany egyfajta id6tlenségben
léteznek, taldn épp a fid tétovazasa miatt.
A mult elttinében, mashogy emlékeznek
a kozosen megélt idSre. A fit tobbszor is
id6t kér, a lany tiirelmetlen. A tét a jovo.
Elindulnak. A fit a lany kezébe adja a kul-
csot, de rettegve kérdezi: fajni fog?

Sotét, majd ujra az épitkezésen va-
gyunk. A fid épp befejezi a feliratot, keni a
falra a bettiket, mikozben sévérogva figyeli
a kozelben 4lldogald, szotyolat eszegetd
lanyt.

Sokak szamara talanyos maradt a
befejezés. Az el6addk szandékosan hagytak



nyitva, teret engedve az egyéni értelme-
zésnek. Az volt a cél, hogy mindenkiben
mozgasson meg valamit, a néz6k a torté-
netet sajat magukon atsztirve vigyék haza,
és hangulatuknak megfelel6en fejezzék be.

El6adas utdn az alkotok szivesen
fogadtak a kozonség visszajelzéseit. Az
otleteket, javaslatokat késébb felhasznaljak,
mindenképp szeretnék a szerepléket to-
vabb arnyalni, az eléadést id6ben béviteni:
most nagyon koncentralt, annyi metafo-
rikus kép és szimbolum stirisddik ossze
fél draban, aminek szeretnének tobb teret
engedni. Rengeteg terviik van. Jelezték,
hogy tovabb fogjak gondolni ezt a darabot,
és 4j el6adasok is sziiletnek. Szeretnék
Osszekotni a szinhdzi munkat a dramape-
dagogiaval.

Kemendy Zsuzsanna

Hit és tanitas
Marfi Gyula: Alapveté hittan.

Koényvbemutatd, Veszprém,
Szalézianum, 2015. dec. 3.

Par évvel ezel6tt keriilt a kezembe néhany
megsargult papirlap, érsek atya hittanos
jegyzetei. Akkor, amikor ezeket el6szor
papirra vetette, még az 1990-es évek elején
jartunk, és sokan kezdtek el tjra érdekléd-
ni Isten irdnt, felvéllalni hitiiket. Ebben az
akkori szombathelyi piispoki titkar, majd
irodaigazgaté jegyzetei sokaknak nagy
segitségére voltak. Ami engem a jegyzetek
megtaldlasakor lekotott, az a kozvetlen
stilus és a kozérthet6 eszmefuttatds volt,
ami a késébbi egri segédpiispokot, majd
veszprémi érseket madig jellemzi. Mégis
egy negyed évszazadnak kellett eltelnie,
hogy a papirlapokbdl kényv késziiljon.
Ehhez kellett a felvidéki magyar pap-
sagnak tartott lelkigyakorlat is, ahol az
elmélkedések utan meriilt fel, hogy milyen
jo lenne ezeket az irasokat, elmélkedéseket
kényvben latni. Igy keriilt a kdnyvanyag,
a jegyzetek végiil Herdics Gyorgy cim-
zetes apat, a felvidéki katolikus hetilap, a
Remény f6szerkesztOje kezébe, s késziilt
el Marfi Gyula érsek altal 6sszeallitott,
Alapveté hittan cimet visel6 kiadvany. A
konyvbdl, sajnos, nem tudunk meg hat-
térinformacidkat a keletkezésérdl, ezért is
volt érdekes (s ezen iras megsziiletésének
otletet adé esemény) a kényv bemutatdja
2015 decemberében a Szalézianumban.

A konyvbemutatén Herdics Gyorgy
c. apat beszélgetett a fpasztorral a konyv-
rél, és vitattadk meg a benne jol 6sszefoglalt
teoldgiai alapigazsagokat. A bevezetében
elhangzott, hogy még a hivé, templomba
rendszeresen jaré emberek is alapvetd
tévedésben vannak néha hitiink alapigaz-
sagaival. Ezért is gondoltdk, hogy meny-
nyire fontos azt bemutatni, ami Krisztus
tanitasaban forradalmi volt, ahogy 6 sz6lt
a koz emberéhez, mindent tovabbadott,
ami az idvosséghez sziikségeltetik. Ez
a mai teologianak is kiildetése kellene,
hogy legyen, mert a hit nem egy sztik kor

titka. Viszont ez nemcsak tudas, hanem
sziv kérdése is. Mivel az emberek tobb-
sége elfogadja Isten 1étezését, az alapvetd
katolikus hittan feladata, hogy megosz-
sza Istenrél a kinyilatkozas altal szerzett
tudasat. A katolikus egyhdzat napjainkban
éri a legtobb tamadas, de a tanitas lényege
kétezer év elteltével sem valtozott. Fontos,
hogy az ember képezze magat hitében,
tudasdban, ezdltal er6sodik a hite is, hang-
zott el az apat ur hozzaszdlasaban.

Ersek atya hangstlyozta, hogy ebben
a koényvben a legrégebbi irdsai talalhatok.
Gyermekkorat kisérte a kettsség, hogy
mig sziileitdl azt tanulta, hogy van Isten,
és Jézus megvaltott minket, addig az isko-
laban ennek a hitnek a tagadasa jelent meg
a kommunista, ateista vildgban, az 1950-es
években. Mar kamaszkoraban foglalkoz-
tatta, hogy az ateista szemléletli emberek
allitdsaival szemben érveket hozzon fel, s
erre a legjobb érveket az istenes versekben
taldlta meg. A nem feltétlen keresztény
kolté hirében allé Ady Endre, Jézsef Attila
vagy Szabd Lérinc istenes versei benne
megerdsitették a hitet, és meggy6zték a
kilvilag ellenérveinek tévedéseirdl. (Azdta
is el6szeretettel hasznalja a verseket be-
szédeiben...) A hitbéli fejlédésben a konyv
megirdsa szamara is segitett. A konyvbe-
mutatd szdmomra, de a tobbi résztvevd
szamara is meghatdrozé percei voltak,
amikor érsek atya a téle ritkdn tapasztal-
haté szenvedéllyel és lendiilettel hozta fel
érveit Jézus élete, tanitasa mellett. Kényel-
metlen kérdéseket is feltett azzal, hogy ma
mennyire kévetjitk Jézus tanitasat. Szeresd
ellenségeid — tanitotta Jézus. Ma vajon sze-
retjiik ellenségeinket? Jézus csodai voltak
a legmeghatarozobbak kortarsai szamadra.
Ha nem tamad fel, ma nincs millidrdnyi
kovetéje vilagszerte. A konyv — hangsu-
lyozta — a hit racionalis alapjaival foglal-
kozik, azzal, hogy létezik Isten, és Jézus az
volt, akinek mondta magat.

gy a bemutaté ezen része utdn,
laikusként mar én is nagyon vartam, hogy
magaba a konyvbe is betekinthessek. Az
elsé oldalak emberkozeli, gyakorlati példai
alapjan, valamint verseken keresztiil a
szerz kénnyen szeretheté modon bizo-
nyitja Isten létezését. Kés6bb mar komo-
lyabb filozofiai fejtegetések kovetkeznek,
amelyek megértéséhez mar nem elég
egyszeri olvasds, legalabbis szdmomra.
Viszont én is, hitemet rendszeresen gya-
korlé katolikusként, komolyabb teolégiai
tanulmanyok nélkiil kaptam egy kis elgon-
dolkodnivalét. Nehezen is késziilt el ez az
irds, mert sok-sok kérdés felmeriilt az ol-
vasas kozben, legf6képp az, hogy alkalmas
vagyok-e a konyvrél mélté médon irni.
Fontosnak tartom azonban leszgezni,
hogy a m az Istent keres6knek is hasznos
olvasmany, ahogy érsek atya Az istenkere-
sés titjain cimi korabbi kényve is. Ahogy
pedig egyre beljebb haladunk a mben,
ugy djabb és Gjabb fejezetekben fekteti le
azokat az alapokat, melyekre hitiink épiil.

A konyv négy részbdl all, a Termé-
szetes Istentan, a Természetes Krisztustan
és a Természetes Egyhaztan utan egy
teljesen mas témakort ismertet a szerzé,
a nem keresztény valldsok és a keresz-

ténység kapcsolatarol értekezik. Mas,
kiilon6sen nem keresztény vallasokrol
akkoriban, amikor 8 tanult, nem tanultak
a szeminariumban sem, és mi, hivék sem
tartjuk mindig fontosnak mds vallasokkal
megismerkedni. Bar napjaink ,,keresztény
Europdjaban” kiilonosen aktualis az iszlam
jelenléte, igy nem art tisztdban lenniink
a mohamedanizmus istenképével sem.
A koényv a monoteista vallasok mellett a
sok istenben hivé valldsokat is bemutatja,
lezérasként pedig az ckumenizmusrdl, a
keresztények egységre torekvésérol érteke-
zik. Ersek atya ezt f6pasztorként megélve
is fontos feladatnak latja, munkdja soran is
torekszik a mas felekezetekkel valé egytitt-
miikodésre. A fejezetek végén megtalaljuk
az adott fejezethez felhasznalt irodalom
jegyzékét, majd vizsgatételeket is talalunk,
melyek jol 6sszefoglaljak az adott fejezet-
ben talalhaté fontosabb kérdéseket. Igy a
konyv tankoényvként is hasznalhato, annak
ellenére, hogy ennek a kiaddsnak nem ez
volt az els6dleges szempontja.
Osszességében elmondhato, hogy
aki szeretne meger6sodni hitében, kér-
désekre szeretne valaszt kapni, a konyv
elolvasasaval elindulhat vagy haladhat
tovabb az Uton.

Palfalviné Osze Judit

Dicsérjétek az
Urat, minden
nemzetek!

Az Opus énekegyiittes kard-
csonyi hangversenye, Veszp-
rém, Jezsuita templom, 2015.
december 13.

Ha a zenehallgaté az egykori veszprémi
jezsuita templomromokat, az Opus ének-
egyiittes kardcsonyi koncertjének szinhe-
lyét nem autéval, a Veszprémvolgyi atrol,
hanem gyalog, sétalva, a kolostorok-kertek
volgyébdl, a Séd, a sejtelmesen kivilagitott
bokrok és fak, a csdnakadzotd, a hidacskdk
fel6l kozelitette meg, 6nkénteleniil rdhan-
golddott a kardcsonyi csodavardsra.

A kiviilrél hidegen megvilagitott,
fehérre meszelt templom ablakain at
kisugarzo otthonsarga fények az adventi
hetek Megvalté- és fényvard hangulata-
ban a hazaérkezés vagyat sugalltak. A két
éve alakult Opus énekegyiittes mindossze
tiz tagbdl all: két-két szopran és tenor,
harom-harom alt és basszus. Valameny-
nyien nagy kérusmulttal és alapos zenei
ismeretekkel rendelkezd, jol képzett hanga
dalosok. Vezetéjiik, Lukacs Elek, alig mualt
huszéves. Karvezet6 hallgaté Debrecen-
ben, kiterjedt veszprémi gyokerekkel.

Az énekkar tagjai, gyertyaval a
keziikben, a 117. zsoltar Laudate Domi-
num, omnes gentes (Dicsérjétek az Urat,
minden nemzetek) hangjaira vonultak be.
Valahogy a ,,mez6 a fit6l z6ld” bolcsessé-
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ge jutott az eszembe: az elvonulé dalosok
egyszerre voltak kozosségiik tagjai, és
sajat szélamuk felel6s, szinte egyszemélyi
reprezentansai. Szép inditas volt.

A koncert sordn a Jézus-varas szinte
teljes zenetorténeti maltjanak lehettiink
tanui, egy-egy korszakos mli meghall-
gatasaval. A reneszansz, kora barokk
id6szak jeles egyhdzzenészének, a velen-
cei polychorids (t6bb kérusu) kompona-
lasi stilus taldn legnagyobb nem itdliai
komponistajanak, Michael Praetoriusnak
(1571-1621) Veni redemptor gentium,
ostende partum virginis (Nemzetek meg-
vdltéja, jojj, sztiznek sziilotte, jojj kozénk)
kezdett himnuszaval kezd6dott a prog-
ram. Majd az ellenreformécié Palestrina
és Lassus mellett legnagyobb alakjanak,
a spanyol Tomas Luis de Victoridnak
(1543-1611) O, magnum mysterium et
admirabile sacramentum (Oh, nagy titok
és csoddlatos szentség) kezdet(i korusa-
val folytatédott. Ezt kovette az angliai
katolikus-protestans (anglikan) idészak
két legnagyobb, egymassal mester-tanit-
vany kapcsolatban is all6 zeneszerzéjé-
nek, Thomas Tallisnak (1505-1585) és
az angol zene atyjanak tekintett William
Byrdnek (1543-1623) egy-egy Otszolamu
motettaja: O nata lux (Oh, sziiletett fény)
és Ave Maria (Udvizlégy, Mdria).

A barokk korszakot két hangsze-
res kompozicid, Johann Sebastian Bach
(1685-1750) egy-egy sz6l6 hegedtire,
illetve cselléra komponalt partitaja és
szvitje képviselte. Bach 2. hegediipartitd-
janak elsé (Allemande) tételét a veszpré-
mi, Gy6rben tanulé Balogh Dorina adta
el6 — mesterien. A veszprémi zenetanar,
Sipos Csaba a lipcsei mester teljes 3.
C-dur csell6 szvitjét jatszotta marimban,
érett zeneiséggel, virtuozitassal. De a
barokk korszak karacsonyiizenete nem
mulhat el alleluja nélkil. Georg Friedrich
Handel (1685-1759) rovid boldogsagze-
néje (Joy to the world — Orém a vildgnak)
a kis létszamu kamarakérus el6adasdban
is hatott.

A kora klasszikus id&szakot, a 18. sza-
zadot az angol himnuszkoltészet jeles kom-
ponistaja, John Francis Wade (1711-1786)
képviselte: az O come, all ye faithful and
triumphant Bethlehem (Hittel és 6rommel
gyertek mindannyian Betlehembe) kezdet(i
motettdja hangulataban mas, felvilagoso-
dottabb szellemiséget idézett. A mai nem-
zetkozi kortdrs zenét az 1945-ben sziiletett,
egyhazi komponistaként is elismert angol
John Rutter képviselte, akinek Requiemjét
Veszprém Varos Vegyeskara el6addsaban
a kozelmultban ismerhettiik meg. Bélcsé-
dala (Cradle song) a karacsonyi iinnepkor
bensdséges hangulatat idézte.

A koncert kiilon egysége volt a ma-
gyar blokk. Demény Dezs6 (1915-1988)
Aranyszdrnyt angyal, Bardos Lajos (1899-
1986) Sziiz Mdria vdrja, vdrja, aludjon el
Jézuskdja és Farkas Ferenc (1905-2000)
Soha nem volt még ilyen dldott éj kezdet(i
dalocskaival a hazai vallasos népénekek
gazdag vilagdbdl kaphattunk izelitét. A
meglepetés erejével hatott a fiatal ze-
neszerz6 nemzedékhez tartozé Voros
Boglarka 2006-ban komponalt Evangé-

lium cimt vegyeskara, amely szovegét

a komponista az Oszdvetségbdl és Mdté
evangéliumdbol vette: ,, Akik félik az Urat,
az Urban biznak, O segit&jiik és oltalmuk
minden id6ben. Miért aggédnatok? Néz-
zétek az ég madarait, nézzétek a mez8k li-
liomait. Nem faradoznak, nem gytjtenek,
Atyatok mégis taplalja 6ket. Nemde, tob-
bet értek ti ezeknél? Ne aggddjatok hat!
Keressétek el6szor az Isten orszagat és
annak igazsdgat. Es mellé mindent meg-
kaptok, amire sziikségetek van. Bizzatok.
Az Ur jo!” Fontos és aktualis gondolatok
ezek a fényvaro, karacsonyi idészakban.
A mi elhangzasa utani csondben szinte
illetlennek éreztiik a tapsot. Ez nem pusz-
tan produkcié volt, hanem legmélyebb
gondolatainkat, érzéseinket, vagyainkat
kifejez6 bensGséges zene.

A hangverseny zar6 szama némi
meglepetést okozott. A program eddig
szinte tankonyvszertien kovette az egyes
zenetorténeti korszakokat, megkisérelve
kozvetiteni azoknak a karacsonnyal kap-
csolatos zenei lizeneteit. Talan a misor
Osszeallitdja ugy érezte, tal komoly lett
a hangulat? A kardcsony légkoréhez
vidamabb érzések, 6romok is tartoznak?
Nosza, ugorjunk vissza fél évezredet!

A 15-16. szazadban, az ,,4j mtvé-
szet” (ars nova) iddszakaban a korabbi
tobbszolamu dallamok el6szor kaphat-
tak vilagiasabb, tdncdalszer(, élénkebb
ritmusu értelmezést, melodikajuk a vilagi
formaknak is megfelel6 feldolgozast. Az
elhangzott villanesco (villancico) vissza-
tér6 stanzakkal és refrénekkel szinesitett,
vidam, pasztoralis, rusztikus hangulata
népi ének. Szerzdje — a kotta szerint — is-
meretlen. Feltételezik, hogy a komponista
Mateo Flechta (1481-1533) spanyol (vagy
baszk?) kora reneszansz szerzd volt. A ko-
z0nség értékelte az egylittes szandékat. A
mély gondolatok utdni énfeledt boldogsag
méltan valtott ki vastapsot.

Az Opus énekegylittes érett, kiegyen-
sulyozott hangzasu kérus, amely képes
a kiillonbo6z6 zenetorténeti korszakok
miiveinek el6adasara, az eltéré gondola-
tok, zenei izenetek pontos tovabbitasara
— kivalé stilusérzékkel, szakmai felkésziilt-
séggel. Kardcsonyi hangversenyiik mii-
vészi élményt jelentett. Koszonet érte az
el6addknak. Az Gj, magas szakmai nivot
képviselb zenei egyiittes 4j szinnel boviti
Veszprém egyébként is gazdag zenei palet-
tajat. A varos szeretetre vagyo kozonsége
szép kardcsonyi ajandékot kapott.

M. T6th Antal

Egy lantkoncert
margojara
Nagy Csaba koncertje,

Illatos Advent, Szalézidnum,
Veszprém, 2015. december 13.

J6 6t-hatszaz évvel ezel6tt altalanos gya-
korlat volt nemcsak arisztokrata, de pol-
gari, iparos csaladoknal is, hogy a csalad
tagjai (és vendégei) esténként 6sszegytiltek
és énekeltek tobbszélamu madrigalokat,
virelai-ket, caccidkat, ballatdkat, chanso-
nokat, s ki tudja, mennyiféle megzenésitett
kolteményt.

Hangszereket azel6tt csak tdnczené-
ben, illetve a templomban alkalmaztak, ha
éppen egy énekelt szélamot kellett potolni
valami miatt. Mekkora meglepetés lehe-
tett, amikor egyszer csak egy lantos fogta
lantjat, letilt a sarokba, és elkezdte jatszani
hangszerén azokat a dallamokat, amiket
ott énekeltek. Nem am csak a dallamo-
kat. Az osszes sz6lamot, mind a harmat,
s6t négyet, 6tot, majd hatot is! Egymaga!
Nyilvan tatott szdjjal bamultak és ujjong-
tak a kozismert éneken, s kérték, hogy
jatsszon még hasonldkat. O pedig jatszott.
S ha kifogyott az énekek repertodrjabol,
sajat fantaziat improvizalt az ismert dal-
lamokra. S hogy jatékdnak emléke meg-
Orz6djék, leirtak a hallott intavolacidkat
(kérusmii lant- vagy csembalédtirata),
parddidkat (adott dallamokra készitett
fantdzia), de még a szabad fantazidkat is.

Nem a szerz6 volt a fontos, hanem
maga a mil. (Ahogyan a mai sldgerlistan:
kevesen tudjak, hogy ki is alkotta az adott
slagert, sokan ismerik ugyan az el6ad6
nevét, a szerz6két szinte senki...) Szinte
véletlen, hogy szerz6ho6z tudunk kétni ko-
rabeli darabokat. Ez tobbnyire azért sike-
riill, mert vagy maga a szerz6 jegyzile (ez a
ritkabb), vagy a gytlijtemények szerkeszt6i
az azonos cimet visel$ darabokat a szerzék
megjelolésével kiillonboztetik meg.

Es jon Nagy Csaba, korunk kivélé
lantmivésze, aki néhany éve telepedett
meg Veszprémben csaladjaval. Leiil, és
jatszik. Szinte mindegy, hogy mit, magaval
vonzza a hallgatét. Nem is sz6l az elhang-
zottakrdl, csak miutdn mar a miisor csak-
nem felét eljatszotta. Legutobbi veszprémi
koncertjének a Veszprémi Szalézidnum
adott helyet december 13-an du. 5 6rakor.
Azaz hogy adott volna, ha jutott volna
mindenkinek. Mert kamarakoncertre sza-
mitottak, kb. 30 ember részvételével, am
az érdekl6dés mintegy a dupldjat vonzotta.
Egy dologgal nem szamoltak ugyanis:
Nagy Csaba és tarsai, Vikman Pal és az
Orlando Kamarakdrus tagjai évek alatt
faradhatatlan munkéval kinevelték a régi
zenét kedvelSk taborat. Nemcsak a mtivek
megismertetésével, hanem rendkiviil ma-
gas szintl eléaddsukkal.

Mostani estjén Francesco da Milano
muzsikdjaval ismerkedhettiink meg, aki
a lant viragzdsanak kozépsé korszakaban
élt: 1497-ben sziiletett Monzdban, a 16. sz.
els6 felének kiemelked6 muzsikusa volt. A



rémai papai udvar muzsikusaként kezdte
és fejezte be palydjat, kozben megtalaljuk
Parizsban is, vagyis féuri udvarok keresett
lantosa lett.

Amikor Nagy Csaba jatszani kez-
dett, eleinte zavart a hattérben zsibongva
masirozé kisgyerek dobogasa, a cukorka-
jat nagy zorgések kozepette kicsomagold
tipikus koncertladtogaté zajongasa, a lift
hangja stb., hiszen a lant hangereje pici,
ezért is nem tudott 1épést tartani a hang-
szerek ,torzsfejlédése” soran a zenekart
kialakité harsanyabb instrumentumokkal.
Aztan egyszerre felrémlett, hogy ezt a
zenét igazabol nem is azért irtak, hogy egy
teremnyi ember fesziilt figyelemmel hall-
gassa, hiszen a koncertezés eme gyakor-
lata a 18. sz. folyaman alakult csak ki. Az
el6adét egykor kortiliilte az, aki konkré-
tan Ot akarta hallgatni, a tobbiek pedig a
terem mas zugaiban vagy éppen a kozepén
élték a maguk tarsadalmi életét.

Itt kellene felsorolni az elhangzott
muvek cimeit, 4m ezzel semmivel sem
lennénk se gazdagabbak, se okosabbak.
Ehelyett sokkal fontosabbnak tartom ér-
zékeltetni az efféle tipust hangversenyezés
jelentéségét. Akar imitacids, akar polifon
szerkesztésii ez a zene, nem olyan, amire
a tudatos koncertlatogaté otthon felkésziil
(ahogy pl. egy Beethoven-szimfénia dra-
maturgidjarol, valésdganak leképezésérol
- vagyis esztétikdjarol — megfeleld isme-
retekkel rendelkezve, a maga teljességével
képes legyen nem csak élvezni, hanem
azonosulni is az elhangzottakkal a minél
elmélyiiltebb miiélvezet reményében),
hanem olyan, amire inkabb kisebb cso-
portokban, nem annyira a hangokat, mint
a muzsikus gesztusait figyelve, a miniattir
formak tokéletességére racsodalkozva tu-
dunk odafigyelni. Azaz maga a zene vonja
magdara a figyelmet, akarva, nem akarva.
Hiéba tiinik igy, hogy a dallamok stilari-
san egy kaptafdra vannak szabva (hiszen
egységes zenei korbdl valok), magaval
hozva az unalmassd valas lehet6ségét, a
huarok rendkiviil gazdag felharmonikusai
altal gerjesztett specialis zengés olyan
nyugtatéan hat a mai kor rohané embere
szamara, mint egy odazis a tevén utazd be-
duinra, egy szalmaszal a fuldoklénak, egy
kis tiszta forrds a nagyvaros mocskaban.

Csaba csak jatszik. Onmagénak.

A kozonségnek. Annak, aki jelen van.
Annak, aki hallgatja, és annak, aki nem is
figyel oda. Nem azért, hogy sikert arasson.
Hanem, hogy k6z6ljon valamit. Hogy
atadja nyugalmadt, tisztasagat, a maga
természetességében. Ez a természetesség
az, ami kiveszett a zenei kozéletbdl azota,
hogy az otthonokban a tévé, az internet
vilagdban a hazimuzsikalas gyakorlata
szinte teljesen megsziint. Nagy Csaba ezt
a hidnyt képes betolteni lantjaval. Halasak
lehetiink neki ezért.

Rostetter Szilveszter

Neépzene
— vilagzene?

Hatadrérték 2.0 - A Magyar
Rddié Enekkardnak koncertje,
Veszprém, Hangvilla, 2016.
januar 19.

Januar 19-én, kedden rendkiviili produk-
cio latogatott el Veszprémbe, a Hang-
villéba: a Magyar Rddi6 Enekkara és a
Rohoncz Népzenei Mihely (Szokolay
Dongé Baldzs — csovek és duda és Bolya
Matyés — koboz és citerdk, Bognar Szilvia
népi énekessel kiegésziilve). Kivételessé-
gét az adta a produkciénak, hogy neves
20. szézadi zeneszerzdink muvei kozé
agyazva szolaltak meg az eredeti nép-
dalok és a népdalokra valo vagy altaluk
ihletett hangszeres improvizaciok.

A koncert felépitése az volt, hogy a
Rohoncz Népzenei Miihely kézpontozta
a kérus misorat, majd fergeteges egyiitt
muzsikaldssal fejezték be a musort.

Az elsé miisorszam 6nmagaban is
érdekes volt: Ligeti Gyorgy Kdllai kettése.
A Kodadly feldolgozasaban ismertebb két
népdal Ligeti fiatalkori feldolgozasaban
szolalt meg. A befejez6 akkord utdn a
zar6 népdal motivumait felhasznalva
improvizalt a két hangszeres zenész.
Kulonosen érdekes volt a szopran sza-
xofon hangszine a koboz pérjaként.
Majd moldvai furulyara valtott Szokolay
Dongé Balazs és bekapcsolodott Bognar
Szilvia egy moldvai népdallal: Tavaszi
szél utat szdraszt. Innen kotottek at egy
székely keserveshez: Sirass anydm, amit a
koérus Kodaly nagy hatdsu, azonos cimi
kérusmivével folytatott. Ezt kovetSen is-
mét hangszeres improvizacio kovetkezett
furulya és citera kett6sén.

Az este folyamdn az eddig leirtakon
kiviil elhangzott Barték Négy magyar
népdal, Ligeti Gyorgy Pdpainé ciml
vegyeskari népdalfeldolgozasa, vala-
mint Kodaly Mdtrai képek népdalszvitje,
kiilonvalasztva a betyarballada részt a
tobbi népdalfeldolgozastdl. Kozottitk az
el6zéekben leirt hangszeres improvizaci-
ok, illetve Bognar Szilvia népdaléneklése
hangszeres kisérettel.

A miusor izgalmas kisérlet volt -
ahogy az eldzetesben leirtak — az inspi-
racid és az improvizacié osszekotésére. A
korus ugy szolt, mint egy jol diszponalt
orgona, disan, pontosan, lenytigézéen.
Ebben a karnagy Pad Zoltan szdmunkra
észrevétleniil segédkezett, de az 6 mun-
kaja nélkiil nyilvan nem igy sz6lt volna.

Bocsanat a koérustdl, de szamomra
az Interludiumoknak nevezett részek vol-
tak a legérdekesebbek. A két hangszeres
zenész magyar népzenei motivumokat
felhaszndlva improvizalt csodalatos egy-
ségben, valtott hangszereken (szaxofon,
furulydk, duda, illetve koboz és tobbfajta
citera), egyetemes zenei eszkozokkel. Ez
az igazi vilagzene.

Kodalyt idézem: ,,A vilag egyre
jobban feltarul, s az egy népre szoritkozo

miuvészet hovatovabb értelmét veszti. A
vilagzene megval6sulasahoz kozelebb ja-
runk, mint a Goethe-képzelte vilagiroda-
lomhoz. Az a kérdés: hogyan allunk in-
kabb helyt a viladgzenében: egyéniségiink
elvesztésével, vagy megerdsitésével? Azt
hihetné valaki, annal jobb vilagpolgarok
lesziink, minél inkabb hasonulunk a vilag
hangjahoz, s lemondunk a magunkérél.
Pedig éppen ellenkezdleg: a magunk
ismeretében gazdagodva, elmélyiilve,
felvértezve tobb szavunk lesz a vildghoz,
mint eddig, mikor java eréinkkel jobbara
nyomtalanul beleolvadtunk” (Kodaly:
Otfokt’t zene IV., utdszo, 1947) A Rohoncz
folkmiihely bizonyitotta Koddly szavait,
van szavuk a vilaghoz.

Ko6szonet a miivészeknek, hogy
elhoztdk hozzank ezt a misort, és azt hall-
gatva tovabbgondolasra késztettek minket.

Rostetterné Nagy Rita

Sem tobb,
sem kevesebb

Szab¢6 Baldzs Banddja: Csond-
kabat — rendhagyo akuszti-
kus koncert. Hangvilla, 2015.
december 12.

December derekan, Veszprém kulturalis
és kozigazgatasi szivében, a Hangvilla
multifunkcionalis k6zosségi terében keriilt
sor a szemteleniil sok lanyrajongéval
biiszkélkedhet6é Szabé Baldzs nagyestjére.
A kozel 400m? nagysagu és kis hijan 500
6 befogadasara képes nagyterem sziniiltig
megtelt izgatottan varakozo latogatékkal.

Balazs végigturnézta a fél orszagot
»csondkabat”-jaban, majd Veszprém-
be mar egy jol bemelegitett tematikus,
akusztikus szettel érkezett. A hazai folk-
pop legcsendesebb figurdjanak sziviigye,
hogy a magyar irodalomtorténet klasz-
szikus alakjainak verseihez kozelebb
csalogassa a soron kovetkezd generacio
tandcstalan ifjoncait, a zene andalité
mivoltat kihasznalva. Kabatja két nagy
zsebében Radnoéti Miklés és Pilinszky Ja-
nos kolteményeivel, belsé zsebében pedig
néhany kortars verssel érkezett. A Hang-
villa csapata remekiil koordindlta a kozel
félezer embert, nem alltak sorok a terem
ajtajanal, a bejutas gordiilékenyen és
gyorsan megtortént. Dont6 tobbségben
fiatal lanyok foglaltak el a székeket, de az
érettebb korosztaly egy-egy képviseldje is
fel-felbukkant a kozonség soraiban.

Tizenot percnyi elegans késést kove-
téen egy higgadt belépdvel el is kezd6dott
az aznapi kiilénosen diderget6 hidegbdl
érkezok felmelegitése. Az els6 Pilinsz-
ky-szerzemény utan még befutott néhany
rosszul id6zit6 késb. A zenész apro figyel-
mességként megkdszonte a telt hazat, majd
Radnétival folytatédott az est.

A megzenésitett versek kozott
el6adénk a mtvekhez két6d6 anekdo-
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takkal igyekezett személyessé tenni a laza
selyemszalaggal rogzitett dalcsokrot. Az
est tematikussagat a személyesség adta. A
hangulatot a kortars versek szovegei torték
meg néhol, mert azok egészen mas iztinek
érzédtek, a dallamok hasonlésaga ellenére.

A két koltéorias megrendité sora-
in tal a miisor szinvonaldt a bandatdl
fizikailag és hangzasvilagukat tekintve
is elkiiloniilé hegediisok erésitették. A
szinpadkép diffuiz, a banda és a kvartett
megjelenése sem emlithet6 egy lapon,

a harménia mégsem sériilt. A bandat
rendszerint kisegiti a fellépéseken néhany
plusz hangszer, erre az estére a hegedu
kivalé valasztasnak bizonyult, kivaltképp
azért, mert igy a frontember megcsillant-
hatta zenei sokoldaliisagét az ,,alkatban
hasonlé”, Radnoéti Viltozo tdjat feldolgozo
dal kezd6 akkordjaiban.

A hegedt gyonyorien szdlt a vilag-
szinvonald akusztikai kialakitassal ren-
delkezd teremben, mindekozben Baldzs
a Bdjoléhoz kiilon hangolta gitarjat. A
kozonség azonnal vette a lapot, a moso-
lyok szélesebbre hiazddtak, végiil vastaps
és némi visszafogott sikitas buicsuztatta a
csapat YouTube-on is legnépszertibb da-
lat. Nem meglepd, hiszen ez a dal donté
jelentSségti a fiatal énekes zenei palyajat
és mindenkori repertodarjat tekintve.

Lirai és csak nyomokban dinami-
kus, népzenei, néhol jazzes elemek: az
elképzelés rendkiviil Osszetett, a kivitele-
zés taldn tul populdris. J6l nevelt, lelkes
kozonséghez illen visszatapsoltak a
zenészeket, a raadas dal teljes egészében
sajat szerzemény.

Aki eljott, még ha nem is rajongoé-
ként érkezett, nem banta meg. Kellemes,
jol 6sszerakott, atgondolt el6adas volt.
Nem hozott semmi meglepét, de hozta
azt, ami elvarhaté a miifajtél. Ahogy a
zenei életben, Ggy ezen az estén sem tlint
ki a Szab6 Balazs-produkcid, de rendben
van, ez pedig elég a kisvarosi sikerhez. A
nagy ‘amerikanizalédas’ magaval rantotta
a fiatalokat, akik a manapsag rendkiviil
népszer( slam poetry mifajaban talalnak
szamukra elegend6 kultarat. Valéjaban
azonban a versek kifinomultabb k6zo6nsé-
gének nincs szitksége zenei alafestésre, a
vajtfiiltbb érdekl6déknek pedig zeneileg
nem nyujthat kiemelked6 élményt e két
miifaj szintézise. Habdr Veszprém egyre
szinesebb program-palettdval szolgdl, am
egyelére még nem nevelte ki azt a nagy-
varosi, valogatos kozonséget, amelynek
egy arnyalattal nehezebb megfelelni.

Andraskoé Flora

A kolté,
ha beszél

»Egbolt vagy kalitka”, iré-olva-
s6 taldlkozo és konyvbemutato,
Kadarta-Veszprém, 2016.
januar 20. Vendég: Szabd T.
Anna kolto, iré, mifordito és
Ijjas Tamas kolto

A koltd, ha hivjak, kimegy a varos szélé-
re. Irodalmi estet tart. Cseveg, felolvas,
otthon érzi magat. A kolts, ha vendég,
néha hoz magaval egy masik koltét.
Fejedelmi tobbes. A koltd, ha megérke-
zik, izlelgeti a mottot, Kadarta hivogaté
szavait: ,,itthon vagyunk”. Szerda este a
Faluhazban otthon voltak, sokan voltak.
Kanapé, pogdcsa, hangulatvilagitas. Fa-
lakon képek, messzirdl ugy tlinik, biiszke
nagysziil6k unokainak rajzai. De csak
messzir6l... még a hangulat félrevezetd
pillanatai uralkodnak, fényként jatszik

a falon az ismerdsség. Aztan felhasad. A
vonalak arulkodnak. Kidllitas ez, Molnar
Jacqueline illusztrator képeibdl.

A fotelekben kényelmesen iilnek a
kolték, pogacsaznak. Semmi erdltetett
formasag. Jjjas Tamas és Szab6 T. Anna
Farkasné Molnar Csilla mtivel6désszer-
vezével beszélget. Nincsenek ismerkedé,
tapogat6zé kérdések. Mindenki ismer
mindenkit. A k6z6s pontokat nem is
nagyon kell keresni, szinte mindenhol
van kapcsolat. Bemutatjak egymast.
Szabé T. Anna azt mondja Ijjas Tamas
hangjan: ,Bolhaszemmel a vilag foly-
ton vakarddzik. / Ki akar rdzni magabdl
minket, idegen testeket. / J6, hogy van
bunda, haj, szérzet. Még kapaszkodni
lehet. / A vildg nem az a hely, ahonnan
kihullni érdemes” (Példabeszéd) Mert
ha az ember kolt6(nd), j6 esetben nem-
csak azt szereti, ha 6t olvassak, olvas 6
is rendiiletlen. Majd elhelyezi magat is
a vilagban, mikozben ilyeneket mond,
hogy ,,posztnyugatos szenzualitds”, ,,Ijjas
verseinek ize van”, meg elejti azt is, hogy
»kosztolanyis” A koltd, ha fiatal férfi, a né
bdékjat csak reméli, viszonzasul legszebb
dedikdciéjat meséli (Szabd T. Anna dedi-
kacidja Jjjas Tamasnak): a tinta kifogyott,
s a hidny megsziilte az Unnep egyénre
szabott verssorat: ,Serceg s kilobban a
[...] toll”.

Ha a nd és a férfi koltd, és gyer-
mekversben kitin6, nem keriilhetik
meg Lackfi Janos nevét, kit gy nevez
meg Ijjas, mint mesterét. A kolt6t, ha
Lackfi, egy irodalmi estbdl, ha behivtak,
mar nem illik kirakni. Igy a folyamatos
utalas: 6 az, aki Szabd T. Anna versére irt
replikat (A ndci, ha negyven...), s elindi-
totta a verslavinat. Mellesleg jo patrénus
és barat, a verseit ismerdék pedig nala is
lathattdk Molnar Jacqueline jé néhany
illusztralt oldalat.

A koltd, ha kérik, emlékezik.
Gyermekversrdl hirtelen vissza, a sajat
gyermekkorba ugrik. Ijjas békat nevelt,

vonzotta a bioldgia. Késébb jon majd
Kolcsey, a vers, harmincévesen 6néllé
kotet (Fejedelmi tobbes), tobb alkotdcso-
port és antoldgia. A felolvasas az els6
emlékezetes szemezésrdl, amire rairodik
a Vdratlan utazds kedves kosztimos vilé-
ga, a szégyen, és mas kamasz patoldgiak.
»Hugaim csoddlkoztak a leginkabb, hogy
velik / tévézek, és nem cikizem Oket a
nyalas sorozat miatt, / ott tiltem koéztik,
felpattintottam én is a szotyikat, / és csak
néztem Ot, akit lehetett, a kikop6tt masa
helyett” (Sarah Polley szeme)

Szabd T. Anna hamarabb indul,
huszonhédrom évesen. Irodalmi élményeit
meghatarozza Aprily Lajos, Nemes Nagy
Agnes, Géher Istvan, Lator Laszl6, Székely
Magda s még annyian. Szamara az E6tvos
nem egyetem, hanem — nagy cével — a
Collegium, az igazi iskola. Versben 6rzott
budai gesztenyefak, neszez az emlék, szél
a Lomb.

A kolté, ha irédfeleség, elmondja,
hogy az kiizdelem. Id6 valakinek a csend-
jét kitanulni, rdérezni, hogy mikor vagyik
maganyra, tudni légzésének ritmusat,
amibdl aztan a szoveg sziiletik. Ezt leirja
versben is, Esterhazy Gittanak ajanlva: ,,A
nod, ha irdfeleség / (egy felség lege: fele-ég)
/ ismeri mind a titkokat — / hallgat, szeret.
Szabad” Szabad, mint Tori, a maddarra-lett
lany, az 6nmagat hasznalé s elfogyaszto
miivész allegorikus alakja Szabé T. Anna
meseregényében, a Senki madardban.
Rofusz Kinga rajzait hasznalva Szabé T.
Anna igazi misztikus teret hoz létre. A
kolto, ha prézat ir, nem fél képekkel tele-
rakni, szamtalan vilagot egymasba nyitni,
sz6lni Nemes Nagy Agnes, Benedek Elek
és Fekete Istvan hangjan. Nem fél miszti-
kussa valni, nem fél semmitdl, csak hatni
akar, visszavezetni a szemet a kiillonbozd-
ség vilagabdl az azonossagokhoz. Madarat
tancoltat, novényekhez és allatokhoz szdl,
csodalkozik és bennmarad a térténetben.
Ott taldlja meg a szabadsagat, ahol éppen
torténik a pillanat: ,,Ha madarat szeretsz,
égbolt légy, ne kalitka!”

Pintér Viktoria

Utazas
az igazsagokon
tulra

Iréportrék, Veszprém, Pannon
Egyetem MFTK, Sziveri Janos
Intézet. Vendég: Hasz Robert.
Beszélget6tarsai: Ladanyi
Istvan, Nadler Balazs. 2016.
februar 8.

A Sziveri Janos Intézet idei els6 Iré-
portrék rendezvényének vendége Hasz
Rébert regényird, szerkesztd volt. Fo-
galmazhatnék ugy is: a kerek torténetek
mestere. Elhatdrolédva a szévegirodalom



jatékossagatdl, bravurjaitdl, a torténetek
nyomaba eredt. Fontosabb volt szamara a
végigmondds, mint a toredékesség.

Persze ha csak ennyi lenne a regény-
irés titka, akkor valészintileg sokkal tobb
»mesemond¢” élne a F6ldon. A probléma
talan az, hogy a forrdsok nyomait (kell$
precizitas és kitartds hianyaban) nagyon
konnyen el lehet vesziteni. Kigabalyodni
pedig nem tul sokan akarnak, vagy talan
csak nem eléggé. Eppen emiatt rendkiviil
nehéz, ugyanakkor nemes feladatnak
tartom, ha valaki mégis végig tudja sz6ni
a megkezdett szalakat, nem ereszti 6ket.

Hasz Rébert olyan ird, aki ezt a
misszio6t vallalta. Vallja, hogy a mese (t6r-
ténet) altal vagyunk, akik vagyunk. Nem
gondolkodik véglegességekben, de miivei
felvallaljak, hogy végig lehet mondani a
torténetet. Es, ha jobban belegondolunk,
a vilagrol vald ismeretiinket sokszor
jobban meghatarozzak a kozeliinkben
lévék meséi, mint egy-egy tudomanyos
felfedezés.

Az est moderatorai (Ladanyi Istvan
és Nddler Baldzs) alaposan beleolvastak
magukat a Hasz-regényekbe, kérdéseik
igy a teremtett vilagok mindegyikébe
otthonosan iiltek. Eletrajzi adatokat csak
mellesleg érintettek. (Hasz 1964-ben
sziiletett a vajdasagi Doroszlén, 1991-ben
emigralt Szegedre. Jelenleg a szegedi Ti-
szatdj cimi irodalmi folyéirat fészerkesz-
téje.) A lényeg az irason volt. Hogy Hasz
Robert regényir6 és novellaird. Pontosab-
ban forditva, hiszen a sorrend nala kiilo-
ndsen fontos: palyafutdsat novellairoként
kezdte: ,,a novella mar 6nmagaban egy
regénycsira, amiben nem lehet elrejteni a
nem tudast”.

Sajat honlapjan az alabbi mondat-
tal koszonti az olvasdt, amely egyuttal
mottdjaként is felfoghato: ,, Azért vagyunk
mi, mesemondok, igricek, kolt6k és irék
a vildgon, hogy az igazsagokon tul el-
mondjuk az embereknek a torténeteket is’
Kitartéan ragaszkodik ars poeticdjahoz:
az elmondas, elmesélés elsédlegességéhez,
és teszi mindezt tulmagyardzas nélkiil.
Regényeinek témai a honfoglalas korabol
(A kiinde) egészen a tavoli (vagy annyira
mégsem tavoli?) alternativ vildgokba, a
jovébe (Igéretfold) repitik 4t az olvasot.
Miivei mogott ott munkdl az djramondds-
ban sziileté emlékezet épité energidja. A
torténet vilagteremtd ereje. Emlitett hazi
olvasmanyai is a megirt (megjovendolt)
torténet megvalosuldsanak (bekovetkezé-
sének) mindenkori lehet6ségére mutatnak
(Emanuel Swedenborg: Menmny és pokol,
Alois Irlmaier profécidi).

A Vénusz vonuldsa cimi regényben
Sajnovics Janos és Hell Miksa északi utja
hatarozza meg a regény torténetfiizését.
A két jezsuita tudds Vard§ szigetére uta-
zik azért, hogy figyelemmel kisérje a Nap
és a Vénusz egyiittallasat. Err6l az utazas-
rol Sajnovics naploét vezet. Ez a doku-
mentum adja a regényirashoz sziitkséges
»kornyezettanulmany alapjat”. Ekozben
természetesen a narrator az olvasot is
utaztatja, ezaltal megismerteti a korabeli
élettel, szokasokkal. Ahhoz, hogy mi, ol-
vasok bepillantast nyerhessiink Sajnovics
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Janos koraba, a regénynek hiteles hangot
kellett adni. A regényiras és forrasku-
tatas szimbiozisként miik6dott. Sokan
pont ezért keverik egy ,,val6s” torténetet
ujragondold regény kapcsdn a forrast és a
fikciot. Ilyenkor csak a pontosan ada-
golt valdsdg-kitaldcié darabkak képesek
létrehozni a regényvilag és a mult kozti
vékony hatarsavot: ahol a bizonytalansag,
az élvezet és az informacioéhség taldlkoz-
hat. Roviden és tomoren: kellett hozza
munka. ,,Babramunka volt”.

Es kellett még valami: a vonzalom.
A vonzalom meghozta Hész szdmdra a
kell6 érdeklddést, a kell§ kitartast a kuta-
tdshoz, a babramunkahoz, a lehet&séget
az elmélytléshez. A Vénusz vonuldsdnal
nemcsak a kor vonzotta, hanem maga a
figura is, Sajnovics Janos, illetve a f6hés
alakjabdl kibontakozé fejlédéstorténet
lehet&sége. Az ird elarulta, hogy tobb-
nyire maga sem tudja, hogy pontosan mi
lesz a regényeinek a vége, és ez taldn igy
is van jol. ,Addig jé, mig nem latom a
regény végét, mert akkor még bolyongok.
De mikor mar sejtem, hogy mi a logikus
vég, mi felé kéne hajlitani, akkor mar
be is fejezem.” Hasz Rébert esetében a
maniakus, vonzalommal sodrédé kutatés
kiilonos parhuzamot szil: addig tart a
regények torténete, ameddig a torténet
papirra vetdje bolyong.

Az ir6 legtijabb, 2015-ben kiadott
utépisztikus regénye, az Igéretfold eltér
az eddigi irasoktdl. A mi toérténetének
otletado6ja a Krim-félsziget orosz meg-
szallasa volt. A regény cselekménye azon-
ban fiktiv. Magyarorszag elnéptelenedett
teriiletén egy elzart holland kozosség
viszonyrendszerei hozzak mozgasba a
torténeteket. A kint-bent motivikus, szer-
kezeti és ideoldgiai problémait egyarant
lattatja a regény. A mi kilonlegessége,
hogy minden kiil6nosebb rakésziilés nél-
kil sziiletett, gyorsan irédott. Ennek f6
oka, hogy ellentétben a tobbi regényével,
itt valahogy elére latta az ir6, hogy mi
fog torténni, ,,valahogy minden Gssze-
allt”. Ebbél persze fakadnak didaktikus
megszolalasok, kiszamithaté csavarok,
ugyanakkor a regény maba hasitd poszt-
apokaliptikus tere rogton felkelti az olva-
s6 érdekl6dését.

Nem allitom, hogy a rendezvény vé-
gére egy végigmesélt torténet kerekedett
ki Hasz ,,iréportréjabol”. De ez igy van
jol. A kibogozas lehet6sége mindenkinek
adott, igy nekem is. Segitségemre lesz
ennek a kiillonleges utazasnak az emléke
Hész Réberttel és az emlitett két regé-
nye. Es taldn a kovetkezd regénye vagy
novellaja.

Mayer Liza

Sinistra

felrobban

Hész Robert: Igéretfild,
Forum, Ujvidék, 2015.

Hasz Robert, a szegedi Tiszataj folyd-
irat f6szerkesztdje Igéretfold cimi Gj
regényében az egyensulybdl kibillent
kronotoposz helyredllitasat, a bodori
elszigetel6dés foldrajzi determinacidja-
nak tarthatatlansagat abrazolja novellai
formdaban. A regény miifajat jel6lik sci-fi-
nek, antiutépianak is, de mégis a miifaji
sajatossagok szorulnak legjobban hattér-
be az olvasds soran, és keriil el6térbe az
egyszerliség, a strukturdltsag és a szimbo-
likus és sz6 szerinti hataratlépés.

A torténet a jovOben jatszodik egy
vilagégés (Nagy Forgeteg és Nagy Osz-
szeomlas) utan, melyben Hollandia eltii-
nik, igy lakossaga szétszoérddik a vilag-
ban, és legnagyobb résziik integraldodik is
az évek soran. Egy kisebb csoport azon-
ban elhatdrozza, hogy megtartja kulta-
rajat, nemzeti identitasat, ezért egy fallal
koriilvett teriiletet hoz létre a Tiszantilon
— az ottani foldeket bérelve a magyarok-
t6l —, mely folyamatot és allapotot a Misz-
szid ellendrzi és segiti. A regény f6hései
ennek a szervezetnek a két munkatarsa,
a cigany szarmazasu Lakatos Lajos és
fénoke, Szalma Laszld, akik el6bbi hazas-
sagi kérvényének iirtigyén indulnak az
enklavéba, ahol a telepesek egy csoportja
(EFM) mar ki akar térni a determinalt
vilagbol, melyet az Alapitdatydk, élitkon
van Boytennel, nem hagynak.

Témajaban a megjelenitett allapot
a legkevésbé sem tamogatja elhelyezé-
sét a tudomanyos-fantasztikus muvek
kozé. Mégis, ahogy haladunk elére a
regénnyel, agy tarul fel az olvasé el6tt a
mult egyre tobb részletével, igy annak
tiikkrében a mi jelenébdl és az emlékezés
perspektivajabol mar megallja a helyét
a klasszikus értelemben vett tudoma-
nyos-fantasztikus besorolas. Ebbdl
taplalkozik az a meghdokkentd 1éthelyzet,
melyben a mi képes dialégust 1étre-
hozni mds kortars szerz6k munkaival,
igy példdul Bodor Addm regényeivel. A
bodori tér- és idékezelés a kiszakitottsag
koévetkeztében a kronotoposz tavolsagi
oldalara vilagit ra (a meghatarozhatatlan
térben megsziinik a hagyomanyos érte-
lemben vett id6kezelés). A vilag elszige-
telt, nem lehet behatolni és megvaltoz-
tatni, az integralddds vagy a menekiilés
(6nszantabol vagy elkergetve) a két ut.
Ehhez azonban az kell, hogy foldrajzilag
behatarolhatatlan legyen: Sinistra vagy
Verhovina helyét csak koriilbeliil lehet
megallapitani.

Ezt az egy kritériumot veszi ki
egyenletébdl Hasz Rébert, amikor Ma-
gyarorszagot determindlja, azon beliil
a Dunantult, ahol a magyarok élnek
jomoddban, és a Tiszantult, mely nagy-
részt elhagyatott, csak az Enklavéban
laknak a hollandok, mely egy mesterséges
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elszigetel6dés, tehat eleve kudarcra van
itélve. Ez az egymas mellett élés mar ele-
ve konfliktushordozé, amennyiben a két
vilag berendezkedését vessziik figyelem-
be. Erre épiil rd a nyelvi aszinkronia is:

az Alapitdatyak, az Enklavé, f6koté stb.
szavak, valamint a meghatarozott ruhazat
és a ragaszkodas a holland nyelv haszna-
latahoz is létrehoz egy kulturdlis-nyelvi
szakadékot a két vilag kozé, mely a falon
kiviili hazassagkotés problémajaban 6ssz-
pontosul.

A felépitett vilagban azonban semmi
nem az, aminek latszik, amely altal eljo-
het a véltoztatas drdja, és igy nem meg-
lep6 a szerepl8k reakcidja sem. Ahogy
miikodik egy titokszolgélat az Enklavén
beliil, ahogy Lakatos atveri a sajat f6no-
két és ahogy Szalma titkolja sajat életét,
ezzel azt az érzést keli Hasz az olvasé-
ban, hogy (titokban) a tettek szintjén
természetessé valik a valtozds, a szavak
szintjén azonban elképzelhetetlen. Ezért
kell a tettet a szavak elé helyezni, ahogy
az hataratlépésként a fal kirobbantédsaval
és a torténelmi exodus keretében meg
is torténik. Az 1j vilagban nem a sza-
vak domindlnak, hanem a cselekedetek.
Ezért sem szo6lal mar meg az 6reg, akit
az erd6ben taldlnak Szalmaék — végil
a férfi mégis magaval viszi, mert a jov6
nem élhet a mult nélkiil, de nem szabad
megragadni a maltban sem, ahogy azta
hibernal6-konzervalé Enklavé tette.

A vilagos szerkesztés teszi lehet6vé,
hogy a regényt a novella felé kozelitsiik.
Egyszer( torténet, melynek minden
eleme konstruktiv, vagyis megkapja a
helyét a miiben a cselekmény szintjén és
szimbolikusan is, létrehozva ezzel egy
erdsen strukturdlt mtifajkozi alkotast.

Ez nagyon éles elemeivel, vilagos, mégis
meglepd, ezaltal szérakoztatd torténe-

tet ad, benne szerelemmel, titkokkal és
akciéval, ugyanakkor tizenettel a véaltozas
elkeriilhetetlenségérél egy ijesztéen hihe-
t6 antiutopia képében.

Nadler Balazs

Tomoryvel,
odahaza —
Drakula foldjén

Tomory Péter: Drakula foldje
avagy Bodoné lanyai. Var Ucca
Mitihely, Veszprém, 2015.

Tomoryvel megvan a magam kiilon torté-
nete (azon tdl, hogy 6 is erdélyi, nekem
pedig az apam odavald). Ugyanis a sepsi-
szentgyorgyi Megyei Tiikérben 1969-ben
26 folytatasban megjelent Banditdik nyo-
mdban cimi riportregénye, a kommunis-
taellenes székely szegénylegényeknek az
1950-es években vérbe fullasztott kiiz-
delme adta az otletet Hadak Uttyik cim(i
kisregényem (veszprémi) megirasahoz.

Hogy joval kés6bb a Bakony székvarosa-
ban ismerkedjiink 6ssze.

Tomory elsé kotete (Fogasra akasz-
tott érzés, 1970) elbeszéléseket és szinja-
tékot tartalmaz. Paskandi Géza (aki IFJU
ERDELYrél dlmodott) irta az elészét,
ebben igy fogalmaz: Tomory ,epikdjdban
és dramdjaban a lira olykor vegytisztan is
jelen van”. Majd tjabb drama (Vélegény-
fog6, 1979), aztan regény (Fehér forgeteg,
1990), végiil a tarcait kozld kotet (Erdélyi
anekdotika, 2000) sorjazott — mindmaig.
Hogy j6jjon e verses regénye, a Bodoné
lanyai.

Verses regény? Amely szinte... dra-
ma? Marmint a Bodoéné ldnyai — gondol
az ember azonnal Paskandira. Ahogy ez a
regény kinéz...

A verses regény (versregény, regény-
vers?) legismertebb alkotdja nalunk a
karpataljai Nagy Zoltan Mihaly, akinek
£6 miive, A sdtdn fattya is hasonldéképp
épitkezik: préozaversbe tordelte a regényt,
igy adva sajatos litktetést a mesélésnek, a
torténet eléadasanak. A satan foldjén — a
szovjet altal megnyomoritott Erd6s-Kar-
patokban -, most meg Drakula f6ldjén (a
romanok altal megszallt Erdélyben) tor
fol koltébdl, iroként a mondandoé.

Mindketten (Nagy Zoltan Mihaly és
Tomory Péter): egyszerre koltok, irdk...
Hol koltéként, hol elbeszéléként allnak
elénk. Hogy néhanapjan... a kettét 6tvoz-
ve alkossanak valami djat?

...Olyan ,,4j” a miifajok 6sszekap-
csolasa, -fonddasa, egybeolvaddsa, mint
maga a koltészet. Az id6k kezdetétdl
fogva. A koltészet, mely hol ebben, hol
abban az alakban olt testet.

De hat... keriiljiink beljebb!

A Bodoné ldnyai cim( regény — ha
jol értjik — két napba striti héseink tor-
ténetét. Amit atéltek. A harom cimbora,
meg a két sz6ke bombazo6 (meg szilikebb
kornyezetiik). Kocsikdzva, iszogatva, sze-
relmeskedve, vitatkozva telik el ez az id6,
mikozben megelevenedik meséik titkré-
ben, elbeszélésiik nyoman, almukat leir-
va-érzékeltetve, kiabulatuk mamoraban,
emlékeik homalyabdl el6torve mindaz,
ami addig veliik megesett. Erdélyben,
az 1940-es évek elejétdl (sziiletésitktdl)
1977-ig (a kivandorlasig).

Elég &riilt térténet... Oriilt, mint a
regényben nem éppen szokvanyos mo-
don abrazolt kor.

A névad¢ holgy, Huber Vilma
csaladja elszegényedése miatt 14 évesen
kényszertliségbdl a dusgazdag Bodé Or-
ban cselédje, majd szeretbje lesz. (Ezért
hivja a nép Bodénénak.) Bodo nevelt
lanyanak fogadja Vilmat, majd mikor az
allapotos lesz, kihazasitja: elvéteti a lecsu-
szott arisztokrata sarjjal, Galgocsassyval,
aki életében egyszer 6lelt nét, aki leanyt
szill... nem neki, hanem a férjének...
Hogy a tovabbiakban, megundorodva a
néi testtdl, a ,,gligye bard” a sajat nemé-
hez vonzé6djék.

A helyzet tovabb bonyol6dik: Huber
rajon, hogy a ledny nem téle van, ezért
mindenét eladja, Amerikdig meg sem
all... Hogy aztan Huberné leanya, Vilma
szeret6jének, Bododnak, illetve névleges

férjének, Galgocsassynak szép széke
leanyikret sztiljon.

A kuldk Bodé balsorsa, Vilma és
lanyai Duna-deltai rabszolgamunkija,
alkalmankénti meger&szakolasuk, a szeku
altal a csaladjat befeketit$ vallomdsra
kényszeritett gligye bar6 harangozé és
szalonnadri mikodése, a szdsz kisvaros
és a kincses Kolozsvar élete az eredeti
roman kommunizmus évtizedei alatt...
1944 (,,felszabaditds”) a székely faluban,
1956 visszhangja Erdély székvarosaban.
Elnyomas, erészak, félelem; Drakula
foldje, s annak kiillonb6z6 nemzetiségti,
egymassal viaskodé vagy épp egymas
mellett békésen megféré lakossaganak
hétkoznapjai...

Kész téboly. Maga a pokol. Ziir és
zavar. Marmint amit a regény folmutat.
Abbdl az id6bél. A Drakula-Ceausescu
korabdl. Végiil is 1977-bél, amikor az
ikerpar, Tekla és Réka az egyéjszakas
nemi élettSl remél mesés vagyonuknak
orokosoket, maguknak magyar, jobb
hijan netan zsid6, de mégiscsak magyar
férjet, legalabbis apat magzatuknak.
Amikor masnap (az egyéjszakas kalan-
dot kovetden) hamis utlevéllel tdvoznak
Erdélybdl Németorszagba.

Thriller! Rémfilm. Forgatékonyv.
(S6t, forgatokonyv a forgatékonyvben).
Minimal art. Valo; toredezett, szaggatott,
félmondatokra, szavakra bontott szoveg.
Lecsupaszitvan-folapritvan. Néha mintha
sms-jellegli toredékekbdl, forgacsokbol
Osszeragasztott... ragasztas (volna). Az,
kollazs. Mozaik. Se.

Tomory Bodoné ldnyaija nem verses
regény. Maga egy helyt szabad verset
emleget; meg filmet; aztan forgatékony-
vet. Amire késziil a harom jé barat. Es
valéban: akar filmforgatékonyvnek is
vehetndk a Bodéné ldnyait. Attiinésekkel.
Almokkal, rémlatomésokkal, képzelddé-
sekkel, magaval a véres valdsaggal... Ma-
gyarrdl hol romanra, hol németre valtva.
Merthogy, vald, Erdélyben vagyunk...
Mely Erdélyt, sziil6foldjét, e nép elmult jo
tél évszazadat Tomory nagyon jol ismeri,
és igen pontosan dbrazolja. Szétszedve,
folhasogatva; hol finomitva, hol kékemé-
nyen; végiil (mégis) — amennyire lehet
- hitelesen.

Es akkor még nem is beszéltiink a
harom eskiivéi fényképalbum-készit6-
r6l! A harom cimborardl, aki beesik egy
gyonyori szész kisvarosba, ahol a lerob-
bant Mercedesiik megtolasara folkért
két sz6ke szépséggel megismerkedve
keverednek e regénnyé valt torténetbe.
(El8bb persze az d4gyukba.) A varoskaban
kutakodo, miivészi mozifényképésznek
és mozirendezének késziil6 harom barat
férfih6srél. Kacsapedalrdl, akit besu-
gova tett a szeku (a regény utolso lapjain
épp a nyugatra tavozd két haver elvete-
miilt tettérél szamol be tartdtisztjének).
Hercegrdl, aki val6éjaban nem is Herceg,
csak Bogdan, és ugy magyar, hogy a
neki nevet adé félmendje zsido, a valédi
apja meg tan roman. Tiszteletesrdl, akit
lelkipasztor édesapja miatt tisztelnek e
csufnévvel. Baré Galgdcsassy Stefirdl,
akit a roman kommunista allamvédelmi-



sek addig vertek, mig vallani nem kezdett
(persze, hogy hamisan!) Bodé kuldkra, a
lanyabdl lett feleségére, Vilma asszonyra,
meg a két ldnyara, akik egyben az unokai
- hogy emiatt valamennyit lecsukjak...

Legvégiil a disszidalds Németorszagba.

Néha (?) a szerz6 is megjelenik, nem
tal rejtetten, a regényben. A Németbe
kivandorlé csaladokat sorolva olvassuk
Tomory eredeti vezetéknevét (az erdélyi
irodalmi adattarbdl tudjuk, hogy Wall-
nernak hivtak), majd a szerzd széba
hozza Banditdk nyomdban cimd, a kom-
csifalé székely betyarokrol szol6 riport-
regényét — megjegyezve (amit elhisziink
neki, mert magunk is olvastuk e miivét):
a szigord targyilagossag és a hivatalos
szekus nyomozati anyag szellemisége
ellenére mindenki tudta, mit akar az iré.
Leleplezni az elkovetSket. Nem a megala-
zottsagukban katonaszokevénnyé valo
magyar fitkat... Az igazi banditakat.

A Bodoné ldnyai cim( regény —
mondhatni - a Banditdk nyomdban egy-
fajta folytatasa. Mert Bodé Orban kulak
bilinp6rében azt is ra akartak bizonyitani
a vadlottra, hogy koze volt Pusztaiék
ozsdolai parttitkartzé, az amerikaiakat
folszabaditéként vard blinbandajahoz.

Hogy kerek legyen az egész.

Igen, az életmil.

Banditdk nyomaban.

Mi marad utédnuk...

Se tobb, se kevesebb. Ennyi.

Ki végleg odahaza, a sirban, ki
ugyszintén otthon, de a szeku fogsagaban
(igaz, ki tudja, meddig), ki meg... Mar
tavol, idegenben. ,Szabadon”.

J6 kis szabadsag... Egyik, maésik.

Sarusi Mihaly
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ujjasziletése
Dr. Sziklay Janos: Veszprém
vdros az irodalomban és mii-
vészetben. Veszprém, Ovari
Ferenc, 1931. [Hasonmas

kiadas: Veszprém, Bacskay
Attila, 2015.]

Reprint kiadasban vehetik kézbe az
érdeklédsk Dr. Sziklay Janos: Veszprém
vdros az irodalomban és miivészetben
cimd, 85 évvel ezel6tt megjelent, gon-
dosan rendszerbe foglalt kultartorténeti
emlékgyljteményét.

1929. junius 5-én jarunk. E napon
terjeszti a kozel tizennyolc ezres 1éleksza-
mu Veszprém varos rendkiviili kozgytilé-
se elé elkészllt mivét a nagy tekintélyd,
megbecsiilt 72 éves ird, Gjsagird, Sziklay
Janos.

»Szeretett sziil6foldem irant valod
ragaszkoddsom, nemkiilénben a lelkemet
betoltd hala azért a megbecsiilhetetlen
elismerésért, amellyel Veszprém véarosa

félszazados ir6i munkassagomnak [...]
megiinneplése alkalmaval kitlintetett,
sugalta azt a kotelességet, hogy irodalmi
emléket allitsak a dics6séges multd varos-
nak. Annak a fényében sokszor gyasz-

ba boritott, egykori szellemi és anyagi
gazdagsagaban Osszetort, a szenvedések
0z0nétdl el-elarasztott, de élni akard, ele-
venségre serkedt és uj ragyogast koveteld
s érdemld varosnak. [...] A munkéat mar
atadtam [...] Veszprém varos rendkiviili
kozgytlésének..”, irja a szerz6 miivének
bevezet6jében. Két év telik el, mire a kéz-
irat kiaddra taldl, de err6l majd késébb.

Sziklay Janos nevét az Ovaros térrél
a Jokai utcéara vezet6 utcdcska viseli,
Endrédi Sdindorhoz, Ovéri Ferenchez
hasonléan még életében megtisztelte 6t
sziilévarosa e gesztussal. A Veszprém
megyei életrajzi lexikon (f6szerkesztéje
Varga Béla) jol 6sszefoglalja a tartalmas
életet, mely 1857. aprilis 2-an indult,
még Frommel Joannes Nepomucenus
néven. Talan késébb felvett neve is
szilévarosat, a sziklds, dimbes-dombos
Veszprémet idézi. A tehetds csalad négy
gyermekrdl gondoskodott, Janos fiukat
a piarista gimnaziumba irattdk, aki a
csalad koltozése miatt Székesfehérvaron,
majd Pozsonyban folytatja kézépiskolai
tanulmanyait. Budapesten szerez bol-
csészdiplomat. Iré, Ujsagiro, jelentds
févarosi lapok munkatdarsa, szinhézi
tudosité. Kozel harminc szépirodalmi ma
szerz@je és miiforditoként is tevékenyke-
dik. Részt vesz a Magyarorszdg virmegyéi
és vdrosai monografia-sorozat, valamint
a Révai Nagy Lexikona szerkesztésében,
mindkettének szo6cikkiréja is. Szerkeszti
a Katolikus Magyarorszdg cim( repre-
zentativ kotetet. A Balaton kultuszanak
faradhatatlan harcosa. 1893-ban a nagy
veszprémi tlizvész alkalmabol orszagos
segité akciét kezdeményez. Eletmiivébsl
els6sorban a miivel6déstorténeti vonat-
kozéasuak a jelentdsek. 1945-ben hunyt
el, Budapesten, a Farkasréti temetSben
diszsirhelyen nyugszik.

A m reprint kiaddsdhoz Acs Anna
irt el6szét. Szinte levéltarosi precizitassal
és muzeoldgusi koriiltekintéssel, irodal-
marhoz mélté olvasmanyos stilusban is-
merteti meg a kotetet kézbe vevé kivancsi
olvasét Sziklay Janos életével, munkas-
sagaval. Elénk tarja ifjukorat, palyaivét,
hiiségét Veszprémhez, majd a ,,Kotelesség
sugallta m” részletes bemutataséaval foly-
tatédik a tanulmany. Fontos munka jutott
Acs Annénak, hiszen a miivel6déstorté-
net irant valamelyest is érdekl6d6k (ku-
tatok, helytorténészek, irodalmarok stb.)
széles korében csak ,, A” Sziklay néven
emlegetett, hivatkozott (bar kozgytjte-
ményekben is alig fellelhet6) mu élvezetét
teszi teljessé az elébe rajzolt ismertetd.
Ramutat, hogy tartalmat ,,nem (alig)
kezdte ki a mulé id6, az olykor valéban
halatlan utékor” Figyelmiinkbe ajanlja,
hogy az id6 t4jt pusztan levelezéssel,
hagyomanyos kutatémunkaval micsoda
kovetkezetességet, tiirelmet, szellemi eré-
feszitést igényelt e konyv létrehozdsa.

A konyv szerkezetének bemutatdsa
jol érzékelteti, hogy a 350 oldalas mi

mekkora vallalas, és milyen nagy kultar-
torténeti értékkel bir nemcsak Veszprém,
de a megye és Dunantul mtvel6déstorté-
netének vonatkozasaban is. A Veszprém
az irodalomban cim elsé részt Sziklay
hat fejezetre osztja. Veszprém a torté-
nelmi irodalomban (mondak és legen-
dak megidézésén tal csak néhany nevet
kiragadva Acsady Igndc, Szekft Gyula
vagy épp torok torténetirok munkaibol
idéz), Veszprém a foldrajzi, néprajzi és a
tarsadalmi irodalomban (itt olvashatjuk
sokak kozt Loczy, Laczké Dezsd irasait,

s a Budapesti Hirlap 1893. aprilis 15-i
szamat a veszprémi tlizvészrél). A mi
harmadik fejezete — Veszprém a szép-
irodalomban - a verses miivek és prézai
miuvek bemutatasara vallalkozik. Olvas-
hatunk itt Tindédit, kuruc kori ganydalt
csakugy, mint Endrédit vagy épp Petéfit,
a prézai miiveknél a kihagyhatatlan
Eotvos Karolyt, de Jokait és még Véarnai
Zsenit is. Tovabbi fejezeteket szentelt a
szerz$ Veszprémben sziiletett iréknak, a
nem Veszprémben sziiletett, de valaha itt
élt, itt tevékenykedett iréknak, hirlap-
iré6knak és végiil azon nem veszprémi ko-
t6dést iréknak, akik varosunknak vagy
varosunkrol irtak.

A masodik rész - Veszprém a mu-
vészetben - alig 6tven oldal. R6videbb,
am az el8z6ekhez hasonldan élvezetes,
tanulsagos az épitészet, képzémiivészet,
szinészet, zenemiivészet fejezeteinek ta-
nulményozasa. A konyv forrasok jegyzé-
kével zarul.

Hogy kézbe vehetjiik e kivételes
munkat, az két mecénisnak koszonhetd.
Sziklay 1929-ben befejezte konyvét, am a
kiadds éve 1931. (a kiilsd boritén 1932.).
Mint arra maga is utal: a konyv techni-
kai okokbdl nem keriilhetett sajté ald. E
technikai okok elharitéja Dr. Ovari Ferenc
(1858-1938) a fels6haz tagja, Veszprém
varos elsé és még hét balatoni telepiilés
diszpolgdra volt. A kivald jogasz ,,Veszp-
rémben irodat nyitott, s tdrsadalmi téren
is sokoldalu buzgélkodasaval csakhamar
a polgarsag legnépszertibb vezére lett..”
(Sziklay, 201. p.) Nevéhez fliz6dik a tiizol-
tosag szervezése, 25 évig allt az Orszagos
Tlzoltészovetség élén. A Balaton-kultusz
tevékeny apoloja, a Balaton Szovetség
alapitdja, a gyermekvédelem tigyének
tamogatoja. Valasztokeriiletének nagylel-
ki mecénasaként, valamint a Szinpartold
Egylet létrehozasaval szinhazalapitoként
tisztelhetjiik. EInoke volt a Veszprémi Ta-
karékpénztarnak, s iréi munkdja is jelen-
tés. Személyes vagyonat kozjora dldozva,
szerény koriilmények kozt érte a halal.
Emlékét megorokiti Dr. Sziklay Janos
konyvének boritéja is: ,,Kiadja Dr. Ovéri
Ferenc fels6hazi tag, Veszprém megyei
varos diszpolgéara. 1932”.

Napjainkban tGjra mecénds egyen-
geti a kotet sorsét, a veszprémi sziiletésti
kozgazdasz, Bacskay Attila. Bevalldsa
szerint a konyvet nem ismerte, viszont
egykor munkahelye volt a Sziklay ut-
caban, s csaladjaval az utca végi — mai
nevén — Ranolder téren lakott. Egy vé-
letlen folytan keriilt kezébe Sziklay Janos
munkadja, s els6 pillanatra érezte, hogy
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egy alapmdi lapjait forgatja, melyet Gjra ki
kell adni. Ot év telt el azota. Az OOK-
Press Nyomda Kft., élén Szathmary Attila
igazgatoval laponként szkennelve, vagyis
nem az akkori dlombetiis technikaval, de
mindségi papiron éllitotta el6 a konyvet.
Komoly szakmai segitséget nyujtott a
kiadashoz a veszprémi Sziklay asztaltar-
sasag, egy szakmailag elhivatott barati
kozosség. Javaslatukra sziiletett a diszdo-
bozos kiadds 350 sorszamozott példanya.
A dobozban a kiadé el6szava s a mar
emlitett szakmai méltatas mellett kora-
beli varostérkép, fotok (koztiik a Sziklay
tiszteletére rendezett 1925-6s innepség
fotdja) és tobb kiillonleges dokumentum
orvendezteti meg a tisztelt olvasét. Sem-
mi kétség, egy kurrens, figyelemre méltd
értékkel gazdagodott varosunk, koszonet
illet minden kézremukodét!

Dr. Sziklay Janos maradandé ajan-
dékkal szolgalt szeretett sziilévarosanak.
Vajon lesz-e, aki felemeli az 1929-ben
letett tollat, és tovabbirja varosunk iro-
dalmi emlékezetét? S milyen szép gesztus
lenne téliink, mai veszprémiektdl, ha szii-
letésének 160. évforduldjara elkésziilne
az a bizonyos ismertet6 tabla is a Sziklay
utca elején...

Farkasné Molnar Csilla

,Edes

J4 J4 V4 »
érzékenység
Pintér Marta Zsuzsanna
(szerk.): ,,Edes Erzékenység”.
Tanulmdnyok Anyos Pdlrdl.
Gondolat Kiadé — Pannon

Egyetem MFTK, Budapest —
Veszprém, 2014.

Vékonynak latszd, csinos kotetet hozott
a posta, mar a cimétdl elldgyultam. Am
amikor belelapoztam, nyomban kidertlt,
hogy a karcsasag csak optikai triikk: 220
stird oldal, a veszprémi kotédéseket fel-
idéz6 bevezetés és Egyed Emese szép verse
utan tizenot kisebb-nagyobb lélegzetii
dolgozat sorakozik tizenkét szerz6tdl, akik
ezeket hol egyediil, hol kettesével 6sszefo-
gbzva jegyzik. Az irasok koziil hat szere-
pelt mar korabban kétetben vagy konfe-
rencian, a tobbi most jelent meg el6szor.

A targy tagabb korérdl koriilbeliil
annyi maradt a fejemben az egyetem O6ta,
hogy a 18. szazad vége felé volt az a négy
- francias, magyaros, deakos és néme-
tes - iskola, egy marék testOriré Bécsben,
tabani szomszédom, Virag Benedek azzal
a szép Békesség-Ohajtasaval, illetve hogy
Anyos Paltél szarmazik I1. Jozsef csuf-
neve, a ,kalapos kiraly”, de szerencsére
nem Gket htiiztam annak idején a magyar
szigorlaton.

A nagyon fiatalon, 28 esztend&sen
meghalt papkoltérél nem tudtam tehat
semmit. Es mivel ezzel az olvasok tual-

nyomo tobbsége is hasonloképpen allhat,
halaval kell tekintentiink a kotet szerkesz-
téjére, Pintér Marta Zsuzsanndara (aki
persze a szerz6k kozott is szerepel), hogy
figyelmiinket - és a fiatalabb kutatokét

is - rairanyitja erre a kicsiny, de gazdag
és érdekes életmire, annak mindenféle
elagazasaira és zegzugaira.

Bir6 Ferenc nagyivii bevezetd
tanulmanyanak olvastdn szépen Gsszeall
a kép a 18. szazad utolsé harmadéanak
irodalmérdl. Nemesség, nemzet, nemzeti
mult, hésiesség, erények, a kolté dolga
a vilagban - ilyen gy6nyort dolgokkal
voltak elfoglalva, hogy el6készitsék a
talajt a hamarosan fellép6 nagy nem-
zedék - Csokonai, Kazinczy, Kolcsey,
Berzsenyi - szdmdra.

Jankovics Jézsef és Schiller Erzsé-
bet teljesen mds iranybdl visz kézelebb
a kolt6hoz: nagyon érdekes ismertetést
adnak a négy Anyos-testvér, Janos, P4l,
Ignéac és Anna (ha megbotlik a hivatalos
ember tolla: ,,a Nani”) 6rokségiik folotti
osztozkoddsarol, miutan apjuk, Fajszi
Anyos Ferenc elhunyt. P4l, aki ekkor mér
szerzetes volt, egy rend agynemtin kiviil
nem visz el semmit, de akit - mint engem
- szenvedélyesen tud érdekelni, hogy mi
lesz ,,az czinnek osztalldval”, a ,,damask
abruszokkal” és ,,asztalkeszkeny&kkel”,

a ,,kanopéval’, Pirék tehénnel és a Sajko
nevil kancaval, az hosszan fog id6zni fe-
lettiik és a tobbi felkutatott csalddi irat fe-
lett. A szerzéparos masik tanulménya egy
kiadatlan prédikacidrol és egy verstore-
dékrél, illetve Anyosnak egy 20. szézadi,
sajnos elpusztult portréjarol tudosit.

Pintér Marta Zsuzsanna Anyos
diakéveibdl asott el6 nagyszert do-
kumentumokat: harom olyan magyar
nyelvi szinlapot, amelyeken hésiink
iskoladramak fdszerepljeként jelenik
meg. Hogy késébb milyen sokféle szallal
kotédott a szinhazhoz (pontosabban a
magyar szinhdz el6készitéséhez), azt nem
sokkal késé6bb Demeter Julia Anyos Pdl
és a ,célerdnyos nemzeti jatékszin” ciml
tanulmanyabol fogjuk megtudni.

Szelestei N. Laszl6 a katolikus
énekeskonyvek torténetének rejtelmeibe
vezet be, az 1785-0s Enekek kdényvében
Anyos forditaséra lelve. Labadi Gergely
egy hattérbe szorult testérirénak, Nalaczy
Jézsefnek tulajdonit néhény, eddig Anyos
miivei kozt szerepeltetett verset - milyen
izgalmas tud lenni egy ilyen filolégiai
nyomozas! Ki a tettes? S ha mar testor-
ir6k: Egyed Emese Anyos és Barcsay
Abrahéam baratsdganak dokumentumait
elemzi.

Pintér Marta Zsuzsanna masodik
cikke Anyos egyik versének egy drama-
szovegben - ,érzékenyjatékban” - valo
felbukkandsarol szol. Az ,.érzékenység-
nek” mint a korban kulcsfontossagu lirai
motivumnak teljes tanulmanyt szentel
Hermann Zoltan, aki a szépség és a
gracia fogalmait boncolgatja szép elem-
zésében.

Schiller Erzsébetnek az Erzékeny
gondolatok cim versfiizérrél szo616 irdsa
vezeti tovabb a kotet gondolatfiizérét,
parhuzamot taldlva a kolostori konyv-

tarakban gyakori emblémaskonyvek és
Anyos kiilénds kolteménye kozott.

Csehy Zoltan egy, az életmiiben
altaldban mell6z6tt klasszikus eclogat, az
Alexist vette gorcsé ald, Polgar Anikéval
kozdsen pedig Anyosnak egy rendféndk-
valasztds alkalmdra irt oratidjat szedik
izekre. Polgar Aniké egyediil is jegyez
egy tanulmanyt Gyongyosi Istvan és
Anyos Ovidius-forditdsairél. Mint mond-
ja, adalék egy ,,maig megiratlan magyar
miforditas-torténethez”. Aprolékos,
finom szoévegelemz6i munka.

Brassai Zoltan Anyos kiilénos
asszonycsufoloéjat, az Egy kisasszonynak
levelét ismerteti, amelyben a fiatal szer-
zetes egy néi narrator bérébe bujva ir - a
korban megszokottan - fiktiv levelet, 4m
a korban egyaltalan nem megszokottan
ironikusat, jatékosat, foldkozelien embe-
rit. Brassai ezt az irast ,a sziiletében 1év6
magyar proza fontos teljesitményeként”
értékeli, mindjart neki is latok elolvasni,
olyan kedvet csinalt hozza...

A gondos szerkeszt6i kéz nemcsak a
kotet példasan logikus, feszes felépitésén,
hanem a nagyon gazdag - kozel kétszaz
tételes - bibliografian és névmutaton is
latszik. A kényv a Gondolat Kiadé és a
Pannon Egyetem Modern Filoldgiai és Tar-
sadalomtudomanyi Kara kozos kiadasdban
jelent meg. S ha a bolcsészkari konyvki-
adéasnak van értelme, hit ez az: maradandé
formaban megdrizni és tovabbadni a tani-
tas és tanulds k6z6s munkdjabol kikereke-
dé tudast, egy haszonelvii és erkolcstelen
vilagban is makacsul ragaszkodni latszdlag
- de csak latszélag - haszontalan alapszaba-
lyokhoz, tényekhez, eszmékhez és eszmé-
nyekhez, vagy példaul egy 232 éve halott
fiatal palos édes érzékenységéhez.

Saly Noémi

Szigoruan
szubjektiv
kritika —
parbeszédes
formaban

Kamaras Istvan OJD: Ferenc
papa-legenddrium. Luther
Kiado, Veszprém, 2015.

Mikozben Ferenc pépa és Abraham
Skorka rabbi olvasgatta Kamaras Istvan
OJD fent emlitett konyvét, Gjra meg tGjra
kitort beldliik a nevetés.

— Nem igaz, hogy ennek a pasinak
milyen joé fantazidja és humorérzéke van
— mondta Ferenc pépa.

— Ma ezt igy mondjak: kreativ fan-
tazia — flzte hozza a rabbi.

— Tok jo volt, ahogy elvitt minket
Fels6kemenesre meg Legalsoszentbene-



dekre — tortek ki a kellemes emlékek a
papabol.

— En nagyon élveztem a kruttydi
futballmeccset is Szeged Legalsovarosa-
ban — tette hozzd a rabbi.

— De azért a véci kirandulds sem
volt kutya, mar bocsanat a kutya sz6-
ért, ez az allat tudtommal nem szerepel
a kedvenc bibliai 4llatok kozott — igy
Ferenc pépa.

— Ha mar a véci humorfesztivalnal
tartunk — vette at a sz6t Abraham —,
én mas részeket idéztem volna a héber
bibliabdl. A blinbeesés mégsem egy
hahotazdasra ingerl6 sztori. Figyelemre
méltd viszont, hogy a kezdet és a vég
milyen optimista: ott van a Jahve kezébdl
kikeriilt jo, s6t nagyon jo vilag, illetve az
igéret, hogy Illés Gjra eljon, hogy egymas
felé forditsa az apak és a fiak szivét. Es
nem hagytam volna ki azt a jelenetet,
mikor David a portyazé filiszteusok
kezébe esik, akik felismerik benne G4liat
és sok-sok filiszteus harcos legy6z6jét.
Mit tett ekkor David? Megjatszotta a
hiilyegyereket, nekiment minden atjé-
ba es6 kapuszarnynak, folyatta nyalat a
szakallaba. Mikor Achis, a filiszteusok
kiraly meglatta, raférmedt szolgaira: ,Va-
jon szilikolkodiink-e bolondokban, hogy
idehoztatok nekem, hogy csak terhemre
legyen a bolondsdgaival?” A megszep-
pent szolgak rogvest elengedték Davidot,
aki aztan villamgyorsan felszivodott a
tomegben.

— Sz6, ami szd, én is hidnyolok
egy-két mozzanatot az Ujszdvetség
humoréval kapcsolatban. En biztosan
nem hagytam volna ki a ,,boanergesze-
ket”, vagyis azt a jelenetet, amikor Jézus
mennydorgés flainak nevezi a két hirte-
len haragu apostolt: Jakabot és Janost.
Azt is megemlitettem volna, hogy mit
tizent az Ur az 6t haldlra keresé Herddes
Antipasznak: ,Mondjatok meg annak a
rékanak: lam, ma és holnap 6rdogot tizok
és gyogyitok, csak harmadnapra leszek
kész. Egyébként meg fogok halni, de nem
Galiledban, hanem Jeruzsilemben, ahol
nem te vagy az ur.” Az Apostolok Csele-
kedetei meg tele van viccesebbnél vicce-
sebb helyzetkomikumokkal. Hogy csak
egyet emlitsek: hat nem humoros, ahogy
a filippi birdk diszmenetben kisérik ki
a varosbol Pal apostolt, kit egy nappal
korabban megvessz&ztettek és bortonbe
zartak...?

— Nekem az is tetszett, ahogy a
papa, vagyis te, Ferenc testvér, probaltal
szot érteni a vilag legkiilonfélébb vallasa-
inak képviseldivel. Ennek a Kamarasnak
van bizonyos jartassaga a nem keresz-
tény valldsok vildgaban, bar lehet, hogy
a hinajana és a mahajana buddhistat
elfelejtette megkiillonboztetni egymastol.
Na persze, a buddhizmus nem hierarchi-
kus felépitésti vallas, ahany iskola, annyi
egyhaz.

— Nekem taldn az allatok megaldasa
tetszett a legjobban. Ez teljesen 6sszhang-
ban van az Aldott légy kezdetd encikli-
kammal, meg a negyedik misekdnonnal
is. Mindig is vallottam, hogy Isten nem
csak a lelkiinket akarja megmenteni,

hanem - a platonistdk és a neoplatonis-
tdk Oszinte banatdra — a testiinket is, s6t
a kornyezetiinket is. Ez kitinik mar a
Noéval kotott szovetségbdl is, amelyet
Isten nem csak Noéval kot meg, hanem
minden él6lénnyel, ide értve a héziallato-
kat, a madarakat, s6t a mezei vadakat is.
Ez tiikr6z4dik Jézus szavaibdl is, no meg
abbdl, ahogy ,vadallatokkal” van egyiitt
megkisértése utan. Hogy névrokonomat
és kedves szentemet, az assisit ne is emlit-
sem — igy a pdpa.

Ezt kovetben szoba keriilt a migra-
cios kérdés is. Skorka rabbi megemlitette,
hogy amerikai zsid6 bankok is timo-
gatjak a szegény muszlim menekiilteket,
akikkel a betlehemi menekiilt csalad is
azonosithatja magat.

Ferenc pépa itt egy kicsit elkomo-
rult:

— Tudod, én ma mar 4rnyaltab-
ban latom ezt a migrans-kérdést. Egyik
kamarasom megsugta nekem, hogy
Jézust mégsem kellene azonositanom a
muszlim jovevényekkel. Az biztos, hogy
a szent csaldd szdmdra sem Betlehem,
sem Egyiptom nem volt dér al-harb, azaz
meghoditandé harci tertilet, mint Eurdpa
a muszlimok szdmdra. Amikor pap- és
szerzetestestvéreimet arra buzditottam,
fogadjanak be egy-egy menekilt szir
csaladot, munkatdrsaim megsugtak, hogy
a migransok tiulnyomo tobbsége nem me-
nekiilt, nem szir és nem is csalad... Hat
igen, a jé papa is holtig tanul...

— Es mit gondolsz XII. Pius pépa
felel6sségérél, tényleg megtett minden
téle telhetSt a Soa idején? — kérdezte a
rabbi.

— Hadd kérdezzek vissza: mit
gondolsz, Abraham, az amerikai zsi-
dok megtettek-e minden t6liik telhett
europai testvéreikért? Es most a muszli-
mok timogatasaval nem veszélyeztetik az
europai keresztényekkel egyiitt eurdpai
zsidd testvéreinket is? Nem gondolod,
hogy azok az amerikai — egyébként nem
zsidé — politikusok, akik 4llitélag demok-
raciat importaltak Irakba meg Sziridba,
val6jdban a demokraciat legkevésbé sem
ismeré Iszldm Allamnak 4gyaztak meg?
Meg olyan hangok is begytirtiznek a Va-
tikdnba, hogy éppen a tolerancia felkent
bajnokai hivjak be Eurépaba az intole-
ranciat...

— Csak arra vigyazz, kedves bara-
tom, nehogy antiszemitanak t{inj, mikor
ilyeneket mondasz — fejezte ki aggodal-
mat a rabbi.

— Te tudod, Abraham, hogy én min-
dig is filoszemita voltam, és iszlamofdbi-
aval sem vadolhatnak. Amikor a bérton-
ben megmostam egy muszlim asszony
1abat, katolikus testvéreim kozil is sokan
megtamadtak.

— Es nem félsz a konzervativ katoli-
kusok kritikajatol? — kérdezte Abraham.

— Nem mondhatom, hogy hidegen
hagy, de azt is meg kell vallanom, hogy a
keresztényekkel szembeni kritikdhoz kell
a legkevesebb batorsag. Ok biztosan nem
fognak lendcizni, meg lefejezni sem, mel-
lesleg pedig begytijtheted egyes liberalis
korok tapsviharat is.

— Nem tudom, észrevetted-e — tett
fel tijabb kérdést a rabbi —, hogy Kamaras
testvériink is szamos katolikus-ellenes
kritikat adott a mi szankba?

— Hét igen, magyar piispok test-
véreim ugy tudjik, hogy Istvannak volt
valami afférja sajat egyhaza képvisel6ivel,
és azéta egyfajta kényszeres fogaskeresés
olvashaté ki legtobb irdsabol. De téle, aki
magat ,,Isten boh6cédnak” nevezi, bolond-
sag lenne ezt rossz néven venni. Kiilon-
ben is annyi humor és annyi humanum
van legendariuméban, hogy mar csak
ezért sem szabad haragudni ra.

— Akkor zarszoként koszonjitk meg
testvériinknek ezt a legendariumot, és ki-
vanjunk neki még sok szép irdst az épitd
kritika és a minden teremtett lényre — a
nyulakra és a tengerimalacokra is — kiter-
jedd szeretet jegyében — fejezte ki a papa
véleményét is a rabbi.

Marfi Gyula

Egy sziirke
eminencias
szinrdl szinre

Marfi Gyula: A vizhordé em-
ber. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2014.

A Pdsztorok (Magyar apostolutédok a
harmadik évezred elején) sorozatban
megjelent A vizhordé ember Marfi Gyula
veszprémi érseket mutatja be, de a cimla-
pon csak az érsek neve jelenik meg, lema-
radt — feltehetden a kiad6 (Szent Istvan
Tarsulat) dontése alapjan — a beszélget6-
konyv tarsszerzéjének, Elmer Istvannak,
a neves katolikus djsagirénak a neve.
Szerénységbdl? Alazatbol? Illend6ségbol?
Csakhogy az ilyen konyvekért legalabb
felerészben a kérdezd felel; azért is, amit
feltesz, azért is, amit elszalaszt.

Elmer szerényen szolgal, a kivancsi
olvasé6 nevében érdeklédik, nem hajtja
igazabdl a felfedezés laza. Olykor su-
gallt kérdésekkel megprébal finoman
iranyitani, de udvariasan hagyja, hogy
beszélget6tarsa tigyesen kibudjjon ezekbdl
a helyzetekbél. Elmer rutinosan kérdez,
az érsek pedig okosan valaszol, és igy to-
vabb. Az érsek ebben a tekintetben Szent
Tamas erénytanat koveti, amelyben az
okossag a valésagnak megfelelés.

Mivel tobb mint masfél évtizede
tanitottam parhuzamosan a veszpré-

mi Pannon Egyetemen és a Veszprémi
Erseki Hittudomanyi Féiskolan, tobbszor
allt médomban Marfi Gyulaval eszmét
cserélni mind személyes, mind vallasi

és egyhazi témakrol. Homilidit is hall-
gathattam. Ebbe a konyvbe belelapozva
legel6szor is az lepett meg, hogy az érsek
mindharom beszédmédjaban (vagyis a
barati beszélgetésben, ebben a nagy nyil-
vanossagra szant beszélget6konyvben és
»szent szovegeiben” a szentmisén) min-
dig ugyanugy beszélt: 6szintén, kozvetle-
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niil, az egyszeriiség és hitelesség apostoli
habituséaval és éthoszaval. Bar papi élete
évtizedeit toltotte szlirke eminenciasként
nem tulsdgosan ingergazdag papi hiva-
talokban, mégis megérizte érdeklédését,
nyitottsagat, szineit. Ebben az interjuko-
tetben hol gyermeki 6szinteséggel, hol
agostoni vallomas keretében mutatkozik
meg szinr6l szinre olvaséinak.

Marfi Gyula beismeri, hogy van
benne némi hitsag, akar a pingpongozas
kozben, akdr j6 tanuld szeminaristaként,
akdr teologiai doktorként, és legfébb erds-
sége éppen gyengeségeinek elismerése,
imigyen: ,,Az élvezetvagy mar gyengébb
pontom. Etelben, italban, szérakozasban
néha tullépem a mértéket. Olykor példaul
folosleges miisorokat is megtekintek a
televiziéban. [...] Ha példaul asztaliteni-
szezem, nehezen tudom abbahagyni” F6-
leg akkor, ha revansot szeretne venni, vall-
ja be. Es igy 0sszegez: ,,En sokkal tobbet
mutatok, mint amennyit tudok, batydm
meg sokkal kevesebbet arult el”

Masokkal szemben empatikus,
megengedd, elfogad6. Megérti egykori
parttitkarukat és tanacselnokiiket, a dik-
tattira alatt megtort papokat, az egyhazi
kotelékbdl kilép6 paptarsait, a baloldali
francia munkdspapokat, még a sokszor
kellemetleniil ,,kemény ember” Mindszen-
thyt is, azzal a megszoritassal, hogy ,,nem
vette elég komolyan, amit Jézus mondott:
irgalmasségot akarok, nem éaldozatot™

Igazi test-1élek-szellem ember, aki
nem titkolja, hogy jol érzi magat holgyek
tarsasagaban. Még nyitottabb a mivésze-
tek terén. Elmer megkérdezi, hogyan itéli
meg a palyaelhagyd katolikus pap Somo-
gyi Gy6z6 miivészetét, annak apropdjan,
hogy éppen egy veszprémi kiallitdsan
hallott megbotrankozé szavakat, amikor
a latogaték megpillantottdk azt a képét,
amely a keresztre feszitettet diszndfejjel
abrazolja. Az érsek elttinddik: ,,Csampas,
kiforditott testtartasu Jézusok... Ezeket
én is furcsdnak taldlom, de nem botran-
kozom meg, mert tudom, hogy semmi
sem all tavolabb tdle a blaszfémidnal.
Szerinte Jézus nem reneszansz szépfiu
volt, hanem emberként olyan, mint barki
mads, a maga meggyotortségével”

Szamomra, mint a témdaban (a kato-
likus megujulasi mozgalom kommunika-
cidja) érintettnek a Zene és hit cimii fejezet
a beszélgetés csticspontja. A gregorian,
Vivaldi, Bach, Schubert és Barték mellett
Marfi Gyula hosszasan foglalkozik John
Lennon, az Omega, a Bergendy, a Kor-
moran, Kovacs Kati, Maté Péter, Balazs
Fecé dalaival. Egy Maté Péter-dal szovegét
elemezve kifejti, hogy ,,A sz6veg akkor
nyeri el teljesebb értelmét, ha a ,,kedve-
sem” helyébe az »Istenem«-et tessziik. Az
»Ott allsz az ut végén« is akkor teljesedik
ki, ha Jézusra vonatkoztatjuk. Ezek valo-
ban olyan szovegek, amelyeket transzcen-
dens hattérbe kell allitanunk, hogy igazan
megértsitk 6ket. Minden, ami igazan szép,
valamiképpen szakralis” Ez bizony hiteles
keresztény esztétika a javabol!

Kegyelemtanbol doktoralt. Sike-
resen bizonyitotta, hogy ,,nincs olyan
kegyelem, melyet csak azért kaptunk,

hogy tidvoziiljink, fiiggetleniil masok
udvozitésétdl”. Igazi kozosségi, jézu-

si értelemben baloldali kegyelemtan.
Egyhazképe egyfel6l megreformalt
zsinati egyhazkép, masfeldl erSteljesen
gyakorlat- és emberkézeli, mely szerint

a papokat a szisztéma helyett a prob-
léma kell vezérelje. Fontosnak tartja,
hogy ,,a kaplanok empdtiaval rendelkez6
plébanosok mellé keriiljenek, akik nem
féltékenyek a fiatal papra”. Vilagosan latja
a papi magany sulyos kovetkezményeit,
mégsem tartja megoldasnak az egyiitt él16
papok lelkipasztori centrumanak divatos
elképzelését, mert atlat az utopian: ily
médon a papok egyfel6l messze keriilné-
nek hiveikt6l, masfel6l sokan képtelenek
lennének az egyiittlakasra.

A ,Milyen elképzelése volt érsek

urnak a varhat6 4j vilagrol?” kérdésre az
érsek azzal valaszol, hogy ,,Semmilyen
kép nem korvonalazédott bennem. Mi,
papok, nem voltunk erre felkésziilve”
Az Elébbre a politikdndl cimt fejezetben
Marfi Gyula minddssze ennyit politizal:
»az emberek a tuladagolt szabadsag bii-
voletében élnek’.

Az utolso fejezethez érve az olvasét
elfogja a tiirelmetlenség, ugyanis az érsek
veszprémi egyhdzmegyei tevékenységérol
minddssze 6t oldalon esik sz6, pedig azt
olvashattuk, hogy ,,Hatalmaba keritett
bizonyos szorongas: mi lesz az egyhdzme-
gyével, képes leszek-e megfelel6en korma-
nyozni? Hogyan oldom meg a paphianyt?”
Szorongasa jogos volt, mert igen nehéz
terepre érkezett, és 6 sem tudta megoldani
a paphidnyt és még j6 néhany alapvetd
problémat. ,Nem volt szindékom, hogy -
ugymond - rérontsak az egyhdazmegyére,
s gyokeresen felforgassak mindent. Nem
akartam csodat miivelni”, olvashatjuk.
Mint a veszprémi egyhazmegyét is kutato
vallasszociolégus hatarozottan agy vélem,
hogy ez az egyhdzmegye is, bizony, ra-
szorulna kisebb-nagyobb csodakra. Marfi
érsek ugyanakkor elismeri, hogy ,, Kétség-
kiviil gyenge vagyok abban, hogy masokra
kiosszam a munkat. Ennek oka, hogy
tizenhét évig aulistaként megszoktam:
magamnak kell sok minden elvégeznem?”
Igazi szervezetszociolégiai dilemma:
lehet-e valaki j6 pasztor, ha nem jé vezet6?
Legalabb ennyire hianyoltam a keresz-
ténység, a katolikus egyhdz és a magyar
katolikussag jovéjével kapcsolatos témakat
és kérdéseket. Feltin, hogy Ferenc papa
neve is mindossze csak egy alkalommal
bukkant fel, amikor az érsek megvédi 6t,
hogy még egy muszlimnak meg egy nének
is megmosna labat nagycsiitértokon. El-
mernek sajnalatosan nincs Ferenc papaval
kapcsolatos kérdése.

Az olvas6 most mar csak abban
reménykedhet, hogy a Ki kell mondani
cimi, 28 oldalas zaréfejezetben keriil
majd sor mindezekre, amiket hidnyoltam,
am meghokkentd fordulat kovetkezik:
megtorik a beszélget6kényv kommunika-
cids rendje: a 28 oldalbol 20 oldal egy po-
litikai levélvéaltas dokumentacidja. 2012
elején megjelent a Magyar Evangélikus
Egyhéz honlapjan egy (magyar felesége
jovoltabol, hazankat eléggé jol ismerd)

amerikai evangélikus teologus, David
Baer Nyilt levél Nyugatrol bardtaimnak

a magyar egyhdzakban, és mindazoknak,
akik eddig Orbdn Viktort tamogattdk
cim, kétségkiviil vitara ingerl6 irasa.
Baer ugy latta, hogy ez a kormany a kom-
munista madltat ugy prébalja felszamolni,
hogy a Nyugatot elhagyja, hogy a har-
madik ut Keletre vezet. Levele nagyobb
részében a lelkiismereti és vallasszabad-
sagrol szolo alaptorvény ellentmonddsos-
sagaval foglalkozott, és azt a kérdést tette
fol: ,,Hogy kovetkezhet az alaptérvénynek
a vallasszabadsagot érint6 egyenlétlen
kezelése azokbdl a keresztény értékekbdl,
melyeket az Gj magyar allam az alkot-
maényban vallal? Végiil arra a megallapi-
tasra jutott, hogy ,,Bar az 4j alkotmany
szavaiban vallalja a k6z6s eurdpai érté-
keket, a val6sagban inkabb az eltorzitott
magyar értékeket és egy alkereszténysé-
get helyez el6térbe” Az érsek szerint Baer
nem ismeri kell6képpen sem az eurdpai,
sem a magyar, sem a tavolabbi 6sszefiig-
géseket. Szerinte van még egy rejt6zkodo
keresztény Eurdpa, de van egy nalanal
sokkal hangosabb keresztényellenes, ult-
raliberdlis Eur6pa, mely magat baloldali-
ként és modernként iinnepli, pedig igazd-
ban ,,a kommunistakbdl lett kapitalistak,
a diktatorokbdl lett »szabadsagharcosok«
és a »demokraciaért aggddd« diktato-
rok Eurépdja. Orban Viktornak szerinte
nem Eurépaval, hanem a nemzetkozi
nagytékével van baja, melynek birtoko-
sai valahol a Wall Streeten sejtheték, 6k
veszik ra még a jobboldali sajtd egy részét
is arra, hogy ,feszitsd meg!”-et kidltsanak
miniszterelnokiinkre. Levele végén az
érsek ,tisztelettel és szeretettel” koszon-
ti a professzor urat, és a soraihoz az U]
mondat a zsarnoksdgrol cimi Illyés-pa-
rafrazisat mellékeli, melybél izelit6ként
néhany sor: ,,Hol zsarnoksag van, / ott
zsarnoksdag van [...] ott van a Figaréban,
/ ott van a New York Times-ban, / ott
van a Népszavdaban: / a tékések lapjaban

/ és a Financial Times-ban” A recenzens
szamara ugyancsak kérdéses, hogy miért
kellett ennek ilyen forméban és terjede-
lemben belekeriilnie ebbe a konnyedén
emelkedett beszélgetésbe. Elképzelhetd,
hogy néhany olvasé szivbdl orilt annak,
hogy érsek atya végre-valahara odavagott
»azoknak’, de az is, hogy mésok kétségbe
vontak, hogy ennek az 4d4z irdsnak a sze-
lid és tolerans érsek atya lenne a szerzdje.
Megint masok arra gondolhatnak, hogy

a jogos onvédelembdl tortént pillanatnyi
felindulds eredménye ez a riposzt, vagy
pedig arra, hogy mindez az észovetségi
»szemet szemért” igazsdgossaga jegyében
tortént, és persze arra is gondolhatunk,
hogy Marfi Gyula is, mint minden ember,
tobbszolamu, 6sszetett személyiség. A
hatralévé néhany oldalon mér nem éllha-
tott helyre a kisiklatott beszélget6konyv
rendje, hidba jelentette ki az érsek, hogy
»Szivemben nem taplalok haragot az
ultraliberalis elveket hirdeté emberekkel
szemben.” Bar befejezésnek a Let it be
transzcendencidja is megfelel6 lehet&ség-
nek kinédlkozott volna, Marfi atya azzal
fejezte be, hogy ,,a keresztény embernek



mindig bizakodnia, reménykednie kell.
Hinni kell abban, eljohet az id6, amikor a
gyerekek nem &seimnek és 6regjeimnek
mondjak szileiket, s a fiatalok nem azt
mondjak egymasnak, hogy jo leszel na-
lam egy id6re, hanem ezt: szeretlek téged
most és mindorokké”

Kamaras Istvan OJD

Ertékes forras
— szakszeri

feldolgozasban

Balatonfiiredi panaszkonyv,
1836-1840. Sajto ald rendezte,
a bevezetd tanulmanyt irta és
a mutatokat készitette Hudi
Jozsef. Balatonfured, 2015.
254 o. + melléklet

A Balatonfiired Varosért Koézalapitvany
kiadvanyainak sorozataban tavaly megje-
lent kényv szépen illeszkedik a telepiilés
torténetét feltaré szinvonalas kiadvanyok
soraba, egyben Hudi Jozsef levéltaros,
féiskolai docens fiiredi fiird6kultarat és
fiird6i szérakozast bemutaté eddigi mun-
kassagaba. Ezt azért fontos hangsulyozni,
mert a panaszkonyv sajtéd ala rendezése,
azaz magyarazo jegyzetekkel val6 elldtasa
feltételezi mindazt a kutatast és ismeret-
anyagot, amelynek kdszonhetéen a szerzé
ezen témaba vago korabbi publikacidi is
megjelentek.

Bar reformkori vendégforgalma
alapjan Balatonfiired nem tekinthet6 a
legnépszertibb magyarorszagi fiirdének,
vendégeinek tarsadalmi statusa (arisztok-
ratdk, miivészek, politikusok) a korszak
els6 szamu flird6jévé avanzsalta. Fiired
a nemzeti reprezentacid, a reformkori
gondolkodas intézményesiilésének emb-
lematikus helyszine volt. Mint kéztudott,
a balatonfiiredi savanyukut és fiird6telep
tulajdonosa, kiépitdje és miikodtetSje a
18. szazad kozepétdl — kisebb megsza-
kitasokkal egészen 1949-ig — a tihanyi
bencés apatsdg, illetve a pannonhalmi
bencés f6apatsag volt. A korszert fiird6-
telep kialakitasara és tudatos épitkezés-
re a reformkor hajnaldn bekovetkezett
tlizvészek utan, az 1830-as évek kdzepén
keriilt sor. A tliz utan a Balatont eltakard
épiileteket lebontottak, és a sétateret a té
irdnyéba kiterjesztették. Uj fiird6haz épiilt,
és nagy beruhazasok torténtek az épiiletek
berendezésében is, tovdbba a savanyuviz
palackozasdhoz az tiveg mellett bevezették
a kékorsok hasznalatat.

1836-ban 4j fiirdérendszabast is
életbe léptettek, amelynek 7. pontja
értelmében - kiilf6ldi mintakat alapul
véve — rendszeresitették a savanyu-
kuti panaszkonyvet. Az 6t fiird6szezon
bejegyzéseit tartalmazo6 konyvet ma a
Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar Orzi.

A konyvet az ivokut mellett helyezték el

az aldbbi kétnyelvii felirattal: Panaszok,
javitdsok s szépitések javalatoknak jegy-
z6konyve: Beschwerden, Verbesserung und
Verschonerung[en] Inhalt. A panaszkonyv
ujszert férumot teremtett a fiirdéven-
dégeknek panaszaik, észrevételeik és
javaslataik megfogalmazasara, amelyeket
szabadon beirhattak és elolvashattak. A
panaszkonyv funkciéjat 1840 utan az ari
vendégekbdl szervezett Comité, majd
1855-t4l a fiird6bizottsag vette ét.

Az elsé bejegyzést gréf Andréssy
Gyorgy irta 1836. julius 9-én, a kényv
tinnepélyes kihelyezésekor. A lehetdség-
gel jellemzden a fiird6i tarsadalom dari
rétege, a fiilrd6ére gydgy- és pihendhely-
ként, tovabb4d a tdrsasagi érintkezés egyik
fontos szintereként egyarant tekinté fiir-
d6kozonség élt: fdurak, nemesek, varosi
polgéarok, nagykeresked6k, értelmiségiek,
politikusok, akik gyakorlati jelent6ségii
észrevételeikkel a fiird6 szinvonalanak
jobbitdsat céloztak, vagy 1j létesitmé-
nyekre tettek javaslatot. Utébbiak koziil
kiemelend6 a fedett sétany és gydgyhely
(»f6dott tornac”, ,,karszalon”) megépi-
tésének, illetve a balatoni g6zhajdzas és
uszoiskola elinditasanak stirgetése. ,,Az
uszo6 oskolat [azonban] meg el6zhetné
egy l6voldez6 haznak és falnak fiiredi er-
d6cske mellett leendd fel épitése” (97. o.)

A javaslatok jelent&s része a fiird6i
intézmények felszereltségére (pl. cseng6k
elhelyezése a szobakban és a fiird6kben),
a koztéri nyilvanos arnyékszékek elhelye-
zésére, a hidegfiird6kre, a katviz hasz-
nalatdra, fagylaltbodé felallitasara, an.
tarsalgdterem létesitésére vonatkozott. A
reformkor idején hangsulyosan megfo-
galmaz6dé hazafiassag-eszmény a fiird6i
javaslatokban is megjelent. Szorgalmaz-
tdk a magyaros zenét (,,magyar nemzeti
hangaszat”), a kiilfoldi lapok helyett ma-
gyar lapok, Gjsagok megrendelését. Egyik
bejegyzés szerint ,,igen kedves érdeki
volna magyar n6kbdl allé éneklé tarsa-
sagot évenként bizonyos fizetéssel meg
hivni, kik musika szlintével akar a ligetbe
akar mas bdjold helyen magyar dalokat
énekelnének” (104. 0.). A Dunantul elsd
készinhdzaként szdmon tartott, 1831-ben
létesiilt fiiredi szinhaz épuletének korsze-
riibbé tételére a korszak kivalo szinésze,
Egressy Gabor tett javaslatot. Markbreiter
Zsigmond filozéfiai doktorjelolt a fiire-
di fiirdS elsé orvosanak, Osterreicher
Manes Jozsefnek 4allitandé szoborra tett
javaslatot. Az dbudai sziiletés(i Osterrei-
cher az els6 zsidé szarmazast orvos volt
Magyarorszagon, aki 1785-t6l csaknem
husz éven keresztiil volt a fiird6 kiralyi
kinevezés(i orvosa. O szervezte meg a
savanyuviz palackozasat is, és nevéhez
ftiz6dik szamos kiilf6ldi minta alkalma-
zasa a fiiredi fiird6n.

A Tagore-sétdnyt ma 6vezd gyonyo-
ri platansort is talan egy panaszkonyvi
bejegyzésnek koszonhetjiik. 1838 nyaran
Benyovszky Péter ismert pesti tigyvéd,
aki a Wesselényi Miklds-féle per véds-
tigyvédje, a Pesti Kaszind tagja, aktiv
kozéleti politikus volt, javasolta, hogy a
fuiredi talajt nem kedvel6 harsfak helyett
platanfakat tiltessenek. A korabeli Fured

legnagyobb szallodajaként funkcionalé
un. Horvath-hdz szobai ajtajara is 6 java-
solt egyedi zarakat: ,, A’ vendégek egymds
vagyonat nem béantjak, — de cselédjei-
kért jot nem alhatnak. — Sziikség tehat

a’ pléheket ’s kulcsokat el valtoztatni”
(113-114. o.) Egy ismeretlen bejegyz6 az
yjonnan épilt fiird6hdazrol szélva a tiizve-
szélyre hivta fel a figyelmet: ,,Az uj fiir-
d6haz az épitészet remeke, ’s diszithetné
barmelly nagy véaros’ legszebb utczajat; de
éghetd ez is, ’s mi térténnék ha beliil tiiz
tdmadvan — a’ mire egy kis vigyazatlansag
elég — @’ fa 1épcs6k megemésztetnének:
ezek helyett hat ké kellenék” (119. 0.) A
dicséré-jobbité megjegyzések mellett egy
lakonikus bejegyzés a fiirdShelyek egyik
sajatossagat fogalmazta meg: ,,Az én ész-
revételem csak azon tudva 1év6 dologbdl
all, hogy B. Fiireden oly dragasag vagyon,
hogy csak nem a’ leveg6t is pénzen kell
megvasarlani” (147. o.) Noszlopy Antal
Somogy varmegyei tablabiro szavai alatt
tobben, névteleniil, igennel helyeselték
észrevételét.

Hudi J6zsef munkaja a felvillantott
példakhoz hasonlé bejegyzések kozzété-
telénél 1ényegesen tobbet nyujt az olvaso
szamara. A konyv nagy vallalkozasat
a 950 labjegyzet jelenti, amely mogott
hatalmas munka huzédik. A filolégiai
és szomagyarazo jegyzetek mennyisége
eltoérpiil a panaszkonyvben elé6fordulé
személyek kilétét feltaro, legtobbszor
rovid életrajzot is magdaba foglald, lexi-
konszécikk-jellegti labjegyzetek mellett.
Hatalmas nyomozast kivant az orszag
legkiilonb6zébb vidékeirdl Fiiredre érke-
z6 vendégek beazonositasa, majd a rajuk
vonatkozd adatok 6sszegytjtése. A fiird
mindennapjait felvillant6 szines bejegy-
zések a mai olvasét elsésorban szoérakoz-
tatjak, mig a labjegyzetekbe foglalt éridsi
ismeretanyag a fiiredi fiird6k6z6nségnek
ugyan csak egyik, azonban tdrsadalmi
rangjanal fogva legjelent6sebb rétegérol
nyujt atfogé képet. Es bar ismert, hogy
mikoézben Balatonfiired a magyar elit
fiirdéhelye volt, a paraszti réteg is mind-
végig jelen volt a fiird6n, a panaszkényv
mégsem az 6 hangjukon szol

A panaszkonyvi bejegyzések értel-
mezését segiti az a dokumentumgytjte-
mény, amelyet a kozreadd a reformkori
ujsagokbdl és fiirdShelyi levelekbdl sze-
mezgetett, és amelyek a fiird6élet min-
dennapijait érzékletesen megrajzoljak. Ezt
a Fiiggeléket részletes bibliogréafia, angol
nyelvii reztimé és névmutato6 egésziti ki.
A konyv végén talalhatd képmelléklet a
panaszkonyvvel kapcsolatos dokumen-
tummasolatokat, korabeli fiirdé6i latképe-
ket és a fiird6ho6z kotédo hires személyi-
ségek portréit tartalmazza.

Hudi J6zsef munkajat mindenkinek
jo szivvel ajanlom!

Jakab Réka
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A mi
Lérinczénk

Lérincze-emlékkonyv sziile-
tésének 100. évforduldjdra.
Szerkeszt6: Balogh Ferencné.
E6tvos Karoly Megyei Konyv-
tar, Veszprém, 2015.

Mar a konyv élén all6 szerkeszt6i el6szd
cime (A mi Lrinczénk) is arrol arulkodik,
hogy a szentgali sziiletésti, a Papai Refor-
matus Kollégiumban tanult nyelvészt a
Veszprém megyeiek a magukénak érzik,
emlékének az 6rzését, 6rokségének apo-
lasat fontos feladatuknak tartjak; a kotet
megjelenése mogott ez a nemes szandék
allt. A hatsé boriton 1év6 Lérincze-idézet
szintén a megyei kotédést emeli ki (,,Ha
visszanézek életemre, azt mondom, hogy
nincs semmi, amit megbantam volna. Ezt
belém nevelte a papai iskola és a szent-
gali is”), ahogyan a konyv elsé részének
(Hagyomdnydrzés Veszprém megyében és a
Lérincze-iskoldkban) az irasai, személyes
visszaemlékezései és tobb illusztracioként
szolgald kép is.

A konyvnek részben el6zménye
a nyelvész haldla utan 6t évvel, 1998-
ban Balogh Ferencné &sszedllitasaban
a megyei konyvtar altal megjelentetett
Lérincze Lajos. Emlékezés és bibliogrdfia
cimi kiadvany. Ezen kiviil a veszprémi
Uj Horizont adta ki Lérincze Lajos utolsé
kotetét 1993-ban (Megndl az ember cime.
Bardtok — emlékek — taldlkozdsok), mely
mar a betegagyaban, baratai segitségével
késziilt, és a kisebb-nagyobb irasokbdl,
beszélgetésekbdl életének a torténete
rajzolédik ki.

A most ismertetett kotet irdsai
igen valtozatos témajuak, miifajaak és
terjedelmuek, 4m a szerkeszt6, Balogh
Ferencné altal ,,szinte lehetetlen”-nek
nevezett vallalkozas, hogy ezekbdl az
irasokbol egységes kotet jojjon létre, ugy
gondolom, mégis sikeriilt. Ez nagyrészt
a szerkeszt6i munkdnak koszonhetd: a
szerz6k gondos kivalasztasanak, a jol
osszevalogatott és elhelyezett illusztra-
cidknak és a 1998-as kotettel valo foly-
tonossagot biztosité mellékletnek. Az
egységességet nemcsak az eredményezte,
hogy a szerkeszté Lérincze Lajos palyajat
mindvégig nyomon kovette, alaposan
ismeri, hanem segitette az a személyes
viszony is, ami 6t a tuddshoz kototte.
Egyébként az irasok tobbségében — még
ha alapvet6en szakmai szempontbdl
is kozelitik meg a témat — sz6ba keriil
Lérincze szeretetreméltd személyisége,
kozvetlensége, figyelmessége, szerény-
sége, humora, a tudomany irdnti szivbél
jovo elkotelezettsége.

Balazs Géza bevezetd irasa roviden
attekinti Lérincze tudomanyos palyajat,
kiemelve a nyelvmivelés tudomanyos
rangra emelésében és a nyelvi ismeretter-
jesztésben jatszott szerepét. Irdsa zardsa-
képpen bemutatja, hogy a rendszervaltas

utdn hogyan véltozott meg a magyar
nyelvmivelés helyzete, illetve azt, hogy
a Nyelvtudomdnyi Intézetben megsziint
nyelvmivel6 osztdly munkdjat kik,
hogyan és milyen szellemben folytattak,
folytatjak. Az ezutan kovetkez6 Lérinczé-
r6l mondtdk, irtdk... idézetvélogatasban
a szerkeszt6 — bolcs megfontoltsdggal

— Balazs Gézatdl a nyelvtudomany és a
nyelvmivelés Gjboli egymasra taldldsara,
a kiegyezés fontossdgara utalé mondato-
kat valasztott.

A konyv a két bevezetd irast ko-
vetéen két nagy részre oszlik. Az elsé
(Hagyomdnydbrzés Veszprém megyében és
a Lérincze-iskoldkban) esszéket, visz-
szaemlékezéseket tartalmaz. A szerzék
Lérinczérdl elnevezett iskolak tanarai,
didkjai, szellemi 6rokségének apoloi;
masrészt Lérincze életének Veszprém
megyei helyszineihez k6t6dé bara-
tok, ismerdsok. A kotet masodik része
(Kortdrsak, Lérincze-dijas nyelvészek)
révidebb-hosszabb tanulmanyokbdl all,
szerzOi nyelvészek, irodalmarok, tandrok,
akik részesiiltek az 1993-ban létrehozott
és évenként odaitélt Lérincze-dijban.

A Veszprém megyeiek hagyomany-
apolasat mutatja a harom kiadott kényvon
kiviil a réla elnevezett iskola, emlékszo-
ba, emléktablak, a megyei konyvtarban
berendezett emléksarok és kiilonb6z6
rendezvények. Szentgal altalanos iskoldja
a Lérincze Lajos haldlat kovet6 évben
vette fel hires sziil6ttének a nevét. Sofal-
viné Tamas Mdrta, Kévari Zsanett, Vida
Marianna, Garai Gyorgy és Martonné
Séndor Eva meleg hangt {rdsaiban arrél
olvashatunk, hogy a sziil6faluban hogyan
Orzik Lérincze emlékét: az évente meg-
rendezett Lérincze-héttel, emlékszobdval,
kiallitassal, a Lérincze-iskoldk taldlkozo-
javal. A szentgalin kiviil még két iskola
viseli a nyelvtudds nevét: a hegyeshalmi
és a Zemplén megyei mikdhazi iskolak
igazgatodi, Sz6cs Tibor és Novdak Janosné a
névvélasztds okairdl, az iskolajukban folyé
nyelvi nevelésrél szdamolnak be.

A ,,Hazajottem Veszprémbe” (Emlé-
kek a vdros és Lérincze Lajos kapcsolatd-
rol) cim@ tanulmanyban Balogh Ferencné
nemcsak az ,emlékeket” veszi végig
cikkek, interjuk segitségével, hanem
kiemeli LOrincze szakmai életutjanak
azon allomadsait is, melyek Veszprémhez
és a megye mas telepiiléseihez kapcsoldd-
tak: a szentgali nyelvjardssal kapcsolatos
tanulmanyait, a Bilingérezést, a magyar
nyelvjardsi atlasz munkalatait, a Veszp-
rém megyei sziiletésii nyelvészek emléké-
nek tudatos apoldsat és megismertetését
a veszprémiekkel, az itt szervezett tudo-
manyos nyelvészeti konferencidkat.

A kotet masodik fejezetének irasai
jorészt Lorincze Lajosnak a nyelvmiivelés
terén végzett tevékenységét érintik. Ez
érthetd is, hiszen a nyelvmiivelés kitiin-
tetett teriilete volt Lérincze tudoményos
és ismeretterjeszté munkdjanak egyarant.
Azért is érthets, mert maguk a szer-
z6k Lérincze-dijasok, ezt a dijat pedig
olyanok nyerhetik el, akik ,,az anyanyelvi
kultara tigyét hossza id6n at szolgaltak
kutatéi, ismeretterjesztdi, illetéleg moz-

gosito erejli szervezi tevékenységiikkel”
(168. o.dal). Es végiil — érzésem szerint
— az is szerepet jatszhatott nyelvmiivel
tevékenységének kiemelésében, hogy a
nyelvészek korében mar jé ideje sokakat
foglalkoztatd kérdés és vitak kereszttii-
zében 4ll a nyelvhelyességi hiba mivolta,
a nyelvi norma léte, és altaldaban véve
maganak a hagyomanyos értelemben vett
nyelvmivelésnek a szerepe vagy létjogo-
sultsaga a nyelvtudomany keretein beldl.
A nyelvmiivelésrél vallott nézeteivel kap-
csolatosan a szerzdk tobbsége a kovetke-
z6ket emeli ki (ha nem is mindegyikiik
kovetkezetes ezek végiggondolasaban):
»emberkozpontisdg” a korabbi ,,nyelv-
kozpontusaggal” szemben; a ,,pozitiv”’
jelz6, mely az értékekre mutat ra, és nem
a hibakeresést hangstlyozza; a nyelv
folyamatos valtozandosaga és ezzel Osz-
szefiiggésben az él6 nyelvszokds iranyado
volta és a ,,megengedd” hozzaallds.

A hataron tali magyar anyanyelvl
beszélok szemszogébdl mas megvilagitds-
ba kertilnek Lérinczének a koznyelvrél,

a nyelvjarasokrol, a nyelvi normardl tett
megallapitasai: fontos gondolatokat tar-
talmaz ezzel kapcsolatosan Péntek Janos
irasa. Az erdélyi nyelvhasznalati szoka-
soknak az anyaorszagitol valé eltérése és
a kétnyelvi helyzet szemsz6gébdl értel-
mezi Lérincze nyelvmiivel6 felfogasat,
illetve utal annak ottani fogadtatdsara

is. Cikke befejezésének két kulcsszava a
valtozas és a maradandodsag: a valtozas a
nyelvben és a nyelvhasznalatban folyama-
tos, de valtoznak a tudomany modszerei
és a szemlélet is; viszont maradanddk ,,az
emberi példak, az emberség példai”, igy
Lérinczéé is.

A valtoz6 korillményeknek valo
megfelelés, az idGszertiség gondolata tob-
bek kozott Balazs Géza, Pusztai Ferenc és
Simon Szabolcs irdsaban is megjelenik.
Kiss Gabor fontosnak tartja megemli-
teni, hogy a Kadar-kor kézpontositd, a
nyelvmiuvelésre is kihaté politikajaban
Lérincze a maga nyelvjarasias beszédével,
az ,igy sem rossz, ugy sem helytelenithe-
t8” nézetével nem vallalt részt (ebben az
Osszefiiggésben emliti Péntek Janos is a
maga irasaban).

A kortarsak, nyelvészek egy része
Lérinczét mint tanart, munkatarsat, ba-
ratot idézi meg, méltatva természetesen
nyelvtudomanyi érdemeit is: igy Grétsy
Laszlé, Pomogats Béla, Szathmari Istvan,
Pusztai Ferenc, Palfy G. Istvan, Kalman
Attila, Murddin Laszl6. Masok, mint
példaul Zimdnyi Arpad, Holczer J6zsef,
Déra Zoltan, Minya Karoly kevesebb
személyes emlék birtokaban (vagy azok
hidnyaban) Lérinczének a szakmai mun-
kajukra gyakorolt hatasardl adnak képet.

Végiil fontosnak tartom megemli-
teni, hogy Lérincze Lajosnak a magyar
nyelvtudomanyban jatszott szerepe a
nyelvmivel$ tevékenységén kiviil a dia-
lektolégiaban és a névtanban is jelen-
t8s, ezekrdl talan kevesebb sz6 esik a
konyvben. Az 1950-es évektdl részt vett
a Magyar Nyelvjdrdsok Atlasza munka-
lataiban, a médszertani megalapozastdl
és a gyujtések megkezdésétél az atlasz



kiadasdig. A helynevek gytijtésérol, torté-
netérdl is tobb munkaja megjelent (pl. a
Foldrajzineveink élete 1947-ben).

A tanulmanyokat a Lérincze-dijasok
névsora, Lérincze legfontosabb konyvei-
nek, a réla megjelent kiadvanyoknak és a
PIM 4ltal 6rzott leveleinek, a vele késziilt
hang- és videdfelvételeknek a jegyzéke
koveti. A kotet mellékleteként szerepel
az 1998-2015 kozotti bibliografia 110 té-
tellel — Balogh Ferencné gondos 6sszeal-
litasaban —, mely az 1998-ban megjelent
bibliografia folytatasa.

Az emlékkotetet sok fotd is gazda-
gitja. Ezek koz6tt vannak becses szemé-
lyes emlékek, kézzel és géppel irt levelei,
feljegyzései, rdla késziilt fényképek;
masrészt az emléke dpolasaval kapcsola-
tos dokumentumok, a tiszteletére tartott
rendezvényekrol késziilt fotdk, az em-
lékszoba fényképe, rola késziilt festmény,
rajz; ezeken kiviil konyv- és folyoirat-bo-
ritok.

»Harcban all a megszokottal a
szokatlan, az egyszintivel a sokszind, az
altaldnossal az egyedi. Meghatarozhat6-e
pontosan a kéznyelvi forma, megszab-
hatoék-e vilagosan az igényes nyelvszokas
hatarai? Megjel6lhet6-e altalaban és sze-
mély szerint, hogy ki az, aki koznyelven
beszél, akinek a nyelvhasznalatat tehat
példanak, iranyaddnak lehet venni?”
(Emberkozpontu nyelvmiivelés. Magvet6
Kiadé, Bp., 1980, 47-48. 0.) — LOrincze
(részben nyitva hagyott) kérdései ma is
kérdések, és talan az sem baj, hogy ezekre
a kérdésekre nem adhat6 pontos valasz.

Pelczéder Katalin
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25 éves
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a veszprémi

/7 /4 4
tanarképzés
Neveléstudomdny, sors, id6. A
90 éves Orosz Sdandor kdszon-
tése. Pannon Egyetem MFTK,

Veszprém, 2016. Szerkesztette:
Géczi Janos és Tolgyesi Jozsef

A veszprémi tanarképzés 2015-ben lett
25 éves, Orosz Sandor professzor pedig
idén 90 éves — a két jeles évfordulo 6sz-
szefligg egymassal. A rendszervaltaskor
létrejott tanarképzés alapja az a Pedago-
giai és Pszicholdgiai Tanszék volt, mely-
nek megszervezését és vezetését (mar
nyugdijasként) Orosz Sandor vallalta

el. A tanarképzés elismert szakembere

a hatvanas évekt6l kezd6dden végzett
uttoré munkat a pedagogiai mérések és
didaktika teriiletén — hosszt tudomanyos
palyajat egy most megjelend tanulmany-
kotetben ismerték el palyatarsai és az 6t
kovetd tuddsnemzedék tagjai. Jelen iras
réviden felvillantja a tanulmanyok sok-
szinl palettajat, ami a neveléstudomany

szamos teruletét érinti, akdrcsak Orosz
Sandor munkassaga.

A kotet Horvath Géza dékan
koszontd szavaival kezd6dik, majd a
Tanarképzé Kozpont vezetbje, Kocséné
Szabé Ildiké foglalja 6ssze a tanarképzés
elmult hisz évének véltozasait és aktua-
lis kihivasait. A masodik szerzd, Bardos
Jend ott volt az alapitasnal: az Angol
Nyelv és Irodalom Tanszék létrehozasaval
sokat tett a Veszprémi Egyetem ,,bol-
csészkaranak” kialakitasaért. Nemcsak ez
az egyetlen kapcsolédasi pont, hiszen az
tinnepelt Orosz Sandor a szegedi (akkor
még) Jozsef Attila Tudomanyegyetemen
tanitotta Bardos Jen6t, aki a kotetben
szerepld irasaval a hatvanas évek szegedi
tanarképzését hasonlitja 6ssze a kilenc-
venes években kialakul6 veszprémivel.
Matrai Zsuzsa egy szokatlan, de megvila-
gito erejii kifejezéssel: az emberi t6kébol
valo ,kifektetéssel” irja le a felsGoktatas
egyre sz(ikiil6 anyagi forrasbazisat és az
ide vezetd utat, mig Réthy Endréné szin-
tén aktudlis témadval, a tandrok érzelmi
jol-1étével és elégedettségével foglalkozik
- nem sziikséges indokolni, hogy miért
fontos és a tanitasi gyakorlatot is befolya-
solo kutatasi kérdések ezek.

A fels6oktatas-kutatassal foglalkozd
irasok csoportjat a mérések modszerta-
naval foglalkoz6 tanulmanyok sora kove-
ti: Hunyady Gyorgyné a nevelés negativ
(diszfunkcionadlis) hatdsaival, a téma
eltér6 megkozelitési modjaival foglalko-
zik, Kozma Tamas a tanulas kiilonb6z6
értelmezéseit tekinti at, egészen a tanulo
régidk kutatasdig. Az iskolai szervezet és
az egészségnevelés kapcsolata, a konflik-
tuskezelés a kezdetektSl hangsulyos
csomopontjai a veszprémi tanarképzés-
nek és Meleg Csilla irasanak is, csakugy,
mint az iskolai tapasztalat elemzése,
amiben nagy szerepe van a tanulékat és
pedagégusokat koriilvevd kornyezetnek
és térelrendezésnek — erre a szempontra
Santha Kélman hivja fel a figyelmet. Az
oktataspolitika egyik fontos célkittizése,
a tehetséggondozas és ennek reformatus
gyokerei Bognarné Kocsis Judit kutatasa-
inak targya, amivel a fejezet zarul.

A harmadik tematikus blokk Orosz
Sandor kutatdi érdekl6désének egy
kovetkezé szeletét mutatja be: 1962-es
disszertacidjaban a kozépiskolai fogal-
mazastanitas problematikdjat jarta korul
Orosz. A nyelv- és irodalompedagdgia
kérdései ma ugyanolyan relevansak, mint
a hatvanas évek elején, ismerve a jelenkor
didkjainak egyre romlo6 szovegértési tel-
jesitményét. Zsolnai Jozsef a Veszprémi
Egyetem Pedagégiai Kutatéintézetének
igazgatodjaként dolgozott Papdan, a 2000-
es évek elején — olvasaspedagoégiai méd-
szerér6l, az altala végzett akcidkutatdsrol
Zsolnai Jézsefné ir. Orosz Sandor szintén
részt vett ebben a munkaban tudomanyos
tanacsadoként, Nagy Jézseffel (a soron
1évé szerzdvel) egyiitt pedig palyakezdé
kutatok és egyetemi oktatdk voltak Sze-
geden - az olvasdsképesség pszicholdgiai
hatterét tarja fel Nagy a koszontésre irott
tanulmanyaban. Kurtdn Zsuzsa az Angol
Tanszék megalapitasanal volt Bardos Jend

munkatarsa, most a tudomanyos megis-
merésrél és nyelvhasznalatrdl értekezik,
a B. Fejes Katalin és Békési Imre szer-
zOpéros egy allandodsult székapcsolatot
vizsgal meg nyelvészeti szempontbol.
Sipos Lajos a 20. szazad els6 felében €16,
kevéssé ismert koltének, Berda Jozsefnek
a palyaindulasat jarja koriil, Gyore Géza
a digitalizaci6é konyvtarakra és a konyv-
tarhaszndlat szokasaira tett hatasait veszi
szamba. Szabd Jozsef szintén egyetemi
hallgatéja volt Orosz Sandornak Szege-
den, jelen tanulmanydban Matyds kirdly
foldrajzi nevekben valé el6fordulasat
vizsgalja; a fejezetet lezaré Kubinger-Pill-
mann Judit a kortdrs irodalom olva-
sasi-tanitasi médjait elemzi a tanuldk
el6zetes tudasanak kontextusaban.

A konyv vége az oktatas-nevelés
torténeti dimenzi6jabdl nydjt izelitét: a
palyatars Fiile Sandor (aki szintén 1926-
ban sziiletett) sajat emlékeit teszi kozzé,
Molnar Kéroly a harmincas évek tanke-
riileti igazgatdsat tanulmanyozza Szom-
bathely vonatkozasaban, a kotetet pedig
Tolgyesi Jozsef irdsa zarja le, amiben
Orosz Sandor munkdssagat 6sszegzi a
szerzd. A felsorolt irasok a pedagdgia té-
mainak és mddszereinek széles spektru-
mat jelzik — ez jellemz6 az tinnepeltre és
az 6t koszont6 tudoskozosségre egyarant.

A tanulményok egységét a tudds-
atadas, -kozvetités motivuma adja, a
tantargy-pedagogia és diszciplinaris
érintkezései (f6ként a nyelvészet és az
irodalomtudomadny), illetve a pedagdgus-
képzés keretei kozott értelmezve a tandri
mesterség egyik legfontosabb kérdését.
Orosz Sandor ars poeticajaban az egyete-
mi oktaté altal atadott tudas- és mivelt-
ségtartalom, a fels6oktatas modszertana
éppolyan relevans, mint a tanyasi tanit6
gyakorlati tevékenysége, aminek legjobb
példajat sajat életuitja jelenti. Orosz San-
dor a Szeged kornyéki osztatlan iskolabol
jutott el az egyetemi oktatd statusaig,
mikdzben tanitott gimnaziumban, tech-
nikumban, szakérettségis évfolyamon,
tanitéképzében és egyetemen — ezzel par-
huzamosan pedig folyamatosan végezte
tudomanyos kutatasait.

A pedagoguslétnek ezek az alloma-
sai kifejezik a szakma, hivatds sokszint-
ségét, amit csak egy ugyanilyen sokszint
neveléstudomdny tud lefedni. Eppen
ezért lehet az ismertetett irasok masik
kozos jellemzbje az interdiszciplinaritas,
a tudomanyagak kozott meglévé kapcso-
latok feltérképezése, amely a pszichol6-
gia, filolégia, nyelvészet és torténettudo-
maény tanulsdgait egyarant hasznositja,
erdsitve ezzel a tudomanyag bolcsész
jellegét. Ilyen értelemben pedig a konyv
a kiaddjara — a Pannon Egyetem Modern
Filol6giai és Tarsadalomtudomanyi Karé-
ra — jellemzd sajatossagokat mutat fel.

Somogyvari Lajos
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Prémium zene,
préemium
embereknek

VeszprémUFest 2015. DVD.

A felvételt készitette: Olive
Art Film. Rendezte: Barany
Laszlé. Design: X-Impress,
Mészaros Tiinde. Foté: Mel-
czer Zsolt. Veszprémi Unnepi
Jatékok Kozhasznt Nonprofit
Kft., Veszprém, 2015.

A cim a VeszprémFest 2015-6s fesztivalja-
rél kiadott DVD szlogenje. A szerkeszték
négy fellép6t emeltek ki — a nagyszinpa-
di el6addasok sztarjait: a legendas, még
1964-ben alakult Kool & the Gang jazz-
funk-soul egyiittest; a kortalan Dee Dee
Bridgewatert (1950) a New Orleans Jazz
Orchestraval; a zambiai-angol szil6kt6]
szarmazé Emeli Sandét (1987) és Roger
Hodgsont (1950), a Supertramp egykori
énekesét. A DVD a fellép6Sk produkeci-
6in tdl interjukat is rogzit, a szereplék
kommentjeit. Mir61? Fordul6pontokrol.
Torténetekrdl. Hitvallasrdl. A zene, az
¢é16sz6, valamint a veszprémi Var utca,
annak jellegzetes palotai mint diszlet -
ezek egylittesen erételjes vizidt igazolnak.
Mifélét? Haladjunk sorban!

Robert ,,Kool” Bell (1950), a Kool &
the Gang basszusgitarosa elmondja, hogy
a’70-es évek elején jobbara a funk stilus
uralta az életiiket, de a Summer Madness
(Light of Worlds, 1974) felvételével a jazz
felé mozdultak, s a szdm bekerilt Stallone
kultikus filmjébe, a Rockyba. Majd egy hir-
telen fordulat a disco felé, s jott a Saturday
Night Fever (Open Sesame,— 1976), Tra-
volta Szombat esti ldz mozijaban. A lemez
tobb mint 25 millié példanyban fogyott.
De nem a siker az egyiittes Gsszetarto
ereje. 1964-ben — ha jol szamolok, Robert
14 esztend&s volt ekkor —, az alakulds
évében az édesanydk ezt tandcsoltak a
serdiil§ ifjaknak: ,, Akarmit is csinaltok,
maradjatok egyiitt, egy bandaként, egy
csaladként” Megfogadtdk. A nyolc alapit6
emberbdél négy ma is a csapat tagja.

Dee Dee Bridgewater sokaig ugy
vélte, hogy amikor eléri hatvanadik
életévét, még par esztendd, s visszavonul.
A 2015-6s VeszprémPFestre mar betoltotte
a hatvanotodiket, s most ugy latja, nem
kivanja abbahagyni. Feladni az utazast, az
Ujabb és ujabb varosok, kulturdk felfe-
dezését — magdanak az életnek a felada-
sat jelentené. Habar 1986-ban Parizsba
koltozott, és stilusdban egy ideig a jazztdl
a vilagzene felé hajlott, a valédi otthont
szamara mindig is New Orleans jelen-
tette, érzésben és miivészetben egyarant.
Talan éppen ez a sziklaszilard hiliség a
zdloga annak - dacdra az attelepiilésnek
és a turnék forgataganak -, hogy sokan
6t tartjak a ma él6 legnagyobb jazzéne-
kesnének, koztiik Irvin Mayfield, a New

Orleans Jazz Orchestra alapitéja, miivé-
szeti igazgatdja, a koncert trombitasa.

Emeli Sandé kiilon felhivta a veszp-
rémi kozonség figyelmét arra, hogy a
Read All About It cimi dalanak szévege
szamara roppant fontos, ezért aki tudja,
énekelje vele. A szam végén megkdszonte
az energiat és a szeretet, amit a jelenlévék-
tél kapott. A szeretetet. Az éterben még
ott lebegnek szavai: ,,if the truth has been
forbidden / then we're breaking all the ru-
les” (,,ha mar az igazsag be lett tiltva / hat
megszegjiitk az 6sszes szabalyt”). Szeretet,
igazsag és megszegett szabalyok. Vajon a
szeretet megel6zi vagy meghaladja az igaz-
sagot? A szabalyok eltorlése kdoszt sziil
vagy szabadsagot? Nos, elmorfondiroz-
hatunk a fogalmak jelentésén, 4m Sandé
hangjanak szenvedélye nem ttiri a kételyt,
az maga a rend, amelyben az igazsag és a
szeretet egyidejl és azonos.

Vajon miben 4ll a zenész munkaja?
Boldogga tenni az embereket — hang-
zik Roger Hodgson kérdése és azonnali
valasza. Ez a legjobb munka, s 6 szeren-
csésnek vallhatja magat, mert annak él,
amiben hisz. Kilépve a szinpadra rend-
szerint korbepillant: ahdny arc, annyi
tekintet. Némelyik izgatott, am tobbnyire
boldogtalan, szomoru - ez a hosszu évek
tapasztalata. A zene azonban minden-
kit 6sszehoz a koncert alatt. A jé zenész
érzelmet és értelmet egyarant megérint —
fejtegeti Hodgson. Az emberek egyszerre
érzik a dallam érintését, és figyelik a sz6-
veg mondanivaléjat. S hogy mi ez a mon-
danival6? Mindenekel6tt az, hogy tartsuk
ébren az 6nmagunkra iranyul6 kérdést:
»ki vagyok én?” Bizonyara abszurdnak
hangzik ezt masoktdl kérdezgetni, s talan
még abszurdabb 6nmagunknak feltenni.
Csakhogy ennek ismeretétdl nyer értel-
met életiink egésze. Minden embernek
maganak kell megtaldlnia az utat ahhoz,
hogy valéra valtsa dlmait. A legfonto-
sabb, hogy tanuljuk meg a 'nem’ sz6t
nem mondani. Sohasem szabad feladni.
Hodgson iizenete az, hogy személyes
torténetiink végil is nem mas, mint a ,,Ki
vagyok én?” kérdést élethosszig napiren-
den tarté dal dadolgatasa. Az ésszerti dal.
The Logical Song.

I know it sounds absurd,
(Wor’t you help me?)

But please tell me who I am?
Yeah!

A VeszprémFest 2015-6s DVD-jén szerep-
16 négy fellépé a vilag négy tdjardl érke-
zett. A Kool & the Gang New Jersey-bdl,
Dee Dee Bridgewater New Orleansbdl,
Emeli Sandé Skociabdl, Roger Hodg-

son Anglidbdl. A négy fellép6 azonban
egyetlen vizidt sugallt. El6adasukkal azt
a hatarozott érzést keltették, hogy ko-
zénk tartoznak. Nem csak egyetlen nyari
koncert erejéig.

Andras Ferenc

A természet
és a viz
vonzasaban

Janosy Zoltan fotokiallitdsa a
Pannon Egyetem auldjaban.
2015. november 30. - decem-
ber 14.

Janosy Zoltant 2005-ben ismertem meg,
amikor hosszu hallgatas utan ujra kial-
litasi anyaggal jelentkezett. Két év alatt
Osszegylilt bakonyi természetfotdibol
készitettiink az egyetem auldjaban egy
nagyivi kiallitast ekkor. Bar megorokolt
tarlat volt, mégis ez volt az elsd, amit egy
kiallité miivésszel egyiitt kalapaltam fel,
az els8, amit az egyetem szineiben celeb-
raltam. Monumentalitasat pedig jol jelzi,
hogy 114 (!) A/3 koriili fot6t varazsol-
tunk fel a paravanokra — azdta is emlege-
tem, s azota sem ragadtattuk magunkat
ilyen méretti vallalkozasra.

Janosy, aki fiatalon a fotézas sze-
relmese lett, az 1960-as, *70-es és *80-as
években a Bakony Fotéklub tagjaként
szamos palyazaton szerepelt kimagas-
léan. Az alkotécsoport 1991-ben mun-
kassagat Petzval Jozsef-emlékéremmel
ismerte el. Kedvenc témaja mindig is
a természet volt, technikdjat pedig a
természetesség jellemezte akkor és most
is, tehat hidba a digitalis kor és a szami-
tastechnika vivmanyai, nem manipulal...
hm, de a maga mdédjan mégis, hiszen egy
tudatosan forditva felrakott kép még-
iscsak valamiféle direkt beavatkozas, a
néz6i szem jatékba hivasa (Fiiredi vizio).

Ez a jatékossag egyébként athatja
a jelenlegi tarlatot (32 db nagyméretti
fotd). A fényképek nagy része talmutat az
egyszeri valésagabrazoldson, és mogottes
tartalommal is bir, amit igazan az elmé-
lyiilt szemlél6d6 fedezhet fel maganak.

A fotds egyéni latasmaodjat dicséri, hogy
a fényt/arnyékot, a természet kinalta szi-
neket meg tudja ragadni, olyan kompo-
zicioba tudja szerkeszteni, hogy forma és
anyag Uj értelmet nyer. Példaul az egyik
vizesés-foton egy emberi fej rajzolédik

ki a viz kiilonos csillogasanak készon-
hetéen: egy fej, aminek szeme van, orra
van, szdja van, hosszu hajfonata van, s6t
mintha az 6lel6 karokat is latnam. Egy
oldalra forditott fakéreg olyan, mintha
halak vonulnanak a hindros/algas vizben.
A felhabosodott viz, amelyet egy fadg tart
meg, egy felkorbdcsolt hulldm viziéjat
kelti. Aztan persze vannak itt grafika-sze-
ri, akvarell-hatdsa fényképek is, illetve
az emberi vilagbdl kiragadott absztrakt
pillanatok (a gorog falu piros/narancs/
fehér vagy négy épiilet tetejének lencsébe
tomoritett kompoziciéja).

Ehhez a kiallitashoz egy érdekes
kisérlet kapcsolddik. Interaktiv tarlat-
vezetés cimén 12 egyetemi hallgatéval
eredtiink a tarlat képeinek nyomaba.

A diakok kis csoportokban tekintették



meg a fotdkat, és ilyesmi kérdésekre
igyekeztek valaszolni: Hany éves lehet

a fot6s? Mi a kiallitas uralkodé motivu-
ma? Mennyire egységes tematikailag az
anyag? Mely képek ragadtak meg Sket
leginkdbb, miért? Van-e olyan, amelynek
értelmezésénél problémaba titkoztek? A
sorrendiségnek van-e logikaja? Milyen
cimet adnanak a tarlatnak?

Erdekes, hogy kivétel nélkiil mind
fiatal, energikus, fiatalos latdismodu fotdst
gondoltak a képek mogé, aki rendiiletlen
természetjard. Az el6bbiben tévedtek
ugyan (Janosy 1937-es sziiletésit), de kor-
tél fiiggetlentil lehet valaki fiatalos termé-
szetjard. A képek zome a Bakony, a Bala-
ton és Csehorszag természeti szépségeit
tarja elénk, ebbe a természeti egységbe
ékelédik bele néhany emberi kéz alkotta
épitmény fényképe. Ez utdbbit nehez-
ményezték is a fiatalok; a Balatont szel6
hajéorr meg a Benedek-hegyi kékereszt
Krisztus-részlete nem is annyira zavarta
Oket, mint a mar emlitett gérog falus és
épilettetds fotok. A vezérmotivumban
gyorsan megegyeztiink, mert alig van
olyan kép, amelyen a viz valamilyen
formaban ne jelenne meg, még ha éppen
egy pocsolya, ami egy morva varrészletet
tikroz, vagy az aszfalton keréknyomok-
kal tarkitott horéteg is. Tetszett nekik a
természet sokszintiségének bemutatasa
(évszakok valtakozasa, dllatok jelenléte),
de a tarlat cimével nem igazén tudtak
azonosulni (A csend hangjai képekben),
mivel nekik a természet a zajld élet, a
zsongas, a szé1fdjas, a patak csorgedezése,
a vizesések csobogasa... széval nem a
csend. De mikor arrél kezdtiink beszél-
getni, hogy a varosi forgatagbdl milyen
jo kiszabadulni a természet maganydba,
nyugalmaba, mindenki rabdlintott a
csendre, s érezni kezdték a csend hangja-
it, megérintette 6ket a fényképek embe-
ren tdli nyugalom-iizenete.

Felfoldi Gabor

,Kreativ klima”
— »SzélsbOséges
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Az Iskolakultura folyoirat
2015-ben megjelent évfolya-
marol

Lelkesit6, ha j6 egy cim. Név. Elegans,
egyszert, biiszke, természetes, asszoci-
ativ, mélt6. Két 6si sz6 egy szoban. ,,...
csak amikor megvan - és itt van — a do-
logra ,,vonatkozd” szé, akkor lesz a dolog
valéban dologgd. Ebben a szorosan vett
értelemben a dolog 1étének csak a szé
képes érvényt szerezni” (Kulcsar Szabd
Erné: Tdrgyi élvezet vagy torténd igazsdg?
7-8. sz. 39. 0.) Az ,iskolakultiira” nem
»iskola, kultira”, nem ,,iskolai kultura” —
a megtalalt alak Osszetettsége (konkrétan
és elvontan) fenomént sejtet, organikus

szitudciot igér. Ez lenne a lényegi hipo-
tézis. Ha ,,pedagdgusok szakmai-tudo-
manyos folydirata’, amir6l beszéliink,
akkor az szdmukra és/vagy altaluk késziil,
a jelzével a léc felrakva, az 6si a jelenbe
érkezik a jové felé mentében. Gondozas,
apolas, nemesités, cultura animi — a lélek
mivelése, valtozasra batoritds, tikor

és mélybe dobds, mddszerek, utak és
mellékutak (ha lehetne benne kép, Klee
festménye oda kivankozna) — indirekt
szemrehdnyds, emlékeztetés arra, mi

a pedagogus (gyermekvezet6, novels,
tanitd, ifjak kiséréje), és mi a maudera (pa-
ideia): novelés, oktatas, fegyelem, eszkoz,
moédszer, képzettség, tudomdnyossag,
ismeret, belatas, képzoéiskola (Soltész —
Szinyei: Ogérog-magyar szétdr. Bp., 1984,
471. 0.). Ezek lennének az egyszerti hipo-
tézisek az Iskolakultiira cim folydirattal
kapcsolatban.

A tavalyi, XXV. évfolyam 6sszképe
problémafelvetéseit, kérdéseit tekintve
imponaldan gazdag, ugyanakkor egyes
témak kitlinnek - szerintem jogosan —
Ujra és Ujra, killonb6z6 szempontokbdl
megkozelitve.

A tanulmanyok, kritikak egy része
torténeti, tarsadalomelméleti nézépontot
kinal: pl. a tarsadalmi gondoskodds és
tanitas torténelmi el6képeit, a hitoktatast,
a kinai neveléstorténet hazai bemutatasat,
a nemzetiségi oktatas szervezetét és te-
vékenységét, egy konkrét nemzetgytilési
vitat, a neveléstorténet egyes korszakait,
a Negyedik Vildg Mozgalom torténetét,
szemléletét, tevékenységét tematizalva.

Mas irasok sziikebb-tagabb tan-
targyi problémakkal: uszastudassal, a
nyelvtan visszahumanizaldsaval, az ide-
gen nyelvi szotudds mérésével, matema-
tikai szoveges feladatokhoz kapcsol6do
kérdésekkel, a digitalis kottaval, irodalom
oOrai szovegértéssel, irodalomértéssel,
motivikus Osszefiiggésekkel, az erkolcs-
tan tantargy ttkeresésével, a torténelem
tanulasanak gondolkozasfejleszté hatdsa-
val, a bioldgiai fogalmakhoz kapcsolodo
tévképzetekkel foglalkoznak.

Ismét mésok altalanos médszer-
tani, pszicholoégiai, pedagégiaelméleti
megkozelitést vallalnak fel, mint pl. a
Maté-effektus, az 6nszabalyozott/6nsza-
balyoz6 tanulas, a problémamegoldasok
szamara idedlis csoportlétszam, a tudat-
elmélet, a szocialisprobléma-megoldas
Osszefiiggése a szorongassal és empatid-
val, az egész napos iskola gyakorlata,

a rejtett tudas, a pszicholdgia helye a
kozoktatasban, az ECL nyelvvizsga hatdsa
a vizsgazdkra, a kollaborativ probléma-
megoldo6 képesség, az internet hasznala-
taval 6sszefliggé problémak, a szocidlis és
érzelmi tanulds, az abdukcid, a digitalis
pedagobgia, e-konyvek, a sajatos nevelési
igényl gyerekek integralasanak lehet8sé-
gei, a diszkalkulia, az autizmus, a meta-
kognicié targykore, a testkép — extrém
esetben akar a Kis Egyetemi Unalom
Kérdéivének faktorstruktaraja.

Olvashatunk mas kulturdkra, ok-
tataskoncepciokra kitekint§, valamint
filozo6fiai és 1ételméleti irasokat is: a finn,
német és lengyel modellrdl, a kutatas-

alapu tanarképzés nemzetkozi példairdl,
a 2012-es PISA-felmérés tanulsagairol, a
tudomanyrol, szimpatiarol, empatiardl és
kozmikus zenérdl, elvalotlanitasrol.
Sulyos aktualitasu szovegekkel is
taldlkozik az érdekl6d6: a magyar okta-
taspolitika stratégiai, az egyetemi lemor-
zsolddas, a tandri kozérzet kérdése, a
palyamodellek, a kozépfoka iskoldk és a
fels6oktatas kozotti kapcsolat, a romak
integracioja, az oktatds, foglalkoztatas, sze-
génység és tarsadalmi kirekesztés 6sszefiig-
géseinek meggondoldsa — mind érzékeny,
cselekvésre felhivo (és ilyen értelemben a
konszenzus halasztdsat nem t{ir§) témak.

Kirajzolédik szamomra egy téma-
halézat az egészben, amelynek dominans
motivumai, kiemelt problémai a kovetke-
z6k: kognitiv és nem-kognitiv viszonya
(kiilonos figyelemmel az utébbira; 1dsd
zene, affektiv tudas, implicit tudas, jaték,
a nem-verbalis érzékelésének fontossaga),
az elkeriilhetetlen nyilvanossag, a tudas
modelldlhatésaga, a személyiség djraértel-
mezése, a sokféleképpen heterogén cso-
portok tanitdsa, nevelése, a kirekesztettek,
kiviil rekedtek integracidja, az egyetemes
neveléstorténet idedja, szemléletvaltozas
sziikségessége a pedagdgiai gyakorlatban
és az oktataspolitika szintjén, a pozitiv
identitas meg6rzésének maddjai a fosz-
tottsagban, egytittmiikodés, reziliencia
(Cmegbirkozasi képesség, rugalmassag’), a
digitélis vilag kihivésai és lehet6ségei.

A szamok szerz6i legnagyobb
aranyban egyetemi oktatok, kisebb — de
még mindig tekintélyes — létszammal
PhD-hallgatdk, egyetemistak, tovabba
képviseltetik magukat egyéb intézmények
tudomanyos munkatarsai, szakemberei, és
el6fordul az is, hogy egy éltalanos isko-
lai vagy kozépiskolai tanar gondolatait
olvashatjuk. Nem biztos, hogy ez az arany
szerencsés. Erthetd az egyetemi szféra
meghataroz6 jelenléte — lasd a naprakész
tudomanyossag igényét —, mégis meggon-
dolandd, hogy egy pedagdgusok szamara
szerkesztett innovativ folyo6iratnak mire
van inkabb sziiksége: publikacids kény-
szert6l hajtott, elvartan analog szerkezet(
(hipotézis, mddszer, elméleti hattér, kér-
déiv, értékelés, Gsszegzés), gondolati ere-
jukben kiilonb6z6 nagysagrendi egyetemi
PhD-publikaciék sordra, vagy ( esetleg
minden heti 24 6rajuk mellett) olvasé és
gondolkodé, gyakorlati tapasztalatokkal
rendelkezé tanarok ,,naiv emberismeret-
tel” megirt szovegeire.

A magam részérél valtoztatnék az
aranyon a pedagoégusok javara, megtartva
a kivalo egyetemi hallgatéi értekezéseket,
tanulmanyokat. Akkor talan kevesebb
»kismintas el6tanulmany” jelenne meg
a folyoiratban, amely ,,kozel sem repre-
zentativ’, de azért j6 valamire. Azt sem
tartom szerencsésnek, ha szdimomra
nyilvanvalé jelenségeket latok meghat6
tudomanyos appardtussal bizonyitani, pl.
hogy iskolan kiviil a szabadidejét a gyer-
mek aktivan és passzivan tolti hol ilyen,
hol olyan ardanyban; esetleg hogy azért
szereti az iskolat, mert a tandrait és/vagy
a tantargyakat és/vagy a tarsait kedveli;
vagy hogy a kamasz lanyok verbdlisan
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altaldban erésebbek, mint a fitk. Az
sem kiilonosebb revelacid, hogy amikor
egy didk unatkozik, akkor vagy engem
un, vagy épp a targyat, vagy egyszeriien
faradt, és nem tud figyelni.

Tisztaban vagyok vele, hogy a
trivialitast is érdemes tudomanyosan
igazolni, de attdl, hogy az 1+1=2 mate-
matikai allitast (amelyrol kétségtelentil
elmondhaté, hogy ,,a stilus teljes hianya-
rol arulkodik’, szinte ,,k6zonséges”) le
lehet irni egy ,,rendkiviil elegans, tomor
és kozérthetd”, kozel hisz elemi egyen-
lettel is (lasd: http://www.scribd.com/
doc/13919249/A-mernok-bosszuja),
még nem biztos, hogy kell is. A tudoma-
nyossagnak is vannak szarazdokkjai, de
fejlédni nem szivesen id6znék ott. Nem
is szdlva arrdl, hogy ,,..egy kép felér ezer
sz6val, mondja az angol, azaz a metaforak
(...) alkalmazdsa az onreflexidéban kivalthat
akar egy hosszas kérdéivet” (Szabé Anna:
Pedagogusok életmindsége. 5-6. sz. 181. 0.)

Ebbél a szempontbdl kiilonésen
izgalmas és meggondolando6 Csanyi
Vilmos irdsa a tudoményrdl (5-6. szam).
Nem pusztan azért, mert szemlélteti, hogy
milyen lehet egy elegdns, intellektualis,
szemléletes, érthetéen bonyolult préza,
hanem azért is, ahogyan a tudomanyos-
sagot definidlja, értelmezi, pl. ,,A tudoma-
nyos gondolat legmagasabb foku szerve-
z8dése a tudomanyos »paradigmac, amely
lényegét tekintve kiilonb6z6 tudomanyos
modellek és alacsonyabb-foku szervez6-
dési formdk (metaforak, sejtések, hiedel-
mek) tobbé-kevésbé ellentmonddsmentes,
magasabb szintd rendszere. A hangsuly
itt a »tobbé-kevésbé« széfordulaton van””
(Csanyi Vilmos: A tudomdnyrél. 5-6. sz.
154. 0.) Es késébb: ,,A tudomdny sokkal
emberibb jelenség, mint gondolnank”
(ugyanott, 157. 0.)

Végiil szeretnék kiemelni, ajanlani
olyan szovegeket, gondolatokat, amelyek
az én olvasatomban kiszoltak az évfolyam
- egyébként is izgalmas — kinalatabol:

S. Horvath Géza: A sz6 teste: artikuldcid,
alkotds és befogadds (a nem rendszerelvii
Bahtyinrdl) (1. sz.); Boros Oszkar: Az em-
lékezet mint konstrukcié és hagyomdny (,,A
transzcendens valdsag ugyanis — ahogy
Hamvas irja — van. Nem lehet, és nem

is kell Gjrateremteni, csupan belehelyez-
kedni...” — a verssé valt filozofiardl.) (1.
sz.); Gulyas Eniké: E-biblioterdpia, egy 1ij
médszer az dltaldnos iskolai gyakorlatban
(segitd szempontok, kiemelések!) (1. sz.);
Szomju Laszlé6 — Habok Anita: Matemati-
kai szoveges feladatok és tanuldsi szokdsok
kapcsolatinak vizsgdlata (rutinszerd és
nem rutinszer( problémak; nem feltétle-
niil van minden feladatnak megoldasa; a
kooperativ tanulasi helyzet nincs 6ssze-
fliggésben a matematikai teljesitménnyel)
(3. sz.); Ivanyi Marton: Az online kozosségi
hdlézatok és a véleménynyilvanitds pozitiv
és negativ szabadsdga (mar a novella-
szinopszis az elején... aztan: ,,A szabad
véleménycserére sziikség van annak
érdekében, hogy ne sodrédjunk a megszi-
lardult vélemény »mély almaba«”...) (3.
sz.); Buridn Miklés: Dilemmdk a tuddsrol,
a tanuldsrél a szimpdtia és empdtia kap-

csolatdnak miértjeirdl, a kozmikus zene (a
megidézett miiveltség: Heidegger: a tanu-
14s visszaemlékezés, a 1éthez valo feltorés
a létez6 mélységébdl; Csikszentmihalyi:
feltételezésiinkkel ellentétben az elme
normalis 4llapota a kdosz; a folyékony
fogalmak...) (3. sz.).

Az 5-6. §sszevont szamot kiillono-
sen erésnek érzem: Polényi Istvan irasat a
hazai fels6oktatas-politika atalakulasarol,
K. Nagy Emese A Komplex Instrukcios
Program mint stdtuszkezeld eljdrds cim(
dolgozatat, Gal Zita a tudatelmélet életkori
valtozasairol és szerepeirdl irt attekintését,
Kiss Gabriella Joseph Wresinskirdl sz6lé
tanulmény4t, Kisantal Tibor jatékos, kriti-
kus, izes, tudos szovegét az irdgép rein-
karnécio6jarol, Csanyi Vilmos mar emlitett
irasat, Gonczol Eniké Getting it right for
every child cimi szemleszovegét.

Kiilon ajanlom az eddigieken feliil
Csap6 Ben6 alapvetd tanulmdnyait a ma-
gyar kozoktatas problémairdl a 7-8. szam-
ban, a kutatdsalapt tanarképzésrél a 11.
szamban, és Buda Mariann és Péter-Szar-
ka Szilvia: A kreativ klima cim{ sz6vegét
(mar a cimbeli fogalom miatt is!).

Ez utébbi tanulmény idézi Marvin
Bower nem feltétleniil korrekt, de figyel-
miinket a ,,hogyan”-ra irdnyit6 defini-
cidjat: a kultura az, ,ahogy itt mennek
a dolgok” (9. sz. 3. 0.), ,,..the way we do
things around here”. Készonet a Géczi Ja-
nos vezette szerkesztéségnek azért, hogy,
és azért, ahogy csinaljak, amit csinalnak.
A hipotézisek beigazolédtak: otthono-
san lakhatunk a sokféleségben, és az is
o6romtelien nyilvanvalé, ,,hogy a dolgok-
nak miért is nem lehet a végére jarni”
(Kulcsar Szabd Erné: Tdrgyi élvezet vagy
torténd igazsdg? 7-8. sz. 458. o.).

Vondervisztné Kapor Agnes

Bacskatdj

Bdcskatdj.
Ex Symposion, 92 (2015)

Az Ex Symposion Bdcskatdj cimd, a vaj-
dasagi magyar irodalom nagyjainak sz6-
vegeit és a magyarorszagi irodalmi életbe
lassan, de biztosan belenévé fiatalabb
generacié munkait is felvonultaté szama
valtozatos témaju, szinvonalas irasokkal
hozza a megszokott min&séget.

A Bécskat idéz6 cim Veszprémbdél
Szeged felé kacsint, és onnan az atjaras a
kilencvenes évek 6ta nemcsak az iroda-
lomban, de valésagosan is mindennapos.
Bar a nemrég Mészoly-dijban részesiilt
Danyi Zoltantol kolcsonzott mottébdl
kiindulva arra gondoltam, hogy az Exnek
ebben a szamaban a délszlav haboru lesz
a f6 szervezlberd, a szovegeket olvasva
hamar kidertlt, hogy nemcsak ennek ha-
tasait dolgozza fel a lap, hanem jo6 érzékkel
valogat a 17. szdzadtol napjainkig terjedd
id6szak emlitésre mélto, a tajhoz kot6do
momentumai koziil. Egyes szerz8k neve
mar a hatvanas évekbél, az Uj Symposion
indulédsatol ismerds lehet, masok még

palyajuk elején jarnak, bar ez a szam ép-
pen nem az ifja tehetségek miatt érdekes
szamomra, inkdbb szokatlanul erés hatasa
miatt. Olvasas kozben ugy éreztem, nincs
is mas, csak ez a vékony kotetnyi sdr és

a végtelen, stird és fullaszt6 bacskai f6ld,
amelybdl vétetett. A , kikopott bundaju,
agyonvert” fold, amely tobb szerzé joévol-
tabdl is iszonyatos sullyal nehézkedik az
olvas6 mellére.

Az alaphangot mar Radics Viktéri-
anak a kozelmultra reflektdl6 bevezetéje
megadja. Zaré gondolata (,,Bécska sze-
gény, kitiresedd, elhagyatott, elhanyagolt
régiéva valt”) a kovetkezd bé nyolcvan
oldal egyetlen mondatba stiritett esz-
szencidja lehetne, ha nem itatnd at az az
allitds a szovegek jelentds részét, hogy
Bacska nemcsak hogy ilyen lett, de min-
dig is ilyen volt.

Bartuc Gabriella gyermekkort idézé
irdsa példaul semmivel sem dertisebb, hi-
aba a szerz6 kozmikus maganyt megszé-
piteni szandékozé eszmefuttatasa, és ku-
darcos torténet Ujfalué is, amelyrdl T6th
Agnes tolldbol olvashatunk. A masodik
vilaghdbora utan alapitott telepiilés a be-
szamolo szerint a végnapijait éli, a fiatalok
elvandorldsa miatt lassan ,,megsemmisiil,
mint Macondo”.

Hasonl6an lehangolé az a régiot ille-
t6 finom kritika, amelyet Neven Usumo-
vi¢ csempészett A csalogdny nyelve sorai
kozé: ,,Ha torténetesen Isztridn élnék,
akkor nem kellene azon té6rném a fejem,
hogy mivel érzékeltessem a t4j szépségeit.
Szabadkarol és kornyékérdl 1évén szo, a
nosztalgidra épitettem.” Talan ez az irds
tartalmazza a legtobb hangulati és konkrét
utalast a délszlav haborura, de nyugodt
szivvel mellé helyezhetjiik a minddssze 17
éves Lantos Abel szovegét is, aki a haboru
mas aspektusat abrazolja meglepd érett-
séggel. Aktudlis témat valasztva, a mene-
kiiltek utjanak leirdsa iirtigyén, a legjob-
bakat idéz6 tehetséggel von jol el6készitett
képi parhuzamot a haboru sujtotta Sziria
és a mai Bécska kozé. Oszinte érdeklédés-
sel varom tovdabbi irdsait.

A menekiiltek Falcsik Mari kiillonos,
koltéi prézajaban szintén hangsilyos
szerepet kapnak, és nem marad el a bacs-
kai t4j lelkesedéstSl mentes leirdsa sem:
»kiégett fold és elszéradt fold, zoldells
szar és elsargult szar, messzi épiiletroncs
és kozeli épiiletroncs - inkabb egymas
felé fordulunk” A Bdcska, paradicsom
szovegének lehetséges interpretacidja egy
irodalmi-mtvészeti turné néhany napja-
nak leirasa, bar a konkrét esemény meg-
fejtésére és az allatfigurak megfeleltetésére
nem vallalkoznék. Zeke Gyula Tizenkét
zdrvdny cimmel hasonlé szituacio, a XII.
zEtna Irodalmi Fesztival kapcsdn jegyzi
egyfel6]l hedonista, mésfel6] nyomaszto
irasat. Hedonistanak az olyan, dramatur-
giailag indokolatlan mondatok okozta
esztétikai élvezet miatt nevezem, mint
példaul ,,Sotét éraink legmélyén vagyunk,
a fényes fenevad a Fold tuloldalan oldalan
alszik, hogy reggel a sarga pofajaval ismét
rank vicsoritson majd”, vagy ,,meghok-
kent a kérdés, mint az 6ngyilkos tett utani
pillanat”, melyekbdl jécskan talalhatunk



a szovegben. Ugyanakkor az ilyen mon-
datok fojtogat6 atmoszféraja leszivarog a
varatlan fordulatokban nem bévelkedé fel-
szin al4, ahol egy parhuzamos, feldolgoz-
hatatlan, vilagégéssel terhelt nyomasztd
vilag nyilik meg. ,,A halal sz6 alkalmazasa
itt magdban onfelmentés és csusztatds,
amennyiben egybesimitja a pult mel-

letti 6sszeomldst a tomeggyilkossaggal”
Ugyanez a vilag koltészet nélkiil, a maga
nyers valdsdgdban jelenik meg Benes
Jézsef festdmiivész délvidéki vérengzést és
bebortonzésének koriilményeit felidézo
kegyetlen visszaemlékezésében.

Nehéz innen tovabblépni, pedig az
emlitetteken kiviil még szamos értékes,
jelen irasbol érdemtelentil kihagyott
szoveg olvashaté a Bdcskatdjban. Komoly
szerzOk fajstulyos darabjai, nem kisére-
lem meg a felsorolasukat. Ugyanakkor
igazsagtalan lenne, ha nem emlitenék
legaldbb egy-két olyan szoveget is, amely
valamelyest oldja a fentiekben ismertetett
hangulatot. Kellemes perceket okozott
példaul Jézsa Marta sajatos hangvételti
irasa Savoyai Jen6rdl, de az igazan nagy
meglepetést a bacskai taj élovilagat
bemutaté cikksorozat okozta. Sosem
gondoltam volna, hogy érdeklédéssel
fogok olvasni valami olyan t4voli dolgot,
mint a topolyai park flérajarol és fauna-
jarol szolo irast, de amikor a pokokrol,
mint ,kozmopolita és szinantrop fajrél”
kezdett el értekezni a szerzd, valami
megmozdult bennem. Kiilondsen szivet
melengetd volt a koltéi nevl Betyar-volgy
névényvilagardl olvasni az aldbbihoz
hasonlé lirikus sorokat: ,,Ekkorra mar a
kunkorgé drvalanyhaj (stipa capillata)
toklaszai is el6tlinnek: lagyan ringatja
Oket a szél, egészen nydr végéig”

Ez Bacska egy masik, megnyugtaté
arca.

A lapszamot Penovac Endre Tdjkivo-
nat cimd képzémiivészeti anyaga kiséri.

Toth Péter

Honnan hova

Géczi Janos: Kusza képmezok.

Magyar Miihely Kiado, Buda-

pest, 2015. Géczi Janos: Kiviil.
Kalligram, Budapest—Pozsony,
2015.

Nem kérdés a kérdés. Hanem allapot/ha-
tarozé: Géczi Janos szakadatlan utja hon-
nan hova. Nem kérdés, és nem is 4allitas.
Nincsen irdnya, ive, célja — ekként nem
is ut; a mi fogalmaink szerint. Bolyon-
gas, sziintelen keresés: uttalan at? Talan.
De az se sikban. Mintha egy gémbben
kozlekedne, annak a belsé tereit jarna,

s irna le pontrél pontra, mig meg nem
telik a gomb a leirassal, hézagmentesen.
Mintha ekként a gdbmb az 6nmaga leirasa
lenne Géczi altal. A 1étezés, a vilag nem
oksagok Osszessége, feltételezett s vagyott
egésze, hanem allapotok, megfigyelések
halmaza, ahol a kapcsolatok, 6sszefiig-

gések épp addig s annyira mutatjak meg
maguk, amennyire s ameddig a szemlél§
tekintete rajuk vetiil. Néha lassan, hosz-
szan id6zik egy-egy pontjan a figyelem,
maskor elugrik, elrebben. Nem el6re vagy
hatra, oldalvast, hanem barmely irdnyba
a térben. Azt hiszem, a matematikiban
ezt nevezik grafnak.

Ez persze nem feltételezi azt, hogy
Géczi minden mive eme - hadd nevez-
zem igy — graf-modell mentén miikédne.
A Vadnarancsok élettorténet-rekonst-
rukcioi (szociografidk, 1982) nyilvan
igazodnak bizonyos beszédmdédokhoz,
kozlésiranyokhoz; maga az életfolya-
mat sugallja azokat. Az elbeszél6 okséagi
Osszefliggéseket sejtet az eredSk és a
kovetkezmények viszonydban, hiszen az
érdeke szerint érteni és megértetni akar.
Am az esetek szinte mindegyikében maga
az adatkozlS sem tartja, tarthatja magat
a linedris torténetépitéshez, elbeszélése
szakadozott, hianyos, ellentmondé - a
szoveget megformald kiilsd tudat szer-
keszt a toredékekbdl stabil, am formalis
véglegességében is bizonytalan alakzatot.
De mar a kordbban megirt, azonos cimt
versciklusban is meg-megjelennek — még
nem manifeszticié-érvénnyel — az ezek-
hez hasonlé sorok: ,, Félmutatja pogdny
kegyszerét / az Isten. Kezét fogja az emberi
Kéz. // Foncsor-kép / az arc; sajdt arcd-
ba visszanéz.” [...] Meghasad / a Fold,
egésznek mondott darabokra / cseréplik,

s pdrdba bugyoldlt magdt / mutatja. |[...]
Legyen tavolsdg, sziintelen mozgé vidék, /
Rézkandlban tejcsepp.”

De nem csupén ezekrél a textusok-
rol van sz6. Géczi természettudosként és
kultartorténészként igyekszik az dllitds -
bizonyitds gyakorlatat kovetni, az oksagi
viszonyok feltdrasa al6l nem akarja és
nem is tudja felmenteni magat. Nem
tudja és nem is akarja, igaz. Am ugyan-
ennyire nem tudja és nem is akarja feltart
adatait egyetlen, nevezziik targyilagosan:
doktrinarendszerben vizsgalni. Az atja-
rasokat fogalmi rendszerek sikjai kozott
gyakorolja — leiré tudomany, miivészet,
vallas, életméd, hogy csak néhdnyat
ragadjak ki a sikok sokasagabodl. Ekként
tehat a vetiiletekbdl - kifejezett szandék-
kal - teret épit, miként teszi azt minden
egyéb miinemében és miifajdban is.

A képkoltészetben is, ami egész
életm{ivén nyomot hagy. Es amivel
»rutinosan” nem képes megbirkdzni az
irodalmat értelmez8k egyetlen csoport-
ja, iskolaja sem. Holott vilagosan latszik
Géczinek a képben megmutatkoz6 lira
iranti kett8s kotédése: a nyelv mint jel
és a nyelv mint struktdra egyarant, de
nem azonos id6ékben inspiralja. A korai
xeroxok a jel természetének vizsgdla-
tdra, a jelek jelentéssé formal6dasanak
folyamatara osszpontositottak. A jelek
(bettik, irasjelek) roncsoldédésa eleve és
elemi (elementaris) jelentésvesztéssel
jart, egészen pontosan: annak beldtasa-
val, hogy a még nem jelentéshordozé jel,
megsériilvén, a jelentésképzésre ab ovo
képtelenné valik — mikézben az elforga-
cs0l6do jel-tormelék 4j, a mar birtokolt
nyelvben foléledd jelentéseket, jelentés-

tartomdnyokat hoz létre. A szabdlyszert
jelentésképzés/képzédés (bett — sz6 -
mondat) helyébe a jelentéstartomanyok
sejtése lépett, ahonnan vissza a jelentés
felé vezet, vezethet az ut.

A képversek nem jel-szinten fonto-
sak Géczi szdmdra, hanem mint strukta-
rak, nevezetesen mint struktira-mintdk,
mintdzatok; szerkezeti rimek. Akar a mar
emlitett torténeti kutatdsok, ezek is a kul-
turaba val6 bedgyazodast szolgdljak; sze-
mélyesen és emberi léptékben egyarant.
,Ugy gondolom, hogy [...] nem a korabeli
képversek tisztelete vagy inspirativ hatdsa
a mérvado szamdra, hanem inkdbb azé a
vildgé, amelyben létrejohettek. A kozép-
kori formaversek nem miivészi értékiiknél
fogva oly jelentbsek szdmdra, hanem mert
egy olyan kornak képezik szellemi hoza-
dékdt, amely egészében véve bamulatot és
tiszteletet érdemel a jelenkor emberétsl” —
irja Szombathy Bdlint Géczi egyik kialli-
tasanak megnyitészovegében.

A kollazsok és — legkivalt — a dekol-
lazsok létrehozasakor mélységi struk-
turak jonnek létre, noha a sik uralma, a
sikba rendez&dés kényszere dominalni
latszik a kép feluletét. A tudatnak ezt a
kényszert miikodését kell ugyanannak
a tudatnak - jobb sz6 hijan - feliilirnia;
a mivelet bonyolult, a képi és nyelvi
jel-elemeket az egyszer(i leolvasds helyett
id6réteg-toredékekként kellene értelmez-
ni. ,,Kolldzst késziteni annyit jelent, mint
tjraértelmezni a nyelvet, a benniinket ko-
riilvevd vildgot, valami 1ij igézetében Osz-
szekaszabolni az adott rendet” — olvasom
Fenyvesi Ott6 sorait Géczi kollazsairdl.
Es 6 idézi Derriddt is: ,, A jelentés min-
dig instabil. Mindig vannak 1j jarulékos
elemek, amelyek felett nincs hatalmunk,
amelyek el6bukkannak és meghiuisitjdk
a rogziilt és stabil vildgok megalkotdsdra
tett kisérleteinket.” Latni vald: ugyanaz a
folyamat zajlik ebben a térben is, mint
minden korabban szemlélt esetben.

Es akkor még sz6 sem esett a roncs-
feliiletekrol készitett fotokrol, ahol a
tépést/rontast maga az id6 végezte el,

a mivészre csak a , kivagat” készitése
harult. Megint a véletlen, a véletlen sors-
tarsaként miikodo figyelem, az alkotassal
azonos értéki és érvényl raismerés, fol-
fedezés izgalma... Es nem hoztam széba
az esszéket sem, noha Géczi életmlvében
nagy terjedelemben és sullyal vannak
jelen — valdéjaban a préza hataran.

De a Kiviil kapcsan — és egytitt a
kordabban mondottakkal — Géczi Janos
prozajarodl kell irnom.

Mindig ugyanott vagyunk, olva-
sék. Valahol beliil. Honnan hova. Taldn
haladunk, taldn csak 4llunk, szemléléd-
ve, s hagyvan, tlirvén, elviselvén, hogy
korulottiink torténjen minden, ami
lathatolag, de nem szemmel, inkdbb
lélekben lathatélag torténik. Mintha
egy gombben kozlekednénk, allva, s
annak a belsé tereit jarnank mozdulat-
lan. Nincsen statusunk, sem nomindlt
helyiink ebben a létkézegben. Nincsen
sajat akaratunk sem, nem probalhatjuk
értelmezni a tapasztaltakat, mert nincsen
mit értelmezni viszonyok hidnyaban, és
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nincsenek tapasztalatok sem, amelyeket
magunkra vonatkoztathatnank. Az idé
nem id§, mert nincsen linearitdsa sem

és terjedése sem; minden, ami ehhez az
id6hoz kotédik, nem ,,ehhez” az id6hoz,
hanem magahoz az id6hoz rendelédik
hozza. Es nincsen — kovetkezésképpen —
tér sem, mert a térnek sem sikjai, rétegei,
sem allaga, matériaja nincs, csak foszlé-
konysaga és illékonysaga van. ,,Paraba
bugyolalt magat mutatja” — idézhetném
a Vadnarancsok mar idézett félsorat, de
hamisan, mert nincsen para, kéd, semmi
burok, semmi takaras. Mondhatnam:
sodrddas van, hulldmzas, attlinések, ha a
szavak még ebben a tdg mezében is nem
volndnak tdalsagosan kotottek.

Egy ember létezik itt, a kozelem-
ben. Hogy él-e? — igen, vannak jelzések,
amelyek arra utalnak. De csak a létezése
biztos. A tudata, mely reflektal az 6t ért
ingerekre, a legkiilonb6z8bb és legvalto-
zatosabb impulzusokra. Figyel. Letapogat
minden targyszer(i vagy virtudlis feliile-
tet, ami a latdmezejébe keriil. Letapogatja
és kiegésziti, bels6vé alakitja a latvanyt,
élménnyé az érzetet. Mozog. A mozga-
sanak idénként van hatdrozott iranya,
le, fol, ki, be, és néha célja is. De sosem
lehetek biztos benne, hogy ez a mozgas
valéban megtorténik, a tevékenység ered-
ménnyel jar, az eredmény valésagos-e
vagy csupan a képzelet teremtménye.
Mindekézben egy pillanatig sem érzem,
hogy légritka vagy merében virtualis
térben volnék én, a szemléld, és 6, a
létez6. A kozeg szinte vaskosan anyagsze-
rd, strf, telitett. Stlyos és zsufolt. Olva-
sas (szemlélédés) kozben hol nehezen,
hol megkonnyebbiilten kapok levegét.
Kiszolgaltatottnak érzem magam ebben a
nélkiillem és nem értem zajlo6 torténetben,
mégis, killonosképpen, mindvégig érde-
kelt maradok a jelenlétben. Semminek
nem értem az okat, céljat és értelmét, de
oktalannak, céltalannak és értelmetlen-
nek sem érzem az ittlétet. Ha egy badog-
kanna hangjat hallgatom, amint tenyér
veri, fesziilt figyelemmel szemlélem a
kannéat magat. Nem kérdezem, hogy mi
k6zom van hozza, és azt sem, hogy neki,
aki a kannardl beszél hosszan, mi koze
van mindehhez. Ugyanez a viszony fliz
a szlizbogarak csalddjdhoz és a fest6-
hoz, aki foltokat mazol tajképpé valami
vasznon.

Az elbeszélés torténetekbdl 4ll, de a
torténések nem allnak 6ssze torténetté.
Csak kiragadasok, nagyitasok, megkoze-
litések, reflexidk. Osszefiiggések mutat-
koznak, és eltlinnek. A 1étezés, az ember-
élet végtelen szamu, barhol felnyilé és
barmikor 6sszezarulé atjaré valahonnan
valahova. Nincsen stabil status, kitiinte-
tett pozicié. Nincsen magaslat, ahonnan
rendszerré lathatnank 6sszeallni a része-
ket. Talsagosan kozel vagyunk. Bérkozel-
ben, 1élegzetkozelben. Minden egyarant
fontos — és valik érdektelenné. Minden
egyformdn érint, éget vagy irrital, és tolt
el 6sztonos megnyugvassal. Az ember
minden 4llapotaban a létezést gyakorolja.

»Mintha a magam Adria-élmé-
nyét latnam folytatva” — irja Tandori

Dezs6 Géczi 21 Rovinj ciklusarol. Ver-
sekrél, és ez fontos. Mert Géczi prozdhoz
rendelt viszonya valéjaban Tandori vers-
hez rendelt viszonyaval rokon - abban
is, ahogyan atjarnak versbdl prézaba,
onnan esszébe, képbe, 6rokos attiinésben.
A magyar irodalomban lényegét tekint-
ve Tandori all Géczihez a legkozelebb.

A ,taldlt targy” lirai tere (,,val6saga”)
ugyanaz a tér, amit a Géczi-miivekben
belakhatunk. Nemcsak a toredékesség
okan, hanem mert ott sem taldlni sehol
sem nominalt kozéppontot. A létezés
barmely megélt allapota, barmelyik érzé-
ki pontja, barmely tudatéllapota mindig
és kétségbevonhatatlanul kozéppont - a
szitkségszerti elmozdulasig.

Nem tarstalan ez a létszemlélet,
nincsenek ketten egyediil. ,,Az id6 azaltal
marad id6, hogy allandéan mulik” —
irja Heidegger, de mas rokonvildgok is
fel-felnyilnak. A Kockavetés (Mallarmé),
a Mdsod-jdték (Ion Barbu, a matematikus
kolts), de Esterhazy regénye, a Fuharosok
is. Es szinte a teljes Wedres- és N4-
das-életmt, Krasznahorkai prézdja, Mar-
no koltészete, Kurtag zenéje... Eljon az
id6, amikor majd nem csupan a megér-
zett, megtalalt, megélt szellemi rokonsag
fogja 6ket 6sszekotni, hanem térképzd
fogalmi rendszerek is.

Manyoki Endre

Hangok,
osszhangzatok

Tegyey Gabriella: Hangok,
osszhangzatok. Hat 20. szdzadi
francia iréné. Gondolat Kiado,
Budapest, 2011. (Vniversitas
Pannonica)

Tegyey Gabriella vizsgalata fokuszaban
Colette, Beauvoir, Sallenave, Hébert,
Duras és Cixous egy-egy elbeszélése 4ll,
kiilonos figyelmet forditva a néi beszéd
narrativ technikdja bemutatasara.

A hérom f6 részbél 4ll6 kotet fe-
jezetenként két alfejezetet tartalmaz. E
nagyszerli miivet tanulmanyozva az olvasé
— az elbeszél6 modok szlinni nem akaré
valtakozdsat érzékelve — 6hatatlanul is
olyan vilagba cs6ppen, amelyben a zenei
formak és dallamok Gsszecsengése, a n6i
diskurzus prioritasa, a narrativ strukturak
sokszintisége, a szenvedély és halalvagy
motivuma szo6vi at a kiilonleges textuso-
kat. Vélaszt kaphatunk arra a kérdésre is,
mennyiben hatdrozza meg a néi identitas
a férfiakétdl killonb6z6 néi irasmddot.

A francia irénék elemzett textusai
mind narrativdjukat, mind tematikdjukat
illetéen analdgiat mutatnak egymassal:
az elbeszélésben felmeriil az identitaske-
resés problematikdja, ami 0sszefiiggésbe
hozhaté az alkotas vagyaval. Az elbe-
szélések narratorai (bizonyos esetekben
narrator-szerepl6i) a hagyomanyos
regényformakkal szemben a sz6vegekben

kiillonb6z6 moédszereket alkalmaznak:
ilyenek példdul az ontitkrozés és megket-
t6zés eljarasai; az allandé paradigmaval-
tasok pedig Osszezavarjak az egyébként is
elveszett olvasé gondolatait.

Colett Mitsou esete a Kék Had-
naggyal cimt mivében egy végteleniil
egyszerl szerelmi torténettel ismerked-
hetiink meg. A hangstly azonban nem
az elbeszélés sziizséjére keriil, hanem
az annal sokkal izgalmasabb narrativ
stratégiara, mely altal az ir6 egyszerre
hirom miifajt — szinhazi, narrativ és
episztolaris — szerepeltetve bulvarkomé-
diava alakitja miivét. Az elemzett elbeszé-
1és tekintetében egyszerre beszélhetiink
komédiarél, hagyomanyos elbeszélésrél
és levélregény-toredékrol, amelynek célja
az olvaso szdérakoztatdsa. A torténetben
néven egyszer se nevezett f6hésné, fog-
lalkozasét tekintve innepelt szinésznd,
szerelembe esik a Hadnaggyal (Robert).
A férfi személyes taldlkozasukat kove-
téen kidbrandul a fiatal lanybdl, mint
utébb kideril, eldbbi szdmara a szerelem
kizarélag a fikcid szférajaban teljesiilhet
be. A Hogyan eszmélnek magukra a fiatal
lanyok? alcimet visel6 Colett-elbeszélés
mégsem végzOdik egyértelm bukassal,
ugyanis az irasban 6nmagdra lel§ leanyzé
a csalodast gy6zelemként éli meg.

Az Iratok cimt fejezetben Colett
elbeszélése mellett Simone de Beauvoir
Mandarinok cimet visel6 miive keriil
vizsgalat ala. A Goncourt-dijas elbeszélés
fejlédésregény is egyben, amelyben az
olvasé tandja lehet a politikdbdl és iroda-
lombdl kidbrandult francia értelmiségiek
illazidvesztésének. Az idézett rész 6 kér-
dése az egyik szerepld, Anne napldjanak
elbeszélésben betoltott szerepére vonatko-
zik. A cselekmény kimenetelét magénak
a naploirasnak az aktusa hatdrozza meg,
amelyben a visszatérés motivuma kap
kozponti helyet. A Mandarinokban szin-
tén paradigmavaltast dllapithatunk meg,
1évén a két elbeszél6i alapforma allanddan
valtakozik. A homodiegetikus narrator
nem mas, mint a mar emlitett, napldjat ird
Anne; a harmadik személyt, avagy hetero-
diegetikus narréator pedig Henri alakjaban
olt testet, aki Ggy tesz, mintha nem venne
tudomast Anne iromanyarél. Beauvoir
histéridjat olvasva a naplé miifaji kereteit
egyszerre Kitagito és szétfeszit stratégia
mikéntjének lehetiink tanti, mikézben
a m merev linearitdsat megtorve a néi
hang kap f4szerepet.

A Gubbio kapuinak megalkotdja
Daniele Sallenave; miivének hése és egyben
elbeszélGje S., aki — a Mandarinok néi
f8szerepldjéhez hasonldéan — naplét vezet.
Irésa tematikdjat illetéen meglehetésen
véltozatosnak mutatkozik: hol az idé mala-
sanak gondolataval jatszadozik, hol pedig
az életrdl és a halalrol elmélkedik benne.

A f6h6s naplojanak érdekességét azonban

a levélatirasok adjak. Naploszovegében a
levélidézetek és beszédatiratok mennyisé-
giiket tekintve feliilreprezentaltak. Mivel a
szoveget kiilonleges szovegalkotasi stratégia
jellemzi, a gyakran utvesztébe keriil6 olva-
s6 csak tjraolvasas altal képes megérteni e
nagyszeru torténetet.



Az Atiratok cimti fejezetben két
rendkiviil izgalmasnak mutatkozé Anne
Hébert-mu keriil elemzésre. Az egyik
a detektivregényre hasonlitd — 4m azt
markansan kiforgaté — Zavarlak? cimmel
megjelent irds. A figyelmes olvasé Ossze-
sen 6t nyomozasi kisérlet kudarcba fulla-
dasat kovetheti nyomon, felraigva ezaltal
a detektivregény legf6bb szabalyat, a meg-
oldés lehet6ségét. A torténetben kulcs-
fontossagt szegmensként hat a keresés
motivuma. Aurélien, Clara, a Kisasszony és
az angol Hadnagy, ugyancsak Hébert tol-
labdl szarmazé iras a varazsmese funkcioit
tartalmazza, mégis a hagyomanyoknak
ellentmondva, ellenmeseként olvasando.
A tiindérmesére jellemzé funkcidonak
minésiil példaul az arvan maradt kislany,
Clara életében megjelené Kisasszony
személye, aki az adomanyozd szerepében
tetszeleg, illetve aki varazsfurulyat adoma-
nyoz védencének. A szerelme keresésére
indulé leanyzé hoppon marad, ugyanis
vagyanak targya (a Hadnagy) szamara
elérhetetlennek bizonyul.

A hagyomanyos mesére jellemzé za-
réformula elmarad, a ,,szerelmi” histdéria
keserti véget ér.

Tegyey Gabriella kotetének utol-
s6 fejezetében — Hangzatok — Duras
Moderato Cantabile és Cixous Apdm
levelei cimi irasokat mutatja be. Duras
és Cixous kiilonleges irasmiivészete a
hagyomanyos irdsmod felfiiggesztését
célozza meg. A Duras-elbeszélésben a
zene egyediilallé funkcidval bir: egyszer-
re felkavar és megnyugtat, ugyanakkor
a zene eszkozéiil szolgald hangszer, a
zongora a polgari élet jolétét leplezi le. A
Cixous-szovegben, az Apdm leveleiben
a személyiség megsokszorozodasanak
problematikaja figyelheté meg. A szoveg
kozponti témajat itt is, ahogy a Gubbio
kapuiban is az alkotds és az identitaske-
resés motivumai alkotjak. A mi kiilénle-
gességét az adja, hogy a narrator legf6bb
motivacidja abban all, hogy apja leveleit
ne olvassa el. Am a levéllel az elbeszéls
a mu végére eggyé valik, amely fogodzot
jelent szdmara az identitdskeresésében.

A konyvben tehat annak a hat fran-
cia 20. szazadi irénének az irdsmiivészete
keril bemutatasra, akiknek a kotetben
elemzett textusai bizonyos tekintetben
analdgiat mutatnak egymdssal. A parhu-
zam valamelyik altalunk ismert irodal-
mi mifaj Gjrairasdban érheté tetten. A
kanontdl jelentdsen eltérd iroi stratégiak
olyan izgalmas vilagba kalauzoljak az
olvasét, ahol az ,,ujragondolt” detektivre-
génytdl kezdve a levélregényen keresztiil,
a varazsmese sajatossagaival talalkoz-
hatunk. Ebben a fiktiv vilagban pedig a
néi identitaskeresés és megtalalds mellett
(gyakran az iras tevékenysége dltal) a n6i
lélek rejtelmeibe nyerhetiink betekin-
tést. A n6i hang (dallam) mibenlétének
megtaldlasdhoz a narrativ technikak és
a gyakori paradigmavaltasok lépnek fel
szovegszervezd er6ként.

Szitas Andrea

Ahonnan

jottiink...

Mugzsikds, Veszprém, Hangvil-
la, 2015. december 29.

,Udvozl6m az olvasot tisztelettel és
csendes orommel!” — Akar ezzel a Szerb
Antaltol idézett sorral is kezdédhetett
volna a Muzsikas zenekar évzaré kon-
certje a Hangvillaban, egyediil az ,,0l-
vas@” szét valthatta volna fel a ,,néz8,
még inkdbb a ,hallgatd” kifejezés. Ezt

a mondatot Hamar Ddniel, az egyiittes
bdgdse és a koncert mlisorkszldje nem
mondta, de nem is kellett: az elsé pilla-
nattdl az utolséig atjarta a koncerttermet
szinte csordultig betolté kozonséget és a
szinpadon zenélket.

A koncert egy gyonyori bonchidai
Osszeallitassal indult. .. aztan elvesztettem
a fonalat. Persze tudom, hogy volt még
moldvai, palatkai, szovatai és kalotasze-
gi, és ki tudja még, mi, de nem ez volt
alényeg. Mi a lényeg? Kinek mi. Nem
tudni. En nem vagyok zenész, néptdncos
vagyok, megfordultam mar viszonylag
sok népzenei koncerten, dolgoztam mar
néhany zenekarral, és tincoltam mar
orszagosan elismert zenekarok zenéjére,
de ez volt életem elsé Muzsikas-koncertje.
Eddigi koncert- és tinchaz-élményeim-
ben a zenekarok altaldban a tancrendek
végére mindig mérhetetlen virtuozitast és
mar-mar tancolhatatlan tempot jatszanak
egymas és a kozonség szérakoztatasara, de
rohan¢ vilagunk és a mindig vad fiatalsag
meg is koveteli az efféle sietséget. A tancos
mulatsagok és tanchdzak vilaga mindig is
egy kicsit fékezhetetlen volt, az indulatok,
a k6z6s mozgas, a b6g6 zubogasa, a labak
dobogasa, csapas, sikitds, orditas...

Na de: ,tisztelettel és csendes 6rom-
mel”, maradjunk ennél, vagyis inkdbb nem
maradunk, hanem végre eljutottunk ide: a
tisztelethez, tisztelet mindenki felé, tisztelet
a székeken ticsorgd kozonség felé, tisztelet
egymas felé, tisztelet a mesterek felé, akikt6l
a zenekar tanult — pedig mar minimum
egy generaciénak 6k maguk is a mesterei.
Hisz a Muzsikas egyiittes 1973 6ta jelen
van a tanchazi életben, 6k voltak a méasodik
allando formécioban mitk6dé tanchézi
zenekar a Sebd egyiittes utan. A zenekar
hosszu utat tett meg a Févarosi Mtivel6-
dési Haz tanchazaitdl a vilag legnevesebb
koncerttermein at — most ide, Veszprémbe.
Meglatszik ez a hatalmas és tartalmas ut,
meglatszik ezen a ,,csendes 6romon’, mely
a tagok minden 6sszekacsintasdban jelen
van, meglatszik azon, hogy nem primasa és
masodhegediise van a zenekarnak, hanem
van egy primasa: Sipos Mihaly, és van még
egy primasa: Porteleki Laszlo, egyikiik sem
iranyit, vagy inkdbb mindkettejiik, mintha
ko6zos dontésiik lenne a kovetkez6 dalla-
mokrél. Meglatszik, hogy a kiséret, a kala-
posok, Eri Péter (bracsa) és a mar fentebb
emlitett Hamar Daniel (b6g6) szerves része
a két primas altal vezetett egyiittesnek,
mely ezaltal olyan biztos alapokon all, mint
kevés dolog a mai vildgban. Enekesként

kisérte 6ket a moldvai sziiletésti énekesnd
és keramikus iparm(vész, Petras Maria,

aki 2005 ota gyakori vendége a Muzsikds-
nak, énekhangja és gy6nyori kardcsonyi
énekei elfeledtették veliink rohan¢ vildgunk
zajait... és itt meg kell allnom, és el kell
id6zni egy kicsit ezeken a dalokon. Petras
Mdria kétszer énekelt a koncerten, mind a
két alkalommal gyonyori tinnepi moldvai
ruhdjaban és egyszer(, tokéletesen eredeti
és mindenféle mesterkéltségtSl mentes
hangjaval egyszertien letaglézta a k6zon-
séget, de engem biztosan. Ott llt egyediil,
kozépen, a zenekar a hattérben és a kozon-
ség a néz6téren ugyanazzal a csodalattal,
vagy talan talalébb, hogy 4hitattal nézte és
hallgatta azt a csodét, melyet meg6riztek
népi énekeink. Pedig ez a meg6rzés nem is
volt olyan kénnyt feladat, f6leg nem
Moldvéaban. Bartok elsé népzenei dialek-
tusteriilet-felosztasaban még nem volt
benne a moldvai népzene, Moldvat kés6bb
fedezték fel, de szerencsére nem lett késdi

a felfedezés, mert elzartan, tavol a vilagtdl,
tavol a magyarok lakta teriiletektdl, sikeriilt
az ott lakdknak ilyen &si és igazi magyar-
sagot megdrizni, ami egyediilallé dolog.
Ebbdl a csodabol kaptunk itt izelitét. Ezek
utan, ha tehetem, elmegyek Moldvéba...
Tancos parként, régi baratsagbol adéddan,
jelen volt az estén Farkas Zoltan ,,Batyu”

és felesége, Toth 11diko ,,Fecske”, kettejiik
egységes, letisztult tdnca csak hozzdadni
tudott a zenekar egységéhez. Nagy tt ez,
amin a zenekar idaig elért, és nem véletlen
az a sok orszagos és nemzetkdzi dij, melyet
munkdjukért magukénak tudhatnak. A
zenekar tagjai albumaikon és koncertjeiken
keresztiil megmutattak az egész orszagnak
és nem merészség kimondani, hogy az
egész vilagnak, hogy a magyar népzene
6nmagdban és feldolgozva is megallja a he-
lyét barmely mads zenei stilus mellett a vilag
barmely szinpadan. Ehhez a nemzetkozi
karrierhez szorosan kapcsolddott a zenekar
életének egyik hires albuma: a Bartok-al-
bum, melyet hallhat6an jé sokaig érlelve,
mint valami igazi borkiilonlegességet,
1998-ban adtak ki. A lemez nem tudoma-
nyos munka, nem kézvetleniil Bartdk gyij-
téseivel, munkassagaval foglalkozik, hanem
azzal az érzéssel és csodalattal a népzene
irant, amelyet Bartok is érezhetett, amikor
meghallotta ezeket a gy6nyor( dallamo-
kat, melyek az egész életét meghataroztak
ezutan. December 29-én a Hangyvillaban
valami ehhez hasonlé élményben volt része
mindenkinek, aki ott volt, hiszen minden-
féle sallang nélkiil kaptuk a népzenének és
a népdalnak azt az atiité és nyugodt erejét,
melyet mindenkinek at kéne élnie és meg
kéne éreznie, legalabb egyszer az életében,
ha csak azért is, hogy tudjuk, hogy honnan
jottiink, és tudjuk, hogy milyen értékeket
hagytak rdnk el6deink.

Igy, a végére érve hadd jegyezzek meg
még valamit. Emlitettem mar, hogy nem
vagyok zenész: tancos vagyok, és a modern
technika vivmanyaival élve, laptoppal jarok
tanitani. A taskdm egyik rekeszében ott van
az el6bb emlitett Barték-album, kis papir-
tokjaban, enyhén kopott sarkaival. Hogy
miért kell ndlam lennie, most mdar tudom.

Kondics Gergely
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Jaték és muzsika

Mozart-est a Savaria Szimfonikus Zenekarral és Boros Mihdllyal. Vezényelt:
Erdélyi Daniel. Veszprém, Hangyvilla, 2016. januar 27.

A koncert a Filharmonia Hangvilla bérletsorozata harmadik eseménye. Stilszeriien Mozart-est, ugyanis 260
évvel ezel6tt ezen a napon sziiletett Joannes Chrysostomus Wolfgangus Theophilus Mozart, Johann Georg
Leopold Mozart és felesége, Anna Maria Pertl utolso - hetedik, masodik életben maradt - gyermekeként.

Els6ként a G-dur cassation (K 63) hangzott el.
A darab 1769-ben keletkezett, kamarazenekar-
ra (vonodsok, 2 kiirt, 2 oboa, 1 fagott). 7 tétel:
eherisiommannénrmaaty  induld, allegro, andante, meniiett-tri6, adagio,
proneensta angrilameren ! meniiett-trio, finale (vaddszat-zene). A cas-
sation a szerenadhoz vagy a divertimentéhoz
hasonlé derfis, konnyed zene, ami lazan ssze-
figgd, valtozatos jellegii tételekbél tevédik sz-
sze. A 18. szazadban nagyon kedvelt, szabadtéri felvonuldsokhoz is
hasznéltak. A darab a miifajra jellemz6 induldval kezd6dott, majd
az erételjes Allegro utan felhangzott az egyszert, szérakoztat6 har-
madik tétel, amelyet a zenekar finom, szordinds jatéka jellemzett. A
mentiett tételek tanczenéje barokkos hangzasaval tlint fel, az Adagio
hegedtiszél6ja viszont mar el6revetitette a jellegzetes mozarti dal-
lamfordulatokat. A findlé ritmikdja a ,vadaszat”-zenéket idézte fel.

Mozart 13 évesen, Salzburgban irta héttételes miivét, s ekkor
mar zsenge kora ellenére tobb zenekari darab, egyhazzenei mi,
zongorakompoziciok és szonatak, s6t két vigopera szerzdje. Egy
partfogodja, Hasse akkoriban keletkezett levele szerint Mozart mar
igazi karmester és zeneszerzd, s kompoziciéiban semmi sem vall
egy ilyen kord gyermekre. A zongoranal pedig olyanokat miivel,
amik egy feln6ttnél is csodalatra méltdak lennének.

A 13 éves Mozart szerzeménye utan a 13 éves Boros Mihaly
(Misi) Iépett a szinpadra, hogy a zenekarral eljatssza az A-duir zon-
goraversenyt (K 488). Tagadhatatlan és természetes, hogy a kozon-
ség ezt a darabot és a szolistat varta a legnagyobb figyelemmel és
fesziilt odaadassal. Hiszen egy orszag figyelte elragadtatva a Virtu-
6zok-beli fellépéseit, kovette sikereit a nagyvildgban, s talin nem
erdltetett ehelytitt a sajtoban gyakran emlegetett gyermek Mozarttal
valé parhuzam felidézése. S nem csak azért, mert Boros Misi rend-
kiviili muzikalitdsa mar igen koran megmutatkozott, s mert nem-
zetkozi szakmai berkekben is ,,elképesztéen tehetséges gyereknek”
tarjak. Hanem azért is, amit a koncerten személyesen is megtapasz-
talhatott a k6z6nség a szolista jatékaban: a tokéletes onfeledtség, a
teljes egytittélés és azonosulas a zenével és annak minden hangulati
rezdiilésével s a gyermeki jatékossag. Boros Misi jatszik, a sz6 szo-
ros értelmében. Azt jatssza, hogy muzsikal. Mi és el6adés tokéle-
tes egységét tapasztaltuk meg: ,,Fiatalos bdj”, ,,hamvas vidamsag’,
»virtuéz mozgékonysag’, ,harmatos szépség”, ,,huncut és fintoros
finalé” - igy jellemzi a Hangversenykalauz Mozart zenéjét. S keresve
sem taldlhatnék taldlobb kifejezéseket az el6adas jellemzésére.

Persze az A-dur zongoraverseny nem csak ez, hanem a fisz-
moll lassu tétel szinte f6ldontuli, fajdalmas szépsége is, az emberi
szenvedés tapasztalata. Ez Mozart egyik legszivbemarkol6bb ze-
néje, amelyben a zenekarnak meghatarozo szerepe van - s igy volt
ez az el6adason is, ahol igen érzékenyen és finoman adtak el6 az
Adagio tételt, és kozremiikodtek az egész versenymi soran. Kiilo-
nosen ki kell emelni a faftivésokat: a fuvola, a fagott és a zongora-
versenyben alkalmazott klarinét, kiillondsen a tétel kozéprészében,
szinte egyenrangu a széléhangszerrel. Utobbi az oboat helyettesiti a
darabban, amelyet Mozart 1786-ban, 30 évesen irt, parhuzamosan
a Figaro hdzassdgdval. Talan ezért olyan derts a rondo szerkezet(i
findlé, amelyet zenekar és szolista egyarant remekiil oldott meg.

Tudatos darabvalasztasra és finom aranyérzékre enged ko-
vetkeztetni a masodik rész két zenekari darabja is — sulyaban és
jelentéségében egyik sem multa felill az el6tte megszolald zon-
goraversenyt, s a kamarazenekari felallds és hangzasvilag 6ssze-
kapcsolta a két részt. Az 1768-ban keletkezett B-duir szimfénia
rovid, lendiiletes els6 tételét Andante, Meniiett és viharos, prog-

omantik

faisky, Lily Maisky, Auer Heg
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ramzeneszer( Allegro tétel kovette. A hangverseny zaré szama

a cassation miifajaval rokon divertimentdk koziil a 251. Ko-
chel-jegyzékszamu hat tételes D-diir volt. Hasonl6an az elsé da-
rabhoz ebben is két mentiett-tétel szerepel, ami alatamasztja
Mozart szandékat: névére sziiletésnapjara olyan zenét kompo-
nalt, amit Nannerl nagyon kedvelt. A francia galans stilus elemei
minden tételben felfedezhet8k, s a darab a Marcia alla francese
cim tétellel ér véget.

A Szombathelyi Szimfonikusokbol 2007-ben Savaria Szim-
fonikus Zenekarrd valt egytittes lathatéan (és hallhatéan) nem
csak arculatvaltason esett 4t, hanem hangzasaban és jatékstilu-
saban is igen figyelemremélté teljesitményt nyujtott, a Pannon
Filharmonikusok fiatal karmestere, Erdélyi Daniel atélt és fegyel-
mezett vezényletével.

Racz Gabriella




Az est rendkiviiliségét tobb dolog is fémjelzi: a hangverseny éppen Mozart sziiletésének 260. évforduldéjan
keriilt megrendezésre; a miisor mintegy fele (G-dur divertimento K.63 és B-dur szimfonia K.45.b) Mozart
11-12 éves koraban késziilt kompozicio; tovabba az egyetlen igazi, érett Mozart-mi, az A-diir zongoraverseny
(K.488) szolistaja a Virtuozok versenyén feltiint, 12 esztendés Boros Mihaly volt. A rend kedvéért itt kell
megemliteni, hogy a hangverseny befejezé miisorszama a még mindig kiskora Mozart D-dur divertimentdja
volt (K.251), melyet a nala hét évvel id6sebb névérének a 25. sziiletésnapjara komponalt.

Csodagyerek régen és ma

Nézziik hat sorra: mit is jelent az, hogy csodagyerek: nem mast,
mint hogy valaki mér zsenge gyermekkoréban olyan produkciéra
képes, ami az adott szakag feln6tt kivalosagainak is becsiiletére va-
lik. Ez persze nyilvan iszonyatos munka gyiimolcse, am e gytimolcs
csak akkor érik be, ha illeté gyermek nem munkanak, hanem egy-
szersmind jatéknak, szorakozasnak éli meg képessége kifejlesztésé-
nek modjat. Ha ez nem torténik meg, Ggy a csodagyerekbdl soha
nem lesz csodafeln6tt, ahogy ezt szamos példa mutatta.

Mozartnal nem igy all a helyzet: 6tévesen indulva, apjaval,
apja menedzselése alatt, harom és fél év alatt nemcsak azért jarta
végig Eurépa valamennyi jelent6sebb udvarat (ekkor még Italiat ki-
véve), hogy lenyligozze az arisztokraciat bamulatos tehetségével, és
altalanos kozismertséget szerezzen a Mozart névnek, hanem azért
is, hogy az uton, a gyermeki befogaddképesség legaktivabb kordban
megismerhesse mindazon udvarok helyi zenei stilusait, jatékmod-
jait, ahol bemutatkozott. (A legnagyobb hatast J. S. Bach legkisebb
fia, Johann Christian Bach gyakorolta Londonban, ahol t6bb mint
fél évet id6ztek.) Ezaltal valt képessé arra, hogy olyan szintézisét al-

kossa meg kora zenemtivészetének, melyben a kismesterek koziil
minddssze harom név lesz képes feliratkozni az 6rokkévalosag pan-
teonjaba: Haydn, Mozart és Beethoven. Egyediil 6k voltak képesek
megvalositani az egyetemes zenemiivészet minden mifajara kiter-
jedd, egységes stilusnyelvet.

A zsengék hallgatasa kozben mindig felvetddik a kérdés: egy
érettebb kort Wagensiel- vagy Monn-mt (korabeli ismert bé-
csi mesterek) esetenként formailag és kifejezésében nem magasabb
szinvonalui-e, mint a zsenik szarnyprébalgatasai, s gyakran meg is
valaszoljuk: de bizony. Akkor hat miért csak egy sz(ik rétegnek ada-
tik meg megismerniiik a kismesterek nevét, mig a nagy mesterek
»gyengébb” miivei olykor-olykor elhangzanak a vilag valamennyi
koncerttermében. Sokaig kerestem a valaszt, amit éppen a G-dur di-
vertimento (vagy ha tetszik cassation) harmadik tételében talaltam
meg: a heged(ikon megszolald, szépen ivel dallama a kiséret f6lott
olyan hangszerelésben sz6l, hogy egy madsik sz6lam is ugyanazt a dal-
lamot jatssza, csak éppen pizzicato, pengetve. A vondval és pengetve
egyszerre megszolalo dallam hatasat aligha talalhatnank meg az éret-
tebb koru, tehetséges palyatarsainak kivalo, de kenyéradé gazdainak
igényein til nem 1ép6 kompozicioban. Vagyis e zsengékben gyakran
akad egy-egy olyan zsenidlis megoldas, ami a kortarsaknal még csak
nem is sejlik, még akkor sem, ha a kortars darabok forma és tartalmi
egység szenpontjabol esetleg tokéletesebbek is.

Van viszont valami, ami a divertimentdék aranyanak tulzds-
ba vitelét aggdlyossa teszi. Divertimentdval kezd6dott és zarult a
koncert. Ez az a miifaj, ami a kor szérakoztat6 zenéje. Nem azzal a
céllal késziilt, hogy a miivészi zenére éhes, részben valddi, részben
sznob érdekl6dok dltal tatott szdjjal hallgatandé mualkotas legyen,
hanem valamiféle iinnepi tarsas egyiittlétet kisér6, megfelelé han-
gulatot segit6 hangzé anyag. Mintha koncertteremben iilve kéne
végighallgatni a diszkoézenét. ..

Kimondottan hangversenyre valé darab egy volt, a zongora-
verseny, amely egyike a Mozart élete utolsé évtizedében Bécsben
irt versenymtveknek, amelyekr6l ezt irta: ,,Komponadldsukkor az a
cél vezérelt, hogy brilians voltuk ellenére se legyenek tiresek, hogy a
szakért6t s a miikedvel St egyarant kielégitsék, egyszéval hogy min-
denki megtalalja benniik azt, amit keresett” A szdlista a brilians
stilusban zongorazo 12 éves gyerek, Boros Mihdly volt. Az elsé pilla-
nattdl fogva, a hosszu zenekari expozicié alatt is lathatéan egytitt élt
a muzsikaval, a muzsika frazisainak megfeleléen mozgott valameny-
nyi testrésze. Mivel a zongora szélama varatott magara, kezét olykor
arcan, olykor nyakan melegitette, majd els6 futamaival egy pillanat
tort része alatt a kozonség szivébe lopta magat. Nem kimélte a zene-
kart, ha kellett, diktalta a tempot, ha kellett, engedelmesen kovette.
Nagyon jol tudta, hogy mikor kisér, és mikor kisérik 6t. Intonécidja
magyvas, egyenletes. Remekbe szabott produkcié. A raadasban kide-
riilt, hogy valéban gyerek. Egyszerti harmonizaldssal, am izlésesen
improvizdlt altala ismert, tobbnyire a Vardzsfuvoldbol vett dallamok-
bol sz6tt miniattirformakat, a kdzonség nagy romére.

Ami a karmestert, Erdélyi Danielt illeti, réla is elmondhatd,
hogy ha kellett, diktalta a temp6t, maskor meg kovette. Csakhogy
a probléma az, hogy neki nem kovetnie, hanem vezetnie kellene az
altala megadott tempdt. A zenére tetszet6és mozdulatokkal reagaléd
karmester keze koziil sokszor kicstuiszott a tempo, ami apré zotyo-
gésekben, intonaciés pontatlansagokban nyilvanult meg. Ki kell vi-
szont emelni a fivdsok teljesitményét, killonosen az oboistaét, aki a
D-dur divertimentéban messze kiemelkedett tarsai koziil.

A 12 éves Mozart és a 12 éves Boros Misi sokdig emlékezetes
élményt nyujtott Veszprémben. Mozartbdl csodalatos felnétt lett.
Meég megérjiik, hogy Boros Mihalybdl is az lesz. A komolysdga mo-
gott lappangé jatékossag kikovezni latszik az ahhoz vezetd utat.

Rostetter Szilveszter
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A képmutatas

és az Orulet
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anatomiaja

Peter Shaffer: Equus. Szinjdték tdnccal. Forditotta: Goncz Arpad. Fészerepben: Blaské Péter

és Szelle David. Kozremtikodik az Ajka-Padragkut Tancegytittes és a Veszprém-Bakony Tanc-

egylittes. Diszlettervezd: Kovdacs Yvette Alida. Jelmeztervezd: Justin Julia. Koreografus: Kadar

Ignac és Kramer Gyorgy. Rendezte: Vandorfi Laszl6. Pannon Varszinhaz, Veszprém.

Bemutatd: 2016. februar 20.

Vajon normalis ez a vilag, ahol az anya falvédo szovegekkel, bibliai idézetekkel tomi a fia fejét, mikozben az
apa ugyanezt keményen tagadja, és kotelezové teszi Marxot? A tévébdl (internetrdl), mint nyitva felejtett
csapbol 6mlik a reklam, az emberi érzelmek kifejezésére pedig nincs mod és id6? A sziillok hazudoznak, és

félnek egymastdl. Hat akkor ki az oriilt, és ki a normalis? Miért szamit normalisnak a vallasos megszallott,
és miért megbotrankoztato az olyan extrém fantazia, mint ami Peter Shaffer dramaja fohosének a sajatja?
El6fordulhat, hogy az driilet nem mas, mint a ,,meztelen igazsag”?

A kisszert, képmutaté vilag elvarja, hogy

az ember fojtsa el a vagyait, legyen kell6
distancidja mindenféle megszallottsagtdl,
kiillonosképpen az extrém szexudlis viselke-
dést6l. Mert kulturankban minden, ami a
nemiséghez tartozik, specialis esetnek szamit,
és jellegzetesen ellentmond¢ allasfoglalasokat
idéz el6. Alen, az Equus f6h8se, a neurotikus
serdiil6 fit kényszerképzetek kozott né fel,
amit a sziilei észre sem vesznek, mindaddig az éjszakaig, amikor
megvakitja a rabizott lovakat egy istalléban. Igy keriil egy pszi-
chiatridra, a neves Martin professzorhoz, aki, mikézben a fit
viselkedésének okait keresi, egyre inkabb a torténet hatasa ala
kertil, és bizonyos titokzatos folyamat soran szinte szerepet cse-
rélnek. Végiil mar nem tudni, ki kérdez kit. A pszichiater kény-
telen atértékelni egész életmiivét, s6t az egész életét, és olyan
kérdéseket feltenni maganak, mint példaul azt, hogy ,,arthat-e
tobbet valakinek, mint hogy elveszi a hitét?” Mert ,,ha nincs
miben hinnie, akkor eltorpiil az ember” Ez a fi megismerte a
kegyetlen szenvedélyt, ami altal legalabb véagtatott, l6ra pattanva
atlényegiilt valosagos kentaurrd, mikoézben a pszichidter leg-
feljebb a mitologia kézikonyvében nézegette a kentaurokat, és
most kigydgyitja a fiut elmebajabdl, és ezzel megfosztja legf6bb
értékétdl, a szarnyalas képességétol.

Vandorfi Laszl6 Equus-rendezésében a Pannon Varszinhaz-
ban a lelkiismereti kérdések, illetve a btin és blinh&dés proble-
matikdja domindl. Az el6adas kozéppontjaban az emberi ,,bensd’,
a lélek all. Igy az egész darab egy ember lelkében torténd belsé
utazas, lelki elmélyiilés, belsé vizsgalodas, aminek hatdsara a pszi-
chidter metamorfézisa megtorténik. Egyre bizonytalanabba, egyre
sériilékenyebbé valik sajat ,,normalis” életét illetGen is a jézan
kombinator. A fii pedig — mikozben oldédik a gyermeki fiigg6-
sége, szorongdsa, csillapodnak a hallucinéciéi - egyre hisztériku-
sabban és kegyetlenebbiil vadolja a professzort, a ,,normalis” vilag
képvisel6jét annak képmutatdsai, hazugsagai, 6ndltatdsa miatt. S
mindekozben egyre erésebb, aktivabb lesz ahhoz képest, hogy a
darab elején meg sem akar szélalni. Mindkét f&szerepls, Blaskd
Péter (pszichiater) és Szelle David (Alen) nagyon szubtilisen mu-
tatja meg ezt az atalakulast. A kétségbeesett parbajt, amit személyi-
ségiik védelmében vivnak egymdssal. A professzor viselkedése arra
utal, mintha fokozatosan atvallalnd a fiti dilemmait és szenvedését.
De lehet akar agy is értelmezni a két szereplé viszonyat, mintha
egyetlen ,,én” két mitikus oldalanak parviadalat mondanak el, az
Oszinte 1élekét (Alen), aki 6sszeroppan a képmutaté vildg okozta
csapdaban és a romlott alkalmazkodoét (pszichiater), aki korda-
ban tartja, visszatereli az elszalltakat.

Nehéz el6adds az Equus, ha teljes mélységében meg akarjuk
érteni. Felkavarja és meghokkenti a néz6t a fid dramaja, az er6-
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szak, amibe a tehetetlensége atcsap, ez az egész borzalom a lovak
megvakitasaval.

Eppen ezért furcsa a mifaji megjel6lése: szinjaték tanccal.
Bar a néptancosok bevonasa a darabba nem zavardé. S6t, talan
éppen a lovak hercegét alakité Kadar Igndc és a tobbi néptancos
(Csanitz Mark, Kubriczky Jézsef, Lakatos Ferenc, Rumi Benjamin)
érdeme a katartikus pillanat, amikor veliik szdguld Alen. A nép-
tancbdl sarjadt kopogos, férfias, kemény gesztusokkal, latvanyosan
Osszefogddzva idézik fel a ritust Kadar Ignac és Kramer Gyorgy
koreografiajaban. Dacos dobbantésaikkal, fejiik kemény hatrave-
tésével fogcsikorgato Oserét, elszantsagot, extazist mutatnak. Az
énekld, dobolo kérus (Farkas-Csanyi Attila, Punk Péter és Szente
Arpéd Csaba) is ezt a mitikus dimenzi6jat erdsiti az eléaddsnak.
Csak a jelmeziiket feledhetném. Selyemingjiik, selyemnadragjuk
és hajpantjuk olyan mtihippis (Justin Julia tervezésében). A diszlet,
Kovacs Yvette Alida munkdja szintén nagyon lelombozd, rossz
ranézni a szinpadot bekerité deszkapaldnkra és az egész targyhal-
mazra, van ott minden, a pszichiater iréasztalaként funkcionald
hordotol kezdve a magasra emelt kdrhdzi agyon és a fehér vaslép-
csén keresztill a Thonet székig. A korhazi agyat tarté emelvényt
pedig mintha lecsontozott, véres l6labak tartanak. Megértem, ha
pénzsziikében ugy kellett a funduszbodl 6sszeszedni valamit, de ak-
kor mar jobb lett volna akdr iires térben el6adni a dramat, hiszen
ugyis fikciok sorabol, emlékek felidézésébdl 4ll a narracio.

Oravecz Edit (anya), Kiss T. Istvan (apa), Staub Viktoria
(Juli), Pap Livia (birond) alakitasa jol bedgyazddik az el6adas
természetes folyamataba. Vandorfi Laszlé hagyoményos rende-
zésének a mar emlitett tematizalds mellett éppen a profi szerepl6-
valasztas és szereplévezetés a legnagyobb érdeme. A f8szerepekre
olyan szinészeket valasztott, akik hitelessé teszik és sikerre viszik
a darabot. Blaskd Péter szinte eszkozteleniil, beliilrél hozza a pszi-
chiater figurajat, mindvégig fogva tartva a figyelmet. Szelle David
Alenje az ellenpont: megszallottsdg a jozansag tiikrében. Kénysze-
resen felgyorsult, kapkodo, a hajat percenként lesimité mozgasa a
neurotikus lélek korképe, szinte szuggeralja a szenvedést a nézé-
nek. A fajdalom rank is atragad.

Bartuc Gabriella



A zabolazatlansagrol

A Pannon Varszinhaz a veszprémi szinhazlatogaté
szamara mindig az élmény szinhaza marad.
Vizualis és zenés kikapcsolodas helyszine, ahova
az emberek szorakozni, nevetni vagy éppen sirni
jarnak. Ez természetes, hisz mi mas feladata is lenne
egy szinhaznak. A szorakoztatas azonban sokszor
a teljes értékii szinhazi élmény rovasara megy.
Erdekesebb a tanc és a zene az eléadasok kozben,
mint egy-egy szinészi alakitas. Az Equus azonban
- Vandorfi Laszlé szavaival élve — nem konnyed
szorakozast igér.

Alapvet6en a darabvélasztas is meglepd lehet, hiszen Peter Shaffer
drdamaja mélyebbre maszik az emberi tudatban és kulturdlis em-
lékezetiinkben, mint sok korabbi eléadasuk. Ezeket a mélységeket
feltarni nagy kihivas. Sikeresen megjeleniteni, szinpadi értelemben
olvashaté6va tenni pedig komoly ratermettségre utal.

Az Equus élmény. Mdr a nyitoképpel megalapozza sajat han-
gulatat, amit aztdn két felvondson keresztiil fent is tud tartani. A
néptancosok haszndlata val6sidggal beszippantja a néz6t. Ahogy
ot férfi egy emel§ segitségével keriil a szemiink elé, azonnal érez-
ziik ritmikus dobogasukbdl és mozgasukbol azt az elementaris
er6t, amit aztan képviselni fognak. Vandorfi a lovak megjelenitésére
haszndlja 8ket, ami az egyik legnagyobb érdeme az eléadasnak, hi-
szen az Ajka-Padragkut és a Veszprém-Bakony Tancegyiittesek tag-
jai agy illeszkednek ebbe a szinpadi viziéba, mint egy masfél oras
ritus elengedhetetlen kellékei. Arnyékuk az oldalsé falakra vetiil, és
ezzel megidézik az emberiség leg8sibb szellemét, a szinhazat.

A fényjatékok az egész el6adast végigkisérik, a megvilagitasok
teret és idSt valasztanak el egymastol, a szinkezelés leképez min-
dent, amit csak térsitani tudunk a sz6vegben megjelend fesziiltség-
hez. A diszletezés a vizudlis élmény masik f&szereplje. Jelzésér-
tékd, letisztult, de mégis minden részletében a természeti létallapot
és a modern vildg egymadsnak fesziilését tematizalja. Ezt az ellenté-
tet alapvetéen tartalmazza a sz6veg, mégis j6 latni a nyomat eftéle
visszacsatolasnak a tervezd (Kovécs Yvette Alida) részérél. A hang-
hatasokrol a tdncosokon kiviil a hdrom tagbdl all6 ,,kérus” gondos-
kodik, akik ritmusjatékaikkal és etno hangzast idéz6 alafestéseikkel
folyamatosan fent tudjdk tartani a ritudlé fesziiltségét. Samando-
bok, bongo, es6bot, didgeridoo szdlalnak meg felvaltva, és a harom
szinész j6 zenei készségekrdl tandskodik.

Dramaturgiai szempontbol magyardzatra szorulhat, hogy mi
késztette az alkotokat arra, hogy a neveket magyarositsak, és egye-
diil a f&szerepl6t hagyjdk meg Alennek. Miért lett a Hestherbdl Esz-
ter, Jillbél Juli és a tobbi. Azonban nem ez a legmerészebb valtozta-
tas Safar Péter (értsd Peter Shaffer) sz6vegén. A birdné és az apolénd
szerepét Osszehuztdk, és igy létrehoztak Martin Dystart (Blasko Pé-
ter) feleségét, aki az alapmiiben csak mint kiils6 szerepl? jelenik meg.
Alapprobléma ebben a koncepcioban, hogy mig Martin Alen elméjét
tarja fel, a birénének a sajat lelki valsagat és a feleségével val6 kapcso-
latat is kitargyalja. Az el6addsban ez az abszurd szituacid, amikor a
pszicholdgus valik pacienssé, megsemmisiil azaltal, hogy a feleségé-
vel beszéli meg mindezt. Neki mesél a problémairdl, ezzel eltéritve a

Martinban lezajlé folyamatokat. Blaské jatékaban alapvetéen nehe-
zen kovethetd a trauma, amit ez a paciens okoz szamara, de igy, hogy
ezt a dramaturgiai mankét is elveszik téle, az orvos atlényegiilésébol
kimarad a néz6, mert az csak szoveg szintjén torténik meg.

Szintén dramaturgiai fogas a reklamszovegek aktualizalasa, és
a kockacukor vizzel val6 helyettesitése, ezek azonban mind hozzaad-
nak az eléadashoz, mintsem elvesznek bel6le. Meghatérozo jelenet,
amikor Alen (Szelle David) mint egy ritualis mosdatast jatssza el a
Herceg nevti 16 itatdsat. Ahogy mar korabban is emlitettem, a darab
erbsen épit a mitologikus vildgképre, ebbdl kifolydlag rendkiviil bo-
nyolult és sszetett szimbolum- és metafora-rendszerrel dolgozik.
Tokéletesen illik ebbe a képbe Szelle David jatéka, a korus, valamint
a lovak megjelenitése is. Rendszeresen visszatér azonban az el6adas
gyenge pontja, a prozai jelenetek megvaldsitasa. A pszichiater (Blas-
ké Péter), az apa (Kiss T. Istvan) és az anya (Oravecz Edit) dialégu-
sai tobb ponton hagyjék leiilni a felfokozott allapotot. Megmarad-
nak egyszer(i narrdcionak, és a nézé szinte mar varja, hogy torténjen
valami dramai hatas, de ennek kivéltéja minden egyes alkalommal
Alen és az emlékei. Eppen ezért a darab végére csak Alen lelkének
mélyét tudjuk valéban felfejteni. Az 6 torténete magyarazédik meg a
Julival (Staub Viktdria) térténtek alapjan, csak az 6 motivaciodjat tud-
juk atérezni, mindek6zben Martin figurdjat szép lassan elveszitjik.

A hangsuly valdszintileg a rendez6i koncepcidban is inkabb a
fiatal fitira iranyult. A {6 kérdés, hogy milyen hatdsai vannak a szii-
16i tiltasnak. Vandorfi kiemeli Alen médiafiigglségét, ezt a darab is-
mertet6jébdl is lathatjuk. Azonban a fiat apja mindvégig tiltja a te-
levizi6tol és a vallastdl is. A szexualitasrol nem beszél neki, mindezt
csak anyjatdl kaphatna meg, de igy tlinik, a nevelésben nagyobb
szerepet tolt be a férfi. Jézus képét egy 1dra cseréli, és a hitét keres6
kamasz egyértelmiien megtaldlja azt Equusban. A folyamatos korla-
tozasok és sziil6i szigor okozhatjak azt a deformaciot, amit6l Alen a
darab végére uigy érzi, mar Julival sem tud felszabadultan szeretkez-
ni, meg kell vakitania a lovakat, akik megnyomoritjak az életét az-
zal, hogy Istenként tiszteli ket.

Vagyis: kellemes meglepetés a Pannon Vérszinhaz Gj bemu-
tatdja, hiszen mer8ben mads nyelven kezdett el beszélni a szinhdz a
nézéihez. A szinészi jatékokban érzékelt hidnyossagoktol és néhany
dramaturgiai hangsulyeltolddastol fiiggetleniil az Equus koherens
egész a szinpadon. Elmény, amit mindenki hazavihet, és alaposan
megraghat, hacsak nem taldl a szajaban zablat.

Varszegi Martin
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Elégedetten

tavozni a nézotérrol.

Kocsak Tibor — Somogyi Szilard — Miklés Tibor: Abigél.
Veszprémi Pet6fi Szinhaz, 201S. december 22.

Nem kérdés, hogy Szabé Magda Abigél cimii regénye hihetetlen népszertiségii és 6rok érvényt, tekintve,
hogy mind a filmes, mind a szinhazi adaptaciodja elkésziilt, s bar elemz6i vénam erdsen arra késztetne,
hogy az adaptacios elméletek alkalmazasaval a torténetelvii miifajok kozotti atjarhatésagot vizsgaljam,
most mégis kizardlag a veszprémi szinhazi produkciora koncentralnak e sorok.

A musicaleknek komoly és pontos szabalyai
vannak, és ha ezeket szem el6tt tartja mind a
szovegkonyvird, mind a rendezd, a néz6 szinte
biztos, hogy elégedetten tavozhat a nézStérrél.
Ezeket a szabélyokat Kerényi Mikl6s Gabor,

a szovegkonyv dramaturgja nalam sokkal, de
sokkal jobban ismeri, 1évén az, aki (életrajzaban
fontos allomasok: a Bartok Béla Zenemtivészeti
Konzervatérium, Szinhaz- és Filmmuvészeti
Egyetem, Magyar Allami Operahéz, Budapesti Operettszinhaz stb).
Abban nem vagyok biztos, hogy konkrétan a veszprémi eléadas
létrejottében is segédkezett, igy csak a szovegkonyvon végzett mun-
kéjat dicsérem.

Az el6adas diszlete az egyik legfunkcionalisabban m(ikodé
szinpadi gépezet, amihez eddig Veszprémben szerencsém volt.
Egyszert, am mégis minden helyszin megjelenitésére alkalmas,
elég minimadlis véltoztatasokkal. A pdlyaudvar esetében csak jelzés
értéki, a févérosi otthon szalonja egészen redlis, az igazgatoi iroda
(dramaturgiai funkciéval is bir6) akvariuma pedig annyira stilus-
idegen, hogy mosolyt fakaszt. A diszlet nem akar tobbet annal,
mint amennyit tud, és pont ett6l mtikodik. Zenés miifaj 1évén
azonban elvarunk egyfajta monumentalitdst, és ez a vilagitds révén
tud helyenként létrejonni. Az, ahogyan maga az Abigél-szobor
vagy az iskola hats6 kapuja, esetleg a szinpadi butorkellékek a
cselekmény fonalat kovetve ki-be cikdznak a szinpadon, egyaltalan
nem zavaro, s6t azzal, hogy a diszletgépezet miikodését engedik
lattatni, az el6adas sajatosan érdekes részévé valnak. Az egyediili
érhetetlen és megbicsakld pont a szinpadi latvany egészében az a
vetités, amely ugyan képes megteremteni és megmutatni a viragzd
és majdan lebombazott f6varos kozotti killonbséget, de ettél még
esetlen. A jelmezek kifejezetten esztétikusak, és mivel az emberben
a filmfeldolgozas miatt élénk vizualis emlékek kapcsolédnak az
Abigél-sztorihoz, most jolesik, hogy nem kapok mast, mint ami-
lyen zsigeri tudassal, elvarassal érkeztem a nézotérre.

A koreogréfiak izgalmas pontjai az el6adasnak. Kifejezetten
jol miikodik, amikor az dlomjelenetben a tanarndk széles gesztu-
sokkal és burleszkszer( tanclépésekkel nagyitjak f61 mozgasukat,
vagy amikor a fidk és lanyok ,,csatdrozasa” utcai tancba torkollik.

A rendezés szempontjabol az egyik legszellemesebb és egyben
legszorakoztatobb jelenet, amikor Kuncz Feri szerelmérdl fanta-
zidlnak a lanyok, és a haléteremben tobbféleképpen formalnak
sziv alakzatot: hol kezekbdl, hol mécsesekbdl. Szinhdzi miikodést
tekintve gondolatébreszté pillanat, amikor a piispok ur szerepében
magat a rendezét, Toth Loont lathatjuk: az el6adés 1étrehozasakor
miik6dé6 hierarchia hirtelen a szinpadon jelenitédik meg, és a sze-
repek kozotti ala-f61é rendeltséget tobbletjelentéssel ruhdzza fel. A
plspok karaktere dramaturgiailag mellékszerep, és mind6ssze par
perces jelenetben szerepel, a szinészi valasztas révén mégis kiemelt
fontossaguva valik az eléadasban.

A szinészi jatékot tekintve csak elismerés illeti a tarsulatot. A
szereposztdsbol Porzsolt Evahoz volt szerencsém Abigél szerepé-
ben, aki gyonyorien énekel. Kislanyos baja sugarzik, szinészi jatéka
igazodik szinpadi tarsaihoz. Ett6l fiiggetleniil a legiigyetlenebb je-
lenetek azok, amikor a ldnyosztély egésze szerepel, olyankor sajnos
nem tudnak pontosan kézésen mozogni és énekelni a fiatalok, illet-
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ve a prozai betétjeiknél is ingadozik a jelenet ritmusa. Szeles Jozsef
apaja gondoskodd, elegans, meghatoak a lanyéaval kozos duettek.
Kéri Kitty Horn Mici-szerepalakitdsa csak egy hajszalnyival, de
mégis kimagaslik a tobbi szinészi munka koziil. Halas Adelaida
bajos és nagyon szerethetd Zsuzsanna testvérként, Maté P. Gabor
pedig mélté megtestesitéje Konig tandr tirnak.

A musicalek egyik legizgalmasabb kérdése mindig a szinészi
jaték, tekintve, hogy ez az a szinhazi miifaj, ahol kifejezetten a pla-
kéton szereplé sztdrok nevei vonzzak a nézéket a szinhazba. Erde-
kes, mivel a miifaj megkoveteli, hogy a szinészek véresen komolyan
vegyék a szerepeket, de nem mukodtethetnek egyfajta 1élektani
realista jatékot, mivel folyton ki-ki zokkeniink mi, néz6k is és 6k is
a zenés jelenetek altal. Mintha csettintésre kellene megcsillantaniuk
tancos-komikus és énekesi mivoltukat — ha jobban belegondolunk,
abszurd az egész helyzet. Egy ilyen szabalyokkal miikodé szinha-
zi produkciéban szimomra az rejt izgalmat, hogy megfigyeljem,
mikor ugranak ki, majd vissza a szerepeikbe a szinészek, hogy
vannak-e olyan betétdalok, amelyeket szerepbd&l/szerepléként éne-
kelnek, és vannak-e olyanok, amelyeket 6nmagukként, a nézket
bevonzo sztarokként adnak el6. Amikor mindezt a jatékot a rende-
z6 kontrollalja, esetleg még dramaturgiai funkciét is ad neki, az a
miifaj kereteinek a tokéletes kiaknazdsa. Azt nem allitom, hogy egy
minden izében ennyire pontosan mukddtetett rendez6i koncepciot
lattam a szinpadon, de azt igen, hogy elégedetten tavoztam a nézg-
térrél. Es ennek nagyon oriiltem.

Szanté6 Viktoria



Anyam, borogass!

Priznic. Lay-down comedy — agy felvonasban. A Tiinet Egytittes vendégel6adasa.
Szereplok: Goz Istvan, Kovesdi Laszlo. Rendezte: Szabd Réka. Alkototarsak: Peer
Krisztian, Regds Janos és a szerepl6k. Fény és diszlet: Szirtes Attila. Veszprémi
Pet6fi Szinhaz — Latinovits—Bujtor Jatékszin, 201S. december 12.

Két beteg fekszik egy korhazi agyon. Veliink szemben. Fiiggélegesen. Be-beszdlogatnak nekiink,
elmondanak minket orvosnak, titkirnonek, korhazi dolgozonak, érzékenységiinket telibe talalo
megjegyzésekkel illetik némelyikiinket. Csak izzad az ember, hogy mikor éri cinikus timadas az éppen
viselt zakéjat, frizurajat. Osszenézve nevetiink, ha éppen valakire a két szinész kiveti haléjat, de legbeliil
mégis azon kattogunk, hogy mikor megy mar le a fény, és kezdddik el a jaték, nehogy minket is kiszaurjanak!
Kellemetlen szituacio, feszengiink — szokatlan beavatottnak és nem kiils6 szemlélonek lenni. igy hoz
minket zavarba az els6 pillanattdl fogva a Tiinet Egyiittes Priznic cimi el6adasa.

A Tiinet Egytittes Szabd Réka tancos-koreografus vezetésével 2002-
es megalakuldsa 6ta az alternativ és kortars tancszinhazi produkci-
Ok révén alakitotta ki szinhazi formanyelvét. A tarsulat tincosok-
bol és szinészekbdl tevédik Ossze, vegyesen, a csapat sikerei szamos
szakmai dijban és kiilf6ldi meghivasban mérheték.

A Prizniccel latatlanban sem hazudtoljak meg magukat, gon-
dolok csak az alcimre, az eladas hivdszavaira: a stand-up comedyt
parafrazeald lay-down comedyre és az egyfelvonds dgy felvonds val-
tozatara. Még helyet sem foglaltunk, maris dupla inger ér benniin-
ket: a frappans diszletmegoldas, az élére allitott agy (Szirtes Attila),
ami a néz6t maris lokalizalja (hol mashol lehetnénk, mint a plafo-
non?), és az agyban fekv6-all6 két szinész, akik tudomast vesznek
rolunk, hozzank sz6lnak, minket kommentalnak. A veszprémi ko-
zonségnek kiilonosen jot tesz, hogy ingerlik, talan néha meg is sér-
tik. Végre kényelmetlentil érezhetjitk magunkat, fél labbal kilépiink
a komfortzénankbdl - kezdédhet az el6adas.

Mit latunk, hallunk? Két képzelt beteget, akik egymas mellett
fekszenek a kérteremben, és végigpofazzak az ott toltott, se eleje-se
vége idejiiket. Ellentétes alkatti szinészparos (G6z Istvan és Kovesdi
Laszl6) Stan és Panként szérakoztatnak minket és egymadst. Termé-
szetes eléadasmodjukhoz hozzdadnak a fekvé helyzetben kialaki-
tott karjatékok, ismétlések, mimika — minden olyan gesztus(soro-
zat), amit a ritmikus, ismétl6dé mozgds, a koreografiltsag jellemez.

Két bohoc, akik kiegészitik egymast — egyik visszafogott,
egytiigytibb, meghunyaszkoddbb, a masik harsany, okoskodd, do-
minans. Ok Beckett Didijének és Gogéjanak sziirke masolatai, akik
mar nem is varjak Godot-t, csupan hol unatkozva, hol vitazva, hol
nevetve fekszenek. Nincsenek 1étfilozéfiai elmélkedések, mint az
abszurd dramaban, csak felszines poénkodas, csipkel6dés, sokat

hallott, elére kitalalhaté csattandk — sokszor éppen ugy, mint egy
Sas-kabaréban.

Az el6adas (sajnos) eldre kiszamithaté mdédon ezeket a poé-
noktdl szétpattano lufi-jeleneteket és a mélyinterju jellegli bensé-
séges monologokat valtogatja, be-beékelve egy-egy sziirredlis, oda
nem illének hat6 jatékot is (dokumentumfilmes tudositas, mimi-
ka-jaték). Nem konnyt feladat elé allitottak a két szinészt: mar a
legelején kizokkenteni és bevonni, majd egy 6ran keresztiil nevet-
tetni, kozben idénként az élet olyan nagy emlékeirdl, mint az elsé
szerelem, Bszintén beszélni.

Konnyen kovethet6en valtakoznak a komolyabb, személyes
hangulatd monolégok és a helyzetkomikumra és széviccekre skic-

celt humoros jelenetek. Ez az el6re kitapinthatd ritmus, az el6adas
egy bizonyos ponton monotonna, unalmassa valik. Ugyanilyen a
szoveg rengeteg humorsziporkaja, amelynek a végére kifulladunk,
mint barmelyik stand-up comedy nézése kézben vagy mint a 100
legjobb kérhézas vicc cimti poéngytijtemény felénél. A ki-kifulladé
komikus részeket a bensdséges monoldgok ellenpontozzak, ame-
lyek mintha a szinészek civil életébél vett élményeket, emlékeket,
vilagnézetet idéznék meg. Nem lehet ugyanazon a frekvencian ne-
vetni egy egész 6ran keresztiil. A vidam bohécok is elszomorodnak.

Az el6adas végén megint csak a kommentaroknak vagyunk
alavetve — mintha mi lennénk a szinészek, a két szinész meg a
kozonségiink. Elgondolkodhatunk azon, hogy vajon ha 6k is le-
hetnek azok, akik mi vagyunk, esetleg mi is hasonlithatunk r4-
juk? A komfortzénankban tehetetlentil fekvd képzelt betegek va-
gyunk-e vagy sem?

N
Mit lattunk? Stand up komédiat? Humorral téizdelt tragédiara §
hasonlité élet-fanyart? Vagy csak siman egy gy felvonasos abszur- s
dot? Mindegyiket és egyiket sem. NS
. . r z . . . —

A Priznic pontosan olyan hatdst ér el, mint a priznic: a nagy =)
izgalom és elvaras, amivel az elején lazba hoztak, egy éra borogatas (:]
utan el is malik. =
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