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Gyorgydeak Gyorgy:
Miiemlékmii, 1980



Tarva zart

Gyorgydedk Gyorgy: Magdnmitolégia. Muvészetek Haza, 2017/2020. Szerkeszt4: Téth Eszter

»Vagy nem fér-e el ugyanott egy meglevo és egy hianyzo? Sziikség van-e egyaltalan erre a megkiilonboztetés-
re?” (Tandori Dezso: Egy taldlt targy megtisztitdsa)

Egy konyv Gyorgydedk
Gyorgyrél keményen
kijeloli a sajat hatara-

it. A Téth Eszter szer-
kesztette, Hegyeshalmi
Laszl6, Ladanyi Ist-
van és Dohndl Szonja
altal gondozott kata-
loguskonyv kanoniza-
cios kisérlet (is) egy csiki-csuki kanonizalo
vilagban, amelyben mar a ,,kortars” szé is
komoly elméleti vitakat general. A szoveg
elrugaszkodik, és mikozben beavat, a kiin-
dulashoz esik/tér vissza elegansan. Elhe-
lyez és értelmez, hogy belassa, ez nem ,,az”
elhelyezés és nem ,,az” értelmezés. Minél
kozelebb jutunk, annal jobban latjuk, hova
nem lépiink be. Téth Eszter izgalmas, gon-
dolkodni megallité mottokkal, elemi, alig
néhany Gyorgydeak-idézettel (mint a vizbe
a k), a szakma szdmara is kezelhetd mui-
vészettorténeti haloba helyezve mutatja be
az életm alkotoi szakaszait. A junk art /
prehisztorikus és egyiptomi mtivészet / C.
Costa / P. Klee / Réber L. / Szemethy L. / r6-
mai kori mozaikok / J. Miré / M. Ernst / K.
Schwitters / J. Dubuffet / Vajda Lajos Stadié
/ Balint E. / H. Baron / M. Barcel6 asszoci-
acids, hatastorténeti felhdben, parhuzam-
ban univerzumokkal ,,...ime, mar az / fog
teret, ami azon tal-lazul, / mi megvolt iga-
zul” (Tandori Dezs8: Semmi magyardzat).
Mindez nem zarja ki, hogy Gyorgydeak
Gyorgynek Kopi Mundi Zoltanhoz legalabb
annyi vagy tobb koze legyen, mint a felso-
roltak koziil barkihez. (A bibiik és a barva-
jok legalabbis titokbaratoknak téinnek.)

A bevezetd gondolatmenete gazda-
godik, szaporodnak a hivatkozasok, utak
futnak egymasba és egymas mellett, 4j
szemponta vilagok nyilnak, sorakoznak a
megidézett miivek, rajzoltatik a portré — és
mégis, Gjra meg Gjra ugyanazon fogalmak
koroznek: faktura, toredék, nonfigurativ
jel, iras, firka, régészeti lelet, aliras, pszeu-
doirds, alcazas, jatékos megtévesztés, iras-
gesztus kép, szabad iras, antiszemantikus
iras, hulladék, hordalék, mimikri, rétegek,
altorténet. A gondolat tekintélyes muni-
ciéval 4ll a téméja mellett, és nem tudja
elolvasni a Nagy titok kép-folybirasat, vald-
szintlileg a biibii abécét sem, ahogy az sem
segit feltétlendl, ha tud(at)ja, hogy Ker-
ka és Lauz, akik éppen vacsora utan van-
nak, neviiket a Sikerkalauz szobdl nyerték.
Ugy tinik, amikor valaki elemezni pré-
balja Gyorgydeak egy alkotasat, nagyjabol
megall a képleiras/targyleiras mufajandl,
egyaltalan tudomasul probalja venni, mit
lat. Aztan a cimhez kapcsoldédva — tudva
azt is, hogy a cim, ha van, nem magyara-
z6, inkabb az dbrazolassal valahogy 6ssze-

: i
Séd, 2020. 3. sz., 48. old.

A G

fliggd minimalvers (és épp ez a ,valahogy”
van odaat) — asszocial, megérez és talalgat.
Mondhatnank, hogy ez tipikus és izgalmas
interakcié a modernitas éta, nincs ebben
semmi kiilonos, a befogadd képzelete meg
van hivva egy jatékra, parbeszédre.

De Gyorgydeak Gyorgy olyan feno-
mén, akinek ismétl6dé motivumait, figura-
it, plasztikait, rajzait, mintézatait latva azzal
hitegethetjitk magunkat, hogy ha sokaig
nézziik 6ket, egyszer csak a nyilvanvaldsag
természetességével jelennek meg az Gssze-
fuggések, egybenyilnak a terek, elkezdjiik
érteni a képiras szintagmait, és — legalabb-
is — otthonosabban sejtiink. Mint amikor
valaki agy akar megtanulni vagy leirni egy
nyelvet, hogy folyamatosan hallgatja kii-
16nb6z6 szitudciokban, lassanként szdala-
kokat kiilonit el, az egészre figyelve raismer
entitdsokra, morfémakra, jelekre, kapcso-
lasi alternativikra, a beszédhelyzetek adta
felhangokra, és aztdn a szovevény talan el-
kezd sz6veggé valni. A legszebb kihivas
ebbdl a szempontbdl a megjelenésig nem
jutott Titkok konyve lenne, amelybdl izelit6
a Cigdnyfuré ciml miivészeti és kozérzeti
folydirat masodik évfolyamanak 3. szama.
(A neten megtekinthetd.) Nagy kaland fi-
gyelni a rajzos biibiiket, 1ényeket, egészré-
szeket, sator-, fagyi-, autd-, talicska-, cip6-,
kanjiszert figurakat, ki kihez fordul, kit kap
be, kivel karol 0ssze, kinek mutatja a hatat
(vagy az nem is a hata?), hanyatt fekszik, all
vagy hajol, sotét, pottyozott, vonalkazott,
maganyos vagy kapcsolatokba keveredd; és
mindezt mint folydirast hogyan olvashatjuk
sajat vilagunkbol.

A kataldéguskonyv egyben nyom-
biztositas. Bizonyara mindenkinek mas
- kiilonosen fontosnak érzett — monda-
tok szdlnak ki a bevezet$ tanulmanybdl,
nekem példaul az, amelyik idézi, hogy
Gyorgydeak Gyorgy szerint legjobb mun-
kahelye a veszprémi allatkert volt, és a ma-
sik, amely elmondja, hogy a ropképtelen
madarak alltak hozza legkozelebb a nem
emberibdl kenesei vilagaban, a Balatonnal
a kertben. A katalogus képi szerkesztése
is szamtalanszor ihletet ad az érteni akard
gondolatnak: ahogy egymast nézi két la-
pon a két biibi, Pegazusné és Pegazusné-
nak a férje — utobbi a cimadas, megnevezés
gesztusaval, latszélagos tulbeszéltségével
»beoltva” és relativizalva, igy némileg a
»pegazussag” alant régidjaban; vagy ami-
kor bal oldalon az egyik tdirgymumia a
Kivdlé dolgozé, mig jobb oldalon a masik
a Milemlékmii; mikor szimultdn latvany-
nya valik két kép, melynek egyike ismétli
a masik motivumat egy egészen 1j Ossze-
fliggésben (Sziiletési helye: Magyarorszdg
és Maradvdny), amikor az egyik kép (Koz-

ponti helyzet) mintha értelmezni segitené a
tuloldalit (Legudn és legudn); vagy amikor
toményen kapunk 6sszevetheté kompozi-
ciokat, példaul a Biibii ABC-ket. A két leg-
szebb tarsitas szamomra a Cim nélkiil és a
Letérdeidre gyogyuloban ,helyzetjelenté-
se” igy egylitt, és a gyonyorQ zarlat a maga
ambivalenciajaval: baloldalt az utolsé be-
fejezett festmény, a komor érzetti Sorban
dllas arctalan fekete 1ényekkel, paszmakkal,
maszatokkal, mig jobbra a Vészkijdrat, ko-
zéppontjaban a fekete karjaval talanyosan
mozduld, sugarzé szépségli ndalakkal.

A hermeneutikai vagy azonban valo-
szintileg csak illuzid, ahogy azt a Gyorgy-
dedk Gyorgyt6l kozolt idézetek is sejtetik,
példaul az alkotasok életterérdl, a kenesei
vilagrol, a csaladrdl sz96lo: ,,...olyan kéz-
zelfoghat6 dolgok vannak ebben, mint
a mese, ezt nem lehet ilyen részletek-
re bontani, mert ahhoz itt kellene len-
ni, egytitt kéne csindlni, azt nem lehet
elmesélni, merthogy kar lenne elmesél-
ni”, vagy amikor mtivészetérdl beszél:
»Minden munkam hordoz valamit egy
masikbol, a mlvek megkisérlik egymast
kiegésziteni, és minden munka, akar az
anyagok is, szoros kapcsolédasban van-
nak a személyemmel” Ezért illuzoérikus
a bevezetd tanulmany és a konyv azon
tiszteletre méltd vallalasa, hogy ,,...az
id6 homalyabdl felmutatva jelenvalova
tegye és értelmezze Gyorgydedk Gyorgy
miivészetét” Szerintem ezt Téth Eszter is

Gyorgydeak Gyorgy: Fdjo torkii operaénekes, 2003
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Gyorgydeak Gyorgy: Sorban dllds - mdsodik kép (utolsé befejezett festmény), 2008

tudja, azért olyanok a mottdi és az idé-
zetei, amilyenek. Ugy érzem, ez az élet-
mu alkotéjanak személyiségével egytitt
élt és volt igazan értelmezhetd (ha egy-
altalan). Mint a sziklarajzok. Talan ezért
talalom szimbolikusnak, hogy a legszebb-
nek elmesélt madar biibii, a Biinbdnéné
elveszett. Taldn ezért képzeltem el egy so-
semvolt Gyorgydeak-tusképet, rajzosat és
szabadot keret nélkiil: Mivisz, Mélyviz és
Divino tancol. Esetleg vackol.

Ablakos

2020 novemberének kozepétdl az orszag
Osszes konyvtarat ismét be kellett zarni a
jarvanyhelyzet miatt. A tavaszi tapasztala-
tokra alapozva kezdtiink el az E6tvos Ka-
roly Megyei Kényvtarban gondolkozni,
hogyan tudnank legalabb azt megoldani,
hogy a hasznaléink ne maradjanak kony-
vek nélkil. A mar korabban kidolgozott
eljarast ismét el6vettitk, modositottunk
rajta, ahol kellett, és november 24-ét6l
kezdtiik el valamennyi kényvtarunkban

a bels6 zsargonban ,,ablakos kolcson-
zés”-nek nevezett szolgaltatast. A l1énye-
ge: a hozzank elSzetesen eljuttatott kérések
alapjan (e-mail, telefon, személyesen be-
adott cédula) osszedllitjuk a kért konyv-
csomagot, és elre egyeztetett idépontban,
minimalis személyes érintkezéssel, az erre
az id6re kinyitott ablakon keresztiil adjuk
at az olvaséknak.

Altaldnos tapasztalat volt minden
helyszinen, hogy az olvaséink korosztaly-
tol fuggetlendl Oriiltek a lehet6ségnek. A
kezdeti nehézségek és az els6 tapogatodza-
sok utan hozzaszoktak a helyzethez, és fo-
kozatosan novekedett a telefonhivasok és
a beérkezett e-mailek szama. Egy atlagos
napon a koézponti konyvtarba 30 £616tti
uzenet érkezik, a fidkkonyvtarakba pedig
10 korli, de volt olyan nap is, amikor 70
6 vette igénybe a szolgaltatast. A koleson-

»Koviiletté elevenedni” — ismét Tan-
dorival - szokasos és természetes jelen-
ség a recepcidban. Ellentorténet lehet, ha
a szemlél6 nem hagyja abba a szemlélést.
Ekkor nem az alkoté elevenedik (minek is
tenné), hanem a befogadd nézé. Ezért kell
nagyon ez a kiadvany.

A maganmitoldogiakat talan nem
megfejteni szandékozni a legfontosabb.
Talan fontosabb, hogy egyaltalan léteznek.
Nem biztos, hogy az a lényeg, hogy ért-

siik, akik nézziik, talan lényegesebb, hogy
a kell6 nyelven szdlnak, mert csak agy ér-
vényesek. ,,...A magam univerzumaban,
értsd egzisztencialitasaban... sz6lok, ma-
gamnak se érthet6 nyelven, de ténylegét
tan érti BARATOM!” (Tandori Dezsé). A
maganmitoldgia is — ismét Tandorival -
elérintés és elérintettség. S a konyv rdla:
kibukkands lassu talanynak.

Maganmitoldgidink talalkoznak.
Csak legyenek.

A konyv maga is lény. Szép, hogy
nehéz és nagy. Szép kemény karton/pa-
pir fedelének sériilékenysége, a gerinc és a
belsé oldalak terrakottds pirosa, a boritd
sziirkés semmijében a dombornyomasu
figura, mely igy olyan, mint a Gyorgyde-
ak Gyorgy altal annyira szeretett tassili
sziklarajzok lebegé emberalakjai, s amely
mellé azonnal odaképzelhetjiik a figyel6
kiskutyat és a terményeket (?) az eredeti
alkotasrdl, a Terménybetakarité tdnc cimi
tusképrol, ahogy édltalaban a lényeket és a
grafikakat, festményeket, a biibiiket, a sik-
plasztikdkat, objekteket és tablaképeket,
akik és amelyek a borité6 mogott varnak.

A koényv Gyorgydeak Gyorgyrol arra
emlékeztet, hogy amit a multban vagy
éppen most miivészetnek neveznek, az a
végtelenben mindenhogyan el6bb van,
mint a miivészettorténet és annak nemzet-
kozi diskurzusai, mint a miikereskedelem,
mint a kiallitdsi kdnon, mint a populdris
értékrend, mint a paradigmak multipli-
kalédasa, mint a trend, mint a menedzs-
ment, mint a kultdra-gazdasagtan. Mint a
hermeneutika.

Vondervisztné Kapor Agnes

konyvkolcsonzeés

zésre el6készitett dokumentumok szama
joval nagyobb, mert sokszor egy e-mail-
ben foglaljak Ossze az egész csalad igényét,
akar 4-5 olvasdjegyet is hasznalva. Az is
jellemz6, hogy a haszndldink igyekeznek
kihaszndlni a maximalisan kolcsonézhetd
kotetszamot, ezzel is csokkentve a szemé-
lyes kapcsolatok szamat.

Az eredeti elgondolasunk az volt,
hogy konkrét kéréseket teljesitiink, kérjiik
legalabb a szerz és a cim megaddsat. Na-
gyon gyorsan kideriilt, hogy ez a megol-
das csak az olvasok egy részének felel meg.
Azok, akik ,,békeidében” a polcok kozott
bongészve valasztanak olvasnivaldt, sok-
szor csak igy jelolik meg az igénytiket: va-
lami egy kortars magyar szerz6tél, egy
skandinav krimi, egy torténelmi regény
stb., de arra is van példa, hogy teljesen a
konyvtarosokra bizzdk a valasztast. Mun-
katarsaink igyekeznek kihasznalni ezt a le-
het&séget, és a krimik vagy a romantikus
irodalom ko6zé betesznek egy-egy olyan
szépirodalmi alkotast is, amit magat6l nem
valasztott volna az olvasd, de a konyv elol-
vasasa utan megkoszoni, hogy ajanlottuk.
A gyerekkonyvtarban a legjellemz8bb ké-
réstipus az, hogy megadjak a gyerek élet-
kordt, érdeklddési korét, és hogy milyen
szinten olvas. Igy ott ez az idészak kifeje-
zetten kedvez a személyre sz010, specialis

igényeket szem el6tt tartd konyvesomagok
Osszekészitésének. A Facebookon folyama-
tosan hirt adunk az 4j beszerzéseinkrél,
ennek koszonhetben az 4j konyvek koziil
is sokat azonnal kikodlcsonoznek (méskor
is jellemz6, hogy a konyvesbolti megjele-
néssel egy idében mar keresik nélunk a
konyveket). Munkatérsaink is tettek kozzé
személyes konyvajanlokat, ezzel is népsze-
risitve egy-egy kotetet.

A felnétt olvasédink kozott a konnye-
debb irodalom volt a legnépszer(ibb. Na-
gyon sokan kértek krimit, romantikus és
fantasztikus irodalmat. Népszertek a kor-
tars alkotdk is, és toretlen a torténelmi re-
gények, valamint a Voros pottyds és Arany
pottyds konyvek irdnti igény. Név szerint
a kovetkezd irokat emelték ki a munkatar-
saim: Bauer Barbara, Hay Janos, Ken Fol-
lett, Lucinda Riley, Elena Ferrante, Szab6
Magda. A szak- és ismeretterjeszté kony-
vek koziil jellemz6en az Gj megjelenéstie-
ket keresik. A legnépszeribb témakor az
egészségligy és a pszicholdgia. A gyerek-
konyvtarban az adventi idészakban a ka-
racsonyi iinnepkorrel kapcsolatos konyvek
és mesék voltak a legnépszertibbek.

Schreiber Marta

Ko6sz6n6m az 9sszefoglalé megirasa-
hoz nyujtott segitséget a munkatarsaimnak.



Szerkeszt6i felkérés
vezeti ugyan a tolla-
mat, de szives-6réomest
vallalom a feladatot,
egy kicsit megengedve
masoknak is a bete-
kintést ebbe a mester-
ségesen lenyugtatott
miliébe. A kultara-
ban szinte Robinson
Crusoe-i a helyzet, a
torvények, az egészség
védelme €16 produkci-
oktol mentes, lakat-
lan, maganyos szellemi
szigetekre kényszerit
sokunkat. Egy zenész
szamara a legfon-
tosabb a koncertte-
rem, ahol a kozonség
az adrenalint termeld
szerveinket a végso-
kig kifacsarva késztet
felfokozott hangulata
teljesitményre, olyat
is kihozva beléliink,
amire egyébként nem
lennénk képesek. Tu-
dom, hogy az impro-
vizacidk soran olyan
zenei 6tletek robban-
nak ki bellem, ami
az itthoni dolgozé- és
zeneszobam maga-
nyaban sohasem fogannanak meg. Ez a
koncert lényege: a kozonség varakozasa,
a felfokozott érzelmi szitudacio, a legbelsé
gondolatatainkat — patetikusan mondva
meztelen lelkiinket — bemutatni akaras
eksztatikus allapota tudja csak magaval
ragadni a rdnk kivancsi fiileket és szeme-
ket. Ha ez sikertil, boldog a hallgato és az
el6ado is. Ezek a kapuk zarultak most be.
Vannak ugyan sziikség kikényszeritette
online prébélkozasok, de még csak mesz-
szir6l sem helyettesitik az igazi koncer-
télményt. Egy hangverseny az el6adé és
kozonsége folyamatos kapcsolatara épiil,
oda-vissza jaték, ezekben az internetes
streamekben nem lehet igazi tét. Ezért
én nem is csindlom. Van viszont, amit
megtehetek. A napi gyakorldsaim soran
olyan teriiletekre merészkedhetek, ame-
lyek tjabb és tGjabb &tleteket hordoznak.
Elemezhetek miiveket hangtani, harmo-
niai, szerkezeti és formai szempontbdl,
radobbenhetek olyan létez6 és tj megol-
dasokra, amelyekre eddig nem figyeltem
fel, vagy eszembe sem jutottak. Tobb id6
marad a technika szinten tartasdra és to-
vabbfejlesztésére. A technikai tudds fel-

Séd, 2020. 6. sz., 40. old.
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, A zenesz
és a pandémia...

...avagy hogyan élhet egy zeneszerz6-zenész ebben a vildgjarvanytoél félig hibernalt vilagban?

szabadit, a kisérletezés meg elérevisz. A
minap olvastam Ron Cartert6l, hogy nem
kell félni attdl, ha valamit elrontunk, a
fontos, hogy tudjuk kijavitani. Mostansag
tobb id6 marad mésok interpretaciéinak
meghallgatdsara is. Sokan kiiszkddnek
aktiv el6adok azzal, hogy nem tudnak
(vagy akarnak, mert ilyen is van) elég
zenét hallgatni. A Napkiraly azt mond-
ta, ,az allam én vagyok”, vannak doly-
f6s zenészek, akiknek szdjabodl elhangzott
a ,,zene én vagyok” kifejezés. Az effajta
nagyképliség a sajat farkaba harapo ki-
gyo6 ostobasaga. Mindenkitdl lehet és kell
is tanulni. Egyszer aztan Gjra kinyilnak a
koncerttermek kapui, és még felkésziil-
tebben, a benniink fesziil¢ felhalmozott
Gjabb zenei energiankkal léphetiink majd
pdédiumra.

A zeneszerz6 mashogy éli meg ezt
a helyzetet. Na nem ugy, mint Thomas
Mann Adrian Leverkiihnje, aki eladja a
lelkét az 6rdognek a kiteljesedésért a Dok-
tor Faustusban. Elfogadva a sziiletéskor
kapott tehetség szintjét, mindig valami
Gjra, masra, messzebb vezetdre toreked-
ve, egy belsé 6szton, késztetés nyoman
sziiletnek meg az Uj kompoziciok. Az 1j
persze mindig hordoz kockazatot is, de
probalkozni kell még akkor is, ha a jelen-
kor tévesen itél meg. A zene evoluicidja a
zenei korszakokban egymasra rakéodott
formai, tartalmi elemek béviilése. Minden
kor hozzatesz az el6z6hoz, béviti, szaba-
lyokat hoz, hogy aztan a kévetkez6 kor-
szak ezt feliilirja, akdr szét is rombolja az
4j érdekében. Egyetlen dolog viszont nem
véltozott: a zene idedja mindmaig a hang.
Magassaga, hossza meghatarozo, a hangok
id6beli egymadsutanisaga és valtozé ma-
gassaga dallamot és ritmust sziil, végiil is
a zenét. A hangszerek szinezik ezt a képet,
de akkor is csak hangokat képziink velik,
még ha egyidejtileg tobbet is. A szdza-
dok folyaman az egyre gazdagabb textu-
raju megoldasok aztan egyre komplexebb
megoldasokkal alltak el6, a homofénia po-
liféniava teljesedett, hogy aztan ismét el6-
térbe keriiljon a harmonia alapu épitkezés.
A jelenkor szerzéje a mindenkor érvényes
zenei paradigmaba illeszkedve vagy azon
tullépve igyekszik alkotni. Ismernie kell
természetesen a régebbi korok térvénysze-
rliségeit, de megkeriilheti vagy beépitheti
azokat, zeneileg is nyitott korunk szamos
miifajaban és iranyzatdban alkothat. Ez a
mostani lefagyasztott vilag azaltal, hogy
bezarja a zeneszerz6t a szobdja maganya-
ba, tobb idSt enged az elmélkedésnek, a
probalkozasnak, az experimentumnak.
A régi korok nagy szerzéinek és mivei-

nek tanulmdnyozasa, a mérhetetleniil gaz-
dag zenei vilaguk, a tokéletességiik és a
zsenialitasuk ellenére 1étez6 tévedéseik is
megmutatjak emberi mivoltukat. Nincs
félnivalo tehdt, el6 a zenei gondolatokkal,
Oszintén, 0sztonbdl, szivvel, de tartalom-
mal telitve.

Jémagam a legfiatalabb, alig tobb
mint szdzéves miifajban, a jazzben ér-
zem leginkabb otthon magam, bar mas
tertileteken is kiprobalhattam alkotderd-
met. Zeneszerz6ként a jazztéma alkota-
sa, zongoristaként ennek interpretdlasa
és improvizalasa a feladatom. Az el6bbi
szobamiifaj, az utébbi koncertpddiumra
vald. Mivel ez utébbi most nem lehetsé-
ges, napi szinten probalkozom a legérde-
kesebb dallamivek el6csalogatdsaval az
improvizacids gyakorlataimban. Nagyon
nagy 6romem lelem benne. De ugyan-
ezt a lelkesedést érzem a konyvek irdnt.
Nincs olyan nap, hogy ne olvasnék, és
csak azt banom, hogy mennyi nagyon jé
irodalmi m@ marad olvasatlanul, ha egy-
szer el kell ebbdl a vildgbol tdvozni. Es ott
a természet, a napi sétak, a madarak, az
allatok, az én panteista viligom termé-
szetes velejardi, na meg a fak, amelyek
csodalata elsé eszmélésem ota életem ré-
sze. Ennek kontrapunktja az utdbbi évek
egyik talalmdanya, a dron. Fejembe vet-
tem, hogy az Arpad-kor rank hagyta ro-
mokat feliilrél is megmutatom. Sokat kell
sétalni hozz4, és mindig elcsodalkozom,
eleink mekkora szépérzékkel valasztottak
meg az épitkezéseik helyét.

Egyszoval, pandémia ide vagy oda,
van mit tenni, elszontyolodds és félelem
helyett a gondolati és testi aktivitds segit
tartalmasan atvészelni ezt a remélhetéleg
mar nem sokaig tarté kényszerhelyzetet,
ahogy Boccaccio is elbeszéli Dekameron-
jaban.

Kovacs Attila
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Maszk- és testfestés
Ujj Zsuzsi fotomiivészetében

Az 1980-as évek végének magyarorszagi alternativ miivészeti szcénajiaban szamos egyéni hangvételii,
kiilonleges miivészikarakterrel megaldott, akisérletezés és a miivésziképalkotas tobb dimenzidjat figyelembe
vevo alkoto indult el. Kozottiik kiilonleges helyet foglal el a veszprémi sziiletési Ujj Zsuzsi, aki dalszerzoi és
el6adoi karrierje mellett az 1980-as évek végén sajat arcanak és testének maszkszeri megfestésére alapulo
fotésorozatok létrehozasaval hivta fel magara a figyelmet. Ujj Zsuzsi 2020 végén vehette at Veszprém Megyei

Jogu Varos Onkormanyzatanak Cholnoky-dijat életmiive elismeréseként.

Az 1980-as évek vége a korabban bevett
dogmdk megkérddjelezésének idészaka lett
mind a magyar, mind a kozép-kelet-euro-
pai miivészetben. Ez a trend a vilag tobb
t4jan is érzékelhetd volt, s ekkor kezd6-
dott a globalizacio elészelének tekinthe-

t6 tendencia, amely a vildgban egyszerre,
parhuzamosan folyé mivészeti progra-
mok irdnti nyitottsagot, annak teljes kort
megismerését varta el a mavészektdl és a
miivészeti intézményektodl egyarant. A pa-
radigmavaltasok idészaka volt ez: nem
fliggetlen a korszak nagy politikai és tar-
sadalmi 4talakulasaitol, kissé utdpisztikus
univerzalizmusatdl. Ennek az idészaknak
a legjelentésebb kortars miivészeti szem-
1éje volt a parizsi Pompidou Kézpontban
miik6dé Modern Nemzeti Miivészeti Mu-
zeum kiallitdsa 1989-ben, A Fold magusai
(Magiciens de la terre), amely az els6 olyan
kiallitasként vonult be a miivészettorténet-
be, amely a Fold minden szegletébél mu-
tatott be olyan képzémitivészeket, akiknek
a miivészeti gyakorlata egyfajta egyetemes
miivészetteremtésre, 1j képvilagok meg-
teremtésére vonatkozott. Ennek leirasara

a kidllitas rendez6i a ,,magikus” kifejezést
hivtak el6, hiszen az eurdpai kultiirkérben
ez szamitott a transzcendenssel érintkezd
vilagokat leiré legjobb kifejezésnek. Ennek
az évtizednek az egyetemes korhangula-
tat ragadja meg Ujj Zsuzsi is kis szamu, né-
hany év alatt elkészitett fotésorozataban.
Végletesen lesztikitett eszkoztarral dolgo-
z6, 1ényegében amatér fotdsként hozta létre
megrendité ereji muveit.

Ujj Zsuzsi ezekben a miveiben rend-
szeresen hasznalta a test- és az arcfestést,
amelyek segitségével egy 6sibb, ritudlis
miivészeti gyakorlathoz kototte miiveit.
Az utdbbi években az Gj tipusu digitalis

e 1

képalkot6 lehetSségek fejlédése kovetkez-
tében az egyszerii mobiltelefonos fotézast
is segité mesterséges intelligencia arcot
megszépitd algoritmusai egyre jobban
hozzaszoktatnak benniinket az idealizalt,
vildgositott arc- és testképekhez. Most egy
olyan korban éliink, ahol az 6nreprezenta-
cidhoz elengedhetetlen a retusalt, megszé-
pitett arckép, amely reklamok tomegé-
bél, a politikai jellegti 6riasplakatokon at
a kozosségi és allaskeresé oldalokon is to-
megével virit rank. Ahhoz, hogy els6 po-
zitiv benyomast tegytink, sziikség van egy
portréfotdra, amelyet egyfajta biologiai
utlevélként haszndlunk. Az eurépai kul-
tara pedig, minden mas nagyobb kultu-
ralis szfératol eltéréen, nagyon régdéta épit
az arc hasznalatara, felismerhetdségére,
egyértelmiiségére. A bizanci képrombo-
las koranak nyertese, az ikon, a szentkép,
a kultusztargy ugyantgy ott volt a keresz-
tény kozosségek kozpontjaban, mint ké-
s6bb a kozépkori uralkodok pénzérmére
nyomott portréi, amelyek teljes méretében
helyettesitették a kiralyt, és kifejezték az
érme hitelességét. Az arc tehat az eurdpai
kultaraban a hitelesség mintdjava valt.

A maszk és az arcfestés a 17. szazadi
eurdpai udvari kultdraban visszaszorult a
szinjatszas teriiletére, és a szinészek arcja-
tékanak, szerepkarakterének kifejezése lett.
Ahogy a nagy német miivészettorténész,
Hans Belting is megirja az arcképek torté-
netérél sz616 konyvében, a napolyi feje-
delmi udvarban a szinészeket mar egyfajta
magikus képességti személyeknek lattak,
mert képesek voltak arcukat maszkka val-
toztatni annak atfestésével, illetve a killon-
féle karakterek eljatszasaval. A 20. szazadra
a maszk visszaszorult a népi kultdra egyes
ritudlis teriileteire (pl. mohdcsi busok), il-

letve egyes alternativ mtivészeti kozegek (pl.
ziirichi dada-mozgalom, a Bauhaus szinha-
za) szinjatszassal érintkez6 teriileteire, hogy
aztan a 20. szdzad masodik felében az euro-
pai underground mozgalmakban a test és az
arc megfestésének haszndlata a hiteles arc-
kép, a tomegkulturaban elterjedo, ,,fogyasz-
téi szép” portré ellenpdlusava valjon, s ezen
keresztiil kozvetitse mondanivaléjét.

A fotomiivészet pedig a 20. szdzad
soran maga volt a hitelesség, hiszen min-
dennél ,valésaghtibben” tudta rogziteni az
éppen fenndll6 valdsagot, és annak torténe-
ti lenyomata lett. Ujj Zsuzsi azonban fotoi-
ban épp ennek a hitelességnek a kijatszasara
torekedett, amikor arcat és — sok miivén
— testét is fekete-fehér csikokkal kifestette,
és ennek a gesztusnak szimbolikus jelen-
téseit is kihasznalta. Ez az egy-egy felvétel
el6tt akar orakig tarto test- és arcfestés nem
a valosag eltakarasa volt a kamera el6l, ha-
nem direkt szembenézés, egy sajat ritualis
alteregé létrehozdsa és fényképészeti meg-
ragaddasa. Ahogy Hans Belting is 6sszefog-
lalja, a maszkok nem a szerep eljatszdsat,
hanem ,,az az aléli mentestilést szolgaljak’,
hiszen a maszk az inkognité vagyat jelenti,
az anonimitdst, amely a , tiltott hataratlépés-
hez” vezeti kozelebb a miivészt és a néz6t.
Ujj Zsuzsi 1990-es, az esztergomi fotomiivé-
szeti biennaléra készilt, a testfeliiletre az arc
motivumait fest sorozata épp ezt jeleniti
meg, hiszen épp a meztelen test akt jelle-
gét semmisiti meg felismerhet6 szem-, orr-,
szajmotivumokkal. Ugyanigy a Tojdsos ci-
met visel$ sorozataban is a mtivészi képte-
remtés magikus erejének egyszerre ritualis
és transzcendentalis oldalat nyitja meg, ami
az 1980-as évek végének miivészeti mozgal-
mait az egész vildgon jellemezte.

Toth Karoly




A vilag dicsOsege

Andrassy Kurta Janos: Ul férfi, dllé né (1963, aluminium), Stadion utca

o ; Andrassy Kurta Janos kiilonos alakja volt a
Ofels €ge 20. szazadi magyar szobraszatnak. Iskolait el-
! végezve az 1911-ben sziiletett szobrasz mar
a harmincas évek derekatdl a palyan volt, am
els6 koztéri szobrai csak az 1950-es évek ko-
zepétdl dlltak f6]; dombormiivet, kisplasztikat,
portrét addig is tobbet készitett. A mivészet-
Séd. 2020. 1. szam, 14. old.  tOrténet a magyar szobraszatban Medgyessy
. Ferenc kozelében szokta kijelolni a helyét, a
reszédes hidny | népi szobraszat jeles képviseldjeként (hozzdjuk
= | csatlakozik a kovetkezd generaciobol példaul
Somogyi Arpad), és valoban, az egykori Bory
Jené-tanitvany korai munkdi a népmiivészet
: hatdsairdl, a paraszti vilaghoz tartozé eszkoztar
f“?‘!‘}& morfoldgidjanak tanulmanyozasardl, a nép-
IR) ¢let abrdzolasanak ambicidjardl drulkodnak.

Séd, 2018.5.52,34.0ld.  Szorosan idetartozik, hogy a negyvenes évek-
; ben elméletileg is foglalkoztattak a népmiivé-
Harom szet kérdései, a targyban két konyve is jelent
meg akkoriban a targy uttord kutatéja, Litké
Gabor, és a targy uttoéré miveldje, Kodaly Zol-
tan korabeli irasainak szellemében. Mire azon-
ban sajat negyvenes éveiben végiil hozzajutott
a koztéri alkotas, egy-egy monumentalisabb
szoboralak elhelyezésének a lehet6ségéhez,
megérintették a plasztikai modernizmus kii-
lonféle hatasai. Az 1970-es évek kozepén Andrassy Kurta Saros-
patak varosdanak adomanyozta muveit. A kisvaros az 1980-as évek
elején nyitotta meg az életmtivének szentelt dllandé muzeumot,
Andrassy Kurta ebbdl az alkalombdl készitette el egyediilalléan
szép és ma is lenyligdzo lovas szobrat. L6 és lovasa is kimozdu-
16 végtagokkal, egyszerre dinamikusan és harmonikusan jelenik
meg az alapvetSen figuralis, a végs6é benyomast tekintve és kiilo-
nosen két szabalyos sz6gbdl, egyenesen szembdl, illetve oldalrol
nézve mégis az absztrakcio iranyaba elmozditott szépséges kom-
poziciéban. A nyeregtelen lovat mezteleniil megiil6 fit abrazo-
lasat az allando¢ kiallitas megnyitasakor, a tarlatnak otthont adé
éptilet el6tt dllitottak fel, a sdrospataki varhoz vezetd utcdban.

Andréssy Kurta Janos veszprémi emberparjardl irtam né-
hany éve a blogomon. A szobor cime a szobrasznak szentelt
honlapon olvashaté miilista szerint Fiatalok, de egyaltalan nem
véletlen a sajat fogalmazasomba az imént belecstiszé asszociacio:
aluminiumszobor-mivoltaban ennek a munkanak a legkozeleb-
bi rokona Kiss Istvan korai palyaszakaszabol a fonyédi molonal
all6 emblematikus alkotas, az Emberpdr (1960) cimi, egymas ke-
zét fogo és a Balaton iranyaba bamulé paros akt. Annak a kett&s-
nek a két szerepléje kozott viszont harmonia és szimmetria van
— Andrassy Kurta veszprémi dbrazolasaban a szimmetria hang-
sulyos médon borul. Az emlitett bejegyzésben éppen erre keres-
tem magyarazatot: mi indokolja a két szerepld eltéro testtartasat?
A megfejtés ott elolvashato, és igazabdl ma sem tudok az otta-
ninal sokkal kiilénb magyarazatot adni: a veszprémi férfi és né
nagy valdszintséggel egy televizidkésziilék el6tt iil, illetve all. Ezt
a feltételezést megerdsiti, hogy a szobor célirdnyosan erre a helyre
késziilt, az akkor épiil6félben 1év6 egyetemi lakételep a gyalogjar-
datol és az uttest forgalmatol tamfallal levalasztott teresedésének
a kozepére, az elképzelés pedig az lehetett, alljon itt egy olyan szo-
bor, amely a lakasok elsé lehetséges lakoit (statisztikai valoszintG-
séggel ezek fiatal, els6 lakdsukhoz jutd, még gyermektelen parok
lesznek) valamilyen hétkoznapi élethelyzetben mutatja be. A te-
levizié motivuma, kiilondsen azzal a szort, laza koncentracidval,
ahogy ez itt megjelenik (maga a targy ugyanis nem jelenik meg,
és a parosnak csak a férfi tagja nézi a virtudlis késziiléket, a fia-
talasszony figyelme valahova méashova kalandozik), els6rendiien
alkalmas lehetett valamilyen elérevivé, modernizalé mozzanat-
nak a megjelenitésére. Erdsen sejthetd volt, hogy a kozeli jovében

Séd, 2019. 4. sz., 34. old.
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a tévénézés ujfajta, a multban ilyen forman nem létez6 szérako-
zasi, csaladi, otthoni tevékenységgé valik, tévét birtokolni pedig a
jolét legfelsé fokanak szamit. Ebben a torténeti pillanatban sziile-
tik meg ez a szobor, és egy ideig feltétleniil ez az igéretes perspek-
tiva és jelentés kapcsolddik hozza.

Az emlitett bejegyzésben részletesebben kitértem ra, hogy
a Képz6- és Iparmivészeti Lektoratus mellett mikodé Miivé-
szeti Bizottsag, a koztérre keriilé képzédmiivészet vitds tigyeiben
dontd testiilet két izben is napirendjére vette Andrassy Kurta Ja-
nos veszprémi miikodését. Az 1962. novemberi jegyzékoényvben
konkrétan ennek a szobornak a tiszteletdija keriil el6. A zstiri két
szobrasz tagja, Laborcz Ferenc és Mészaros Dezs6 szerették volna
elérni, hogy az egyébként tul sok megrendeléssel nem elhalmo-
zott Andrassy Kurta az ilyen méretd szoborra adhaté maximalis
tiszteletdijtél 5000 forinttal elmaradd 65 ezer forintot kapja meg,
amit azonban nem sikeriilt keresztiilvinniiik - vita utdn a Kép-
z6émiivészeti Alap és a szaklektorok javaslatat fogadtak el, akik a
60 ezer forintos honorarium mellett tartottak ki (csak dsszeha-
sonlitasul irom, hogy 1958-ban a Népstadion szoborparkjanak
egyenként haromalakos darabjait 70 ezer forinttal honoraltdk).
Néhany hénap mulva, 1963 marciusaban a szobor érintélegesen
Ujra teritékre keriilt, és Andrassy Kurta tjra veszitett. A lakotelep
a jegyz6konyvben meg nem nevezett épitésztervezéje (feltételez-
hetéen a masutt tobbszor elékeriilé6 Marton Istvan) ragaszkodott
volna hozz4, hogy egy innen 300 méterre felallitandd szoborra is-

mét Andrassy Kurta Janos kapjon megbizast, ezt a felvetést azon-
ban a Bencze Gyula festémuvész szajabol elhangzé ,,Nem lehet
egy muvész hazaja egy lakételep” mondattal a bizottsag elutasi-
totta. Idével, 1967-ben a kérdéses helyre, addig tires, fiives, hazak
kozotti részre varoson beliili athelyezéssel Mikus Sandor eredeti-
leg 1963-ban feldllitott bronzszobra, az Ul§ né korséval kertilt.

A szobornak felting a stilizal6, a modern felé hajlé meg-
formalasa, els6sorban a bedllitasban; a fejek, az arckifejezések vi-
szont valdsagosan részletezettek. Még a férfi til6alkalmatossaga is
inkabb mértani idom, mint valéségos szék vagy padka, és mind-
ezekkel egyiitt mégsem jutunk egyrdl a kettére. De hat miért aka-
dok fenn ezen, amikor mds esetekben kifejezetten tidvozitédnek
taldlom az eredeti kor ilyesfajta jelzéseit? Taldn azért, mert a szo-
borban annyira benne van a kitorés vagyakozasa és potencialja az
Ujszeri vagy legalabb a masféle felé. Ma nem képes eléggé radi-
kalisan hatni, mikézben eredeti ambicidjaban kifejezetten ben-
ne van a radikalizmus (a bevezet6ben emlitett sarospataki lovas
szoborral kapcsolatban ilyen kételyek nem meriilnek fel bennem).
Ha az 1960-as évek elejének miivészeti normai ezt megenged-
ték volna, vagy Andrassy Kurta Janos a ténylegesnél tobb koztéri
megbizashoz jut, a felallitott mtivek sorozataban sokkal nagyobb
tere adddik a kisérletezésre, a szobrdszati megformaélasok bat-
rabb kiprobalasara (ami szerencsésebb kortarsainak megadatott),
vagy ebben a konkrét esetben kicsit erételjesebben tamaszkodik
az absztrakciora, alighanem az UIS férfi, dllé nd is talélhette volna
sajat korat. Esztétikailag, szemantikailag, szocioldgiailag, azt hi-
szem, nem élte tul: a szobor ma legfeljebb érdekes tudésitas, hir-
hozé abbdl az id6bdl, amikor alkotdja kigondolta, a kiillonb6z6
miuivészeti testiiletek pedig aldasukat adtak ra. Andrassy Kurta Ja-
nos szobraszati rangja tehet réla, hogy ugy érezziik, ez, ez a tudé-
sitds azért egyaltalan nem kevés.

Csuhai Istvan



Tizennégy gondolat a tizennégy
veszprémi szobrot bemutaté konyvrdl

Csuhai Istvan: Szobornék vdrosa. Séd-konyvek 1., OOK-Press, Veszprém, 2020

A Séd csaknem 30 eddig megjelent szamaban, az elmult 6t évben sok kincs gyiilt 6ssze. Innen szarmazhat a
gondolat, hogy némelyek tematizalva, konyvként is megjelenjenek. A Séd-konyvek premierje Csuhai Istvan
alkotasa, aki a varosunkban talalhato szobrokat mutatta be az olvaséknak. A konyv cime: Szobornék vdrosa
— tizennégy veszprémi szobor a mult szdzad mdsodik felébdl.

Egy: Veszprém koztertiletein jelenleg 270 emlékjel talalhatd, koz-
tiik az emléktablak, dombormiivek mellett 120 koriil van a szob-
rok szama. (Nem az &sszeszdmolassal van baj, sokkal inkabb az
értelmezéssel: csak a korbejarhaté szobrokat vegyiik ide, vagy az
épiilethomlokzatot diszit6 alakokat is? A kopjafa szobornak sza-
mit? A muvészi értékii dombormiiveket nem vehetjiik egy kalap
ald a csak feliratot tartalmazé emléktablakkal.)

E tobb mint szaz szobor koziil valasztott a nem veszprémi
szerzd tizennégyet. Nem mind ,,szoborné” — amely elnevezés a ki-
ralynék varosa szlogenre reflektal —, vannak parok, fiatal fiik koz-
tiik, és egy ,,kakukktojas”, Ofelsége, a kilowatt ugyan antropomorf,
de egyértelmiien absztrakt alakja.

Kett6: Csuhai Istvant nem ismerem személyesen, de telefo-
non mar tobbszor beszéltiink, s van benniink egy alapvetéen ko-
z0s — a veszprémi szobrok ismerete, tisztelete, s6t szeretete.

Evtizedek alatt tobbszor indult probalkozas, hogy a Veszp-
rémben lathaté koztéri alkotasokat — az onkormanyzat tulajdo-
nét — egységes nyilvantartasba 6sszegytjtsék. En magam is lattam
tobb torzot, teljes nyilvantartast azonban csak akkor, amikor az
altalam Osszedllitott tobb év utan elkésziilt. (Megjegyzem: azdta is
alakul, béviil, nemcsak az évrdl évre felallitott tjakkal, de a régéta
koztink 1évo alkotasokkal kapcsolatos informacidkkal is. Ezt a
munkat sosem lehet befejezni, csak abbahagyni.) Az 6nkormany-
zat a Mivészetek Hazanak adta a regiszter készitésének feladatat,
s az intézményen beliil kaptam én. (Az igazsaghoz hozzatartozik,
hogy Bandi Laszl6 sokéves gytjtémunkajanak koszonhetSen volt
egy megbizhato nyilvantartds, amelybdl kiindulhattam, s amelyet
a muvészi szempontokkal bévithettem.)

E regiszter készitése soran talalkoztam el6szor a csuhaiblog-
gal, tobb gondolatat, észrevételét atvettem, s gyorsan réjottem,
hogy ért6 szemi, a magyar képzémiivészetet jOl ismer6 és arrol
élvezetesen, érzékletesen ird szerzével taldlkoztam. Amikor a szo-
bornyilvantartas elkésziilt, fordult a kocka, s Csuhai Istvan jelzi
gyakran {rasaiban forrdsként az én munkamat. Igy amikor a Séd
szerkesztdje felkért, hogy mutassam be ezt a konyvet, mosolyra
hazddott a szam: Ujra ndlam a szerva.

Harom: Ami azonnal felttint a konyv olvasasakor, s amit
orommel észleltem: Csuhai Istvan nem a 21. szazad elejének folé-
nyébdl itélkezik a ’60-as években késziilt alkotasokrol, konnyedén
visszahelyezkedik az adott korba, s annak szellemiségével értéke-

li 6ket. Mindig figyel arra is, hogy hol all a szobor. Ez fontos a mt
szempontjabol, s nem kevésbé lényeges a befogadé oldalardl. Persze
tudjuk, aki naponta elmegy egy szobor mellett, gyakran nem is ész-
leli, hogy mualkotas all ott. Megtapasztaltam, mert a kozelmultban
tobbszor vezettem ugynevezett szoborsétakat. Turistaként, idegen
teleptilésen ,,raall” a szemiink a miivészi alkotasokra, lakokornye-
zetlinkben a tudatunk belesimitja a sziirkeségbe.

Veszprémben van néhany koztéri szobor, amelynek nem ar-
tana 4j otthon, de vannak kifejezetten jol sikertilt helyszinek. Sét,
vannak olyanok, ahol a mtinek része a kornyezet, mint az Egyetem
utca elején a II. vilaghaborts emlékmi esetében, s van, amit nem is
lehetne mashova tenni, mint példaul a hajdani zsidé iskola kapujat.

Visszatérve a konyvre: a szerzé merészen szubjektiv! Nem
szakmdja a képzémiivészetnek sem a torténelme, sem az elmélete,
ezért nem koti semmiféle belénk sulykolt sablon. Nemcsak nyitott
szemmel, de nyitott szivvel all meg a koztéri szobrok elétt, hagyja,
hogy a kd-, a bronzalak hasson ra. Az elsé benyomastol indul le-
irdsaiban, s eljut a tudds mélységéig. Gyakran kitekint a varos-
bdl, a miivész masutt lathaté miiveivel hasonlitja a veszprémit,
vagy mds muvészek tartalmilag, formailag hasonlé alkotédsaival

veti Ossze. Csuhai Istvan a koztéri szobrok vilagaban nagyon tajé-
kozott, fantasztikus tudasa segitségével konnyedén ugral Debre-
centdl Siofokig, Budapestig, s konnyedén vezeti olvaséjat egy-egy
szobrasz életmiivén keresztiil. Manapsag, ha Veszprémben szo-
borral kapcsolatos kérdés felmeriil, azonnal megtaldlnak engem, s
ez bizony biiszkeséggel tolt el. O azonban az egész orszagban ma-
gabiztosan mozog, hiszen évek 6ta foglalkoztatja a képzémiivé-
szetnek ez a specialis — és fontos — 4gazata.

Fontos a koztéri miivészet: észrevétlen izlésneveld, kozér-
zetet befolyasolo, mikézben a térténelem fontos dokumentuma.
(Egyre tobbszor hallom, milyen kar, hogy a rendszervaltas el-
sodort hazankban tobb szaz — vagy ezer — miialkotast, amelyek
politikai tartalmuktdl fiiggetleniil jok voltak, vagy amelyek egy-
szerlien csak emlékeztetnének korabbi évtizedeinkre.) Csuhai is
irja egy helyen: a koztérre szant szobor célja, hogy format adjon
valamilyen koziigynek.

Mar a kilencedik gondolat kovetkezik: egy konkrét szobor-
rol. A Fiu kecskével, Bors Istvan alkotdsa megosztéd mu. Van, aki a
jatékossagot latja benne, van, aki csak az obszcenitast. Nem olvas-
tam még ilyen j6é elemzést errél a szoborrdl, mint amit Csuhai irt.
»Bors Istvan szivesen kisérletezett az egyensullyal, a szobraszati
architekturaval, és merészen kereste a groteszk figuralitds lehet6-
ségeit” — irja, majd kompoziciot, statikai szerkezetet és az érzel-
mek megjelenését elemezve magasabbra emeli a szobrot, mint
ahovid a kozvélekedés teszi.

Azt is irja, hogy 2014-ben és ’19 -ben latta a mvet, s a fiu
feje, a kecske heréje e két datum koézott mindvégig feketére volt
festve. Ki kell igazitanom: viszonylag gyakran takaritjdk. Az 6t év
alatt volt tiszta is a szobor, majd matricakat ragasztgattak ra, s6t,
egy alkalommal fehér is volt a fit feje. Kedvelt festéfeliilete ez a
mu a nem épp szoborrajongé veszprémieknek.

Kis kiigazitast tennék Radé Karoly Golyézé fitija kapcsan is.
A Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratus 1959-es Diszkutak és szob-
rok nyilvanos palyazatan harmadik dijazottként szerepel Rado

Csuhai [stvan

Szobornék
varosa

tizennégy
veszprémi szobor
amult szazad

masodik felébol
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Karoly Fiui tekndsbékdval cim, 180 centiméteres alkotdsa. A meg-
biz6 Veszprém Varos Tanacsa. Az agyagmodell birdlatabol kide-
riil, hogy a megbizo6 kérésére a mii nem 180, hanem 200 centis
lesz — volt olvashatd épp a Sédben, Gopcsa Katalin tollabol. A tek-
nésbékas fitinak ezt kovetéen nyoma veszett.

Viszont 1960 szeptemberébél megmaradt a levéltarban Rado
Kéroly Lenin ligetbe szant, cim nélkiili diszkutja agyagmodelljé-
nek zstrizésérdl a dokumentum. A gipszmodell zs(irizési okma-
nyan sem szerepel cim, viszont az év novemberében, a bronzba
ontési szerz6désen mar mint Guggolod fiti szerepel. Ez a ,,guggol6”
cim alakult 4t az évek sordan golyézéva. Csuhai remekiil értelmezi
a golyét kovetd tekintetet, a kéz gurité mozdulatat. En valdszint-
leg azért nem latom ezt ilyen pontosan, mert valahol a tavolban
a tekndsbékat keresem. Egyébként épp olyan nagyra tartom ezt a
zsanerszobrot, mint a szerzd.

Aprop6 zsanerszobor. Orémmel olvastam a Halaskofa kap-
csan a mai helyzetrdl irt vitriolos, de pontos gondolatit: ,,Zsaner-
szobron akkoriban persze nem kizarélag tiichtig cukiszobrokat,
szajbaragos figurdlis giccseket, 6tnegyedesre felnagyitott vitrin-
flippeket értettek, hanem sokszor modernizald, az absztrakcio
vagy a geometria felé hajlo, korszert diszitészobrokat, amelyek a
legtobb esetben koriiltekinté mérlegelés utan kertiltek sajat teriik-
be..” Abban is egyetértiink, hogy persze ,,ebben az idészakban is
felalltak a koztereken pocsék szobrok” Nagyon 6riilok, hogy Ro-

zsa Péter ,,egytomb0” Halaskofdjat, a kozvélekedésben méltatlanul
mell6zott készobrot is egyforman nagyra tartjuk.

Tizenkettedik gondolatként hangstlyoznam, hogy a szer-
zOnek sok egyedi, eredeti meglatasa van a veszprémi szobornék
kapcsan. Csak halkan merem bevallani, hogy példaul még sosem
fogalmaztam meg magamnak az egyszer( és egyértelmi tényt,
amit Csuhai Istvan leirt: R. Kiss Lenke Zsuzsija — barmelyik ol-
dalardl nézziik — gulaba foglalhat6. Az sem jutott még sosem az
eszembe, hogy Andrassy Kurta Janos Fiatalok cimli kompozicié-
janak szerepléi televiziot néznek. De ahogy olvastam, hihetd, elfo-
gadhat6 az otlet. Hiszen a fiatalok szamara késziilt lakdtelepen all
a szobor 1963-t6l, amikor a tévénézés a szérakozas, kulturalédas
modern eszkoze volt.

De nem szeretném - tizenharmadik gondolatként —, ha a
konyv értékelése két szobormaénids parbeszédévé valna. Igy meg
kell dicsérnem az OOK-Press nyomdaban késziilt, természetesen
puha fedelt kiadvany megjelenését, a tiszta tordelést, a konnyt
kezelhetOséget, a szerz6 altal készitett szép fotdkat.

Végezetiil meg kell kérnem Csuhai Istvant, hogy folytas-
sa veszprémi szoborvadaszatat. Lenne is zarasként egy ajanla-
tom: szivesen olvasndm, milyennek latja a megyei konyvtar el6tt,
a Kalvaria-domb ldbanal virdagok kozott, fak alatt allo kovetkezd
»szobornét”, az Almaszedd lanyt, Csontos Laszlo alkotasat.

Herth Viktoria

Hinné az ember, hogy vannak online nem val6 dolgok a vilagon. Online nem lehet disznétorost enni. Nincs
online fodrasz, online csok, online iizemmaddban unokat babusgatni sem lehet. Luca napjaig azt mondtam
volna, hogy online babszinhaz sincs, vagy ha van, akkor az milyen, de mar nem mondom. Igenis van online

babszinhaz, ha nem is egészen olyan...

Szinhaz a tekno hatan

Rego rejtem. A Kabdca Babszinhdz betlehemes jatéka. Szoveg: Kovacs Gaborjan.
Bébok: Vérszegi Kata. Rendezte: Rumi Ldszl6. 2020. december 13-dn, Luca napjan
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Ha nem is egészen
olyan, mint az igazi.
Mert az tirességtol szé
szerint kongoé terembdl
szomoruan hidnyoznak
a cinci gyerekhangok,
az izgatott kozbekia-
balasok, a jatéktérre
édes szabadsaggal be-
totyogd kis szokevények, egyszdval az élet-
nek az a fele, amit a legodaadobb szinpadi
munka sem tud létrehozni. Amit 1étre tud,
azt viszont létre is hozza.

Maga a torténet nem mond djat, nem
is ez a dolga. Ugy lehetiink mi, kereszté-

Séd, 2020. 5. sz., 36. old.

nyek a betlehemi Kisjézus torténetével,
mint az 6kor gorogjei a mitoldgidjukkal. A
rank maradt gorog tragédiakbdl mindossze
egy vilagi targy, a tobbi a mitoldgiat me-
séli el faradhatatlanul, Gjra meg Gjra. Nem
ismerték volna a gorogok Elektra torténe-
tét? Tanito célzattal kellett volna megint és
megint a fejiikkbe verni? Dehogy. Hanem a
mitoldgidjuk az identitasuk része volt, nem
volt gbrog mitologia nélkiil, mint ahogyan
nincs keresztény a betlehemi istdlld, a ha-
romkiralyok, jambor pésztorok és fényes
angyalok, gonosz Herddes és mindenek-
el6tt a barmok kozt szendergé gyerme-
kecske nélkil. Aki Isten egysziilott fia.

Ez a mi nagy torténetiink, az a cso-
dalatos benne, hogy nem kell hivének len-
niink ahhoz, hogy értsiik és azonosuljunk
vele. Ami nagy szerencse, mert nagy baj
lenne, ha ez a mélyen a kézépkorban gyo-
kerez6 pasztorjaték nem élne meg a ko-
zépkor mara nyomtalanul elttint, feltétlen,
naiv, gyermeki hite nélkiil. Nem kell hiv6-
nek lenni ahhoz, hogy megértsiik a Szent
Csalad betlehemi éjszakajanak tizenetét,
azt, hogy a gazdagok bezartak el6ttiik szi-
vitket és hazaikat, de a szegény megnyi-
totta azt, amije volt: a meleg istallojat és a
még melegebb lelkét. Nem kell hivének, se
kozépkorinak lenni ahhoz, hogy megért-
siik az uralomért barmire képes f6hatalom
— Herodes kiraly — gyilkos indulatat, mint
ahogyan azt is értjilk, hogy nem éri el a
kard azt, akit angyalok védenek, mar akar-
mi legyen is az az angyal. Es bar tudvan
tudjuk, hogy a foldi torténet miféle véget
ér, mégis mar-mar hivo lélekkel 6rven-
deziink a Szent Csalad megmenekiilésén,
barha az arany, a tomjén és a mirha, amit
Egyiptomba magukkal visznek, baljéslata-
an tomoriti 6ssze a mit sem sejté kisfiu el-
jovendo sorsat.

Kovéacs Gaborjan ezuttal alkotdi ala-
zatbol mutatott példat, nem akart 4j ja-
tékot irni, engedte, hogy szabadon keljen
életre a népi hds, a népi hang és a népi
mordl, ahogyan azt Szerb Antal a Jdnos
vitézzel kapcsolatban irta. A betlehemes
jatékok naiv, iskolazatlansagaban is megej-



té rimei és ritmusai kozott felragyog néha
egy-egy mas hangu vers, de finom elegan-
ciaval éppen csak jelezve az online kor
masfajta ténusat és szempontjait. Mond-
tam mar egyszer, most Gjra mondom:
nagy nyereség az a Kabécanak, hogy Ko-
vacs Gaborjan visszatalalt a babszinpadra.

Mint azt megszokhatta mar télem,
aki figyelemmel kiséri kabdcas almél-
kodasaimat, ezuttal is elvarazsolt a kép-
zeletnek az a villédzoan eleven dradasa,
amivel a jaték babjait a tervezd, Varsze-
gi Kata megformalta. Ha az alapanyago-
kat amagy megmunkdlatlanul egy rakasra
hordanank, azt mondanank ra legyintve:
lom. De a riicskos fadarabbdl birka lesz és
kecske és 6kor, a sorosdobozbol katona, a
szemétlapatbol Herddes kiraly. Csak vala-
mi kalapalas, csak valami vésés, csak némi
festékmaszatolas, és hokuszpdkusz! Az at-
véltozas csodai pillanat alatt vilagot terem-
tenek, a vénséges faladabol elésorakozik
egész Betlehem, hazastdl, gazdag emberes-
tol, istallostol. Aki ezt a csodatételt jol at-
érzi, annak mar nem jelent gondot elhinni
azt is, hogy a csoppnyi gyermek ott a fate-
kenében Isten fia.

Szerencsés taldlkozasa a sziikségnek
az erénnyel, hogy a kamera olyan kozelrél
tudja latni a tenyérnyi figurdkat, mint él6
el6addsban az él6 emberi szem soha. Igy
finom részleteik, melyek maskor bizonya-
ra belevesznének a tavolnézeti 6ssz-
hatasba, most meghokkentd ,,anatéomiai”
részletességgel tarulnak elénk. A lehetd-
séggel pedig a rendezés — minden bizony-
nyal nemcsak az el6adasé, de a felvételé is
— lathat6 élvezettel él.

értékes diszitéelemeiért.

Uvegsét
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* Taldn ezzel a kiesé

d geografiai pozicioval
magyarazhatd, hogy
jobban ismerjiik a

hely régmultjat, mint

a templom 20. szaza-

di torténelmét. Strausz
Antalnak az 1902-es
felszentelés kapcsan
ezer példanyban kiadott kis fiizetén, majd
egy 1943-as Veszprémi Hirlapban megje-
lent cikken kiviil nemigen taldlunk modern
kiadvanyt vagy asatasi beszamolét rola.
Strausz Antal még Szent Laszlénak tulajdo-
nitotta — egy félreértelmezett 1353-as pa-
pai bulla alapjan — az itt épiilt Arpad-kori
templom titulusét. Leirja, hogy a 14. szazad
végén a székesegyhdzhoz hasonléan tiiz-
vész pusztitotta, majd az alapité Heem-
csalad altal Gjra felépitett templomot a to-
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A rendezd, Rumi Laszl6 segit, hogy
keresztény mitoldgiank e legfontosabb tor-
ténete, a nagy karacsonyi mese az legyen,
aminek lennie kell: egy kalandos, kedves,
mély titkokat sejtetd torténet, mese, mely-
hez elég a gyermek bolcsessége, hittel ro-
kon nyitottsaga, természetes fogékonysaga
a csodak irant. Szépen, zokkendk nélkiil
patakzik a mese jelenetrél jelentre, ha kell,
dalok vezetnek at, ha kell, a csodalatos ho-
kuszpokusz. Es a szinészek...

A szinészek olyasmire vallalkoztak,
ami szinésznek a legnehezebb. Egy kame-
ranak, egy nézétleniil kongé, iires térnek
jatszani. Bar a tarsulat, a felvételen latha-
tatlan alkotétarsak cingar tapsa jelez jelen-
létet, mi ez ahhoz a bamuldozé zsivajhoz,
izgatott mocorgashoz, egytitt érz6 sohajto-
zashoz és karorvendé vigalomhoz képest,
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amit a kicsik adnak el6, ha vannak ott ki-
csik. Most nincsenek, és a harom szinész,
Berta Csongor, Miller Patrik és a vendég
Szilvai Balazs mégis gydzik lendiilettel,
lelkesedéssel. A hangmagassaggal, tiszta
énekléssel olykor meggytilik a bajuk, de a
legnehezebbet mégis megoldjak: szinhazat
csindlnak egy — hokuszpdkusz! — 6reg mo-
soteknd hatan.

Ez tortént Luca napjan, advent har-
madik hetében. Egy maroknyi veszprémi
Osszeszedte minden tehetségét és bator-
sagat, és orrot mutatott a pandémidanak.
Véghezvitte a legnagyobb varazslatot: rossz-
kedviink telébe elhozott éppen annyi de-
rit, dallamot, mesét, hogy elhiggyiik: lesz
még egyszer Uinnep a vilagon. Hokuszpod-
kusz! Es mér nem online.

Asztalos Istvan

A Szent Laszlo-templom

elfeledett iivegablakai

A mai varoskozponttdl tavolabb, az egykori temetédomb magaslatan, a Dozsavaros és a Jeruzsalemhegy
hataran helyezkedik el Veszprém egyik jellegzetes, gazdag torténelmi és épitészeti el6zményekkel rendelkez6
temploma, a Szent Laszlo-templom. Félreesé elhelyezkedése ellenére megéri felkapaszkodni erre a nagy
multa helyre, nemcsak a lenytigozo kilatasért a szomszédos var, illetve a tavolabbi Szent Margit-templom
iranyaba, hanem maganak a templomnak a historizmushoz kotheto épitészeti sajatossagaiért, belso terének

rok haboruak karositottak oly médon, hogy
megmenekiilt szentélye még két évsza-
zadon keresztiil fennéllt. Mivel a kegytri
csaldd is kihalt, 1740-ben Postény Mihaly
veszprémi 6rkanonok toldott 4j hajot a
meglévd, ép szentélyhez. Ez utdbbi temp-
lom 1901-ig éllt. Ismerjitk méreteit (hosz-
sza: 18 m, szélessége: 7,5 m), tudjuk, hogy
szentélye boltozott, hajoja fafodém volt,
fabdl késziilt torony emelkedett rajta, szen-
télyéhez északon kis sekrestye tartozott. A
Visitatio Canonica jegyzOkonyvei meg6riz-
ték bels6 berendezéseit, oltarai témdjat.
1822-ben sor kertilt a torony és a harangok
javitasara, 1845-1846-ban komolyabb kiil-
sO-bels6 tatarozasra. Mindezek ellenére a
templom 1901-es lebontasa arra enged ko-
vetkeztetni a kdnoni latogatasok jelentése-
ivel 6sszhangban, hogy allapota megérett
erre a dontésre.

Gutheil Jen6 1943-as cikke helyesbiti
Strausz Antalt, pontositva, hogy a kozép-
kori templom a mai Szent Laszl4-temp-
lom helyén még nem a lovagkiraly, hanem
antiochiai Szent Margit tiszteletére volt
szentelve. A félreértett oklevélben a székes-
egyhdzban 1év6 Szent Laszlo-kapolnarol/
mellékoltarrdl van sz6, nem a temetShe-
gyi templomrdl. Szent Margit temploma
az, ami az Arpad-kortol itt allt, aminek a
torok hodoltsag utan megmenekiilt kozép-
kori szentélyéhez csatoltak 1740-ben egy
4j, valészintileg barokk hajot. Az oklevelek
emlitik Szent Margit egyhdazat, 6rzik a réla
elnevezett Szent Margit-szeg varosrész ne-
vét. A templom koriili temetd a 18. szaza-
dig hasznélatban volt.

Tudjuk azt is (Strausz), hogy ezek a
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lomhoz tartoznak. Az 1901-ben lebontott
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épiilet helyén emelt 4j neoroman temp-
lom viszont teljesen forditott orientacio-
ju, szentélye nyugatra néz. Jiittner Kalman
mérnok tervei alapjan Csomay Kalman
épitész emelte nagyon rovid id6 alatt 1901
madjusa és augusztusa kozott Fejérvari Jo-
zsef kanonok adomanyabdl. Ez a szintén
Szent Laszlénak szentelt egyhajos temp-
lom poligonalis szentélyéhez kapcsolt két
szimmetrikus tér folytan kereszt alapraj-
zot formal. Mérete meghaladja a lebontott
templomét (hossza: 30 m, szélessége: 10
m, torony magassaga: 31 m). Az épitkezés
szamadasi irataiban szé van a régi orgona
elbontasardl, a lebontott templom anyaga-
nak felhasznalasarodl (tetéfa, famennyezet,
ko- és téglaanyag), a berendezésbdl vi-
szont csupan a sekrestyeszekrényt, a szent-
ségtartot és a két harangot tartottak meg.

Az épitkezés a veszprémi szazadeld
lendiiletes egyhazi és vilagi épitkezéseinek
soraba illeszkedik, ezutan kovetkezik majd
a székesegyhaz hajoéjanak atépitése szintén
neoroman stilusban, a Feltdamadt Udvo-
zit6- (Karoly-templom), a Pet6fi Szinhaz,
a Szent Margit-templom, a H6s6k kapu-
ja beruhazéasa. Ezért is nem véletlen, ha
ugyanazokat a mestereket tobb épiilet 1ét-
rehozasanal, diszitésénél is megtalaljuk.

A Szent Laszlé-templom kivitelez6i
kozott szerepel Hudetz Jozsef, a megyében
sokat foglalkoztatott kaposvari kéfarago,
aki a marvanyoltart, szdszéket, a Jézus szi-
ve-szobor marvanytalapzatat készitette;
Angster Jozsef és fia pécsi orgonakészitok,
akik nemcsak ide készitették az orgonat,
hanem t6bbek kozott az egri, gyori ba-
zilikdba, a budapesti Szent Istvan-bazi-
likaba, a szegedi démba. A festék kozott
talaljuk Altenbuchner Henrik miinche-
ni képzettségli budapesti templomfestét,
Steiner Rudolf bécsi akadémiai tanultsagu,
Sopronban letelepedett fest6t, aki a szé-
kesegyhazban és a Karoly-templomban is
dolgozott, és féként Graits Endre Bécsben,
Rémadban tanult, Pécsett letelepedett fes-
témuvészt. A templomdiszitéshez a meg-

rendelések a Fellinger és Hakinger bécsi,
illetve az Oberbauer A. utéda budapesti
oltarépitd és templomberendezé cégektdl
érkeztek. Hiven illusztraljak az 6sszmiivé-
szetre (Gesamtkunstwerk) torekvést az j
épiilet berendezésénél.

Ebbe a mivészeket igényesen meg-
valogato sorba illeszkedik a szazadfor-
dulo legjelent&sebb févarosi telephelyt,
de ugyanakkor nemzetkozi hirdi tivegfes-
t6 mihelyének megbizdsa, amelyet Roth
Miksa neve fémjelez. Az 1902. februar
12-én kelt elzetes koltségvetés szerint,

a kordbban bemutatott vazlatok alapjan,

a mester vallalja ,,Magyarorszagi Szent
Erzsébet” és ,,Szliz Szent Margit” iveg-
festményének elkészitését darabonként
300 koronaért, illetve oltarkép gyanant a
»Szent Ldszl6 vizet fakaszt” témaju jelenet
kivitelezését 400 korondért. A négy darab
kett6s ablak 6dlomba foglalt cseppentett
tivegbdl — Réth Miksa jellegzetes techni-
kédja - szines, festett bordtirrel 220 koronat
tett ki. A megrendelés része volt a sod-
ronyhdlé a vaskeretekkel egyiitt az 9sszes
ablakra, a helyszinre szallitas és a rogzi-
tés az ablakokban. A korabbi egyeztetést,
helyszini felmérést bizonyitja, hogy a mé-
retekért felel@sséget vallalt a mester. Roth
Miksa utalvanyozva kapott 10 korona
ajandékot is az tivegfestményeket instal-
1416 segéd részére 1902. augusztus 8-an. A
felhelyezés tehat nemcsak megtortént, de
megelégedést valtott ki. R6th Miksa pedig
1905-ben mar a Karoly-templom csodala-
tos Feltdmadt Udvozits témaju, szentély-
ben talalhat¢ tivegablakan dolgozott.

A Szent Laszlo-templom emlitett
harom Arpad-hazi szenteket 4brazolé fi-
gurdlis tivegablaka a szentély zaréfalaba
keriilt, elrendezésiikben Szent Erzsébet és
Szent Margit alakja eredetileg kozrefog-
ta a kozépen, oltarként funkcional6 Szent
Laszlo-jelenetet. Az ikonografia, a témava-
lasztas szervesen illeszkedik a szazadfor-
dulé egyhazi tivegfestészetébe, amelyben a
historizmus szellemiségének megfeleléen

az Arpdd-hazi kiralyok, szentek abrazolasa
dominalt. A Szent Laszl6-jelenet és a n6i
szentek {ivegablakai kozotti arkiilonbség
tiikrozédik a kivitelezésben: az egyalakos
mellékablakokkal szemben Szent Laszlo
koriil tobbalakos, mozgalmas jelenet bon-
takozik ki.

A legendakkal 6vezett kiraly csodai-
bdl azt a gyakran és el@szeretettel valasz-
tott epizddot allitja elénk, amikor a harcok
soran megszomjazo katondinak a kiraly
bardjaval fakaszt vizet a sziklabol. Az ab-
razolt mozzanat nagyon finoman kap-
csolodik az adott helyen az eucharisztia
szimbolikajahoz. A fentrdl lezudulé viz-
folyam egyik partjan, balra latjuk a kiraly
katonait, masik oldalan, jobbra magat az
uralkodét. Az alakokat a vizfolyam koti
Ossze. Az egyik katona kezébdl sziircsoli a
vizet, masik fejérdl levett sisakjaban me-
rit bel6le. A bibliai elézményekre (Mdzes
vizet fakaszt a sziklabdl) rimeld torténet
hése a sziklafal mellett magasodik, bal-
jaban kereszttel diszitett bardjat tartja,
felemelt jobbja taldn az Istenhez sz616 fo-
hasz mozdulatat drzi. Diszes tunikdja, vo-
ros kopenye alatt 6 is sodronyinget hord,
kardja derekardl 1ég, fejét nemcsak korona
ékesiti, hanem az ég kékjétdl eliité arany-
szinll dicstény Ovezi. A vizfakasztas tor-
ténetét a korszak eldszeretettel abrazolta
a festészetben is (szatmdarnémeti, zsem-
1éri, tallyai templom), szép példajat latjuk
legkozelebb a szomszédos székesegyhaz-
ban. Roth Miksa is tobbszor elkészitet-
te, korabban a Budapest X. kertileti Szent
Laszlo-templom szamadra, nagyon hasonlo
kompozicidéju tivegablakként.

Szent Laszl6tol jobbra helyezkedett el
a Szent Margitot abrazolé tivegfestmény,
amely domonkos szerzetesi habitusban
mutatja a kiralylany alakjat, jobbjaban li-
liomok mellett a kirdlyi koronaval, balja-
ban a szentolvasdval, amelyre az el6bbit
engesztelésképpen felcserélte. Jobbra, Ar-
pad-hazi Szent Erzsébet dbrazoldsa az
irgalmassagnak azt a leggyakrabban abra-
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Fotok: Sarkozi Jadit

zolt csodajat idézi fel, amikor a szamonké-
rés alkalmaval a szegényeknek vitt kenyér
rozsava valtozik kotényében. Az 6 kiralyi
rangjara csak a visszafogott fejék és a ko-
penyét atfogé 6v heraldikus diszitése utal.
A két mellékalakot egységesiti az azonos
hattér, bordir és a fejiiket 6vezd nimbusz.
Ez a két ivegpannd ma is eredeti he-
lyén talalhat6. A négy szegélydiszes iker-
ablak, amirél sz6 van a koltségvetésben, a
hajo déli falaba keriilhetett, és kétségkiviil
megsemmisiilt azéta. A Szent Laszlo-
iivegablak helyét ma aranymozaik t6lti ki
a szent szobraszati megjelenitésének hatte-
reként, az eredeti iivegtdbla pedig bekeriilt
a szentély déli csatolt terébe, a sekrestyé-
be. Mindharom megmaradt tivegablak
ugyanazzal a technikéval, a szinezett, fes-
tett, 6lomfoglata eljarassal készilt, amit
a kozépkor 6ta alkalmaznak az egyhazi
épitészetben. Roth Miksa sokat kisérlete-
zett, hogy technikajuk nyomara bukkan-
jon. A Szent Laszl6-ablak — atkoltoztetése
és néhany 6lomfoglalaton beliili repedése,
torése ellenére — kivalo allapotban vészel-
te at az évszdzad viszontagsagait. Strausz
Antal megemliti ugyan az tivegfest6t ki-
advanyaban, Réth neve viszont mar régen
feledésbe meriilt magaval a szentélybdl el-
. - 5 tavolitott ablakkal egyiitt. Pedig mai szem-
"-3?1'.#;’;;'"““' { = ' ' : = e — : mel is csoddlatra mélté annak mtivészi
\\""f"“'"“ i : . P kivitelezése, magas technikai szinvonala,
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e . Koszonettel tartozom a Szent Lasz-
" i“.“i‘(“‘(("{"(u‘ ) : s, I : e 16-templom és a veszprémi Féegyhaz-
: megyei és Kaptalani Levéltar kutatashoz
nyujtott szives segitségéért.
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Adventkor, karacsony jegyében nemcsak illatos siiteményeket és adventi koszorut készitiink, de karacsonyi
iidvozlolapokat is szoktunk kiildeni, bar ez a szokas kiveszoben van.

UdvozlSlapok — masképpen

Koncz Pél iidvozldlapja, amely egy 1673-bol szdrmazé mézeskaldcs-iitéfa nyoman késziilt

A képeslapok vilaga koronként valtozott,
néha pufok angyalkas, cukros-romantikus
meghato tdvozlblapokat kiilldozgettek,
vagy adott helyek felismerhet6 téli tdjai-
nak fotdit, ismert festmények kardcsonyi
tinnepkorhoz kapcsolhaté reprodukcioit,
ismét masok gyerekek készitette naiv raj-
zocskakat.

A sokféle sorozatbol kirinak az egy-
szertségiikben is megejtd, fekete-fehér
vonalkakbol betlehemest vagy mas, ka-
racsonyi jelenetet abrazolo rajzok, ame-
lyeket muzeumi kollégak egymas kozt
kiilldozgetnek egy id6 6ta. Ugyanis nem-
rég elhunyt kedves munkatarsunknak, a
kivalé papirrestaurator-konyvészetszak-
ért6 Koncz Palnak (1951-2015), aki mel-
lesleg rajzolni is kivaléan tudott, volt egy
remek, kreativ ,,taldlmanya”: részben régi
metszeteket, részben mézeskalacs-iitéfor-
makat masolt le képeslap méretbe, és eze-
ket hasznalta karacsonyi iidvozl6lapként.
Kollégai mindig megoriiltek az egyszerd,
finom rajzu képeknek, melyeket tovabb
masolva 6k is haszndltak.

Az egyik ilyen ,,finom rajzti masolas”,
a vonalakat apré pontocskakbdl kialakito
kép egy kor forméban elhelyezett betlehe-
mes jelenet volt. A Koncz P4l hagyatéka-
ban levd jegyzetekbdl tudtam meg, hogy
ennek az eredetije egy 1673-as mézeska-
lacs-utéfa volt, még 1953-bol szarmazo
leltari szammal. Marton Gabor mézeska-
lacsostol gytijtotte be minden bizonnyal
Vajkay Aurél, akinek fantasztikus szeme
és érzékenysége volt az élet dolgaihoz. Az
1957-es mizeumi mézeskalacs-kiallitas-
rol irt ismertet6je kész kincsesbanya errdl
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a mesterségrol: a veszprémi mesterek egy
évben 40 mazsa mézet és 12 mdzsa viaszt
hasznaltak fel. ,, A legtobb mézeskalacs-
utéfa népies” - irja Vajkay, majd sorolja is
a Sobri-, Milfajt- és mas figurak ut6fait, és
a szerelmes leanyszivet, huszart és a nevet
ado polyasbaba-figurakat. Mindezekbdl
gazdag gytjteménye van a veszprémi ma-
zeumnak, a legizgalmasabbak koz6tt van
az, ami inspiralta Koncz Pélt, amit kiva-
lasztott és lemasolt: a Mdarton Gabor-féle,
kor alakba komponalt betlehemi jelenet (a
kétezres évek elején egy bakonybéli mes-
ter lemdsolta) gyongéden megformalt fi-
gurakkal, koszoriba fonva. Maga az tit6fa
40 cm atméréji, kortefabdl negativ min-
tara kifaragott, kor alaku, gazdag figura-
lis dbrazolassal. A minta kozépsé részén
a betlehemi istallé egy szamarral és egy
Okorrel, a kisdeddel és a két pasztorral (ki-
rallyal?), felettiik egy angyal.

A reviziot végzd néprajzos szerint:
»A kozéps6 jelenet alakjai el6tt, a foldon
egy acsvinkli vélhetSen Szent Jézsefet jel-
képezi. A kozépsé rész mellett korben a
négy evangélista, mellettiik attributuma-
ikkal. Kettérepedt, 6sszeszogelt. A hatlap-
jan piros festéssel: 93. A kor alaku targy

peremét novényfonat disziti. Szovegsza-
lagban: ,Gloria in exelsis De[o]” (magya-
rul: ,Dics6ség a magassagban Istennek”).
A bolcsén az IHS monogram olvashatd,
mely Jézus nevének gorog roviditésébol
szarmazik. A kozépsé jelenet két férfialak-
ja felett az RFB felirat olvashatd. A négy
evangélistat megjelenit6 korben kiilonbo-
z6 hangszerabrazolasok lathatok (pl. viola
da gamba, harsona, hegedi). Szent Mark
alakja felett az 1637-es datum, mig Janos
felett az OBF (?) felirat lathat6”

Ha a jarvanyt egyszer kiheverjtk, és
Gjra megnyitnak a muzeumok és muze-
umi boltok, szerencsés lenne a fent leir-
takhoz hasonld ,,masolatokat” képeslap
gyanant majd arusitani, no meg a tobbi ré-
gebbi, igen sikeres kiadvanyt (volt Veszp-
rémrol sok, mint a mizeumi didriumok,
foglalkoztaté flzetek, kiadvanyok, utan-
nyomasok lehetségesek ma is! ) és egyéb,
mas technikaval készilt latvanyos, izgal-
mas masolatokat (példaul régi ékszerek,
targyak replikait).

Gopcsa Katalin



Csikasz Imre Petdfije

Csikasz Imre: Petdfi Sandor-dombormiives emléktdbla. 1913

Ha utunk Veszprém belvarosaban a Macko cukraszdatol a megyei konyvtar felé vezet, szinte észre sem vesz-
sziik az egykori Stingli fogadd, a kés6bbi Korona Szall6 falan levé emléktablat. Mert megszoktuk, hogy ott
van, illé helyen, tudjuk, kit abrazol, s talan még a szovege is ismerds nekiink. A veszprémieknek ez termé-
szetes, a turistak figyelmét meg felhivjak ra az atikalauzok.

Pedig alig kell felemelni a tekintetiinket, alatta — tobbnyire — ko-
szoruk fiiggenek szaraz, 4m mdrciusban még friss viragaikkal. Igy
van ez tobb mint egy évszazada, az emlékezet, az emlékeztetés
minden épiletfeltijitason, torténelmi korszakon ativel6. Mert aki-
nek az emlékére késziilt, nemzeti torténelmiink ikonikus szemé-
lyisége, Pet6fi Sandor. Es kiilondsebb indokot sem kellett keresni
a tabla allitasahoz, mert a koltd valoban kotédott Veszprémbhez,
megfordult varosunkban. Nem egy izben, tobbszor is rovid éle-

te soran. A helyi emlékezet és a Pet6fi-biografia egyarant szamon
tartja ezeket az alkalmakat, bar olykor némi kétkedéssel. Felte-
het6en 1839 majusaban athaladt varosunkon Ostffyasszonyfara
menet, 1841 juliusaban is Veszprémen at vezetett az ttja. Ra egy
évre novemberben Veszprém a keletkezési helye Vadon cimi ver-
sének. A szabadsagharc évében meg is szallt a Stingli fogaddban.
Az 1848. marcius 5-ér6l 6-ara virrado éjszakat toltotte Veszprém
akkoriban legnagyobb és legel6kel6bb, a megyehaz kozelében 4lld
fogadojaban. Nem egyediil, hiszen ifja feleségével érkezett. A lato-
gatas céljardl csupdn talalgatdsaink vannak, arrél Pet6fi nem tett
emlitést naplojdban. Es baratja, az akkor éppen Veszprémben jit-
sz0 szinész, Szuper Kéroly sem. Februdr végén indulé dunantu-

li utazasuk soran valdszintileg Pet6fi 6ccsét, Istvant lepték volna
meg Palotan, azaz Véarpalotan, aki 1845-t6l mészarossegéd volt a
telepiilésen. De 6t nem érték el, feltehetSleg Varoslédon dolgo-
zott akkortajt, ezért Veszprémben kerestek szallast. Marcius 5-én
»rut id6” fogadta a hazaspart, ,,kellemetlen fergeteg dithongott
egész nap’. Pet6fi hirét vette Szuper veszprémi tartézkodasanak,
meglatogatta 6t, és nejével egyiitt megnézték ,,szinieldadasukat”.
A darab cimét sem jegyezték fel, talan nem is lényeges. Szuper
orokitette meg, hogy a Pet6fi hdzaspar megjelenése ,,nagy szenza-
ciot keltett a nagykézénség kozott”. Kezdeményezték ,.éjizenével
val6 megtiszteltetésiiket is”, de az csak terv maradt, mert keve-
sen voltak a rossz id6 miatt. Szuper masnap reggel koran kelt,

és a Stinglibe sietett, hogy még egyszer talalkozhasson Petdfivel.
Egy orat tolthetett a koltével és nejével, akik aztan indultak vissza
Pestre. ,,Azon vigaszt hagyva szamomra, hogy jobb kedvvel latta
Pet6fi az én barati latogatasomat, mely ifjisaga emlékeit meguji-
ta, mint azt, ha egész Veszprém varosa tiszteletére hozzarohant
volna. Bizalmasan kozolte, hogy korutjat némileg politikai szem-
pontbdl is teszi” — irta napldjaba a szinész barat. Szuper kissé ko-
dosen fogalmazott Pet6fi uti céljardl, a kolté sem irt errdl, napldja
viszont fényt vet gyors elutazasuk okdra: ,,O, mikor én meghallot-
tam, hogy Lajos Fuilopot eltizték s Franciaorszag respublika! ...Egy
Pesttd] tavol es6 megyébe utaztam, s ott egy fogaddban lepte... ro-
hanta meg a hir szivemet, fejemet, lelkemet, idegeimet. — Vive la
respublique! - kialték {6], aztan néman, merden alltam, de égve
mint egy langoszlop” Ugyan sem varosunk, sem a fogad6 nevét
nem emlitette, a kozvélekedés és az irodalomtorténet Veszprém-
hez és a Stingli fogaddhoz kotik Pet6fi értesiilését a franciaorszagi
forradalmi eseményekrol.

TObb mint fél évszazadnak kellett eltelnie ahhoz, hogy
Veszprém mélté modon emlékezzen meg Pet6fi latogatasarol. A
koltd kultusza azonban folyamatos lehetett a varosban. Kupricz
Sandort, az Endrédi néven Veszprém és a Balaton hirét vivé kol-
t6t Pet6fl szellemében nevelte apja, a torvényszéki bird. Az indu-
last Veszprém adta ahhoz, hogy 32 évesen, palyakezd6 tanarként
o0daval jelentkezzen a Pet6fi Tarsasag altal kiirt palyazatra, amit a
févarosi, Duna-parti Pet6fi-szobor felallitasa alkalmaval hirdet-
tek meg. 1882-ben Endrdédi dijnyertes verse hangzott fel a szo-
boravatasi tinnepségen, ahol a kolt6 taldlkozott Veszprém megye
kiildottségével, amelyet maga a f6ispan, Fiath Ferenc vezetett.
Endrédi Pet6fi-6dajat aztan gyakran hallhattak sziilévarosaban

a Pet6fi-linnepségeken, s tudtak arrdl, hogy a Jokai elnokletével
alakult Pet6fi Tarsasagnak 13 évig titkara, 1906-t6l pedig alelnoke
volt. Szenvedélyesen gytijtotte a koltd relikviait, irodalmi esteket
szervezett a létrehozandé Pet6fi Haz javara, Pet6fi-koteteket jelen-
tetett meg.

A budapesti Petdfi-szobor, majd 1909-t6l a Pet6fi Haz a kol-
t6 kultuszat erdsitették, szerte az orszagban koztéri miialkota-
sok, tablak sora kezdte 6rizni Pet6fi emlékét. Ebbdl a folyamatbol
Veszprém sem maradhatott ki. Utcat neveztek el réla, 1896. de-
cember 27-én pedig Pet6fi Kor alakult a Jeruzsalemhegyen.

Még 17 évet kellett varniuk a veszprémieknek arra, hogy
tablaval 6rokitsék meg Pet6fl veszprémi latogatasanak emlékét.
Endrédi Sandor baratjatdl, Ovéri Ferenctdl, az 1905-ben ala-
kult veszprémi Szinpartold Egyesiilet elnokétdl indult az 6tlet. Az
emléktabla elkészitésére a sziilévarosanak egyre tobb elismerést
szerzd tehetséges ifji szobraszmiivészt, Csikasz Imrét kérte fel.
Csikasz 1910-ben mar készitett egy emléktablat a varbeli piarista
gimnazium faldra, e mifajban is bizonyitotta képességeit. Az is-
kola egykori novendékét, Batsanyi Janost abrazolja a bronzrelief a
veszprémi piaristak Anyos-6nképz8korének felkérésére. Csikész,
érezve szilévarosa szeretetét, nagy gonddal készitette el6 és vé-
gezte munkajat.
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A Pet6fi-emléktabla esetében is hasonléan jart el. 1912-ben
kapta a felkérést, ekkor mar majustdl Kecskeméten élt, az el6z6
évben atadott mivésztelepen. Bérelt miitermében hatalmas len-
diilettel, a megrendeldnek, igy a sziilévarosanak valé megtfelelés
szandékaval dolgozott. Hatalmas munkai, a Hornig-szarkofag és a
Kinizsi-szobor mellett fogott hozza az emléktabla tervezéséhez és
megvalositasahoz. A rendelkezésére allo falfelillet minéségén ki-
viil bizonyara tanulmdanyozta a Pet6fi-portrékat, hogy a szamara
legautentikusabbat vélaszthassa. Ebben taldn segitségére volt Ova-
ri Ferenc vagy maga Endrddi is. Pet6firdl életében kevés portré
késziilt, ugyanis nem szerette magat ,,képmasoltatni”. Igy vallott:
»Utdlom a balvanyt, a valénak hazug masat, aki szeret: meg6riz
lelki szemeivel” Barabas Miklds tobb izben rajzolta le Pet6fit, har-
madik képén mar nem a koltét, hanem a forradalmi hést abra-
zolva, szinpadias beallitasban, idealizaltan. Orlay Petrich Soma, a
barét akvarellben, majd olajképeken orokitette meg a kolté alak-
jat. Az idealizalast nélkiil6z6 fénykép, pontosabban a fénykép GSse,
dagerrotipia is kevés késziilt Pet6firdl. S csupan egy maradt fenn
kozilik. A kutatok agy vélik, ez Szendrey Julia szamara késziilt a
megismerkedésiik és a hazassagkotésiik kozotti egy évben, inkabb
1847-ben, ajandékként. Két fotografus neve meriil fel vele kapcso-
latban: Strelisky Lipdt fotomiivészé, illetve Egressy Gabor sziné-
sz¢, amato6r fotdsé. A szinész fia gy tudta, apja a lakasukon kapta
lencsevégre Petéfit, aki tobbé nem is volt hajlandé pézolni barat-
janak. Az 6sfényképen magasan zar6do zsindros atillaban, nyaka
koriil zsinoros szegélyt, hosszu nyakkendével latjuk a koltt. A
dagerrotipia sorsa regényszerii: Pet6fi 6ccsétél, Istvantdl a koltd
fidhoz, Zoltanhoz keriilt, t6le baratjahoz, Beliczay Imre pesti or-
voshoz, aki restauraltatta a képet. A lemezrél Klosz Gyorgy repro-
dukcidt készitett, ezt kozolte 1879-ben a Pet6fi Tarsasag kozlonye,
a Koszori cimt lap. Innen valt ismertté az 8sfénykép, Petéfi realis
abrazoldasa az idealizaltakkal szemben. Csikdsz ezt a vizualis for-
rast valasztotta az emléktabla bronz dombormivéhez. Nem tud-
juk, a megrendelSk milyen elvarast tamasztottak vele szemben,

Veszprém

abrazolhatta volna Pet6fit a megszokott forradalmi pézban. Kell$
patosszal, idealizalassal, azzal a hévvel, amellyel Pet6fi a francia
forradalom hirét fogadhatta Veszprémben napldja szerint. Csi-
kész nem lépett az idealizalok soraba, nem szakadt el a realitastol,
ez tavol allhatott egyéniségétdl. Ezért is ritka az 6 alkotdsa az ,,itt
jart Pet6fi” tipusu, orszégszerte elterjedt emléktablak kozott. E.
Takacs Margit ugyan éppen emiatt mindsiti meglehetdsen jelleg-
telennek a dombormivet, dm annak hitelességéhez, egyediségé-
hez kétség sem férhet.

Petéfi ,természetnagysagu mellreliefje” mar 1912-ben elké-
sziilt, leleplezése azonban értelemszertien a kovetkez6 év mar-
ciusara tolédott. Marcius 8-an a szinhdz nagytermében a Pet6fi
Tarsasag ,,fényes felolvasdestélyt” tartott a veszprémi Vorosmarty
Kor és a Veszprémi Dalegyesiilet kozremtikodésével, majd mas-
nap délel6tt 11 orakor tinnepélyes keretek kozott leleplezték Pe-
t6fi Sandor emléktablajat. A keret nélkiili, az épiilet homlokzati
faldba épitett bronz dombormiivon a kovetkez6 felirat olvasha-
to: ,,Petéfi Sandor 1848. marcius 5. és 6. napjan ennek a szallénak
vendége volt. A Veszprémi Szinpartolé Egyesiilet 1913. marcius
15” Mintha megfeledkeztek volna Pet6fi mazsajarol, hitvesérdl. ..

Endrédi Sandort meghivtdk, vartdk az iinnepségre. O azon-
ban betegsége miatt nem utazhatott Veszprémbe. Két hénapra ra
utcat neveztek el réla a Jeruzsdlemhegyen az utcabeli haztulaj-
donosok javaslatara, amit azzal halalt meg, hogy az 1914-ben A
palya végén cimmel megjelent kotetét sziilovarosa ,,lelkes kozon-
ségének” ajanlotta.

De vissza Csikasz Pet6fijéhez: a hosszua évek alatt torténelmi,
irodalmi emlékhellyé lett az egykori Stingli fogad6, homlokzati
falan Pet6fi emléktablajaval. Immar hagyomanyosan a kolté — és
felesége — latogatasanak emléknapjan kezdédnek varosunk marci-
usi innepi megemlékezései a kultikussa valt helyszinen, az emlék-
tabla alkoto6janak, Csikasz Imrének a kultuszat ugyancsak emelve.

Acs Anna

Oviéry-utca a Korona

(PUNKA FERENT) COSz musscstor (.

Korona Szdlloda, Veszprém, 1920-as évek



Annexi6 és bronzplasztika

Csikasz Imre: Ferenc Jézsef. Bronz dombormi. 1908.110x 75 cm

A leghosszabb ideig uralkodé magyar kiraly, Ferenc Jozsef (1848-1916) kozel hetvenéves regnalasa alatt
harom izben jart Veszprémben. Els6 alkalommal 1852. junius 30-an, atutazoban toltott itt par orat,
majd 1857. junius 14-15-én, amikor Ranolder piispok latogatojaként a piispoki palotaban szallasoltak
el. Harmadjara négy nap és harom éjszaka volt a kiralynék varosanak vendége: 1908. szeptember 15-18.
kozott. Ekkor is a piispoki palota vendégszeretetét élvezte, és ennek a latogatasnak allit emléket az épiilet
folépcs6hazaban talalhatd, Csikasz Imre altal készitett bronztabla, rajta az uralkodé6 dombormiivével.

R

A latogatas apropdjat az Osztrak—Magyar Monarchia koz6s had-
seregének e napokban zajlé hajmaskéri hadgyakorlata jelentette.
Az agg uralkodé ennek megtekintésére érkezett, s mindekozben
béven volt alkalma talalkozni a varmegye, a varos és az egyhdaz-
megye elitjével (lasd a korabeli sajté: Veszprémi Hirlap, Veszpré-
mi Ellendr beszamoloéit). A hajmaskéri — csaknem kész, de csak
a kovetkez6 évben dtadott, ma jobb sorsra érdemes - tiizérlakta-
nya megtekintése, az impozans, tizennégy orszag katonai attaséja
altal megtekintett hadgyakorlat a Monarchia haderejének eré6de-
monstracidja volt a néhany nappal kés6ébbi eseményekhez: Bosz-
nia 1908. oktéber 4-i annexidjahoz.

A torténések hatterének megértéséhez — legalabb — harom
évtizeddel korabbra kell visszanytlni. 1878-ban az immar dualista
Habsburg allam a berlini szerz6dés értelmében katonailag meg-
szallta, de kozigazgatasilag egyel6re nem tette birodalma részévé
a torokoktdl zsakmadnyolt tartomdanyt. Miért volt fontos a hegyek-
kel szabdalt, és gazdasagilag nem tadl értékes tertilet? A 19. szazad
masodik felétdl az els6 vilaghaboruig tart6 idészakban a balka-
ni ,,l6poros hordo” teriiletére az Eurdpa beteg embereként sza-
mon tartott és folyamatosan visszaszorulé Oszman Birodalom,

a terjeszkedd, sajat birodalmi érdekeinek megfelel6en a panszlav
torekvéseket aktivan tamogaté cari Oroszorszag, illetve a jelen-
tés szamu és hangt délszlav lakossaggal rendelkez6 Habsburg Bi-
rodalom (1867 utan mint Osztrak-Magyar Monarchia) formalt
igényt. A nagyhatalmak mellett a fliggetlened6 nemzetallamok

— Bulgaria, Gorogorszag, Montenegro, Romania, Szerbia — aspi-
racioi tették még kényesebbé a patikamérlegen kiegyenstlyozott

politikai helyzetet. Bosznia 1878-ban bekovetkezett megszéllasa
a Habsburg dinasztikus (értsd: nagyhatalmi) preventiv érdekek
miatt kovetkezett be, elssorban Szerbia és a tervbe vett délszlav
egység rovasdra.

1878 és 1908 kozott lassi modernizacio zajlott le a katoli-
kus horvéatok, muzulman bosnyakok és gorogkeleti szerbek lak-
ta tartomanyban. Az osztrak—-magyar adminisztracio igyekezett
egyfajta tartomanyi 6ntudatot, bosnyak nemzettudatot kialaki-
tani, jogosan tartvan attol, hogy a tartomany Szerbidhoz torté-
né csatlakozasa révén a birodalmon beliili délszlavok — a krajnai
szlovének, a magyar varmegyék teriiletén él6 szerbek és a torté-
neti allam-hagyomanyokkal rendelkez6 horvatok dalmaciai test-
véreikkel karoltve az Gj hatalmi centrum felé gravitalodnanak.
1903-ban Szerbiaban rdaadasul dinasztiavaltds tortént, a Kara-
djordjevi¢-haz feladta az Obrenovi¢ok addigi Monarchia-barat
politikajat, és a kialakuld eurdpai szovetségi rendszerben a fran-
cidkhoz és az oroszokhoz kezdett orientdlddni, nyilvanvalé jol
felfogott nemzeti érdekeik miatt. Ennek eredményeképp a Mo-
narchia kiilpolitikdjaban az ambiciézusabb Aehrenthal baré vet-
te at a stafétat, mig az 1905-6s orosz forradalom eredményeképp
Pétervarott ugyancsak egy kiilpolitikailag aktivabb kurzus vette
kezdetét (ellenstlyozandé a belsé fesziiltségeket). Az orosz tervek
a tengerszorosok (Boszporusz, Dardanellak) megszerzésében épi-
tettek a Monarchidra, cserében Bécs napirendre vehette a lassan
harom évtizede megszallt tartomdny draga katonai kozigazgatasa-
nak polgdrira torténd cserélését: Bosznia beillesztését a Monarchia
tartomdnyainak soraba. Nem szabad itt megfeledkezniink Ferenc
Ferdinand tronorokos és korének befolydsarol sem, akik a parita-
sos elven alapul6 osztrak—-magyar kiegyezést kivantak djragondolni
szlav elemek bevonasaval — ehhez természetesen jol jott volna egy, a
birodalom hatdrain beliili tjabb (dél-)szlav tartomany.

Mindez 1908 8szére a hajmaskéri hadgyakorlatban, az ural-
kodé ezzel parhuzamos veszprémi latogatasaban — hiszen hol
mashol szallt volna meg a kiraly, mint a magyarorszagi piispokok
kegyuraként egyikiik maganrezidenciajdban, vagyis a veszprémi
piispoki palotdban —, illetve a puispok altal tamogatott tehetséges
veszprémi szobraszmivész, Csikdsz Imre a kiralynapoknak emlé-
ket 4llité bronztabldjanak elkészitésében taldlkozott.

Karlinszky Balazs
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Fkessége a veszprémi varnak a Batsanyi-emléktabla. A legimpozansabb és a legtobb invenci6val kidolgozott
monumentuma a torténelmi jelentdségii dombnak, amely egyuttal a kozonségnek is alegszimpatikusabbként
tudott megmaradni felallitasa ota. Két hatalmas miivészegyéniség szellemi és egyben targyiasitott
talalkozasanak jele: Batsanyi Janosnak (1763-1845) és Csikasz Imrének (1884-1914). Az elsé igazi langlelkii
magyar koltonek idézi emlékét az az igaz temperamentumu szobraszmiivész, aki ugyanarra az alma materre
lehetett biiszke, mint az egy szazaddal korabban élt poéta.

Batsanyi, ahogy Csikasz

Csikasz Imre: Batsdnyi-emléktdbla. 100 x 75 cm, 1910. Var utca

A tabla a piarista gimnazium nagytermének utca felé esé hom-
lokzatat disziti: ugy patetikus, hogy magan viseli a felallitasakor
Eurdpaban legnagyratorébb stilusjegyeket ugyantgy, mint a 19.
szazad kezdetének hangulatat, kiilsGségeit. Két romantikus, s6t
vadregényes (szilaj?) alak ttinhet fel elSttiink a dombormiire néz-
ve, Batsanyié és Csikaszé. Rokon lelkek. Csikasz akként vallot-

ta magat szdval és tettel a szecesszid, a szimbolizmus pionirjanak
- nem véletlenil szeretjik évtizedek 6ta a ,,magyar Rodin”-nek
emlegetni —, mint Batsanyi a felvildgosodas, a szentimentalizmus
radikalis képvisel6jének. Rokon lelkek: a bronzok és kovek embe-
re és a kolt6 1étére is a forditoi és kritikusi hitelesség kérlelhetetlen
kovete egyarant a francias civilizacio szuverén honositasan igye-
kezett, mig csak lehet&sége volt ra.

Emléktablahoz el6szor is kell az a szellemi/tarsadalmi tel-
jesitmény, amirdl azt gondolja az utdkor: megtartana az emlé-
kezetében, fontosnak tartja tanulsagul és buiszkesége targyaul.
Batsanyi Janos életmiive Magyarorszagon és Veszprémben is
ilyen. Ugyanakkor a modern kor embere folyton megdobben a
klasszikus fotdzas megsziiletése el6tti vizudlis esendéségen. Ha-
bér Batsanyi szerencsésebb Anyosnal, mert legaldbb az 1808-as,
Heinrich Friedrich Figer altal készitett festmény elkésziilt réla.

A kép az alapja Csikasz munkajanak, az irodalomtorténeti szak-
és tankonyvek illusztracidinak, a tapolcai Segesdi Gyorgy alkotta
szobornak (1954-60), a Tari Torok Tibor altal mintazott dom-
borminek vagy a csongradi, a kolté nevét visel gimnazium belsd
terében talalhat6 alkotdsnak. Fel-felbukkan még néhol az azono-
sitatlan eredetti ifjukori (némiképp Heine-abrazolasokra hajazd)
valtozat, de minden mas képi megjelenités amolyan fikcidészam-
ban megy, mint mikor réges-régi kiralyainkat fantaziabdl tolte-
kezve abrazoljuk.

Batsanyi a kassai Magyar Museum lapot jegyezte Kazincy
Ferenccel és Baréti Szabd Daviddal. Az els6 jelentés magyar nyel-
vl irodalmi folyodirat kiviil és belill szelet vetett és vihart aratott.
Batsanyi akarva-akaratlanul belekeveredett a Martinovics-fé-
le perbe, amelynek kovetkeztében meg kellett jarnia a kufsteini
bortont. A hazai irodalmi kozéletnek és nyilvanossagnak abban
a korszakaban vagyunk, amikor az els6 szamu eszkoz a kapcso-
lattartasra, a diskurzusra a levelezés, amikor a nagykozonség —
ha van ilyen - inkdbb a periodikdkhoz folyamodhat, mintsem a
konyvekhez. A személyes talalkozasok, éppen a telepiilésszerkezet

sajatossagai miatt, innepszamba mennek. Ennek is szerepe lehet
abban, hogy Batsanyi és Kazinczy kapcsolata vitakkal, 6sszetit-
kozésekkel, haraggal és bosszuval terhes. Ugyanezért mélytilhet
el Tapolca sziil6ttének aldozatkész baratsdga Anyos Pallal, Bar6ti
Szab¢6 Daviddal, Virag Benedekkel, Faludi Ferenccel és Berzsenyi
Daniellel.

939555 )

Az irodalomszervezésbdl is részt vallalé Batsanyi éppen a
muvészeti-irodalmi élet sziikosségeinek felszamolasatol vezérel-
ve inditja el legendas sorozatat, a Magyar Minervdt, amelynek
foglalataban Anyos, Virdg és Faludi kiilon kotetei jelenhetnek
meg. Kolténk jelentds publikacidkat tudhat magaénak a Magyar
Musdban, amely a Szacsvay Sandor-féle Magyar Kurir mellékle-
teként jelent meg Bécsben, illetve a Szépliteratiirai Ajdndékban,
a Muzdrionban. E folyéiratokban a koltészet mellett elméleti ta-
nulmanyokat is kozread. A két legjelent6sebb témaja a szabad
muvészeti kritika, amely a cenzura napi gyakorlatanak idésza-
kaban Batsanyi kovetkezetességérél és batorsagarol arulkodik;
masik témaja a jo forditas eszménye, amelyet az eredeti vers,
préza szoveghtiisége mellett abban lat, hogy a fordité még az at-
iltetésben is akndzza ki sajat nyelvének sajatos lehet6ségeit.
Kozbevetbleg idekivankozik, hogy Batsanyi Janos az, aki lefor-
ditja Napdleon kiadltvanyat a magyarokhoz a cimzettek nyelvé-
re 1809-ben. Ezért is valik megbélyegzetté, és szorul ki a magyar
politikai és irodalmi kozéletbél, bortonbe vetik (Dijon, Briinn,
Spielberg), csak allhatatos hitvesének, Baumberg Gabriellanak
kozbenjarasara enyhitik biintetését a linzi szdmtizetésre. Eleté-
nek utolso évtizedeit a rdkényszeritett hallgatasban tolti, mar
hiadba valasztjak 1843-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia
tagjava, 6zvegyen és elhagyatva tengeti utols6 napjait. Az a Ba-
tsanyi Janos, akinek hatasa az irodalmi utdkorra ezernyi helyen,
szerz6nél és mlinél egyértelmiien kimutathatd. Csak két példat
vegyunk: legyen az egyik kulcssz6 a vateszi hangiités, melyet 6
szolaltatott meg el6szor honi irodalmunkban; legyen a masik az
Osszidni versek (J. Macpherson) kérdéskore, minthogy ezzel 6
foglalkozott el6szor, 6 irta az elsé magyaritasokat a miibdol.
(Batsanyi Janos emlékezetéért egyébként Keresztury Dezsé és
Németh Istvan Péter tett a legtobbet az utdbbi évszazadban.)

J6 emléktablahoz masodszor kell az a szobrasz, aki mélté a
mintaul vett személyiséghez. El6szor talan vegyiik a tabla meg-
szovegezését. Ez inkabb a megrendelSk kortltekintésére és izlésé-



re utal, de feltétleniil eltaldlt a felirat idézete Berzsenyitdl. Csikasz
csak annyit tett hozza, hogy a sz6veg bettijét és a sorok elrende-
zését igényesen és j6 aranyérzékkel valasztotta ki. A nyelvi kozlés
a tablan diszkrét és elegans, a dombormi egységes kompozicidjat
szolgalja. Erdekesség, hogy iskolai csoportok, turistdk szoktak fir-
tatni a tabla ,,Bacsdnyi’-s bettihasznalatat. Hogyan lehetséges ez
a ,,hibas” felirat? A szoveg — mint mar kozoltiik is — a megrende-
16 dontése nyoman sziiletik, amihez ezuttal Csikasz Imrének sem
kellett hozzatennie vagy beldle elvennie. Tény, hogy a mult szazad
elején Batsanyi Janos nevének helyesirasa csakugy alternativ volt
(Batsanyi/Bacsanyi), mint példaul Balassié (Balassi/Balassa). A
megszovegezOk ezért adhattak meg ezt a nevet, a tabla szévege te-
hat ennek alapjan készilt.

De Csikasz Imrét nyilvan a kozvetlen szobraszati kihivas ér-
dekelte. Mint emlitettem, az emlékmiivel kapcsolatos két alak ro-
mantikus és vadregényes, ezért is nevezhetjiik a Batsanyi-tablat
»angyali” alkotasnak. Vagy azért, mert amikor a szobrasz Briisz-
szelben 1910. marcius elején hirét veszi a megtisztel$ felkérésnek,
igy kialt fel: ,Mennybdl az angyal!” — mint arrdl a valédi kenyeres
pajtas, a legjobb és leghivebb baratja, Ribé Zoltan beszamol. Csi-
kasz Imre azokban a napokban hol a mennyorszag kapujaban, hol
a pokol tornacdn érezte magat. Briisszeli mtvészeti tanulmanyai-
nak befejezéséig jutott, a mesterei (Charles van der Stappen, Paul
Du Bois, Victor Rousseau), a szakma a legnagyobb elismerés-
sel nyilatkoznak réla; a szobraszi karrier technikai hattere adott,
mikoézben napi kenyérgondjai vannak. Habar mtivészi-szakmai
elémenetelében kétségtelen és eléviilhetetlen érdemei vannak a
Veszprémi Piispokségnek és személy szerint Hornig Karoly ak-
kori puispoknek, a mecenatira napi gyakorlatdban rendszeresek a
zOkkendk. Kiilonosen olyan esetben, amikor a Veszprémben meg-
szokott tehetséggondozast olyan jelentékeny tehetség tamogatasa
is érinti, akit igyekezete és rendkiviili adottsagai a magyar kisva-
rosbdl Flandria févarosaig ropitettek. Tehat egyik nap még éppen
akkor késziil6é egész alakos szobranak ciméhez hiven a csillagok
felé szarnyal, masnap pedig a napi megélhetése kertil veszély-

be, fontolgatnia kell a hazatérést, ami a szép remények halalaval
azonos. Ebben a helyzetben érkezik Csikasz Imréhez a veszpré-
mi piarista gimndzium Anyos-6nképzékorének felkérése, mintaz-
za meg nekik a Batsanyi-emléktablat. Nagy lelkesedéssel véllalja
el, és még a szerz6dés érkezte el6tt nekilat a munkanak, holott azt
mar el6re nyilvanval6va teszi, a veszprémiek majus 26-i hataride-
je tul korai. Mire kézhez kapja az otezer koronas el6leget, 1910.
marcius 20. utan mar elkésziil a Batsanyi-portréval, az emléktabla
azon részével, ami a leglényegesebb. Kihivasnak és tehetségének
bizonysagaként valasztja a mesterségbeli kiilonleges megjelenitést,
a haromnegyedes profilt dombormtvet. Kitesz magaért. Miutdn
a bronz miitargy helyérdl tajékozodott a feliilettel és a fal teher-
birasaval kapcsolatban, elkésziti a 100 x 75-0s tablat, amelyen az
1:1 aranyunal kicsit nagyobb, harmincot centiméteres az alak feje.
A munka elkésziiltével ontésre bocsatja a miivet, a gipszmodellt
felajanlja a veszprémi mizeum szamadra. Majus elején ugy utaz-
hat Péarizsba szakmai tanulmanyutra, hogy biztosan szamolhat és
szamolhatnak a megbizok azzal: a tdbla junius 10-ig megérkezik
rendeltetési helyére. A miivészet f6varosabdl indul haza sziiléva-
rosaba, hogy sajat keztileg helyezze el a kijelolt homlokzati részen
a reliefet. 1910. junius 19-én délel6tt felavathatja az 6nképzékor
Csikasz remeklését. A mli 6rom a varosnak, tisztelgés és biiszke-
ség a szobrasznak. Raadasul a kivitelezésért kapott 6tezer korona
és az Gjabb piispoki tamogatas lehetévé teszi szamadra, hogy nagy
almat valéra véltsa, eljusson Italiaba, oda, ahol aztan az életmu
legjelesebb darabja (a Fiatal ldny — 1912) fog megsziiletni.

»Batsdnyi, ahogy Csikdsz”, bocsétotta elére a cim. Az em-
léktabla ékes bizonysaga, a miivész hiteles alazattal kell, hogy tar-
gyahoz kozelitsen, sziikséges megtalalnia, ekként megragadnia
azonosulasat témajaval. Batsanyi lelkesedése, harcos kiallasa az
igazsag szabadsagaért az, amit Csikasz oly érzékletesen megmutat
nekiink: szinte megszoélaltatja a Pet6fi el6futaraként is azonositott
szép emléki kolt6t, f6hajtasra késztetve benniinket, akik a tabla-
hoz id6rél idére elzarandokolunk.

Kilian Laszlé

Vizhordo

A Varoshaza egyik irodajaban talalhaté a 40 centiméter magas bronzszobor, Erdey Dezsé alkotasa, a

Vizhordé fin. Bronz kisplasztika, 1925.

12 év kordiili fia aktja, amint a szemmel lathatéan nehéz vizeskor-
sot cipeli. FelsSteste eldrehajol, meggornyed, jobb kezében tartja
az aranyaban nagy edényt. Kényoke a csipdjére fesziil, ezzel men-
tesiti karjat a sulytdl. De ez csak pillanatnyi konnyebbséget jelent,
hisz a kovetkez lépésnél meg fog valtozni a test egyensulya. Az
akardst, ahogy a feladattal birkdzik, 1épésének mérete is mutatja,
jobb laba messze elol, a bal hatul, épp a f6ldtél elszakadas pilla-
nataban. A mozgds érzetét a bal karja is jelzi, szinte varjuk, hogy
meglendiiljon, olyan érzékletes ellenstlyként balanszirozza ki a
testet. A fit feje lefelé hajlik, mutatva, hogy a nehéz vizeskorso ci-
pelése embert probalo feladat szamara.

Ahogy az volt a kisfit Erdey Dezsének is — a miivet sa-
jat emléke ihlette. ,Erdey ugyan nem Szegeden sziiletett, de itt
toltotte gyermekkorat — jelent meg L. F. jelzéssel 1962-ben a
Dél-Magyarorszdgban, az Erdey-emlékkiallitasrol szo6l6 tudosi-
tasban. — A szegedi tanyavildgban szerzett dramai erej(i élmé-
nyei visszatitkr6z6dnek késobbi alkotasaiban. Vizhordo fiui cimt
beszédes szobraban, a munkaba gornyedt gyermek alakjaban
példaul felismerjiik a miivész élményeit. Egykor 6 maga is cse-
1éd volt a szegedi tanyak egyikén”

Erdey Dezs6 1902-ben sziiletett a Vajdasagban, Budapes-
ten halt meg 1957-ben. A Magyar Képzémuvészeti Féiskolan
Radnai Béla és Szentgyodrgyi Istvan voltak a mesterei. Allami
osztondijjal eljutott Parizsba, majd egy évre Rémaba. Tanitott az
Iparmivészeti Iskolaban, dolgozott a Szépmivészeti Muizeum
restauratoraként.

Romai élményei mély nyomot hagytak benne. Mdar mesteré-
t6l, Szentgyorgyi Istvantdl is a neoklasszicizmust tanulta, erre az

alapra konnyen raépiilt a reneszansz hagyomany, amellyel szemé-
lyesen talalkozott Italiaban.

A Klasszikus plaszticitas kis- és nagyméretii miveire egy-
arant jellemz6. Erdey Dezs6 szamos koztéri szobrot alkotott,
Veszprémben kett6 lathatd szabadtéren: Szent Imre a varban, a
bazilika mellett, és a Gyertyavivé ldny kecses alakja a Kolcsey
konyvesbolt el6tt. A Vizhordo fiui sem csak kisplasztika. A varo-
sunkban 1év6 40 centissel teljesen azonos all Budapesten, a Va-
rosligetben, de az az alkotas — az abrazolt fia életkorat figyelembe
véve — 130 centiméter magas, életnagysagui. (Most, a liget atépité-
sekor nem lathaté.)

A szobor 1925-ben sziiletett. Két év mulva a Miicsarnok ta-
vaszi tarlatan keriilt nyilvanossag elé, Rokk Szilard-dijat kapott
érte az alkoto, aki 23 évesen készitette. Ezen a tarlaton figyeltek fel
a miire a févaros illetékesei, megvasaroltak, és a Vérosligetben 4l-
litottak fel, 1928-ban. Itt ldtta a szobrot Tersanszky Jozsi Jené: ,,Bi-
zonyara nagy vétek nem irtani a gyomot. De legalabbis akkora, ha
dicséret nélkiil marad, ami szép és sikeriilt. Arrol a kisszoborrdl
beszélek, ami ott all a jégpalyaval rézsut atellenben, a Stefdnia ut
mellett. Hanyagsagnak érzem, hogy nem irom ide készit6je nevét,
akit elsésorban illetne meg a dicséret, s aztan természetesen és ki-
vételesen a févaros szépészeti faktorait. De nem tudtam felfod6zni
a szobron, csak a cég nevét, mely a bronzba 6ntésének munkajat
végezte. Hogy naturalizmusa kissé akadémikus és tetszetdsségre
palyazoé, annyi baj legyen! Ha jo! Ez a szobor pedig jo. Nagyszer(,
életteljes a mozdulat, 4j a felfogasa, nemes a hatdsa. Mtivészet!”

Erdey Dezs6 élete soran erre a ,,névtelennek” sz6l6 kritika-
ra volt a legbiiszkébb. Megérdemelte a dicséretet, amely vonatkoz-
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hatna a kisplasztikara is. A mozgas abrazolasa valoban életszert,
talan kicsit talzd, de pont ezzel éri el a kivant hatast. Az izmok
kiilon-kiilon is élnek, mégis az 6sszhatas, az erds fittest harmoni-
4ja a legszembetlinébb. Es az expresszivitas, ahogy példaul a vall
eléregornyedésével a szenvedést, a lendiiletes mozgassal a fiatal-
sag erejét érzékelteti.

1936 6ta egyébként mar a varosligeti nagy szobron is latha-
t6 Erdey szignoja. Ekkor ugyanis tjra kellett 6nteni, mert elloptak,
megcsonkitottak. A Zugloi Lapokban 2017-ben Papp Dezsé mesél-
te el a torténetet. Zsofka Ferenc szobafestésegéd és Adler Kalman
badogossegéd voltak az elkovetdk, akik mastél ora alatt flirészelték
le a szobrot a talapzatarol. Megbizasbol tették, 60 forintot igért ne-
kik Schwartz Lajos vaskeresked6, az orgazda. Mivel egy rendérjarér
idejekoran észrevette, hogy a szobor eltlint, a tolvajok eladni mar
nem tudtak, ezért osszetorték, és a vastelepen hagytak. Az elkove-
téket a rend6érség megtalalta, bortonbiintetést kaptak.

A szobor a masodik vilaghaboru soran szintén megsériilt,
1949-ben restauraltak. 1958-ban a korséjat loptak el, azt kellett
potolni. Legutébb 2014-ben javitottak, s reméljiik, a megujulé Va-
rosligetben valtozatlanul helye lesz e szép szobornak.

J6 lenne, ha Veszprémben is nyilvanos helyen allna a Vizhor-
do fiti, ahol sokan lathatnak. Bar kicsi, az életnagysagu szobor min-
den erényével rendelkezik. Egy szobor ,,nagysdga” nem a méretétdl
fiigg. Ahogy a miivész felesége fogalmazott Erdey Dezsérol: ,,Kis-
méretl szobrainak tilnyomo részét alig illetheti a kisplasztika elne-
vezés. Minden tulajdonsaguk: erejiik, aranyaik, térre kivankozasuk
nagyszoboréhoz hasonlé. Nem véletlen, hogy mintazasuknal min-
dig felmeriilt az 6haj: j6 lenne nagyban is felrakni!”

Zarasként még annyit: a varosunkban 1év6 kisplasztika nem
egyedi, jelenleg a KOGART Galéria kinal eladasra egy példanyt
belé6le. Ez persze nem von le semmit az értékébél.

Herth Viktoria

Ketten

R. Kiss Lenke: Anya gyermekével. Bronzszobor

A varosi 6nkormanyzat tulajdonaban 1évé miitargyak leltaraban az Anya gyermekével megjeloléssel szereplo
kisplasztika R. Kiss Lenke életmiivében, a kiilonb6z6 mitargyjegyzékekben és kiallitasi katalogusokban a
Ketten cimet viseli. A szobor méretei 20 x 24 x 14 cm. A témat minimalis valtoztatasokkal és kiillonb6z6
méretekben R. Kiss Lenke tobbszor is feldolgozta, illetve ajraalkotta. Mivel a miivészn6 maga nem készitett
miiveirdl jegyzéket, sorsukat sem kovette nyomon, egyaltalan err6l adminisztraciét nem vezetett, nagyon
nehéz utolag az egyes szobrok beazonositasa. A fellelheto fotok és adatok alapjan a Ketten cimii alkotasnak

legalabb négy valtozata ismert.

A szobor el6szor 1972-ben szerepelt a Laczkd Dezs6, akkori ne-
vén Bakonyi Mizeumban megrendezett XIV. Veszprém Megyei
Oszi Tarlaton, s adatai a katalégus szerint: bronz, 30 cm. Legkd-
zelebb ugyanezen a cimen 1973 marciusaban t{inik fel Ajkan a
Veszprém Megyei Tavaszi Tarlaton. Képe ugyan nem szerepelt a
katalégusban, de hogy itt a mi egy masik valtozatarol van szd, azt
eltérd adatai mutatjak, amelyek nem szdarmazhattak csupan pon-
tatlan mérésbol: bronz 26 x 23 cm. Egyes adatok szerint ez a val-
tozat késObb a Fuzf6i Nitrokémia tulajdonaba kertilt. A Ketten
szerepelt 1977-ben Halléban a Moritzburg kastélyban 1évé Allami
Galéridban R. Kiss Lenke azon kiallitdsan, amelyet Gopcsa Kata-
lin mivészettorténész rendezett: Ihrer Zwei, Bronze und Stein, 28
cm. Végezetiil a csalad tulajdonaban is van a Ketten egy vagy tobb
eltéré méretli példanya. A mu utoljara 1995-ben szerepelt R. Kiss
Lenke és Bojtor Kéroly k6zos kiallitasan a Hely6rségi Mtvel6-
dési Otthonban. A kiallitasrél Széki Patka Laszl6 irt ismertetSt a
Veszprém Megyei Naplo 1995. oktdber 9-i szamaban, amelyhez il-
lusztracioként a Ketten cimli mu fényképét hozta le a lap, s ennek
alapjan azonosithato egy, a csaldd tulajdondban 1év6 alkotas.

A moritzburgi kiallitas katalégusaban a mu keletkezési da-
tumaként 1968 szerepel, de stilusjegyei alapjan a mi inkabb R.
Kiss Lenke késébbi alkotéi korszakaba illenék. Az anyasag R.

Kiss Lenke gyakran visszatérd témdja, tobb koztéri szobra is ezt
dolgozza fel, s altaldban, mint jelen esetben is, anya és gyermeke
kapcsolataban nyer kifejezést. Az anya 0lében tartja gyermekét, s
csupan a két 9sszesimuld fej hangsilyozza a szoros Osszetartozast.
A mi 6riz valamit a pillanat varazsabol, mint a térben megfogal-
mazott egyetlen benyomas, szinte impresszionisztikus pillanat

az id6tlenségbe emelve. Biztonsagot nyujtd érzést sugall, valami
gyongédséget, valami mélységesen emberit, valami benséségesen
néit, asszonyit. Vannak néi alkotok, akik nem szeretik, ha néi ér-
zékenységet vélnek felfedezni miiveiken, szinte sértének érzik ezt
a fajta megkiilonboztetést. R. Kiss Lenke alkotdsaiban is vallalta
nobiségét, s természetesnek vette, hogy ettél finom felhangot kap-
nak miivei, s killonodsen azok, amelyek csak asszonyok altal atél-
het6 élményekbdl taplalkoznak.

Minden figurdlis miivébe — legyen az kisplasztika vagy nagy-
méretd alkotas — el van rejtve egy intim mozzanat, mintha mind-

egyik egy mozdulat, egy gesztus tanulmdnya lenne, amely mégis
tilmutat az egyedi karakterjegyeken, gy jellemez, hogy az egy-
szerll formakkal 0sszegezve valami altalanos érvénytit is mond oly
moédon, hogy varatlanul nagyon kozel érezzitk magunkat hozza.
Miiveinek kiilonos sajatossaga, hogy a kifejezni kivant gondola-

ti tartalmat két alak kapcsolatan keresztil lattatja, hiszen az ér-
zelmek is legtobb esetben e kdlcsondsségben nyilvanulnak meg.
Az ismerds gesztusok a két személy egymashoz valo viszonyaban
nyernek valédi értelmet, s a szobor ezaltal valik gondolatot és ér-
zéseket hordoz6 mualkotassd, melynek ereje az alkotd Gszinteségé-
ben rejlik. Kétalakos mtivei olyan zart egységet alkotnak, amelyet
els6sorban nem a formai megoldas, a kompozicié teremt meg,
hanem a két szerepl6 egymasra s valami k6zos tevékenységre fi-
gyel6 kapcsolata. Zart vilagukba nem 1éphetiink, ezeknek a szob-
roknak aurajuk van, mely burokként védelmez6n veszi koriil éket,
benséséges vilagukba csak bepillanthatunk, agy, ahogyan gyak-
ran megesik, amikor elkaphatunk véletlenszertien egy-egy meghitt
pillanatot. Anya és gyermeke kozotti kapcsolat ugyanezen, csak
kettejiikre tartozé intimitasa ragad meg a Ketten cim( alkotasban
is. R. Kiss Lenke rendkiviili érzékenységgel szemlélte a vilagot, s
az empatidnak ez a foka sériilékennyé tette, befelé fordulé alkat
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volt, kapcsolataiban nem nyilt meg konnyen. Alkotasai azonban
mély 6szinteséggel tarjak fel belsé vilagat, érzékeny tiikorképei
érzéseinek, gondolatainak, mtveiben kitarulkozéan koézel enged
magahoz. ,Mondani akarok valamit az embereknek, s mert a mu-
vészetben hazudni nem lehet: 5n6k megismerhetik a viligomat
szobraimbdl... A gondos szemlél mindig megleli a mtivész gon-
dolatat” — nyilatkozta egy alkalommal a Naplo ciml megyei napi-
lapnak. Aki fenntartas nélkiil, nyitott szivvel kozelit alkotasaihoz,
azok szamara megnyilnak a titkok, s kialakul a személyes kapcso-

ben megfogalmazza a vilaghoz valé viszonyat, hlien ragaszkodva
szobraszatrdl kialakitott elveihez. Tisztelte az anyagot, kereste és
ismerte torvényeit, s mindenek f61¢é helyezte a mesterségbeli tu-
dast, amelynek ismerete alol, hite szerint, a legnagyobb tehetség
sem adhat felmentést.

Laszl6 Péter

lat a mtvekkel, s rajtuk keresztiil alkotéjukkal is.
Erzelemgazdagsaga ellenére R. Kiss Lenke nem mondha-
té 6sztonds alkoténak, tudatosan torekedett arra, hogy muvei-

Egybdl kettot

Csizmadia Zoltan: Fiilesbagoly-fidka. 51 x 34 x 6 cm mazas keramia. Intézménybe keriilés éve: 1974.
Hérsfa tagévoda; Barokk templom (Kolostor). Olajfestmény. 70 x 90 cm, év nélkiil

Kis hezitalas utan a Miivészetek Haza tulajdonaban 1év6 alkotasok koziil valasztottam, miutan a neten
elérheto katalogusban végignéztem a miiveket. Nagyon valtozatos és korantsem szerény gytjtemény, szamos
kivalé miivésszel. Az driasi kinalat miatt nem volt egyszerti kivalasztanom a nem is egy, de két alkotast.
(Mert lehetetlen volt csak az egyiket.)

Mindkettd ugyanattdl a mivésztdl szar-
mazik, akirél tinédzser koromban azt
hittem, hogy azonos nevii két kiilénbo-
26 személy, az egyik festd, a masik pedig
keramikus. Ez egyrészt az én fogyatékos-
sagom, masrészt a mai napig sem taldlok
rokon vonasokat Csizmadia Zoltan kera-
midi és a festményei kozott, ami biztosan
nem baj, csak egyik oka lehet a tévedé-
semnek. A valasztott targyaim pedig még
miifajukon beliil is mintha eliitnének a
tobbi dltalam latott Csizmadia-miitdl. Az
egyikért a szivem szakad meg, és szirénaz-
va sietnék vele a mizeum restauratorm-
helyébe. A masik rendben lévének tiinik,
csak valamiért tiveges keretbe tették, és a
(fotén) tiikkroz6désben oda nem ill6 dara-
bokat latok, ami kissé zavard.

A miivek szerz&je Csizmadia Zoltdn
festdmiivész, keramikus, aki Matészalkan
sziiletett 1933-ban.

Az els6 targy egy 51 centiméter ma-
gas, mazas, torott, keramia dombormii.
Egy kedves fiilesbagoly-fiokat abrazol. A

plasztika szinei lenytigoz6ek. A mesebe-
li madar szépen megmintazott teste olyan
z6ld, mint a rézsabogar fényl6 szarnya, a
hatalmas szemei meleg fényt sarga lam-
pak, mogotte az éjszaka, egyiptomi kék, és
korulotte a keret az erd6 sotétzoldje lehet.
(Ezeket a mazakat csak egy vérbeli varazs-
16 keverhette ki.) Boldogok lehetnének
azok a kisgyerekek, de talan még a sziileik
is (hogy a nagymamakrol ne is beszéljek),
akiktdl egy ilyen bagoly koszénne el dél-
utanonként az évodabdl hazainduléban.
Remélem, egyszer majd ujjasziletik, és a
neki megfeleld helyre repiilhet!

Emlékeim szerint Csizmadia Zol-
tan fali keramiai sokkal nagyobb méretii-
ek, tobbségiikben embereket dbrazolnak,
egy résziik a pasztorfaragasokon latha-
t6 figurakhoz hasonlithatd. Szineikben az
okkersarga az alap, azonkiviil apré foltok-
ban, kis mennyiségben jelenik meg a kék,
piros, zold vagy sotétbarna szin. Ezekhez
képest a kis bagoly ,,lubickol” a szinekben,
és a megmintazasa is mas, mint a nagyobb
méretti munkaké.

A masodik mi egy 70 x 90 cm-es olaj-
kép, amelynek nincs meg a keletkezési dé-
tuma, de valamiért azt feltételezem, hogy a
tobbi veszprémi részleteket abrazoldé miivé-
vel egylitt ez is az 1970-es években készil-
hetett. Ez a festmény stilusaban, szineiben,
komponalasaban jocskan eltér a tarsaitdl.
A Kolostor a Séd volgyében (Barokk temp-

lom) cimet viseli. Olyannak dbrazolja a he-
lyet, amilyennek én sohasem lattam, pedig
sokszor jartam ott. Ebbe a képbe a szer-

26 belefestette azt a csodat, ami koriilbelil
harminc év elteltével valt valora, mégpe-
dig azt, hogy ez a hely anélkiil lett isteni,
hogy egyszer is felszentelték volna. Tél végi
id@szakban késziilhetett a kép, még kopar
fakkal, de mar olvadé hoval(?) és az éptile-
tet szépen tiikroz6 vizfelszinnel. Az ég és a
td kékje kozott all Alomszerd latomasként
a templom, ami csak az ablakai miatt 14t-
szik templomnak (tornya sincsen), mogot-
te dombok sotétlenek, amelyek kiemelik az
éptlet formajat és finoman arnyalt szine-
it. Nem tudom, Csizmadia Zoltan jart-e
mostansag arrafelé, hallott-e Nagy Csa-

ba és zenésztarsai gyonyorliséges régizenei
koncertjeibdl ott a templomban, esetleg 14-
tott-e kidllitasokat ebben a térben, ha igen,
kivancsi lennék, hogy viszonyulna ennyi
id6 utan a képéhez, vagy ma milyet feste-
ne azon a helyen. Nekem ez a festmény az
id6tlenségen tal azt is elmondja, miképpen
lassuk meg, hogyan vegytik észre a meglé-
v6, helyben kindlkozo szépségeinket. Foleg
manapsag, amikor amugy sem utazhatunk
messzebbre.

Csizmadia-muvek a leltar szerint
szép szammal talalhatdk Veszprém kii-
16nb6z6 intézményeiben, iskoldkban,
konyvtarban, hivatali szobdkban. Talan
féltucatnyi ezek koziil alfoldi tanyakat, a
tobbségiik Veszprém beépitett tajrészle-
teit abrazolja. Néhany képen lathatunk
embereket is, de ez nem jellemzd. Altald-
ban sotétebb ténusokkal, tobbféle szin-
nel, hatdrozottabb konttarokkal jelenit
meg zsufoltabb varosrészeket. Az alta-
lam valasztott festmény ezeknél sokkal
visszafogottabb, alomszertibb, finomabb
szinekkel megfestett md. Az a kényszer-
képzetem, hogy valami olyan pluszt adott
a helynek, ami a kép sziiletésekor még
nem lehetett ott.

Ujj Agnes



Blowup

Szilvasy Nandor (1927-2011) fest6- és grafikusmiivész a huszadik szazadi magyar tervezdgrafika és plakat-
miivészet meghatarozo alakja. Hozza és csaladjahoz régi baratsag fiizte a veszprémi Miivészetek Hazat.

Miutan Révfiilopre koltoztek, Szilvasy rendszeresen jart feleségé-
vel, Szalontay Agnessel a veszprémi megnyitékra; tobb alkalommal
egyéni kiallitason is lathatta munkait a k6zonség. Ennek a kap-
csolatnak koszonhetéen a Miivészetek Haza Veszprém a Nemze-

ti Kulturalis Alap tAmogatasaval megvasarolta plakatjainak nagy
részét (2015-ben 387 darabot), majd plakatterveit (2019-ben 155
darabot). 2017-ben nagyszabasu kiallitas keretében (Szilvdsy 90)
mutattuk be a plakatgytjteményt a Csikasz Galéria kiallitotermei-
ben, 2020-ban pedig az ekkorra mar letétben nalunk 6rzott festmé-
nyeibdl nyilt tarlat Szabadsdg maddrnyelven cimmel. Ez a kiallitas
jelenleg is all, és bizunk benne, hogy a korlatozasok feloldasa utan
él6ben is megtekinthetik majd az érdekl¢dok.

Szilvasy nagyjabol az 1960-as évektdl 1990-ig foglalkozott al-
kalmazott grafikaval. Ez egy rendkiviil termékeny és nagyon si-
keres id6szak volt, melyet az is jelez, hogy Az év legjobb plakdtja
kiallitas és verseny dijat ez alatt az id6 alatt 6tszor is elnyerte. Eb-
ben a harminc esztenddben a legnagyobb lehet&séget és szabadsa-
got talan a film tematikaja adta, a veszprémi gyljteményben is tobb
tucat ilyen témaju plakatjat rizziik. Készitett ezenkiviil kiallitasok-
hoz - képzémiivészetihez csakigy, mint akar kutyakiallitasokhoz
— kapcsolddo plakatokat, valamint kulturalis, politikai, kereske-
delmi, kozlekedésbiztonsagi tartalmuiakat egyarant. Mindemellett
sokszin(i technikéval dolgozott, gyakran keverte a kiilonféle mifa-
jokat. ElGszeretettel haszndlt rajzos és fest6i megoldasokat — isme-
riink olyan gyereknapi plakatot, melyen sajat gyermekének rajzat
alkalmazta —, fotdbmontazst, kolldzst. Gyakran ,,jatszott” a szinek ki-
fejezberejével. Tobb képén érzékelhetd, hogy évekig illusztralt mese-
konyveket. Ami miatt plakatjai kiemelkeddek, az leginkabb a tomor
és frappans megfogalmazas, az otletgazdagsdg, a lényegre tord latds-
mad, az irdnia, a szokimond6 humor és a metaforak hasznalata.

A kozel négyszaz darabos gylijteménybdl egy izgalmas film-
plakatjat, a Blowup-ot nézziik meg kozelebbrél. A plakaton zo6ld
alapon latunk harom, alulrdl felfelé névekvé szemcsés foltot, alatta
pedig egy balrdl jobbra szintén névekvd feliratot: Blowup feketé-
vel, az o betti belseje piros. Vizudlisan meglehetésen lakonikus kép,
aki nem ldtta a filmet, valdszintileg elgondolkodik, mire utalhatnak
ezek a szemcsés flekkek.

A Blowup / Nagyitds Michelangelo Antonioni 1966-ban
készult szines filmje, melyet kiilf6ldon forgatott, és 1967-ben
Cannes-ban elnyerte az Arany Palmat; mérfoldké volt filmes pélya-
futasaban.! Nemcsak a helyszin (London) volt tjdonsag, a téma-
felvetés is. A Nagyitdst megel6z8en filmjeiben leginkdbb az emberi
(f6ként térfi-nd) kapcsolatokat, érzelmeket vizsgélta és jarta ko-
riil, leginkabb ndi fészereplékkel. A Blowup egyik névuma, hogy a
f&szerepl6 férfi, Thomas, aki fényképezéssel foglalkozik. Egy nap a
parkban fotosorozatot készit egy parrdl, majd otthon a felvételeket
és azok részleteit kinagyitva rajon, hogy val6jaban szemtanuja volt
egy gyilkossagnak.

Visszatérve a plakathoz: els6 ranézésre is a legfeltiinébb rajta
a latvanyosan erés zold hattér, melyet Szilvasy valasztott. Nem vé-
letlen a szinhasznalat: egyrészt a film elsé néhdny masodpercében
z06ld szin jelenik meg, majd lassan kuszik be a képbe a cim, Blowup,
mely ablakként funkcional, embereket latunk a bettikivagasokban.
A z6ld tulajdonképpen végig hangsulyos szin a filmben, hiszen a
fotds a film kozponti témajat add fotdsorozatot egy parkban késziti,
a gyilkossag is ebben a parkban térténik. (Allitolag a forgatds soran
Antonioni nem talalta elég zoldnek a gyepet, ezért a felvételek el6tt
egy kiilonleges festékkel befujtdk a fiivet.) A holttest is a zold gye-
pen fekszik. A film végén djra ,,a z6ldben”, egy hatalmas parkban
latjuk Thomast, amint egyediil 4ll, a kamera tavolodik téle, 6 egyre
kisebb lesz, majd eltiinik a képrol.

A plakat masik kozponti eleme a harom folt. A fekete foltok a
Thomas 4ltal készitett fekete-fehér fényképek nagyitasainak részle-
tei, melyek ravilagitanak, hogy a kézépen lathato fehér sav valdjaban
egy halott férfi. Ez a film esszencidja, mert itt tehetjiik fel a kérdést,

hogy a film tulajdonképpen mirél is sz8l. A Nagyitds mar a bemuta-
tasakor is nagy vihart kavart, sok kritika érte, hogy a rendez6 nem
foglalt allast a fenti kérdésben, illetve nem adott ra pontos valaszt.
Antonioni sajat elmondésa szerint: ,,En a ’jelen valdsidgot” akartam
megkérddjelezni, ez a film vizualis részének lényeges eleme, ha fi-
gyelembe vessziik, hogy egyik {6 témdja: latjuk-e vagy sem a dolgok
igazi valojat”* Szilvasy a plakaton a harom folttal leginkabb erre a
kérdésre utal. Zsenidlisan ragadja meg a lényeget ugy, hogy kozben
nem ad megoldast a nézdnek, fenntartja a rejtélyt, és nyitva hagyja a
kérdést, ahogy a film is. A fotomiivészet lényege, hogy megragad és
kimerevit egy id6pillanatot, de vajon ezaltal a val6sagot mutatja? A
Thomasban és a nézében is felmeriil6 bizonytalansagot és kérdése-
ket felerdsitik a filmben megjelend irredlis figurdk: pantomimesek, a
festémiivész szomszéd, a fotémodellnek jelentkez6 lanyok, valamint
a varos pezsg0 légkore és az ebben él6 és Thomast koriilvevo fiata-
lok, akik a szokdsok, konvenciok gtzsba koté voltat elvetik.’* Anto-
nioni gondolkodasra készteti a néz6t, ahogy a plakat is.

Szilvasy plakatja azért zsenidlis, mert a film mondanivaléja-
nak esszencidjat ragadja meg. Ahogy Gal Krisztian fogalmazta meg:
»Nekem a plakat ...csodas és tomor, ha jo, rogton megérint, ha még
jobb, tobb is van benne egyetlen pillantasnal”

Dohnal Szonja

1 Erdekesség, hogy a film operatére Carlo di Palma volt, aki késébb Amerikaban dolgozott, tébb mint
tiz Woody Allen-filmet 6 fényképezett.

2 Antonioni, Michelangelo: [rdsok, beszélgetések, szerk.: Zaldn Vince, Budapest 1999. 164. o.

3 A szabadsag és a szabad erkolcsok érzékeltetésére olyan technikai megoldasokat is hasznalt, amit
korabban nem: nyujtott perspektivat, gyors ritmust.
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Szelényi Karoly fotdjan felismerheté ugyan a fényképezogéppel rogzitett latvany, a kép mégsem a hely
abrazolasaként, hanem megalkotott képként tlinik fel, akarha fot6zashoz berendezett helyszin fényképe

vagy hiperrealista festmény lenne.

Indul vagy megérkezett?

Szelényi Kéroly: Kompkikétd. In Szelényi Karoly: Balaton album. Magyar Képek Kiadé Kft. 1993

A képnézo értelemadasat az ember altal épitett, gyakorlati igényei-
hez alakitott helyszin jelei és a természeti kornyezet kozti fesziilt-
ség uralja, amit folerdsit a természet elemeinek, a viharnak, az
esOnek és az ezekkel egyiitt fenyegetévé valt viztomegnek a beazo-
nosithatésaga. Hatasa talan mégsem pusztan ebben az ellentétezd
magyarazatban van, hanem vizudlis eszkozeiben: szineiben, ar-
nyalataiban, az altaluk létrejové formak kompoziciéjanak/dekom-
pozicidjanak dinamikdjaban.

Voltaképpen egymashoz kozel allo, a kék és a zold hataran
beazonosithaté szinarnyalatok adjék a felismerhet$ formakat.
Csak a sziirkészold aszfalton elhelyezett piszkosfehér csikok és az
ég fehérbe fakul6 két foltja tér el ettél. A sziirkészold ég, a pisz-
kostiirkiz viz el6tt a maganyos fa mélyzoldje uralja a képet, és

hatarozza meg a bal felét. Vele halvany kontrasztot alkot a komp
sziirkészoldes-sziirkésfehéres formavilaga a jobb oldalon, az ives
agakban végz4do lampaoszlop pedig a fa parddidjaként is felfog-
haté. Ezekhez az erds értelemképzd jelekhez képest a gyalogat-
kel6 savja-savjai kevésbé metaforikusan hatnak, inkabb a képet
tagolo vizudlis jelként érvényesiilnek. A fardl, a komprdl, a viz-
rél és az égrol beszéliink-beszélhetiink, amelyek voltaképpen egy
4:3-as képaranyu fels6 részen lathatok. Ehhez képest alig van mit
mondani a kép alsé harmadarél. Pedig ezen all a kép. Ezt az alsé
képharmadot gyalogatkelShely fiigg6leges (illetve a kép perspek-
tivajaban legyezdszer(l) csikozasu vizszintes savja tolti ki, mintegy
a folotte 1évo latvany alapjaként. Egyszerti vizualis konstrukcidja
ellentétben all a folotte lathat6 formak szabalytalansagaval, a fiig-




gbleges (megfestett) fehér csikok és a megfestetleniil, aszfaltsziir-
kén hagyott csikok egytitt vizszintes savot képeznek. Ezek jatéka
pedig a fénnyel és a fény hidnyaval, a fényelnyel? és a fényt vissza-
ver6 feliiletek reflexiojaval akar a fotéra mint mesterség altal alko-
tott vizualis targyra torténd onreflexidként is szemlélhetd.

A savok, csikok, tértagolé vonalak mind egy iranyba mu-
tatnak: a kép vizualis centrumat megképz6 komphajo atlathato, a
mogotte 1évé eget és vizet latni engedd, kiilon belsé keretbe fogla-
16 kozepébe. Itt metszi egymast a viz és az ég talalkozasanak hori-
zontvonala és a jardat meg az utat elvalasztd, a kép bal als6 szélébol
indul6 csiknak a kompban folytatdédo és a vizen tul 1évé dombocs-
ka ivében végz6do6 vonala. Ennek ivét erdsiti a jarda hosszanti sav-

ja meg a hulliamfogé molé hosszan benyuld csikja. A képnek ez
a harant végigvitt tagolasa egy bal felsd, tavoli perspektivat meg-
nyito6 részre és egy jobb alsd, kozeli latvanyt megképzé teriiletre a
szemlélodés lezarhatatlansagat eredményez6 kompoziciés megol-
das. A képnek a komphajoban megfogalmazott centrumabdl ez az
also rész legyezdszertien nyilik ki felénk — tulajdonképpen mintha
ellentétes mozgast hozna ezzel 1étre a szemlél6 tekintetének cent-
rumdbdl hairomszogszertien megnyild természetes perspektivaval.
Mintha az ember nélkiili latvany nézne vissza rank.

Mar csak az a kérdés, hogy a kitirtilt vagy a beszallokra varé
kompot latjuk a képen.

Ladanyi Istvan

Rajongas ¢€s kaprazat

El Kazovszkij: Sivatagi dllomdsok II1. (Fiistéld dllat a sivatagban). Fatébla, olaj, 110 x 90 cm. 1985

A festmény a megkett6z6dések enciklopédiaja. Egészében és részleteiben is az.
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Két elvalaszthatatlanul 6sszeillesztett panel, s mindkettd sajat ke-
rettel. A bal oldali egység feliiletén az élénk, vulkanikus szinek el-
lenére is kopar, sik vidék lathatd, a horizonton heggyel, s folotte
haldval bevont, kiillonos égitest vagy szerkezet lebeg. A végtelenbe
kifuté tajat a nézotdl léckerités valasztja el. A kihegyezett desz-
kalapok csticsardl az emberi alakok arnyékként d6lnek a sivar ta-
lajra. A vidék termetes uralkoddja a téparton il6, kutya formaju
idol. A joszag, miként a mells6 mancsaval megragadott colop is,
visszatiikrozédik a vizfelszinen.

A jobb oldali panel egyik alsé — éppenséggel a festmény fiig-
gbleges tengelye mellé esé — sarkaban kockara telepedett kutya
lathato, vele szemben, a szokatlanul magas dobogén, egyszerre
mozdulé kartdncosok. Ok is megkettdzottek, arnyékuk ravetédik
a sivatag homokjara, mintha folemelnék és szilardan tartandk a
monstruézus emelvényt. De a kutyaszer, vallan szarnyat vise-

16 eb s egyben gbt templomfaragvanyt imitald szorny is arnyékot
nevel, csak éppen a mellé hasalo foltnak hianyzik a feje. S mind-
ezen tul a kozépen kerettel metszett kép két része, a megismétls-
d6 motivumok (kutya, htsszin emberi figurak, arnyékfoltok, vul-
kankupok), azok kozel azonos szinei (a keritésé és a fényt lovells
fejti kutyaforma jészagé, a nyershisszinbdl megalkotott alakoké, a
viz és a dobogd tancra alkalmas fed6lapjanak fémesen csillogo fe-
lilletéé) s a bemutatott természeti alakzatok egyként a duplikaciot
hangsulyozzak.

Tobbszori megkettézddések eredményeként alakul ki ennek
a festménynek a vilaga. Tikrozédések és vetiilések, elhataroléda-
sok és kapcsolddasok sokasaga fedezhet6 fel. Analégiak mentén
juthatunk az értelmiikhoz.

Sajatos a megkett6z6dott motivumok egymashoz valé viszo-
nya. Egymas felé fordulnak vagy teljesen elfordulnak egymadstol
— kapcsolatuk végleges, megallapodott. A joszagok hattal tilnek, a
bal oldali a tiikorképe révén ugyanugy a lenti és a fenti, a szobor-

szer( anyagi és az anyagat éppen elveszt6 arnyékvilag osszefiiggé-
sét jelzi, miként a jobb oldali, amely a két vilag Osszetartozasarol
az egyetlen képi alakzat kutyafejébdl el6tord kénsdrga fényosz-
loppal és a testrdl vet6do arnyékkal vall. Ugyancsak sejtelmes a
bal oldali panel keritésrél rendre foldre d616 emberalakjainak és
a jobb panel pédiumon libegé tancosainak képi jellemzése. A bal
oldaliak a kutya vizre hull6 arnyéka mintajara maguk is a fol-
don lapulnak, a jobb oldaliak mutatvanyuk révén éllva maradnak,
produkcioéjuk altal maradnak jelen. S hogy hatdsosan, azt éppen
az ebfejbdl feltors fénycsova és a szinével megegyezé dllatkorpusz
igazolja. Mondhatni, a képegész bal felén az eldontetett, bevégez-
tetett vilagrész, a jobbon az aktiv, még eleven, reflexiok kivaltasa-
ra képes vilagrész all.

A mi nem is egy El Kazovszkij-i sajatossaggal rendelkezik:
ott van benne a képregények egyszertlisége, vazlatossaga és ese-
ménygazdagsaga, ott az installacidk utaldsossaga és jelentésessé-
ge, a vallasos ritualék komorsaga, a maganahitatot szolgalo s csak
a beavatottnak kinyilé rejtélyesség, a ragyogas kényszeressége, az
idolteremtés igénye. A festmény a néz8jét a latvany fonalatdl ve-
zetve eljuttatja az univerzum labirintusanak szivében ¢él6 Mindta-
uroszig. A szOrnyig, amely a hozza érkez6t konnyen felfalhatja.

Ha a latvany egészét jellemzi a néz8, onkénteleniil azt mond-
ja, hogy az mély értelemmel ellatott és szcenaris. A teatralitasra
nagy sziikség van, ezzel igazolddik, hogy a részletek nem 6nké-
nyesen formalddtak, s az elrendez8désiik sem esetleges. Ahogyan
a vilag rendje a képi elemek jévoltabdl megnyilvanul, a rend szer-
kezete is foltarul, és nyelvhez, majd a nyelvvel elmondhaté torté-
nethez is jut, amelyhez természetesen azok férhetnek hozza, akik
képesek azonosulni a festé teremtette — individualis kulturaval
rendelkez6 - torzsi kultusszal. Mindez azt igazolja, hogy El Ka-
zovszkij festészetéhez alapvetSen jarult hozza a punk mivészet,
amely egyszerre szimbolikus és maniakus, reduktiv, és igényt tart
az operai nagyjeleneteket kedvel mitizédldsra. Amely élvezettel
haszndlja a sztereotipiakat, hogy azokat atoltoztesse, és ekként a
kitaszitottsagrol szolhasson.

A t6lap szerint Sivatagi dllomdsok a festmény cime, s a III.
szam azt jelzi, hogy egy képsorozat részének tekintendd. A dip-
tichon jobb oldali képlapjanak hatuljan egy masik, a fest6 kezé-
t6l szarmazé folirat olvashato, s mely — Fiistolgé dllat a sivatagban
- arra utal, hogy volt egy id6szak, amikor 6nall6 miiként lehetett
szamon tartva. E festmény nem egy alkalmi eredménye a fest6i
életmiinek, hanem annak jellemzd, korabbi elemeit megtarto és
tovabbfejleszté monumentuma.

Géczi Janos
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A kék oOra varazsa vajon meddig tart?

Vass Elemér: Kék csendélet. Olaj, fatabla, 48 x 63 cm, 1956

Konyvtarba leginkabb konyvet kolcsonozni, lapozgatni megyiink, netan lemezt valogatni, esetleg
ujsagokat atnézni... Nekem azonban volt egy masfajta szokasom is a veszprémi konyvtarban: megallni egy
fantasztikusan szép csendélet el6tt, és azt nézni, majd visszatérni hozza, és ujabb dolgokat felfedezni rajta.

A kép fest6je Vass Elemér (1887-1957) (annak idején a ,,mi tiha-
nyi Vass Elemériinknek” hivtuk). Szomortan vettem tudomasul,
hogy sokaknak, mtvészetre érzékenyeknek is, szinte ismeretleniil
cseng a neve. Mivel ugy érzem, méltatlan lenne elfelejteni, gon-
dolkoddba estem, mit is lehetne csinalni? Az egyik, legegyszertibb
indulds talan az, ha mint egykor a megyei konyvtar olvasétermé-
ben, gy most a Miivészetek Hazaban sem megyek el mellette sz6
nélkil.

Els6 benyomasként racsodalkozom a kvalitasos festére uta-
16 szép kivitelezésre: a szogletes asztalkan a kék kockas teritd,
rajta csésze, tanyérral, citromokkal, erdteljes narancssarga szint
légzokésziilék, csével... Finom harmoénidk, az asztalon levé dol-
gok kedves Osszevisszasaga, benséségesség..., natur (vagy eny-
hén , koptatottan aranyozott”) keret. Az elsé benyomas és az
els6 élmények mindig magdra a mire vonatkoznak, hogy milyen
nagyszer(, hogy Vass Elemér utols6 korszakabdl egy ilyen remek
munka lathat6é ndlunk nap mint nap (ha nincs jarvany).

A masodik reakciém, nem tehetek rola, egy személyes és vi-
dam torténet: az 6tvenes években, amikor nemigen lehetett kiil-
foldre utazni, a Balaton fiiredi-tihanyi partjaindl egy lelkes és
szellemes barati kor, amint csak lehetett, jatszott: egyik ilyen ,,ja-
tékuk” az volt, hogy az egyes fiiredi, tihanyi helyszineket elkeresz-
telték italiai vidékeknek, ,teremtettek maguknak egy kis Italiat”
Fiired termékeny és gazdag fennsikja beillett lombard fennsiknak,
Borsos Miklosék kertje volt Toszkana, a tihanyi rév felé nyuld rész
Szicilia... S kik is voltak ennek a vidamsagban, mékaban 6sszetartod
tarsasagnak tagjai? A konyvében mindezt is megiré Liptak Gabor,
Gabus, felesége, az alkalmankénti muzeumi kolléga, népmtivészet-
arus és Fiired kozpontjanak forumként hasznalt ,,boltosa”, Passuth
Laszl6, aki remek név- és cimadé is volt, Borsos Miklés, Németh
Laszl6, Illyés Gyula, a ritkasagszamba mend vitorlastulajdonos
Horvath Boldizsar, Racz Laszl6 autdtulajdonos és miigytjts, Ke-
resztury Dezs6, a szivkérhaz vezet6 féorvosa, Debréczy profesz-
szor, a haz minden megmozduldsaban részt vevé Szabo Lérinc, és
még sorolhatnank... Ennek a megalmodott pannoniai Italianak,

persze, ,Roma” volt a kozpontja, ahol Vass Elemér lakott, ugyan-
is felesége a Tihanyi Biologiai Intézetben forditoként dolgozott, és
segitségiil a szemben levé hazban kaptak két kis szobat, amelyek
miuteremként is szolgéltak. Vass Elemért betegsége egyre jobban a
lakashoz kototte, de kinyitott ablakaban ott volt a csodas t4j, benn
pedig részben miterme, részben, ahogy Illyés Gyula mondta réla:
»...szobdja esztendékig a magyar szellemi élet egyik legmeghit-
tebb fészke volt”. Hazai és francia baratai mindig meglatogattak,
betértek hozza, mikozben 6, szerepéhez hiven, mint I'V. Pids papa
(ezt a nevet 6 adta maganak) osztotta az aldast az ablakbdl vendé-
geinek. A torténetnek ez a kedves, vidam oldala, de az élettorté-
net sokkal mozgalmasabb volt. Kiilf6ldi tanulmanyutak és hosszas,
izgalmas élet Parizsban, Cognes sur Mer-ben, jelent6s kiallitasok
Amszterdamban, Rémadban, Briisszelben, Londonban, Velencé-
ben, Bukarestben, majd hazatérés és rovidebb letelepedés Pesten és
Zebegényben, majd 1945 utan ,,hazatérés” Tihanyba. A harmincas
években valtozasanak, fejlédésének olyan idészakat élte, melyrél a
legismertebb kritikusok: Gerevich Tibor, Kéllai Erné, Rézsa Mik-
16s, Pataki Dénes és még masok is revelacioként irtak. Tagja volt a
Szinyei Tarsasdgnak, a Gresham-kornek, a Frankel Szalonnak. Fes-
tett tajképeket is, megfestette baratainak portréjat, és bar betegsége
tihanyi lakasahoz kototte, kordbban is kedvelt csendéleteit 4j szi-
nekkel, formakkal, bAmulatosnak tartott valtozasokkal gazdagitot-
ta. A Magyar Nemzeti Galéridban a harmincas évektdl gy(jtotték
képeit, tobb mint hisz miive is van ott. Barati viszonyban, sét leve-
lezésben is volt Egry Jozseffel. A sors kegyében, évekig tart6 hosz-
szu betegség utdn 1957-ben a Csék Galéridban fantasztikus sikerti
életmdtarlatot tartott. ,,Felzarkézott annak a festészetnek az arada-
taba, amelynek bolcsdje Nagybanya volt”

Borsos Miklos készitette el a tihanyi hazra csapzott horgasz-
kalapos dombormiivét, megmaradt avatobeszéde is, de zarasul
csak egy miivésztars, Ferenczy Béni szavait idézem, bizva abban,
hogy a méltatlan feledés utén jra felfedezziik: ,,Oregségére lett
orias.”

Gopcsa Katalin



Harang
csendul, ének
zendul

A TIT Vaci Mihaly Irodalmi
Szinpad miisora — online. 2020.
december 16.

Hideg, zimankoés napok voltak decem-
ber kozepén, bar az elmult évtizedek rideg
id6jardsahoz nem hasonlithaté ez a mos-
tani. Mégis, talan a bezartsagunk miatt
zuzmarasabbak voltak az emberi szivek.

A TIT Vaci Mihdly Irodalmi szinpad
nyolc versmonddja vallalkozott ra, hogy
egy kis melegséget, fényességet varazsol-
jon a versek altal advent idején a szobak-
ba. Ahogy mondtak, azért is készitették ezt
a musort december kézepén az egyetem
kamaratermében, ,,hatha ebben a jarvany
Orjitette vilagban segit az tinnepre hango-
lédasban” Mivel a szinpad tagjai sem tart-
hatnak kozos prébakat, €16 el6adasokat, a
verseket egyenként mondtak el egy ka-
mera el6tt. Magyar Attilanak, az Egyetem
TV operatérének kivalé6 munkajat dicséri,
hogy a mtisorbol mégis egységes, képi vila-
gat megjelenitve is szép eléadas kerekedett.
J6 volt a monitor elé6tt {ilni, és elmélyedve
hallgatni legnagyobb koltéink kozismert,
de megunhatatlan kardcsonyi verseit.

Egy versmondoénak maganyosan a
kameraval szemben allva nehéz megsz6-
lalni, de most gy tlnt, jé hatassal van a
kamera minden szereplére. Szép, tiszta
beszéddel, mély atéléssel szélaltak meg a
versek. Nélkiilozték az €16 el6adasokban
gyakran el6fordulé gyors szévegmondast.
Nem hagytak lankadni az otthoni szobak-
ban sem a néz8k figyelmét. A miisort szer-
keszt6 és rendezd Felfoldi Gabor kivaléan
foglalta keretbe az el6adast azzal a megol-
dassal, hogy a kezd§ és a zard vers ugyan-
az volt két kiilonb6z6 hangon, mas médon
megszoélaltatva. Jozsef Attila A tél cimd
verse inditotta a rahangolodast. ,,Valami
nagy nagy tiizet kéne rakni, hogy mele-
gednének az emberek” A miisor végére,
mire Gjra felhangzott a vers, a nézék at-
érezhették az tinnepi varakozas lélekemel6
pillanatait. Egyszer( kis diszlettel, egy asz-
tallal, feny6aggal, gyertyalanggal volt teljes
a kép. Hinni kezdtiik, hogy igen szép lehet
ez az idei kardcsony is, még ha el is ragad
benniinket egymastdl a rank szakadt vi-
lagjarvany. De hitet adnak nekiink a sza-
vak, ha akarjuk mi is a megnyugvast. ,,De
j6 volna tiszta szivbél — Ugy, mint régen
— fohaszkodni, de jé volna megnyugod-
ni” — szoltak Ady sorai, és erdt adtak most
is ugy, mint mar sokszor. Apro kis csen-
g6sz6 valasztotta el a verseket a felcsen-
diil6 daloktdl, melyek koziil kiillondsen
szépen szolt Molnar Brigitta el6éaddsaban
a Csendes éj. Ez az ének elmaradhatat-
lan része minden karacsonyestének 1818
6ta, amikor is el8szor énekelték a salz-
burgi Szent Miklds-templomban. Sokfé-
le valtozatban, sokféle hangszereléssel és

kisérettel ismerjiik, de ebben a miisorban
nem volt kiséret. A tiszta cseng6 hang va-
lami kiilonleges hangzast adott a dalnak.
Kiemelkedett a versek és az énekek koziil
szeretetet sugarozva.

Mind a nyolc versmondé el6adasan
érezni lehetett, hogy mennyire szeretik az
altaluk elmondott verseket. Hittel, lelke-
sedéssel, szép el6addssal valoban sokat
segitett ez a misor az tinnepre hangolo-
dasban. Még akkor is, ha sok hasonlé m-
sort nézhettiink meg advent idején a rank
zudulo gépi vilagban. De ezek a klasszikus
karacsonyi versek sajnos mar ritkabban
hallhatok ilyen egységesen szerkesztett
musorban. Reményt adott a mlisor az iin-
nepre, s nem maradhatott el a kér6 sz6
sem, ahogy Juhasz Gyula irta: ,,...legytink
hat jobbak s higgytink rendiiletlen, s ne
csak igy decemberben”. Bar hianyozha-
tott a nézéknek s az eléaddknak egyarant
a kozvetlen egymadsra hatas élménye, a te-
kintetek talalkozasa, de az id6é mulasaval
a zGzmaras szivek is felengedtek. ,,Azt a
tlizet, 6 jaj, meg kéne rakni...” - indult a
miisor. A végére azt a tiizet fellobbantottak
a versek és az el6addk. Koszonet érte.

Molnar Erzsébet

Helytorténet

Veszprémi Szemle
22. évfolyam 59. szam

Virusos idben jelent meg a Veszprémi
Szemle 2020-as évben utolsd, egyben a so-
rozat 59. darabja is. Valtozatos, szines 0ssze-
allitasrdl van szo, szivmelenget6 vagy éppen
meglepd olvasnivaloval. Az el6bbihez lehet
sorolni a tanulmdnyt a m. kir. Veszprém-ju-
tasi Honvéd Altisztképz6 és Nevel6 Intézet
zaszlajardl. A szerzé meglepetéssel szolgal:
Rainer Paltol tudjuk meg, ki tervezte a ne-
vezetes darabot. Veszprémiként ugyancsak
oromteli el6szor végignézni Gy. Lovassy
Kléra, Nagy Baldzs Vince és Somfai Balazs
dokumentaciéjat, amit 2015-ben allitot-
tak Ossze, kulturalis 6rokségként ajanlva ,, A
veszprémi var” tételt Veszprém Megyei Jogu
Viros Telepiilési Ertéktardba. A szerzék
magas szintd tudasat, aprolékos figyelmét
tiikrozé Osszeallitas témai: torténelmi atte-
kintés, a varhegy f6ldrajzi jellemzése, a var
mint épitett és szellemi 6rokség szambavé-
tele, mtiemléki jellemzés és a varos elsé sza-
mu turisztikai latnivaloja, a var épiileteinek
mai, részletes bemutatdsa. Talan csak egy
mondattal kellett volna kiegésziteni a tanul-
manyt: elkésziilte 6ta kikertilt a Dubniczay-
hazbdl a Laszl6 Karoly Gytijtemény.
Meglepé munka kapott helyet a ko-
tetben. A Séd-volgy maddrtdvlatbél cim
olvastan erre a megoldasra biztosan nem
gondolnank, mert madartavlat helyett va-
lami teljesen mast kapunk: a Séd volgye is-
mertetdjét a természeti, miiemléki 6rokség
mellett a gazdag madarpopulacioval. Sas-
halmi Davidnak készénhetSen egy olyan
vildggal taldlkozunk, ami ma természetes,
am a hianya nagyon fdjna. Ilyen kedvesen,
humorral kozvetiteni a Séd-volgy mada-

rairdl, életiikrol szerencsés képesség, jo,
hogy ez a megkozelités is helyet kapott a
kiadvanyban.

Szivmelengetd a konyvszemle, kezd-
ve a Tolgyesi Jozsef 80. sziiletésnapja-
ra megjelent kotettel, amelyben baratai,
tisztel6i méltatjak a ,,valasztott otthonhoz
hiiséges, sokoldaltu pedagégus munkassa-
gat”, hatvan évét a katedran. Veszprémi lett
Schamschula Rezsé tabornok is. Eletérél,
a Monarchia morva szarmazasu katonaja-
rol sziiletett kotetrSl Rainer Paltél olvas-
hatunk ismertet6t, harmadikként pedig
Gyarmati Gyorgy gondolatait olvashatjuk
a Veszprémi Szemle sorozatban megjelent,
Rupert Rezsd felszolalasait, interpellacioit,
a rola sz4l6 irasokat tartalmazo kiadvany-
rol. A ,vidéki fiskalis” életmtivének adalé-
kait a f6szerkesztd, Foldes Ferenc rendezte
kotetbe. Ne feledkezziink el a bucstrdl
sem, elment Raffai Istvén, az Uj Hori-
zont cim1 korabbi periodika faradhatatlan
f6szerkesztéje.

A késéi rokon, Gubicza Ilona emléke-
zik a nagyra becsiilt ,,tanitévezérre”, Gubicza
Lajosra, és Mezei Zoltan Jézsef a korabeli
sajté irasai alapjan viszi vissza az olvasot ,, A
nagy hadgyakorlat” idejére, 1908-ba, ami-
kor I. Ferenc Jozsef varosunkba latogatott.
Mint a korabeli sajtomunkasok irtak, az
eseményre a ,,lasst” Veszprémnek sikeriilt
Osszekapnia magat. Azoéta eltelt 112 év. Mit
gondolhat a kiils6 szemlél4: mara felgyor-
sult-e eléggé Veszprém?

Orsi Agnes

Acta Galilei

Acta Galilei. Ismeretterjeszt6
planetariumfilm. 30 perc.
Gyarté: a Balaton-felvidéki
Nemzeti Park Igazgatosag meg-
bizasabdl az Astrolab Kft. Ren-
dez6-operatdr: Barany Laszlo

Bakonybél, 2021, vizkereszt napja. A Ba-
laton-felvidéki Nemzeti Park latogatd-
kozpontjanak bejarata el6tt, kissé még
kabultan az imént atélt élményektdl, a
mozdulatlan faluképet bAmulom. Néma a
t4j, sehol egy kosza szell, a kod feloszlott,
az égbolt piszkossziirkén borul folénk. A
geocentrikus vilagkép illuzidja oly kony-
nyen atélhet6 ezekben a képkockaszerti
pillanatokban, és mi sem ttinik természe-
tesebbnek, mint hogy a Fold stabilan, egy
helyben all, és valéban a vilagegyetem ko-
zéppontja, amint azt hosszu évszazadokon
at vallottak és hirdették a tudésok Ariszto-
telész nyoman.

Epp csak fél évezrede - ropke id6
az id6tlen mindenségben —, hogy kivan-
csi és lazadd elmék elkezdték lebontogat-
ni a dogmak falait. Elsé6ként Kopernikusz,
majd az eretnekség bline miatt maglya-
ra kiildott Giordano Bruno, illetve Ga-
lileo Galilei, aki a modern csillagaszatot
alapozta meg, amikor 1609 augusztusa-
ban bemutatta az égbolt fiirkészéséhez al-
kalmas tavesovét. Nem kisebb ambiciétol
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flitve, mint hogy tudomanyosan igazolja,
a Nap vagy a Fold kering-e a masik koril.
Ez a torekvése kis hijan az életébe keriilt,
1633-ban f6lotte is az inkvizicié itélkezett.

A Pannon Csillagdaban - a latoga-
toékozpont ezt a szép nevet viseli —, ké-
nyelmes moziszékben, Kozép-Eurdpa
egyik legkorszert(ibb digitalis planetariu-
maban, egy nyolc méter atméréjii kupo-
la alatt Glok. Indul a vetités, Barany Laszlo
rendez$-operatdr Acta Galilei cim film-
je pereg. Csillagrendszerek 6rvénylenek,
bolygok suhannak koriilottem, a napkitoré-
sek hevét szinte a b6romon érzem. De ez itt
most mas és tobb, mint egy barhol atélhetd
planetariumi varazslat. ,,A film egyedulallé
technikaval késziilt, az egyik elsé olyan do-
kumentumfilm a vilagon, amely nemcsak
animacidkat, de — magyar technoldgiai fej-
lesztések eredményeként — forgatott film-
anyagokat tudott kupolafeliilet(i vetit&fe-
liletre alkalmazni” — olvashaté a csillagda
honlapjan. A térélmény tokéletes. Nem né-
zGje, hanem résztvevje vagyok a torténet-
nek, Velence, Padova, Réma utcdin és terein
jarok, belépek a firenzei Galilei Mizeum
kapujan, folkapaszkodok a Vatikani Ob-
szervatorium 1épcsdin, érzem a viz illatat,
ahogy csénakban suhanunk a Firenzét at-
szeld Arno folyon. A Santa Maria Sopra Mi-
nerva kolostor templomdaban megrendiilten
hallgatom az id8s, beteg, megtort tudost.
Szavai sulyosan koppannak a kdvezeten, és
még sokaig visszhangzanak: ,,En, Galileo,
fia a néhai Vincenzo Galileinek Firenzébdl,
hetvenéves, személy szerint itéletre rendelve
el6ttetek térdepelek, generalis Inkvizitorok.
Eretnekség gyanujaval itéltettem el, mivel-
hogy allitottam és hittem, hogy a Nap a vi-
lag kézéppontja és mozdulatlan, és a Fold
nem a kdzéppont. Es mozog a Fold. Oszinte
szivvel és hamisitatlan hittel megtagadom,
elatkozom és megvetem a fent emlitett té-
vedéseket és eretnekségeket, és minden mas
eretnekséget és szektdt, amely ellenkezik a
Szent Egyhazzal”

Pedig Galilei valldsos emberként soha
nem fordult szembe az egyhazzal, csupan
egy tudomanyosan cafolhaté dogmat vi-
tatott. Kivancsi és tlirelmetlen felfedez6-
ként, akinek szivét rabul ejtette az ,,arany
ttizekkel kirakott felséges boltozat”, a csil-
lagok birodalma. Mélyen hitt Istenben, és
a vilagot egy mindenhat6 mester csodala-
tos alkotasaként irta le: ,,(...) Ahhoz, hogy
tekintetiinket az odafelvaldkra szegezziik,
a természet nagy konyvére kell figyelniink.
Minden, amit ebben a kényvben olvasunk,
egy mindenhaté miivész munkdja (...)”
Nem volt 6 a tudomany és a vallas habo-
rujanak eretnek élharcosa, amint allitottak
rola a késébbi korokban, am intellektudlis
folényével és nyers szokimondasaval sza-
mos ellenséget szerzett egy olyan torténel-
mi idészakban, amikor a gyanua arnyéka is
életveszélyessé valhatott. A személyes sér-
tettségektdl, sotét intrikaktdl sem mentes,
politikai felhangokkal atszétt per végén
tanainak visszavonasara kotelezték, mi-
veit betiltottak, 6t magat élete végéig tar-
td, szigoru hazi érizettel biintették. Nyolc
esztendd adatott még neki haza zért kapui
mogott, munkaba temetkezve, mikézben
fokozatosan megvakult.

Hazafelé autézva Barany Laszlo a
film sziiletésének kortilményeirdl mesél.
A szervezés nehézségeirdl, jogdijakrol,
forgatasi engedélyekrdl és a talalkozasok,
interjuk 6romérol. A kupola ,,vasznan”
megszolalé Thomas B. Settle professzorrdl,
a firenzei Galilei Miizeum munkatarsarol
és Paul Mueller professzorrol, aki a Vati-
kani Csillagvizsgaloban 4llt a kamerdja elé.
Sarneczky Krisztianrol, a Pannon Csillag-
da munkatarsarol, meg persze a tobbiek-
rél, akik itthon és kiilféldon csapatként
segitették a munkajat. Elarulja végiil, hogy
kamaszkoraban tengerésznek készilt, de
csOppet se banja, hogy mas iranyt vett az
élete. Ismeretterjesztd filmjei, amelyek-
nek soraban az Acta Galilei miifajteremt6
unikumnak szamit, kivétel nélkil ,,szivb6l
jov6 dolgok™ Azt gondolom, nincs az a ka-
pitanyi hid, ami ennél tébbet érhetne.

S. Bonnyai Eszter
Mintha
nem is lenne

észhez térés

Felkésziilés meghatdrozatlan ideig
tarto egyiittlétre.

Rendez6: Horvath Lili. 2020.
Gyarté: Hungary 2020. 95 perc.
Vetités: Veszprém, Balaton Plaza,
szeptember 24.

Végre egy film, amely a bizonytalansdgot
valasztotta dnmeghatdrozoként. Mi a va-
16s4g? Vajon az én valdésagom talalkozik a
masikéval? Amit gondolok, amit teszek, az
valésdgos vagy sem? Es ha netdn minden
klappolna, akkor vajon a szerelem lehet
val6sagos?

A Felkésziilés meghatdrozatlan ideig
tarté egyiittlétre cimi filmben nincsenek
nagy megmondasok az életrdl, nem kell a
szerepl6k kinyilatkoztatasait, életbolcses-
ségeit hallgatni, a film matat a fikci6 és a
létez6 kozott. Lebegtet. ,,Olyan részletesen
kiszineztem, hogy végiil magam is azt hit-
tem, megtortént” — mondja a ndi fészerep-
16, és ezzel meg is adja a film tonusat.

Végre, végre egy film, amiben a tor-
ténet erejét a kétely adja. Alomszertien
haladnak az események, bizonytalanok va-
gyunk, hogy mindaz, amit latunk, meg-
tortént-e egydltalan. A kodos, nyirkos
Budapesten az 4thaté tekinteti doktorné,
aki a film elején gy esik 6ssze, mintha ab-
bdl nem is lenne észhez térés, ez a von-
z6 nd egyaltalan valésagos-e? Mi tudunk
tobbet a szerepléknél, vagy 6k tudnak tob-
bet nalunk? Nagy erénye a filmnek, hogy
mindez nem valik mifajava, nem a fikcié
ismert elemeit erdlteti, csupan hozza az
emberben 1év6 bizonytalansagot, a létbe
vetett maganyossagunkat, ezt az egész ta-
lanyt, amit életnek szokds nevezni, ezért
egészen realisztikus vilagot épit fel. A le-
pukkant hazai egészségiigy, a nem tul
joindulatu kollégak, az albérletek, a pszi-
cholégus kozhelyei, az okoskodd embe-

rek, a sziirke févaros, a barhol, barmikor
felbukkanoé kétértelmtiségek mind-mind
ismerdsek. Na meg hogy kit érdekel a va-
lésagom rajtam kiviil?

Semmi sem biztos, a két fészereplé-
r6l nem tudjuk, igazat mondanak-e. Va-
l6jaban keriilgetik egymast, vagy csak a
képzelet jatéka mindez? A megszokotthoz
képest ugy és annyira léteznek csak, mint
egy leirt mondat valdséaga.

(Az alaptorténet: az Egyesiilt Alla-
mokban é16 Marta [Stork Natasa] egy orvo-
si konferencian Gsszetalalkozott a kolléga
Janossal [Bodo Viktor]. Hogy mi tortént ott
kozottiik, nem tudni, mindenesetre Mar-
ta biztos benne, hogy a férfival megbeszél-
tek egy talalkozot a Szabadsag hid labanal.
Amikor a férfi nem jelenik meg a rande-
vun, a né ugy dont, hogy az igéretes ameri-
kai szakmai karriert otthagyja, hazajon egy
budapesti albérletbe, egy hazai kérhazba, és
elkezdi felkutatni a férfit, megkeresni a sze-
relmet. A filmben a férfi lanyat egyébként
a veszprémi kotédést, még palyakezdének
szamito, de a vasznon nagyon is jelen 1év6
Ladanyi Julia alakitja.)

Nem tudjuk, a szenvedélyes szex
megtorténik-e kozottik, pedig latjuk,
ahogy a kopar szobaban a két ellentétes
sarokban iilve, zihélva, kimerevedett pu-
pillaval nézik egymast, aztan szuszogasuk
egyre kozelebb és kozelebb ér. Kell-e létez-
nie a kiszemelt férfinak, aki a vagyakozas
célpontja? Kell-e barmilyennek is lennie?
Van személyisége? Vagy csak a n6 keresi
a maga sodrédasabol a kiutat? Meg kell-e
talalni a valaszt a megmagyardzhatatlan
vonzalomra?

A kamera egészen belemaszik a
f6szerepld né arcaba, hosszan iddzik rajta,
nem torténik semmi, csak néz, és mi néz-
ziik a tekintetét. Nézziik a révedezését, a
bér porusait, ugy és olyan kozelrdl, ahogy
csak ritkan, kitiintetett pillanatokban. Lat-
juk a kis sebet a szaja folott, elid6ziink a
szemén, ami annyira kozel jon, hogy néha
mar mintha nem is egy szemet néznénk,
hanem egy fénytorést vagy csak magat a
mélységet.

Stork Natasa jelenléte halk, finom,
érzéki és barsonyos. Révedez tekintete at-
hat mindent, vele sodrédunk a filmben,
visz magaval, jé vele menni. Bodé Viktor
eszkozteleniil hozza a né képzeletbeli férfi-
jét. Semmi manir meg szinmuvészjaték,
csak van, mint egy alapvetés.

Aztan a filmrendezé majdnem el-
rontja az egészet. Egy ponton meghatral,
és elveszitjiik ezt a finom rezgést, a torté-
net elkezd torténetként miikodni. Mintha
Horvath Lili eldontétte volna: na jo, akkor
ezek ketten, a férfi meg a né tényleg van-
nak, nincs benniik semmi titokzatossag, és
megmondja, hogyan alakul a kapcsolatuk.
Ez ugyan egyaltalan nem ritka megoldas a
filmekben, de itt mégis nagyon fajdalmas.
Sehogy sem akarddzik visszazuhanni ebbe
az unalomig ismert és probalgatott parkap-
csolati nyavalyaba, ami agy altalaban van.
De a rendezd hagy egy kis menekiil6 utat,
legalabb egy esélyt a néz6i ellenallasra, igy
aztan a film végét akar hagyhatom légni a
levegében. Mert jobb a bizonytalansag.

Martinovics Tibor



Veszprém Oskori régészeti lelohelyeit értékként ismerték el azzal, hogy felvették a Veszprémi Telepiilési
Ertéktarba. Mennyiben értéke egy helynek a mult, s6t régmult? Tekinthet6-e egyaltalan a mult részének az
Oskor? A kérdésekre egy torténettel valaszolunk, a varos torténetével.

Hetezer éve lakott hely

Miel6tt belevagnank a torténetbe, értelmez-
ni sziikséges a multnak az értékkel valé 6sz-
szekapcsolasat. Minden mai lakott helyen
taldlunk prehisztorikus emlékeket, mert ahol
megvannak az emberi élet feltételei, ott éltek
is emberek. A mult mint értékjelz6 tehat nem
els@sorban egy telepiilés régiségében mutat-
kozik meg, inkabb abban, hogy egy adott pont
a térben mennyiben rendelkezett a kozpont-
ta valas erejével, mutatkozott-e kdzponti helynek az évezredek
soran. Ebbdl a nézépontbol Veszprém 6skori multja leirhaté ugy,
mint egy periodikusan kézpontként funkciondld hely élete.

A torténet jo hétezer évvel ezel6tt kezd6dott, akkortol van-
nak emberi megtelepedésre utal6é adatok Veszprém teriiletén és
kornyékén. Kis, egy-két hazbol allé falvakra kell gondolnunk a
Jozsef Attila utca kornyékén, a Laczkd-forras feletti erd6ben, Ka-
darta hataraban a Séd partjan, és ettdl délre a forrasoknal. Amit
latunk — kis csoportosan elhelyezkedé falvak egymastél par ki-
lométerre —, a foldmitivelés, letelepedés korai id6északara nagyon
jellemz6 telepiilési kép. Rokonsagi kotelékben éltek akkortdjt az
emberek, a kis telepiilési egységek egymassal kapcsolatban 4llok,
vélhetéen egyazon kozosséghez tartozok voltak, életmodjukban
pedig a 3—4 ezer évvel kordbban kialakult termel6 gazdalkodast
kovették, azaz buzat, arpat termesztettek, és szarvasmarhat, juhot
tenyésztettek. A foldmtvelés kialakulasa és elterjedése komplex je-
lenség, a régészeti szakirodalom neolitikus csomagnak nevezi a ter-
jedés targyat képezd targyi és tudasanyagot. A dolog lényege, hogy
a csomag Osszetétele nem valtozott, ezért buza alapii ma is a tap-
lalkozasunk. Az Gj életforma terjedése a Kozel-Keletrél 10-12 ezer
évvel ezel6tt indult el, és a Balkan-félsziget nagy folyévolgyei-
ben haladt észak felé egészen a Karpat-medencéig, majd tovabb
a Duna volgyében nyugatra. Az elsé élelemtermeld kozosségek
vidékiinkon Kr. e. 5500 kortil jelentek meg. A Balaton nyuga-
ti medencéjében stirtisddnek azok a lel6helyek, ahol a hozzank a
Balkanrol érkezett telepesek (a legkozelebbi lel6hely Tihany) el-
terjedési teriiletiik északi peremén 4j kulturat hoztak létre a felté-
telezett helyi 6slakossaggal keveredve. Ez aztan rendkiviil gyorsan
elterjedt Eurdpa belseje felé. Némi kolti tulzassal fogalmazha-
tunk agy, hogy itt ringott a civilizalt Eurépa bolcséje, ameny-
nyiben a letelepiilt életforma, a paraszti gazdalkodas leirhaté a
civilizdcio széval. Erdekes egybeesés, hogy ahol a termékennyé
tett f6ld és a vadon hatara huzoédott, ugyanott huzédott a torté-
nelem egy joval kés6bbi idészakaban a torok elleni végvarvonal,
szintén két vilag hatara.

Séd, 2020. 6. sz. 20. old.

A Jutasi ut melletti feltdrds részlete

Férfi sirja a Jutasi 1t mellett feltdrt temet6bdl, Kr. e. 48. szdzad

Visszatérve Veszprém legkorabbi lel6helyeire, ezek az 6j kul-
tura képvisel6i voltak. Kik lehettek, honnan jottek az emberek,
nem tudjuk. Gyanum szerint nem a Balaton nyugati medencé;jé-
nél ismert telepiilési csoportbol, hanem a Séd mentén érkeztek. A
Séd rendkiviil fontos szerepet jatszott a vidék életében, 6sszeko-
t6 kapcsot jelentett a Duna volgyével. A korai foldmtivel6k gene-
racidkon keresztiil éltek a varos kornyékén valtozé helyszineken,
de van ellenpélda is, a Jozsef Attila utcai telepiilés legalabb 4-500
éven keresztiil ugyanott maradt. Nem tudjuk, mi késztette a ko-
rai paraszti kozosségeket arra, hogy tjra és ujra kitelepiiléket bo-
csassanak utjukra yj foldet foglalni. A f6ldinség nem lehetett ok,
hiszen alacsony volt a népstirtiség. Raadasul eleinte a kibocsatéd
csaladnak tamogatnia kellett a pionirokat, legalabb az elsé sike-
res termés betakaritasdig. A leletanyagban kovethet6 a kapcsolat,
ugyanis a pattintott kéeszk6zok nyersanyaga geoldgiailag helyhez
kothetd. Ezen a vidéken a legjelentésebb kdnyersanyag a szentga-
li Tzkoves-hegyen volt banyaszhato. A Duna mentén egész tavol
is taldltak innen szdrmazo6 kdeszkozt. A szentgali ké tette kés6bb
gazdagga varosunk legnagyobb 8skori lel6helyét. A Jutasi ut mel-
lett, a Munkacsy utcai korforgalom vonaldban keritéssel korbevett
tanya jelent meg a kovetkez6, tehat Kr. e. 5. évezred elsé felében,
ami aztan az évezred kozepére siirti hazsorokkal beépitett, nagy
telepiiléssé nétte ki magit, elnyult egészen az Orhaz utcaig. A
Madach utcaban, a Pet6fi Sandor utcdban keriiltek el leletek, és
a lakotelep épitése kozben (ekkor egy jo résziik el is pusztult). A
Jutasi ut mellett feltart korai telepiilési maggal egy id6ben jelen-
tek meg az elsé lel6helyek a szentgali Tazkoves-hegy kornyékén.
A kényersanyag kitermelése mondhatni ipari méreteket 6ltott
ekkorra. A banya korli falvak kitermeléssel és kéfeldolgozassal
foglalkoztak, a veszprémi telepiilés lehetett mai szoval élve a ke-
reskedelmi kozpont. A telepiilés szerepét jelzi, hogy tobb esetben
is talaltunk tokaji obszididn eszkozoket, ez itt nagyon ritka lelet,
tavolsagi kapcsolatokra utal. Nyilvan nem kovet cseréltek kéért, a
lényeg a ritka aruhoz val6 hozzaférés és annak felhalmozasa.

Séd » 2021. 1. szdm
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A lelShely feltart részén stirtin egy-
mas mellé épitett hazakat talaltunk, néme-
lyik koziiliik az alapozas mértéke alapjan
emeletes lehetett. Volt mar ilyen abban az
idében, nem lehetetlen. Az emelet lako
vagy tarolé funkcidja nem ismert. A ha-
zak kozelében par sirbdl allo6 kis temetére
bukkantunk. A sirokat valamiképpen meg-
jelolhették, legalabb az emlékezetben, mert
késObb sem épitették be a kis teret. E16sz6r
ugy tlnt, egyszerre temették el a halottakat,
taldn egy csalddot, a C'*-vizsgalat azonban
mas mondott, évtizedek teltek el a temeté-
sek kozott. Legel6szor egy 50-60 év koriili
férfit temettek el az elsé itt megtelepiilt csa-
1ladbdl, ez valamikor a Kr. el6tti 48. szazad-
ban tortént. Sirjdba szokatlanul sok targyat
helyeztek, edényeket, k6- és csonteszkozo-
ket, a nyakan pedig kagylé ékszert viselt.

A sirg6dor lényegesen szélesebb volt, mint
sziitkséges, ezért nagy valoszintiséggel felté-
telezhetd, hogy értékes prémek és takardk
is lehettek benne. Csaladfé voltara a sirba
helyezett kébalta utal. Ez az egyetlen targy,
amelynek a kédjat érteni véljik. A fold-
miuvelés kezdete 6ta kizarolag az idésebb
férfiak sirjaba tettek nagy csiszolt baltdkat
— altaldnos vélemény szerint jelezve rang-
jukat. A temetkezés tobbi eleme ismeret-
len jelentésti, de az biztos, hogy semmi sem
véletlen. A fej mellé helyezték az edényeket.
Festett, szépen kivitelezett edények, nem
hétkoznapi hasznalatban 1év6 diszkeramia
kertilt a sirokba. Ezek szama és Osszetéte-
le varialodik, de csak egy korldtozott szamu
tipusbdl valasztottak formakat. Az, hogy
milyen edényeket tettek egyiitt a sirba, és
hany darabot, valamint hogy mely testrész
kozelébe helyezték, az valészintileg az el-
hunytnak a csalddon beliili helyzetét (férfi,
né, hazas, hol all a rangban) volt hivatva
jelképezni. Egyel6re nem tudjuk olvasni a
jeleket, de kell6en nagy szamu temetkezés
adatait statisztikailag elemezve latni fogjuk
a rendszert. Egy masik férfi sirjaban is volt
kébalta, tehat két csaladfénk is van a teme-
tében. Egy harmadik férfi tavolabb fekiidt,
raadasul nem a korban megszokott oldalt
fekvo, felhuzott labu pozban, hanem haton.
A négy né koziil kettd kifejezetten gazda-
gon volt ellatva edényekkel, s6t egyikiik
szarvasszemfogakbdl all6 ékszert is viselt.
A jelenleg foly6 stronciumizotép-vizsga-
latok azt mutatjak, hogy ezek az emberek
nem egy helyen élték le az életiiket. Egy kis-
gyerek sirja tartozott még a temet6hoz.

A természettudomdnyos vizsgalatok-
nak koszonhetSen egyre tobbet tudunk a
sirokba eltemetettekrdl, az érdekes sirle-
letek mellett egyre inkabb fontossa és sze-
mélyessé valik alakjuk. Itt éltek par ezer
évvel ezel6tt. Mi tesz valakit veszprémi-
vé? Az, hogy itt él, élt, ez a kapcsolat 1é-
nyege. E kritériumnak megfelelnek a kis
temetdnk halottai is. Ezért fontos tud-
nunk, hogy milyen 6skori lel6helyek van-
nak a varos teriiletén, mert olyanok azok
szamunkra, mint egy régi varosrész, mint
mondjuk a Szent Miklés-szeg. Ahogy ez
utdbbi, ugy azok is részei a varos nem lat-
haté torténelmi architektirdjanak.

De még nem ért véget a torténetiink.
Folytatddott az élet a Jutasi ut mellett, az
5. évezred utols6 évszazadaiban, bar ez igy

kissé anakronisztikus, hiszen csupan siro-
kat ismeriink abbdl az idébél, a lakott hely
még nem keriilt el6. Aztan a 4. évezredben
ismét megjelent egy falu pontosan az el6-
206 helyén. A régmult misztériumainak ez
is egyike, miért pont ugyanoda telepiiltek
Gjra meg Ujra. Veszprém egy masik pont-
jan is lejatszédott ez a kiilonos helyvalasz-
tas. A Laczkd-forras feletti platén a mar
emlitett korai féldmitives telepiilés helyén
a Jutasi uti leléhely viragkora idején djra
megindult az élet, majd a 4. évezredi tele-
piiléssel parhuzamosan harmadszor is.
Hatravan torténetiinkben még a fény-
kor. A Kr. e. 2. évezred az el6z6ket meg-

Kelta vaskard hiivelyben a jutasi temet6bdl

haladé népstirtiséget mutatott fel a varos
tertiletén, legalabbis erre kovetkeztethetiink
a kiilonbo6z6 helyeken taldlt sirleletekbdl.
Bronzkori leletek tobb ponton stirtisédnek
a varos teriiletén, koziiliik a legjelentésebb
a var és a Benedek-hegy, ahol magaslati te-
leprél van tudomasunk. A belvaros egész
teriiletérél, a Dozsavarosbol, az Ujtelep-
rél, Jutasrol és a Jeruzsalemhegyrdl sir-
leletek keriilnek idénként a muizeumba
mar 1894-t6l kezdve, tehat az els6 leletek
még a mizeum alapitasa elStt jottek nap-

vilagra, és késébb jutottak a gylijtemény-
be. A lel6hely-elterjedési térkép igen stiri
telepiiléshalozatot mutat a varos tavolab-
bi kornyékén is, egy nagyobb kozosség,
talan torzs élt itt, mindennek kézéppont-
jaban pedig a varhegy magaslati telepe allt.
A kozépkori és a barokk kori épitkezések
lényegében kutathatatlanna tették ezt a
bronzkori fellegvarat, nem ismerjiik a szer-
kezetét. Lakdit és a var alatti kisebb falvak
lakoit a szamtalan sirleletben taldljuk meg.
A sirok nem mutatnak tarsadalmi kiilénb-
ségeket, valamennyi hamvasztasos volt. A
hamvasztds kizarolagossaga a temetkezési
ritusban azt jelenti, hogy a népcsoport igen
hatérozott tulvilagképpel birt. Taldn a tul-
vilagra val¢ eljutasnak ez volt az egyetlen
modja szamukra. Tovabbi kozos sajatossag,
valamennyi sirra jellemz6, hogy edénye-
ket helyeztek a hamvak mellé. Az edények
itt ugyanugy jelek, mint a haromezer év-
vel korabbiak. Néha egész sok volt beldliik
egy sirban, és technikai kiviteliik, kiége-
tettségiik, a hasznalat nyomainak hidnya
miatt ugy tlnik, kifejezetten a temetésre
késziiltek. Az edények kiilonos diszitése, a
mésszel kitoltott bemélyitett vonalak szim-
bolikus jelentéssel birtak — ismét egy meg-
fejtendo rejtély. Vannak elképzelések a jelek
értelmezésére, példaul a férfi- és néi sirok
mintakincsét azonositottdk mar. Voltak a
sirokban a hitvilaggal kézvetleniil kapcso-
latba hozhato6 targyak, ilyenek példaul a kis
csorgok. A csorgék meglehetdsen ritka, kii-
16nb6z6 formdju, madar vagy edény alaku,
felvarrhato vagy felfiiggeszthetd, zajt kelté
kisebb targyak. Ezek ugyanugy agyagbol
formaltak, mint az edények, és ugyanolyan
modon diszitettek, tehat ugyanazt a szim-
bolikat hordozzak. Veszprémben két sir-
ban is el6fordultak csorgék. Kevés sirba
helyeztek az edényeken kiviil egyéb dol-
gokat, példaul hasznalati eszkozoket. A
Kossuth utcan feltart sirokban taldn eszkoz-
ként hasznalt szarvasagancsok voltak. Bar
bronzkorroél beszéliink, de a sirokban igen
ritka a fémlelet, esetleg bronzspiralokbol
flizétt nyaklanc, nagyon ritkan fegyver for-
dul el6. Utébbira példa a rendérség kozelé-
ben talalt tér. Szintén fegyveres harcos sirja
kertilt el6 a bronzkor késébbi idészakabol
az Arany Janos utcaban. Az el6z6h6z ha-
sonlé bronztér mellett hossza kard is volt a
sirban, a bronzkor végi harcosok jellegzetes
fegyvere.

Nem kerek a kép a keltak nélkiil.
Igen, keltak is éltek Veszprémben, a jutasi
avar temet§ feltarasakor 11 hamvasztasos
kelta sirt is talaltak, telepiilésiik felszini
leletek alapjan a kozelben volt, a Séd mel-
lett. Az Ovéros téren 1913-ban ugyancsak
kelta sir lelete keriilt el6 egy épitkezésnél,
tehat volt egy masik lel6hely is. A varos
6skori torténete ezen a ponton, a keltak-
kal lezarul.

Az irasbeliség hidnya nem akadalya
annak, hogy felvazoljuk egy hely egyedi
torténetét, a lel6helyek és a leletek, a te-
lepiiléstorténeti adatok elégséges forrasul
szolgalnak. Kell6 mennyiségii adat birto-
kaban még az egykori lakosokat is meg-
jelenithetjiik. Mar nem idegenek, hanem
Gsveszprémiek.

Regenye Judit



Terméskoveink

Pliocén. A vulkanok kora

A pliocén kor 5,3 millié évvel ezelott kezdédott, és a jégkorszak kezdetéig, 2,6 millio évig tartott. Jelen
irasunk még ennél is tavolabbra, a kés6 miocénra nyulik vissza, mert a Bakony-Balaton-felvidék Vulkani
Teriilet els6 vulkanjai mar 8 millié évvel ezel6tt miikodésbe léptek. Veszprém és kornyéke mar a miocéntol
a ,mostani helyén” volt, de az akkori domborzat kozel sem volt azonos a mai tajképpel. Ki ne ismerné
a Balaton-felvidéken talalhato hires tanuhegyeinket, példaul a Badacsonyt, a Szent Gyorgy-hegyet, a
Csobancot, a Gulacsot, Bazsit, a Hegyestiit? Ezek a csodalatos geoldgiai képzédmények nemcsak kivalo
kirandulohelyek, de rendkiviil sok és j6 minéségi terméskovet biztositottak az épitéipar szamara.

Bazalt

A bazalt a keletkezése szempontjabdl a ki-
omlési vulkani kézetek csoportjaba, ké-
miai 6sszetétele alapjan pedig a bazisos
kézetekhez tartozik. A vizsgalatok sordn
kiderilt, hogy a helyi vulkanjaink kézetei
a felsé kopenybdl szarmaznak, azaz leg-
alabb 70 km-es mélységbdl.

A bazalt lavdja alacsony viszkozitasu,
gyorsan mozgo folyadék, ezaltal nagy te-
riileteket képes lefedni, azokon széttertilni
(pl. Kab-hegy). Ha sétaltunk mar a Bala-
ton-felvidéki tanihegyeinken, akkor lat-
hattuk, hogy a kiirtében rekedt lavakézet
kiilonleges hat- vagy 6tszogletii oszlopok-
ban valik el. Ez nagy mennyiségii bazaltla-
va lasst és fokozatos kihtlésével alakul ki.

A bazaltok a kornyezd befoglalé ké-
zettdl fiiggben kiillonbozd asvanyokkal teli
tiregeket is tartalmazhatnak (kalcit, arago-
nit, zeolitasvanyok).

Bazaltvulkdnbol tanthegy

A Bakonyban és a Balaton-felvidéken
talalhat6 vulkanokat egységesen a Ba-
kony-Balaton-felvidék Vulkani Teriilet

(a tovabbiakban BBVT) néven ismeri a
tudomany. A vulkdnok nem egy idében
miikodtek, a teriilet legid6sebb vulkani
kézeteit Tihanyban és a Hegyest(in talal-
hatjuk, majd nyugati iranyban egyre fiata-
labb bazaltokkal talalkozhatunk, példaul:
Toti-hegy (5,7 m. év), Gulacs (3,65 m. év),
Badacsony (3,59 m. év), Csobanc (3,42 m.
év), Szent Gyorgy-hegy (3,3 m. év), majd
elérkeziink Haldpra, ahol a teriilet legfiata-
labb bazaltjait gytjthetjiik (2,94 m. év). A
vulkanok altal szolgaltatott bazalt a Tapol-
cai Bazalt Formaciéba tartozik.

A teriileten foly6 vulkani folyama-
tokra az egyszeri, gyors és heves kitorések
voltak jellemzdek. Ennek a helyi geologia
a magyarazata. Annak idején, ahogy most
is, a Balaton-felvidéken és a Bakonyban
rendkiviil sok felszin alatti viz volt talal-
hat6 a Pannon-t6 iiledékeiben (ennél még
tobb lehetett a késé miocénban, hiszen ak-
kor még létezett maga a td is).

Az 1100 Celsius-fok hémérsékletii
kézetolvadék talalkozasat a felszin koze-
Iében elhelyezked6 hatalmas mennyiségti
hideg vizzel ugy kell elképzelni kicsiben,
mint amikor a forrd serpeny6t a hideg viz
ala tartjuk: erds hanghatas kiséretében a viz

atalakult g6zz¢é. Jelen esetben a forré ser-
penyd a tobb millié tonna forré magma, a
hideg viz pedig a tobb millié kobméter fel-
szin alatti viz. Pulan olyan indulatos és he-
ves volt a ,taldlkozas”, hogy lerepiilt a hegy
teteje, és egy krater keletkezett, amit ké-
sObb a visszahullé vulkani tufa és tormelék,
mint egy gytr(, korbevett. Egyes vulkdnok
esetében a magma nem is keriilt a felszin-
re. Ilyen példaul a Hegyestti, ahol a magma
még a kiirtében szilardult meg.

Csobancon vagy a Badacsonyon is
hasonlé volt a helyzet, annyi kiilonbséggel,
hogy a kiirt6bél egy tufagytirtivel korbe-
vett kratertoba keriilt a lava, és ott szilar-
dult meg.

Csillag Gabor felvétele és dbrdja a Csobdncrdl és az
egykori felszinrdl

Ezek a bazaltvulkanok val6szint-
leg 6rokre kialudtak. A pliocéntdl kez-
dbédéen szarazfoldi uledékképzEdés vette
kezdetét a Karpat-medencében. Ennek a
kornak egy részében félsivatagi kornyezet
alakult ki. Erre kival6 bizonyitékot szol-
galtatnak az egykori pulai kraterto tiledé-
keibdl el6keriilt, és ma az MTM Bakonyi
Természettudomanyi Mizeuma geologiai
gyljteményében megtekinthet$ névényi
és allati maradvanyok, koztiik az allan-
dé kiallitason lathat6 pulai 8sorrszarva
csontvaza. A pulai kraterté nem lavaté
volt, hanem egy koriilbeliil egy kilométer
atmérdju tavacska, amelyben egy kiilonle-
ges iiledék, az alginit képz&dott.

Ahogy a bazalt megszilardult, a szél
és a viz lesoporte rola a puhabb homo-
kos-agyagos iiledékeket. Igy alakult ki a
ma is ismert csodalatos Balaton-felvidék
képe, vagy legalabbis a legf6bb konturjai,
hiszen az itt é16 emberek hamar elkezdték
banydszni a helyi kézeteket, aminek ha-
sonl6 tdjformald hatdsa lett.

Bazaltbanyaszat

A Balaton kornyéki bazalt felhasznaldsa a
rémai id6kig nyulik vissza. A helyben la-
kok pedig szinte mindent ebbdl a kébdl
épitettek: lako- és préshazakat, templo-
mot, keritést, kutat. Az els6 ipari léptéki
banyakat az 1900-as évek elejével inditot-
tak el, ezek els6sorban a hegylabi tormelé-
ket termelték. A vulkani kapok fejtését és
az allando termelést az 1909-1910-es ba-
latoni vasutépités inditotta be. A Badacso-
nyon két banya mtikodott. A jé mindségi,
tomott szerkezetl bazaltbdl bazaltkockat
(macskakd) készitettek, mig az osszetd-
redezett kézetet helyben 6sszezaztak, és
at- és vasutépitéshez hasznaltak. A kiter-
melt anyagot vasuton széllitottak el szerte
az orszagba és tavolabb. A badacsonyi és a
somoskdi banya szolgaltatta az orszag leg-
tobb bazaltkockajat. A masik banyat Gu-
lacson nyitottak az 1920-as években. Az
elsé olyan geoldgiai bemutatohely, ahova
aszfaltut vezetett, a Hegyest( (korabban
Hegyestd) volt. A teriiletet 1961-ben he-
lyezték természetvédelmi oltalom ala.
Végiil a Balaton kozelségének és a
természetvédelemnek koszonhetden a
Badacsonyban, a Téti-hegyen, a Guldcson
1964-ben, mig a Hegyest(in 1970-ben fe-
jez6dott be a kébanyaszat. Ma Bazsin és
Uzsabanyan folyik bazalttermelés.

Akdcfa utcai bazaltkerités

A bazalt felhasznilasa

A macskakoveket kizarolag ebbdl a kézet-
bl faragtak. Rendkiviil jé a teherbirasa
és a kopasallosaga, ezért nagyon kedvelt
térburkol6 volt. Hatranya, hogy es6s id6-
ben nagyon csuszik, és ha a kovek kozotti
fuga eltiint, akkor a razkédastél nem volt
az a vesekd, ami meg nem indult volna.
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Ha faragni kellett, akkor kockaba farag-
tak, de ha bazaltorgonabdl fejtették, mint
példaul a somoskdi orgondk esetében, ak-
kor meghagytdk az oszlop alakjat. Innen
szarmaznak Bécs utcakovei is. A bazaltko-
vet keritések, valamint hazak épitésére, a
zuzalékot utalapozasra és vasutak toltésére
is hasznaltak. Az épit6ipar nemcsak ter-
méskdnek haszndlja, hanem hé- és hang-
szigetel6t is készit belSle (bazaltgyapot). A
gyartas soran ujraolvasztjak a kézetet, és a
finom szalakbol gyapotszert anyagot ké-
szitenek.

Ujabban kézkedvelt siitéalatétként
is kerti stitésnél, illetve a téli csuszdsmen-
tesités soran aproéra zuzott bazaltot hasz-
nalnak adalékként. Készitenek beldle
szobrokat is.

Veszprémi példak

Veszprémben tobb haz keritése is
bazaltbdl késziilt, valamint djra vissza-
tért a belvarosba térburkolé forméban,
példaul a Kossuth Lajos utca mindenki
altal ismert éraalapzatdban is felfedezhet-

jiik, illetve utburkoléként az Ovaros téren
vagy a varban.
Katona Lajos

Felhasznalt irodalom:

Németh Karoly, Harangi Szabolcs, Csillag Gabor, Ka-
ratson Dévid 2020: A Balaton-felvidék alkdliba-
zalt-vulkanizmusa. In: Babinszky Edit (szerk.): A
Balaton kutatdsa Léczy Lajos nyomdokdn.

Jugovics Lajos 1973: Balaton-parti bazaltbdnydszat.
Veszprém megyei miizeumok kozleményei 12.

https://welovebalaton.hu/cikk/2020/1/15/a-ko-ami-
bol-a-fel-orszag-epult-mit-adott-nekunk-a-bala-
ton-kornyekenek-bazaltja

Bazaltiiregben aragonitkristdly, lel6hely: Bazsi

Bazaltiiregben aragonit és kalcit, lel6hely: Bazsi

Bazaltiiregben aragonit és kalcit, lel6hely: Bazsi
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Gaspar Gabor: Fotoesszé a havas Veszprémrol
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RO6th Miksa koltségvetése a Szent Ldszlo-templom részére készitendd iivegablakokrdl
1902. februdr 12-én.

Veszprémi Féegyhdzmegyei Levéltar, Plébaniai levéltarak, Veszprém 1. Szent Mihdly rémai katolikus
plébania iratai, 3. doboz, 1902, Szent Ldszlo-templom



