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A Filmszem lapszamainak témajat sokféle szempont befolyasolja altalaban.
Akar az, hogy éppen milyen aktualis kérdések meriilnek fel a film vilagaban,
akar az, hogy egy adott témardl éppen sziiletnek-e izgalmas irasok, stb-stb.
Az biztos, hogy egyetlen komoly sz(irdje van csak a témavalasztasnak, ez
pedig nem mas, mint hogy az adott téma valdéban érdekes és a filmtudo-
manyhoz kapcsolddd legyen. Igy esett a valasztds Dedk-Sarosi Laszldnak a
szimbolikus-retorikus filmet taglalé elméletére, kotetére is. Leginkabb azért,
mert egy olyan kotetrdl van sz, aminek megallapitasaival ugyan nem kétele-
z0 egyetérteni, de az egyet nem értés esetén mindenképpen sziikséges vele
vitaba szallni.

Hogy mindez miért kivankozik ide? Legfoképpen azért, mert mikdzben a
kotet kapcsan késziltek a kilonféle anyagok ebbe a lapszamba, olyan esemé-
nyek is torténtek, amik éhatatlanul is kihatnak ennek a lapszamnak a megité-
|ésére. Masrészt, mert olyan mértékben atpolitizalt ebben az orszagban min-
den, hogy lehetetlenség elvarni azt, hogy barki is csak arra koncentraljon, ami
a kozéppontban van. Igy a lapszdm kapcsan bar azt varnank, hogy minden
olvasé arra figyeljen, hogy Dedk-Sarosi Laszl6 elmélete mir6l szél, az hogyan
mUkodik, hogyan kapcsolhatd a kortars filmekhez, mégsem feltételezhetjiik
azt, hogy senki nem kapcsolna személye miatt mas témakkal is dssze ezt.

A 2018-as év végének egyik negativ szenzacidja volt a nem hivatalosan
kikerllt ,,Hunyadi-film” forgatokdnyvének munkaverzidja, melynek kapcsan
elsGsorban Dedk-Sarosi Laszld hivta fel a figyelmet tobbek kdzott arra, hogy
Mivel nem témank ennek a kérdésnek a taglaldsa, itt nem tudjuk kifejteni
ennek kilonféle vetlileteit. Lapszamunk témaja a szimbolikus-retorikus film
elmélete, amelyet Deak-Sarosi Laszlé kotetében mutatott be. Ehhez az elmé-
lethez kapcsolddnak az egyes irasok, anyagok, felhivva az olvasd kdzdnség
és egyben a kollégak figyelmét is arra, hogy van itt valami érdekes, ami talan
eddig elkeriilte a figyelmuket. Eppen ezért nem kapcsolddik a szerzé mas fil-
mes témaju irdsaihoz, ahogy nem reflektal a verseire, sem mas alkotasaira
sem. Mert nem ez a témaja.

A fentiek viszont nem jelentenek teljes kord elhatarolédast sem - még mi-
el6tt a kizardlag két egymassal ellentétes vélemény, pdlus, oldal, stb. létezését
feltételezOk ezt gondolnak - mivel a megnyilatkozasok bizonyos szempontjai
kétségkivl vitathatatlanok. Mas részei viszont olyan kijelentések, amikrdl azt
kellene megallapitanunk, hogy nincs helye a filmtudomanyi gondolkodasban.
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De fontos kihangsulyoznom, hogy jelen lapszamnak nem témaja sem a Hu-
nyadi-forgatokdnyv, sem a torténelmi film készitésének kérdése, sem az,
hogy lehet-e politikai ideoldgiak mentén filmekrdl értekezni, vagy értékitéletet
mondani, illetve, hogy van-e értelme.

Amennyiben a szerzdk részérol lesz eziranyu érdeklédés, és egymas-
utan szlletnek az olyan irasok, amik komoly értelmezd és elemzd aparatus
felvonultatasaval aprolékosan feldolgozzak ezeket a kétségkivil aktualis kér-
déseket, akkor akar lehet ilyen lapszam is, de ez most nem az. Nehéz ter-
mészetesen a torténtek utan elvonatkoztatni attol, amit a szerzo ezekben a
nyilatkozatokban, irdsokban megfogalmazott, és nem az arra adott valaszunk
(véleményiink) szemilivegén keresztll nézni korabban feldllitott elméletének
részleteit, érvényességét.

Reményeim szerint még mindig van az a kdézOnség, van az a szakmai
kozOsség, aki képes ideoldgiaktdl fliggetlendl, elbitéletekt6l mentesen arra
nézni, ami valéjaban lényeges, és képes a valddi tudomanyos vitara, ami alatt
tovabbra is azt értjik, hogy az adott tudomanyterilet keretein belll érvényes
szempontok szerint érvekkel alatdmasztott allitasokat Gtkoztetilink.
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