Nagy Jézsef: A Jelenések kdnyvének kozmologiaja

Bevezetés
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ismérveire mutatunk ra. Médszertani szempontbdl legféképp a narrativ-kritikai
megkdzelitésre hagyatkozunk. A megkozelités legfébb hozadéka a Jelenések organikus,[1]
egységes mUként vald olvasata (inner-textual reading).[2] Mindez kifejezi azt a Jelenésekkel
kapcsolatos eléfeltevést, hogy a rész nem értheté meg a mi egésze nélkil.[3]

A Jelenések kozmoldgiaja

Tudvalevd, hogy az apokaliptikus iratokon bellil a kozmolégia kiemelt jelent6séggel bir. A
kozmoldgia mindsitett szerepét az apokaliptika talan legismertebb mdfaji definicidja is
nyomatékositja:

»Az apokaliptika egy olyan narrativ keretbe dgyazott kijelentést tartalmazé irodalmi mifaj,
amelyben a kijelentést egy tulvilagi Iény kozvetiti az ember szdmara, amelyben feltarul az a
transzcendens valdsag, amely id6i, amennyiben szamol az eszkatoldgiai idvosséggel, és
térbeli, amennyiben magdaba foglalja természetfeletti vildgot.”[4]

A John Collins altal vezetett kutatécsoport mellett masok is kiemelik, hogy az apokaliptika
szamara a kozmoldégia és a térbeliség komoly hangsullyal bir. Kvanvig szerint: ,Az
apokaliptika célja, hogy atfogd képet adjon az egész [teremtett] valésagrél.”[5]

El6zetesen megjegyzendd, hogy kozmoldgia alatt egy, a térbeliség szamos aspektusat
magaba foglalé gyUjtéfogalmat értiink. Els6ként gondolhatunk arra, hogy a Jelenések hogyan
tekint a vildgmindenség egészére (pl. teremtés). Ebbdl kovetkezik a kozmosz egyes

« s s

osszefliggéseit vizsgaljuk, hanem ezt megelézéen mintegy madartavlatbdl rd kivanunk
mutatni, hogy a Jelenések hogyan gondolkozik a vildgmindenség egészérdl.
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A Jelenések kozmoldgiajardl szélva legeldszor is a teremtés (kozmogdnia) kérdését érintjik.
Mindez nem csupan azért |ényeges, mert igy atfogdobb képet kaphatunk a Jelenések
felfogasarol, hanem azért is, mert a kdnyv hangsulyos témajaként tarthaté szamon ez.

A teremtés kérdését legvilagosabban a Jelenések 4,11 leirasa tarja elénk. A Jelenések 4
tagabb kontextusa Isten mennyei tronusaig vezet el. A trénus el6tt allo négy élélény és
huszonnégy vén a kézépen lévl Istent magasztalja. Hddolatuk legfébb oka, hogy Isten
teremtett mindent (Jel 4,11).[7] Hasonlé gondolat tarul elénk a Jelenések 14,7-ben, ahol az
isteni kuldott annak imadatara hiv, ,aki teremtette a mennyet és a foldet, a tengert és a
vizek forrasait” (Jel 14,7b). Mindkét egység a mennyei Atyara a vilagmindenség alkotdjaként
tekint. Mindkét szakaszt 6sszekoti tovabba, hogy Isten teremt6 aktusara a teremtmények az
O magasztalasaval (doxoldgia) valaszolnak. A halaadéas oka, hogy a teremtés - legyen sz6
akar az elsd, vagy az Uj teremtésrol - Isten ajandéka. ,lIsten a jétevd, mi vagyunk ennek
cimzettjei, a teremtés maga pedig az ajandék.”[8] A teremtésre, mint Isten jotéteményére a
Jelenések szerint a doxoldgia lehet a felelet.
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alapjan elfogadhatjuk Stevenson megallapitasat, aki szerint ,a teremtés, mint teoldgiai
koncepciéo a konyv kozponti eleme.”[9] Hasonld kovetkeztetésre jut Mdaller, aki
tanulmanyaban az Ujszdvetségi iratok teremtés-felfogasat vizsgalja. Megallapitja, hogy az
egész Ujszovetségen belill a Rdmai levél és a Zsiddkhoz irt levél mellett a Jelenésekben
leginkabb hangsulyos a teremtés (és teremtettség) kérdése.[10] Lathatd ez tobbek kozott a
Jelenések szohasznalatabol. A Jelenések altalanossagban is utal a vildagmindenség egészére,
mégpedig a kéopoc (11,15; 13,8; 17,8)[11] és (ta) mdvta szavakkal (Jel 4,11).[12]
Altaldnossdgban véve ktiopa-ként utal a teremtményekre (Jel 5,13; 8,9). Isten teremtd
aktusat a kti{Cw (Jel 4,11; 10,6) és moléw (14,7; 21,5) igékkel irja le, illetve az Uj teremtés
0sszefliggésében talalkozunk a kKoopéw igével (Jel 21,2.29).

A Jelenések kozmoldgiaja tobb hangsulyos teoldgiai toposszal is 6sszefonddik. Lathaté ez
abbdl, hogy a kozmoldgia - a doxoldgia mellett - a szdtérioldgia kérdésével is d6sszefligg.
Sziikséges kiemelni, hogy a Jelenések a megvaltast nem csupan antropolégiai, hanem ennél
jéval tagasabb perspektivan keresztil képzeli el, mivel szamol az egész teremtettség
megvaltasaval.[13]

A megvaltas gondolatat feltételezi - és a Jelenések kozmosz-felfogasa Ujabb szeletét villantja
fel - a Kvanvig altal bevezetett kozmikus exorcizmus (cosmic exorcism) fogalma. Ennek



kiinduldpontja, hogy az egész teremtett vilag Isten akarataval szembehelyezkedd erdkkel
telitett. Ezek az er6k Istennel és a Barannyal szemben igyekeznek fellépni, veszélyeztetve a
kozmosz stabilitasat.[14] Isten nem tétlen szemlélGje ennek a folyamatnak, és fellép ezekkel
az erOkkel szemben. Ennek jele, hogy ezek az er6k a kozmosz régidibol egyre inkabb
kiszorulnak.[15] Kvanvig allitasat legszemléletesebben a Satan kozmoszbdl valo kiszorulasa
igazolja. LegelBszor is lathatjuk, hogy Satant Isten szamdzte a mennybdl (Jel 12). Azonban a
Satannak a foldon sincs maradasa, mivel a mélységbe zaratik be (20,1-3). Ezt kovetden a tlz
tavaba vettetéssel még inkabb “kijjebb” kerldl a vilagmindenségbdél (20,10).
Osszefoglaldsként megéllapithatd, hogy a kilizetések célja, hogy az Uj teremtés
megszabaduljon a démonikus romlottsagtdl.[16] Hasonlé gondolatot fogalmaz meg Gallusz is:
»a kozmikus konfliktus témaja annak egész folyamatat irja le, hogy Isten kiralyi uralma
érvényre jut féldon.”[17] Mangina ugyanezt igy fogalmazza meg: ,A Jelenésekre esetlegesen
egyfajta kozmikus theologia crucis-ként is utalhatunk, ahol Isten teremtettség iranti dsi
elkotelezettsége diadalmaskodik a radikalis gonosszal szemben is.”[18]

El6bbiek mellett a kozmosz - kiléndsen a foldi régid - Isten itéletének elszenveddje is.
Legvildgosabban ezt az elsd négy trombitaszd eseményei érzékeltetik. Ennek keretén belil
olvassuk, hogy az els6 csapas a foldet, a masodik a tengert, a harmadik a folydvizeket, a
negyedik pedig az égitesteket sujtja (Jel 8,7-13). Megemlithetjik az 6todik trombitaszé
leirasat is, ahol arrél olvasunk, hogy a mélységbdl feljové fust a leveg6t szennyezi be (Jel
9,2).[19]
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altaldanossagban utal a teremtettségre, hanem szamos alkalommal hivja fel a figyelmet a
kozmosz egyes részeire. A Jelenések legtobb egységére igaz, hogy egyazon 6sszefliggésen
belil a viligmindenség tobb szeletét is felvillantja. A Jelenések legelso fejezete szerinti foldi
latomason beliil elénk tarul a mennybdl alaszallo, Emberfidhoz hasonlé alak, aki meghirdeti a
holtak hazaja feletti diadalat (Jel 1,12-20). Megemlithetd tovabba, hogy Jelenések 2-3
szerinti, hét gyulekezetnek irt levelek kozmolégiai szempontbdl is feloszthaték. Minden egyes
levélben szerepel: 1. A mennybéli |ézus Onkijelentése (2,1; 2,8; 2,12; 2,18; 3,1.7.14). 2. A
gyilekezet féldi szituacidja (2,2.9-10.13.14-15.20-23; 3,1-3.8.15-19) 3. igéret az Uj
Jeruzsalemre vonatkozélag (2,7.11.17.28; 3,5.12.21).[20] 4. Batoritas a gyulekezet foldi
szituacidjaban.[21]

Véqul pedig, a Jelenések egyes lokalitasai Iényeges teoldgiai mondanivaldt hordoznak. Paul
hivja fel ra talaléan a figyelmet, hogy az id6i ,mar igen és még nem” kettéssége mellett a
térbeliség feszlltsége is kibontakozik. Isten szamara elpecsételtek egyszerre mennyei



allampolgarok, és élnek a foldon, ahol a Satan - ha rovid ideig is - de kifejtheti hatalmat.[22]
Ezzel egyiitt a Jelenések térbeli abrazolasa azt is lzeni, hogy Isten nem hagyja magara
valasztottait. Kézzelfoghatd jele ennek, hogy a martirok a mennyben, Isten oltara alatt lelnek
védelmet (Jel 6,9-11). Ugyancsak a mennybe felemeltetett két tanu klldetésiik végeztével és
feltamadasukat kovetéen (11,12), illetve, a mennybe vitetett a Satan altal Gld6zott gyermek
(12,5).[23]

Mozgasban lév0 kozmosz
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teremtettség fokuszaban. Azonban sziikséges, hogy egy masik kulcsfontossagl szempontra
is felhivjuk a figyelmet, mely nélkil nem értelmezhet6 a Jelenések kozmoldgidja. Mig a
Jelenések 4,11 arra vilagit ra, hogy Isten teremtette a vildgmindenséget, addig a Jelenések
szamos esetben sejteti, hogy a teremtettség, és ennek térvényszerliségei valtoznak és
mozgasban vannak. , A kozmosz - id6ben és térben - megrendiil, megfeszul, vagy épp tancol
az eljovendd Isten jelenlétében.”[24] A valtozas lathaté abbdl, hogy egyes régiok semmivé
lesznek (Jel 20,14), masok megujulnak (Jel 21,5), a kulccsal elzart athatolhatatlannak hitt
régidk pedig megnyilnak (Jel 1,18; 4,1; 9,1; 20,8).

A Jelenések kozmoszat atjarja a valtozas. A végitéletet megel6zden Isten eldl elfut (!) a fold
és az ég (20,11). A végitélet keretén belll a @dn¢ a tlz tavaba vettetik (20,14). A tenger
megszUnik, és nem lesz része az Uj kozmosznak (21,1).[25] A kozmosz valtozasa nem ér itt
véget. A Jelenések 21-ben Isten U] eget és foldet teremt, majd a menny és fold talalkozasa
tarul elénk. A valtozasok kdzepette eltliinnek azok a térbeli hatarok, amelyek hidat vertek
Isten és valasztottai k6zé. Megfogalmazodik a jo hir. ,Isten satora az emberekkel van” (Jel
21,3). A Barany és a menyasszony hazassaga, a menny és a fold hazassaga céljahoz ér,[26]
és az Uj ég és Uj fold eggyé lesz.[27]

A Jelenésekben két helyltt csendil fel kozvetlen a mennyei Atya hangja (1,8; 21,5-8).
Mindkét igehely Iényeges kozmoldgiai lizenetet ragyogtat fel. Kirajzolddik, hogy a teremtés
folyamatét elkezdd Isten céljghoz fogja juttatni, amit Utjara bocsatott,[28] mivel O, az alfa és
omega, a kezdet és a vég (Jel 1,8). Az alfa a teremtettség ereddjére mutat ra, az dmega
pedig megjeldli a végcélt. Az alfa és 6mega, a kezdet és a vég egyulttesen lzeni, hogy Isten a
teremtést meghatarozott céllal mozgasba hozta. Ez a cél pedig maga az Uj teremtés.[29]
Mindezt vilagosan kifejezi a Jelenések 21,6, ahol Isten kinyilvanitja, hogy megkezdett mlve
beteljesedett (beteljesedik), mivel az Uj teremtés ,megtortént” (Jel 21,6).[30]
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hagyhato figyelmen kivil.[31] Mindez talaléan kifejezi az UjszOvetséqi irat azon tendenciajat,
mely szerint valtoznak az erévonalak, illetve emellett maga a kozmosz felépitése is.[32] A
Jelenések teremtés-felfogasa aktus helyett folyamatot leirva tarja elénk, hogyan jutunk el
egész az Uj teremtésig (6megaig). Egyetértiink Stevenson meglatasaval, aki szerint a
Jelenések teremtés-koncepcidja nem egyszerlien azt fogalmazza meg, hogy Isten mit tett a
multban,[33] hanem ennél joval tagabb osszefliggésben szdl errdl. A teremtés a mult mellett
a jovdvel is 6sszekapcsolddik.

Gyakorlati szempontbdl pedig utalhatunk ra, hogy fentebbi értelmezés azért Iényeges, mert a
kozbeszédben is Ugy vélik, hogy az apokaliptika[34] és az apokalipszis egyenl6é a végso -
kozmologiai értelemben is veend6 - romlassal. Ezzel szemben a Jelenések ramutat, hogy
ebben a folyamatban nem a pusztulas, hanem a teremtés gondolata all a k6zéppontban. A
Jelenések kozmoldgiai ive alapjan az élet kibontakozasa figyelhetd meg. A Jelenések
dinamizmusa tehat azt kérvonalazza, hogy a vég(itélet) hogyan vezet el az Uj kezdetig, és
ezzel egyltt a régi hogyan adja at az Uj szamara a helyet.[35]

A dinamika szempontjabol kiemelendd, hogy a térbeliség mellett az id6beliség is egy olyan
lényeges elem, amellyel a kovetkez0 alfejezetekben szikséges szamolnunk. DeSilva mindezt
talaldan Ugy foglalja 6ssze, hogy ,a Jelenések leirasa kijeldli jelen kozmosz id6i dimenzidjat,
ramutatva arra, hogy miképp jott |étre ennek jelen allapota, illetve hogy végs6 soron mely
iranyba tart.”[36] A tér és id0 egyuttes szempontja fontossagat Alkier és Nicklas, illetve
Huber tanulmanya is érzékelteti, akik a Jelenések ,khronotopikus”[37] (Raumzeit)
osszefliggéseit mutatjak be.[38] Véqil pedig Resseqguie mutat ra - Uspensky Ova intése
alapjan - hogy a Jelenések narrativ olvasata szempontbdl a térbeli, idébeli vonatkozasokat is
figyelembe kell vegyuk. ,A Jelenésekkel kapcsolatos félreértések akkor térténnek meg,
amikor a magyarazok nem ismerik fel Janos térbeli és idébeli néz6pontjat.”[39]

Osszefoglalds

Osszefoglaldsként legel8szor is lathatd, hogy a Jelenések belsd dsszefliggései alapjan a
kozmoldgikus utaldasok egységes 0sszefliggéseket tarnak elénk. Ezek alapjan kirajzolddik,
hogy a kozmoldgia a Jelenések Iényeges és megkerilhetetlen toposza. Mindez lathatd abbdl,
hogy a Jelenések kozmosza szamos nagy teoldgiai kérdéskorrel 6sszefliggésbe hozhaté.
Tobbek kozott 0sszefligg a doxoldgiaval, szotérioldgiaval, kozmikus exorcizmussal, az
itélettel, illetve az elsé és Uj teremtéssel. Tovabba az els6 és Uj teremtés fogalma is jelzi,
hogy a Jelenések kozmosza dinamikus valdsag.
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