Bari Sandor: Magyar Asszonyok Nemzeti Szdvetségének eszmerendszere

Bevezetés

Jelen tanulmanyomban a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségének (MANSz.) havilapjat, a
Magyar Asszony 1921-1932 koz6tti lapszamait vettem vizsgdlat ala. Az emlitett havilapra
alapozva kivantam egyfel6l megismerni a MANSz. n6képét. Masfeldl a folydiratban meglévd
gondolatokat 6sszehasonlitani az Ugynevezett reformkonzervativok, elsésorban Klebelsberg
Kuno és Szekfl Gyula politikai gondolatrendszerével.

,De hat mit tudnék tenni én [...], aki nem tudok mast, mint a hazamat szeretni és a
szépséget hivni tollammal?”.™ Tormay Cécile Bujdosé Kényvérdl szélva leginkédbb annak éles
antiszemitizmusa, Karolyi Mihdly kdztarsasdganak és a proletardiktatiranak ,nemzetvesztd”
vadja szokott felmeriilni. Am a fentebb idézett kérdésére nem az elébbiekkel, hanem az
1919. januar havaban tébbedmagdaval megalapitott Magyar Asszonyok Nemzeti
Szovetségével (tovabbiakban: MANSz. vagy Szovetség) vélaszolt, amelynek egészen halalaig
(1937) orszagos elndknéje volt.”! E tarsadalmi szervezédésre tdmeg- és ernydszervezetként
egyarant tekinthetlink. Egyrészrél, mert az idével gyarapodé tagsaga a harmincas évek
derekéra elérte a 490.000 f6t.”! Masrészrél, mert megalakuldsaban kdzremiikodétt a Magyar
Katholikus Néegyesuletek Orszdgos Szovetsége, a Magyar Protestdns N6k Orszagos
SzOvetsége és a Szocialis Missziétarsulat is. Bar autondmidjukat megdrizték, mégis a MANSz.
a hatékonysagot fokozandé igyekezett alapitészervezeteivel egyetértésben azok human és
intézményi infrastruktirdjanak kozos iranyelvek szerinti, 6sszehangolt mlkddését

biztositani.™”

Megteremtését politikai inditékok, egyuttal a keresztény magyar nék egy
taborba tomoritése 6sztonozték. Tomegessége és politikai szandékai teszik tipikus példajava
az ,0j tipusd” néegyleti mozgalmaknak, midltal meg lehet kiilonboztetni a Nagy Habord
elSttiektdl.”! Egy orszégos kiterjedésii szervezetnél fontos az egymas kozétti kommunikacié
biztositasa. Ennek érdekében, valamint a keresztény-nemzeti értékek kozvetitésére

inditottdk el 1921 juliusatdl kezdédden havilapjukat, a Magyar Asszonyt.

E meghatdroz6 nészervezet eszmeiségének megismerésére a legkézenfekvébb megoldasnak
ennek vizsgalatat tartottam és tartom. Természetesen a Szovetséggel és havilapjaval
foglalkozé szakirodalom figyelembevételével.™ Ehhez annyit kell hozzéafiizni, hogy a torténeti
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kutatasokban eleddig csekély figyelmet szenteltek a MANSz.-nak. Ekképpen érthetéveé valik,
hogy dolgozatom alapjat az 1921-32 kozotti lapszamok nyujtottak. Elemzésem iddkorlatjat
Klebelsberg miniszteri miikddése alapjan allapitottam meg. igy késébb, kutatdsomat idében
kiterjesztve kdnnyebb lesz annak megallapitasa, hogy eszmei szempontbdl térténik e
maddosulds a Magyar Asszonyban. A hajdani kultuszminiszter mellett a
reformkonzervativizmus masik képvisel6jének, Szekfl Gyulanak a gondolatvilagat is
szlikségszerlinek tartottam megismerni.

Az el6bbiekkel meg is el6legeztem, hogy az alabbiakban - egyfeldl - a MANSz. Magyar
Asszonyon keresztll kozvetitett elveit igyekszem komparativ médon megkdzeliteni a
reformkonzervativokéval. Masfeldl, a havilapban megjelend torekvések és ndi abrazolasokon
keresztll szeretném felvazolni a szebbik nemrdl alkotott képiiket, mialtal j8l behatarolhatjuk,
hogy milyen tarsadalmi- és csaladi szerepeket hangsulyoztak velik kapcsolatosan.

Eszmei alafestés

Ebben a részben olyan - a havilapban megjelen6 - gondolatok kozlésére torekszem, amelyek
nélkil a soron kdvetkezo fejezetek aligha lennének érthet6ek, vagy legalabbis végig kisérné
az olvasét a miért kérddszdcska.

A Magyar Asszonyban megjelen6 elgondolasok forrasaként 1918 és 1920 kdzotti események,
valamint az ahhoz vezetd utrél alkotott, a kozgondolkodasban is meglévd tanulsagok
szolgaltak. A Magyar Asszonyban is megjelenik, hogy a dualizmus éveiben a tarsadalom
nemzeti 6ntudata tartalmatlannd valt.”! Hasonldképpen itélkeztek az egyének
vallasossagardl. Mindezekbdl vezették le a tarsadalom fogékonysagat a destruktivnak tartott
baloldali eszmékhez.

»Visszaallitja [...] a felrobbantott rendet” - ezt Tormay mondja méltatasként 1930-ban a

"1 E7 a rend természetesen tébb jelentéssel

kormanyzérol torténd egyik visszaemlékezésében.
bir, szamunkra a tarsadalmi vetilete az érdekes. Csiky Janosné a MANSz feladatairdl szolva
kijelentette, hogy , A népszamlalasi eredmények bizonyitjak, hogy Magyarorszag
lakossaganak tulnyomdan nagy tobbsége keresztény vallasi magyar. Ebbél kdvetkezik, hogy
a keresztény-nemzeti eszme és vilagnézet az egyediil jogos vilagnézet ebben az orszagban.
[...] AMANSz maga vilagnézeti alapon all, de nem politizal, mégis egyesiteni tudja a
keresztény-magyar tarsadalmat, sét éppen ezért alkalmas az egység hirdetésére.”™
Szerették volna, ha e ,két testvéreszme” elmélylilne a magyar tarsadalom egészében'® E

gondolatot belefoglaltdk a Magyar Asszonyok tizparancsolataba is.™" Ugy vélték, hogy a



tarsadalom egysége segitségukkel biztosithatdva valik. Ez pedig el6feltétele a nemzet
egészének szerves egylttmuikddéséhez.

Am az integritas elérhetetlen, hogyha a dualizmus éveibdl 4tdroklétt szocidlis problémaék
valaszolatlanul fennmaradnak. A MANSz. meghatarozé hangaddinal, akik jellemz6en a felsé-
és a kozéposztalyhoz tartoztak, a szocialis gondolkodas vissza-visszatéré motivum. Nem
véletlendil, hiszen a ,boldog békeid6kben” a tarsadalmi problémakra alig nyujtott a politika
érdemi vélaszt,"” a felsébb rétegek pedig tébbnyire kdzémbdsséget tanusitottak. Ennek
biralatat nyujtotta Szederkényi Anna Felszabadultak cim( mivében. Az elbeszélésben
Hédervary Tamasné beszélget anydsaval, aki a régi vilagot idézve a kdvetkezéket mondja:

Azel6tt nehezebben nyitottuk ki az ajtét, mire valaszul a menye: Az volt a baj. Ha
idejében kinyitottak volna anyam, akkor jobban behallatszott volna, mint beszélnek
odakilinn. Elzarkoéztak. A toronyban Ultek. Lenn nylizsg6tt a boly...Ha tulsagosan
nylzsgott, ratapostak...Sok minden nem gy toértént volna, ahogyan tértént [1918/19
eseményei - szerz. megj.], ha azt az ajtét hamarabb kinyitjak. De Ugy kényelmesebb
volt.™*?

Reformkonzervativ eszmerendszer

A szocialis kérdésre adand6 valasz Szekf(it és Klebelsberget egyarant foglalkoztatta. A
késbbbi kultuszminiszter, még 1916-ban, mint a Rokkantlgyi Hivatal Uigyvezet6 alelndke, a
szervezet miikodésérél sz616 beszamoldjaban utal a magyar nemzet jovébeni kihivésaira is.™"
Véleménye szerint a habord utan felmeril6é gazdasagi és szocialis problémakat az allam és a
tarsadalom 6sszehangolt egylttmikodésére alapozva kell megoldani, hiszen a haborus évek
rémutattak az ebben rejl§ elénydkre.™ Ahhoz, hogy a kooperacié hatékonyan miikodjon
szlikség van a nemzet egészét 4tfogd érzelem- és érdekegyesitésre.® Ez allt elképzelésik
kozéppontjaban. Ahhoz, hogy mindezt biztosithassak, kdvetkezetes szocialis- és kulturpolitika

folytatasat partoltak.

A szocialis problémakat, mint fentebb is emlitettem - nem a haboru idézte eld, hanem mar

jelen voltak annak elétte is. Ezt Klebelsberg is latta az 1910-es évek elején, amikor tervszeri
birtokpolitikat javallt a magyarsag megerésitése érdekében."” Szekfli is szélt réla A magyar
allam életrajzaban, majd késébb, az 1920-ban kiadott Harom Nemzedékében szintén felhivta

a figyelmet a foldbirtok egyenlétlen megoszlaséra és annak tarthatatlansagara.!*®

A meglévé aldatlan allapotokért a ,boldog békeiddk” kormanyait és az 6ket athaté



eszmearamlatot karhoztatta. Tudniillik a passzivitas magyarazatat Szekfd a liberalizmusnak a
gazdasagi életbe torténd allami beavatkozast elutasité doktrindjabdl vezette le. Az Allam és
nemzetfenntartas cimd tanulmanyaban megallapitja, hogy az egyének a gazdasagi életben
zajlé versengésbe nem egyenld feltételekkel Iépnek be, és ez tovabb erdsit(het)i a

vagyonmegoszlas aszimmetrijat. !

Ebbdl egyenes kdvetkezett a tanulsag, hogy az allam nem maradhat k6z6mbos a ,, darwini
harcban” alulmaradottakat illetéen, hanem joléti politikat kell folytatnia. Ebben a munkaban
Klebelsberg idvosnek tartotta, hogyha az egyhazak és a tarsadalom tagjai egyarant részt
véllalndnak, hiszen a kormanyzat anyagi eréforrasai korlatozottak.” Féként a kdzéposztalyi
rétegétdl varta ezt az egytttmukodést, ekképpen hozzajarulva a tarsadalomban munkalkodd
szolidaritasérzet megteremtéséhez, illetve mélyitéséhez.

Az egzisztenciajukban megrendiltek anyagi helyzetén nemcsak igy, hanem
versenyképességuk, szakismereteik bovitése altal is kivantak segiteni. Errdl Klebelsberg igy
nyilatkozott: ,Mert folyvast ismétlem, hogy népmivelés legalabb is annyira gazdasagi
kérdés, mint amilyen mértékben erkdlcsi, nemzeti és kulturalis tgy, hiszen gazdasagi életlink
[...] azzal a bajjal kiszkddik, hogy a munkateljesitmény nalunk viszonylag csekélyebb [...] a
hozzaértés és belatas bizonyos hianyaban.” Eme céljat az iskolak, valamint azon kivuli
népmlivelés eszkdzeivel szerette volna elérni.”” Szekfii ugyancsak a szaktudas fontossagat
hangsulyozza mikor a gyumolcstermesztésbdl él6k jélétét nyugtazza ,hol a népet mar
megtanitottak a szakértelemre, ott, ahol a néppel arra hivatott tényezdk komolyan
foglalkoztak.”"”! A munkakultira emelése mellett a népmiivelés sorén egyuttal a
szolidaritasérzet tudatositasa is el6térbe kerdlt."*”

Ugyancsak az dsszetartozas érzetét kivantak el6segiteni a magyar kulturalis 6rokség taniték
altali megismertetésével. Ugy vélték, hogy ilyetén a honfidi/honlednyi érziilet is taptalajra
talal. A kultuszminiszter meglatasa szerint erre azért van sziikség, mert a nemzeti 6ntudat
eleddig csak egy szlik csoportra szoritkozott.”* Ezzel szemben azt szerették volna, hogyha a
lakossag minél szélesebb rétegeit itatja at a magyarsagtudat. Maskulonben ,[...] mint oldott
kéve széthull nemzetlink.” Ezzel kapcsolatosan érdekességként emlithetem, hogy
Klebelsberg szerint a nemzeti 6ntudat megerdsitésében a MANSz. fontos szerepet véllalt.””

Magyar Asszony néképe

A Magyar Asszonyban j6l megfigyelhetd, hogy a hagyomanyok és a magyar mult tisztelete
kdzponti szereppel birt. Ezt ismervén nem meglep6 tehat, hogy foglalkoztak a (kora) Ujkorban



élt magyar nagyasszonyokkal. Kilon rovatot is szenteltek nekik, amely a mult asszonyai -
jelen asszonyai cimet viselte, és eleinte Takats Sandor kutatasaibdl kolcsonozték a mult
példaként bemutatni kivant nbalakjait. Valamennyiliket kdz6s nevezére hoztak azaltal, hogy
kiemelték vallaserkdlcsds életvitelliiket, nemzet és csaldd iranti elkdtelez8désiiket.”® Am
ebben nem merdltek ki erényeik: ,,S nemcsak 6 maga osztogatta az alamizsnat két kézzel, de
az Ovéit is erre buzditotta”; ,A legegyszerlibb szegény jobbaggyal is szivesen szdba allt és
segitett mindenkin”; ,Bizonydéra kit(ind nevelésben lehetett része.”*”’ Az ehhez hasonlé
leirasok nem ritkak, tehat a jellemrajzokban még felbukkan - nem minden esetben
maradéktalanul - a szocialisan érzékeny, mdvel6dd, tevékenykedd né képe.

A nemzedéktarsaikkal kapcsolatos megemlékezésekben szintén megtalaljuk eme
tulajdonsagjegyeket. Ugyanakkor a kortarsakkal szemben mar hangsulyosabban jelenik meg
a munkavéllalé, 5nmUveld, szocidlisan érzékeny és a kdzosségért dolgozd né képe.®
Példanak okaért emlithetjiik Jaszai Marit,”” Kovats Mariat,”” Gedcze Annat és Erzsébetet."
Raadasul Papp-Vary Elemérnének elhunytat kdvetden gydjtést inditottak egy neki cimzett
emlékszobor allitdséra.”” Ugyanigy, elismerésiik jeleként tdmogatték a Zirzen Janka
tiszteletére felavatott emléktébla elhelyezését Jaszberényben.”” Véleményiik szerint - masok

mellett - 6k a megtestesiilt szimbdlumai a hajdani magyar nagyasszonyoknak.??

A n6ket nem pusztan 6nmagukban, hanem a férfiakhoz viszonyitva is jellemezték, mégpedig
lelki adottsagaik alapjan. Ugy vélték, hogy ,A férfi és a né teljesen egyenld értékek, de
kilonb6zé értékek.”** Differencidnak tekintették, hogy az érzelmeket intenzivebben élik
meg, azok sokkalta inkabb szolgalnak iranyaddul cselekedeteikben. Természetadta
tulajdonsagaik kozé soroltak a szenvedélyességet, az altruizmust és az empatiat. Mas
cikkekben hangsulyozasra kertlt a gyakorlati leleményességuk, részletes
megfigyel6képességiik, eszmék terjesztése iranti vonzalmuk, aktivitasuk.”® Mashol
kdvetkezetes jellemszildrdsagukat és hitbeli kitartadsukat emelték ki.”” Eszerint hataroztak
meg helylket a csaladi és tarsadalmi munkamegosztasban. Sajatossagaikat figyelembe véve
elébbinél jol behatarolhatonak tekintették feladataikat, mig a munkavallalas terén nem
tapasztalhatunk ilyen determinizmust. Minddssze annyiban volt relevanciaja ezeknek a néi
alaptulajdonsagoknak, hogy ezek értelmében vannak bizonyos munkateriletek, ahol a n6k
eredményesebben tudnak kibontakozni a férfiakhoz képest. Ide soroltdk a jétékonykodast, a
tanitast, a foldmdvelés intenzivebb muvelést igényl6 agait, gyogyitast, apolast, valamint az
irodalmi és képzémiivészeti életben, haziiparban valé tevékenykedést.”?® Am - mint utaltam
ra - elméleti szinten nem korlatoltak le szamukra a vallalhatd munkak korét. E véleményemet
tdmasztja ala a nénevelési kongresszuson elfogadott memorandumuk, amelyben az 6sszes
egyetem leanyok el6tti megnyitasat szorgalmaztak. A huszonnégy pontbdl allé



hatarozatukban egyéb kulturalis és joléti intézkedéseket is javallottak, mint a szocialis
nevelés minden oktatasi fokon torténd bevezetését.” Emellett hivatkozhatnank dr. Kun
Agota rovatindité cikkére is: ,A mai korban sem azért kell a né szdmara a tudomanyos palyak
megnyitasat és a megnyitottak nyitvatartasat kovetelni, hogy igy a néknek kereseti
lehetdséget biztositani lehessen, vagy legalabb nemcsak azért, hanem azért, hogy ezzel
minden képességét a maga mddja szerint érvényesiilni engedjiik."*"

Most pedig anélkul, hogy 6sszegezném az eddigieket, inkabb ratérek a két leghangsulyosabb
terlletre, a jolétire és a kulturalisra, amelyek mindvégig hatarozott nyomatékot nyertek a
Magyar Asszonyban, mint a n6i szerepvallalas természetes kozegei.

A MANSz. joléti tevékenysége

A szocialis érzékenység formalasanak éhajat Tormay gondolatan keresztil érthetjik meg:
»Magyarorszag jovendojére nézve 6riasi fontossaginak tartom a [...] szocialis bajok
orvoslasat.”*!! Az orszdgos eln6knd 1922-ben a nemzetgylilésben tapasztalt partoskodast
latva a kovetkezOképp szélott: ,Ha a nemzetgyllés medddsége, a magyar férfiak széthlzasa
megfoszt almainktdl, hitliinktdl, lelkiink erejétdl, akkor nem tudjuk térténeti hivatasunkat [...]
a tarsadalmi béke fenntartasat, a magyar jovendd lelkében a nemzeti szellem apolasat
betolteni.” Ebben a beszédében arra vilagit ra, hogy a tarsadalom vérzd sebeir6l gondoskodni
kell, kilonben ,[...] a lelkek integritasaért folytatott kiizdelmUnk is hiabaval6.” Ekképpen
pedig a destruktivnak nevezett baloldali mozgalmak erésédnek. **

Ebben a tarsadalmi munkaban szerették volna, elsésorban a felsébb osztalyok leanyait és
asszonyait mobilizalni, hiszen 6k rendelkeztek kell§ anyagi és szabadidds hattérrel.!*’!
Elképzelésik szerint az egzisztenciajukban elesettebbekkel torténd interakcidk az egymastol
valé elidegenedést hivatottak tehat meggatolni, valamint az egy(ivé tartozas érzetét
erdsiteni. Ezt az dsszetartozast a MANSz. megszervezésénél is szem el6tt tartottak. Ennek
fontossagara Csiky Janosné kiilon felhivja a figyelmet. ,Ennél figyelembe kell venniink, hogy
minden tarsadalmi osztaly és minden keresztény felekezet képviselve legyen, s igy se
osztalygylléletnek, se felekezeti békétlenségnek ne lehessen talaja.”™** Az
osztalyszempontokat és érdekeket meghaladd szemlélet nemcsak a szélamokban élt.
Legalabbis erre mutat az a kis mintavétell levéltari kutatasom, amelynek soran kett Békés
megyei MANSz-fidk tagjainal a napszamostdl egészen az arisztokratékig taldltam példakat.'*!

A MANSz. szocialis tevékenysége



Az el6bbiekbdl kiindulva tehat , A |ét és nemlét hataran” allonak tartott Magyar Kiralysagban
a tarsadalmi csoportok kozotti egytttmikodésnek, szolidaritasnak-nemzetpolitikai
jelentéséget tulajdonitottak. Egyfeldl Ugy kivantak ennek eleget tenni, hogy jétékonysagi
tevékenységet folytattak, masfeldl viszont a munkakultira emelésével szerettek volna
javitani a raszoruldk anyagi koriiményein. A MANSz.-ot e szandékaban a kormanyzat is
tdmogatta és vele egyuttmikodve, mintegy kiegészitéként szerepelt az allam

szocialisrendszerében.*®

Karitativ munkassaguk korébe tartozott, hogy 1920 nyaratdl létrehoztak a frontokrdl hazatérd
katonak szamara hadifogolyfogado bizottsagukat. Mkddésének tizenegy hdnapja alatt bel-
és kulfoldrél érkezd adomanyaikbdl 32 000 hazatérd katona természetbeni és pénzbeli
segéllyel torténd elldtdsardl szamoltak be.*” Azoknak a szimbolikus sirjairdl, akik a fronton
vesztették életiiket, kegyeletileg kivantak gondoskodni.*® A karcagiak példdul 140 sirkovet
allitottak fel sajat pénztarukbdl.*” Az utdnuk hatramaradé hadiozvegyeket- és drvékat
lehet8ségeikhez mérten szintén igyekeztek tdmogatni.”® Ingyenes orvosi vizsgélatot és
gyogyszerellatast nyujtottak a lakhelylket kényszerbdl elhagyd Ugynevezett optansoknak.
Célul tdzték ki, hogy kézremikodnek a csecsemd- és gyermekhalanddsag visszaszoritasaban.
N4dudvar erre telepllési szintli programot fogadott el.” Kérnyezettanulméanyokat
készitettek és kivantak szélesebb kdrben folytatni, hogy felmérjék és potoljak azokat a
szlkségleti cikkeket, amiknek hijan a gyermek nem tud eleget tenni iskolaba jarasi
kotelezettségének. Atmeneti otthonok |étrehozasat siirgették a feliigyelet nélkil maradt
kiskorlak szdméra.”” Az 1927-ben létrehozott Gyermekszeretet Egyesiilet szérakoztatd
programokat, nyaraldsokat, kirdnduldsokat szervezett.” Kérhazi bizottsdgénak tagjai a
Menhelykérhazban labadozoknak tartottak mesedélutanokat, illetéleg ajandékokkal
igyekeztek szebbé varazsolni ottlétiiket.” Sét a féldmUvelésligyi miniszter kézbenjarasaval
szaz iskolakoteles gyermek szamara harom hdénapos haziipari tanfolyamot szerveztek. A
lanyoknak igy varras, kotés és egyéb készségek, a fillknak agyag-, fa- és papirmunkak
(jatékbutorkészitést, valamint kerdmiafestést) tanitasat vetitették eld.” A tanfolyam alatt
készllt remekeket pedig kiallitottak, st meg is lehetett 6ket vasarolni. A bevételeket pedig a
kérhazi tagok kardcsonyi ajandékaira forditottdk.”® Az egyetemre és féiskolara jarok

571 &s Horthy Miklds-kollégium,”® tovabbé a

lakhatdsi gondjain a févarosi Sarolta-leanyotthon
debreceni Horthy Mikldsné-lednyinternatus izemeltetésével kivantak enyhiteni.”” Emellett a
Gyermekmenhelyek felligyeletét is a Szovetségre bizta a kormanyzat. A feladatellatas
érdekében Tarsadalmi Gyermekvédd Menhelybizottsagokat hoztak létre a relevans
teleplléseken.®™ A gyermekmenhelyek kételékéhez felvett, dm csalddjuknal maradé
gyermekektdl egy 1928-as rendelet megvonta a folydsitandd segélyt, amelyet majd ezek a

Menhelybizottsagok prébaltak poétolni. Ennek érdekében fel kellett térképezniiik ezeket a



csaladokat. S6t eme és a felligyeleti munkakhoz vartak az 6nkéntesek jelentkezését.
Felhivasuk eredményét illetéen, bliszkén szamoltak be, hogy a fészolgabirak segitségével
1955 nd ajénlotta fel szolgalatait.™"

Hogy ne csak az id6sebb MANSz.-osokrol széljak, forditsuk tekintetlinket az ifjabbakra, akik
MANSz. leanykoéreibe tomorilve szintén kivették a résziket a jotékonykodasbol. A
szombathelyi lednyok példaul adomanyokat gyUjtottek Mindenszentek napjan egy tiddvész
elleni védekezd egyeslilet javara, egy csecsemdvédo szervezet javara 120 ruhacskat varrtak.
Ezen kivil a hdlabda teaestéjiikon befolyt jovedelembdl felruhazasi akcidt
kezdeményeztek.”® A példa egyaltaldn nem egyediildllé, hogy akér a szérakoztatd vagy
kulturalis jellegl programjaikat 6sszekototték jétékonysagi céllal. A gyori leanykor emigy

t.1! Olykor mar nem

partfogolt kettd, Horthy Miklds-kollégiumban elszallasolt fiatalember
hasznalt ruhanemdiket ,feltjitva” készitettek inségben szenved6 anyaknak és
csecsemoiknek sziikséges o0ltozéket. Ahogyan az is el6fordult, hogy 6k keresték fel a
réaszoruldkat, akik szégyelltek segitséghez folyamodni.’” Hasonl6képpen segitett a varosi
hatdsagoknak a satoraljaujhelyi leanykor kornyezettanulmanyok folytatasaban, aminek

keretében 160 csalddot ldtogattak meg.*®

E jétékonysaggal kapcsolatos képek sorat tovabb is lehetne folytatni, am Ugy vélem, hogy az
igy 6sszedlld montazs is bizonyitja a Szovetség eziranyban torténd széleskord aktivitasat.

Haziipar

lgazi megoldasnak mégsem ezeket, hanem a munkaalkalmak nyujtasat, vagy legalabbis
munkakultira emelését szolgalé képzések és tanfolyamok tartasat tekintették.® E
gondolatukat leginkdbb a haziipari akciojukkal szemléltethetjiik, amelyhez kormanyzati, vagy
akar helyi szintl tdmogatasban részesiltek. Az els6sorban kisipari szovéipart felélesztd
kezdeményezésiiknek egyszerre tulajdonitottak szocialis, gazdasagi és kulturalis
jelent6séget.

Egyrészt, mert tobblet forrdshoz juttatta a haziipari munkat végzé nét. igy vélekedett az
1930/31-es évben a szegedi lednykor is, akiknek tagjai a gazdasagi vilagvalsag okozta
nyomor enyhitéséhez azaltal kivantak hozzajarulni, hogy Kiibekhazan, Sandorfalvan és
Algy6n kézimunkatanfolyamot tartottak heti két alkalommal két hdnapon keresztul foldmives
asszonyok szamara. A szliikséges anyagot, hogyha nem allt mddjaban a résztvevének
biztositani, a leanyok nyujtottak, tobbnyire sajat pénztarukra és egyéb tdmogatasokra

tdmaszkodva.®”



Masodrészben hozzajarult a belfoldi kereslet hazai kinalattal térténd ellatasahoz. Emogott
bizonyos mérvi protekcionista gazdasagpolitikai felfogas allt, ami leginkabb a vilagvalsag
idején mutatkozott meg.

Harmadrészt céljaban allt a helyi motivumkincsek meg6rzése, népszerdsitése és
tovabbfejlesztése. Ezen felll taldlkozhatunk egy olyan gondolatmenettel is, hogy a magyaros
viselet az 0sszetartozastudatot is hivatott szimbolizalni. ,A nyelvében él a nemzet jelszét
méddosithatjuk, s azt mondhatjuk, hogy formanyelvében is él a nemzet!” Gyorffy Istvan
szerint ezeket a motivumokat a magyar k6zonség egészével kellene megismertetni.
~Egységes nemzeti izlésre kell térekednlink, mert ma a népnek mas izlése van, mint az Uri
osztalynak [...].”"* Hasonléan vélekedett Abrahdm Adrienne, aki szerint e formakat a 16-17.
szazadi féari udvarokban szintén felfedezhetjiik."*

A |étrehozott telepek anyagellatasért, a termelés megszervezéséért, tovabba az eldallitott
termékek arusitasaért az 1923. januar 31-én megalapitott Magyar Asszonyok Haziipari
Szévetkezete felelt." Az életrehivott vidéki telepek leendd vezetdinek a Féldmivelésiigyi
Minisztérium hat hetes foné- és szovéipari képzést szervezett.""! A héziipari munkavégzést
folytatni kivdné nék szdmara helyi szinten is tartottak kurzusokat."” A Szévetség 1923-ban
mar 118 szovételeprdl széamolhatott be, ahol 453 szovégép dolgozott naponta.” Jéllehet
akcidjuk fenntarthatdsagahoz nagyban hozzajarult az allami intézményektdl kapott
megrendeléseik. Ebbdl a ,fliiggdségbdl” azonban igyekeztek kiszabadulni. Evégett
kiallitasokon torekedtek reklamozni kézimunkaikat. Példaul Szilagyi Gézané a haziipari
szakosztaly Ugyvezetd elndke, valamint Vajna Géza titkar vandorkiallitasok szervezését
8sztdndzték. Ehhez vartak az illetékes fidkok csatlakozési szandékat." igy kerdilt sor
Satoraljadjhelyen, Ozdon, Szerencsen, Miskolcon, Kisvardan, Cegléden, Debrecenben és
Kecskeméten ilyennemu vasar megrendezésére. Ugyanakkor nemzetkdzi szinten is
képviseltették magukat, mint Barcelona, Mildnd, Bologna, Padova és Bari varosaban.”” Az
otthon is végezhetd kisipari munkat azért is népszer(sitették, mivel a nét a legkevésbé
akadalyozta anyai kotelezettségeinek teljesitésében.

Magyar Asszony és a kultdra

Az aldbbiakban a Magyar Asszony kulturat illeté megnyilatkozasait szeretném ismertetni a
csaladi, tarsadalmi és lednykdri vonatkozasban. Olvasvan a Magyar Asszony csaladdal
kapcsolatos cikkeit a né hagyomanyos szerepének képe tarul elénk, mar-mar annak
apotedzisarol beszélhetlink. Akarcsak a jéléti munkat, Ugy a nék csaladon bellli szerepét is
nemzetpolitikai kérdésként kezelték. Itt érdemes visszaidézniink a nagyasszonyoknal olvasott



tulajdonsagokat. Tudniillik az Gjabb nemzedéknél ugyanazon tulajdonsagokat szerették volna
viszont latni, amelyeket vellk kapcsolatosan kiemeltek visszaemlékezéseikben. Ahhoz, hogy
ennek megfeleléen normativ mintat tudjanak mutatni otthonaikban, énkritikat kell
gyakorolniuk az anyaknak."”® A nemzeti dntudatot a magyar kultira kdzvetitésével kivantak
atplantalni. Minden, ami igaz magyar muvészet, irodalom és sajtotermék vagy szinhazi
eléadas azt lehet6ségéhez mérten partolnia és ismernie kell az anyanak, amelyet
kultdrmunka keretében nemcsak a csaladban, hanem kozvetlen kdrnyezetében is
népszer(sitenie kell.”” Emiatt a havilapban rendre kdzoltek ajanlott olvasményokat a ,Mit
olvassunk”, késébb a , Konyvespolc” rovatban, a szovetségi fiokok pedig kultur-, vagy akar
szinhazestekkel vartak az érdekl6ddket. Elképzelésiik szerint erre az el6nevelésre épitkezett

volna az oktatds is.”®

Emellett térekedtek a csalddanyai funkcié mindségi emelésére is. igy témaba vagé
szaklapokat és kdnyveket ajanlottak olvaséik figyelmébe, mint a Gyermek és csaldd.!”

821 &5 a nevelés

Ezenkivil palyavalasztasrdl,®™ testmozgésrdl,”®™ ajanlott vitaminbevitelrd
soran elkdvethetd hibdkrél értekezé cikkeket kozdltek.®* Egészségligyi/dpolasi kérdéseknek
kés6bb kilon feliiletet teremtettek a havilapban. Az ,Ep testben, ép Iélek” rovat vezetésében
dr. Keresztesy Lajos mUkddott kozre. Egyuttal elsé cikkében felajanlotta, hogy készségesen
all szolgalatara barkinek, aki levélben kér segitséget téle.® 1932 marciusatdl pedig e
szerepet a Magyar Orvosok Nemzeti Egyeslletének orvosndi csoportja vette at, és vezette az

,Egészségiigyi rovatot”. igy érintenek - egyebek mellett - tisztasagi®’, bérapolasi®®,

891 572616 témakat.

hajapolasi®®”, fogak egészségérsl® vagy a tuberkuldzis elleni védelemrd
Egy cikkben pedig arrol értekeztek, hogy a MANSz.-nak nagyobb részt kellene vallalnia az
egészségugyi felvilagositd munkaban, sét ajanlottak, hogy a szebbik nem tagjai egyénileg is

terjesszék ebbéli ismereteiket.””

A haziasszonyi teenddkre ugyancsak tekintettel voltak. Ezzel kapcsolatosan praktikakat és
recepteket osztottak meg a havilapban. Hovatovabb a nénevelési kongresszusuk
memorandumaba is belefoglaltak, hogy az oktatas keretein bellll is forditsanak kelld

figyelmet a lednyok eme leendd szerepeire. ©*"

Ad vocem, leanyok. A tatai MANSz. kulturalis bizottsaga és a varmegyei népmdvelési titkar
segitségével a helybeli lednykér tagjai hlisz héten keresztll szabad egyetemre jarhattak.”
Az ilyen el6adassorozatok szinte mindegyik leanykorben megfigyelhetdk. Cegléden
hallgathattak irodalmi, torténelmi, fizikai, foldrajzi témakrdl, valamint a nemzetkozi
viszonyokrdl és a békekotésekrol. Hasonld témak, valamint egészséguigyi kérdések,
hazassagban felmeriild problémék a szegedieknél is felmeriiltek™ Gydrben olasz és német



nyelven tanulhattak.”* Gyakorlatias tudds megszerzésének céljabdl a rakosszentmihalyiak
Vordskeresztes apoldnéi tanfolyamra jartak.” Arra is taldlunk példakat, amikor a lednyok
nem a hallgatdosag sorait gyarapitottak, hanem sajat maguk adtak el6. Példanak okaért, igy
ismertették meg egymassal Zrinyi Katat, Batthyany Ferencnét, Gulacsy Irént és Fekete lovag
cim( nagyregényét, Tormay Cécile Régi haz dijnyertes mlvét, Madame Curie munkassagat,
Veres Péalné életét és cselekedeteit, Victor Hugo nevetd emberét és még folytathatnénk.”®
Benedek Elekrdl felolvasasokkal, szavalasokkal, énekléssel és egy-egy szinhazat idéz6
magéanjeleneteivel emlékeztek meg.”” Erdekességként emlithetjiik a szegedieket, ahol egy
ilyen kulturdélutdn alkalméval a szépségversenyek ellen érveltek™, vagy hogy a karcagiak
onallé konyvtar kialakitasan serénykedtek, és biiszkén szamoltak be réla, hogy az

alloméanyuk mar szaz darabot tesz ki,

Az eddig felsoroltak mellett tanulméanyi kirdnduldsok megszervezését emlithetjik. igy
jutottak fel harom napra a szegediek a székesfévarosba. Elszallasolasukrdl és ingyenes, vagy

kedvezményes belépdjegyeikrél a MANSz. gondoskodott.™® A gydriek a zirci apatsaghoz, ™"

[102]

maskor Esztergomba és kérnyékére, a Csuha-volgyébe ™, a miskolciak Balatonlellére

randultak ki."®' A nemzeti mult 4poldsardl tandskodik a ceglédiek és szegediek mércius 15-

érél vald megemlékezése, vagy a szombathelyiek katonasirokrdl térténé gondoskodésa.*"

Osszegzés

A Magyar Asszonyban kivilaglé n6képet a vegyes jelzével illethetnénk. Mint lathattuk a
csaladi munkamegosztasban hagyomanyos értékeket vallottak. Ugyanakkor a nevelés soran
el6térbe kerilt a magyar kulturalis 6rokség megismertetése és a kdzosségi gondolkodasra
vald szoktatas. Nem kilonben tekinthetiink a tarsadalmi anyasag megfogalmazasara sem.
Emellett viszont lattuk, hogy a szebbik nem tagjai szamara a tarsadalmi térben nem allitottak
falakat. Ha csak nem a tulzott szabadossag elitélését értelmezzik korlatként. Ennek
érzékeltetéséhez-Szederkényi Annat idézném: ,[...] akiknél fokozatos erkdlcsi siillyedés
mutathaté ki [...] jelentkezik az eszeveszett élvezethajhaszas, a gyonyodrbefulladas vagya - a
részegségig. Mindent kdvetelni; fenékig Uriteni a pohart...Elveszni egészen a kéjben,
feloszlani benne - ezzel szemben nem véllalni semmit a kotelességekbdl.”** Az egyik ilyen
kotelesség a tarsadalmi anyasag is, amelyek a mult tapasztalataibdl, annak értelmezésébdl,
és az ebbdl fakad6 teend6kbdl eredtek. Kétségtelen, hogy ezek olyan cselekvési irdnyokat
eredményeztek, amelyeket a dualizmus éveiben mikodé ndi tarsadalmi szervezédéseknél is
viszontlathatunk. Azonban e korabbi szervezetek tevékenységiknek nem kolcsonoztek
nemzetpolitikai inditékokat. A MANSz. elsédleges céljai k6zott a szocialis problémak
enyhitése szerepelt. Elképzeléslk szerint ebben a munkaban az allam és a tarsadalom



hatékonyan tud egyuttmikodni. Masik térekvésik, hogy a keresztény értékek, valamint a
nemzeti 6ntudat a tarsadalom egészére kiterjedjen és abban elmélyedjen. Eziranyu
munkakkal vélték elérhetének a lelkek integritasat, vagy mondhatnank Ugyis, hogy a
tarsadalom egységét. Ez pedig hatarozottan egybecseng a reformkonzervativok
elképzeléseivel. Megtdamogatva az el6bbi kijelentésemet, idézném Tormayt, aki Klebelsberg
neonacionalizmus néven 6sszesitett gondolatvilagara a kovetkez6t valaszolta: ,,A Magyar
Asszonyok Nemzeti Szdvetége, mely életének elsd percétdl kezdve vallotta és munkalta, amit
most Klebelsberg gréf az egész nemzetre kivanna kiterjeszteni, mély megértéssel és az eddig

végzett munka tapasztalataval ajanlja fel a tartalomgyjtéshez sajat erejét”™*®
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