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Lajos Edina

A JOG ES ERKOLCS OSSZEFUGGESENEK ALAPJAIL

Az erkolcsot és a jogot hagyomanyosan két kiilonb6z6, 6nallo szabalyrendszernek tekinthetjiik,
amelyek esetében mindegyiknek megvan a maga eltéré funkcidja, eszkozrendszere. A célok
azonban nem dallnak tavol egymastol, igy a két normarendszer szorosan kapcsolodik
egymashoz.! A jog és erkdles kapesolatat ad absurdum csak egyes diktatirdkban kérddjelezték

meg.?

A jog egyrészt olyan magatartasok tanusitasat varja el, amelyek az erkdlcs értékrendje szerint
is kovetendOk, masrészt az olyan viselkedést tiltja, amelyet nem tekintiink etikusnak. A két

normarendszer tartalma azonos tendenciat mutat.

Mind az erkdlesi, mind a jogi szabalyok kozott taldlunk olyanokat, amelyek a tarsadalom
egészére — valamennyi vagy kozel valamennyi tagjara — vonatkoznak, és olyan normakat is,
amelyek egy sziikebb csoport magatartasat hivatottak befolydsolni. E k6z6s vondson tul
azonban azt allapithatjuk meg, hogy a jogi normak jellemzben az altalanositadsnak magasabb

fokan allnak, hatokoriik (jogi nyelven személyi hatélyuk) szélesebb.?

A moral az egyes ember magatartdsa felé¢ a legszélesebb tarsadalmi kozossége altal vallott

és elvart helyességi mércéket jelenti.

Szdmtalan magatartasi normat kovetiink, melyek konkrét részleteit udvariassagi és illembeli
szempontok is formaltak, de ezek mellett a kdzosségilink egyéni viselkedésektdl altalanosan
elvart helyességi mércéi (a becsiiletesség, a segitdkészség stb.) is rajta hagytdk lenyomatukat.
A moral igy nyomokban minden kozdss€gi normaban és normakodvetésben benne van egy

bizonyos fokig.*

A jog erkdlcshoz kozelitésének fontos eleme volt példaul, amikor Trocsanyi Laszlo
igazsagligyl miniszterként elOterjesztette, hogy erkolcsi bizonyitvanyra legyen sziikség a

polgarmesterséghez.®
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A szakirodalomban a moral- és erkolcselméletek tekintetében két ellentétes polus kezdett
kikristalyosodni. Egyikben (Hegelhez, Jheringhez, Nicolai Hartmannhoz kothetjiik leginkabb),
amely mai formajat a kézosségelvii moralelméletekben nyerte el (Mclntyre, Michael Sandel,
Charles Taylor) ,a tarsadalmi kozdsség szellemi képzodményeinek szintjén ©nallo
erkolesi/moralis szabaly- és értékrendszer 1étezik, melyet a mindenkori 0j generaciok tagjai
csak szocializalnak, belsOvé tesznek, €s ezutan az ehhez valo igazodast beliilrdl a lelkiismeret,

296

kiviilrdl a k6zosségi helytelenités szankcionalja™®. Ezt hivjuk gyakran kozerkdlcsnek.

A masik nagy megkdzelités a felvilagosodas individualista szellemében fogant (Kant), mai
hirdetdje foképp Habermas. Ezen felfogas a moralt az egyes ember tudatos dontésé¢hez koti, és
,.eltekint a tArsadalomban 1étezd és az egyént kiviilrl koté moralis/erkdlcsi szabalyok 1ététo1”.”
A moralis/erkdlcsi értékek rendszerének tudatos individualis alakitdsa elé semminemii korlatot

nem allit a mér kvazi eleve 1étezé kdzosségi erkdles. Ezt nevezziik kritikai moralnak.®

Kalvin Janos nézetei szerint az ember életében kétféle kormanyzat 1étezik. Az egyik a ’belsd
emberben székel’, a masik a polgari intézményeket és a ’kiils erkolcsi jogrendet’ érinti.®
Megallapithatjuk tehat, hogy a reformatus kiinduldpont szerint a jog és erkoles rendkiviil szoros
Osszefiiggést mutat. A hagyomanyos erkolcs "belsd erkolcs’, mig a jognak ’kiilsé’ moralis
jellege van. A Biblia is 6sszekapcsolja a két normat, tobbek kozott a kiralyokat arra szolitja fel,
hogy tegyenek itéletet és igazsdgot. Utobbin érthetjiik az artatlanok gondjat viselni, felkarolni,
megvédeni, megbosszulni és megszabaditani. [téletet tenni pedig azt jelenti: szembeszallni a
gazemberekkel, megakadalyozni erdszakoskodasukat, megbiintetni vétkeiket. 1© Mai
jogtudomanyi terminologidval az elsd az allam tevéleges magatartdsanak szabalyozésa (tehat a
21. szdzadban mar jogi jelleget is Olt ezen elvaras), mig utdbbi a tag értelemben vett biintetdjog
teriiletéhez tartozik. A joléti jogallamban!! a gondoskodas moralis elvarasbél mar jogilag
eldirtta valt, t¢émank szempontjabol leginkabb az alkotmanyjoghoz, kozigazgatasi joghoz, és

attételesen (pl. a fogyasztovédelem révén) a polgari joghoz tartozik.

6 Pokol Béla: Jog és moral, Acta Universitatis Szegediensis : forum : acta juridica et politica, I. évf., 2011/2, 109
155, 1009.

" Uo.

8 Figyelemre mélto, hogy vallasi kozdsségek hitelveire haszndlja még a jogdogmatika a *vallaserkéles’ kifejezést
is. VO. Schanda Balazs: Stabilitas és bizonytalansag a magyar allami egyhazjogban. Husz évvel az 1990. évi IV.
torvény utan, Jogtudomdanyi Kézlony, LXV. évf., 2010/1, 3-12.

% Kalvin Janos: Institutio — a keresztyén vallis rendszere Il., Budapest, A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Kalvin Janos Kiaddja, 2014, 509.

10 Kalvin: Institutio, 518.

1'Vo. Varga Zs. Andras: A kozigazgatas és a kozigazgatdsi jog alkotmanyos alapjai, Budapest, Dialég Campus
Kiado, 2017, 38.
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Elvi sikon létezhet erkélcstelen, de jogszert, illetdleg erkdlcsds, de jogtalan cselekedet is.
Elébbire tipikus példa a véleménynyilvanitas szabadsagaba esd, de indokolatlanul banto, sértd
kozlés. A jogilag nem garantalhatd vagy bizonyithato vagy igéretek be nem tartasa érdemelhet
még chelyiitt emlitést. Utobbi lehet egyes tarsadalmi csoportok moralis megitélése szerint az
adokikeriilés. Egyértelmiibb példa egy gyengébb személy fizikai megvédése, amely esetben ad

absurdum a birdsag nem veszi figyelembe a jogos védelmet, és szankciot szab ki.

Ha a jogalkotast ¢s a jogalkalmazast egy komplex folyamatnak tartjuk, a jog és erkdlcs

Osszefiiggése kapcsan az alabbi distinkciokat alapozhatjuk meg.

Ha a jogalkotés és a jogalkalmazas terén is egyiitt jar a jog és erkolcs, akkor nem meriil fel
jogi aggaly. Ugyanigy a masik véglet esetében. Amennyiben a jogalkotas és a jogalkalmazas is
erkolcstelen, akkor viszont megallapithatjuk, hogy szinte orvosolhatatlan jogi probléméaval
szembesiiliink. Egy nem kell6en atgondolt (de nem feltétleniil alkotmanyellenes) jogszabaly

merev, betll szerinti értelmezése 6sszességében

Bonyolultabb a kérdés, ha a jogalkotés erkdlcsileg adott esetben nem kifogasolhato, viszont
a jogalkalmazés sordn moralis aggdlyok vetddnek fel. Ezen alternativa szerint az vizsgalando,
hogy vajon az erkélcsi hiba jogi (vagy kiilondsen alapjogi) hibanak is tekintheté-e egyuttal. A
jogszerltlenségnek szamito aggalyt a jogorvoslati rendszer a fellebbezés ¢€s feliilvizsgalat révén
tudja megoldani. Mi a valasz a problémara, ha a legfelsébb biroi szinten (is) moralisan aggalyos
a jogalkalmazas? Ennek kikiiszobolésének intézménye az alkotmanybiraskodas és leginkabb a

valddi alkotmanyjogi panasz.

Szintén mélyebb tudomanyos elemzést igényel, ha a jogalkotés tekintetében nem jar egyiitt
a jog(szerliség) és az erkdlcs. Meg tudja-e oldani ezen problémat a jogalkalmazas? Ez azért
Osszetett kérdés, mert a kontinentalis jogban nem megengedett a contra legem jogalkalmazas.
(Utobbi esetben orvosolhatok az ilyen aggalyok, de tegyiik hozza, a contra legem birdi dontések
hosszt tavon erodaljdk a jogbiztonsagot.) Kicsi a mozgéstér, ahol a rendkiviil bdlcs
igazsagszolgaltatas (illetdleg egyéb eseti dontések) keze nincs annyira megkotve a tételes
jogszabalyok altal, hogy jogszeriitlenséget is jelentd erkolcstelenség miatt hibas normakat
joghatranyt nem okozva alkalmazza. Ennek elGsegitésére rendelkezésre all a jogértelmezés 12
modszere, terjedelmét tekintve pedig a sziikitd vagy kiterjesztd interpretacio. Es ehelyiitt is
megemlitendd, hogy az alkotményjogi panasz sokszor 'utols6 mentsvar’ lehet. (Azért is, mert
van atjarhatosdg a biréi dontéssel szembeni és a jogszabaly alkalmazéasadval szembeni

alkotmanyjogi panasz kozott, vagyis a 2011. évi CLI. torvény 26. § és 27. § tekintetében.)
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Elkiilonithetlink formai és tartalmi erkolcstelenséget a jogalkotasnal. El6bbin azt érthetjiik,
hogy valamilyen erkolcstelen szandéktol vezérelve eljarasi hiba 1ép fel a jogalkotas menetében.
Az ilyen hibat természetszeriileg a jogalkalmazas nem tudja orvosolni. Hozzatehetjiik,
rendkiviil specialis esetben az alkotmanyjogi panasz ilyenkor is segithet, mert az akar formai
okbol alaptorvény-ellenes jogszabaly alkalmazasat is megtilthatja, egyedi ligyre kihato
visszamendleges hatallyal is. Ha pedig az ellenkezdje lenne sérelmes az érintett félnek, a talaros
testlilet a formai okbol megsemmisitett jogszabaly érvénytelenségének bealltat meghatarozott
(jovébeli) idéponthoz is kotheti. Igy a formailag aggalyos jogszabaly, ha tartalmaban nem

alapjogsértd, kivalthatja még a kivant joghatést.

(A jogalkalmazéas formai hibaja szintén valamilyen mordlisan aggalyos eljarasi hiba. Ez
Iényegében a birdi fiiggetlenség és partatlansag sérelme, és a tisztességes eljarashoz valo jog

oldalarol tdmadhato a sérelmet szenvedett személy részérol.

Szintén disztingvalni lehet a ’véletleniil erkdlestelen’, vagyis valamilyen jogalkotasi,
torvényelOkészitési mulasztds miatt moralis hibaban szenvedd jogszabalyok, illetdleg a
szandékosan valakinek el6nyt vagy hatranyt ’okozni kivand’ normak kozott. Természetesen
alapjogi oldalrol szemlélve mindkét kategoria aggalyos, de a szdndékos erkdlcstelenség még

nagyobb justizmord.

Figyelemre mélt6, hogy moralis aspektusbol a formailag jogszeri, de tartalmaban
alapjogsértd aktusokrdl szoktunk értekezni. Megfigyelhetd azonban egy 10 tendencia a
kozbeszédben, és ennek alatamasztisara a szakzsargonban. Ez pedig a *formailag alapjogvédd’
de tartalmaban erkolcstelen esetek kore. (Ilyenkor tehat a ’jog belseje’ felél haladunk aggalyos
modon a politika vilaga felé.)'? Ehelyiitt emlithetd meg a Bockenforde-paradoxonnak nevezett
jelenség is, amely értelmében a modern, demokratikus jogallam mitkddésében nem garantaltak

azon feltételeket, amelyek pedig magat a demokratikus jogallam 1étrejottét lehetdvé tették. 3

12 Balog Zoltan Piispok Ur, a Reformatus Zsinat lelkészi elndke hivta fel rendkiviili 1ényeglatassal a figyelmet,
hogy ,.harmadik, sét, ,,negyedik, 6todik generacids emberi jogokra” hivatkozva probalnak meg 6nds érdekbdl
erkolcsileg lejaratni egyes személyeket, akar egyhdzakat, és megbontani azt a konszenzust, ami a klasszikus
emberi jogok tekintetében eddig vitathatatlanul fennallt.Ld. Balog Zoltan eléadasa a Polgari Magyarorszagért
Alapitvany és a Hanns Seidel Alapitvany k6zos konferencidjan, 2018. december 7.

13 1.d. Béckenforde, Erst-Wolfgang: Staat, Gesellschaft, Freiheit, Frankfurt A. M., Suhrkamp Verlag, 1976.
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