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Bodo Krisztian

VASAROSNAMENYI BARO EOTVOS IGNAC TARTOZASAI ES HITELEZOI

HATTER?

Eotvos Jozsef édesapja, if]. Eotvos Ignac (1786-1851) tarnokmester 1841-ben azzal kereste meg
a miskolci székhelyli Borsod varmegyei torvényszéket, hogy bejelentse fizetésképtelenségét és

cs6dot kérjen sajat maga ellen az 1840. évi XXII. torvénycikk értelmében:

»Miutan hitelez6ink nagyobb része véletlentil kielégitését szorgalmaztatja, az id6 pedig,
melyben benniinket ezen hatalmas kovetelések kornyékeznek, ugy joszagainkkal tobb
évek oOta busan tapasztalt terméketlensége, s tobb elemi csapasok altal tortént illetése,
valamint az ingatlan joszagok is mostani becstelensége miatt, tetemes adossagok siettetett
letisztazasra vagy csak kelld biztositasara is oly alkalmatlan és ellenséges, hogy mi mas
egyéb ez évben szenvedett képtelen veszteségeinkbe figyelmezvén értékiinket minden
hitelezdink teljes kifizetésére elégtelennek lenni elére latjuk. [...] mig kovetelési és
adossagbeli  allapotunk tokéletes eldadasara elegendd adatokat szerezhetnénk,

méltoztassék a Tekintetes Torvényszék [...] elleniink a csédiiletet elrendelni.””

Cs6d altalaban valamely hitelez6 vagy hitelez6i csoport kezdeményezésére — ahogy a
korszakban fogalmaztak — tit6tt ki. Az, hogy E6tvos Ignac maga kért cs6dot sajat maga ellen,
mar dnmagaban felvet néhany kérdést, jollehet nem is annyira ez a tény teszi érdekessé a
tarnokmester csddperét, ha nem sokkal inkabb az, hogy tobb mint fél évszazadig tartott. A
bejelentést kovetden Borsod varmegye torvényszéke azonnal aktivizélta magat és 1841.
szeptember 20-an meginditotta a csédeljarast.® Csédtomeggondnokot és periigyelot

valasztottak, utasitottak az érdekelt varmegyéket, hogy azonnal irjak 6ssze E6tvos Ignac ingd

1 Ez a tanulmany a Kulturalis és Innovaciés Minisztérium UNKP-23-3-11-KRE-10 kodszamt Uj Nemzeti
Kivalésag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacidos Alapbol finanszirozott szakmai
tamogatasaval késziilt.

2 E5tvos Ignac csddiiletet kérd folyamodo levelének masolata. HU-MNL-FVmL-IV.3.c. 1842/162.

3 Az Eotvos-cs6d kapcsan eddig egyetlen tanulmany sziiletett. Gangé Gabor a csOdpert 1841-1847 kozott
vizsgalta, de 1847 korantsem jelentette az eljaras végét, mar csak azért sem, mert a végrehajtis 1847-ben nem
indult meg. A tanulmany azzal az alapvetd céllal sziiletett, hogy Eo6tvos Jozsef élettorténetéhez szolgaljon
adalékokkal, de a cs6d hatterét és az eljaras egyes fazisait is bemutatja. Lasd: Gangd Gabor: A bard E6tvos-csalad
Borsod megyei cs6dpere (1841-1847), Szdzadok, 146. évf., 2012/3, 1401-14109.
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és ingatlan javait, majd vegyék azt mieldbb biréi zar (sequestrum) ald.* A biroi zar ala vett
vagyon adta az Gin. cs6dtomeget (vagy roviden tomeget), amelynek eladasabol fizették (volna)

ki a hitelez6ket egy bonyolult osztalyozasi lista alapjan.®

A torvény célja az volt, hogy a korabbi gyakorlattal ellentétben a csddpereket gyorsan és
gordiilékenyen folytassdk le.® Ez nem is volt problematikus azokban az esetekben, amikor az
addssag nem volt szdmottevo €s amikor a hitelezdi kor sem volt kiterjedst, illetdleg az adds nem
rendelkezett a sz€élr6zsa minden iranyaban ingd €s ingatlan vagyonnal. Eotvos Ignacnak
kiterjedt hitelezdi kore volt, elég csupén arra utalnunk, hogy 280 keresetlevelet adtak be a bard
ellen.” Nemcsak Borsod, de Zemplén, Szabolcs, Szatmar és Bereg varmegyékben is
rendelkezett tulajdonnal, nem is beszélve Fejérrdl, ahol az Edtvos-vagyon legértékesebb része,
az ercsi uradalom fekiidt.® A csédeljarast egy izben a bécsi udvar tobb mint egy évre leallitotta,
a szamtalan igényper ¢és fellebbezés elnyujtotta az eljarast, szakadatlan jogi kardoskodas zajlott
egyes javak megmentéséért, kiilonosen Eotvos Dénes részérdl. A szabadsagharc elsodorta az
ligyet, a neoabszolutizmus évtizedében Ujranyitottak, majd 1867-t6l kezdték az osztalyozasi
lajstrom szerint kifizetni a hitelezSket,® de ez sem ment gordiilékenyen. Végiil 1899-ben zartak
le a pert ugy, hogy sem a vagyonbukott E6tvos Ignac, sem a csaladi vagyont megmenteni

igyekvé Edtvos Dénes nem ¢é1t.1°

E rovid tanulmanyban nem célunk részletesen bemutatni a cs6dper fazisait, csupan utaltunk
rd, hogy egy tobb évtizedes folyamatrol és a torténeti kutatds szamara jelenleg is fontos
csaladrol van sz6. Célunk ugyanakkor Osszegylijteni azokat a tartozasokat, addssagokat,
amelyeket E6tvos Ignac a csdd kitdrése eldtt halmozott fel, és amelyek nyilvanvalé el6zményei
annak, hogy a bar6 1841-ben bejelentette fizetésképtelenségét. Az adossagokrol — uradalmi és

csaladi levéltar hijan'! — a be-és kitablazasi jegyzokonyvek tajékoztatnak benniinket.

4PL.: HU-MNL-FVmL-1V.3.c. 1841/3631.

5 A csédiiletrél szol6 1840. évi XXII. térvénycikk 81-93. §.

® A csédtorvény kodifikacidjarol lasd: Pétervari Maté: Az elsd magyar csédtorvény orszaggytilési vitdja és a
szabalyozast meghatarozé alapelvek, Glosse luridica, 8. évf., 2021/4, 245-269.

"HU-MNL-BAZVmL-1V.501.e. 1844/1294-1575.

8 Az ercsi uradalom tobb szempontbol is az E6tvos-érdekeltségek legfontosabb része volt fiiggetleniil attol, hogy
Eotvos Ignac csak bérelte azt a tényleges foldbirtokostol, Szapary Vincétdl. Egyrészt teriileti kiterjedése
meghaladta a tobbi ingatlant, foldrajzi fekvése kedvezobb szallitasi és értékesitési potenciallal birt, a korabbi
haszonbérl6 pedig koltséghatékony beruhazasokkal racionalizalt birtokot hagyott hatra. Az ercsi uradalomrol lasd:
Meérei Gyula: Mez6gazdasag és agrartarsadalom Magyarorszagon 1790-1848, Teleki Pal Tudomanyos Intézet,
Budapest, 1948, 50-54.

® Budapesti Kozlony, 1. évf., 1867/221, 2612.

10 pesti Naplé, 50. évf., 1899/76, 9.

11 A vasarosnaményi Eotvds csalad iratanyagit a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Levéltar 6érzi, azonban a
tekintélyes mennyiségii irat nem a bardi 4ghoz kapcsoladik.
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BE-ES KITABLAZASI JEGYZOKONYV MINT FORRASBAZIS

A be-és kitablazasi jegyzOkonyvek a nemesi kozgyiilési iratokhoz tartoznak, kvazi a kozgytilési
jegyzokonyvek segédkonyvei, ezekben rogzitették — kérés esetén €s dijszabas mellett — az
adossagokat. Noha a vaskos kotetek kétségteleniil hasznos forrdsok egy adott varmegye
hitelforgalménak vizsgalatahoz,'? korantsem teljeskor(i forrisokrdl van szo, hiszen az
adossagok betablazasa (intabulatio) nem volt kotelez6. A hitelezének nemfizetés esetén
kétségkiviil hasznos volt, mert erre hivatkozva pert indithatott, de a valto- és csédtorvény
bevezetése eldtt ezek a peres eljarasok — ha az ados foldbirtokos volt — nem a hitelezok
gyozelmével végzddtek. Rdadasul amennyiben az ados a kamatokat rendesen torlesztette, s
végiil a tékepénzt is visszafizette, a kdlcson — ami a varmegyei adminisztraciot illeti — nyom
nélkill maradt.?® Kiilonosen problematikus a kitablazas (extabulatio), az adossag
megszintetésének kérdése, ugyanis a kitablazott tékeérték meg sem kozeliti a betablazott
tokeértéket, ebbdl tobben a nemesség eladésodasara kovetkeztettek, jollehet a forrasbazis ehhez
a megallapitdshoz egyoldaly, hiszen nem latjuk azt, hogy a kamatok fizetés mennyiben valosult

meg.4

A jegyzOkonyvek vezetése nem egyidoben kezdddott és az adminisztracios gyakorlat is
inkonzekvens volt. Optimalis esetben rogzitették az ados és a hitelezd nevét, az Gsszeget €s a
tartozasrol szolo kotelezvény (obligatio) vagy valtd keletkezési idejét. Egyes esetekben
részletesen feljegyezték az ados kotelezettségeit, a fizetendd kamat mértékét és a tartozas

természetét.

Betéablazott addssagot ott taldlhatunk, ahol az addsnak ingd vagy ingatlan java fekiidt.®®
Eo6tvos Ignac esetén éppen a csddper iratanyaga nyujtott segitséget abban, hogy hol lelhetjiik
fel a bar6 ellen intabulélt dsszegeket, hiszen a csddbirdésdg minden olyan térvényhatdsaggal
levelezést folytatott, ahol a vagyonbukott bardnak a csddtomeghez csatoland6 javai voltak. A

kutatast éppen ezért Borsod varmegyén kiviil Fejér, Zemplén, Szabolcs, Szatmar, Bereg,

12 A téméhoz elsésorban lasd: Toth Tibor: Hitelezék és adosok. A kolcsonforgalom kérdéshez Somogyban 1756-
1812, Budapest, 1979.

18 Kurucz Gyérgy is arra hivja fel a figyelmet, hogy nemesi, fonemesi csalddok anyagi helyzetérdl, esetleges
eladosodasarol realis képet a betablazasi jegyz6konyvek alapjan nem lehet nyerni, ehhez sziikségszerti az uradalmi
pénztarak hitelforgalommal kapcsolatos nyilvantartasait is megvizsgalni. Kurucz Gyorgy: Fénemesi hitelforgalom
¢és betablazasi tokeértékek Tolna, Baranya, Zala és Vas varmegyében a 18-19. szazad forduldjan, Torténelmi
Szemle, LXIV. évf., 2022/4, 689—708.

14 Somorjai Szabolcs: Hiteltdrténet a be-és kitablazasi jegyzékdnyvek alapjan a 18. szazad masodik és a 19. szazad
els6 felében. A megyei hitelezés Csongrad, Fejér és Pest-Pilis-Solt varmegye példajan keresztiil, Budapest, 2014,
220.

15 Az 1840. évi betablazasrdl szolo torvény értelmében addssagot betablazni mér csak ingatlan javakra lehetett.
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Nograd és Tolna varmegyékben is le kellett folytatni. Mivel ezeket a segédkonyveket eltérd
modon vezették, az Osszes varmegye anyagat ugyanolyan kritérium alapjdn nem lehetett
feldolgozni, st bizonyos esetekben az is eléfordult, hogy a be-¢€s kitablazasi jegyzokonyvek
nem maradtak fenn. Eléfordult egyes varmegyékben az is, hogy az addssadgokat duplan

rogzitettek, és a kozgyiilési jegyzokonyvekbe is megtalalhatok. Az aldbbi tdblazatban megyei

bontasban Osszegezziik e két forrastipus kutathatosagat.

Varmegye

Betablazasi jegyzokonyv

(Intabulationes)

Kozgyiilési jegyzokonyvek
(Protocolla)

Borsod

1858-ig hianytalanul fennmaradt, az
ados és hitelezO kozotti szerzodést

is tartalmazza.

A tartozasokat rogzitették, a betablazasi
folyamodvanyokat a szélas iratok kozott

is megtalaljuk.

Fejér

Toredékesen maradt fenn 1740-
1787 kozott, ebben az idOben az
Eotvos csalad nem rendelkezik

javakkal Fejérben.

Rogzitették az adods és a hitelezd nevét, a
pontos Osszeget €s a kdlcsonzés idejét is.
A szélas iratokban nincs nyoma a

beadvanyoknak.

Szabolcs

1824-1848 kozotti idoszakra maradt
fenn, de a kolcsonzés idejét és a

szerzOdést sem rogzitették.

A kozgytlési jegyzokonyvekben is
felvezették a tartozast, de szalas irat

nincs hozza.

Zemplén

1849-ig vezették, tartalmazza az
ados és a hitelezd nevét, az 0sszeget
és a tartozas idejét. A szerzddést

nem.

Nem adminisztraltak a tartozasokat.

Szatmar

1833-1842 kozott névmutatd nélkiil
all rendelkezésre, altalaban az adods
¢és hitelezd nevét és az Osszeget

rogzitették.

Nem vezették fel a tartozasokat.

Bereg

Megsemmisiilt.

Toredékes targymutaté maradt fenn.

185




KRE-DIt, VII. évf., 2024/1

Nograd 1707-1848 kozott névmutatd nélkiil | Nem vezették fel a tartozasokat.
kutathatd, tartalmazza a szerzodést

is.

Heves Nem all rendelkezésre Nem vezették fel a tartozasokat.

Tolna Toredékesen fennmaradt, de az | Nem vezették fel a tartozasokat.
1839-1845 kozotti idészak nem all

rendelkezésre.

A kutatas Heves, Tolna és Bereg varmegy¢k esetén bizonyult eredménytelennek, bar tegytik
hozz4, hogy Tolndban a csalad egy kaszaloval és réttel rendelkezett,'® igy kétséges, hogy e
javakra barki is betablaztatott volna valamilyen adossdgot. Nemkiilonben Hevesben, ahol a
varmegye jelentése szerint csupan Eger varos hatdraban némely szdl6vel rendelkezett E6tvos
Ignac.'” Bereg iratanyaganak hidnya mar nagyobb probléma,'® hiszen a csalad dontden
Eszakkelet-Magyarorszagon rendelkezett birtokokkal. Nogradban az iratanyag hianytalansaga
ellenére nem talaltunk tartozast E6tvos Ignac neve alatt. Borsod, Zemplén, Fejér, Szabolcs és

Szatmar esetén a kutatds eredményes volt.

ADOSSAGOK

CsdOdper esetén a vagyonbukott sajat adossagai mellett a csalad 6si adossagaiért is felelt, igy
nemcsak ifj. Eotvos Ignac (1786-1851), hanem id. Eotvos Ignac foispan (1763-1838)
adossagaira is tekintettel voltunk. Borsodban tablaztattdk be a legtdbb, dsszesen 133, mig
Fejérben 69 rendbeli kovetelést. Szabolcsban és Zemplénben 32-32, mig Szatmarban csupan 4
kovetelés szerepel, azonban ez nem jelent 271 tartozast, hiszen egy-egy hitelezd tobb

varmegyében — biztonsagi okokbdl — is betablaztatta az adossigot.’® A jegyzokonyvek

16 HU-MNL-TVmL-IV.1.b. 1842/3421.

" HU-MNL-BAZVmL-1V.501.e. 1842/4926.

18 A 19. szazadi tlizvész utan az elsé vildghabora viszontagsagai miatt sériilt a levéltar. A varmegyei kozgylilési
jegyzokonyvek targymutatoi toredékesen maradtak fenn 1514-1912 kozott, amelybdl lefeljebb a tartozas tényére,
de nem a tartozas konkrétumaira deriilne fény. Az iratanyagot a karpataljai Beregszaszon 6rzik, a fennall6 haborts
helyzet miatt a kutatast egyelére nem tudjuk elvégezni. Miszjuk Mihajlo — Kutassy llona: 4 Kdrpataljai Teriileti
Allami Levéltar Beregszaszi Osztalyanak magyar proveniencidjii fondjai és leirdsi egységei 1918/1919-ig és 1938-
1944/1945-ig, Budapest, 2014, 8., 19.

19 P¢ldaul Zemplén varmegyében betablazott 32 rendbeli kdvetelésbol csupan 14 egyedi eset, a tobbi a borsodi
adminisztracioban is szerepel. Papmezei Bazel Jozsef foldbirtokos jelentdsnek tekinthetd, az eredeti 57 000
pengéforintra ragd kovetelésébdl fennmaradt 22 000 pengdforintos tartozasat Fejér (HU-MNL-FVmL-1V.3.a.
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1.2% Az mar

Osszevetésével 214 rendbeli kovetelés jelenik meg id. és ifj. Eotvos Ignacna
Onmagaban jelzésértékii, hogy a szamszerisitett adatokbol Borsod és Fejér tinik ki. Ez nem
véletlen, egyrészt a birtokok szdmabol, masrészt pedig a birtokok mindségébdl adodik, amellyel
a hitelezok is nyilvanvaldan tisztaban voltak. Borsodban szamos E6tvis-érdekeltség fekiidt (pl.:
Tiszatarjan, Saly, Vatta, Geszt), mig Fejérben csak a Szentivani részpusztasag (ma
Alsészentivan) és az ercsi uradalom, utdbbi viszont roppant értékes volt €s ahogy a csddper

soran meg is jegyezték, Ercsi nélkiil a hitelezék kielégitése esélytelen volt.?

Egyediil Szabolcs varmegye anyagaban bukkant fel a csddpert idében jocskan megel6zo

adossagtétel id. Eotvos Ignac neve mellett.??

Az esetek tulnyomo tobbségében a cséd kitorése
elétt egy-két honappal adminisztraltdk a kolcsonoket, dltaldban augusztus honap valamely
kozgyiilési idészakaban. Elvétve fordult eld, hogy a ,,késoén ébredd” hitelezok a csdd kitdrése
utan intabuldltak koveteléseiket. Kiilonds szamba megy, hogy néhany honap leforgasa alatt
ennyi személynek eszébe jutott betdblaztatni az addssagokat. Természetesen az 1840. évi

crer

nagysagrend ennek ellenére is szembetling.

Egy koztudottan adossagokkal rendelkezdé személy halala 6sztonozhette arra a hitelezoket,
hogy betablaztassak a koveteléseiket.?* Gangé Gébor is arra a megallapitasra jutott, hogy id.
E6tvos Ignac 1838. junius 12-én bekdvetkezé halala 4llhat a hitelezdi fellépés mogott.® Nem
elhanyagolhat6 szempont és valoban tekintélyes summaval tartozott a f6ispan, de miért vartak
harom évet a hitelez6k? Pulszky Ferenc naplobejegyzéseit ugyan kelld kritikaval kell illetni, de

E6tvos Ignac vagyonbukasa kapcesan ezt irja:

1841/3453.), Borsod (HU-MNL-BAZVmL-1V.501.e. 1841/3446.), Zemplén (HU-MNL-BAZVmL-1V.2001.1. 1V.
kotet, 1841/597.) és Szabolcs (HU-MNL-SzSzBVmL-1V.1.a. 1841/1504.) varmegyében is betablaztatta. A
jegyzokonyvek Osszevetése éppen ezért nem maradhat el, kiilondsen, hogy a neveket tobbféleképpen irtak le,
rdadasul éppen Bazel Jozsef esetén Fejérben még 57 000 pengdforintot tablaztatott be, de a tovabbi varmegyékben
mar szerepel az a kitétel, hogy ebbdl 35 000 pengdforintot mar visszafizettek.

20 A kovetelések szama nem egyenld a hitelez6k szdmadval, hiszen egy hitelezd szamos tartozast betablaztathatott.
Példaul Totis Izsak — vélhetdleg kereskedd — 6rokosei hat rendbeli kovetelést nytjtottak be Borsodban. HU-MNL-
BAZVmL-1V.501.e. 1841/2886.

2L HU-MNL-FVmL-IV.3.c. 1842/1906.

22 Pl. baro Splény csalad felé két rendbeli tartozasuk volt 1818-ban, de azt 1825-ben extabulaltdk. HU-MNL-
SzSzBVmL-IV.1.h. 2. kétet, p. 1637.

28 Szatmar varmegyében példaul 1834-ben 31, 1835-ben 44 adossdgot tablaztattak be, de 1840-ben mar 154, 1841-
ben pedig 125 esetet rogzitettek. HU-MNL-SzSzBVmL-1V.501.g.

24 Hangyas Dévid hivatalnok és foldesur haldla el6tt nem téblaztak be ellene addssagot, de haldla utin egy év
leforgasa alatt 30 kovetelést intabulaltak. Griinwald Béla: Széchenyi maganhiteliigyi koncepciojanak szellemi és
gazdasagi el6zményei a rendi Magyarorszagon 1790-1848, Pécs, 1927, 26.

% Géang6: A bdré Eétvés, 1407,
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,Bécsben ez idOben pénzvalsag iitott ki, melynek legfébb dldozata a Geymiiller nagy
bankhaz lett s ennek bukasa kovetkeztében E6tvos Ignac, a tarnok. Ez mindig akviralt
joszagokat, nagy részben hitelbe, féleg pedig az ercsi uradalmat, melyet ideiglenes
jogcimmel birt, mindenaron meg akarta orokiteni csaladjaban, de amint a pénzpiac
allapota szorult, s a hitel szlikiilt, mindaz, kinek birtoka ad6ssaggal volt terhelve, nem

tarthatta fonn magét.”?®

Ez az elmélet — tegyiik hozzd nyilvanvaléan Pulszky nyoman — jelenik meg Griinwald
Bélanal is.?” Az eddigi kutatasok alapjan Eotvos Ignac és a bécsi bankhaz kozott kétségteleniil
fennallt egy anyagi kapcsolat, mar csak azért is, mert az Edtvos-cs6d forrdsanyagaban a
Geymiiller bankhdz cs6dtomegének periigyeldje szintén koveteléseket tamasztott EGtvos Ignac
csédtomege ellen, azaz Edtvos Ignac biztosan tartozott a bankhaznak.?® A bankhaz bukasarol
1841. julius elsé felében kezdtek cikkezni a magyar lapok.?° Abban az esetben, ha ez a
kapcsolat a csalad hitelezdi korében is ismert volt, akkor nem meglepd, hogy a Geymiiller &
Co. bukasat kovetd egy és masfél honappal betablaztattak koveteléseiket Eotvos Ignac ellen. A
toke — egy ilyen pénziigyi krizisben — nyilvanvaldéan menekitette magat, a bizalom megsziint.>
Ugy véljiik, hogy inkabb ez kapcsolodik a betablazott 5sszegek kozel egyidejii megjelenéséhez,

semmint id. E6tvos Ignéc haldla.

2 pylszky Ferenc: Eletem és korom I., Budapest, Szépirodalmi Konyvkiado, 1958, 183.

21 Griinwald: Széchenyi magdnhiteliigyi, 130.

28 HU-MNL-BAZVmL-1V.501.a. 1844/1431.

29 Jelenkor, 10. évf., 1841/57, 233-234.

30 Mérei Gyula: Magyarorszag gazdasaga, in: Mérei Gyula-Voros Karoly (szerk.): Magyarorszag torténete 1790-
1848. I., Budapest, Akadémia, 1983, 319.
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1. abra ifj. E6tvos Ignac ellen betablazott kdvetelések pengdforintban Borsod, Fejér, Zemplén

és Szatmar varmegyék jegyzokonyvei alapjan®t

A kovetelések jelentds részét pengdforintban tablaztattdk be, de szérvanyosan eléfordult
valtoforint €s arany is. A valtoforintot 2,5-es osztdval, az aranyat — kdrmdci aranynak tekintve
— 4,5-es szorzoval valtottuk at pengdforintra.®?> A diagramon szereplé addssagok 996 266
pengdforintra ragnak, de ebbe még bele kell szamolnunk azokat a Szabolcs varmegyében

),22 amelyeknél a kolesonzés idépontja

betablazott tételeket (Gsszesen 23 920 pengdforint
ismeretlen. Az Osszegyijtott betablazasok alapjan tehat 1 020 186 pengdforint tartozasrol
beszélhetiink. Ehhez hozza kell venniink id. E6tvos Ignac adossagait, az un. dsi addssagokat,

amely 84 242 pengéforint.

31 HU-MNL-BAZVmL-IV.501.e. 1841/2849-2851, 2852-2855, 2864-2865, 2883, 2885, 2885%, 2903, 2904,
2941-2945, 2970-2972, 2985-2987, 3051, 3249-3252, 3339-3352, 3446, 3907-3909.; HU-MNL-FVmL-1V.3.a.
1841/1887-1895, 2857, 2858, 2872-2885, 2910, 3372, 3452, 3459-3466, 3644-3649, 3651-3654, 4350-4353, 4385,
4389-4391, 4780.; HU-MNL-SzSzBVmL-1V.501.g. 1841/43-44, 86-87.; HU-MNL-BAZVmL-IV.2001.1. IV.
katet 1841/603, 605, 620-626, 628-629, 643, 824-825. A Szabolcs varmegyében betablazott 33 adossagtételbdl 23
darabot mar Borsodban regisztraltak korabban, igy 10 tétel maradt, de ezt a diagramon nem tudjuk abrazolni, mert
a kolcsonzés datumat nem irtak fel. A kolesonzés idopontjanak hidnya egyuttal az ados kilétét sem pontositja.
Szabolcsban konzekvensen ,,Otves Ignac” szerepel, nem deriil ki, mikor beszélhetiink az apa és mikor a
vagyonbukott fii adossagardl, ezeket a tételeket ifj. E6tvos Ignachoz szamitottuk. A csddper tekintetében nincs
jelentOsége, hiszen minden tétel 6t terhelte.

%2 Kovér Gyorgy szamitasait vettem alapul. Kovér Gyorgy: Hitelkonverziok, Aetas, 25. évf., 2010/2, 47.

3 HU-MNL-SzSzBVmL-IV.1.a. 1841/1257, 1407, 1476, 1478, 1482-1483, 1505, 1507-1509.
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2. ébra id. E6tvos Ignac ellen betdblazott kdvetelések pengdforintban Borsod, Fejér, Zemplén

varmegy¢k jegyzOokonyvei alapjan3*

Az apa addssagainak szordsa egyenletesebb. Ifj. EGtvos Igndc esetén aligha lehet drasztikus
eladésodasrol beszélni a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan az 1830-as évek kozepéig.®® A
tartozasok felhalmozasa az 1830-as évek masodik felétdl szembetiing, a csddper évében felvett
kolesonok szdma €s nagysagrendje pedig tetemes, 1812-1837 kozotti években felvett kolcsondk
Osszesitett értéke majdnem eléri az 1841-ben felvett tokeértéket, jollehet 1841-re csupan 28
rendbeli kovetelést datalhatunk a 214-bdl. Egyeldre kérdés, hogy mivel allhat kapcsolatban
1841 nagyaranyu kolcsonforgalma. Célszerlinek tlinhet Gsszefiiggésbe hozni azzal, hogy a
csOdper kitorése eldtt az Eotvos csalad megvasarolta az ercsi uradalmat akkori tulajdonosatol,
Szapary Vincétdl. Az adas-vételi szerzddés értelmében az uradalom 1 100 000 pengdforintért
kelt el. A teljes 0sszeget nem kellett készpénzben kifizetni, de a Szapary csalad adossagait
Eotvos Dénesnek at kellett vallalnia.® Ettd] fiiggetleniil a nagybirtok megvasarldsa komoly
tokét igényelt. Véleménylink szerint ez részben magyarazatot adhat ifj. Eotvos Ignac
tartozasaira. Ezeket a tartozdsokat nem értelmezhetjiik minden esetben tényleges
készpénzfelvételnek, hiszen nem ismerjiik a kolcson természetét. Rokon addssaganak

atvallalasa? Aruhitel? Orokség kifizetése? Ozvegyek és arvak pénzei? Birtokvasarlas?

3 HU-MNL-BAZVmL-1V.501.e. 1841/2852, 2856, 2884, 2885-2886, 2903, 3050, 3248, 3344, 3465, 3909.; HU-
MNL-FVmL-1V.3.a. 1841/3454-3458.; HU-MNL-BAZVmL-1V.2001.1. IV. kotet 1841/824.

% 1d. Eotvds Ignac esetén az elsé kolcsoniigyletet 1797-re tudjuk datalni. 1797 és 1840 kozott nincs ellen
betablazas és nincs nyoma addssagi pernek. Ez egyértelmiien arra utal, hogy a kamatok fizetése rendben
megtortént, a féispan bizalmat, hitelt élvezett. Ebben az esetben pedig eladdsodasrdl nem lehet beszélni.

% HU-MNL-FVmL-1V.3.c. 1841/3431.
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Zalogkivaltas?3’ Természetesen minden esetben tartozast testesit meg egy-egy betdblazott
Osszeg, de nem kovetkezik beldle a pazarlo arisztokrata képe, aki életmodjanak fenntartasara
hatalmas pénzeket vett fel annak tudataban, hogy 0si szabadsagjogai megvédik Ot és birtokat.
A pazarlasnak rdadasul némiképp ellentmond az is, hogy szamos tétel a 2000 peng6forintot sem
érte el és olyan személyektdl szarmaznak, akiknek a beazonositasa — tarsadalmi statuszukbol
adodoan — nehéz vagy éppen lehetetlen. Nehezen képzelhet6 el, hogy példaul 6zvegy Ritter
Magdolna 400 pengéforintja nélkiilozhetetlen volt a csalad szamara,® kiilonosen annak

fényében, hogy magasabb korokbdl is jutottak pénzhez.

A HITELEZOK

A hitelezd6i1 haldzat egy nehezebb kérdéskor. Egyrészt a hivatalnokok szdmtalan esetben rosszul
irtak fel a neveket,® amelyek, ha csak a kozgylilési jegyzokonyvben szerepelnek, mas
informéciot nem drulnak el. Ellenben, ha az illeté valamilyen folyamodast irt vagy a
betablazando Osszeget levélben irta meg és fennmaradt, nagy valdsziniséggel identifikélta
magat vagy legalabb a levél tartalmazza a telepiilést, ahol kelt. Ez mar lesziikiti a kort.*0 A
bejegyzett kereskeddket a korban mar egyre gyakoribb Osszeirdsok, cégjegyzékek révén
azonosithatjuk, raadasul a digitalizalt folyoiratok és hirlapok segitségével gyakran bdvebb
informaciokat szerezhetiink a polgari-kereskedd csoportrél, amely nagy ardnyban képviselte
magat az E6tvos csalad hitelez6i korében. A nemesi, arisztokrata szarmazasu személyeket a
rendelkezésre all6 genealdgiai munkak révén — gondolunk itt Nagy Ivan vagy Kempelen Béla
miveire — konnyen regisztralhatjuk. Az egyhazi intézmények nevét pedig minden esetben
rogzitették. Azonban igy is rengeteg név ,,10g a levegdben”. Vajon determinalja-e az azonositas
nehézsége a személy tarsadalmi statuszat? Allithaté-e, hogy az ,.egyéb” kategéria olyan
»egyszerli embereket” takar, akik nem tartoznak sem a polgéri, sem a nemesi rendhez? Ez

nyilvan nem ilyen egyszerli. Annal pedig a késé rendi Magyarorszag tarsadalma messze

37 Tobbek kozott Toth Tibor mutatott ra, hogy a 19. szdzad elején — a napdleoni hdbortk alatt —a vizsgalt adossagok
mogott birtokvasarlas és zalogkivaltas, illetéleg a gazdasag korszerGisitése dominalt, de természetesen
presztizsberuhazasokra is koltottek. Toth: 4 kélcsonforgalom kérdéséhez, 39—-44.

8 HU-MNL-FVmL-1V.3.c. 1841/2879.

% Fejérben a kozgylilési jegyz6konyvben példaul Tscheda Janos szerepel, mig egy hitelezdi folyamodasban mér
Csida Janos.

40 p¢ldaul Juhasz Janos esetében. Juhasz Janosbdl feltehetSleg elég sok élt Fejérben, orszdgos szintrdl nem is
beszélve, ugyanakkor egyik folyamodo levelében székesfehérvari deszkakereskedoként utal magara. HU-MNL-
FVmL-IV.3.c. 1843/4595.
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sokszinlibb volt, hogy csupan rendi kategéridkban gondolkozzunk, hiszen példaul egy-egy

azonositott esetben uradalmi tiszt,** hivatalnok*? is hitelezoként 1épett fel.*3

Az azonosithatatlan személyek neve el6tt gyakran bukkan fel az 6zvegy, ritkabban az arva
jelzé. E személyek esetén feltehetOleg arrdl lehet szo, hogy az uradalom kasszdja kvazi
takarékpénztar jelleget toltott be és ezek a személyek bizalommal, hitellel helyezték el kis

magtakaritisukat kamat reményében az uradalmi pénztarban.*

Vegylink egy pillantast azokra a hitelezOkre, akik Fejér varmegyében tablaztattdk be a
koveteléseiket. Az egyik legmagasabb dsszeget (41 762 pengéforint) egy bizonyos J. A. Valero,
pesti nagykereskedd biztositotta Eotvds Ignacnak,” aki egyike volt a Pesti Magyar
Kereskedelmi Bank alapitdinak Széchenyi Istvan és szamos tehetdsebb zsido kereskedd, igy
példaul Wodianer Samuel és Ullmann Méric mellett.*® Vagyonat textilgyartassal alapozta meg,
szamos érdekeltsége mellett kiemelkedd volt a pesti selyemgyara.*’ Burgmann Kdroly, aki
9500 pengéforintot kolesonozott,*® csakugyan nagykereskedd és a Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank alapit6i kozott, késébb az igazgatéi székben is megtalaljuk.*® Bidermann Mihaly Lazar
bécsi bankér, vagyonat gyapjukereskedelemmel alapozta meg.®® A kereskeddi-polgari
csoportot erGsiti tovabba a Fejér varmegyei betablazok kozil Egger Edudrd, akKi
folyamodvanyaiban pesti orvos(tanar)ként hivatkozik magara, ugyanakkor a bejegyzett
kereskeddk kozott is megtalaljuk a nevét,®! illetve Magyar J. David pesti keresked®.%? Juhdsz
Janos és Tschida Janos székesfehérvari polgarok, elébbi fakereskedéssel, utobbi

t.53

fliszerkereskedéssel foglalkozot A Vagvecsérdl (Nyitra) szarmazd Neuschloss Izsak

fanagykereskedd szintén a vagyon és a vallalkozas megalapozoja volt, az 1830-as évek kdzepén

41 HU-MNL-BAZVmL-IV.501.e. 1841/2884.

42 HU-MNL-FVmL-IV.3.a. 1841/3652-3654.

4 Az anyakonyvi kivonatok abban eligazithatnak benniinket, hogy az adott személy milyen statusszal,
foglalkozéssal rendelkezett, azonban pusztan név alapjan lehetetlen feladat az azonosités. Lakhely leszlikiti ugyan
a kort, de igy is tetemes id6t dlel fel a keresés.

% HU-MNL-FVmL-1V.3.a. 1841/1888-1895.

46 Pesti Hirlap, 1842/123, 1.

47 Handels-und Gewerbs-Kalender 1848, Pest,1848, 86.

4 HU-MNL-FVmL-1V.3.a. 1841/3372.

49 Budapesti Tudésité 1848, Buda, 1848, 158.

% Kempelen Béla: Magyarorszdagi zsidé és zsidé eredetii csalddok, Budapest, 1937, 49-51.; Bacskai Vera: A
vadllalkozok eldfutdrai, Magvetd, Budapest, 1989, 80.; HU-MNL-FVmL-1V.3.a. 1841/3462.

51 Magyar Kereskedelmi Almanach 1845 évre, Pest, 1845, 33. HU-MNL-FVmL-IV.3.a. 1841/3649.

52 HU-MNL-FVmML-IV.3.c. 1841/4217. A csédper nyitasat kovetden a kancellaria titjan, a bécsi valtotorvényszék
hatarozata alapjan egy bizonyos Bondi Henrik Leopold bécsi kereskedd 3300 pengdforintnyi, E6tvos Ignac elleni
kovetésérol is jelentést kapott a megye. Az adossaglevél keltét nem ismerjiik. HU-MNL-FVmL-1V.3.a. 1842/3.
% HU-MNL-FVmL-1V.3.c. 1843/4595.
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mar kiterjedt telephalézattal rendelkeztek, koztik Ujpesten is.* Mozes Abrahdm és Zsido
Jozsef neve arulkodo,> Say Jozsef pedig székesfehérvari gyogyszerész volt.® A Fejér megyei

5

sziiletésii, s csakugyan Fejérben, Kalozon elhunyt Kustor Istvdan uradalmi szamvevé,®’ mig az

alsogallai sziiletésti Jurkovits Matyds addszedd volt.%®

A hitelélet felélénkiilését szorgalmazo6 reformkori torvények elétt az egyhaz meghatarozo
szerepet jatszott a kolcsonzésben.®® Nem véletlen, hogy a fenti tablazatban a
Bakonyszombathelyi pénztar — jelentds 0sszeggel — és az egri fokdptalan is a hitelezOk sorat
noveli. Egy masik csoport a nemesi, baroéi hitelezok kore. Noszlopi (Noszlopy) Jozefa példaul a
nemes Noszlopy Gaspar honvédérnagy testvére volt.®0 Mihdldi baré Splényi Jozsef (1781-
1849) alezredes, unokahuga, baro Splényi Maria Anna pedig vasarosnaményi E6tvos Mik1os®!
felesége volt.? Ebbdl a hazassagbol sziiletett id. Edtvos Ignac, Edtvos Jozsef nagyapija, igy itt
egy rokoni kapcsolat is fennall. A hitelez6k kozott szerepel az ekkor még csupan nemesi cimet
birtokld vizeki Tallidn Jusztina (-1844), akinek férje adamfoldi Bornemissza Gabor volt,5
testvére, vizeki Tallian Zsofia pedig annak a pészaki Bajzath Jozsefhek (1770-1850) lett a
felesége, aki szintén kolesonzott Eotvos Ignacnak.®* Baré Fechtig Ferdindnd 1803-ban szerzett
honfiusitast (indigenatus), vendéghallgatoként tanult a Hohenheimi Mezdgazdasagi
Akadémian, lengyeltoti uradalmat az okszerti gazdalkodas jegyében vezette.®® Végiil a nemesi
réteget erdsiti pészaki Bdzel Jozsef, Bihar varmegyei foldbirtokos.®® A hitelezdi kor erdsen
heterogén jellegét mutatjak a tovabbi varmegyék adatai is, jollehet Borsod-Szabolcs-Szatmar

esetén erdsebben jelennek meg hitelezéként a kiilonbdzd egyhazi alapitvanyok.®’

% Berkovits 1981: 33.

% HU-MNL-FVmL-1V.3.a. 1841/3644-3648., HU-MNL-FVmL-IV.3.a. 1841/4352-4353.

% OSZK PANDea. Say Jozsef gyaszjelentése, 1858. marc. 23. (Letdltés: 2024. aprilis 07.)

57 K416z, halotti anyakonyvi kivonat, Kustor Istvan 1858. jun. 4. (Letoltés: 2024. aprilis 07.)

58 Alsogalla, hazassagi anyakdnyvi kivonat, Mathias Jurkovitsch, 1828. m4j. 22. (Letdltés: 2024. 4prilis 07.)

% Katus Laszl6: 4 modern Magyarorszag sziiletése, Pécs, Kronosz, 2012, 160.

80 Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai. Czimerekkel és nemzékrendi tablakkal, VIII. kétet, Pest, 1861, 166.

61 HU-MNL-OL-X (4) 2593. 1. két. 323.

62 HU-MNL-OL-X (4) 2505. 1. kot. 104,

8 Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai. Czimerekkel és nemzékrendi tablakkal, Potlék kotet, Pest, 1868, 151.

64 OSZK PANDea. Pészaki Bajzath Jozsefné sziil. Tallidn Zsofia gydszjelentése (1874. dec. 31.) (Letdltés: 2024.
aprilis 07.)

85 Szogi Laszlo: Somogy varmegye peregrinusai, 1265-1918, in: Mayer Laszlo — Tilesik Gyorgy (szerk.):
Szorosadtol Rijekaig. Tanulmanyok Bdsze Sandor emlékére, Magyar Levéltarosok Egyesiilete Kiadvanyai 14.,
Budapest, 2015, 25. Ez a kapcsolat a tekintetben is fontos, hogy mind a lengyeltoti, mind az ercsi uradalom
mintagazdasag volt.

% Fényes Elek: Magyarorszagnak s a hozza kapcsolt tartomdnyoknak mostani dllapotja statistikai és geographiai
tekintetben 4., Pest, 1839, 129.; HU-MNL-FVmL-1V.3.a. 1841/3453.

67 Kiilondsen igaz a katolikus egyhdz kiilonbdzd pénztarainak hitelezése id. Edtvos Ignac esetén. Griinwald Béla
fejti ki a hitelforrasok atalakulasat a reformkorban, s az egyhaz hitelezo szerepét a korai id6szakra teszi, de azzal
mar nem értiink egyet, hogy ez a tipusu hitelforras kimeriilt a reformkor utolsé évtizedére. Szatmar varmegyében
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OSSZEGZES

A rovid tanulmannyal ravilagitottunk egy neves arisztokrata csalad csédperének el6zményére
azzal, hogy 0sszegyijtottiik azokat a tartozasokat, adossagokat, amelyeket a csdd kiiitése elott
a varmegyei jegyzOkonyvekben betablaztattak. A forrasadottsigok nem voltak egyenletesek,
hiszen példaul Heves ¢és Bereg varmegyében nem tudtuk elvégezni a kutatast. Megallapitottuk,
hogy bar E6tvos Ignac bukott meg, édesapja is jelentds adossagot hagyott hatra. A tartozasok
betablazasanak datumaibol arra kovetkeztettiink, hogy valoban szoros kapcsolat all fenn az
1841-es pénziigyi krizissel, kiilondsen a bécsi székhelyli Geymiiller bankhaz bukésaval. A
kolesonok felvétele ifj. E6tvos Ignéc esetén korantsem egyenletes, az 1830-as évek masodik
felétol dinamikus novekedés figyelhetdé meg, a cs6dper évében pedig kritikusan nagy tartozast
halmozott fel, amely tovabbi kérdéseket vet fel. Megallapitottuk, hogy a hitelezdi kor heterogén

volt, jelentds ardnyban megjelennek a kereskeddk.

A kutatds tovabbi fazisaban Ossze kivanjuk vetni a betdblazott tartozdsokat azokkal a
keresetlevekkel, amelyeket a csddbirosignak nytjtottak be a hitelezok. Ugy véljiik, hogy
minden betablazott §sszeget megtalalunk a keresetlevelek kozott, ugyanakkor a keresetlevelek
alapjan kiegészithet6vé valik a tartozas mértéke €s a hitelez6k szama is, hiszen — ahogy arra a

tanulmany elején utaltunk — a betablazasok gyakorlata esetleges volt.

betablazott tételek mindegyike a nagyvaradi katolikus egyhazhoz kapcsolodik az 1830-as évekbdl. HU-MNL-
SzSzBVmL-I1V.501.9. 1841/43-44., 86-87.
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