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Sziics Daniel
AZ EMBERKERESKEDELEM TENYALLASANAK HAZAI FEJLODESE, AVAGY TORTENETI

VISSZATEKINTES NEGY BUNTETOTORVENYKONYV TAVLATABOL

1878. EVI V. TORVENYCIKK, A ,,CSEMEGI-KODEX”

Az elsd egységes, irott, torvényerére emelkedett biintetokodexet Csemegi Karoly nevéhez
kothetjiik.! A torténeti visszatekintést a kiegyezést kovetden megsziiletett ezen ,,miiremek”
attekintésével kezdjiik. A korszakos munka és annak megalkotoja el6tti tisztelgés jegyében, a
torténeti vonulat ismertetésé¢hez sziikséges mértéknél bovebb korben tartom indokoltnak az els6

magyar szabalyozasi mérfoldko targyalasat.

A 18. szdzadban a felvilagosodas filozofidja a biintetdjog teriiletén is erjesztdleg hatott, s
megalapozta az uj eszméket, elvégre a polgarsag nem engedett tovabb az onkénynek, hanem
garanciat akart a torvényességre. > A kiegyezést kovetden ismételten napirendre keriilt
biintetéjogi kodifikacié iranti igény hazdnkban.® , A kiegyezés egyértelmiivé tette, hogy nem
lesz lehetdség olyan jogi szabalyozasra, mint a Dedk-féle tervezett lett volna. A reformkori
dbrandok megsziintek.” — fogalmaz Domokos Andrea.* A megalakult Andrassy-korméany
igazsagligyli minisztere, Horvath Boldizsar, a biintetd torvénykonyv tervezetének
kidolgozéasaval eldszor Csatskd Imrét bizta meg, aki az 1843. évi javaslathoz nyult vissza.
Végiil azonban a munkalat nem kertilt a torvényhozas elé, igy az 1843-as javaslat is a feledés
homalyéba veszett. Csatskot kovetden Csemegi Kéroly kapott felkérést a biintetd torvénykonyv

megalkotésara.

,»Csemegi Karoly a megfelelé idoben, a megfeleld helyen, a megfeleld6 ember volt a
kodifikacio elvégzésére” —irja Czine Agnes.’ A ,,megfelel id6t” Czine két aspektusbol kozeliti

meg: egyrészt a kiegyezés révén kialakult politikai enyhiilés lehetdséget teremtett arra, hogy

1, Az 1878. évi 5. torvénycikk a biintettekrdl és vétségekrdl (Btk.), valamint az 1879. évi 40. térvénycikk a
kihagasokrol (Kbtk.) alkotjak az els6 magyar torvénnyé lett teljes biintetokodexeket.” Kiraly Tibor — Mathé Gabor
— Mezey Barna: A Csemegi-kodex (1878:5. tc.), in Mezey Barna (szerk.): Magyar jogtérténet, Budapest, Osiris
Kiado, 2007, 329.

2 Domokos Andrea: A Csemegi-kodex, a ,,pompéazatos kolni dom”, in Czine Agnes (szerk.): Csemegi Kdroly
emlékkotet, Budapest, ORAC Kiado, 2024, 40.

3 ,Alkotmanyos életiink helyreallitasa [sic!] utan az uj [sic!] igazsagiigyi kormény siirgés feladatanak ismerte a
biintetdjogi codificatio keresztiilvitelét”. Finkey Ferenc: A magyar biintetojog tankényve, Budapest, Grill Kéroly
Konyvkiad6 vallalata, 1909, 81.

4 Domokos: 4 Csemegi-kédex, 40.

5 Czine Agnes: Csemegi csak egy volt, Magyar Jog, LXXII. évf., 2024/7-8, 395.
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Magyarorszag ne csupan 6nalld allamszervezetének kialakitdsat, hanem sajat jogrendszerének
kiépitését is megkezdje, ezaltal fokozatosan fliggetlenedve az osztrak birodalomtol és annak
jogrendszerétdl; masrészt a biintetdjogi szabalyozas ekkoriban rendkiviil kaotikus volt.® Pauler
Tivadar a kovetkezOképpen jellemezte az akkori konstellaciot: ,,sem a biin fogalma és annak
tényalladéka, sem a biintetés mértéke torvény altal meghatarozva nincsen; [...] a legfontosabb
kérdésekben a bird bolcs belatasa analdgia szerint itél és hataroz, bizonyos tekintetben tehat a
biro és torvényhozo szerepét egyesiti”.” Az un. elsé javaslat 1873-ban késziilt el, amelyet Pauler
Tivadar igazsagiigyminiszter 1879. oktober 29-én benyujtott a képviselohaznak, azonban az
orszaggytlés idokozbeni feloszlasa miatt a javaslat nem keriilt megtargyalasra. Perczel Béla uj
igazsagligyminiszter atdolgoztatta a javaslatot Csemegivel, majd annak megvitatdsara
szaktandcskozmanyt hivott 0ssze 1875-ben. A tandcskozmany keretében elhangzott
vélemények alapjan aztan Csemegi ujfent finomitott a javaslaton. Ezt az in. masodik javaslatot
1875. november 5-én terjesztette a miniszter a képviselohdz elé, amely mintegy masfél éven
keresztiil — 1876. aprilis 8. és 1877. szeptember 15. napja kdzott — targyalta azt. Végiil aztan
harmadik olvasatban ismételten a Haz el¢ kertilt a tervezet, amit a képviseléhaz 1878. januar
18-i elfogadasara tekintettel, 1878. februar 18 és 23 kozott targyalt a forendihaz.® A kiraly 1878.
majus 27-én szentesitette az els6 Magyar Biintetd Torvénykonyvet, melyet kovetden az
Orszaggytilés 1878. majus 29-én hirdette ki a — 10 év kodifikacios torekvés eredményeként
napvilagot latott — 1878. évi V. torvénycikket.” Csemegi még ugyanabban az évben neki latott
a kihagasok kodifikalasanak is, melynek eredményeként megsziiletett az 1879. évi XL.

1.10

torvénycikk a Magyar Biintet6 Torvénykonyv a kihagasokrol.”™ Ekként Csemegi a biintetendd

cselekmények trichotom rendszerére é€pitett.

»A magyar torvénytarban két torvény van, amely elvalaszthatatlanul 6sszeforrt alkotoja
nevével: a Plosz-féle Pp. és a Csemegi-kodex.” — irja Gyorgyi Kalman.!! Nem is torténhetett

volna ez masképpen, elvégre Csemegi koncepcidja szerint a nagy kodifikaciés munkat csak

¢ Uo.

7 KépviselBhazi naplo, 1875. XIII. kotet, 271. Hivatkozza: Nénasi Lasz16: A Csemegi-kodex sziiletése, in Horvath
Attila (szerk.): Tanulmanyok a Csemegi-kodex megalkotasanak 140. évforduloja tiszteletére, Budapest, Dialog
Campus, 2020, 10.

8 Finkey: A magyar biintetjog, 81-82.

% Képvisel6hazi Iromanyok 1875/78. V. kotet 137-397, iromanyszam: 200., VIIL. kotet 281-394, iroméanyszam:
286., IX. kotet 109-399, iromanyszam: 372.

10 A Btk. és a Kbtk. végiil 1880. szeptember elsején 1épett hatalyba.

' Gyérgyi Kalman: Emlékbeszéd Csemegi Kéroly sziiletésének 175. évforduldja alkalmabol a Magyar
Kriminologiai Téarsasag és Csongrad Varos altal rendezett emlékiilésen, Magyar Jog, XLVIIL. évf., 2001/8, 503—
508.
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egyediil lehet megvalositani.!? A kodex igazi ndvumnak szamitott a korban, amely a munkat
ért kritikdkat vizsgalva is jol kitlinik. Csemegi nem az 1843-as javaslatot dolgozta at, hanem
merdben 1j megkdzelitést alkalmazott. '3 Széles 1atokori szemléletmodja és magasfokt
nyelvtudasa '* lehetévé tette, hogy a kiilfoldi joganyag, a kor jelentds kodexeinek behatd

tanulméanyozasa révén valtozast hozzon a korabeli magyar jogéletbe. '

A els6 Magyar Biintetd Torvénykdnyv alapvetden az 1867. évi belga kodexre és olasz
javaslatokra, az 1870. évi osztradk biintetdjavaslatra, valamint az 1871. évi német és francia
torvénykonyvekre épitett, melynek vezérfonala egyuttal a német joganyag volt.'® A kodex
torvényszovege mellett kiilon emlitést érdemel a hétszaz oldalas miniszteri indoklés is, amely
szintén Csemegi tollabol latott napviladgot, s amelyet a jogészi hivatas kiemelkedo tagjai a mai
napig méltatnak.!” Mezey Barna, amikor Finkey Ferencet citalja, rogziti, hogy Csemegi
torvénykonyve — annak indoklasat is ideértve — a kor 8sszes eurdpai biintetd torvénykonyvében
bevélt megoldést tartalmazta, voltaképp azok szintézisét testesitette meg.'® Balogh Jend
azonban — Finkeyvel szemben — akként foglalt allast, hogy Csemegi kodexe ,,legkevésbé sem
uttord, st nem is 6nallé munkalat, hanem receptiv és revidealo feldolgozasa a német, osztrak,
francia és olasz biintetd jogtudomany és torvényhozas azon fejlédési fokanak, melyen azok a

torvénykonyv tervezetének készitésekor, a hetvenes évek kdzepén allottak volt.”!® Téth Mihaly

12 Lehet-e dtadni a munka egy részét? Goethe a Faust egy részét dtadhatta-e volna valakinek, vagy Verdi csak
egy részét kompondlta a Traviatanak?” Hajnal Hugo: Csemegi Karoly, A magyar biintetétorvénykényv s a biroi
szervezetrol szolo térvény megalkotojanak élete és miitkodése, Budapest, Gondolat Kiado, 2003, 48.

13 Csemegi az eljarasi kodex megalkotasa kapcsan akként érvelt, hogy ,, sokdig nem reformaltunk” és ezért kellett
,,egyszerre és sokat” reformalni, masrészt pedig jo ideig elzarkdztak a szazad ,, bolcsészetének igazsaga elol”.
Csemegi Karoly: 4 magyar biinvadi eljarads tervezetének indokai, Budapest, Pesti Kényvnyomda Rt., 1882, 10.

14 Csemegi Karoly hét nyelven beszélt. Czine Agnes: Csemegi Kéroly, a bird és a Jogaszegylet elsé tényleges
elnoke, in Czine Agnes (szerk.): Csemegi Kdroly emlékkotet, Budapest, ORAC kiado, 2024, 16.

15 Angyal P4l megallapitdsa szerint a modern magyar biintet8birdsagok szervezete és a tételes biintetd eljarasjog
nem a hagyomanyos magyar jogfejlédés eredményeként jott 1étre, hanem a 19. szazad sorén kialakult kontinentalis
vegyes rendszer elveinek figyelembevételével keriilt kodifikalasra. Lasd Angyal Pal: A magyar biintetoeljarasi
jog tankonyve, Budapest, Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat, 1915, 25.

16 Mezey Barna: A foltétlen igazsag és a tarsadalom fenntartasinak érdeke, Az elsé magyar biintetd térvénykonyv,
in Horvath Attila (szerk.): Tanulmanyok a Csemegi-kodex megalkotasdanak 140. évforduldja tiszteletére, Budapest,
Dialog Campus, 2020, 40.

17 A Csemegi-kodex birdléi sem zarkézhattak el azonban annak elismerése €l8l, hogy a kodexnek szamos erénye
van. Egyik legkovetkezetesebb, legszivosabb biraloja Fayer Laszlo is elismerte, hogy a torvény, bar eklektikus
jellegli, mégis 6nallé munka. Sokra tartotta a kodex indokolasit, s azon a véleményen volt, hogy az hatalmas
dolgozat, amely a biintet6jog egész teriiletét feldleli és itt-ott monografikus mélységgel fejti ki a biintet6jog tanait.
Mindezt szamba véve, Csemegi, a sz6 legjobb értelmében, nagy munkat végzett. Finkey véleménye szerint a
torvény mintegy negyedszazados €lete fényesen igazolta azt az altalanos véleményt, hogy a biintetd térvénykonyv
egyike torvényhozasunk legjelesebb alkotdsainak.” Kiradly-Mathé-Mezey: A Csemegi-kodex, 338.

18 Mezey: A foltétlen, 44.

19 Uo. 44. V6. Balogh Jend: Biintet6torvényeink modositasahoz 1., Huszadik Szdzad, 1. évE., 11. fiizet, 330-346.
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szerint Csemegi mindamellett, hogy atvette a korszak haladé biintetd torvénykonyveinek

rendelkezéseit, igyekezett azokon tul is 1épni.?°

A kodexben a klasszikus biintetjogi iskola tanai koszonnek vissza, melynek korszakos
el6futara az olasz Cesare Beccaria volt. 2! Csemegi munkassiga az abszolutizmusokkal
szemben kibontakozd polgari reakcidok biztonsagi igényeire adott valaszt, az emberi jogok
védelmét szolgald szabalyozas a nyilt rendi egyenlétlenségek és partikularitasok rendszerével
szemben garancialis szemléletii biintetéjog kialakitasara torekedett.?? A kodex magaénak tudta
a nullum crimen sine lege, a nulla poena sine lege és a nulla poena sine crimine elvét, mellyel
,»a magyar biintetdjog végérvényesen attért a torvényben rogzitett biintetéjog rendszerére” — irja
Mezey.? Ahogyan Kiraly Tibor is megfogalmazta: a kodex ,.kizarja mind az analogia legist,
mind az analogia iurist”.?* A 9 fejezetbdl 4116 altalanos részbdl és 43 fejezetre osztott kiilonds
részbdl allo, egyiittesen mintegy 486 szakaszt magdban foglald els6 magyar biintetd
torvénykonyv, az 1878. évi V. térvénycikk, harom jogdsz generdcion keresztiil determindlta a

joggyakorlatot.?®

Az els6 Btk. kiilonds részi vizsgalata korében ,,A személyes szabadsagnak megsértése magan
személyek altal” cimet viseld XXII. fejezetben taldlhatd tényalldsok kozott talalhatunk a
jelenleg hatdlyos biintetdjogi tényallas egyes fogalmi elemeivel szilken rokonithato
rendelkezéseket a kovetkezOk szerint. A kodex 317. §-a rendelkezik a ,,gyermekrablas”
targydban,?® amelynek min&sitett esetét a 318. §-ban talaljuk. Ezen utobbi szerint ,,6t évtdl tiz
¢évig terjedhetd fegyhazzal bilintetendo a gyermekrablas: ha a végett kovettetik el, hogy a rablott
gyermek kolduldsra, mas nyerészkedési vagy pedig erkolcstelen czélra hasznéltassék”. A
tovabbiakban a 321. § a kovetkezd rendelkezést tartalmazza: ,,A ki fajtalansagra, vagy
hazassagkotésre irdnyzott cz€élbol, valamely ndszemélyt, ennek akarata ellenére, erdszakkal,

fenyegetéssel, vagy ravaszsaggal hatalméba kerit, elvisz vagy letartoztat: 6t évig terjedhetd

20 T6th Mihaly: Magyarorszag negyedik Biintetd Torvénykonyve, Jogtudomdnyi Kozlony, LXIX. évf., 2014/10,
440-441.

2! Cesare Beccaria: A biinékrdl és a biintetésekrdl (ford. Madarasz Imre), Budapest, Edtvos Jozsef Konyvkiado,
1998.

22 Mezey: A foltétlen, 42.

2 Uo.

24 Kiraly Tibor: Az 1878. évi biintetétorvénykdnyv, in Nagy Laszl6 (szerk.): 4 magyar biintetd térvényhozas 100
éve, Jogasz Szovetségi Ertekezések I1. kotet. Budapest, Magyar Jogasz Szovetség, 1979, 35. [Hivatkozza: Mezey:
A foltétlen, 43.]

25 Mathé Gabor: Adalékok a biintetdjog-gyakorlat kérdéseihez a két nagy kodifikacio kozott, Jogtirténeti Szemle,
XI. évf., 2008/4, 8.

26 1878. évi V. térvénycikk, 317. § ,,A ki tizennégy éven aluli gyermeket, akarata ellenére, sziilje, gondnoka, vagy
feliigyel6je hatalmabol, — erdszakkal, fenyegetéssel, vagy ravaszsaggal elvisz, vagy letartoztat: a gyermekrablas
biintettét koveti el, és 6t évig terjedhetd fegyhazzal biintetendd.”
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fegyhédzzal biintetend6.” A rabszolgasagra vald utaldst expressis verbis csak a 324. §-ban
talaljuk, azt is a kovetkezd kontextusban: ,,Ot évtdl tiz évig terjedhetd fegyhazzal biintetendé a
személyes szabadsdg megsértése: ha [...] a letartdztatott valamely kiilhatalomnak katonai
szolgalatdba vagy rabszolgasdgba vitetett.” Az egyes szexualis bilincselekményeket a

,,Szemérem elleni biintettek és vétségek™ cimet viseld XIV fejezetben targyalja a kodex.?’

Az emberkereskedelem keretében megvaldosul6 kizsakmanyolas egyes elemeihez hasonlatos,
azokkal Osszefiiggésbe hozhaté iménti (rész)cselekményeket a személyi szabadsag
megsértésének altipusai korében tartotta szamon Csemegi. Ertékelésként megallapithato, hogy
az els6é magyar Btk. nem rendelkezett kifejezetten ¢és 6nallo jelleggel az emberkereskedelem
szankciondldsa targyaban, melynek eredményeként az egyes fogalmi elemek megjelenését
sejtetd széttagolt — személyi szabadsagot érintdé — rendelkezéseken tal, zart logikai egységl
6nallo tényallas nem detektalhatd. Feltehetden azért, mert a korszak jogi szemlélete, valamint

a korabbi kodifikéacids kisérletek hagyomanya alapjan erre még nem mutatkozott igény.

Sajnalatos modon Csemegi sem keriilhette el a végzetét, a Kodex hatalybalépését kdvetden
ugyanis rovidesen megjelentek az 0j kriminélpolitikai torekvések, amelyek a tettrdl a tettes
személye fel¢ toltak el a jogi fokuszpontot. A térvénykdnyv ,.kordnak késdsziilott gyermeke
volt”, mert az akkor latott napvilagot, ,,amikor a bilintetdjogi 1j iranyok hajnalhasaddsa mar
megtortént, s amikor rdvidesen a tarsadalom biztositasat szolgdld krimindlpolitika 1)
eszkozoket hozott javaslatba a biintettesek 1 osztalyaival szemben” — idézi Irk Albertet Toth
Mihaly.?® A Kddex altalanos része 1950-ig, kiilonds része pedig 1962-ig volt hatdlyban. A
korrekcios céllal sziiletett reformok kozott emlithetjiik az 1908. évi XXXVI. térvényt, az elso
biintetd Novellat, az a 1913. évi XXI. tc. a kozveszélyes munkakeriilokrél, valamint az 1928.

évi X. torvénycikket, a masodik biintetd Novellat.

A MAGYAR NEPKOZTARSASAG BUNTETO TORVENYKONYVEROL SZOLO 1961. EVI V. TORVENY,

A ,,SZOCIALISTA BTK.”

A II. vilaghabort utan az egyik legfontosabb feladat a haborts és népellenes bilincselekmények
elkovetdinek felelésségre vonasa volt.” Ismét teritékre keriilt a biintetdjogi kodifikacié iranti

igény, amely természetesnek mondhatd egy nemzetet érintd, annak jogi berendezkedést

27 A fejezet ala tartozd cselekményeket mint delicta carnist rendeli biintetni a miniszteri indokl4s.
B Toth: Magyarorszdag negyedik, 441.
29.1945. évi VIL. torvénycikk a népbiraskodas targyaban kibocsatott kormanyrendeletek torvényerére emelésérol.
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lényegesen befolyasolo torténés esetében, mint ahogyan az a kiegyezés kapcsan is lathatd volt.
Ennek keretében sziiletett meg az Un. Bta., a biintetd torvénykonyv altalanos részérdl szolo
1950. évi II. torvény, felvaltva a Csemegi Kodex Altalanos Részét. A Kiilonds részi
rendelkezések kodifikacidjanak mellézésére tekintettel azonban nem volt egységes
torvénykonyv, igy eldszor 1952-ben, majd 1958-ban kiadtdk a BHO-t, a Biinteté Anyagi

Jogszabalyok Hatalyos Osszeallitasat.

A hazai buintetdjogi kodifikacio Gjabb mérfoldkoveként latott napvilagot az 1961. évi V.
torvény a Magyar Népkoztarsasag Bilintetd Torvénykonyvérdl, a masodik magyar Btk., az
utokor altal ,,szocialista Btk.” néven emlegetett torvénykonyv. A kodex megalkotasa sordn a
kodifikacio menete 1j fordulatot vett, szakitva a korabbi idék hagyoményéval, miszerint a
miniszterek gyakran neves jogtuddsokat, egyetemi tanarok kértek fel a munka elvégzésére. A
torvénykonyv készitésére immdron kormanybizottsag alakult 1953-ban, amely — az 1954
januarjatol kezdédd kodifikacié keretében — kidolgozta a javaslatot.’® A jogszabaly egyik
alapvetd sajatossaga, hogy a kordbban uralkodé,?! cselekménykdzponti megkdzelités helyébe
a tettes személyére fokuszald szemlélet 1épett. Ennek kdzéppontjaban a ,,javitas”, a ,,nevelés”
és a , tarsadalom hasznos tagjaként valé megtartas”, egyszoval a , jobbitds” eszménye 4llt.>* | A
korszak ideologidja szempontjabol ugyanis elfogadhatobb volt az az elv, hogy nem elsésorban
az elkovetett tett, hanem — életkoruk, »osztaly-hovatartozasuk«, »kezelhetdségiik« alapjan — a
tettesek kozott indokolt kiilonbséget tenni, s a biintetést elsdsorban a tettes személyiségére
szabva kell alkalmazni.” — fogalmaz Téth Mihaly.*> A méasodik Btk. tobbek kozott amellett,
hogy 0j tényallasi elemek beemelésével bdvitette a ponalizalt cselekmények korét, kiszélesitve
ezzel a biintetdjogi feleldsséget, megsziintette a biintetd melléktdrvénykonyvek rendszerét
azaltal, hogy immdaron valamennyi biintetdjogi tényallast egyetlen jogszabaly, az 1961. évi V.

torvény rogzitett.*

Masodik kédexiink ugyan tobb alkalommal keriilt modositasra,*® azonban a kodifikacié ezen

szakaszaig nem detektalhato attorés az emberkereskedelem targyl hazai szabdlyozas terén. A

30 Gyobrgyi Kalméan: Az 4j Biintetd Torvénykonyv kodifikacidjanak torténete, az uj Btk, 2012, https://ujbtk.hu/dr-
gyorgyi-kalman-az-uj-bunteto-torvenykonyv-kodifikaciojanak-tortenete/ (Letdltés: 2024. december 16.)

31 Lasd A Csemegi-kodexnél.

32 Toth: Magyarorszdag negyedik, 442.

33 Uo.

3% Gyorgyi: Az uj Biintetd Torvénykonyv

35 A szocialista Btk. elsé novellaris modositasat a Biintetd Torvénykonyv modositasarol és kiegészitésérdl szold
1971. évi 28. térvényerejli rendelet adta. A masik jelentds médositast pedig — a kdzrendre €s a kdzbiztonsagra
kiilonosen veszélyes visszaesé blinozok elleni hatékonyabb fellépés érdekében — az 1974. évi 9. térvényerejl
rendelet jelentette.
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szocialista Btk. egyes kiilonos részi rendelkezéseit vizsgélva arra a megallapitasra jutunk, hogy
az nem tartalmazott Onallo torvényi tényallast az emberkereskedelemmel Osszefiiggd
kizsakmanyolds vonatkozasaban. Ugyanakkor a térvénynek ,,A csalad, az ifjisag és a nemi
erkdlcs elleni bilincselekmények” cimet viseld XV. fejezet II. cime rendelkezik az
emberkereskedelem jelenségével — kifejezetten annak szexualis kizsdkmanyolasi jellegére
tekintettel — kapcsolatba hozhat6 egyes ¢10skddd szexualis biincselekményekrdl, mint példanak
okaért a ,kerités” és az ,iizletszerli kéjelgéssel” kapcsolatos tényallasok. Erdekességként
megjegyzendod, hogy a szocialista Btk. — a hazassag szentségét szem elott tartva — a hazassagon
kiviili kozostilés, valamint a természet elleni vagy egyéb fajtalankodas keretében megvalosuld

(szexualis) cselekményre torténd megszerzést rendelte biintetni a kerités tekintetében. ¢

Az 1978. EVIIV. TORVENY, AZ UN. ,,REGI BTK.”

A Csemegi-kodexet szimbolikusan 100 évvel kovette a harmadik biintetdjogi kodexiink, az
1978. évi V. a torvény a Biinteté Torvénykonyvrdl, melyet a 2012. évi C. torvény megalkotasat
kovetden csak az Un. ,régi Btk.” kifejezéssel illetiink. A régi Btk. kozlonyéllapot szerinti
szOvege még ugyan nem tartalmazta az emberkereskedelem tényallasat, azonban a kodex —

utobbi modositasokat kovetden — jelentds attdrést jelentett a magyar szabalyozasban.

A kriminalizalds utjara a bilintetd jogszabalyok modositasarol szold 1995. évi XLI.
torvénnyel 1éptiink ré arra tekintettel, hogy ezen modositas a (régi) Biinteté Torvénykonyv ,,A
hazassag, a csalad, az ifjusag és a nemi erkdlcs elleni biincselekmények™ cimet viselé XIV.
fejezetének 1. cimében foglalt ,,csaladi allas megvaltoztatdsa” (régi Btk. 193. §), valamint a
HKiskori veszélyeztetése” (régi Btk. 195. §) bintette korében iktatott be egyes
emberkereskedelemmel kapcsolatos rendelkezéseket. Kiss Zsigmond mindezekrdl az

emberkereskedelem tényéllasanak kozvetlen eldzményeként tesz emlitést.?”’

Az 1995. évi XLI. tv. — a csaladi allas megvaltoztatasanak tényallasat érintd — 8. §-dban

foglalt mddositas értelmében immaron mindsitett esetként allapitotta meg a (2) bekezdésben, s

36.1961. évi V. torvény 287. § ,,(1) Aki valakit hazassagon kiviil kozosiilésre, természet elleni vagy egyéb
fajtalansagra mas részére haszonszerzés céljabol megszerez, harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.
[...]”

37 Kiss Zsigmond: A személy elleni biincselekmények, in Berkes Gyorgy (szerk.): Magyar biintetdjog, Kommentdr
a gyakorlat szamdra, 2. kiadas, Budapest, HVG-ORAC, 1999, 475. [Hivatkozza: Hollan Miklés: Az
emberkereskedelemre vonatkozd magyar biintetdjogi szabalyozas, in Toth Karoly (szerk.): Publicationes
doctorandorum juridicorum, Szeged, Szegedi Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudoményi Kar, 2001, 241.]
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e jellegére tekintettel Ot évig terjedd szabadsagvesztéssel rendelte biintetni a jogalkoto,
amennyiben a blincselekményt , tizennyolcadik életévét be nem t6ltott személy eladasaval vagy
megvasarlasaval kovetik el”. Ettol sulyosabb biintetési tétel parosult a (4) bekezdés b)
pontjaban ujonnan megallapitott mindsitett esethez, amely szerint a biintetés 6t évtdl tiz évig
terjedd szabadsagvesztés, amennyiben ,,a (2) bekezdésben meghatarozott blincselekményt [...]
emberkereskedelemmel foglalkozd szervezet keretében kovetik el”. A tényallasban szerepld
szervezet a — késobbiek soran kimunkalt — bilinszervezetet jeloli. Ugyanakkor a mddositas a
hazai jogfejlodésiink e pontjan mar egyértelmiien ravilagit az elkdvetés szervezett
megvalosulasanak hathatos szerepére.®® Az 1995. évi XLI. tv. — a kiskorl veszélyeztetése
tényallast érintd — 9. §-a értelmében a régi Btk. 195. §-a kiegésziilt a kdvetkezd bekezdéssel:
»(3) Blintett miatt két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel bilintetendd az a nagykort
személy, aki addsvétel Utjan hozzé keriilt kiskorut biincselekmény elkdvetésére vagy ziillott
¢letmod folytatdsara rabir, vagy rabirni torekszik, tovabba az a nagykoru személy, aki az

adasvétel utjan hozza kertlt kiskoruval kényszermunkat végeztet.”

Mindezek alapjan lathato, hogy az emberkereskedelemmel Gsszefiiggd egyes alakzatok
visszakoszonnek a 1995. évi modositas soran, azonban a jelenséget szabalyozo, 6nallo tényallas
tovabbra sem volt. Ennek eredményeként megallapithatjuk, hogy szinte a teljes 20. szdzad

egzakt szabalyozas hidnyaban telt az emberkereskedelem tényallasat illetden.

Az érdemi attorést a régi Btk.-t modositd 1998. évi LXXXVIL torvény>® hozta el, amely
beépitette hazank jogrendszerébe az emberkereskedelem bilincselekményének kiilonds részi
torvényi tényallasat. Az 0 modositd jogszabaly 43. §-a értelmében az emberkereskedelemet —
régi Btk. 175/B. § rendelkezései Utjan — a személy elleni bilincselekményeket targyald XII.

fejezet ,,A szabadsag és az emberi méltdsag elleni biincselekmények™ elnevezésii I11. cimében

38 Marginalisan megjegyzendd, hogy az 1997. évi LXXIIL. torvény szdmos biincselekménynél mindsitd
koriilményként iktatta be ,,a blinszervezet tagjaként”, illetve a ,,blinszervezet tagjaként vagy megbizasabol” térténd
elkovetést, melynek kovetkeztében ezen mindsité koriilmények valtottdk fel azokat az elszortan szerepld, s
bilincselekményt olyan szervezddések keretében kovették el, amelyeknek tevékenységi kore az adott deliktum
elkovetésére korlatozodott. Egyébként az 1997. évi LXXIIL. torvény hatalybalépése utan is valtozatlanul
fennmaradt a csaladi allas megvaltoztatasanak az ,,emberkereskedelemmel foglalkozo szervezet keretében”
megvalositott mindsitett esete. ,,Ennek oka [...] az, hogy a biinszervezet fogalma — az akkor hatalyos definicio
szerint — sem volt alkalmas arra, hogy lefedjen olyan szervezddéseket, amelyek célja (tevekénységi kore)
krimindlis szankcioval nem fenyegetett magatartas, mint pl. az emberkereskedelem.” — fogalmazza meg Hollan
Miklés, utalva egytttal az 6nallé emberkereskedelem tényallasanak hidnyara. Hollan: Az emberkereskedelemre,
241.

391998. évi LXXXVII. tdrvény a biintetd jogszabalyok modositasarol.
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helyezte el a jogalkotd, amely 1999. mércius elsején lépett hatdlyba.*® A térvény miniszteri
indokolasat megvizsgalva latjuk, hogy a tényallds megallapitdsa kapcsan két nemzetkozi
instrumentum kertilt emlitésre. Az indokolas hivatkozik egyrészt az 1933. évi III. térvény altal
becikkelyezett, a rabszolgasadg targyaban Genfben, 1926. évi szeptember hd 25-én kelt
nemzetkdzi egyezményre a rabszolgasig és a rabszolga-kereskedés fogalma kapcsan, *!
masrészrol pedig hivatkozik az 1948. december 10-én elfogadott Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozatanak 1. cikkére is.** Hollan Miklds e ponton rdgziti, hogy ,,a Btk. 175/B. §
megalkotasa soran, nem a rabszolga-kereskedésre, hanem az emberkereskedelemre vonatkozo

nemzetkdzi instrumentumokra kellett volna figyelemmel lenni. Marpedig mar 1998-ban

40 175/B. § ,,(1) Aki mast elad, megvasarol, ellenszolgaltatas fejében atad, atvesz, mas személyért elcserél, illetve
e célra masnak megszerez, blintettet kovet el, és harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.

(2) A biintetés egy évtol ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekményt

a) a személyi szabadsagatol megfosztott személy sérelmére,

b) a tizennyolcadik életévét be nem toltott személy sérelmére,

¢) munkavégzés végett,

d) fajtalansag vagy kozosiilés, illetve massal valo fajtalansag vagy kozosiilés végett

kovetik el.

(3) A biintetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény

a) a (2) bekezdésben meghatarozott esetek koziil kettd szerint mindsiil, illetve ha a biincselekményt

b) blinszervezet tagjaként,

c) az elkovetd nevelése, feliigyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt 4llo személy sérelmére

kovetik el.

(4) A biintetés 0t évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény

a) a (2) bekezdésben meghatarozott esetek koziil harom szerint mindsiil, illetve ha a biincselekményt,

b) a személyi szabadsagatol megfosztott személy sérelmére blinszervezet tagjaként,

¢) az elkovetd nevelése, feliigyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt allo és a személyi szabadsagatol
megfosztott személy sérelmére

kovetik el.

(5) A biintetés tiz évtol tizendt évig terjedd vagy életfogytig tartd szabadsagvesztés, ha a bilincselekményt
munkavégzés és fajtalansag vagy kozosiilés, illetve massal valo fajtalansag vagy kozosiilés végett

a) a személyi szabadsagatol megfosztott személy sérelmére, blinszervezet tagjaként,

b) az elkdvetd nevelése, feliigyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt allo és a személyi szabadsagatol
megfosztott személy sérelmére

kovetik el.

(6) Aki emberkereskedelemre iranyul6 elOkésziiletet kovet el, vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel
biintetendd.”

411933, évi III. torvény a rabszolgasag targyaban Genfben, 1926. évi szeptember hd 25-én kelt nemzetkdzi
egyezmény becikelyezésérdl, 1. cikk:

»1. A rabszolgasag az egyénnek az az allapota vagy helyzete, amelyben felette a tulajdonjognak ismérveit vagy
egyes ismérveit gyakoroljak.

2. A rabszolgakereskedés magaban foglal minden elfogasi, megszerzési vagy atengedési cselekményt, amely az
egyénnek rabszolgasagba vetésére iranyul, minden cselekményt, amely rabszolganak eladas vagy csere céljara
vald megszerzésére iranyul; minden eladas vagy csere utjan valo atengedését a rabszolganak, aki eladas vagy csere
céljaira szereztetett, igyszintén altalaban a rabszolgakkal valo kereskedésre vagy ezeknek szallitasara vonatkozo
minden cselekményt.”

2 Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata, 1. cikk: ,,Minden. emberi lény szabadon sziiletik és egyenlé méltosaga
és joga van. Az emberek, ésszel és lelkiismerettel birvan, egymadssal szemben testvéri szellemben kell hogy
viseltessenek [sic!].”
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szamos olyan instrumentum all(hatot)t a torvényhozd rendelkezésére, amely definialta az

emberkereskedelem fogalmat.”*

A miniszteri indoklés értelmében az emberi méltésaghoz vald jognak két alapvetd funkcidja
van. Egyrészt meghataroz egy abszolut hatart, amelyet sem az allam, sem mas személyek
kényszerité hatalma nem Iéphet at. Ez a hatar az autonémia ¢és az egyéni onrendelkezés olyan
sérthetetlen magjat jelenti, amely biztositja, hogy az ember jogalany maradjon és ne valhasson
eszk0zz¢ vagy puszta targgyd. Masrészt a méltésaghoz valo jog az egyenldség biztositasanak
egyik alapkove. Eppen ezért az emberkereskedelem tényallasat megallapitd jogszabaly abbol
az elvbdl indul ki, hogy az emberi méltésaghoz vald jog sérthetetlensége folytan
megengedhetetlen, hogy egy személy kereskedés targyava valjon. Amennyiben ez mégis
bekovetkezik, az sui generis blincselekménynek mindsiil, amelyet a torvény szankcional. A
vonatkoz6 tényallas az elkdvetési magatartdsok korében kifejezetten tiltja az ember pénzért
torténd adasvételét, barmilyen egyéb ellenszolgéltatasért vald atadasat vagy atvételét, mas
személyért torténd kicserélését, valamint mindezek céljabol torténd megszerzését. A térvény
értelmében a biincselekmény elkovetéje pedig lehet mind az ,adasvételben”, mind a
»csereligyletben” részt vevo barmely fél. Alapvetésként rogzitendd, hogy ilyen helyzetben az
ember targyiasul, azonban emberi mivoltunk fogalmilag kizarja azt, hogy a kereskedelmi

forgalom” targyava véljunk.*

Az ijonnan beiktatott emberkereskedelem tényallas alapeseti jelleggel azt biintette, ,,aki mést
elad, megvasarol, ellenszolgaltatas fejében atad, atvesz, mas személyért elcserél, illetve e célra
masnak megszerez”. > Az elkdvetési magatartisok kozott tehat elsé korben nem keriilt

kriminalizdlasra a célzatos toborzds szallitas, elszalldsolds és az elrejtés, arra csak az

4 Hollan: Az emberkereskedelemre vonatkozo, 246-247.

Egyuttal megemliti azon egyes instrumentumokat is, amelyekre a jogalkoté egyarant tekintettel lehetett volna,
példanak okaért (1asd Uo.):

1) az Eurdpa Tanécs Parlamenti K6zgytilésének 1325 sz. (1997. évi) ajanlasa a ndkereskedelemrdl és prostiticiora
kényszeritésrdl az Eurdpa Tanacs tagallamaiban;

ii) 1995. évi tn. EUROPOL-Egyezmény [A Tanécs jogi aktusa (1995. jilius 26.) az Eurdpai Uniorél szold
szerz6dés K.3. cikke alapjan az Europai Renddrségi Hivatal létrehozasardl szolo egyezmény (EUROPOL-
Egyezmény) elkészitésérdl], HL C 316.;

iii) az Eurépai Unié Tanacsanak 1997. februar 24-i, az emberkereskedelem és a gyermekek szexualis
kizsakmanyolasa elleni harcrol szol6 k6zos fellépésre, HL L 063.

4 Lasd 1998. évi LXXXVIL. torvény indokoldsa a 43. §-hoz, 1. és 2. pont. Megjegyzendd, hogy az indokolas
atveszi Solyom Lészl6 alkotmanybirénak a 23/1990. (X. 31.) AB hatarozathoz fliz6tt parhuzamos indokolasanak
3. pontjaban kifejtetteket.

451978. évi IV. térvény 175/B. § (1) bek. [Hatalyos: 1999. mércius 1. napjatol].
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ezredforduldt kovetden keriilt sor.*® A jogszabaly a mindsitett esetek rendszerét négy fo
szempont mentén ¢épiti fel, amelyek egyrészt a sértetti alanyi korhoz, masrészt az
emberkereskedelem céljahoz és elkovetési modjahoz kapcsolodnak. A sértetti alanyi kor
tekintetében a torvény sulyosabban rendeli biintetni az elkdvetést, ha annak aldozata a
tizennyolcadik életévét be nem toltdtt személy vagy a személyi szabadsagatol megfosztott
személy. Emellett a cselekmény sulyosabb megitélés ala esik akkor is, ha azt kifejezetten
munkavégzés vagy nemi cselekmény végzése céljabol kovetik el, tovabba amennyiben az
elkovetd bilinszervezet tagjaként, illetve olyan személy sérelmére cselekszik, aki nevelése,

feliigyelete, gondozasa vagy gydgykezelése alatt 411.*

A nemzetkozi jog teriiletén eldrelépés mutatkozott az emberkereskedelem elleni fellépést
illetden, amely hatassal volt a nemzeti jogunkra. Palermoban, 2000. december 14-én napvilagot
latott az ENSZ nemzetkdzi szervezett biindzés elleni Egyezménye,*® valamint annak kiegészito
jegyzOkonyve az emberkereskedelem, kiilonésen a ndk ¢és gyermekek kereskedelme
megelézésérdl, visszaszoritasarol és biintetésérdl.*” Az Egyezmény a negyvenedik megerdsitd,
elfogado, jovahagy6 vagy csatlakozési okirat letétbe helyezését kovetd kilencvenedik napon®
—2001. szeptember 29. napjan — [épett hatalyba. A magyar kormany 2282/2000. (IX. 29.) szdmu
korményhatdrozataban adott felhatalmazast az Egyezmény beliigyminiszter altal torténd
alairdsara,’! mellyel hazdnk egyértelmiivé tette elkdtelezettségét a szervezett biindzés elleni

t. 52

hatékony fellépés irant.”” A JegyzOkonyv — amellett, hogy rogziti az Egyezmény mutatis

mutandis alkalmazanddsagat — meghatdrozza az emberkereskedelem fogalmat, miszerint az:

46 A 2001. évi CXXI. térvény (a Biintetd Torvénykdnyvrdl szold 1978. évi IV. térvény modositasarol) 21. §-a
amellett, hogy az iménti célzatos magatartdsokat is a tényallas részévé tette, atalakitotta az 1998. évi térvénnyel
beiktatott 175/B. §-ban foglalt emberkereskedelem biintettének tényallasat.

47 Lasd 1998. évi LXXXVIL. térvény indokolasa a 43. §-hoz, 3. pont.

8 (Tovabbiakban: Egyezmény, Palerméi Egyezmény). Az Egyesiilt Nemzetek keretében, Palermoban, 2000.
december 14-én létrejott, a nemzetkdzi szervezett biindzés elleni Egyezmény. Kihirdette: 2006. évi CI. torvény.
4 (Tovabbiakban: Jegyz6konyv, Palerméi Jegyzokonyv). Az Egyesiilt Nemzetek keretében, Palermoban, 2000.
december 14-én létrejott, a nemzetkdzi szervezett blindzés elleni Egyezménynek az emberkereskedelem,
kiilondsen a ndk ¢és gyermekek kereskedelme megelézésérdl, visszaszoritasardl és biintetésérdl szolo
Jegyzokonyve. Kihirdette: 2006. évi CII. torvény.

50 Palerméi Egyezmény, 38. cikk (1) bek.

1 Kovacs Istvan: A szervezett biingzés két alappillére: az emberkereskedelemhez kapcsolodd prostiticios
blincselekmények, valamint a kabitoszer-kereskedelem 0sszefonodédsa, Nemzetbiztonsdagi Szemle, 11. évf., 2024/4,
87.

52 Czine Agnes: Az emberkereskedelem, mint a szervezett biinozés egyik megjelenési formaja (Doktori értekezés),
Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak Doktori Iskol4ja, 2011, 25.
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Személyek toborzasat, szallitasat, eladasat, elrejtését, vagy atvételét jelenti fenyegetés,
erdszak vagy a kényszer mas formainak alkalmazasaval, erészakos elrablés, csalas,
megtévesztés, hatalommal vagy kiszolgaltatott helyzettel valo visszaélés utjan, vagy
anyagi ellenszolgaltatas vagy elonyok adasaval, vagy elfogadasaval annak érdekében,
hogy a kizsdkmanyolés c€ljabdl elnyerjék egy olyan személy beleegyezését, aki mas
személy felett hatalommal rendelkezik. A kihasznaldsnak magaban kell foglalnia
legalabb a masok prostitualasanak kihasznalasat, vagy a szexuadlis kizsadkmanyolas mas
formait, kényszermunkat vagy szolgaltatasokat, rabszolgatartast vagy a
rabszolgatartashoz hasonl6d gyakorlatot, masok leigazasat vagy emberi test szerveinek

tiltott eltavolitasat.>>

A JegyzOkonyv 5. cikke rendelkezett az egyes magatartasok biincselekménnyé

1.54

nyilvanitasarél.>* Mint latjuk a Palerméi Jegyzokdnyv fogalmi kore> tigabb a fenti (akkor

hatalyos) 175/B. §-ban foglalt tényallashoz képest.

Noha az Egyezmény és a JegyzOkonyv kotelezd hatdlyanak elismerése csak 2006-ban
kovetkezett be,® a ratifikalasra tekintettel a biintetd jogalkotasunk implementalta a nemzetkdzi
fejleményeket. Az tijabb kodifikacios mérfoldkdvet a 2001. évi CXXI. torvény>’ jelentette,
amely a régi Btk. fentebb bemutatott tényallasit modositotta, mert ezen ,,nemzetkozi
dokumentum a jelenlegi elkdvetési magatartdsokon til tovabbi elkdvetési magatartdsok
biintetenddségét is megkivanja” — olvashatjuk a tdrvény indokoldsaban.”® Az imént emlitett
2001. évi modositd torvény 21. §-a jelentOsen atalakitotta az emberkereskedelem (175/B. §)
tényallasat. A 2002. aprilis 1-jén hatalyba Iépett modositasok koziil elsddlegesen az elkdvetési
magatartdsok kibOvitését emlithetjiik, tekintve, hogy a tényallds — az eladds, megvasarlas,

ellenszolgaltatas fejében atadas és atvétel, elcserélés (illetdleg a masnak megszerzeés) mellett —

332006. évi CIL. torvény, 3. cikk a) pont.

54 Palermoi Jegyzdkonyv, 5. cikk:

,(1) Minden Részes Allam meghozza azokat a jogalkotasi és egyéb intézkedéseket, amelyek sziikségesek lehetnek
a jelen Jegyzokonyv 3. cikkében meghatdrozott magatartas bilincselekménnyé nyilvanitdsdhoz, szdndékos
elkovetés esetén.

(2) Minden Részes Allam meghozza ezen kiviil azokat a jogalkotasi és egyéb intézkedéseket, amelyek sziikségesek
lehetnek az alabbiak blincselekménnyé nyilvanitasahoz: a) jogrendje alapvetd rendelkezéseinek betartasaval, a
jelen cikk (1) bekezdésével 6sszhangban meghatarozott biincselekmény elkdvetésének kisérlete; b) a jelen cikk
(1) bekezdésével 6sszhangban meghatarozott biincselekményben tarstettesként valo részvétel; és c) mas személyek
beszervezése vagy iranyitasa a jelen cikk (1) bekezdésével Osszhangban meghatarozott biincselekmény
elkovetésére.”

55 Az eredeti angol szdveg magyar forditasaval kapcsolatos észrevételek nem keriilnek ismertetésre ezen a ponton.
56 Lasd 2006. évi CL. torvény; 2006. évi CIL. térvény.

572001. évi CXXI. térvény a Biintetd Térvénykdnyvrdl szold 1978. évi IV. térvény modositasardl.

382001. évi CXXI. térvény indokolasa a 21. §-hoz, els6 bekezdés.
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immaron tartalmazta a célzatos toborzas, szallitds, elszallasolas és elrejtés magatartasait is.
Ennek eredményeként a régi Btk. nem csupan az embert mint az druforgalom targyaként kezeld
cselekményeket, hanem az ezekhez kapcsolodd sui generis blnsegédi magatartdsokat is
kriminalizalta.>® A 2001. évi tdrvény a mindsitett esetek korét és strukturajat is atszabta.
Amennyiben roviden Osszegezni kivanjuk, a kovetkezd megallapitasokat tehetjiik. Az 1999.
marcius elsejétdl hatalyos tényallasban a mindsitd koriilmények kozott — egyebek mellett —
szerepelt a személyi szabadsagatol megfosztott személy sérelmére; a tizennyolcadik életévét be
nem toltott személy sérelmére; az elkovetd nevelése, feliigyelete, gondozasa vagy
gyogykezelése alatt allo személy sérelmére; a munkavégzés céljabol; valamint a fajtalansag
vagy kozosiilés® céljabol torténd; tovabba a biinszervezeti elkdvetés. A 2002. aprilis elsejétdl
hatalyos rendelkezés — a tényallas szerkezetének atalakitdsa mellett — ezeket fenntartotta,
ugyanakkor 0j mindsitd koriilményként bevezette az emberi test tiltott felhasznaldsa céljabol
torténd; a binszovetségben torténd; az lizletszerlien torténd; valamint a tiltott pornograf felvétel
készitése céljabol torténd elkovetést. Emellett a jogalkotdé az egyes elkdvetési modok
megvalosulasat is biintetni rendelte, melyre tekintettel az emberkereskedelem mindsitett esetei
kozott kapott helyet az erdszakkal vagy fenyegetéssel; a megtévesztéssel, vagy a sértett

sanyargatasaval torténo elkovetés.

Mindezek fényében elmondhatd, hogy az 1978. évi IV. térvény, avagy a harmadik Biintetd
Torvénykonyviink — annak utobbi modositasai révén — attdrést hozott az emberkereskedelem
hazai szabalyozéasaban, amely az 1999. méarcius elsejétdl hatalyos 6nallo kiilonds részi torvényi

tényallasban nyilvanult meg.

A 2012. EVIC. TORVENY A BUNTETO TORVENYKONYVROL, AVAGY AZ ,,UJ BTK.” SZULETESE

A régi Btk. a hatalybalépését kovetden tobb, mint szdz alkalommal moddosult, s tiznél tobb
alkotménybirdsagi hatarozat érintette. Ezen valtozasok Osszességében tobb, mint ezerhatszaz

rendelkezést modositottak, vezettek be, vagy éppen helyeztek hatalyon kiviil.

A jogfejlédésiink azonban Gjabb mérfoldk6hoz érkezett. A harmadik évezred hajnalan ismét
felmeriilt az atfogo jellegli biintetdjogi kodifikacio igénye, amely egy 10j bilintetd torvénykonyv

megalkotasat tlizte ki célul. A kodifikacidos munka eredményeként megsziiletett a negyedik

3 Természetesen az el8késziilet tovabbra is ponalizalt magatartas volt.
% Pontosan: ,,fajtalansag vagy kozosiilés, illetve massal vald fajtalansag vagy kozosiilés végett”.
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magyar biintetkodex, a 2012. évi C. torvény a Biintetd Torvénykonyvrdl, avagy az ,,0j Btk.”
Mieldtt azonban ratérnénk az emberkereskedelem tényallasanak ismertetésére, figyelemmel
kell lenniink, s egyuttal madartavlatbol at kell tekinteniink egyes sarokpontokat, melyek

fényében a késObbiekben érdemben vizsgalhatjuk az egyes kiilonds részi rendelkezéseket.

2005. majus 16-én elfogadasra keriilt az Eurépa Tanacs emberkereskedelem elleni
fellépésérdl szold — a kozbeszédben az alairas helyének nevével fémjelzett — egyezmény, az un.
Vars6i Egyezmény.®' Az Egyezmény normativ emberkereskedelem definicidja igazodik a
Palermoi Jegyz8konyv fogalomrendszeréhez,®? ugyanakkor tobb ponton distinkcié mutatkozik
a két instrumentumot vizsgalva. A Varsoi Egyezmény 4. cikke rogziti, hogy a dokumentum az
emberkereskedelem minden formajaval szemben alkalmazand6 tekintet nélkiil arra, hogy az
nemzeti vagy nemzetkozi, illetve, hogy a szervezett blinozéssel kapcsolatos-e vagy sem. Ezzel
szemben a Palermdi JegyzOkonyv 4. cikke fOszabalyként akkor rendeli alkalmazni sajat
szabalyait, amennyiben a meghatdrozott biincselekmények nemzetkozi jellegiliek és szervezett
biindzdi csoport érintett benniik.%* A Varséi Egyezmény 10j elemként meghatarozza az aldozat
fogalmat is. A Palermo6i JegyzOkonyvvel dsszevetve a Varsoi Egyezmény nem kifejezetten csak
andi aldozatokra koncentral, hanem az emberkereskedelem valamennyi aldozatdra vonatkozik,
fliggetleniil az érintett nemétol. * Ujdonsagként jelenik meg a Varséi Egyezményben a
Palermoéi Egyezményhez képest, hogy mig utdbbi a blinmegeldzésre helyezi a hangsulyt, addig
az elébbi az emberkereskedelmet mindenekel6tt az emberi jogok megsértéseként hatdrozza
meg, s egyuttal kiemeli az aldozatvédelem fontossagat.®> A hazank altal 2013-ban ratifikalt®

egyezmény a kdvetkezOképpen definidlta az emberkereskedelem fogalmat:

Személyek kizsakmanyolas céljabol valo toborzésa, szallitasa, dtadésa, rejtegetése vagy
fogadasa fenyegetéssel, er6szakkal vagy egyéb kényszer alkalmazasaval, emberrabléssal,

csalassal, megtévesztéssel, hatalommal vagy a kiszolgaltatott helyzettel vald visszaélés

1 Eurdpa Tandcs Emberkereskedelem Elleni Fellépésrdl sz6lo, Varsoban, 2005. majus 16-an kelt Egyezménye.
Kihirdette: 2013. évi XVIII. torvény az Eurdépa Tandcs Emberkereskedelem Elleni Fellépésrdl sz6lo
Egyezményének kihirdetésérol.

62 Tovéabba példanak okéaért az aldozati beleegyezésében, valamint a gyermekek kizsakmanyolasa tekintetében is
osztja azt.

63 Szfics Daniel: Emberkereskedelem, Az okori rabszolgasidg modern kontdsben in Bandi Gyula — Pogéacsas Anett
(szerk.): Stability and adaptability - Allandésag és alkalmazkodds : Selected doctoral studies - Vilogatott
doktorandusz tanulmanyok, Budapest, Pazmany Press, 2023, 553.

4 Az Egyezmény 4. cikk €) pontja minden természetes személyt aldozatnak tekint, aki sértettje a 4. cikk szerint
meghatarozott emberkereskedelemnek.

5 Windt Szandra: 2013, az emberkereskedelem elleni fellépés éve Magyarorszagon, Beliigyi Szemle, LXII. évf.,
2014/1, 63.

% A megerdsitd okirat letétbe helyezésének napja: 2013. 4prilis 4. Lasd 24/2013. (V1. 12.) KiiM kdzlemény.
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révén, illetve anyagi ellenszolgéltatasnak vagy eldnydknek valamely személy felett
ellendrzést gyakorld személy beleegyezésének megszerzése érdekében torténd
nyujtasaval vagy elfogadasaval. A kizsdkmanyolas magéaban foglalja legaldbb a
prostitucio révén torténd kizsakmanyolast vagy a szexualis kizsdkmanyolas mas formait,
a kényszermunkat vagy szolgaltatdsokat — a rabszolgatartast vagy a rabszolgatartashoz

hasonlo6 gyakorlatot és a szolgasagot is ideértve —, és a szervek kivételét.®’

Az instrumentum rogziti, hogy a gyermek kizsdkmanyolas céljabol torténd toborzasa,
szallitasa, atadésa, rejtegetése vagy fogadasa emberkereskedelemnek mindsiil még akkor is, ha
az nem jar a 4. cikk a) pontjaban szerepld elkdvetési modok alkalmazisaval.®® A Varsoi
Egyezmény biintetd anyagi jogot érintd IV. fejezete eldirja a részes allamok szamara az
emberkereskedelem biincselekménnyé nyilvanitasat, ® egyuttal ajanlasként rogziti, hogy a
nemzeti jogban bilincselekménnyé nyilvanitsdk a 4. cikk a) pontjdban meghatarozott
szolgéaltatasok kizsdkmanyolasi célbdl torténd igénybevételét annak tudataban, hogy az érintett

személy emberkereskedelem 4ldozata.’® Szamos egyéb eldiras’!

mellett az egyezmény az
elkdvetdi mindségen tul az egyes részesi alakzatokat, a felbujtast és a blinsegélyt, valamint a

biincselekmény kisérletét is biintetni rendeli.”?

Hazéank az ezredfordulot kovetd negyedik évben csatlakozott az Eurdpai Unidhoz, amely
jelen esetben els6dlegesen a jogharmonizacios kotelezettség szempontjabol fontos. Az Eurdpai
Uni6é Alapjogi Charta ,,A rabszolgasag €s kényszermunka tilalma” cimet viseld 5. cikke
expressis verbis kinyilatkoztatja, hogy ,,[t]ilos emberi 1ényekkel kereskedni”.”® Mindemelett
természetesen a rabszolgasag és a szolgasagban tartas, valamint a kényszermunka és a kotelezo
munka tilalma is deklaralasra keriilt.”* Az emberkereskedelem elleni fellépés a legfobb unids

célkitlizések kozott szerepel, a Stockholmi Program is prioritasként kezelte.”” A 2011/36/EU

7 Vars6i Egyezmény, 4. cikk a) pont.

8 Gyermeknek mindsiil minden 18. életévét be nem toltdtt személy. Lasd: Varsoi Egyezmény, 4. cikk ¢)—d) pont.
% Vars6i Egyezmény, 18. cikk.

" Vars6i Egyezmény, 19. cikk.

71 Példanak okaért az uti-, illetve személyazonosité okmanyokkal kapcsolatos cselekmények biincselekménnyé
nyilvanitasa.

2 Vars6i Egyezmény, 21. cikk.

3 Az Eur6pai Unid Alapjogi Chartéja, 5. cikk (3) bekezdés. HL C 202.

4 Az EU Alapjogi Charta 5. cikkével dsszhangban az Alaptorvény II1. cikke is abszolut tilalmat fogalmaz meg:
»|--.] Tilos az emberkereskedelem.”

75 Lasd Stockholmi Program, 4.4.2. fejezet. A stockholmi program — A polgarokat szolgald és védo, nyitott és
biztonsagos Eurdpa, HL C 115.
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iranyelv’® uniés szintti minimumszabalyokat vezetett be az emberkereskedelem elleni fellépés
teriiletén a blincselekményi tényallasok és szankciok meghatérozasa tekintetében,’’ egyuttal
atveszi a Vars6i Egyezmény tobb elemét. Az iranyelv 2. cikk (1) bekezdésében meghatarozott
emberkekereskedelem definicid az iménti egyezményben foglaltakat koveti.”® Az iranyelv
amellett, hogy rdgziti a kiszolgéltatott helyzet normativ tartalmat,” kinyilatkoztatja, hogy a
kizsakmanyolas magéaban foglalja legalabb a prostitiicio révén torténd kizsdkmanyolast vagy a
szexualis kizsdkmanyolds mas formait, a kényszermunkat vagy szolgaltatasokat — ideértvé a
koldulast,?® a rabszolgatartast vagy a rabszolgatartashoz hasonld gyakorlatot és a szolgasagot
is—, a biincselekményhez kapcsolddd egyéb kizsakmanyolast®! és a szervek kivételét.’? Az
iranyelv a kiszolgaltatott helyzetben 1év6 aldozatokra is figyelmet fordit, igy — igazodva az
Eurdpa Tandcs fenti egyezményéhez — a 2. cikk (5) bekezdés a gyermekek védelme érdekében
specialis rendelkezést tartalmaz, amely lehetdvé teszi, hogy akkor is biincselekményként legyen
megallapithaté az elkdveto cselekménye, ha —az nem jar az (1) bekezdésben felsorolt elkdvetési
moédokat alkalmazasaval.®> Az egyezmény nyomén az irdnyelv is kriminalizalni rendeli a
biinsegélyt és a felbujtast, valamint a biincselekmény kisérletét.’* Az iranyelv értelmében a
bilincselekmény alapesetét legalabb 6t évig szabadsagvesztéssel fenyegetett cselekményként, az

egyes mindsitett eseteket pedig 10 évig terjed0 szabadsagvesztéssel rendeli biintetni a

76 Az Burépai Parlament és a Tandcs 2011/36/EU iranyelve (2011. 4prilis 5.) az emberkereskedelem
megel6zésérol, és az ellene folytatott kiizdelemrdl, az aldozatok védelmérdl, valamint a 2002/629/1B tanacsi
kerethatarozat felvaltasar6l, HL L 101.,2011.04.15., 1-11. (Tovabbiakban: 2011/36/EU iranyelv).

77 Mindemellett az emlitett jelenség hatékonyabb megeldzését, valamint az dldozatok védelmének megerdsitését
célzo intézkedésekrdl is rendelkezett.

8 Emberkereskedelemnek mindsiil a ,,[s]zemélyek kizsakmanyolds céljabol vald toborzésa, széllitasa, atadasa,
rejtegetése vagy fogadasa — az adott személyek feletti ellenérzés megvaltoztatasat vagy atadasat is ideértve —
fenyegetéssel, erdszakkal vagy egyéb kényszer alkalmazasaval, emberrablassal, csalassal, megtévesztéssel,
hatalommal vagy a kiszolgaltatott helyzettel valod visszaélés révén, illetve anyagi ellenszolgaltatisnak vagy
elénydknek valamely személy felett ellendrzést gyakorldo személy beleegyezésének megszerzése érdekében
torténd nyujtasaval vagy elfogadasaval”. Lasd 2011/36/EU iranyelv, 2. cikk (1) bek.

" A kiszolgaltatott helyzet olyan helyzet, amelyben az adott személy tényleges vagy elfogadhatd valasztasi
lehetdség hidnyaban kénytelen alavetni magat az adott visszaélésnek.” 2011/36/EU iranyelv, 2. cikk (2) bek.

80 Az irdnyelvben a kényszer hatdsara folytatott kolduldst egyfajta kényszermunkdnak vagy
kényszerszolgaltatasnak kell tekinteni, a kényszer- vagy kotelez0 munkarol szolo, 1930-as 29. sz. ILO-
egyezményben meghatarozottaknak megfeleléen. Ezért a koldulashoz kapcsolodé kizsdkmanyoléas — ideértve az
emberkereskedelem aldozatava valt eltartott személyek koldulasra valo felhasznalasat — csak akkor tartozik bele
az emberkereskedelem fogalommeghatarozasaba, ha a kényszermunka vagy -szolgaltatds valamennyi feltétele
fennall. Lasd: 2011/36/EU iranyelv, (11) preambulumbek.

81 A blincselekményhez kapcsolodd kizsékmanyolas fordulat azt jelenti, hogy egy adott személyt azaltal
zsakmanyolnak ki, hogy az elkdvetd — tobbek kozott — zsebtolvajlast, aruhazi lopast, kabitoszerrel valo kereskedést
és mas hasonlo, biintetend6 és anyagi haszonnal jaro tevékenységet kovet el. Lasd: 2011/36/EU iranyelv, (11)
preambulumbek.

822011/36/EU iranyelv, 2. cikk (3) bek.

83 Az irdanyelv minden 18. életévét be nem t51tott személyt gyermeknek tekint.

8 Lasd 2011/36/EU iranyelv, 3. cikk.
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tagallamokban. 85 A 2011. 4prilis 15. napjan hatdlyba lépett irdnyelv implementalasanak
hatarideje 2013. aprilis 6-a volt, a hataridének azonban csupdn hat orszag — koztiik

Magyarorszag — tett eleget.®

Az ,eredeti” 192. §7 — emberkereskedelem

A fentebb bemutatott jogi kornyezetben hazank biintetdjogi kodifikacioja uj dimenzioba Iépett.
Az Orszaggyiilés elfogadta a 2012. évi C. térvényt a Biinteté Torvénykonyvrdl,®® amellyel
megsziiletett a negyedik biintetdjogi kodexiink. A nemzetkdzi kotelezettségvallalds és a
jogharmonizécio kovetkeztében a jogalkoto Gjrakodifikalta az emberkereskedelem tényallasat
(192. §%), amely ,,Az emberi szabadsag elleni biincselekmények” cimet viseld XVIII.

fejezetében kapott helyet.

85 Lasd 2011/36/EU iranyelv, 4. cikk. Vo. Varsoi Egyezmény 23. cikke: ,hatékony, ardnyos és visszatartd erejii
szankcid”.

86 Windt: 2013, az emberkereskedelem, 65.

872012. évi C. tdrvény, 192. § [Hataly: 2013. VIL 1. —2020. VL. 30]

8 A torvény 2013. julius 1-jén 1épett hatalyba. Lasd: 2012. évi C. torvény, 463. §.

8 ,192. § (1) Aki mast

a) elad, megvasarol, elcserél, ellenszolgaltatasként atad vagy atvesz, illetve

b) az a) pontban meghatarozott cselekmény megvaldsitasa érdekében szallit, elszallasol, elrejt vagy masnak
megszerez,

blintett miatt harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd.

(2) Aki mast kizsakmanyolas céljabdl elad, megvasarol, elcserél, atad, atvesz, toboroz, szallit, elszallasol, elrejt
vagy masnak megszerez, egy évtol 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.

(3) A biintetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha az emberkereskedelmet

a) személyi szabadsagatdl megfosztott személy sérelmére,

b) erészakkal vagy fenyegetéssel,

c¢) megtévesztéssel,

d) a sértett sanyargatasaval,

e) az elkovetd nevelése, feliigyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt allo személy sérelmére, illetve a sértettel
kapcsolatban fennall6 egyéb hatalmi vagy befolyasi viszonnyal visszaélve,

f) emberi test tiltott felhaszndlasa céljabol,

g) hivatalos személyként, e mindséget felhasznalva,

h) blinszévetségben vagy

1) lizletszertien

kovetik el.

(4) A biintetés 6t €vtol tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha

a) a (2) bekezdésben meghatarozott biincselekményt tizennyolcadik életévét be nem toltott személy sérelmére
kovetik el,

b) a személyi szabadsagatdl megfosztott személy sérelmére elkovetett, a (2) bekezdésben meghatarozott
bilincselekmény a (3) bekezdés b)—i) pontjaiban foglaltak valamelyike szerint mindsiil, vagy

¢) a (2) bekezdésben meghatarozott blincselekmény kiilondsen sulyos hatranyt vagy életveszélyt okoz.

(5) A biintetés 6t évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztés, ha

a) a (2) bekezdésben meghatarozott biincselekményt tizennegyedik életévét be nem toltdtt személy sérelmére
kovetik el,

b) a tizennyolcadik életévét be nem tdltott személy sérelmére elkovetett, a (2) bekezdésben meghatarozott
blincselekmény a (3) bekezdés valamely pontja szerint is mindsiil,

170



KRE-DIt, VIII. évf., 2025/1

Az emberkereskedelem tényallasdnak vizsgélata soran kiilonos figyelmet kell forditanunk az
egyes elkovetési magatartdsok és a célzat vizsgalatira. A 2011/36/EU iranyelv -
blncselekménnyé nyilvanitandd jelenség korében tett — definitiv meghatarozasa az egyes
elkdvetési magatartdsokhoz kizsdkmanyolasi célzatot és meghatarozott elkdvetési modot
kapcsol. Mindez tobblet tényallasi elemként értékelhetd, amely talmutat a rabszolgasagrol
57616 egyezmények®® 4ltal meghatarozottakon, valamint az (1) bekezdés iménti formuldjan. Az
uj Btk. 192. § (1) bekezdése — a régi Btk. hagyomanyanak tovabbélésével — kizsadkmanyolasi
célzat nélkiil is biintetni rendeli a pénzért torténd adasvételt, a barmi mas ellenszolgaltatasért
torténd atadast, atvételt, az elcserélést, valamint az ember ennek érdekében torténd szallitasat,
elszallasolasat, elrejtését vagy masnak megszerzését. Ugyanakkor az iranyelvnek valo
megfelelés érdekében az 0j kodex a 192. § (2) bekezdésében implementélta az irdnyelvnek
megfeleld, kizsdkmanyolasi célzattal megvalosuld elkdvetési magatartdsokat, mig az egyes
elkdvetési modok fennallasat a tényallas késobbi bekezdéseiben, a mindsitett esetek kozott
differencialtan rendeli biintetni. E ponton eltéré nézetek alakultak ki arra vonatkozoan, hogy a
kizsdkmdényoladsi célzat mindsitett esetként értékelendd, avagy két alapcselekményrol

beszélhetiink.”!

Tekintettel arra, hogy a kizsakmanyolas fogalmat az egyes instrumentumok nem hatarozzak
meg ¢és annak valamennyi formdjat felsorolni sem lehet — e ponton a Varséi Egyezmény ¢és a

2011/36/EU iranyelv is pusztan exemplifikativ felsorolast tartalmaz —, a magyar jogalkot6 azt

¢) a tizennyolcadik életévét be nem toltott személy sérelmére elkovetett, a (2) bekezdésben meghatarozott
blincselekmény kiilondsen sulyos hatranyt vagy életveszélyt okoz, vagy

d) a (2) bekezdésben meghatarozott biincselekményt tizennyolcadik életévét be nem toltott személy sérelmére
gyermekpornografia céljabol kovetik el.

(6) A biintetés 6t évtdl hiisz évig terjedd vagy életfogytig tartd szabadsagvesztés, ha

a) a tizennegyedik életévét be nem toltott személy sérelmére elkovetett, a (2) bekezdésben meghatarozott
blincselekmény a (3) bekezdés valamely pontja szerint is mindsiil,

b) a tizennegyedik életévét be nem toltott személy sérelmére elkdvetett, a (2) bekezdésben meghatarozott
blincselekmény kiilondsen stlyos hatranyt vagy életveszélyt okoz, vagy

c) a (2) bekezdésben meghatarozott biincselekményt tizennegyedik életévét be nem toltott személy sérelmére
gyermekpornografia céljabol kovetik el.

(7) Aki emberkereskedelemre iranyul6 el0késziiletet kovet el, vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel
biintetendd.

(8) E § alkalmazasaban kizsdkmanyolds a kiszolgaltatott helyzetbe hozott vagy helyzetben tartott sértett e
helyzetének kihasznalasaval elény szerzésére torekveés.”

% A rabszolgasag targyaban Genfben, 1926. évi szeptember ho 25-én kelt nemzetkozi egyezmény, (becikkelyezte
az 1933. évi III. térvény), ezen Egyezmény modositasa targyaban New Yorkban, 1953. évi december ho 7. napjan
kelt Jegyzokonyv (kihirdette: 1958. évi 18. torvényerejli rendelet), tovabba a rabszolgasag, a rabszolga kereskedés,
valamint a rabszolgasaghoz hasonlo intézmények és gyakorlatok eltorlése targyaban Genfben, 1956. évi
szeptember ho 7. napjan kelt Kiegészitd Egyezmény (kihirdette: 1958. évi 18. torvényerejli rendelet) — ezek
egylittesen: rabszolgasagrol szol6 egyezmények.

1 V§. Belovics Ervin — Molnar Gabor Miklos — Sinku Pal: Biintetdjog Il, Kiilonés rész, Budapest, HVG-ORAC
Kiadé, 2012, 160.; Karsai Krisztina (szerk.): Nagykommentar a Biinteté Torvenykonyvrol szolo 2012. évi C.
torvenyhez, Budapest, Wolters Kluwer Hungary Kft., 192. §. [Hatalyallapot: 2021. III. 1. el6tti]
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kell6 absztrakcioval hatarozta meg, miszerint a kizsdkmanyolas a kiszolgaltatott helyzetbe

hozott vagy abban tartott sértett e helyzetének kihasznalasaval elény szerzésére torekvés.”?

Az 11j Btk. indokolasa szerint

[a] kiszolgaltatott helyzet eldallhat egy tényezd kovetkezményeként, de kivalthatja azt
tobb tényezd Osszessége, a kiszolgaltatott helyzetet eldidézheti az elkovetd, de az
fennallhat t6le fliggetleniil is. Utobbi esetben az elkdvetdi visszaélés a mar meglévd
kiszolgaltatott helyzet (példaul hajléktalansag, kilatastalan anyagi helyzet) fenntartasaval,
vagy az abbol valo kilabalds megakadalyozasaval valosulhat meg. A kizsakmanyolasi
célzat fenndll mar azzal, hogy az elkovetd torekszik az elény megszerzésére. A befejezett
blincselekmény megallapitdsdhoz nem sziikséges tehat az, hogy az elkdvetd ténylegesen
elényhoz jusson, példaul a sértett keresményét, bevételét téle ténylegesen elvegye.
Elény6n nemcsak az anyagi eldnyt, hanem barmely mas olyan kedvezményt, kedvezdbb
helyzetet is érteni kell, amely a sértetti kiszolgaltatott helyzetével valo visszaélés révén

all, vagy allhat el8.”?

A mindsitett esetek rendszerét vizsgalva az egyes esetek megallapitasit megalapozo
koriilmények tobb csoportra oszthatok. Megkiilonboztethetjiik koztiikk egyrészt a specidlis
passziv alanyhoz kapcsolodo, masrészt a cselekmény célzatdhoz és motivuméhoz kapcsolodo,
harmadrészt a meghatarozott elkovetési mdédon megvalosuld, negyedrészt az eredményt
jelentdk, valamint 6todrészt a tettesi kvalifikiciot meghatarozé elemeket.”* Az egyes biintetési
tételek a 2011/36/EU iranyelv szankcidos rendelkezéseinek alapulvételével kertiltek
megallapitasra. A Btk. 192. § (2) bekezdésben foglalt cselekmény egy évtdl 6t évig terjedd, a
(3) bekezdésbe litk6z6 cselekmény két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel fenyegetett,
mig a (2) és (3) bekezdésre épiild vegyes, differencialt mindsitett esetekhez fokozatosan
szigorodd biintetési tételek parosultak; a legstlyosabb esetben husz évig terjedé vagy

¢letfogytig tartd szabadsagvesztés volt a biintetés.

%2 Lasd 2012. évi C. torvény, 192. § (8) bek. [Hataly: 2013. VII. 1. —2020. VL. 30]

32012. évi C. torvény indokolasa, 192. § [Hataly: 2013. VIL. 1. —2020. VI. 30.]

4 Szomora Zsolt: Az emberi szabadsag elleni blincselekmények, in Karsai Krisztina (szerk.): Nagykommentdr a
Biinteto Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. térvényhez, Budapest, Wolters Kluwer Hungary Kft., 192. §.
[Hatalyallapot: 2021. III. 1. el6tti]
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A 193. §*° szerinti kényszermunka

A 2012. évi C. torvény Uj tényallasként allapitotta meg a kényszermunka blincselekményét a
Kiilonos Részben. Onmagaban a munkavégzésre kényszerités mint ponalizalt magatartas — mas
jogi konstrukcioban ugyan, de — mar az 1978. évi IV. térvény rendelkezéseiben is megjelent. A
régi Btk. 175. § (2) bekezdése a személyi szabadsag megsértése tényallas keretében két évtol
nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel rendelte biintetni azt, ,,aki emberkereskedelemmel
Osszefiiggésben megszerzett és a személyi szabadsagatdl megfosztott sértett személyi
szabadsaganak megfosztasat fenntartja, és a sértettet munkavégzésre kényszeriti”. ¢ A
»kényszermunka” mint kifejezett sz6fordulat pedig a kiskoru veszélyeztetése tényallas kapcsan
koszont vissza, mely szerint: ,,Buntett miatt két évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel

biintetendd az a nagykorti személy, aki a kiskortval kényszermunkat végeztet”.”’

Tekintettel arra, hogy a blincselekmény jogi targya az ember cselekvési szabadsaga, ezentul
figyelembe véve azt, hogy az ember cselekvési szabadsagat személyi mindségtol fliggetlentil
védelem illeti meg,”® az (1j kodex szakitott a régi Btk. koncepcidjaval. Ennek eredményeként az
1j, 6nalld tényallas immaron mindennemii munkavégzésre kényszeritést biintetni rendel, s nem
csak azt az esetet, amikor valaki az emberkereskedelem utjan hozzékeriilt és a személyi
szabadsagatol megfosztott sértettet kényszeriti munkara. A 193. § értelmében a blincselekmény
akkor volt megéllapithato, ha a munkavégzésre kényszerités mint elkdvetési magatartas; 1) mas
»Kiszolgaltatott helyzetét kihasznalva” tortént, illetve ii) ,erdszakkal vagy fenyegetéssel”
parosult. Mindsitett eset miatt sulyosabb biintetést rendelt alkalmazni a térvény, amennyiben a
blincselekményt a sértett sanyargatasaval, jelentds érdeksérelmet okozva vagy tizennyolcadik
¢életévét be nem toltott személy sérelmére kovették el. Az alapeseti biintetési tétel felsd mértéke

Ot évig terjedd szabadsagvesztés, azonban a mindsitett eset mar nyolc évig terjedd

szabadsagvesztéssel volt fenyegetett.

952012. évi C. torvény, 193. § [Hataly: 2013. VIL 1. —2020. VI. 30.]

%1978. évi IV. torvény, 175. § (2) bek. [Megallapitotta: 1998. évi LXXXVIL. térvény 42. §. Hatalyos: 1999. III.
1.-]

971978. évi IV. térvény, 195. § (3) bek. [Megéllapitotta: 1998. évi LXXXVIL. térvény 50. §. Hatélyos: 1999. III.
1.-]

%82012. évi C. torvény indokolasa, 193. § [Hataly: 2013. VIL 1. - 2020. VL. 30.]
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2020. évi kodifikacio, avagy az emberkereskedelem és kényszermunka egységes

tényallasa

A 2013-2018. kozotti idészakban a korabbi évek tapasztalatai, a nemzetkdzi megkeresések,
valamint a biniigyi és igazsagligyi egylttmikodések keretében lefolytatott eljarasokra
tekintettel jellemz&vé valt azon allaspont, miszerint — Magyarorszag kibocsaté és tranzitorszag
jellegére tekintettel — az emberkereskedelem nemzetkdzi, hataron atnyuld jellege miatt nincs
teendOnk, annak ellenére, hogy ez a jelenség — kiillonosen a prostiticiora €piild kizsadkmanyolas
— hazai viszonylatban mar akkor is jelen voltak. Az emberkereskedelem blintettének a magyar
jogalkalmazésban torténd elterjedése nem zajlott zokkendmentesen, amit a Magyarorszagrol

sz016 javaslatok és jelentések rendszerint szova is tettek.”

Az USA kiiliigyminisztériuma minden évben kiad egy jelentést az emberkereskedelem
jelenségével kapcsolatban az egyes orszagokra vonatkozoéan: Trafficking in Persons Report,
roviditve az un. TIP-riportként hivatkozunk ra. Az USA a 2019. évi jelentésben'® (a 2018.
¢vihez hasonléan) tobbek kozott részletesebben szabalyoznd a Btk. 192. §-dnak a
kizsdkmanyolasra vonatkoz6 tételét, valamint a megtévesztés (fraud), az erészak (force) és a
kényszer (coercion) mint elkdvetési modokat beemelné az alapeset rendelkezései kozé, egyuttal
sérelmezve azt, hogy a magyar jogalkotdé — a nemzetkdzi instrumentumokban foglaltakkal
ellentétben — azokat nem a bilincselekmény ,lényeges elemként”, hanem sulyositd

kortilményként, mindsitett esetként hatarozta meg.

Az Europa Tandacskeretében miikodé Emberkereskedelem Elleni Kiizdelem Szakértdi
Csoportja (GRETA) — a Varséi Egyezmény VII. fejezete alapjan — monitorozza az egyezmény
részes allamok altali végrehajtasat, melyrdl jelentést tesz kzzé. Magyarorszag vonatkozasaban
eddig két jelentés latott napvildgot, az elsé kords 2015-ben,'®! mig a masodik kérds jelentés
2019-ben.!%2 A jelentés tobbek kozott szorgalmazta a Varsoi Egyezmény 26. cikkének torténd

megfelelés érdekében az emberkereskedelem dldozatainak biintetdjogi mentességére vonatkozo

9 Windt Szandra: 4 ldthatatlan emberek, Az emberkereskedelem jelensége Magyarorszdgon. Budapest, Orszagos
Kriminologiai Intézet, 2021, 18.

1002019 Trafficking in Persons Report: Hungary, U.S. Department of State, 2019, https://2021-2025.state.gov/
reports/2019-trafficking-in-persons-report-2/hungary/ (Letoltés: 2025. aprilis 5.)

101 Az Eurépa Tanacs Emberkereskedelem Elleni Fellépésrél szol6 Egyezménye Magyarorszag altal torténd
végrehajtasarol szolo jelentés [GRETA(2015)11], Europa Tandacs GRETA Az emberkereskedelem elleni fellépés
szakeértéi csoportja, 2015, https://rm.coe.int/1680631c48 (Letoltés: 2025. aprilis 5.)

102 Report concerning the implementation of the Council of Europe Convention on Action against Trafficking in
Human Beings by Hungary [GRETA(2019)13], Council of Europe GRETA Group of Experts on Action against
Trafficking in Human Beings, 2019, https://rm.coe.int/greta-evaluation-report-on-hungary-2nd-evaluation-round-
/1680981118 (Letdltés: 2025. aprilis 5.)
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implementéléasat, azaz, hogy az aldozatok mentesiiljenek a biintetés kiszabasa aldl a jogellenes
cselekményekben vald részvételilkk miatt, addig a mértékig, ameddig kényszer hatasa alatt

cselekedtek. !

Hazank eddigi jogfejlodését attekintve az emberkereskedelemmel Osszefliggésben
megvaldsuld fogyasztdi magatartds mindeddig nem keriilt szankcionalasra a Btk. Kiilonos
Részében, igaz erre vonatkozd kotelezettséglink nem is allt fent, tekintve, hogy az egyes
instrumentumok csak ajanlast tartalmaztak erre vonatkozoan. Ugyanakkor nemzetkdzi szinten

e tekintetben is kivanalom fogalmazddott meg a szabalyozas fejlesztése kapcsan.'%

A 2020. évben jelentds reform kovetkezett be a 2012. évi C. torvény fent ismertetett
szakaszaiban. Az Orszaggytilés elfogadta a 2020. évi V. térvényt az emberkereskedelem
aldozatainak kizsdkmanyolasa elleni fellépés érdekében sziikséges egyes torvények
modositasarol, amely modositotta a gyermekvédelmi-, a szervezett bindzés elleni fellépésrol
$z010-, a szabalysértési- és a blintetd torvénykonyvrél szo16 torvény egyes rendelkezéseit. Ezen
jogalkotdi aktus Ujra szabdlyozta a Btk. 192. §-ban foglalt emberkereskedelem tényallasat,
mellyel egyidejiileg hatdlyon kiviil helyezte a kényszermunkara vonatkozo, 6nalld 193. §-t. A
jogalkotoi aktus eredményeként létrejott a jelenleg is hatdlyos ,,emberkereskedelem és
kényszermunka” egységes tényallasa. Az eddigi kiilonds részi tétel struktirajat jelentds

mértékben atalakitd modositas 2020. julius 1. napjan lépett hatalyba.

Az ,emberkereskedelem és kényszermunka” tényallasa esetén a modositas valtozatlanul

hagyja az elsé alapeset elkdvetési magatartasait'®

ugyanakkor a biintetési tételt sulyositja,
harom évig terjedd szabadsagvesztésrdl egy €vtol 6t évig terjedd szabadsagvesztésre. A reform
egyik lényeges ujitasa, hogy a masodik bekezdésben a torvényi tényalldsba integralja a
kizsakmanyolasi céli emberkereskedelemnek a kordbban értelmezd rendelkezésbe foglalt

tényallasi elemét, %

egyuttal ezen tényallasba foglalja a — hatalyon kiviil helyezett 193. §
szerint — kényszermunkanak minésiilé cselekményeket is.'”” A modositds az erdszakkal vagy

fenyegetéssel vald kényszeritéssel azonos sulyt cselekményként értékeli a hatalmi helyzettel

103 4sd GRETA(2015)11, 193. bek.; GRETA(2019)13, 176. bek.

104 p¢ldanak okéaért lasd: 2019. évi TIP-riport.

105 4sd 192. § (1) bekezdés [Hataly: 2013. VIL. 1. —2020. VI. 30.]

106 T 4sd 192. § (8) bekezdés [Hataly: 2013. VII. 1. —2020. VI. 30.]

107 Az egyesités alapvet indoka nem mas, mint, hogy ,,a kényszermunka és az emberkereskedelem céljai és
motivdcioi jelentds dtfedést mutatnak, ugyanis mindketto feltételez egy kiszolgaltatott helyzetet, amelyre épitve az
elkoveto a passziv alany emberi méltosagat és cselekvési szabadsagat semmibe véve torekszik tartosan elény
szerzesere”. 2020. évi V. torvény, Indokolas a 9. §-hoz, 2. pont.
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Osszefiiggd olyan rabirast, amelynek soran a passziv alany cselekvési szabadsaga nem sériil.'%
A kodifikacio egyszerisitette a mindsitett esetek rendszerét, igy a tényallas attekinthetobbé valt.
A jogalkot6 1) mindsitett esetként allapitotta meg a tobb ember sérelmére torténd elkdvetést,
amely mindeddig el6zmény nélkiili volt az anyagi jogi fejlodéstorténetet vizsgalva. A reform
tovabbi jelentés névumaként értékelendd, hogy a fogyasztdi magatartast is kriminalizalja. A
2020. évi V. torvény hatalyba 1épését kovetden a 2012. évi C. torvény 192. §-aban foglalt

kiilonos részi tényallas az alabbi szerkezetben épiil fel.

Btk. 192. § Emberkereskedelem és kényszermunka

(1) Aki mast
a) elad, megvasarol, elcserél, ellenszolgaltatasként atad, | I. alapeset
atvesz, vagy II. alapeset

b) az a) pontban meghatarozott cselekmény megvaldsitdsa

érdekében szallit, elszallasol, elrejt, vagy masnak megszerez, | Emberkereskedelem
blintett miatt egy évt6l ot évig terjed0 szabadsagvesztéssel | alakzat.

biintetendd.

(2) Aki mast rendszeres eldny szerzése céljabol

munkavégzésre, munka jellegii tevékenység végzésére,
egyéb szolgaltatasra, vagy jogellenes cselekmény
folytatasara

a) megtévesztéssel, a sértett nevelésével, feliigyeletével,
gondozasaval, gyogykezelésével kapcsolatos, illetve a sértettel | I11. alapeset
kapcsolatban  fennallo egyéb hatalmi vagy befolyasi | Kényszermunka alakzat.
viszonyaval visszaélve, vagy a sértett kiszolgaltatott helyzetét
kihasznalva rabir, vagy

b) erdszakkal vagy fenyegetéssel kényszerit,

blintett miatt két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel

buntetendo.

(3) Aki mast a (2) bekezdésben meghatarozott cselekmény

megvaldsitdsa érdekében toboroz, atad, atvesz, elad, | IV. alapeset

megvasarol, elcserél, ellenszolgaltatasként atad vagy | Kényszermunka alakzat.

atvesz, masnak megszerez, szallit, elszallasol, elrejt, blintett

108 Uo
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miatt két évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel

biintetendd.

(4) Aki a (2) vagy a (3) bekezdésben meghatarozott

bilincselekményt szexudlis cselekmény végzése vagy emberi

test tiltott felhasznalasa érdekében koveti el, blintett miatt 6t

évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

Kényszermunka alakzat
mindsitett esetei, amelyek
a (2)—(3) bekezdés szerinti

alapesetekre épiil.

(5) A biintetés a (2) vagy a (3) bekezdésben meghatarozott

bilincselekmény esetén ot évtol tiz évig terjedd
szabadsagvesztés, a (4) bekezdésben meghatarozott
biincselekmény esetén 0Ot évtdl tizendt évig terjedd

szabadsagvesztés, ha azt

a) tizennyolcadik életévét be nem toltott személy sérelmére,
b) a sértett sanyargatasaval,

c) hivatalos személyként, e minoséget felhasznalva, vagy
d) tobb ember sérelmére

kovetik el.

Kényszermunka alakzat
differencialt biintetési
tétell minositett esetei,
amelyek a (2)—(3)
bekezdés szerinti
alapesetekre, valamint a
(4) bekezdés szerinti

mindsitett esetre épiilnek.

(6) A biintetés a (2) vagy a (3) bekezdésben meghatarozott

biincselekmény esetén Ot ¢évtdl tizendt évig terjedd

szabadsagvesztés, a (4) bekezdésben meghatarozott
biincselekmény esetén 6t €vtdl husz évig vagy életfogytig
terjedd szabadsagvesztés, ha azt

a) tizenkettedik életévét be nem toltott személy sérelmére, vagy

b) életveszélyt vagy kiilondsen sulyos hatranyt okozva

kovetik el.

Kényszermunka alakzat
differencialt biintetési
tételli minositett eseteli,
amelyek a (2)—(3)
bekezdés szerinti
alapesetekre, valamint a
(4) bekezdés szerinti

mindsitett esetre éplilnek.

(7) Aki emberkereskedelem és kényszermunkara iranyulé
elokésziiletet kovet el, az (1) bekezdésben meghatarozott
esetben vétség miatt egy évig, a (2) vagy (3) bekezdésben
meghatarozott esetben biintett miatt harom évig, a (4)
bekezdésben meghatarozott esetben egy ¢vtol 6t évig terjedd

szabadsagvesztéssel biintetendd.

Elokésziilet, amely az (1)-
(3) bekezdés szerinti
alapesetek, valamint a (4)
bekezdés szerinti
mindsitett esethez

kapcsolodik.
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(8) Aki

a) a (2) bekezdésben meghatarozott emberkereskedelem és
kényszermunka sértettjének munkajat, munka jellegii | V. alapeset
tevékenységét, egyéb szolgaltatasat vagy jogellenes | A ’fogyaszto’
cselekményét igénybe veszi vagy felhasznalja, harom évig | bincselekménye a (2)
terjedd szabadsagvesztéssel, bekezdés szerinti

b) az a) pontban meghatarozott biincselekményt szexudlis | kényszermunka alakzat

cselekmény igénybevételével vagy emberi test tiltott | esetén.

felhasznalasa érdekében koveti el, egy évtdl o6t évig terjedd

szabadsagvesztéssel biintetendo.

1.. tiblazat: A jelenleg hatalyos tényallas szerkezeti felépitése!®

Tekintettel arra, hogy a kényszermunka alakzat az egységesités kovetkeztében tovabbra is
szankcionalt, nem beszélhetiink dekriminalizalasrol. Ezzel kozvetlen 0Osszefliiggésben a
biintetdeljarasrol szolé 2017. évi XC. torvénynek ''? az elséfokon tdrvényszéki hataskorbe
sorolt blincselekmények felsoroldsat tartalmazé 20. §-a is modosult, azonban a modositas nem
illeszkedett megfelelden az anyagi jogi szabalyok hatalyallapotahoz. A biintetdeljarasrol sz616
torvény €s mas kapcsolodo torvények modositasarol szold 2020. évi XLIIIL. térvény 271. § 4.
pontja értelmében a Be. 20. § (1) bekezdés 6. pontjdban az ,,emberkereskedelem” szovegrészt
felvaltotta az ,,emberkereskedelem és kényszermunka” kifejezés. Az eljarasi torvény hataskori
szabalyokat érintd modositasa a 2020. évi XLIIIL. térvény 280. § — (1) bekezdésére figyelemmel
a — (2) bekezdés alapjan 2021. janudr 1-jén Iépett hatalyba, mig ezzel szemben a korabban
ismertetett anyagi jogi valtozas 2020. julius 1-jén 1épett hatadlyba, amely fél éves , késedelmet”

jelent.

A Btk. 192-193. §-ai mellett tobb kiilonds részi tényallas rendelkezéseiben is valtozas
kovetkezett be a 2020. évi reform altal,''! emellett a ,;szankcios zarké” szerepet betoltd

biintetdjog teriiletén kiviil esd jogszabalyi rendelkezésekben egyarant. A 2020. évi V. térvény

109 A szerzd sajat szerkesztése az alabbi mentén: Szomora: Az emberi szabadsdg, 192. §. [Hatalyallapot: 2021. II1.
1. utani].

110 Rgviditve: Be.

"' A reformcsomagban érintett valamennyi modosulds bemutatisa nem képezi e tanulmany részét (1asd 200. §
kerités; 201. § prostiticio elésegitése; 203. § gyermekprostiticiéo kihasznaldsa bilincselekményeket érintd
valtozasok, valamint az 01j értelmez6 rendelkezés a 207/A. §-ban).
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6. §-a egy Uj (1a) bekezdéssel egészitette ki az 1999. évi LXXV. torvény!'? 9. §-at, melynek
értelmében tizennyolcadik életévét be nem toltott személy szexudlis szolgaltatisra nem
ajanlkozhat fel. A reformcsomag ezzel egyiitt a szabalysértési torvényben is valtozasokat
hozott. A Szabs.tv.!1329. § (2) bekezdését kiegészitve bevezette a ,,szexudlis szolgaltatasra
felajanlkozas” fogalmat, amely visszautal az 1999. évi LXXV. térvényben foglalt fogalomra.!!*
A modositas 1) (szabalysértési) biintethetdséget kizaré okként szabalyozza, ha a szexudlis
szolgaltatds nyujtasara felajanlkozé személy az elkovetéskor a tizennyolcadik életévét nem
toltotte be.!!> Emellett 01 eljarasi szabalyokat vezetett be a tizennyolcadik életévét be nem
toltott személyek vonatkozasaban, !¢ részben — a 2020. évi V. térvény altal szintén modositott

1117 -

— a Gyvt. rendelkezéseivel '’ 6sszhangban.

ZARO GONDOLATOK

Jelen tanulmany az emberkereskedelem tényallasaval kapcsolatos hazai kodifikacio torténetét
kivanta bemutatni a jogrendszeriink egyes mérfoldkoveit jelentd biintetotorvénykonyvek
rendelkezéseinek elemzése utjdn. Az attekintés egyuattal a nemzetkdzi konstellacio
megértéséhez sziikséges mértékéig ismertette a hazai jogfejlodésre hatast gyakorld egyes
instrumentumok vonatkozd részeit. Mindezek fényében megallapithatjuk, hogy az
emberkereskedelem tényallasanak nemzeti jogunkban valéo megjelenése nem annak organikus
fejlodésébdl  kovetkezik, hanem az egyes nemzetkdzi dokumentumokban foglalt

kotelezettségvallalas teljesitése érdekében kovetkezett be.

Mint latjuk a jog valtozasa sziikségszerli. Kiilondsen igaz ez a biintetdjog teriiletén, ahol
kifejezetten fontos, hogy az emberkereskedelem elleni kiizdelem jegyében a jogalkotas gyorsan
tudjon reagalni és hatékony modon tudja lekdvetni az egyes folyamatok, jelen esetben az
emberkereskedelem jelenségével kapcsolatos “trendeket’. Igy tehat a szabalyozas hol belsé

tényezok, hol kiilsé 6sztonzdk hatdsara idérél-idére valtozik, fejlesztésre keriil.

1121999, évi LXXV. térvény a szervezett blindzés, valamint az azzal 6sszefiiggd egyes jelenségek elleni fellépés
szabalyairol és az ehhez kapcsolodo torvénymodositasokrol.

1132012, évi II. torvény a szabalysértésekrdl, a szabdlysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvéantartasi
rendszerrol.

114 L4sd 1999. évi LXXV. térvény, 4. § k) pont.

115 Szabs.tv. 172. § (2) bekezdés Ehhez kapcsolddodan lasd 2020. évi V. torvény, 8. §.

116 Szabs.tv. 172. § (3)—(5) bekezdés. Ehhez kapcsoldoddan 1asd 2020. évi V. térvény, 8. §.

1171997, évi XXXI. térvény - a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol. A 2020. évi valtozasokhoz
kapcsoldddan 1asd 2020. évi V. térvény, 1-5. §.
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Az emberkereskedelem globalis jelensége milliokat érint vildgszinten. Noha arra a kérdésre
nem kapunk sohasem egyértelmi vélaszt, hogy pontosan hdny milli6 f6t érint
vilagviszonylatban, évrdl évre egészen elképesztd becslések latnak napvildgot. Példanak okaért
a Global Slavery Index (2023)'® kozel 50 millio fore becsiilte a modernkori rabszolgasagban
¢loket.

Az Unios trendeket monitorozasa mellett az Eurdpai Unid a jogi keret szigoritdsa mellett
dontott, ugyanis 2024-ben modosult az 2011/36/EU irdnyelv. A 2024/1712/EU iranyelvben
eszk6zolt modostasok a nemzeti jogunkra is kihatnak, tekintve, hogy a jogharmonizacio
keretében hazdnknak is lesz feladata. Ehhez kapcsolddoan az atiiltetés hatarideje 2026. jalius
15. napja. A 2024/1712/EU iranyelv!'! altal eszk6zolt modositasok koziil — a biintetd anyagi
jogtorténeti attekintésiinkre figyelemmel — a kizsdkményolds exemplifikativ felsorolasanak

bdvitését és az i) mindsitett eset eldirasat emelhetjiik ki tobbek kozott.

A 2011/36/EU iranyelv — fentiekben bemutatott — kozlonyallapot szerinti rendelkezése
értelmében a kizsdkmanyolds magaban foglalta legalabb a prostitiicid révén torténd
kizsdkmanyolast vagy a szexudlis kizsdkmanyolas mas formait, a kényszermunkét vagy -
szolgaltatdsokat — a koldulast, a rabszolgatartast vagy a rabszolgatartashoz hasonlé gyakorlatot
¢€s a szolgasagot is ideértve —, a blincselekményhez kapcsolodo egyéb kizsdkmanyolast és a
szervek kivételét. E ponton a modositas soran mindenekel6tt nyelvi korrekciot eszkozolt az
Unid, ugyanis a kordbbi ’prostiticié révén torténd kizsdkmanyolds’ helyett immdaron a
“prostiticidhoz kapcsolddd kizsakményolas® fordulatot tartalmazza az irdnyelv hatalyos
szovege. A 2024. évi modositas egyik érdemi novuma az, hogy a kizsakmanyolas korében tett
exemplifikativ felsoroldsba expressis verbis beemelte a béranyasaghoz, a kényszerhazassdghoz
vagy a jogellenes drokbefogadashoz kapcsolodo kizsakményolast is.!?® Tekintettel arra, hogy
ezek a formak a kizsdkmanyolas mint célzat korében keriilnek szdmbavételre, a

megallapithatésaghoz az elkdvetési mod fennallasa is sziikséges. '?!

"8 The Global Slavery Index 2023, Walk Free, 2022, https://cdn.walkfree.org/content/uploads/2023/05/
17114737/Global-Slavery-Index-2023.pdf (Letdltés: 2025. januar 25.)

9 Az Burdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1712 iranyelve (2024. junius 13.) az emberkereskedelem
megel6zésérdl és az ellene folytatott kiizdelemrdl, valamint az aldozatok védelmérdl sz616 2011/36/EU iranyelv
modositasarol

120 1,4sd 2024/1712/EU irdnyelv, 1. cikk 1. modositd rendelkezés.

121 Mindamellett, hogy a béranyasdghoz, a kényszerhdzassaghoz vagy a jogellenes drokbefogadashoz kapcsolodo
kizsakmanyolas mar eleve is a 2011/36/EU iranyelvben meghatarozott emberkereskedelem-definicidoban rogzitett
cselekmények korébe tartozhat, az Unid tigy vélte, hogy ezen gyakorlatok sulyossagara tekintettel, valamint a
szexualis-, illetve munkaerd-kizsakmanyolastol eltérd célbol elkdvetett esetek szdmanak és jelentOségének
folyamatos ndvekedése ellen folytatott kiizdelem érdekében a béranyasdghoz, a kényszerhdzassdghoz vagy a
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A 2011/36/EU iranyelv 4. cikkének koézlonyallapot szerinti (3) bekezdése tartalmazta azon
kritériumot, hogy sulyosito koriilménynek, azaz mindsitett esetnek mindsiiljon, ha a 2. cikkben
emlitett biincselekményt hivatalos személy kovette el feladatanak teljesitése soran. Az Unid —

a 2024. évi modositassal'??

— megbontotta a (3) bekezdésben foglalt szabalyozasi konstrukciot,
melynek kovetkeztében az eddigi — a hivatalos személy altali elkovetésre vonatkozd —
mindsiilés a (3) bekezdés a) pontjaba keriilt, mellyel egyidejlileg a bekezdés egy 1) b) ponttal
egeésziilt ki. Jelenleg tehat a 4. cikk (3) bekezdésének hatalyos szovege egy a) és egy b) pontbol
all. Ezen utobbi szerint immaron az is sulyositd koriilménynek mindsiil, ha az elkdvetd —
informécios és kommunikacids technoldgidk segitségével — eldsegitette vagy elkdvette az

aldozatot érintd szexualis jellegli képek, videdk vagy hasonl6 anyagok terjesztését.!?

Mindannak ellenére, hogy a hivatalos személy altali elkovetést a magyar jogalkotd a Btk.
192. § (5) bekezdés c) pontja szerinti differencialt biintetési tételli mindsitett esetként kordbban
mar a hazai jog részévé tette,'** a 2024. évi modositas miatt sziikségessé valik a 2011/36/EU
iranyelv 4. cikk (3) bekezdés b) pontjaban foglalt tartalom implementaldsa. E kapcsan az
irAnyelv nem nevesit konkrét minimum biintetési tételt a 4. cikk (3) bekezdés esetére,'> csupan

hatékony, ardnyos ¢€s visszatarto erejii biintetést alkalmazasat irja el6 a tagallamoknak.

A 2024. évi modositas egy 1y 18a. cikkel egészitette ki1 2011/36/EU iranyelv eredeti szovegét,
melyben biincselekménnyé nyilvanitani rendeli az emberkereskedelem aldozata altal nyujtott
szolgéltatds — szandékos — igénybevételét is, amennyiben a szolgéltatas igénybe vevdje
tudomassal bir arrdl, hogy a szolgaltatast nytjt6 személy aldozat.'?® E kérben az iranyelv
szintén nem hatarozza meg konkrétan a biintetési tétel also hatarat, mindosszesen a hatékony,
aranyos ¢és visszatartdo erejii biintetés alkalmazdsdnak kovetelményét rogziti. A magyar
jogalkotd eléremutatod felfogasat tiikrozi azon tény, miszerint a Btk. — jelenleg is hatalyos
rendelkezése —mar a 2011/36/EU iranyelv rendelkezéseinek 2024. évi modositasat megeldzden

is szankcionalta a fogyaszto cselekményét.

jogellenes 6rokbefogadashoz kapcsolddo kizsakmanyolast fel kell venni a 2. cikk (3) bekezdésében meghatarozott
modozatok kozé. Lasd: 2024/1712/EU iranyelv, (6) preambulumbek.

122 1,4sd 2024/1712/EU irdnyelv, 1. cikk 2. modositod rendelkezés.

123 Ezzel osszefiiggésben lasd: 2024/1712/EU iranyelv, (8)—(10) preambulumbek.

124 Hisz az a 2011/36/EU iranyelve eredeti szovegében is szerepelt mar.

125 Szemben a 4. cikk (2) bekezdésével, ahol az irdnyelv konkrétan meghatarozza, hogy az ott felsorolt esetekben
a biintetési tétel minimum 10 év szabadsagvesztés.

126 Lasd 2024/1712/EU iranyelv, 1. cikk 15. médositd rendelkezés.
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