FelsGoktatas

FELSOOKTATAS

A felsGoktatdsi tertileten hozzdnk érkezett panaszokat hagyomdnyosan hdrom nagy cso-
portba osztjuk: az elsé csoportba a felvételivel €s — immadr szintén hagyomédnyosan - az
érettségivel kapcsolatos tigyek kertilnek, a médsodik csoportot a tanulmdnyi kotelezettségek
teljesitésének gyakorlatdt taglald tigyek alkotjak, mig a harmadik csoportba a tanulmdnyok
finanszirozdsdnak kérdéseit érinté tigyek tartoznak.

ERETTSEGI — FELVETELI
A FELSOOKTATASI INTEZMENYEKBE

Az érettségik lebonyolitdsanak elsédleges felelése az Oktatdsi Hivatal. Volt olyan beadva-
nyozd, aki érettségi jelentkezését szerette volna visszavonni, €s miutdn az Oktatdsi Hivatal
nem teljesitette ezt a kérését, hozzank fordult.

Hivatalunkhoz érkezett elektronikus levelére arrdl tdjékoztattuk a beadvdnyozdt, hogy az Oktatdsi
Hivataltdl kapott informécidja pontos, az érettségi vizsga vizsgaszabdlyzatdrdl sz6lé 100,/1997. (V1. 13.)
Korm. rendelet 12. § (9) bekezdése harmadik mondata szerint az elfogadott jelentkezést visszavonni, il-
letve megvaltoztatni — sz(k kivételektdl eltekintve — valéban nem lehet. A vizsgadij-fizetési kotelezettség
a rendelet 12. § (7) bekezdésére vald tekintettel a kozoktatdsrdl sz6lé 1993. LXXIX. torvény 116. § (1)
bekezdés e) pontja alapjn keletkezik. A megjelolt jogszabdlyhelyeknek megfelel8en a vizsgadij nem jar
vissza és nem is mérsékelhetd. (K-OJOGRB-303/2010.)

Az MA szintd képzésre nem €rettségivel, hanem valamely kordbban megszerzett diplo-
maéval lehet bejutni.

A beadvédnyozd hivatalunkhoz érkezett elektronikus levelében arrdl érdekl8détt, hogy kordbbi dip-
lomdja milyen feltételekkel vehetd figyelembe a mostani rendes felvételi eljdrdsban, ha pszicholdgia
szakra szeretne jelentkezni. Tdjékoztattuk, hogy a felsGoktatdsrdl sz6l6 2005. évi CXXXIX. torvény
hatdrozza meg a felsGoktatdsban folyé képzés rendszerét. A jelenlegi felvételi rendszer az tn. ,bolognai
rendszerhez” igazodik, ez azt jelenti, hogy alapesetben két ciklusban indulnak szakok: alapképzési (BA,
BsC) és mesterképzési (MA, MsC) szinten. A torvény 32. § (5) bekezdése értelmében az alapképzésben
alapfokozat (baccalaureus, bachelor) és szakképzettség szerezhets. Az alapfokozat az elsé felsGfokd
végzettségi szint, amely feljogosit a mesterképzés megkezdésére. Ugyanezen § (6) bekezdése szerint
pedig a mesterképzésben mesterfokozat (magister, master) €s szakképzettség szerezhetS. A mesterfoko-
zat a mdsodik felséfoku végzettségi szint. Tehdt jelenleg egy kétszintl rendszer mikodik, amelyben az
alapképzési szakok alapveten érettségizettek szdmadra indulnak, akik még nem rendelkeznek felsgfokd
végzettséggel, mig a mesterképzések kizdrdlag a fels6foku végzettséggel rendelkezék szdmdra dllnak
rendelkezésre. Természetesen azok a személyek, akiknek mdr van diplomdjuk szintén jelentkezhetnek
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alapképzésre, arrdl nincsenek kizdrva, azonban ezen kortilmény miatt nem élvezhetnek elényt, rdjuk
ugyanazok a szabalyok vonatkoznak, mint az érettségivel rendelkez8kre, hiszen a mesterképzésre torté-
né jelentkezésnél automatikusan elényt élveznek. Ugyanis a felsGoktatdsi felvételi eljdrdsrdl elsésorban
a felsGoktatdsrdl sz6l6 2005. évi CXXXIX. térvény (a tovdbbiakban: Ftv.) és a felsGoktatdsi intézmények
felvételi eljardsairdl sz6ls 237/2006. (XI. 27.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Korm. rendelet) rendelke-
zik. Az Ftv. értelmében alapvetSen megvdltozott a fels6oktatdsi intézmények és kdzépiskoldk kapcsolata,
megszlnt a felsGoktatdsi intézményekben foly6 felvételi eljdrds. A kozoktatdsrdl sz6l6 1993. évi LXXIX.
torvény 9. §-dnak (8) bekezdése szerint az €rettségi bizonyitvdny kozépiskolai végzettséget tanusit, €s a
felsGoktatdsi torvényben meghatdrozottak szerint felsGoktatdsi intézménybe vald felvételre jogosit. Az
alapképzés esetén a felsGoktatdsi intézmény hatdrozza meg, hogy a felvételhez az érettségi vizsga egyes
vizsgatdrgyaibdl milyen szintl kovetelményekre épiil§ vizsgat €s vizsgaeredményeket kell teljesiteni. A
felvételi eljdrdst 2005-t8] kezd6dGen ezen rendelkezések alapjdn kell megszervezni. Mindezek alapjén az
alapképzésben a felsGoktatdsi felvételi eljdrds sordn az érettségi eredmény alapjdn szdmoljdk ki a felvételi
pontszdmot. Az €rettségi eredmény soha el nem éviil, tehdt barki akdr évtizedekkel az érettségi utdn
is felvételizhet az eredeti eredménye alapjdn. Ez azonban csak az egyik lehetSség. Abban az esetben
ugyanis, ha valaki bdrmely okbdl nem elégedett az érettségin szerzett jegyeivel, vagy abbdl a tdrgybdl,
amely most a felvételihez kellene, egydltaldn nem is tett érettségi vizsgdt annak idején, a felvételihez djra
vizsgdzhat. Az djonnan leteendd vizsga lehet akdr szintemeld is, vagyis, ha valaki eredetileg csak kozép-
fokon vizsgdzott, most emelt szinten is tehet vizsgdt. Ez az Uj vizsga az eredeti érettségi bizonyitvdnyt
nem vdltoztatja meg, ezt kizdrdlag a felvételi eljdrds sordn veszik figyelembe, €s a felvételi pontokat
mdr az Uj eredmények alapjdn szdmoljdk. A fentieknek megfelelSen a beadvdnyozénak is lehetSsége
nyilik arra, hogy kordbbi €érettségi vizsgdja alapjén jelentkezzen alapképzésre felsGoktatdsi intézménybe,
vagy a kordbbi eredményei helyett most tegyen vizsgdt, €s felvételije sordn az Uj eredményeket vegyék
figyelembe. A mesterképzési szakok esetén mds a helyzet, ugyanis ezek azok a szakok, amelyek kifeje-
zetten felséfoku végzettséggel rendelkez8k szdmdra indulnak. A képzések egymadsra épiilnek, ebben az
esetben a jogszabdlyok meghatdrozzdk azokat a végzettségeket, amelyeket akdr teljes mértékben vagy
un. kreditelismertetési eljdrds keretében elfogadnak bemeneti kovetelményként. Tehdt itt sincs a kordb-
bi értelemben vett felvételi vizsga, a mdr megszerzett végzettség jelenti a pontszdmok kiszdmitdsdnak
alapjdt. Emellett lehet6ség van arra, hogy a felsoktatdsi intézmény tovdbbi kévetelményeket dllitson,
igy példdul szakmai és motivacids elbeszélgetést tarthat a jelentkezSk szdmdra. Tehdt a fentiek alapjdn
amennyiben a beadvdnyozé pszicholdgia alapképzési szakra szeretne jelentkezni, akkor nem &ll rendel-
kezésére olyan eszkoz, amely alapjdn a kordbbi diplomdja plusz pontot €rhetne, de arra lehetdséget ad,
hogy bizonyos mesterképzésekre az érettségi pontok szdmitdsa nélkiil, a kordbbi végzettsége alapjdn
bekertilhessen. A pszicholégia mesterképzési szak a beadvdnyozé esetében nem elérhetd, ugyanis arra
a bemeneti kovetelmény az alap- €s mesterképzési szakok képzési €s kimeneti kovetelményeir6l sz6lé
15/2006. (IV. 8.) OM rendelet értelmében teljes kreditérték beszdmitdsdval a pszicholdgia alapképzési
szak, valamint a fels6oktatdsrdl sz6lé 1993. évi LXXX. torvény szerinti egyetemi szintl pszicholdgia
szak. Tovdbbi kovetelményeket a rendelet nem fogalmaz meg, igy csak az ezzel a végzettséggel rendelke-
z8k jelentkezhetnek ide sikeresen. Azonban sok mds olyan mesterképzési szak van, ahovd a beadvdnyo-
z6 végzettsége megfeleld. Ezekrdl, az induld szakokrdl és a hozzdjuk tartézé felvételi kovetelményekrél
a Felvételi Tdjékoztat6bdl informdlddhat. A Tdjékoztatd minden évben, a februdrban induld képzésekre
vonatkozdan a képzés inditdsdt megel6z8 év oktdber 15. napjdig, a szeptemberben induld képzésekre
vonatkozdan a képzés inditdsdt megel6z6 év december 15. napjdig megjelenik. (K-OJOGB-196,/2010.)
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Tobb panasz érkezett hivatalunkba, amelyek az alap- €s mesterképzési szakok képzési €s
kimeneti kovetelményeirsl szélé 15/2006. (IV. 3.) OM rendelet (a tovdbbiakban: OM ren-
delet) azon rendelkezését sérelmezték, amely szerint az idegen nyelv mdveltségi tertlethez
tartozo, egyes nyelvtandri szakképzettségek masodik szakképzettségkent valé megvalaszta-
sdnak egyik feltétele az adott idegen nyelvbdl tett, felséfokd, C tipusdy, allamilag elismert
nyelvvizsga. Mindkeét tigyben az Oktatdsi Hivatalhoz fordultunk tdjékoztatdsért.

Az egyik panaszos 2010 februdrjgban jelentkezett az Eétvos Lordnd Tudoményegyetem Pedagdgiai és
Pszicholdgiai Kardra tandr-olasztandr és tandr-portugdltandr mesterképzésre. A Kar a jelentkezését azzal
az indokkal utasitotta el, hogy a tandr-portugdltandr modul tekintetében nem rendelkezik a bemeneteli
kovetelményként eldirt felséfoku, C tipusd, dllamilag elismert nyelvvizsgdval. A jelentkezd azért érezte
sérelmesnek a felvételi dontést, mert portugdl nyelvbdl jelenleg Magyarorszdgon akkreditélt nyelvvizsga
nem tehetd; vagyis a vonatkozé jogszabdlyok lehetetlen kovetelményt frnak el8 szdmdra. Az Oktatdsi
Hivatal vezetGje arrdl tdjékoztatta hivatalunkat, hogy a panaszos fellebbezésének helyt adtak, és a lehe-
tetlen kovetelménytdl eltekintve, besoroltdk &t a vélasztott szakra.(OK-K-OJOGB-187,/2010.)

Egy mdsik esetben az alapképzésben germanisztika szakon orosz minorral kiegészitett diplomdt szer-
z8 panaszos sérelmezte, hogy az orosz mesterképzés megkezdéséhez felséfoku C tipusu nyelvvizsgdval
kell rendelkeznie. Tekintettel arra, hogy tudomadsa szerint a tdrgyban jogszabaly-mddositds van folyamat-
ban, azirdnt érdeklédott, hogy méltdnyossdgi jogkorben eljdrva van-e mdd a jogorvoslati kérelem eluta-
sitdsdnak feliilvizsgdlatdra és megvdltoztatdsdra. Az Oktatdsi Hivatal dlldspontja szerint, mivel a jogsza-
bdly a felvételizd jelentkezésekor mdr hatdlyban volt, €s orosz nyelvbél a nyelvvizsga letételének az el6z8
esethez hasonlé akadélya nincsen, ezért nem tudtdk besorolni a jelentkezét. (OK-K-OJOGB-340,/2010.)

Egy beadvdnyozé arrdl érdeklddott, hogy a felsGoktatdsba torténd jelentkezéskor miért
nem szdmit hdtrdnyos helyzetlinek az a jelentkezd, akinek a sztlei csak dltaldnos iskolai
végzettséggel rendelkeznek, de nem kertilt soha jegyz6i védelem al4.

Tdjékoztattuk, hogy a Magyar Koztdrsasag Alkotmdnydrdl sz6l6 1949. évi XX. torvény 70 /F. § (1)-(2)
bekezdése szerint a Magyar Koztdrsasdg biztositja az dllampolgdrok szdmadra a muvelédéshez valé jogot.
A Magyar Koztdrsasdg ezt a jogot a kozmuvel6dés kiterjesztésével €s dltaldnossd tételével, az ingyenes €s
kotelezé dltaldnos iskoldval, képességei alapjdn mindenki szdmdra hozzéférhets kozép- és fels6foku ok-
tatdssal, tovabbd az oktatdsban részestlék anyagi tdmogatdsdval valdsitja meg. Ezen rendelkezés alapjan
a felsGoktatdsi torvény meghatdrozza azt az eljdrdsi rendet, amely szerint a felsGoktatdsi intézménybe be
lehet jutni. Altaldnos alapelv, hogy a felsGoktatdsi intézményekbe térténd jelentkezésbél nem zdrhatd ki
senki, aki megfelel a térvényben meghatdrozott feltételeknek. Abbdl kivetkez8en, hogy a felsGoktatdsi
intézményekbe torténd jelentkezésbdl senki nem zdrhat6 ki, és képességei alapjan mindenki szdmé-
ra hozzdférhets a felsGoktatds, a torvényben felhatalmazdst kap a Kormdny az elényben részesités
kovetelményeinek meghatdrozdsdra a hdtrdnyos helyzetd hallgaték, a gyermekiik gondozdsa céljgbdl
szabadsdgon 1évdk, illetve tdmogatdsban részestlék, valamint a fogyatékossdggal €16 hallgatdk csoport-
jainak tekintetében azzal, hogy az elényben részesités nem vezethet a végzettségi szint €s szakképzettség
megszerzéséhez sziikséges alapvet§ tanulményi kovetelmények aldli felmentéshez. A fentieknek megfe-
lelGen a jelenleg hatdlyos, felsGoktatdsrdl sz6ls 2005. évi CXXXIX. torvény 39. § (7) bekezdése szerint
a Kormdny elényben részesitési kovetelményt dllapithat meg a jelentkezdk tobb csoportjéra nézve, igy
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a hdtrdnyos helyzetd hallgatéi csoportra is, azzal a kikétéssel, hogy az elényben részesités kizdrélag az
elényben részesités alapjdul szolgdlé kortilménnyel Osszefiiggésben biztosithatd, €s nem vezethet alap-
és mesterképzésben az oklevél dltal tanusitott szakképzettség, illetve fels6foku szakképzésben a bizo-
nyftvdny &ltal tandsitott szakképesités megszerzéséhez sziikséges alapvetd tanulmdnyi kévetelmények
aldli felmentéshez. A felsGoktatdsi torvény meghatdrozza azt is, hogy mely hallgatékat/jelentkezket
tekint hétranyos helyzettnek. Igy a 147. § 10. pontja szerint e térvény alkalmazasaban hatranyos hely-
zet( hallgatd (jelentkez8): az a beiratkozds idépontjdban huszonotédik €életévét be nem toltott hallgatd
(jelentkezd), akit kozépfokd tanulmdnyai sordn csalddi kértilményei, szocidlis helyzete miatt a jegyzd
védelembe vett, illetve aki utdn rendszeres gyermekvédelmi tdmogatdst folydsitottak, illetve rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményre jogosult, vagy dllami gondozott volt. Ezzel a tdmogatdssal tehdt az dllam
kedvezmeényt biztosit meghatdrozott alanyi kérnek. Az Alkotmdnybirésdg gyakorlata szerint az dllam a
kedvezmeények biztositdsa esetén nagy mérlegelési szabadsdggal rendelkezik a kedvezményezettek kivé-
lasztdsa tekintetében, feltéve, hogy ez a kivélasztds nem 6nkényes. Tehdt a jogalkotdt széleskdrti mérle-
gelési jog illeti meg az elényben részesitésre jogosultak meghatdrozdsdnal, érvényre juttathat gazdasdgpo-
litikai, €letszinvonal-politikai, szocidlpolitikai €s egyéb célkitlizéseket is. Mindezek alapjdn dlldspontom
szerint a hdtrdnyos helyzet fogalmdnak ily mddon torténé meghatdrozdsa egy jogalkotéi déntés, amely
nem onkényes, hiszen a jogalkotd kizdrélag a definiciéban meghatdrozott sziik kort kivdnja tdmogatni.

(K-OJOGB-190-1,2010.)

Szdmos panasz érkezett hivatalunkba, amely a felvételi dontésrél sz6l6 értesités idGpontjat

sérelmezte. Minden esetben tdjékoztatdst adtunk, amely szerint a felsGoktatdsi intézmények
felvételi eljdrdsairdl szélé 237,/2006. (XI. 27.) Korm. rendelet 26. § (1) bekezdés b) pontja
értelmeében a felsGoktatdsi intézmény a felvételrsl sz6l6 dontését hatdrozatban az dltaldnos
felvételi eljdrdsban augusztus 1-éig kozli frdsban a jelentkezével. (OK-K-OJOGB-259/2010.,
OK-K-OJOGB-260,/2010., OK-K-OJOGB-285/2010.)

TANULMANY!I ES VIZSGAUGYEK

Tobben sérelmezték képzésiik drabeosztdsdt. Elmondtuk, hogy bér a felvetett probléma

valéban jelen van tobb felsGoktatdsi intézményben, a tandrédk beosztdsa €s litemezése az
intézményi autondmia korébe tartozd kérdés, amelyben elsGsorban érdekérvényesits eszko-
z0k igénybevételével lehet véltozast elérni. (OK-K-OJOGB-316,/2010.)

Egy hallgaté azzal a panasszal fordult hozzdnk, hogy kurzusai tényleges draszdma kevesebb a meg-
hirdetettnél. A felsGoktatdsi tdrgyu jogszabdlyok aldbbi, a tandrdk szémdnak meghatdrozdsdra, €s a té-
jékoztatdsra vonatkozé garancidlis jellegli keretszabdlyairdl tdjékoztattuk. A felsGoktatdsrdl szélé 2005.
évi CXXXIX. torvény 33. § (3) bekezdése €rtelmében a részidds képzés lehet esti vagy levelezd képzés
munkarendje szerint szervezett képzés. A részidés képzés idStartama a teljes idejd képzés tandrdinak
legaldbb harminc, legfeljebb 6tven szdzaléka lehet. Az 57. § (5) bekezdése alapjdn a kormdny hatdrozza
meg a kreditrendszer képzés dltaldnos szabalyait, valamint a tanulmdnyi tdjékoztatd 6sszedllitdsdra
vonatkozd alapelveket. Ennek a kotelezettségének a kormdny a felsGoktatdsi torvény egyes rendelkezé-
seinek végrehajtdsdrdl szélé 79/2006. (IV. 5.) Korm. rendeletben tesz eleget. A kormdnyrendelet 23. §
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(8) bekezdése kimondja, hogy a tantervben a tantdrgyakhoz tandrdkat €s kreditértékeket kell rendelni
(kreditallokdcid). A kormdnyrendelet 22. § (3) bekezdés ba) pontja szerint a tanulmdnyi tdjékoztats sza-
kokra vonatkozé tudnivaldkat tartalmazd részét dgy kell 6sszedllitani, hogy a hallgaté megismerhesse
- tobbek kozott - a tandrdk szdmdt. (OK-K-OJOGB-372/2010.)

Szintén a felsGoktatdsi intézmény, €s azon belil kiilondsen az oktatdi autondmidt €rints
kérdés az értekelés.

Egy hallgaté az értékelés szabalyairdl érdeklédott. Tdjékoztattuk, hogy a felsGoktatdsrdl sz6lé 2005.
évi CXXXIX. torvény (a tovdbbiakban: Ftv.) 95. § (1) bekezdés d) pontja értelmében az oktatdi munka-
korben foglalkoztatottat megilleti az a jog, hogy a szervezeti €s mikodési szabdlyzatban meghatdrozot-
tak szerint megvalassza a hallgatdkat, tovdbbd irdnyitsa €s értékelje a hallgaté munkdjdt. Ez a rendelkezés
azzal magyardzhatd, hogy azokat, akik kézremikodnek a felsGoktatds feladatainak megvaldsitdsaban,
a tanitds, tudomdnyos kutatds szabadsdgdt, a szakmai, mdédszerbeli 6ndllésdgot biztosits egyéni jogok
illetik meg. Az oktatékat nem koti egyetlen jogi el6irds sem arra nézve, hogy miként értékeljék a hall-
gaték munkdjdt, nagyfokd autonémidval rendelkeznek, csupdn az egyetemi szabdlyzatra kell tekintettel
lennitik. Erre valé tekintettel, az értékeléssel kapcsolatos intézményi dontéseket hivatalom sem vizs-
gdlhatja. Ugyanakkor az Ftv. 73. § (2) bekezdése alapjdn a hallgaté a felsGoktatdsi intézmény dontése
vagy intézkedése, illetve intézkedésének elmulasztdsa ellen - a kozléstél, ennek hidnydban a tudomadséra
jutdsdtdl szdmitott tizenot napon belil - jogorvoslattal élhet, kivéve a tanulményok értékelésével kap-
csolatos dontést. Az Ftv. ez aldl egy esetben tesz kivételt, ha a tanulmdnyok értékelésével kapcsolatos
dontés nem a felsGoktatdsi intézmény dltal elfogadott kovetelményekre épiilt, illetve a dontés ellentétes
a felsGoktatdsi intézmény szervezeti €s mikodési szabdlyzatdban foglaltakkal, vagy megszegték a vizsga
megszervezésére vonatkozd rendelkezéseket. (OK-K-OJOGB-218,/2010.)

Lathatdan az egyik legkomolyabb problémadt jelenti az oklevél kiaddsdnak feltételétil ta-
masztott nyelvvizsga-kovetelmeény. A témakorben nagy szdmu beadvdny érkezett hozzank.

Az el6z6 évekhez képest csokkent, de tovdbbra is magas maradt azoknak a megkeresések-
nek a szdma, amelyek a 40. életév betoltésével egyiitt jard nyelvvizsga-mentességre vonatkozé
jogi szabdlyozds értelmezését kérték. Elmondtuk, hogy az ezzel kapcsolatos jogszabélyokat
tobbszor mddositottdk az elmdult években. A korabbi felsGoktatdsrdl szdlé 1993. évi LXXX.
torvény 123. § (10) bekezdése kimondta, hogy amennyiben az adott szakra vonatkozd ké-
pesitési kovetelmények dltaldnos nyelvvizsgdt frnak el, a kovetelmény teljesitése aldl men-
testilnek azok az egyetemi €s f&iskolai szintl képzésre felvett hallgatdk, akik tanulmdnyaik
- elsé évfolyamon torténd — megkezdésének évében legaldbb a 40. életéviiket betoltik. Ezt a
rendelkezést 2003-ban, illetve 2004-ben tigy mdédositottdk, hogy a kedvezményt kiterjesztették
azokra a hallgatdkra is, akik a 2003 juliusdban folytatott, illetve a 2003 /2004. tanévben elsé
évfolyamon megkezdett tanulmdnyaik sordn a szak képesitési kovetelményeiben meghatdro-
zott képzési id§ alatt toltik be a 40. életéviiket. A 2006. mdrcius 1étél hatdlyos uj felsGoktatdsi
torvény (a tovdbbiakban: Ftv.) 150. § (1) bekezdése szerint, ha az oklevél, illetve bizonyitvany
megszerzésének az eléfeltétele az dltaldnos nyelvvizsga megléte, a kovetelmény teljesitése aldl
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mentestlnek azok a hallgatdk, akik tanulményaiknak elsé évfolyamon torténé megkezdésének
évében legaldbb a negyvenedik €letéviiket betoltik. A fenti szabalyozds alapjan tehdt az aldbbi
megdllapitdsokat tehetjiik. A f&szabdly — mind a régi, mind az uj Ftv. alapjdn - az, hogy csak
abban az esetben mentesithetd a hallgaté a nyelvvizsgatételi kotelezettsége aldl, ha 40. €letévét
a tanulmdnyainak elsg évfolyamon torténé megkezdésének évében betdlt, vagy azt megels-
z6en betoltotte. Ez aldl a szabadly aldl kivételt képeznek azok a hallgatdk, akiknek hallgatéi jog-
viszonya mar 2003. julius 1-én fenndllt vagy 2003 szeptemberében keletkezett, mert 6k abban
az esetben is mentestilnek a nyelvvizsga kotelezettség aldl, ha 40. életéviiket a szakjukra vonat-
kozd képesitési kovetelményekben meghatdrozott képzési id§ alatt toltotték be. Mind a f8sza-
baly, mind a kivétel esetében fontos kitétel, hogy a szakra vonatkozé képesitési kovetelmények
altalanos nyelvvizsgat frjanak elé. (OK-K-OJOGB-249 /2010., OK-K-OJOGB-266,/2010., OK-K-
OJOGB-416/2010., OK-K-OJOGB-469/2010., OK-K-OJOGB-521/2010., K-OJOGB-90,/2010.,
K-OJOGB-295/2010., K-OJOGB-351/2010., OK-K-OJOGB-96/2010., OK-K-OJOGB-114,/2010.,
K-OJOGB-446,/2010.)

Egy olyan eset kapcsdn, amelyben kérdésként mertilt fel, hogy a beiratkozott, de hallgatdi jogvi-
szonydt sziineteltetd hallgatd esetében mely tanévet kell a fenti torvényi rendelkezésnek megfelelen
a tanulményok megkezdéseként tekinteni, leirtuk, hogy a tanulmdnyok megkezdésének éve az az év,
amikor a hallgatéi jogviszony létrejon. Az Ftv. 39. § (4) bekezdése szerint ugyanis az, aki a felsGoktatdsi
intézménybe felvételt nyert, az adott fels6oktatdsi intézménnyel - a felvételi dontés évében - hallgatdi jog-
viszonyt létesithet. A hallgatéi jogviszony a beiratkozéssal jon létre. A beiratkozott hallgatérdl a felsGok-
tatdsi intézmény torzslapot 4llit ki. Sziineteltetni is csak a mér megkezdett tanulmdnyokat lehet az Ftv.
50. § (1) bekezdése alapjdn. Megvizsgdltuk a kérdést a hallgatdi jogviszony sziineteltetésének lehetSsége
szempontjabdl is. Az Ftv. 50. § (1) bekezdése kimondja, hogy a hallgatdi jogviszony els§ sziinetelésre
- ha a tanulmdnyi €és vizsgaszabdlyzat eltéren nem rendelkezik — csak az elsé félév sikeres teljesitése
utdn kertilhet sor. A hallgatdi jogviszony sziineteltetésével kapcsolatos tovabbi kérdéseket — beleértve az
elsG félév sikeres teljesitése eldtti szlinetelés lehet8ségét — a tanulmdnyi és vizsgaszabélyzat szabdlyozza.
Vagyis az elsé évfolyam megkezdése el6tt csak akkor sziineteltetheti a hallgaté a jogviszonydt, ha az
adott intézményben erre lehetSség van. Ez az intézményeknek nytjtott szabadsdg azonban nem vezet-
het oda, hogy - bizonyos esetben - eltekinthessenek egy, az dllam &ltal tdmasztott fontos kovetelmény,
nevezetesen a diploma kiaddsghoz sziikséges nyelvvizsga megszerzésének kotelezettségétél. Amennyi-
ben ez lehetséges lenne, akkor azzal el8dllhatna az a helyzet, hogy ugyanolyan szakok esetében az egyik
felsGoktatdsi intézmény megkoveteli a nyelvvizsgdt, a mdsik pedig nem. Ez a gyakorlat pedig a hallgaték
hétranyos megkiilonboztetését valdsitand meg. (OK-K-OJOGB-370/2010.)

Az elmult évekhez hasonléan tobben érdeklédtek a nyelvvizsgatételi kotelezettség aldli
mentesités egy€b esetei irdnt.

Egy konkrét esetben azzal a kérdéssel keresték meg a hivatalt, hogy nyelvvizsga mentesség illeti-e
meg a magyarorszagi kisebbségek valamelyikéhez tartozé hallgatét. Elmondtuk, hogy a felsSoktatdsrdl
sz616 2005. évi CXXXIX. torvény nem tartalmaz rendelkezést, amely értelmében nemezeti vagy etnikai
hovatartozds alapjdn mentesithet§ lenne a hallgaté az 6t terheld nyelvvizsgatételi kételezettség aldl. A

80



FelsGoktatas

torvény ilyen rendelkezést — az esélyegyenl@ség biztositdsa végett — kizdrdlag a fogyatékossdggal €16 hall-
gaték, valamint - bizonyos feltételek fenndlldsa esetén — a 40. életéviikben felsSoktatdsi tanulmdnyokra
jelentkezdk esetében biztosit. (OK-K-OJOGR-394/2010.)

A fels6oktatdsi torvény 39. § (7) bekezdése értelmében, a Kormdny elényben részesitési
kovetelményt dllapithat meg a hdtranyos helyzet( hallgatdi csoport €s a fogyatékossaggal €16
jelentkezdk csoportjdhoz tartozdk részére. Tobben érdeklédtek arrdl, hogy 6k a jogosultak
korébe tartoznak-e, illetve hogyan vehetik igénybe a jogszabdlyban biztositott kedvezményrt.

Téjékoztattuk a hozzdnk fordulét, hogy az Ftv. 61. § (1) bekezdése alapjan a fogyatékossdggal €16
hallgatét sziikség esetén mentesiteni kell a nyelvvizsga vagy annak egy része, illetSleg szintje aldl. Az
Ugynevezett elényben részesitési kovetelményeket, és a fogyatékossdg igazoldsdnak rendjét az Frv. egyes
rendelkezéseinek végrehaijtdsdrdl sz6lé 79 /2006. (IV. 5.) Korm. rendelet 18-20. §-a tartalmazza. Tapaszta-
latunk szerint gyakran csak a nyelvvizsgatételi kotelezettség teljesitésekor, a nyelvtanulds kozben dertil ki
egy hallgatdrdl, hogy valamely beszédhiba, példdul diszlexia miatt nem tudja teljesiteni az idegen nyelvi
kévetelményeket. Erdemes ezért elgondolkozni azon, hogy ha az idegen nyelv tanuldsa nehézségekbe
ttkozik, nem ilyen jellegli problémadrdl van-e sz6. (OK-K-OJOGB-416,/2010.)

Egy mdsik beadvdnyozé szdmadra részletesen is megirtuk a fels§oktatdsrdl szdl6 térvény egyes ren-
delkezéseinek végrehajtdsdrdl szdélé 79/2006. (IV. 5.) Korm. rendelet vonatkozd eléirdsait. A 18. § (1)
bekezdése értelmében a fogyatékossdggal €16 hallgatd szdmadra — kérelmére - a felsGoktatdsi intézmény a
tanterv eléirdsaitdl részben vagy egészében eltérd kovetelményeket dllapithat meg, illetve azok teljesité-
sétd] eltekinthet. Az (5) bekezdés b) pontja értelmében a diszlexids - diszgréfids hallgaté

ba) irdsbeli vizsga helyett szébeli vizsgdt vagy szébeli helyett irdsbeli vizsgdt tehet,

bb) ha fogyatékossdga miatt nem képes az dllamilag elismert C tipusu nyelvvizsga irdsbeli kovetelmé-

nyeinek teljesitésére, felmentést kaphat a B tipust (irdsbeli) nyelvvizsga letétele aldl,

be) ha fogyatékossdga miatt nem képes az dllamilag elismert C tipusu nyelvvizsga szébeli kovetelmé-

nyeinek teljesitésére, felmentést kaphat az A tipust (szébeli) nyelvvizsga letétele aldl,

bd) a hallgatdnak frdsbeli vizsga esetén a nem fogyatékossdggal €16 hallgatk esetében megdllapitott

felkésziilési id6nél hosszabb felkésziilési id6t kell biztositani,

be) részére az irdsbeli beszdmoldkndl a szdmitégép haszndlata megengedett,

bf) részére a vizsga esetén a sziikséges segédeszkozoket (pl. irégép, helyesirdsi szétdr, értelmezd szd-

tdr, szinonima szétdr) biztositani kell,

bg) ha fogyatékossdga miatt nem képes az dllamilag elismert C tipusu nyelvvizsga szébeli és frdsbeli

kovetelményeinek teljesitésére, felmentést kaphat a nyelvvizsga letétele aldl.

A fogyatékossdg megdllapitdsdnak €s igazoldsdnak rendjét a rendelet 19. §-a szabdlyozza. E szerint
a fogyatékossdggal €16 hallgatd fogyatékossdgdnak tipusdt €s mértékét, annak végleges vagy idészakos
voltdt szakvéleménnyel igazolja. A szakvélemény kiaddsdra - amennyiben a jelentkez8 fogyatékossdga
mdr a kozoktatdsi tanulmdnyai sordn is fenndllt, és erre tekintettel tanulményai és az érettségi vizsga
sordn kedvezményben részestilt - a kozoktatdsrdl szdlé 1993. évi LXXIX. torvényben meghatdrozott
szakértdi €s rehabilitdcids bizottsdg jogosult. Ebben az esetben a hallgatd a felsGoktatdsi intézmény
szabdlyzatdban meghatdrozott mddon nyujtja be azoknak a kozoktatdsi intézmény &ltal kidllitott doku-
mentumoknak - az intézmény dltal hitelesitett — mdsolatdt, melyek igazoljdk, hogy fogyatékossdga a
kozépfokd tanulmdnyai sordn fenndllt és emiatt kedvezményben részestlt. (OK-K-OJOGB-494/2010.)
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meg.

Egy fogyatékkal €16 hallgaté beadvdnydban arrdl érdeklédott, hogy egy igazsdgligyi orvosszakértd
dltal adott szakvélemény alapjdn mentesiilhet-e a nyelvvizsgatételi kotelezettsége aldl. Tédjékoztattuk,
hogy a felsGoktatdsrdl szélé 2005. évi CXXXIX. torvény 39. § (7) bekezdése kimondja, hogy a Kor-
mdny elényben részesitési kovetelményt dllapithat meg a fogyatékossdggal €16 jelentkez8k csoportjghoz
tartozék részére azzal, hogy az elényben részesités kizdrdlag az elényben részesités alapjdul szolgdld
kortlménnyel Osszeftiggésben biztosithatd, és nem vezethet alap- és mesterképzésben az oklevél dltal
tanusitott szakképzettség, illetve felsGfoku szakképzésben a bizonyitvdny &ltal tanusitott szakképesités
megszerzéséhez sziikséges alapvetd tanulmdnyi kovetelmények aldli felmentéshez. Ezen felhatalmazds-
nak megfelelGen a felsGoktatdsrdl sz6l6 2005. évi CXXXIX. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtd-
sdrdl sz6lé 79/2006. (IV. 5.) Korm. rendelet rendelkezik az el6nyben részesitési €s a fogyatékossdggal €16
hallgatkra vonatkozd részletes szabdlyokrdl. A Korm. rendelet 18. §-a kimondja, hogy a fogyatékossdg-
gal €16 hallgatd szdmadra - kérelmére - a felsGoktatdsi intézmény a tanterv eléirdsaitd] részben vagy egé-
szében eltérs kovetelményeket dllapithat meg, illetve - figyelemmel a felsGoktatdsi torvény 39. §-dnak (7)
bekezdésére - azok teljesitésétdl eltekinthet. Azonban felhivtuk a figyelmét arra, hogy a Korm. rendelet
19. §-a értelmében a fogyatékossdggal €16 hallgaté fogyatékossdgdnak tipusdt €s mértékét, annak végleges
vagy id&szakos voltdt szakvéleménnyel igazolja. A szakvélemény kiaddsdra - amennyiben a jelentkezd
fogyatékossdga mdr a kozoktatdsi tanulmdnyai sordn is fenndllt, és erre tekintettel tanulmdnyai és az
Erettségi vizsga sordn kedvezményben részesiilt, - a kozoktatdsrdl szélé 1993. évi LXXIX. torvényben
meghatdrozott szakértdi €s rehabilitdcids bizottsdg, illetve - amennyiben a fogyatékossdgot késébb dllapi-
tottdk meg, - kizdrélag az Orszdgos Rehabilitdcids €s Szocidlis Szakértsi Intézet jogosult. Tehdt a hallgatd
fogyatékossdgdra tekintettel - a 19. § (1) bekezdése szerinti - szakvélemény alapjdn kérheti a tanulmdnyi
kotelezettségek teljesitése, illetve a vizsgdk aldli részleges vagy teljes felmentését vagy azok mds médon
torténd teljesitésének engedélyezését, igy a fentebb felsorolt kedvezmeények csak abban az esetben illetik
meg 6t, amennyiben €rvényes €s hatdlyos szakvéleménnyel igazolja erre valé jogosultsdgdt. Ezért java-
soltuk, hogy keresse fel a fent emlitett Orszdgos Rehabilitdcids €s Szocidlis Szakértsi Intézetet, és kérje
szakértdik segitségét. (K-OJOGB-34-1/2010.)

Amennyiben a nyelvi kovetelményt nem teljesitette, a hallgaté az oklevelét nem kaphatja

Egyik beadvdnyozénk az irdnt érdekl8dott, hogy a zdrévizsga letételét kovetSen mennyi idén belil
kell igazolnia az oklevél kiaddsdhoz sziikséges nyelvvizsga meglétét. Tdjékoztattuk arrdl, hogy a felsé-
oktatdsrol szdlé 2005. évi CXXXIX. torvény 62. § (1) bekezdése értelmében a felséfoku tanulmdnyok
befejezését igazold oklevél kiaddsdnak eléfeltétele a sikeres zdrévizsga, tovdbbd - ha e torvény masképp
nem rendelkezik - az el6irt nyelvvizsga letétele. A jelenleg hatédlyos jogszabdlyi rendelkezések szerint
tehdt nincs hatdridé megszabva a nyelvvizsga-kovetelmény teljesitésére. 2003. julius 1. 6ta az intézményi
szabalyzatok sem frhatjdk el6 azt, hogy a hallgaték milyen idStartam alatt kell, hogy eleget tegyenek az
okleveliik kiaddsdhoz sziikséges nyelvvizsga kovetelménynek. A zdrévizsga nem évil el, az arrdl szdlé
igazoldsrdl kozponti nyilvantartdst vezetnek. (OK-K-OJOGB-417,/2010.)

Szintén az oklevél megszerzésével kapcsolatban érdekl8dott az irdnt a beadvdnyozd, hogy sikeres z&-
révizsgdt igazolé dokumentum birtokdban, de nyelvvizsga hidnydban milyen végzettséggel rendelkezik
a hallgaté. Elmondtuk neki, hogy a fels6oktatdsrdl sz6l6 2005. évi CXXXIX. torvény 62. § (7) bekezdése
értelmében, ha az oklevél kiaddsdra azért nincs lehetdség, mert a nyelvvizsga-bizonyitvdnyt nem tudtdk
bemutatni, a fels6oktatdsi intézmeény igazoldst 4llit ki. Az igazolds végzettséget €s szakképzettséget nem
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igazol, tanusitja a zdrévizsga eredményes letételét. A kiadott igazoldsokrdl kozponti nyilvantartdst kell
vezetni. Vagyis az ilyen igazoldssal rendelkezd hallgaténak még nincsen végzettsége €s szakképzettsége.
Végzettséget ¢s szakképzettséget igazold oklevél csak a nyelvvizsga kovetelményeinek teljesitését kovets-

en adhaté ki. (OKK-OJOGB458,2010.)

A tévesen kidllitott diplomdt természetesen be kell vonni. Mi szdmit vajon erre okot adé
esetnek¢

A beadvédnyozd arrdl érdekl8dott, hogy mit tehet abban az esetben, ha a diplomdjdt — amelyet
munkavallalds sordn fel kivdn haszndlni - a kordbbi férjezett nevére dllitottdk ki, amely név a bi-
zonyitvény kidllatdsakor még valéban az & hivatalos neve volt, dm azdta a neve Uj hdzassdgkotés
kovetkeztében mdr mds. A beadvdnyozd esete nem kilonbozik érdemben barmely mds névvéltozta-
tdsi esettSl. A kordbbi nevére kidllitott oklevél megvdltoztatdsdt nem kérheti, az oklevélnek ugyanis
a megszerzésekor fenndllt tényeket kell tartalmaznia. Ennek ellenére természetesen felhaszndlhatja
az eredeti nevére kidllitott okiratokat. Annyit kell csak tennie, hogy igazolja, hogy valéban ugyanaz
az ember, mint aki a bizonyitvdnyt annak idején kapta. Ezt pedig a jelenlegi személyi irataival, az
eredeti bizonyitvdnnyal, €s sziikség esetén a névvdltozdsrdl széld iratokkal tudja bizonyitani.
(OK-K-OJOGB-246,/2010.)

Az Oktatési Jogok Biztosa Hivataldba panasz érkezett egy okleveles gydgytorndsztdl, aki 2008-ban
szerzett oklevelet az egyik felsGoktatdsi intézményben. A panaszos 4llitdsa szerint az oklevele hibdsan
kertilt kigllitdsra, amelyet kés6bb nem megfelelGen javitottak ki. A beadvdnyozd el8adta, hogy az oklevél
dtvétele utdn vette észre, hogy az oklevél minGsitése alacsonyabb, mint ahogy a tanulményi €s vizsga-
szabdlyzat alapjdn el8re szdmithatd volt. Ezt a kdvetkezé munkanapon jelezte is, amikor kidertlt, hogy
a karon eltértek a dokumentdlt értékelési mechanizmustdl, és tobbszoros kerekitési hibdkat kovettek el.
Ezt kovetSen a panaszos elsé fokon kérte a helyesen értékelt, dj oklevél kibocsdtdsat, amit a dékdn eluta-
sitott. Ez ellen a dontés ellen az egyetem szabdlyzatait betartva jogorvoslattal €lt a kovetkez§ szinten.
Mésodfokon igazolddott az 4llitdsai helyessége, és sziletett egy hatdrozat, amely a jogorvoslati kérelmet
helyben hagyta, €s jogerére emelkedett. A mdsodfoku hatdrozatot azonban a dékédn gy hajtotta végre,
hogy bekérte az oklevelet, majd postdn kiildte ki azt. Tehdt a panaszos kész tényként szembestilt azzal,
hogy az eredeti, hibds oklevelet kapta vissza a bels§ boritéra tett dékdni bejegyzésekkel. Ezt az eljdrdst
a panaszos rendkivil sérelmesnek tartotta, ugyanis igy az oklevele negativ feltlinést kelt, hatdrozott
hétranyt jelent, hiszen magyardzkoddsra kényszeriti 6t. A hivatal mikodését szabalyozé 40/1999. (X.
8.) OM rendeletben biztositott hatdskorrel élve vizsgdlatot inditottunk az Ggyben. Els§ kérben telefo-
non nyilatkozatot kértiink a kar dékdnjdtdl. A dékdn vélaszdban elSadta, hogy a panaszos oklevelét az
egyetem tanulmdnyi €s vizsgaszabdlyzata felhatalmazdsa alapjdn elfogadott kari tanulmdnyi tigyrendje
alapjdn &llitotta ki. A panaszos ennek az tigyrendnek a szdmitdsi maédjdt vitatta. A dékdn &lldspontja
szerint azonban az oklevél kidllitdsa sordn nem kovettek el hibdt, csupdn a hallgatd értelmezése sze-
rint az alkalmazott kerekitések nem feleltek meg az dltala alkalmazott tigyrend értelmezése szerinti
mddszernek. Nyilatkozott tovabbd arrdl is, hogy a Hallgatsi Ugyek Jogorvoslati Bizottsdga masodfoku
hatdrozatdnak végrehajtdsa sordn a hatdrozat indokoldsdban szerepld ... ... oklevelét a vizsgabizottsdg
vezetSje mddositsa kozepes mindsitéstre” kitételt hajtotta végre. Tekintettel arra, hogy az eredeti oklevél
- a dékdn 4lldspontja szerint — nem volt hibds, igy az oklevél mindsitése kizdrélag a madsodfoku haté-
rozat alapjédn véltozott meg, melyet az ilyen mddon kidllitott oklevél tikroz. A dékdn elSadta tovabba,
hogy az oktatdsi rektorhelyettes — aki egyben a Hallgatéi Ugyek Jogorvoslati Bizottsdgédnak elnoke volt
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a mésodfoki eljdrdsban - levélben kérte az oklevél kicserélését. O a levelet megvalaszolta és indokolta.
Ezt kévetben a rektor-helyettes a mdsodfokd hatdrozat eredeti szdvegét sajdt hatdskérben, a panaszos
ismételt beadvdnydra hivatkozva pontositotta. A dékdn dlldspontja szerint az ilyen mdédon pontositott
hatdrozat nem felel meg az eljdrdsi rendnek. A hallgatd panaszdt, a dékdn nyilatkozatdban foglaltakat
¢s a hivatal rendelkezésére bocsdtott egy¢b dokumentumokat Osszevetettiik a vonatkozé jogszabalyi
rendelkezésekkel, és az e tdrgyban kordbban hozott megdllapitdsaink felhaszndldsdval kialakitottuk jogi
dlldspontunkat.

Az intézmény a gydgytorndsz dltal benyujtott jogorvoslati kérelem tdrgydban mdsodfokd hatdroza-
tot hozott, amelyben a jogorvoslati kérelmet helyben hagyta €s egyben az elséfoku szerv hatdrozatdt
hatdlyon kiviil helyezte. A mdsodfoku hatdrozat az indokolds részében az aldbbiakat tartalmazza: ,A
Hallgatsi Ugyek Jogorvoslati Bizottsdga megallapitotta, hogy a TVSZ alapjn ... gydgytorndsz oklevelét
a vizsgabizottsdg vezetSje mddositsa kozepes mindsitéstre.”

A fels6oktatdsrdl sz6l6 2005. évi CXXXIX. torvény (a tovdbbiakban: Ftv.) 73. § (10) bekezdése a jog-
orvoslati eljdrds kapcsan kimondja, hogy a tényallds tisztdzdsdra, a hatdridék szdmitdsdra, az igazoldsra,
a hatdrozat alakjdra, tartalmdra €s kozlésére, a dontés kérelemre vagy hivatalbdl torténd kijavitdsara,
kicseréléscre, kiegészitésére, mddositdsdra vagy visszavondsdra a kozigazgatdsi hatdsdgi eljdrds €s szol-
gdltatds dltaldnos szabdlyairdl sz6l6 torvény rendelkezéseit kell megfelelSen alkalmazni. A kozigazgatdsi
hatdsdgi eljdrds €s szolgdltatds dltaldnos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény rendelkezik a dontés
kijavitdsdrdl. A 81/A. § (1) bekezdése kimondja, hogy ha a dontésben név-, szdm- vagy mds elirds, illetve
szdmitdsi hiba van, a hatdsdg a hibdt - sziikség esetén az tigyfél meghallgatdsa utdn - kérelemre vagy
hivatalbdl kijavitja, ha az nem hat ki az igy érdemeére, az eljdrdsi koltség mértékére vagy a koltségviselési
kotelezettségre. Tehdt a torvény szerint nemcsak a szdmitdsi hiba, hanem &ltaldban az elirds vagy mds
hiba is csak akkor javithatd ki, ha az nem hat ki az tigy érdemére, az eljdrdsi koltség mértékére vagy a
koltségviselési kotelezettségre. E kivételek indoka az, hogy a kijavitds ellen nincs helye jogorvoslatnak,
érdemi jellegdi ,javitds” esetén viszont a jogorvoslat hidnya alkotmdnyellenes helyzetet eredményezne.
Amennyiben ugyanis érdemi vdltozds torténik a dontésben, az mdr nem tekinthet$ kijavitdsnak. Ekkor
a dontés az tgyfelek jogdt, jogos érdekét érintheti, igy biztositani kell szdmukra a jogorvoslati jogot.
A kijavitds tehdt kisebb hiba orvosldsdra szolgdl. Ilyen lehet a hdzszdm elirdsa, ha az egyébként az
lgyfél személyének megdllapitdsdt, az érintett ingatlan azonositdsdt nem befolydsolja, mert példdul a
dontésben mds helyen helyesen szerepel, vagy a dontésben szerepld egy€b adatokbdl az egyértelmden
azonosithaté. Hasonl6 elirds fordulhat el a hatdsdg dltal kezelhet8 egyéb azonosité adatok tekintetében
(pl. tdrsadalombiztositdsi azonositd jel). Nem ismeretlen, hogy az tigyfél nevét elirjak (Kiss helyett Kis
személynév keriil a déntésbe). Ezek a hibdk javithatdk, feltéve, hogy a javitdst kévetéen nem véltozik az
lgyfél személye vagy az eljdrds tdrgya. Azonban a konkrét tigy kapcsdn megdllapithatd, hogy az oklevél
érdemjegyének kijavitdsa kifejezetten az tigy érdemére hatdssal lévé dontés, hiszen a jogorvoslati elja-
rdsnak €ppen ez az adat volt a tdrgya. Ezért az is megdllapithatd, hogy az oklevél ilyen médon torténd
javitdsa a torvény alapjdn eleve nem lehetséges. Ezt az érvelést tdmasztja ald a felsoktatdsi torvény €s
végrehaijtdsi rendelete is, ugyanis a Ftv. meghatdrozza az oklevél formai kovetelményeit. A 62. § (4) be-
kezdése kimondja, hogy oklevél kidllitdsdra csak az e torvény hatdlya ald tartozd felsGoktatdsi intézmény
jogosult. Az oklevél megnevezést csak a felsGoktatdsi intézmények dltal e torvény alapjdn kidllitott, vég-
zettségi szintet és szakképzettséget igazold okiratra lehet haszndlni. A § (5) bekezdése szerint az oklevél a
Magyar Koztdrsasdg cimerével elldtott kozokirat, amely tartalmazza a kibocsdts felsGoktatdsi intézmény
nevét, OM-azonositdjdt, az oklevél sorszdmadt, az oklevél tulajdonosdnak nevét, sziiletési nevét, sziileté-
sének helyét és idejét, a végzettségi szint, illetve az odaitélt fokozat €s a szak, szakképzettség, szakirdny
megnevezését, a kibocsdtds helyét, évét, hdnapjdt €s napjdt. Tartalmaznia kell tovdbbd a felsGoktatdsi

intézmény vezetSjének (illetleg a tanulmdnyi €s vizsgaszabdlyzatban meghatdrozott vezetnek) és a
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zdrévizsga-bizottsdg elndkének eredeti aldirdsdt, a felsGoktatdsi intézmény bélyegzbiének lenyomatdt. Ha
a zdrévizsga idészakdban a hallgaté nem rendelkezik nyelvvizsgdt igazold okirattal, és ezért az oklevel
kidllitdsdra a zdrévizsga vizsgaidGszakdt kovetSen kertl sor, a zdrévizsga-bizottsdg elndke helyett a tanul-
madnyi és vizsgaszabdlyzatban meghatdrozott vezetd is aldirhatja az oklevelet. A felsGoktatdsi intézmény
tanulmdnyi és vizsgaszabdlyzata tovdbbi - a személyes adatok korébe nem tartozé - adatok feltiintetését
frhatja el8. A kiadott oklevelekrdl kozponti nyilvdntartdst kell vezetni. Ezt a rendelkezést bontja ki a
felsGoktatdsrdl sz6l6 2005. évi CXXXIX. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtdsdrdl sz6lé 79,/2006.
(IV. 5.) Korm. rendelet 10. szimu melléklete, amely meghatdrozza a kotelez8en haszndlt okiratok forma-
szdvegeit, igy az oklevél formaszdvegét és a haszndlhatd zdradékokat is. Ezek kézott nem taldlhatd javi-
tdsra vonatkozé zdradék. Tekintettel arra, hogy zdradékkeént kizdrélag a jogszabalyban meghatdrozottak
szolgdlhatnak, igy tehdt a fentiek alapjdn megdllapithatd, hogy a dékdn dltal alkalmazott javitdsi forma
a jogszabdlyoknak nem megfeleld.

Mindemellett az oklevél ily médon térténd kijavitdsa az egyenld bandsmdd kévetelményének meg-
sértését is okozza. Ugyanis a Ftv. 9. § (1) bekezdése kimondja, hogy a felsGoktatds szervezésében,
irdnyitdsdban, mikodtetésében, feladatainak végrehajtdsdban kozremikodsk a hallgatékkal, az oktatdk-
kal és a felsGoktatdsban dolgozdkkal kapcsolatos dontéseik, intézkedéseik meghozatalakor az egyenld
bdndsmdd kévetelményét kotelesek megtartani. Az egyenld bandsmddrdl és az esélyegyenldség elémoz-
ditdsdrdl sz6l6 2008. évi CXXV. torvény 8. § értelmében kozvetlen hétrdnyos megkiilénboztetésnek mi-
ndsil kiillondsen az olyan rendelkezés, amelynek eredményeként egy személy vagy csoport valds vagy
vélt egyéb helyzete, tulajdonsdga vagy jellemzdje (a tovdbbiakban egytitt: tulajdonsdga) miatt részesiil
kedvezGtlenebb bdndsmdédban, mint amelyben mds, sszehasonlithat helyzetben levd személy vagy
csoport részesiil, részestilt vagy részestilne. Ezen rendelkezés alapjan megdllapithatd, hogy a panaszossal
szemben hdtrdnyos megkilonboztetés valdsult meg, hiszen mds gydgypedagdgusok (akik akdr mds fel-
sGoktatdsi intézményben és mds idépontban is végeztek) pontosan kitoltstt, hibdtlan, nem megjegyzé-
sekkel elldtott oklevelet vehettek kézhez, amely a késébbi munkavdllaldsuk sordn nem okozott szamukra
gondot - ellentétben a panaszossal, aki minden olyan alkalommal, amikor a diplomdjdt bemutatni
koteles, egyben magyardzkodni is kényszertil.

Az egyenl8 bandsmddrdl sz6l6 torvény 7. § (2) bekezdése kimondja, hogy ha e torvény eltéréen nem
rendelkezik, az olyan magatartds, intézkedés, feltétel, mulasztds, utasitds vagy gyakorlat (a tovdbbiakban
egyltt: rendelkez€s) nem sérti az egyenld bandsmdd kovetelményeét

a) amely a hdtrdnyt szenvedd fél alapvetd jogdt mdsik alapvetd jog érvényesiilése érdekében, elkertil-
hetetlen esetben korldtozza, feltéve, hogy a korldtozds a cél elérésére alkalmas €és azzal ardnyos,

b) amelynek az a) pont hatdlya ald nem tartozé esetekben tdrgyilagos mérlegelés szerint az adott
jogviszonnyal kozvetlentil 6sszefliggs, ésszerti indoka van.

A rendelkezéseket megvizsgdlva megdllapithatd, hogy ebben az esetben sem az a) sem a b) pontban
meghatdrozott esetkér nem &ll fenn, hiszen a dékdn személyes meggy6z&dése nem tekinthetd ésszert
indoknak, sem ardnyos, mdsok jogait védd korldtozdsnak. St megallapithatd, hogy ez a személyes
meggy6z8dés még a mdsodfokon eljdrd szerv dontésével is ellentétes, €s célja a panaszos hétrdnyos hely-
zetbe hozdsa a jogorvoslati kérelem benytjtdsa és kedvez8 megitélése miatt. A Ftv. 74. §-a értelmében a
fenntartdi irdnyitds, illetleg az intézményi hatdskérben, a gyakorlati képzés sordn a hallgatd Ggyeiben
hozott, az egyenlé bandsmdd kovetelményét sértd dontés semmis. A semmis dontés érvénytelenségére
bdrki hatdridé nélkil hivatkozhat. A semmisség megdllapitdsdt, ha a dontést a felsGoktatdsi intézmény
hozta, a 73. § (2)-(9) bekezdésében szabdlyozott eljdrds keretében, illetve, ha a déntést a gyakorlati
képzés résztvevdje vagy a fenntartd hozta, a birésdgtdl lehet kérni. A birésdg elrendelheti a normativ
koltségvetési hozzdjdrulds folydsitdsdnak részben vagy egészben torténd felftiggesztését, ha a felsGok-
tatdsi intézmeény;, illetve az intézmény fenntartéja az egyenld bdndsmdd kdvetelménye megsértésének
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felftiggesztés az itéletben meghatdrozottak végrehajtdsdig szélhat. A birésdg ebben a kérdésben harminc
napon beltil dont.

Tehdt a fentebb kifejtett megdllapitdsokra alapozva a hivatal mikédését szabdlyozé 40/1999. (X.
8.) OM rendelet 7. § (7) bekezdésében biztositott jogndl fogva azzal a kezdeményezéssel fordultunk
az intézmény vezetdje felé, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket a jogszerd dllapot helyredlli-
tdsa érdekében oly mdédon, hogy gondoskodjon a panaszos oklevelének bevondsdrdl és a mdsodfo-
ku hatdrozatnak megfeleld, dj oklevél kiaddsdrdl. Az intézmény a kezdeményezésnek végiil eleget tett.

(K-OJOGB-43-10,/2010.)

A HALLGATOK ALTAL FIZETENDO DIJAK, TERITESEK ES
A RESZUKRE NYUJTHATO TAMOGATASOK

A finanszirozds tekintetében a kiinduld kérdés mindig az, hogy a hallgaté dllamilag tdmo-
gatott, vagy koltségtéritéses képzésben vesz-e részt.

A fels6oktatdsrdl sz6lé 2005. évi CXXXIX. torvény 55. § (2) bekezdése értelmében egy
személy tizenkét féléven 4t folytathat a felsGoktatdsban tanulményokat dllamilag tdimogatott
képzésben (a tovdbbiakban: tdmogatdsi id6). A tdmogatdsi id6be be kell szdmitani a meg-
kezdett dllamilag tdmogatott félévet is, kivéve, ha betegség, sziilés vagy mds, a hallgaténak
fel nem réhaté ok miatt nem sikertilt befejezni a félévet. Az dllamilag tdmogatott képzésben
valé részvételt nem zdrja ki a felsGoktatdsban szerzett fokozat €s szakképzettség megléte,
azzal a megkotéssel, hogy azonos képzési ciklusban (értsd: alapképzésben, mesterképzés-
ben, doktori képzésben) dllamilag tdmogatott képzésben kizdrdlag az 56. § (3) bekezdése
szerinti feltételek fennalldsa esetén folytathatok tanulmdanyok. A torvény 56. § (3) bekezdés
a) pontja szerint a tdimogatdsi id6 szdmitdsakor egy félévként kell nyilvdntartani, ha a hall-
gatd - az elsGként megkezdett képzésének legkésdbb harmadik félévében létesitett tovabbi
(parhuzamos) hallgatéi jogviszonyadra tekintettel - egyidejileg tobb felsoktatdsi intézmény-
nyel all hallgatdi jogviszonyban. (OK-K-OJOGB-292 /2010., OK-K-OJOGB-427 /2010., OK-K-
OJOGB-538/2010.)

Idén is tobben érdekldtek az irdnt, hogy miként kertilhetnek at koltségteéritéses képzési
formdrdl dllamilag tdmogatott képzési formdra. Az dtsoroldsra €s az dtjelentkezésre vonatko-
z6 jogi szabalyozdsrdl tdjekoztattuk Sket. Elmondtuk, hogy a felsGoktatdsrol sz6l6 2005. évi
CXXXIX. torvény 55. § (1) bekezdése kimondja, hogy ha az dllamilag tdmogatott hallgatdi
létszdmkeretre felvett hallgaténak a tanulmdnyai befejezése el6tt megszinik a hallgatéi jog-
viszonya, vagy az 59. § (4) bekezdésének c) pontjaban foglalt feltétel nem teljesitése esetén,
illetve egy€b okbdl tanulmédnyait koltségtéritéses képzésben folytatja tovdbb, helyére - ilyen
irdnyd kérelem esetén - a felsGoktatdsi intézményben koltségtéritéses formédban tanulma-
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nyokat folytaté kiemelkedd tanulményi teljesitmény( hallgaté léphet. Ezen rendelkezés
két feltételt szab az dtkertiléshez. Egyrészt, hogy kérelmet kell benydjtani, mdsrészt pedig
kiemelkedd tanulmdnyi teljesitménnyel kell rendelkezni. Az dllamilag tdmogatott €s koltség-
téritéses képzési forma kozotti dtsorolds rendjének konkrétabb szabdlyait a felsGoktatdsban
részt vevé hallgatdk juttatdsairdl €s az dltaluk fizetendd egyes téritésekrdl szolo 51/2007.
(II. 26.) Korm. rendelet 29. §-a tartalmazza. Az (5) bekezdés értelmében megtirtlt dllamilag
tdmogatott hallgatdi létszdmkeretre az vehetd &t, aki az utolsé két bejelentkezett félévében
megszerezte az ajanlott tantervben eléirt kreditmennyiségnek legaldbb az 50%-dt €s az Osz-
szesitett korrigdlt kreditindex alapjdn létrehozott hallgatdi rangsor elején lévé hallgatd, to-
vabbd akinek az Osszesitett korrigdlt kreditindexe magasabb, mint az dllamilag tdmogatott
hallgaték Osszesitett korrigdlt kreditindex-jegyzékén a rangsor alsé 6todénél elhelyezkedd
hallgatd Osszesitett kreditindexe. (OK-K-OJOGB-427/2010.)

Ha az elddlt, hogy koltségtéritéses marad a hallgatd, akkor is lehet még esélye az Osszeg
meérséklésére.

Egy beadvdnyozé hivatalunkhoz érkezett elektronikus levelében a felsGoktatdsi intézmények szdmadra
fizetendd koltségtérités méltdnyossdgbdl torténd csokkentésének lehet8ségérdl érdeklédott. Tdjékoztat-
tuk, hogy a felsGoktatdsrdl szl 2005. évi CXXXIX. torvény 126. §-a rendelkezik a koltségtérités meg-
dllapitdsdnak szabdlyairdl. A § (1) bekezdése szerint, ha a hallgatd kéltségtéritéses képzésben vesz részt,
meghatdrozott szolgdltatdsokért koltségtéritést, mig mds meghatdrozott szolgdltatdsokért téritési dijat
kell fizetnie. A koltségtérités és a téritési dij megdllapitdsdnak és mdédositdsdnak rendjét a téritési és jutta-
tdsi szabdlyzatban kell meghatdrozni. A téritési €s juttatdsi szabdlyzat alapjdn a hallgaté és a felsGoktatdsi
intézmény megdllapoddsban r0gziti a koltségtérités €s a téritési dij dsszegét. A koltségtérités mértékét a
felvételi tdjékoztatdban kozzé kell tenni. Ugyanezen § (3) bekezdése alapjdn a szervezeti és miikédési
szabdlyzatban kell meghatdrozni azokat a szabdlyokat, amelyek alapjdn a rektor dont a koltségtéritéses
képzésben részt vevd hallgatd esetén a tanulmdnyi eredmények alapjdn jérd €s a szocidlis helyzet alapjdn
adhaté kedvezményekrdl, a részletfizetés engedélyezésérsl. A jogszabdlyok a kéltségtérités csokkentése
tekintetében tovdbbi szabdlyokat nem dllapitanak meg, az a fels6oktatdsi intézmény hatdskérébe tarto-
zik, ezért javasoltuk, hogy a hallgaté tanulmdnyozza az intézmény Szervezeti és Miikédési Szabdlyzatdt
és a téritési €s juttatdsi szabdlyzatot. (K-OJOGR-8/2010.)

A koltségtérités-fizetési kotelezettség minden aktiv félévben fenndll.

Téjékoztattuk a beadvdnyozdt, hogy a fels6oktatdsrdl sz6lé 2005. évi CXXXIX. térvény 40. § (3)
bekezdése mdsodik mondata tgy rendelkezik, hogy a hallgaténak - a képzési id6szak megkezdése el&te
- a szervezeti és miikodési szabdlyzatban meghatdrozottak szerint be kell jelentenie, hogy folytatja-e
tanulmdnyait, vagy az adott képzési idészakban hallgatdi jogviszonydt sziinetelteti.

Amennyiben a hallgaté nem szlnetelteti tanulményait, €s azt nem is jelzi az intézmény felé, hogy
egydltaldn nem kivdnja tobbé folytatni a tanulmdnyokat, akkor a hallgatdi jogviszony aktiv, €s ebben az
esetben valdban jdr a koltségtérités az intézménynek, fiiggetlentl attdl, hogy az érdkra valéban bejdrt-e
a hallgaté.
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Ezért azt javasoljuk mindig, hogy a hallgatd el8szor az intézmeényi szabalyzatbdl tdjékozddjon, hogy
a torvény szerinti bejelentkezés hogyan zajlik az intézményében. (K-OJOGB-298/2010.)

Az dllamilag tdmogatott képzésben részt vevd hallgatdk lehetnek juttatdsképesek. Ide

tartoznak a kiilonféle osztondfjakkal 6sszefiiggd kérdések.

Az egyik hallgaté fels6oktatdsi intézmeénye tanulmdnyi €s szocidlis 6sztondij kifizetésére vonatkozé
gyakorlatdt sérelmezte. Tdjékoztattuk, hogy a fels6oktatdsrol sz6l6 2005. évi CXXXIX. torvény 46. § (5)
bekezdés b) pontja értelmeében a hallgatd joga, hogy vagyoni viszonyaira, jovedelmi helyzetére, tanul-
madnyi eredményeére tekintettel pénzbeli, illetve természetbeni gondoskoddsban részesiilhessen, e korben
kilénosen szocidlis vagy mds 6sztondijban (igy killonésen tanulmdnyi, doktorandusz, koztdrsasdgi)
részestlion. A torvény 21. § (4) bekezdés d) pontja értelmében a hallgatdi kovetelményrendszerben (a té-
arra, hogy a felsGoktatdsi térvény nem mond tobbet az 6sztondfjak kifizetésérdl, mert azt a felsGoktatdsi
intézményeknek szabdlyzataikban kell rendeznitik, javasoltuk, hogy tanulmédnyozza 4t az intézményi
szabdlyzatot, hogy kideriiljon, az intézmény aszerint jrte el. (OK-K-OJOGB-424,/2010.)

Egy mdsik hallgaté az irdnt érdeklédott, hogy a képzési id§ tillépése esetén, de dllamilag tdmogatott
képzésben részt vevs hallgatdkeént, részesiilhet-e rendszeres szocidlis valamint tanulmdnyi ©sztondij-
ban. Tdjékoztattuk 6t az e tdrgyban kordbban kialakitott dlldspontunkrdl. A felsGoktatdsban részt vevd
hallgatdk juttatdsairdl és az dltaluk fizetendd egyes téritésekrdl sz6lé 51/2007. (111. 26.) Korm. rendelet
10. §-a alapjédn a tanulmdnyi, valamint a rendszeres szocidlis 6sztondijra jogosultak meghatdrozasakor
csak az dllamilag tdmogatott képzésben vald részvétel a kételez$ torvényi feltétel. Az Gsztondijakra vald
jogosultsdg tovdbbi szempontjait az intézmény maga éllapitja meg téritési €s juttatdsi szabélyzatdban. A
jogszabdlyok azonban meghatdrozzdk azokat az elveket, amelyeken belil az intézmény helyi szabdly-
zatdban az egyes Osztondfjak odaitélésének szempontjait kialakithatja. A rendelet 16. §-a a rendszeres
szocidlis 6sztondijndl megéllapitja, hogy az a tanuld szocidlis helyzete alapjan folydsitott juttatds, tehdt
odaitélésének szempontjai csak szocidlis jellegi mércén alapulhatnak, mds esetben ugyanis az 6sztondij
nem tudnd elldtni a jogalkotd dltal megédllapitott céljdt. A tanulmdnyi id6 tullépése azonban nem szoci-
dlis, hanem tanulményi mérce, igy tanulmdnyi 6sztondij megvondsdnak a fentiek értelmében lehet, de
rendszeres szocidlis 6sztondij megtagaddsdnak nem lehet alapja. (OK-K-OJOGB-486,/2010.)

Két hallgaté fordult a hivatalhoz, és panaszukban el8adtdk, hogy eddigi tanulmdnyaik alatt mindket-
ten folyamatosan kimagasld teljesitményt nyujtottak, ezért tgy déntottek, hogy megpélydzzdk a koztdr-
sasdgi Osztondijat. Tobbszor érdeklédtek a Tanulményi Osztélyon, hogy befolydsolja-e az elbirdldst az,
hogy bolognai rendszerti képzésben vesznek részt, ahol azt a tdjékoztatdst kaptdk, hogy a pdlydzatukat
elfogadjdk, ha a tanulmdnyaikat ugyanabban a fels6oktatdsi intézményben folytatjak tovdbb. A pdlya-
zatot beadtdk, és a feldllitott rangsorban az elsé két helyre kertiltek. Ezt kévetden értesitést kaptak arrdl,
hogy toroltek Sket a palydzek kozul, mivel a hallgatdi jogviszonyuk megszakadt. Ezt kévetden az is el-
délt, hogy felvételt nyernek mesterképzésre. Az tigyben a hivatal feladatairdl és mikodésének szabdlya-
irdl sz6lé 40/1999. (X. 8.) OM rendeletben biztositott jogkorrel élve vizsgdlatot inditottunk. Az eljdrds
sordn nyilatkozatot kértiink a panasszal €rintett intézmény rektordtél. A rektor a vélaszdban elSadta,
hogy a koztdrsasdgi 6sztondij palydzat elbirdldsdra 2009. julius 7-én kerilt sor, mig a mesterképzésre
vald felvételi dontés csak ezt kovetSen, julius 25-én sziiletett meg. Kidertlt tovdbbd, hogy az egyetem
karainak jogértelmezése nem egységes, ugyanis a karok tobbsége ezt az érvelést kovette, azonban volt
olyan kar, amely eltér§ eredményre jutott. Az intézmény dlldspontja szerint a felsGoktatdsrél sz616 2005.
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évi CXXXIX. torvény 39. § (4) bekezdése értelmében a hallgatdi jogviszony a beiratkozdssal jon létre.
Ugyanakkor a 76. § (5) bekezdése szerint nem szinik meg a hallgatéi jogviszonya annak, aki a tobbcik-
lusos képzés kovetkez8 szakaszdban vagy a fels6fokd szakképzést kovetSen az alapképzésben folytatja
tanulmdnyait, feltéve, hogy a tanulmdnyait megszakitds nélkiil, a soron kovetkez tanulmdnyi félévben,
ugyanabban a felsGoktatdsi intézmeényben folytatja tovdbb. Tehdt ahhoz, hogy a hallgatéi jogviszony
visszamendleges folytonossdgdt meg lehessen dllapitani, sziikséges, hogy a hallgaté a soron kévetkezd
tanulmdnyi félévben regisztrdljon. A palydzat elbirdldsdnak idépontjdban azonban a regisztrdciéra még
nem kertilhetett sor. Tovdbbd figyelembe kell venni azt a kértilményt is, hogy a jogalkotéi szdndék sze-
rint az sztondij az adott képzés kozben elért kimagasld eredmények elismerésére €s 0sztonzésére szol-
gdl, viszont az elsé éves mesterképzésben részt vevd hallgatdk, egy dj képzési ciklusban vesznek részt,
ahol még nincs olyan eredmény, amely alapjdn adomdnyozhatd lenne az 6sztondfj. Végul a rektor azt is
elmondta, hogy arra az esetre, ha volt olyan kar, amely szabdlytalanul hozta meg a dontését, le kell sz6-
gezni, hogy ez nyilvdnvaldan nem alapozza meg a tobbi kar Birdlé Bizottsdganak az tigyre vonatkozd,
helyes értelmezéstsl vald eltérését. Az egyetem fGtitkdra az irdnyadd jogértelmezést a palydzat kifrdsakor
minden kari illetékessel kozolte, igy az esetleges félretdjékoztatds legfeliebb személyi mulasztds lehet,
de semmiképp nem az intézményi dlldspont kozlése. A rektor nyilatkozatdt, a hallgatdk panaszdban
foglaltakat és a hivatal rendelkezésére bocsdtott egyéb dokumentumokat megvizsgaltuk, Osszevetettiik
a vonatkozd jogszabdlyi rendelkezésekkel, €s ennek nyomadn kialakitottuk az aldbbi dlldspontot. A kéz-
tdrsasdgi 6sztondij adoményozdsdnak rendjét €s feltételeit - a felsGoktatdsrdl sz6lé 2005. évi CXXXIX.
torvény (a tovdbbiakban: Ftv.) 104. § (5) bekezdése alapjdn - a felsGoktatdsban részt vevd hallgatdk jutta-
tdsairdl és az dltaluk fizetend§ egyes téritésekrdl sz616 51,/2007. (II1. 26.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban:
Kormdnyrendelet) tartalmazza. A Kormdnyrendelet 24. §-a értelmében koztdrsasdgi 6sztondijban az az
alap- vagy mesterképzésben részt vevs hallgatd részestilhet, aki adott vagy kordbbi tanulmdnyai sordn
legaldbb keét félévre bejelentkezett és legaldbb 55 kreditet megszerzett. A koztdrsasdgi Gsztondijat egy tel-
jes tanév (10 hénap) idStartamadra lehet elnyerni, €s az adott tanévre elnyert kbztdrsasdgi 6sztondfj csak
az adott tanévben folydsithaté. A Kormdnyrendelet azt is kimondja, hogy amennyiben a hallgaté hallga-
t6i jogviszonya bdrmilyen okbdl megsziinik vagy sziinetel, a kdztdrsasdgi 6sztondij szdmdra tovdbb nem
folydsithatd. A képzési idének megfelelen pératlan tanulmdnyi félévben végz8d6 tanulmdnyok esetén
a koztdrsasdgi 6sztondfjra vald jogosultsdg nem szdnik meg, ha a hallgaté tanulmdnyait az adott tanév
mdsodik félévében madr folytatja. A pélydzatot az intézmény a Kormdnyrendelet 24. § (4) bekezdésében
részletezett hatdridé betartdsdval, valamint annak szem el6tt tartdsdval irja ki, hogy a szendtusnak - az
intézménybe beérkezett €és elbirdlt pdlydzatok szerint, a hallgaték jogorvoslati lehet8ségének biztositdsd-
val - legkésébb 2009. augusztus 1-j€ig javaslatot kell tennie a miniszter részére az 6szténdij adomdnyozé-
sdra. Az Ftv. 76. § (5) bekezdése szerint ugyanakkor nem sztnik meg a hallgatdi jogviszonya annak, aki
a tobbciklusos képzés kovetkezd szakaszdban vagy a felséfoku szakképzést kovetSen az alapképzésben
folytatja tanulményait, feltéve, hogy a tanulmdnyait megszakitds nélkil, a soron kévetkezd tanulmdnyi
félévben, ugyanabban a felsoktatdsi intézményben folytatja tovdbb.

Alldspontunk szerint ezen jogszabdlyi rendelkezések olyan helyzetet teremtenek, amelyben a mester-
képzésben tanulmdnyaikat elkezd8 hallgatSk helyzete nem tisztdzott, a rendelkezésekbdl két, egymadssal
teljesen szembendll6 dlldspont is levezethetd. Ezért megdllapitottuk, hogy a jogsértés jelen esetben a
jogszabdlyok hidnyossdgaira vezethetd vissza, igy a hivatal megkezdte egy jogalkotdsi javaslat kidolgo-
zdsdt. Ezen jogalkotdsi javaslat elkésziiltét megel6z8en azonban az Ftv. 76. § (5) bekezdését a 2009. évi
CXXXVIIL térvény 49. § ¢) pontja 2010. janudr 1-jével hatdlyon kiviil helyezte, és ezdltal a koztdrsasdgi
6sztondij mesterképzésbe dtlépd hallgatdkra vonatkozd szabdlyozdsdt egyértelmive tette. Mindezt oly
maédon, hogy a jelenlegi rendelkezések értelmében a mesterképzésbe &tlépd, elsg éves hallgatdk nem
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jogosultak koztdrsasdgi 6sztondij pdlydzatban részt venni, hiszen nem felelnek meg a palydzati feltéte-
leknek. A fent emlitett tények alapjdn az tgyet lezdrtuk. (K-OJOGB-126,/2010.)

Mind az &llamilag tdmogatott, mind a koltségtéritéses képzésben részt vevs hallgatdk

kotelezhetSk bizonyos esetekben téritési dij fizetésére.

Egy felséfoku szakképzésben részt vevd hallgatét, miutdn hallgatéi jogviszonydnak sziineteltetését
kovetSen ismét részt kivdnt venni a képzésben, felszdlitottdk, hogy fizessen ismét 10.000 forintos be-
iratkozdsi adminisztrdciés dijat. Mivel a hallgaté tgy érezte, hogy az intézmény jogalap nélkul koveteli
téle ezt a pénzosszeget, megkereste hivatalunkat. Az Gigyben eljdrdst inditottunk, €s azt kértiik az in-
tézmény vezetdjétdl, hogy jeldlie meg azt a jogszabdlyhelyet, amely alapjdn intézményi szabalyzatukba
beépitették ezt a dijat. Az intézményvezetS vdlaszdban elmondta, hogy a beiratkozdsi adminisztrdcids
dfjat a kozoktatdsrdl szl 1993. évi LXXIX. torvény 118. § (1) bekezdése alapjdn épitették be intézmeé-
nyiik szervezeti és mikodési szabdlyzatdba. A kozoktatdsrdl sz6lé 1993. évi LXXIX. torvény 118. § (1)
bekezdése szerint a kozoktatds rendszerének mikodéséhez szikséges fedezetet az dllami koltségvetés és
a fenntarté hozzdjdruldsa biztositja, melyet a tanuld &ltal igénybe vett szolgdltatds dija és a kozoktatdsi
intézmény mds sajdt bevétele egészithet ki. Tekintettel arra, hogy a beiratkozds elengedhetetlen €s sziik-
ségszer( feltétele a tanulmdnyok folytatdsdnak, mert beiratkozds nélkiil nem lehet elvégezni a képzést,
az nem mingsilhet a tanuldk dltal igénybe vett szolgdltatdsnak, €s nem képezheti az intézmények mds
sajdt bevételét. Erre vald tekintettel kezdeményeztiik, hogy az intézmény vezetSje sziintesse meg a
beiratkozdsi adminisztrdcids dij szedésének gyakorlatdt, tovdbbd az intézmeény szervezeti €s mikodési
szabélyzatdnak vonatkozd rendelkezését médositsak. (OK-K-OJOGR-284/2010.)

Specidlis kérdés a fizetési kotelezettségek kozott az un. kredittillépésért fizetendd Gsszeg.

Ez a kotelezettség érinthet minden hallgatot, aki meghatdrozott mértéken feliili kreditet vesz

fel.

Kérdésével egy hallgaté fordult hivatalunkhoz. Beadvdnydban a felvett, de nem teljesitett kreditekhez
tartozé fizetési kotelezettségrsl érdeklédott. Téjékoztattuk, hogy a felsGoktatdsrdl széls 2005. évi
CXXXIX. torvény (a tovdbbiakban: Ftv.) 53. § (1) bekezdése kimondja, hogy a fels6oktatdsi intézmény-
ben foly6 képzés lehet dllamilag tdimogatott vagy koltségtéritéses képzés. Az dllamilag témogatott képzés
koltségeit - ha e torvény mdsképp nem rendelkezik - az dllami koltségvetés, a koltségtéritéses képzés kol
ségeit a hallgatd viseli. Az Ftv. részletesen meghatdrozza azt is, hogy az egyes finanszirozési formédban
részt vevd hallgaték szdmadra mely szolgdltatdsok ingyenesek és melyekért szedhetSek kulonféle dijak.
A 125. § (1) bekezdése ennek megfelelSen részletesen meghatdrozza az dllamilag tdmogatott képzés
keretében a hallgaté dltal ingyenesen igénybe vehetd szolgdltatdsokat, amelyek kézott (az a) pontban)
megtaldlhatjuk a kovetkez§ szolgdltatdst is: a képzési programban meghatdrozott oktatési €s tanulményi
kovetelmények teljesitéséhez, a bizonyitvdny, az oklevél, illetve doktori abszolutérium megszerzéséhez
sziikséges elGaddsok, szemindriumok, konzultdcidk, gyakorlati foglalkozdsok, terepgyakorlatok legfel-
jebb két alkalommal torténd felvétele, a beszdmoldk, vizsgdk €és a sikertelen beszdmoldk, illetve vizsgdk
egy alkalommal torténd megismétlése, a zarévizsga letétele, illetve a fokozatszerzési eljdrds a hallgatsi
jogviszony fenndlldsa alatt. Ugyanezen § (3) bekezdése pedig az dllamilag tdmogatott képzés keretében a
hallgaté 4ltal téritési dij fizetése mellett igénybe vehetd szolgdltatdsokat hatdrozza meg, amely tartalmaz-
za az aldbbit is (az e) pontban): a kotelezd, illetve e térvény alapjan a felsGoktatdsi intézmeény dltal ko-
telez8en biztositandé mértéken felll felvehets kreditértéket eredményez8 képzés. A (4) bekezdés pedig
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kimondja, hogy a felsGoktatdsi intézmény tanulmdnyi €s vizsgaszabdlyzata az ugyanabbdl a tantdrgybdl
tett harmadik és tovabbi vizsgdt, a téritési €s juttatdsi szabdlyzata a tanulmadnyi €s vizsgaszabdlyzatban
meghatdrozott kotelezettség elmulasztdsdt vagy késedelmes teljesitését fizetési kotelezettséghez kotheti.
A fizetési kotelezettség alkalmankénti mértéke nem haladhatja meg a hallgatéi normativa 6t szdzalékdt.
A 126. § (1) bekezdése meghatdrozza azt az esetkort is, ha a hallgatd kéltségtéritéses képzésben vesz
részt. Ez alapjdn, ha a hallgatd koltségtéritéses képzésben vesz részt, a 125. § (1)-(2) bekezdésében meg-
hatdrozott szolgaltatdsokeért koltségtéritést, a (3)-(4) bekezdésben meghatdrozott szolgdltatdsokért téritési
dijat kell fizetnie. Tehdt a fentiek alapjdn a téritési €s juttatdsi szabdlyzat a tanulmdnyi €és vizsgaszabdly-
zatban meghatdrozott kételezettség elmulasztdsdt vagy késedelmes teljesitését fizetési kotelezettséghez
kotheti. Ennek megfelelSen az érintett felsGoktatdsi intézmény téritési €s juttatdsi szabdlyzata is rendezi
ezt a kérdést, €s a jogszabalyi felhatalmazds alapjdn téritési dijat kér a felvett, de nem teljesitett kreditek
utdn. Tdjékoztattuk tovdbbd, hogy az Ftv. 58. § (4) bekezdése értelmében a hallgatd részére biztositani
kell, hogy tanulmdnyai sordn az oklevél megszerzéséhez eldirt dsszes kredit legaldbb ot szdzalékdig
szabadon vélaszthatd tdrgyakat vehessen fel, tovdbbd az Gsszes kreditet legaldbb hiusz szdzalékkal meg-
haladg kreditértéki tantdrgy koziil vdlaszthasson. Allamilag tdimogatott képzésben biztositani kell, hogy
a hallgaté egyéni tanulmdnyi rendjében - koltségtérités fizetése nélkil - az Gsszes eldirt kreditet tiz
szdzalékkal meghaladd kreditértékd targyat vehessen fel. Ennek a rendelkezésnek a részletezését taldljuk
meg a mdr fent emlitett 125. § (3) bekezdés e) pontjdban, miszerint az dllamilag tdmogatott képzés
keretében a hallgat6 dltal téritési dij fizetése mellett igénybe vehetS a kételezd, illetve e térvény alapjdn
a felsGoktatdsi intézmény dltal kételez8en biztositandd mértéken felil felvehets kreditértéket eredme-
nyez6 képzés. Tehdt amennyiben a hallgaté a képzésére elirt kreditszdm tiz szdzalékkal novelt értekét

tdllépi, gy a téritési €s juttatdsi szabdlyzat esetleges rendelkezése alapjdn koltségtéritést koteles fizetni.

(K-OJOGB-136-1/2010.)
A téritési dij kérdéskorébe tartozhat a diplomaoszté tinnepség koltségeinek fedezése is.

A hivatalhoz érkezett elektronikus levelében egy hallgatd arrdl érdeklsdott, hogy kérhete a felsGok-
tatdsi intézmény dijat a diplomaoszté zdréinnepség megszervezésére. Tdjékoztattuk, hogy a felsGok-
tatdsrdl sz6l6 2005. évi CXXXIX. torvény 125. § (1) bekezdésének g) pontja értelmében az dllamilag
tdmogatott képzés keretében a hallgatd 4dltal igénybe vehetd szolgdltatdsok kozé tartozik a felsGoktatdsi
intézmény dltal szervezett kotelez§ zarélinnepségen, mds linnepségen vagy megemlékezésen vald rész-
vétel. Ezen rendelkezés értelmében amennyiben a lefrt esetben kotelez8 tinnepségrél van szd, akkor
azért dij nem szedhetd, azonban ha az ezen val6 részvétel opciondlis, akkor azért igen. Ezért javasoltuk,
hogy a hallgaté tanulmanyozza dt az intézmény téritési €s juttatdsi szabalyzatdt, hogy kérdésére kimeri-
t6 vdlaszt kaphasson. (OK-K-OJOGB-118,/2010.)
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