FELSOOKTATAS

2012. januar 1-jén hatalyba Iépett a nemzeti felsdoktatasrol szolo 2011. évi CCIV. torvény (a
tovabbiakban: 2011. évi nemzeti felsOoktatasi torvény). 2012. szeptember 1-jéig a 2011. évi
nemzeti felsdoktatasi torvény rendelkezéseivel parhuzamosan hatalyban maradtak a
felsdoktatasrol szold 2005. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: 2005. évi felsdoktatasi
torvény) egyes §-ai is, 2012. szeptember 1. napjat kovetéen kizardlag a 2011. évi nemzeti
felsboktatasi torvény rendelkezései hatalyosak. A 2011. évi nemzeti felsGoktatasi torvény 112.
§ (1)-(2) bekezdései szerint ugyanakkor a felsGoktatasrol szold 1993. évi LXXX. torvény (a
tovabbiakban: 1993. évi felsdoktatasi torvény) alapjan megkezdett képzéseket — folyamatos
képzésben — valtozatlan szakmai kovetelmények, valtozatlan vizsgarend keretében,
valtozatlan oklevél kiaddsaval kell befejezni. A 2005. évi felsOoktatasi torvény alapjan
megkezdett képzéseket — folyamatos képzésben — valtozatlan szakmai kovetelmények, és
vizsgarend keretében, valtozatlan oklevél kiadasaval, bizonyitvany kidllitdsaval kell befejezni.
A 2011. évi nemzeti felsdoktatasi torvény atmeneti rendelkezései szabalyozzak tovabba egyes
§-ok esetében, hogy azokat — a képzés megkezdésének idejére tekintettel — mely hallgatok
esetében kell alkalmazni. Emiatt allasfoglaldsaink kialakitdsa soran kiemelten figyelembe
kellett venniink, hogy egy-egy panasz melyik torvény hataly ala tartozik. Ennek megfeleléen
az idei évben az egyedi esetek koriilményeit mérlegelve mindkét jogszabaly alapjan
nyUjtottunk tajékoztatast. Koriiltekintéen kellett eljarnunk tovabba amiatt is, mert az egyes
részteriileteket szabalyoz6 végrehajtdsi rendeletek megalkotdsa és hatalyba 1éptetése jelen
beszamold készitésekor még folyamatban volt. Ezért dsszességében megallapithatd, hogy a
felsooktatas rendszerének atalakitasa nem csak a 2012. évet érintette, hanem a kovetkezo
években is szamolni kell a részletszabalyok kialakitdsa nyoman bekdvetkezd valtozasokkal.

Az érettségi vizsga vonatkozasaban kiemelendd valtozas a 2012. évben nem tortént, a vizsgak
tovabbra is az érettségi vizsga vizsgaszabalyzatdnak kiadasarél 100/1997. (VL. 13.) Korm.
rendelet alapjan kerlilnek megszervezésre. A felvételi kapcsan a 2012. évben szintén nem
tudunk nagy horderejii jogszabaly-modositasrol beszamolni, a felvételi eljarasokat 2012-ben
is a 2006. december 1. napja Ota hatdlyban volt a felsdoktatisi intézmények felvételi
eljarasairdl szold 237/2006. (XI. 27.) Korm. rendeletet alapjan folytattdk le. Meg kell emliteni
ugyanakkor, hogy 2013. januar 1-jén hatalyba Iépett a felsdoktatasi felvételi eljarasrol szo6ld
423/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet, melynek rendelkezéseit elsé alkalommal a 2013. évi
altalanos felsGoktatési felvételi eljarasban kell alkalmazni. Ennek megfelelden a felvételizok a
2013. évben taldlkozhatnak el0szor a felvételi eljards sordn az uj jogszabaly altal eldirt, a
korabbiaktol eltérd feltételekkel.

A tanulmanyi kotelezettségek teljesitése korében az idei év legjelentdsebb valtozasa a
nyelvvizsga amnesztia bevezetése. Az amnesztiat lehetévé tevd jogszabalyi rendelkezés
bevezetése azért jelentds, mert a hivatalunkhoz érkezé beadvanyok alapjan megallapithatd,
hogy az egyik legkomolyabb problémat a hallgatoknak tovabbra is az oklevél kiadasanak
feltételélil tamasztott nyelvvizsga-kovetelmény teljesitése jelenti. A 2011. évi nemzeti
felsdoktatasi torvény lehetdséget biztosit ugyanakkor arra, hogy azok a hallgatok, akik a
sikeres zarovizsga napjatél szamitott harom éven beliil nem mutattdk be a felsdoktatasi
intézménynek az altaldnos nyelvvizsgat igazold okiratot, az oklevél megszerzéséhez eldirt
altalanos nyelvvizsga-kovetelmény teljesitése helyett a felsdoktatasi intézmény altal 2012.
szeptember 1-jét kovetden szervezett kiilon nyelvi vizsga letételével mentesiiljenck a
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nyelvvizsgatételi-kotelezettség aldl. Fontos kiemelni, hogy ez a mentesiilési lehetdség csak
azon hallgatok szamdra adott, akiknek az oklevél megszerzéséhez altalanos nyelvvizsgat kell
tenniliik. Azon hallgatok azonban nem mentesiilhetnek ilyen modon a nyelvvizsgatételi
kotelezettség alol, akik részére az altaluk végzett szakra iranyadd jogszabalyi rendelkezések
az oklevél megszerzéséhez szakmai nyelvvizsga letételét irjak eld. A torvény rogziti tovabba,
hogy amnesztidra utoljara azok a hallgatok lehetnek jogosultak, akik a 2012/2013. tanévben
tesznek zardvizsgat. Lényeges koriilmény ugyanakkor, hogy az intézményi nyelvi vizsga
megszervezésérol a felsdoktatasi intézmény szervezeti és miikodési szabalyzataban dont,
ennek megfeleléen ezen vizsga megszervezése nem kotelessége az intézménynek. Ezért
minden hozzank fordulonak javasoltuk, hogy amennyiben élni szeretne ezzel a lehetdséggel,
2012 szeptemberét kovetden érdeklddjon ezzel kapcsolatban az érintett felsdoktatasi
intézménynél, illetve tdjékozdodjon az intézmény szervezeti és milkddési szabalyzataban
foglaltakrol.

A hallgatok altal fizetendd dijakkal, téritésekkel valamint a résziikre adhato juttatdsokkal
kapcsolatban kiemelendé valtozas a 2012. évben nem tértént, azok tovabbra is a
felsdoktatasban részt vevd hallgatok juttatasairol és az altaluk fizetendd egyes téritésekrol
sz0616 51/2007. (I1L. 26.) Korm. rendelet alapjan keriilnek meghatarozasra.

A tanulmanyok finanszirozasara vonatkozdan azonban fontos véltozasokat hozott a 2012. év.
A korébbi allamilag finanszirozott és koltségtéritéses képzések helyett a 2011. évi nemzeti
felsGoktatasi torvény bevezette az allami Osztondijas, az allami részosztondijas, és az
onkoltséges finanszirozasi formakat. Jelentds eltérésként jelentkezik a 2005. évi felsdoktatasi
torvényben meghatarozott allamilag finanszirozott képzéshez viszonyitva, hogy az allami
(rész)osztondijas képzésekben a hallgatdknak hallgatdi Osztondijszerzédést kell kotnitik
ahhoz, hogy az allam tamogassa tanulmanyaikat. Modosultak tovabba az igénybe vehetd
allamilag tdmogatott félévek szamitasara vonatkozo szabalyok. Egy személyt tovabbra is 12
allamilag tdmogatott félév illet meg, azonban, mig korabban egy képzési ciklusban csak egy
oklevél volt szerezhetd (a parhuzamos képzés esetét kivéve), addig a 2011. évi nemzeti
felsdoktatasi torvény rendelkezései szerint a jelentkezOk a rendelkezésiikre allo 12 félévvel
szabadon gazdalkodhatnak, akar két alap-, vagy két mesterképzésben is felhasznalhatjak
azokat. JelentOs kiilonbség a korabbi helyzethez képest ugyanakkor, hogy mig a 2005. évi
felsdoktatasi torvény rendelkezései alapjan parhuzamos képzés esetén a hallgatd ugyanabban
a képzési ciklusban két oklevelet szerezhetett olyan mdédon, hogy minden félévben csak egy
allamilag tamogatott féléve fogyott el, annak ellenére, hogy két képzést végzett egyszerre,
addig a 2011. évi nemzeti felsOoktatisi torvény rendelkezései szerint a hallgatonak
parhuzamos képzés esetén félévente ugyanugy két allamilag tdmogatott féléve haszndlodik
fel, mintha a képzéseket nem parhuzamosan végezné.

A fels6oktatasi teriileten hozzank érkezett panaszokat hagyomédnyosan harom nagy csoportba
osztjuk: az elsd csoportba a felvételivel és az érettségivel kapcsolatos iigyek keriilnek. A
masodik csoportot a tanulméanyi kotelezettségek teljesitésének gyakorlatat taglald tigyek
alkotjak, mig a harmadik csoportba a tanulmanyok finanszirozasanak kérdéseit érintd iigyek
tartoznak.
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ERETTSEGI — FELVETELI A FELSOOKTATASI INTEZMENYEKBE

Az érettségi vizsgahoz kotddd problémakorok széles skdlan mozognak. A hivatalunkhoz e
targyban érkezett panaszok, kérdések a vizsgara torténd jelentkezéstdl kezdve, a lebonyolités
részletszabalyain keresztiil egészen a vizsgaeredmény kapcsan igénybe vehetd jogorvoslati
lehetdségig ivelnek.

Egy panaszos azzal kapcsolatban kért tdjékoztatast, moédosithatja-e gyermeke az érettségi vizsgara tortént
jelentkezését, ha egy adott targybol tévedésbol kdzépszintli érettségire jelentkezett, azonban a sikeres
felsdoktatasi felvételi eljaras feltétele esetében az emelt szintii érettségi. A panaszost tajékoztattuk arrol,
hogy az érettségi vizsga vizsgaszabalyzatanak kiadasarol sz6l6 100/1997. (VI. 13.) Korm. rendelet 12. §
(9) bekezdése alapjan az elfogadott jelentkezést — ha e rendelet masként nem rendelkezik — visszavonni,
illetve megvaltoztatni nem lehet. E rendelkezésnek megfeleloen a panaszos az érettségi jelentkezését
modositani nem tudja, arra még méltanyossagbol sincs lehetdség. (17596/2012/0JBIT)

A sikeres jelentkezést kovetden kulcskérdés a vizsgadolgozatok értékelése, az azokba torténd
betekintés lehetdsége, illetve az érettségi vizsga elmulasztidsa esetén a vizsga potldsanak
lehetdsége.

Az érettségi vizsga vizsgaszabalyzatanak kiadasarol szolo 100/1997. (V1. 13.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: érettségi rendelet) 26. § (2) bekezdése alapjan az irasbeli vizsgakérdések
megoldasara adott szaktanari értékelést a szobeli vizsga eldtt nyilvanossagra kell hozni. A
vizsgadolgozatot €és az Utmutatot a vizsgdzo, a vizsgabizottsag elndkéhez torténd megkiildés
elott, az iskola képviseldjének jelenlétében, az igazgatd altal meghatarozott helyen és idében
megtekintheti, azokrol kézzel vagy elektronikus Uton masolatot készithet, és az értékelésre
¢észrevételt tehet. Ha az iskoléban a feltételek rendelkezésre allnak, a vizsgazé kérésére a sajat
vizsgadolgozatarol masolatot kell késziteni. A masolat elkészitésével kapcsolatos koltségeket
— az igazgato rendelkezése szerint — meg kell tériteni. A megtekintésre, a masolat készitésére
egy munkanapot — nyolc orat — kell biztositani. A vizsgazo észrevételeit a megtekintést
kovetd els6 munkanap végéig — tizenhat oraig — adhatja le. Az észrevétel benyljtasara nyitva
allé hatarid6 elmulasztasa esetén egy napon beliil lehet igazolasi kérelmet elbterjeszteni. Az
igazolasi kérelem benyujtasi hatrideje jogveszté. Eszrevétel kizardlag az twtmutatoban
foglaltaktol eltérd javitas vagy az értékelés szamszaki hibaja esetében tehetd. A vizsgdzokat
az irasbeli vizsga megkezdése el6tt tajékoztatni kell arrdl, hogy hol és mikor tekinthetik meg
az altaluk elkészitett vizsgadolgozatokat, és tehetnek észrevételt a szaktanar értékelésére.

Az egyes vizsgatargybdl tett emelt szintli irasbeli érettségi vizsgara vonatkozo kiilon
szabalyokat a rendelet 30. §-a tartalmazza. Ennek alapjan, ha a vizsgdzo a vizsgatargybol
emelt szintll érettségi vizsgat tesz, a vizsgatargyak kozponti vizsgakdvetelmények alapjan
kiadott feladatlapjain elkészitett vizsgadolgozatok javitasarol, értékelésérdl a kormanyhivatal
gondoskodik. (25394/2012/0JBIT)

Egy beadvanyozo sérelmezte, hogy az érettségi vizsgadolgozatokba betekintésre mindossze egy nap all
rendelkezésre, akkor is kizarélag munkaidében van lehetdéség megtekinteni a dolgozatokat, igy aki
dolgozik, annak csak abban az esetben van lehetésége a betekintésre, ha szabadsagot vesz ki. Kiemelten
jelentkezik ez a probléma azok esetében, akik mar rendelkeznek érettségi bizonyitvannyal, azonban
kés6bb — munka mellett — szintemeld, javito, vagy ismétld érettségi vizsgat tesznek. Tekintettel arra, hogy
a vizsgadolgozatok megtekintésének modjat jogszabaly rendezi, az ligyben vizsgalatot inditani, illetve
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oktatasi jogsérelmet kimutatni nem allt moédunkban. A fentiekkel 6sszefiiggésben hivatalunkhoz érkezett
jelzést azonban megfontolasra érdemesnek itéltiik, ezért tovabbitottuk az Oktatasi Hivatal felé.

Az Oktatdsi Hivatal valaszlevelében foglaltak szerint az érettségi vizsgak eljarasrendje és a vonatkozd
jogszabalyok tobb olyan elemet tartalmaznak, amelyek — a vizsgdzo megfeleld felkésziilése és tudatos
kozremiikddése esetén — lehetdvé teszik, hogy a mindenki €lni tudjon a megtekintés és az €szrevétel
benyujtasanak lehetdségével. Figyelemmel arra, hogy a megtekintés helyét és idejét a vizsgazo az irdsbeli
vizsgat megelézéen megismeri, megfeleld ideje van arra, hogy megszervezze a megtekintést.
Amennyiben az adott idGpontban a vizsgdzonak személyesen megjelenni nem all modjaban,
meghatalmazottal képviseltetheti magat. A jogszabdly szerint tovabba a vizsgadolgozatrdl masolat
kérhetd, vagy elektronikus masolat készithetd. Ezek a megoldasok lehetdvé teszik, hogy a vizsgazo a
vizsgadolgozat masolatat abban az esetben is megtekinthesse, ha a betekintésre megadott idépontban
személyesen nem tudott jelen lenni. A vizsgadolgozat elemzésére, az észrevételek megfogalmazasara ezt
kovetden egy teljes nap biztositott, és természetesen az észrevétel is beadhatdé meghatalmazott utjan.
Amennyiben mindezek ellenére a vizsgazo a dolgozatot nem tekinti meg, észrevételt nem nyujt be, ugy az
érettségi vizsgak lezarasa utan rendelkezésére all a torvényességi kérelem beaddsanak lehetdsége is,
amelynek a vizsgadolgozat javitdsanak vélelmezetten jogszeriitlen volta is alapja lehet.
(23173/2012/0JBIT)

Egy panaszos beadvanyaban el6adta, hogy az idei vizsgaidGszakban emelt szintli érettségi vizsgara
jelentkezett kémia és bioldgia targyakbodl, azonban betegsége miatt az irasbeli vizsgakon nem tudott
megjelenni. A problémat jelezte az illetékes kormanyhivatal oktatasi féosztalyan, és irasban kérte, hogy a
szobeli vizsgan a széban forgd targyakbol két tételt huzhasson, ezzel kivaltva az Onhibdjan kiviil
elmulasztott irasbeli vizsgakat. Levelére azonban valaszt nem kapott, igy a bioldgia szobeli vizsgajan
hatarozat hijan nem jelent meg. Ezt kovetéen javasoltak neki, hogy kémiabol vegyen részt a szobeli
vizsgan, annak ellenére, hogy csak egy tételt huzhat, a hianyz6 irasbeli vizsgarészt pedig oktoberben, a
kovetkezd vizsgaidészakban potolhatja. A panaszos sérelmezte, hogy a kormanyhivatal nem biztositotta
részére az irasbeli vizsga potlasanak lehetségét annak ellenére, hogy onhibdjan kiviil nem tudott részt
venni az irasbeli vizsgain.

A beadvanyozot tajékoztattuk, hogy az érettségi rendelet 24. § (1) és (3) bekezdései alapjan, ha a vizsgazo
az irasbeli vizsgarol fel nem rohaté okbol elkésik, tdvol marad, a megkezdett vizsgardl engedéllyel
eltavozik miel6tt a valaszadast befejezné, az adott vizsgatargybol potld vizsgat tehet. E § alkalmazasaban
a vizsgazonak fel nem rohatd ok, minden olyan a vizsgan vald részvételt gatld esemény, koriilmény,
amelynek bekovetkezése nem vezethetd vissza a vizsgazo szandékos vagy gondatlan magatartasara. A 24.
§ (4) bekezdésének a) és b) pontjai alapjan az elsé bekezdésben meghatarozott esetben az igazgatd — ha
ehhez a feltételek megteremthetdek — hozzajarulhat ahhoz, hogy az adott vizsganapon, vizsgaidészakban
a vizsgazo potlo vizsgat tegyen. Az engedélyben meg kell jelolni a hidnyzoé vizsgarész potlasanak
formajat. Ha nincs lehetdség az adott vizsgaidészakban irasbeli vizsga letételére, engedélyezhetd az
irasbeli vizsgarész szobelivel torténd kivaltasa. Ebben az esetben a vizsgat a 37. § (3) bekezdése szerint
kell megszervezni és mindsiteni.

Az lgyben megkerestiik tovabba az illetékes kormanyhivatalanak kormanymegbizottjat is. A
kormanymegbizott altal rendelkezésiinkre bocsatott informacidk szerint a panaszos iigyében az illetékes
kormanyhivatala oktatasi foosztalya igazgatdi jogkorben eljarva hatdrozatot hozott, amit a panaszos a
tértivevény szerint atvett, ami cafolja a panaszos azon allitasat, miszerint a potlo vizsga iranti kérelmére
valaszt nem kapott.

A kormanymegbizott allitdsa szerint e hatarozatban tajékoztattdk a panaszost, hogy mivel az irasbeli
vizsgarol neki fel nem rohatdé okbol maradt tavol, potld vizsgat tehet. A potld vizsga megszervezéséhez
azonban a feltételek az adott vizsgaidészakban nem voltak megteremthetdk, igy a potldo vizsgat a soron
kovetkezd érettségi vizsgaiddszakban teheti le. Az érettségi rendelet alapjan ugyanis amennyiben a
vizsgaz6 neki fel nem rohatdo okbol marad tavol a vizsgatol, az igazgatd — ha ehhez a feltételek
megteremthetéek — hozzéjarulhat ahhoz, hogy az adott vizsganapon, vizsgaidészakban a vizsgazo potld
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vizsgat tegyen. E rendelkezést erdsiti meg, hogy a potld vizsgat, ha a vizsgaszervezés megoldhatd, a
folyamatban 1€v0 érettségi vizsga vizsgaiddszakaban vagy azt kovetd masik vizsgaidészakban lehet tenni.
A korméanymegbizott valaszlevelében foglaltakat, miszerint bioldgia és kémia tdrgyakbol az adott
vizsgaidészakban a feltételek hianya, tovabba a csoportok telitettsége miatt nem tudtak potlo érettségi
vizsgat szervezni, valamint a vonatkozo jogszabalyi rendelkezéseket figyelembe véve az ligyben oktatasi
jogsérelmet kimutatni nem allt médunkban. (26709/2012/OJBIT)

idei évben specidlis kérdésként vetddott fel, kidllithato-e horvat nemzetiségi

gimndziumban érettségizett tanuld szdmdra altalanos érettségi bizonyitvany, ha narodipis
(népismeret) targybol sikertelen érettségi vizsgat tett, a kotelezo érettségi targyakbdl azonban
sikeresen levizsgazott.

Az érettségi rendelet 53. § (2) bekezdés a) pontja szerint, ha a kdzépiskola (iskolai tagozat, osztaly) részt
vesz a nemzeti, etnikai kisebbségi oktatasban és az oktatds két nyelven (a nemzeti, etnikai kisebbség
nyelvén és magyarul) vagy kizarolag a nemzeti, etnikai kisebbség nyelvén folyik az érettségi vizsgan az
anyanyelv (nemzetiségi nyelv) és irodalom mellett, a nemzeti, etnikai kisebbség nyelvén tanult tantargyak
koziil legalabb kettdbol az érettségi vizsgat a nemzeti, etnikai kisebbség nyelvén kell teljesiteni. Az 53. §
(6) bekezdése szerint ha a kdzépiskola (iskolai tagozat, osztaly) részt vesz a nemzeti, etnikai kisebbségi
oktatadsban, a vizsgazdé tanuldéi jogviszonyanak fennallasa alatt a (2), illetve a (4) bekezdésben
meghatarozottak szerint, tanuldi jogviszonyanak megsziinését kovetéen — valasztasa szerint — az altalanos
szabalyok vagy e §-ban foglaltak szerint tehet érettségi vizsgat.

E rendelkezés alapjan a panaszos gyermeke a tanuldi jogviszonyanak fennallasa alatt nemzeti, etnikai
kisebbségi oktatasban részt vevo intézményekre vonatkozo kdvetelmények alapjan tehet érettségi vizsgat.
A tanuldi jogviszony megsziinését kdvetGen azonban a tanuld — valasztasa szerint — a nemzeti, etnikai
kisebbségi oktatasban részt vevd intézményekre vonatkozd szabalyok, vagy az altalanos szabalyok
alapjan tesz érettségi vizsgat. Amennyiben a panaszos gyermeke tanuldi jogviszonyanak megsziinését
kovetden, a késdbbiek soran ugy dont, hogy az altalanos szabalyok szerint jelentkezik érettségi vizsgara,
ugy az érettségi bizonyitvanyt megkaphatja, figyelemmel arra, hogy az altalanos szabalyok szerinti
kovetelményeket teljesitette, azonban ebben az esetben az érettségi bizonyitvanya nem lesz allamilag
elismert nyelvvizsga-bizonyitvannyal egyenértékil.

Az ¢érettségi rendelet 45. § (1) bekezdése szerint érettségi bizonyitvanyt kell kidllitani annak, aki
teljesitette az érettségi vizsga kovetelményeit. Az érettségi bizonyitvanyt, ha az érettségi vizsga
kovetelményeit egy vizsgaidGszak alatt teljesiti a vizsgdzd, az a vizsgabizottsag adja ki, amelyiknél a
vizsgat megkezdte, abban az esetben pedig, ha az érettségi vizsga kovetelményeit tobb vizsgaidészakban
teljesiti a vizsgazo, az, amelyiknél az érettségi vizsgat eredményesen befejezte. Az érettségi rendelet 48. §
(1) bekezdése szerint azok részére, akik vendégtanuloként tettek érettségi vizsgat, illetéleg akik potlo
vizsgat tehetnek, vagy akiknek javitovizsgat kell tenniiik, valamint akik eldrehozott vizsgat tettek, az
érettségi vizsga eredményének kihirdetésekor a vizsgabizottsag elndke torzslapkivonatot ad at. Az
érettségi rendelet 55. §-a alapjan az 53. § (2)—(4) bekezdése szerint szervezett érettségi vizsgan a nemzeti,
etnikai kisebbség nyelvén, illetve a célnyelven és magyar nyelven kell elkésziteni és kiallitani a
feladatlapokat és az utmutatokat a tdrzslapot és a torzslapkivonatot, az érettségi bizonyitvanyt, €s a
tanusitvanyt.

Tajékoztattuk a panaszost, hogy a fent hivatkozott rendelkezések alapjan a nemzeti, etnikai kisebbségi
oktatasban részt vevo iskoldkban letett érettségit igazold érettségi bizonyitvany az altala leirt médon nem
kiilonithetd el horvat és magyar érettségire, az egy darab kétnyelvi érettségi bizonyitvany, melyet a
nemzeti, etnikai kisebbség nyelvén és magyar nyelven allitanak ki.

Fentiek alapjan figyelemmel arra, hogy a panaszos gyermeke a nemzeti, etnikai kisebbségi oktatasban
részt vevd iskolakra iranyadd érettségi kovetelményeket nem teljesitette, tanuldi jogviszonyanak
fennallasa alatt az altala sikeresen teljesitett vizsgatargyak alapjan érettségi bizonyitvany nem allithato ki,
hanem csak torzslapkivonat. A torzslapkivonat azonban nem jar azokkal a joghatdsokkal, mint az
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érettségi bizonyitvany, nem tanusit sem végzettséget, sem esetleges szakképzettséget. Végzettséget csakis
az érettségi bizonyitvany tanusit.

A felsdoktatasban és egyes mas képzési formakban vald részvételnek az érettségi eldfeltétele. Aki
érettségi bizonyitvannyal nem rendelkezik, nem vehet részt a felsGoktatési felvételi eljarasban sem. Ebbol
kovetkezéen a panaszos gyermeke sem a rendes felvételi eljarasban, sem a poétfelvételi eljarasban nem
vehet6 fel, de mas olyan képzésben sem vehet részt, amelynek feltétele az érettségi. (1/2012/0OJBIT)

Beadvanyaban egy sziilé az érettségi rendelet modositasaval dsszefiiggésben €It panasszal,
miszerint a jovoben csak a rendeletben meghatarozott idegen nyelvekbdl €s informatikabol
lesz lehetdséglik a tanuloknak eldrehozott érettségi vizsgat tenni.

Tajékoztattuk a panaszost, hogy az altala sérelmezett rendelkezés a modositd rendelet alapjan csak 2014.
januar 1-jén 1ép hatalyba. Figyelemmel ezen koriilményre, a panaszos gyermekének a 2012/2013. tanév
6szi vizsgaidGszakaban lesz lehetésége testnevelésbdl eldrehozott érettségi vizsgat tenni. Allaspontunk
szerint a mdédositod rendelkezés 2014. januar 1. napjaval torténd hatalyba Iéptetése megfeleld felkésziilési
idot biztosit a tanuloknak érettségi vizsgaik folyamatanak megtervezésére, igy az iigyben oktatdsi
jogsérelmet mutattunk ki. (2/2012/0JBIT)

A 2005. évi felsGoktatasi torvény 39. § (3)-(4) bekezdései alapjan a felsGoktatasi
intézményben az kezdheti meg tanulmanyait, aki felvételt nyert. A felvétel jelentkezés
alapjan, az e célra szolgald jelentkezési lap benyujtasaval torténik. Az, aki a felsdoktatasi
intézménybe felvételt vagy atvételt nyert, az adott felsGoktatasi intézménnyel — a felvételi
dontés évében — hallgatdi jogviszonyt létesithet. A hallgatdi jogviszony a beiratkozassal jon
létre. A beiratkozott hallgatorol a felsdoktatasi intézmény torzslapot allit ki. A felsdoktatasi
torvény 42. § (3) bekezdése alapjan az alapképzésre torténd felvételre benyujtott jelentkezési
kérelmeket — a (4) bekezdésben meghatarozott kivétellel — az egyes képzési teriiletekre
meghatarozott egységes felvételi kdvetelmények alapjan, képzési dganként, szakonként kell
rangsorba allitani. A felvételi feltételeket teljesitok felvételi kérelmét a felvételi rangsorban
elért helyiik alapjan kell teljesiteni, oly modon, hogy a felvételi rangsorban elébb allok
kérelmét kell az altaluk megadott intézményi rangsor szerint teljesiteni. A felsdoktatasi
torvény 39. § (6) bekezdése szerint a jelentkezések elbirdlasdnak rendjét, a jelentkezések
rangsorba allitdsat €s ennek alapjan a jelentkezOk rangsoroldsat, tovabba a felvételi
kovetelmények teljesitésének feltételeit, a felvételhez sziikséges szintet, valamint a felvételi
eljaras soran kérhetd eljarasi dij megallapitdsanak rendjét és a dij legmagasabb Osszegét,
illetdleg a dij befizetése aldli mentesiilés eseteit a Kormany rendeletben hatarozza meg.

A felvételi rendelet 25. § (2)-(3) bekezdései alapjan besorolési dontéskor arrdl sziiletik dontés,
hogy a jelentkezd felvehetd-e barmely altala a felvételi kérelmében megjeldlt képzésre és ha
igen, melyikre. Egyazon felvételi eljarasban a jelentkezd csak egy helyre sorolhatd be. A
Hivatal a besoroldsrol a fels6fokti szakképzésre, az alapképzésre és az egységes, osztatlan
képzésre a jelentkez6 felvételérdl képzési aganként vagy szakonként (6nallo szakképzettséget
ado6 szakiranyonként) egységes — a mesterképzésre jelentkezOk esetében intézményi — rangsor
alapjan dont. A fels6foku szakképzéseket a besorolasi dontések soran egy képzési agként kell
kezelni. A felvételi rendelet 25. § (5) bekezdése alapjan a jelentkezOkrdl egységes rangsorolas
alapjan ponthatar alkalmazésaval kell donteni. Az adott képzésre ponthatar alatti eredménnyel
senki nem sorolhatdo be, azt azonban, aki a ponthatart elérte vagy meghaladta, kotelezo
besorolni. A felvételi rendelet 23. §-a alapjan alapképzésre, egységes, osztatlan képzésre csak
az a jelentkez6 veheto fel, akinek az emelt szintli érettségiért jard tobbletpontokkal egyiitt, de
mas jogcimen adhat6 tobbletpontok nélkiil szamitott pontszama eléri a 240 pontot. A felvételi
rendelet 23. §-a 2011. december 31. napjaig hatdlyban volt szovegvaltozata szerint
alapképzésre, egységes, osztatlan képzésre csak az a jelentkezd vehetd fel, akinek az emelt
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szintli érettségiért jard tobbletpontokkal egyiitt, de mas jogcimen adhato tobbletpontok nélkiil
szamitott pontszama eléri a 200 pontot.

E rendelkezések értelmében tehat az a jelentkezd, akinek a tobbletpontok nélkiil szamitott
pontszama nem ¢éri el a 240 pontot, illetve a 2011. december 31. napjat megel6zden lezart
felvételi eljarasokban a 200 pontot, egyetlen alap vagy egységes, osztatlan képzésre sem
nyerhet felvételt. Amennyiben a jelentkezd felvételi pontszdma ezt az altalanos minimum
hatart meghaladja ugy az Oktatasi Hivatal a jelentkezd 4ltal konkrétan megjelolt képzésre
vonatkozdan felallitott rangsor és az adott képzésre meghatarozott ponthatar alapjan dont a
jelentkezod besorolasardl. Az a jelentkezd, aki az adott képzésre meghatarozott ponthatart nem
éri el, a képzésre nem sorolhatd be.

Egy sziil6 gyermeke felsGoktatasi felvételi eredményével kapcsolatos panasszal fordult hivatalunkhoz. A
panaszos beadvanyaban sérelmezte, hogy a féiskolan mas tipusu alkalmassagi vizsgat kellett tennie a
jelentkezének, mint az egyetemen, igy, bar az egyetem alkalmassagi vizsgajan megfelelt, a féiskola altal
szervezett vizsgan nem. A jelentkezO nem teljesitette tovabba az egyetem altal bemeneti kdvetelményként
meghatarozott nyelvvizsga-kdvetelményt, a panaszos allaspontja szerint azonban nem volt egyértelm,
hogy e kovetelmény teljesitése nélkiil gyermeke nem nyerhet felvételt, ugyanis az nem az intézményi
vizsgak kozott keriilt meghatarozasra. A panaszos sérelmezte tovabba, hogy bar tudomasa szerint a
felsGoktatasi intézményekbe bekeriiléshez minimalisan 200 pontra van sziikség, szamitasa szerint pedig
gyermeke 208 pontot ért el, a jelentkezd mégsem nyert felvételt egyik altala megjeldlt intézménybe sem.
A beadvanyozot a fentiecknek megfelelden a kdvetkezokrol tajékoztattuk. A 2011 szeptemberében induld
képzésekre vonatkozd felvételi eljarasban az egyetem katonai vezetd nappali tagozatos allamilag
finanszirozott alapképzésén a felvételi ponthatar 388 pont, az egyetem had- és biztonsagtechnikai
mérndki (katonai) nappali tagozatos allamilag finanszirozott alapképzésén a felvételi ponthatar 358 pont,
a foiskola rendészeti igazgatasi szak kozlekedésrendészeti szakirany nappali tagozatos allamilag
finanszirozott alapképzésén a felvételi ponthatar 361 pont volt. Figyelemmel arra, hogy a panaszos
gyermeke a rendelkezésiinkre bocsatott dokumentumok alapjan 6sszesen 208 ponttal rendelkezett, igy ez
alapjan egyik képzésre sem lett volna besorolhato, azaz nem nyerhetett felvételt.

Az alkalmassagi vizsgaval és a nyelvvizsga kovetelménnyel kapcsolatban a tajékoztattuk a panaszost,
hogy a felvételi rendelet 17. § (1)-(2) bekezdései szerint az alapképzés és az egységes, osztatlan képzés
felvételi eljarasa soran az 1. szamu mellékletben meghatarozottak szerint a felsGoktatasi intézmény
szabalyzataban normativ moédon meghatarozva: a) egészségiigyi vizsgalat, b) palyaalkalmassagi vizsgalat,
c) gyakorlati vizsga, d) a nem magyar allampolgarok szamara magyar nyelvi alkalmassagi vizsga
szervezhetd. Az (1) bekezdés a), b) és d) pontja alapjan végzett vizsgalat, illetve vizsga értékelése
.megfelelt” vagy ,nem felelt meg” mindsités lehet. A ,nem felelt meg” mindsités esetén a jelentkezd
Osszpontszama nulla. E rendelkezés alapjan amennyiben a panaszos gyermeke a féiskola alkalmassagi
vizsgdjan nem felelt meg, Uigy az Osszpontszama nulla, igy a képzésre nem nyerhetett felvételt. Az a
koriilmény pedig, hogy két felsdoktatasi intézmény eltérd jellegii alkalmassagi vizsgat szervez, nem
tekinthetd jogsértonek.

A 2005. évi felsOoktatasi torvény 22. § (5) bekezdése értelmében a felsGoktatasi intézmény az e
torvényben foglaltak szerint meghatarozza ¢és kozzéteszi a hallgatéoi jogviszony létesitésének
kovetelményeit (a tovabbiakban: felvételi kovetelmények). E torvényi rendelkezés alapjan rogziti az
érintett egyetem bementi kovetelményként a felvétel feltételélil tamasztott B1 szintli komplex
nyelvvizsgat. A beadvanyban foglaltak szerint a panaszos gyermeke ezt a felvételi kdvetelményt nem
teljesitette, mivel B1 szintli szobeli és nem komplex (irasbeli és szobeli) nyelvvizsgaval rendelkezik.
Ennek megfeleléen az adott képzésekre — az elért felvételi pontszamoktol fiiggetleniil — nem nyerhetett
felvételt. Az intézményi szervezésii vizsgak kozott pedig azért nem tintették fel a nyelvvizsga
kovetelményt, mert az nem intézményi szervezésli vizsga. Azonban a felvételi tajékoztatoban az adott
képzésekre vonatkozd részletes informaciok kozott feltiintetésre kertilt a B1 szintli komplex nyelvvizsga,
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mint bemeneti kovetelmény, igy a jelentkezOknek moddjaban allt ezt az informaciot kelld iddben
megismerni.

A fentieknek megfeleléen a rendelkezésiinkre all6 informaciok alapjan a beadvanyban foglaltakkal
Osszefiiggésben jogsértést kimutatni nem tudtunk. (2008/2012/0JBIT)

A felvételi pontok szamitasa soran fontos koriilmény, hogy mely targyakbol kell a tanuldknak
érettségi vizsgat tennilik ahhoz, hogy egy adott szakra felvételt nyerhessenek. Egy panaszos
ezzel Osszefliggésben arrdl kért tajékoztatast, miként lehetséges az, hogy a felvételi eljardsban
japan szakra torténd jelentkezéskor nem szamithatd érettségi pont japanbol, mint idegen
nyelvbol, mikdzben tobb mas idegen nyelvbdl igen.

A panaszost tajékoztattuk, hogy a felsGoktatasi intézmények felvételi eljarasairol szolo 237/2006. (XI.
27.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: felvételi rendelet) 14. § (1) — (2) bekezdése alapjan alapképzésre és
egységes, osztatlan képzésre torténd jelentkezés esetén a jelentkezd teljesitményét felvételi pontszammal
kell értékelni, amelyet az alabbiak szerint kell szamitani: a) a kozépiskolai teljesitmény alapjan kapott
pontok (a tovabbiakban: tanulmanyi pontok) és az érettségi eredmények alapjan kapott pontok (a
tovabbiakban: érettségi pontok) Osszeadasaval, vagy b) az érettségi pontok kétszerezésével, mindkét
esetben az esetleg szerzett érettségi tobbletpontok és egyéb tobbletpontok hozzaszamitasaval. Az (1)
bekezdés szerinti két szamitasi mod koziil azt kell alkalmazni, amelyik a jelentkezd szamara elény6sebb.
A felvételi rendelet 16. § (1) bekezdése alapjan az érettségi pontokat az azonos képzési teriileten képzést
folytatd felsGoktatasi intézmények altal a képzési teriiletre vonatkozbéan meghatarozott két érettségi
vizsgatargy, vagy az igy meghatarozott érettségi vizsgatargyak listajabol a jelentkezd szamara
legkedvezObb két érettségi vizsgatargy eredményei alapjan kell kiszamolni.

A fenticknek megfelelden az érintett felsdoktatasi intézmények koézdsen jogosultak meghatarozni, mely
érettségi targyakbol szamithatéak egy adott képzési teriileten, illetve szakon a felvételi pontok. A
felsGoktatasi intézmények az ilyen modon meghatarozott vizsgatargyakat nem modosithatjak, azoktol
egyedileg nem térhetnek el. Ennek megfelelden a keleti nyelvek és kultirak szak minden szakiranyan
minden felsdoktatasi intézményben ugyanazon targyakbol szamitandéak az érettségi pontok.
Tajékoztattuk tovabba a panaszost, hogy az altala felvetett kérdés nem kizarolag a japan szakiranyt érinti,
ugyantgy nincs lehetdség a célnyelvbdl érettségi pontot szamitani példaul a keleti nyelvek és kultarak
kinai, mongol, t6rok, arab, iranisztika szakiranyain sem. Tekintettel azonban arra, hogy e kérdésben a fent
hivatkozott jogszabalyi rendelkezés alapjan a felsGoktatasi intézmények jogosultak donteni, az ligyben
oktatasi jogsérelmet nem mutattunk ki. Az érintettek azonban természetesen barmikor kezdeményezhetik
az érintett felsdoktatasi intézmény(ek)nél az érettségi pontok szamitasanak alapjaul szolgal6 tantargyakra
vonatkoz6 megallapodas modositasat, mely kezdeményezés alapjan szintén a felsdoktatdsi intézmények
k6zosen jogosultak dontést hozni. (3470/2012/OJBIT)

Az idei évben tobben fordultak panasszal hivatalunkhoz azzal 6sszefliggésben, hogy a szakmai el6készitd
targyakbol idegen nyelven tett érettségi vizsga eredményébdl nem szamithatd érettségi pontszam a
felsGoktatasi felvételi eljaras soran. A panaszosok err6l a tényr6l akkor szereztek tudomast, mikor az
Oktatasi Hivatal értesitette Oket arrdl, hogy nem nyertek felvételt az altaluk megcélzott felsGoktatasi
intézménybe, mivel résziikre érettségi pont nem volt szamolhato, igy esetiikben az idei felvételi eljarasban
a kialakult helyzet orvoslasara nincs mod. Figyelemre méltonak talaltuk ugyanakkor azt a jelzést, hogy a
panaszosok allitdsuk szerint — annak ellenére, hogy ez az informacié a felsdoktatasi felvételi
tajékoztatoban hozzaférheté — nem tudtak arrdl, hogy a szakmai elékészitd targybol idegen nyelven tett
érettségi vizsga a felsGoktatasi felvételi eljaras soran nem vehetd figyelembe, mivel az érintett
kozépiskoldk az érettségire torténd jelentkezés sordn nem tajékoztattak dket errdl a koriilményrol.

Megitélésiink szerint az, hogy az érintett kozépiskolak nem minden esetben nyujtottak tajékoztatast a
tanuloknak arrol, hogy a szakmai elokészito targyakbol idegen nyelven tett érettségi vizsga eredményébdl
nem szamithaté érettségi pontszam a felsdoktatasi felvételi eljards soran, sét egyes esetekben az
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intézményeknek tudomasuk sem volt err6l, az allampolgarok nagyobb csoportjat érinté jogsérelmet
okozhat. Erre figyelemmel az Oktatasi Jogok Biztosa Hivatalanak feladatairdl és miikddésének
szabalyair6l szold 40/1999. (X. 8.) OM rendeletben biztositott hataskorrel élve hivatalbdl vizsgalatot
inditottunk az ligyben. Eljarasunk soran atfogdan vizsgaljuk, hogy a szakmai el6készitd targyakbol idegen
nyelven érettségi vizsgat szervezd kozépiskolak milyen modon tajékoztattak a tanulokat a fentiekkel
Osszefiiggésben. A vizsgalat jelen beszamold elkészitésekor folyamatban van. (66/2012/0JBIT,
89/2012/0JBIT, 315/2012/0JBIT)

Visszatérd kérdésként meriil fel tovabba, miért kell az eldirt érettségi targyakbol érettségi
vizsgaeredménnyel nem rendelkezOknek érettségi vizsgat tenniiik abban az esetben, ha
egyébként rendelkeznek mar felsdfoka oklevéllel.

A beadvanyozoét tajékoztattuk, hogy a felsGoktatasi felvételi rendszerrel kapcsolatos szabalyozast a 2005.
évi felsdoktatasi torvény, a kdzoktatasi torvény, a felsGoktatasi felvételi rendelet és az érettségi rendelet
tartalmazza. A fenti jogszabalyok értelmében a korabbiakhoz képest alapvetéen megvaltozott a
felsdoktatasi intézmények és kozépiskolak kapcsolata €s megsziint a felsdoktatasi intézményekben folyod
felvételi eljaras. Az érettségi bizonyitvany kozépiskolai végzettséget tantisit és a felsdoktatasi torvényben
meghatarozottak szerint felsdoktatasi intézménybe vald felvételre jogosit. A felsdoktatasi intézmény
hatarozza meg, hogy a felvételhez az érettségi vizsga egyes vizsgatargyaibol milyen szintii
kovetelményekre ¢épiilé vizsgat és vizsgaeredményeket kell teljesiteni. A felvételi eljarast 2005-t6l
kezdédben ezen rendelkezések alapjan kell megszervezni.

A fentiek alapjan tehat a felsdoktatasi felvételi eljaras soran valdban az érettségi eredmény alapjan
szamoljak ki a felvételi pontszamot. Az érettségi eredmény soha el nem éviil, barki akar évtizedekkel az
érettségi utan is felvételizhet az eredeti eredménye alapjan. Ez azonban nem jelenti azt, hogy kizarélag az
eredeti érettségi eredmények lennének felhasznalhatok. Abban az esetben, ha valaki javitani szeretne az
eredeti érettségi eredményein, hogy tobb pontot kapjon a felvételi eljarasban, vagy a korabbi kézépszintii
vizsgaja helyett emelt szintiit szeretne, esetleg az adott felvételi targybol nem is érettségizett annak idején,
a felvételihez Ujra vizsgazhat. Ebben az esetben az jonnan szerzett eredmények nem irjak feliil az eredeti
érettségi bizonyitvanyt, ezeket az 0j eredményeket kizarolag a felvételi eljaras soran veszik figyelembe,
és a felvételi pontokat mar az uj eredmények alapjan szamoljak.

Ennek megfelelden, ha valaki nem rendelkezik egy adott felvételi targybol érettségi eredménnyel, akkor
csak annyit kell tennie, hogy jelentkezik érettségi vizsgara barmely kozépiskolaban, amely szervez
érettségi vizsgat. Nem kell jelentkeznie egy teljes érettségire, elegendd csak azokbdl a targyakbol,
amelyek felvételi targyak az érintett altal valasztott képzésen. A felvételi eljarasban pedig az itt szerzett
eredményt tudja majd felhasznélni.

Tajékoztattuk tovabba a beadvanyozot, hogy allaspontunk szerint éppen a vizsga letételének
sziikségessége biztositja a felvételizOk kozotti esélyegyenldséget azaltal, hogy a fent hivatkozott
jogszabalyi rendelkezések minden, az adott szakra bejutni kivand — a régi és az 1j rendszerben
érettségizett — felvételizovel szemben azonos kovetelményeket tamasztanak. Ezaltal valik a felvételizok
tudasa szazalékra pontosan dsszehasonlithatova. (5222/2012/0JBIT)

A felvételi eljaras soran kiemelten fontos a jelentkezOk szdmara az eljaras soran elérhetd
tobbletpontok szamitdsdnak modja. Az idei évben a tanulmanyi versenyeken elért
eredményekért jaro tobbletpontokkal Osszefiiggésben kértek tdjékoztatast a jelentkezOk. A
tanulmanyi versenyeredményekért elérhetd tobbletpontokkal kapcsolatban f6ként az meriilhet
fel kérdésként, mely vizsgatargyakbol, és milyen helyezésért jar a tobbletpont. A felvételi
rendelet 20. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a jelentkezd a felsGoktatdsi intézmény
szabalyzataban meghatarozottak szerint a felvételi eljaras soran targyanként legfeljebb egy, a
ca)—cb) alpontok szerinti tanulmanyi versenyeken elért eredmény alapjan, ha a jelentkez6 a
versenyeredményt azon targyak valamelyikébdl érte el, amelyeket a felsdoktatasi
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intézmények a 16. § (1) bekezdése alapjan érettségi pontot ado targyként a szakra
vonatkozoéan meghatdroztak, az Orszdgos Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen ¢€s a
Szakmacsoportos szakmai elokészitd érettségi tantargyak versenyén elért 1-10. helyezésért
80, 11-20. helyezésért 40, 21-30. helyezésért 20 tébbletpontra jogosult. A 20. § (2) bekezdése
szerint az (1) bekezdés ca) pontja alkalmazasa soran a dontdbe jutott, de azon részt nem vevo
jelentkezOt — a verseny szervezdjének igazolasa alapjan — a dontOben elvileg elérhetd utolséd
helyezést eléronek kell tekinteni.

Egy panaszos azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, megkaphatja-e az OKTV 20-30. helyezettjeinek jaro
20 tobbletpontot, ha a verseny masodik fordulojaban 27. helyezést ért el, &m a dontdbe altala ismeretlen
okokbol csak az els6 26 helyezetettet hivtak be. A beadvanyozot tajékoztattuk, hogy az Orszagos
Kozépiskolai Tanulméanyi Verseny versenykiirdsa alapjan a haromfordulés versenyeknél a masodik
forduldban résztvevok szama kategorianként a jelentkezok szamatol fiiggden keriil meghatarozésra. Az
egyes tantargyi versenyek dontdseinek szdmat szakmai szempontok alapjan a versenybizottsagok
hatarozzak meg, de kategorianként legfeljebb 50 versenyzd keriilhet a dontdbe. Helyezést csak a dontd
forduloba jutott tanulok szerezhetnek. A dontdé forduloba jutottak a felvételi rendelet 20. §-a alapjan a
felsdoktatasi felvételi eljaras soran tobbletpontra lehetnek jogosultak. Legalabb 30 dontébe jutott
versenyz6 esetén a versenybizottsagnak ugy kell meghataroznia az elsé 30 versenyz6 sorrendjét, hogy az
1-10-ig, a 11-20-ig és a 21-30-ig helyezettek harom csoportjanak mindegyikébe pontosan 10 versenyz6
keriiljon. 30-nal kevesebb dontébe jutott versenyzd esetén az 1. helyezéstdl kiindulva folyamatosan kell
betdlteni a jelzett csoportok helyezéseit ugy, hogy a harom megadott csoport mindegyikébe legfeljebb 10
versenyz6 keriilhet. A dont6 forduldba jutott versenyz6k helyezésérdl a Nemzeti Er6forras Minisztérium
oklevelet allit ki. Az 1-3. helyezést elért versenyzok az oklevelet az Oktatasi Hivatal altal szervezett
kdzponti innepségen vehetik at. A 4. és tovabbi helyezést elért versenyzoknek az oklevelet, valamint az
Osszes dontds versenyzo igazolasat az Oktatasi Hivatal juttatja el az érintett iskolakba.

Fentiek értelmében a dontébe maximum 50 tanulé keriilhet, azonban azt, hogy egy adott tantargyi
verseny dont6jébe pontosan hany f6 jut tovabb, a versenybizottsag hatarozza meg szakmai szempontok
alapjan. Ennek megfelelden donthet ugy a bizottsag, hogy az adott évben a jelentkezdk 1étszama, a dont6t
megeléz6 forduld eredményei és egyéb szakmai szempontok alapjan csak 26 f6 jut tovabb a dontdbe.
Helyezést pedig csak a dontdbe jutott tanuldk szerezhetnek, igy csak 6k jogosultak a felvételi eljarasban
tobbletpontra. (6333/2012/0JBIT)

Egy panaszos azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, hogy egy tligyviteli orszdgos versenyen 5. helyezést
elért gyermeke miért nem jogosult a 80 tobbletpontra, ami az orszagos tanulmanyi versenyen 1-10.
helyezettnek adhat6. A panaszos sziil6 beadvanyaban foglaltak szerint gyermeke elsd helyen egy
felsGoktatasi intézmény gazdasagi és vidékfejlesztési agrarmérnoki szakat jeldlte meg. A felvételi
tajékoztatoban, valamint a www.felvi.hu weboldalon szereplé informaciok szerint e szakra érettségi
pontot add targyak a tanuld vélasztasa alapjan két targy a kovetkezok koziil: biologia vagy fizika vagy
foldrajz vagy informatika vagy kémia vagy matematika vagy természettudomany vagy egy idegen nyelv
vagy szakmai el6készitd targy. A szakmai elkészitd targyak koziil az adott szakon az alabbiak
fogadhatok el: épitészeti és épitési alapismeretek, gépészeti alapismeretek, informatikai alapismeretek,
kereskedelmi és  marketing alapismeretek, kornyezetvédelmi-vizgazdalkodasi  alapismeretek,
kozgazdasagi alapismeretek, kozlekedési alapismeretek, mezdgazdasagi alapismeretek.

A fent hivatkozott jogszabalyi rendelkezések alapjan a felvételi eljarasban olyan targybodl szerzett
versenyeredményért adhato tobbletpont, amely targybol az adott szakon érettségi pont is szamithato. A
panaszos beadvanyaban foglaltak szerint gyermeke tligyviteli alapismeretek targybol ért el helyezést, ami
nem szerepel az adott szakon az érettségi pontot ad6 targyak kozott, igy abbdl az adott szakon tdbbletpont
nem szamithato. Nincs azonban akadalya annak, hogy ha az érintett olyan szakra felvételizik, ahol az
tigyviteli alapismeretek érettségi pontot ado felvételi targy, abban az esetben az adott szakon megkapja az
6t megilletd tobbletpontokat. (68/2012/OJBIT)
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Egy beadvanyoz6 azzal kapcsolatban élt panasszal, hogy nem kapja meg az 6t megilleté 80 tobbletpontot
annak ellenére, hogy Orszagos Kozépiskolai Rendészeti Tanulmanyi Versenyen 8. helyezést ért el. A
panaszost tajékoztattuk, hogy azért nem kapta meg az OKTV versenyhelyezésért jar6 tobbletpontot, mert
az Orszagos Rendészeti Kozépiskolai Tanulmanyi Verseny, amin 6 részt vett, nevében ugyan orszagos
kozépiskolai tanulmanyi verseny, azonban az nem az Emberi Er6forrasok Minisztériuma altal szervezett
OKTYV, hanem az Orszagos Renddr-fékapitanysag szervezésében lebonyolitott mas tipust verseny. A
szoban forgd tanulmanyi verseny pedig a jogszabalyi rendelkezések alapjan nem mindsiil tobbletpontra
jogositd tanulmanyi versenynek. (50/2012/0OJBIT)

Beadvanyaban egy felvételizO azzal kapcsolatban kért tdjékoztatast, hogy van-e lehetosége
modositani a jelentkezési sorrenden abban az esetben, ha felvételt nyert az 4ltala elsé helyen
megjeldlt intézménybe, azonban tanulmanyait mégis inkdbb a masodik helyen megjelolt
felsdoktatasi intézményben szeretné folytatni.

A felvételi rendelet 10. §-a alapjan a jelentkezd egy felvételi eljarasban — fliggetleniil a kordbban
megszerzett végzettségeitdl és szakképzettségeitl — tobb kiillonb6z6 képzési szintre, illetve ugyanazon
képzési szinten beliil tobb felsGoktatasi intézménybe, karra, szakra, képzési helyre, és ezeken beliil
kiilonb6z6 munkarendre, finanszirozasi formara jelentkezhet. Amennyiben a jelentkezd az (1)
bekezdésben meghatarozott lehetdséggel €lni kivan, a felvételi kérelem benyutjtasakor fel kell tiintetnie,
hogy

a) mely felsGoktatdsi intézményekbe, karokra, illetdleg szakokra — ha van, mely 6nallé szakképzettség
megszerzését lehetévé tevd szakiranyra, mely képzési helyre, illetve képzési nyelvre —, mely képzési
formara, teljes idejli (nappali munkarend szerinti), részidds (esti, levelez6 munkarend szerinti) képzésre
vagy tavoktatasra, tovabba milyen finanszirozasi formara jelentkezik, és

b) milyen sorrendben kéri felvételi jelentkezéseinek elbiralasat.

A jelentkezd az altala meghatarozott jelentkezési sorrendet a felvételi eljaras soran a besorolasi dontés
idépontjat megel6z6 14. napig terjedd hataridén beliil — irasban vagy elektronikus Gton — egy alkalommal
modosithatja. A rendelet 25. § (1) bekezdés b) pontja szerint a Hivatal a besorolasi dontést az altalanos
felvételi eljaras esetén legkésébb a képzés inditdsa szerinti év augusztus 1. napjaig hozza meg. A
besorolasi dontés idépontjat a Hivatal allapitja meg.

A fentiek alapjan a 2012. évben — a FelsGoktatasi felvételi tajékoztatoban €s a www.felvi.hu oldalon
szerepld informacid szerint — a jelentkezési sorrend a jelentkezési hataridé lejartat kovetéen egy
alkalommal volt médosithatd, ezt legkésdbb 2012. julius 10-éig lehetett megtenni. A jelentkezési sorrend
lényege ugyanis az, hogy a jelentkezd preferencia-sorrendjét tiikrdzze, azaz a sorrend kialakitdsakor azt
tartsa szem el6tt, hogy olyan jelentkezési hely keriiljon az els6 helyre, ahova legjobban szeretne
bekeriilni, és olyan az utols6 helyre, ahova szintén szeretne bekeriilni, de a megjeldltek koziil azt szeretné
legkevésbé.

Az elobbieknek megfeleléen a jelentkezési sorrendet 2012. junius 10-ét kovetden nincs lehetdség
modositani, igy a panaszos az altala masodik helyen megjeldlt felsdoktatasi intézménybe a jelenlegi
felvételi eljaras keretében nem nyerhet felvételt. (74/2012/OJBIT)

A mesterképzésbe torténd felsdoktatasi felvételivel Osszefiiggésben tobb eljarasi kérdéssel
kapcsolatos beadvany érkezett hivatalunkhoz. A jelentkezOk tobbek kozott a mesterképzésbe
torténd jelentkezés elofeltételeirdl, valamint a vizsga eljarasi szabalyairol érdeklddtek.

Egy beadvinyozd panasszal fordult az Oktatasi Jogok Biztosinak Hivatalahoz, melyben az egyik

egyetem design és vizualismiivészet tanar mesterképzésére iranyulo felvételi eljards soran torténteket
sérelmezte.
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Beadvanyéaban foglaltak szerint a panaszos egyetemi szintli festémiivész oklevelet szerzett 2008-ban.
Ezen oklevél birtokaban felvételizni kivant az egyetemre design- és vizualismiivészet tanar szakra,
mesterképzésben. Az alkalmassagi vizsgara az intézményben 2012. julius 3-an keriilt sor. A vizsgan
azonban nem vehetett részt, ugyanis azt a tajékoztatast kapta, hogy a mar megszerzett, korabbi képzési
rendszer szerinti egyetemi szintli festémiivész diplomaja nem felel meg a bemeneti kdvetelményeknek. A
panaszos sérelmezte ezt az intézményi dontést, ugyanis allitdsa szerint eldzetesen semmilyen tdjékoztatast
nem kapott arra vonatkozoan, hogy az oklevele az adott szakra torténd felvételhez nem megfeleld.

Az ligyben a hivatalunk feladatair6l és miikddésének szabalyairdl szol6 40/1999. (X. 8.) OM rendeletben
biztositott jogkorrel élve vizsgalatot inditottunk. Eljardsunk sordn nyilatkozatot kértiink a panasszal
érintett intézmény vezetdjétol.

A rektor nyilatkozataban arrol tajékoztatott, hogy a Fels6oktatasi Felvételi Tajékoztatoban egyértelmiien
tajékoztattak a felvételizoket arrdl, hogy design- és vizualismiivészet tanar mesterképzési szakon a
felvétel feltétele osztatlan egyetemi vagy mesterképzésben az egyetem honlapjan pontosan megjeldlt
mivészeti szakteriileten szerzett, vagy miivészeti mesterképzésben megkezdett tanulmanyok igazolasa.
Az egyetem honlapjan pedig szerepel a tajékoztatas, miszerint a képzés az iparmiivészeti, épitoémiivészeti,
film- és videomiivészeti, valamint multimédia képzési ag mesterképzési szakjaira alapoz. A rektor
allaspontja szerint ez a legpontosabb meghatarozas, mivel az alap- és mesterképzési szakok képzési és
kimeneti kdvetelményeir6l sz6l6 15/2006. (IV. 3.) OM rendelet rendelkezését idézi. A rendelet 3. szdmu
mellékletének 11.1.3 pontja rendelkezik a szakképzés, illetve a miivészeti szakképzés teriiletén
mesterfokozatra és nem tanari szakképzettségre épiilé tanari szakképzettségekrol. E pont rendelkezései
szerint design- és vizualismiivészet tanar szak esetén a képzés célja a mivészeti képzési teriilet
iparmiivészeti, épitomiivészeti, film- és videomiivészeti, valamint multimédia képzési 4g mesterképzési
szakjaira alapozva olyan mivésztanarok képzése, akik a kozépfokii miivészeti szakképzésben, a
kozépfoku design- €s vizualis milivészeti szakképzés szamara megfogalmazott altalanos és a szakiranyt
képesités specialis kovetelményeinek teljesitésére fel tudjak késziteni a tanuldkat, képesek a Nemzeti
alaptanterv szerinti miivészetek miiveltségi teriilet nevelési- oktatasi feladatainak, tovabba az alapfoku
miivészeti oktatas és a nem iskolarendszer( oktatas feladatainak ellatasara.

A bemeneti kdvetelményként megfeleld szakokat a fentieknél pontosabban a rektor allaspontja szerint
nem lehet meghatarozni, ugyanis a felsGoktatds folyamatosan valtozik, igy wjabb és twjabb szakok
indulnak a fenti képzési agakban, amelyek szintén alapul szolgalhatnak a design- és vizualismivészet
tanar szak felvételéhez. A rektor fontosnak tartotta megjegyezni tovabba, hogy az intézmény honlapjan a
bemeneti kovetelményekre vonatkoz6 informaciok mellett elérhetéségek is fel vannak tiintetve, igy a
jelentkezdk érdemi és teljeskort tjékoztatast kaptak a jelentkezés benyujtasat megelézden.

A rektor nyilatkozataban eléadta tovabba, hogy a mesterképzés bemeneti kovetelményeinek vizsgalata
intézményi kompetencia. A jelentkezdk a felvételi eljarasban sziikséges dokumentumokat az Oktatasi
Hivatalnak kiildik meg, a felsdoktatasi intézmény pedig elbiralja ezeket a dokumentumokat. Az eljaras
soran a felsGoktatasi intézménynek kell kizarnia a nem megfeleld oklevéllel rendelkezoket. E feladat
korében az egyetem gondosan megvizsgalta a jelentkezOk dokumentumait, a panaszos oklevelét nem
talaltak megfelelonek, errdl a tényrdl a panaszost elektronikus levélben értesitették azzal a felhivassal,
hogy igazolja, hogy rendelkezik a képzés bemeneti kovetelményeként meghatarozott oklevéllel, ellenkezd
esetben a jelentkezdk koziil ki kell zarniuk. Ezen értesitésben is tdjékoztattdk a panaszost azokro6l az
elérhetdségekrol, ahol sziikség esetén tovabbi informaciot kérhetett volna.

Ezen értesitést kovetden azonban nem zarhattak ki a panaszost a felvételi vizsgarol, ugyanis junius 10-ig
¢lhetett volna a hidnypodtlas lehetdségével, és bemutathatott volna egy, a bemeneti kdvetelményeknek
megfeleld oklevelet. Miutdn azonban a panaszos a felvételi vizsgan megerésitette, hogy kizarolag
festomlvész szakos diplomaval rendelkezik, a felvételi bizottsag ismételten megerdsitette, hogy ez nem
felel meg a képzésre eldirt bemeneti kdvetelményeknek, igy ezzel az oklevéllel nem nyerhet felvételt. Ezt
kovetden a panaszos az intézmény vezetdségéhez fordult. Az intézmény vezetésége a panaszos részére irt
valaszaban ismételten megerdsitette, hogy a festdmiivész szakos diplomaja nem felel meg az adott szakra
eléirt bemeneti kdvetelményeknek, és errdl a felvételi eljaras sordn megfelel6 tdjékoztatast kapott. A
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rektor nyilatkozatdhoz mellékelten csatolta a panaszos részére kiildott értesitést, tovabba a panasszal
Osszefliggésben a panaszos és az intézmény vezetdsége kozotti levélvaltast.

A beadvanyban, valamint a rektor nyilatkozatdban foglaltakat és a hivatalunk rendelkezésére bocsatott
egyéb dokumentumokat dsszevetettilk a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekkel, és ennek nyoman az
alabbi allaspontot alakitottuk ki.

Az intézmény a panaszost jogszerlien nem vehette fel a design- €s vizudlismiivészet tanar mesterképzési
szakra, tekintettel arra, hogy festomiivész szakos diplomdja nem felel meg a 15/2006. (IV. 3.) OM
rendeletben, tovabba az intézmény honlapjan rogzitett bemeneti kovetelményeknek. Figyelemmel
tovabba arra a koriilményre is, hogy az intézmény a panaszost errél megfeleléen tajékoztatta, tovabba
mind az intézmény honlapjan, mind a panaszos részére kiildott tajékoztatdé elektronikus levélben
szerepeltek azok az elérhetéségek, ahol tovabbi informaciot kérhetett volna, az {ligyben jogsértést
kimutatni nem all médunkban. (38/2012/0JBIT)

Egy felvételiz6 panasszal fordult az Oktatasi Jogok Biztosanak Hivatalahoz, melyben az egyik egyetem
faipari mérnoki karan az egyik intézményegység altal lebonyolitott felvételi vizsgaval Osszefiiggésben
fogalmazta meg kifogasait.

A panaszos allitasa szerint a felvételi vizsgan egy kreativ feladatot is el kellett végezniiik, a vizsgakiiras
szerint névteleniil. Ennek ellenére a kreativ feladat leirasaban az allt, hogy a vizsgazoknak
csaladneviikbdl és keresztneviikbdl kell jol olvashatban monogramot szerkeszteniiik, szakjuknak
megfeleld kivitelezésben. A monogram mellett olvashatonak kellett lennie tovabba a felvételi kodoknak
is, igy az elbiralok azt is tudhattak, melyik monogram melyik szakhoz tartozik. A panaszos allitasa szerint
tobben a vizsgahelyszinen azonnal jelezték a problémat, azonban a demonstratorok nem vették
jegyz6konyvbe a kifogasaikat. A panaszos sérelmezte a fentieket, mivel allaspontja szerint igy sériilt az
anonimitashoz, és ez altal az objektiv elbiralashoz valo joga.

Az ligyben a hivatal feladatair6l és mitkodésének szabalyair6l sz616 40/1999. (X. 8.) OM rendeletben
biztositott jogkorrel élve vizsgalatot inditottunk. Eljarasunk soran nyilatkozatot kértiink a panasszal
érintett intézmény vezetdjétol.

A rektor nyilatkozataban arrdl tajékoztatott, hogy az Alkalmazott Mivészeti Intézet felvételi eljarasi
rendje megfelel a felsGoktatasi jogszabalyoknak, tartalméban és formajaban igazodik a mivészeti
felsdoktatas hazai gyakorlatdhoz. A felvételi eljaras soran a jelentkezOk a valasztott szak kezddbetiijébol
és a regisztracios lista sorszamabdl allé kodot kapnak, megoldott feladataik kizarolag ezzel a koddal
kertilnek a felvételi bizottsag elé.

A panasszal érintett feladat egy kreativ tervezési feladat volt, mely lényegében egy korlatozott szamu
betlisor feldolgozasat igényelte. A feladat kiirdja a szambeli korlatot a monogramra vald hivatkozassal
kivéanta elérni, a személyes érintettség motivacids szandékaval.

A rektor allaspontja szerint a kod és a feladatban szerepld monogram konspirativ szandéka
felhasznalasanak a feltételezése méltatlan és nem életszert, visszaélésre az adatkezelés intézeti gyakorlata
szerint ebben a formaban nem alkalmas. A rektor ezen feliil fontosnak taldlta megemliteni, hogy a
felvételi eljaras soran az Alkalmazott Miivészeti Intézet titkarsaga, a Felvételi Bizottsag és annak elndke
folyamatosan kapcsolatot tartott a jeloltekkel, ezért sajnalja, hogy a jelentkezok tisztazhaté modon a
panaszukat nem jelezték. A rektor nyilatkozataban ezzel 6sszefiiggésben rogzitette, hogy amennyiben a
jelentkezOk igénylik, munkajuk esetleges sikertelenségérdl egy személyes talalkozoé soran készséggel
konzultalnak veliik.

A panaszban, valamint a rektor nyilatkozataban foglaltakat és a hivatalunk rendelkezésére bocsatott egy€b
dokumentumokat Osszevetettilk a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekkel, és ennek nyomén az alabbi
allaspontot alakitottuk ki.

A kod és a monogram egyiittes szerepeltetése a vizsgafeladaton alkalmassd teszi azt a jelentkezd
beazonositasara. Ezaltal pedig éppen az anonimitas — ami a felvételi eljaras egyik lényeges eleme — keriil
veszélybe. A felvételi eljaras tisztasagaba vetett bizalom pedig allaspontunk szerint mind a
felvételizOknek, mind az intézménynek elemi érdeke. Ezért — bar méltanyoland6 szdndék a jelentkezdk
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személyes motivacidjanak felkeltése — javasoltuk a rektornak, hogy a jovében hasonld tipusu feladat
soran keriiljék a személyes monogram hasznalatat, és egy, az adott személlyel kapcsolatba nem hozhatd
betiikombinaciét alkalmazzanak. fgy a felvételi eljaras soran az elfogulatlansag minden kétséget kizaroan
igazolhato lesz. (23179/2012/0OJBIT)

TANULMANYI ES VIZSGAUGYEK

A sikeres felvételit kovetden a hallgatok szamara az elsdként felmeriild egyik legfontosabb
kérdés a képzés munkarendje szerinti képzési 1d06 kialakitdsa. Ez kiilondsen a képzést munka
mellett folytato levelezd tagozatos hallgatok esetében okozhat problémat. Felmeriilt azonban
kérdésként az is, hogy a nappali tagozatos hallgatok esetében félévente milyen draszdmban
kell a hallgatoknak el6adasokat tartani.

Egy beadvanyoz6 azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, jogszerii-e, ha a felsdoktatasi intézményben
nappali rendszerli képzésben bizonyos targyak esetében nem tartanak el6adast, hanem a hallgatok
interneten keresztiil férnek hozza a tananyaghoz. A beadvanyozot tajékoztattuk, hogy a 2011. évi nemzeti
felsdoktatasi torvény 17. § (1)-(2) bekezdései szerint a felsdoktatasban a képzés megszervezhetd teljes
idejii képzésként, részidds képzésként, tovabba tavoktatasként. A teljes idejii képzés félévenként legalabb
haromszaz tanorabol all. A teljes idejli képzést a nappali képzés munkarendje szerint heti 6t napbdl allo
tanitasi hét keretében, a munkanapokon kell megszervezni. E rendelkezésektdl a felsdoktatasi intézmény
hallgat6i dnkormanyzatanak egyetértésével el lehet térni.

A fenti rendelkezések alapjan, a felsboktatasi intézménynek annak a feltételnek kell eleget tennie, hogy a
nappali rendszerli képzések esetén félévente Osszesen legalabb 300 tandrat tartson, amelyeket
munkanapokon kell megszervezni. (122/2012/0JBIT)

Egy hallgatdé azzal kapcsolatban élt panasszal, hogy a felsdoktatasi intézmény, amelynek hallgatoja,
levelezé munkarendli képzésben szamos tanorat, illetve vizsgat pénteki napra szervez, egyes esetekben
eléirva a kotelez6 részvételt is. A hallgatd sérelmezte, hogy munka mellett ezeken a tanitasi érakon nem
all médjaban részt venni.

A 2011. évi nemzeti felsGoktatasi torvény 17. § (1) bekezdése szerint a felsGoktatdsban a képzés
megszervezhetd teljes idejii képzésként, részidés képzésként, tovabba tavoktatdsként. A teljes idej
képzés félévenként legalabb haromszaz tanorabodl all. E § (3) bekezdése szerint a részidés képzés lehet
esti vagy levelez6 képzés munkarendje szerint szervezett képzés. A részidds képzés id6tartama — kivéve a
szakiranyu tovabbképzést — a teljes ideji képzés tanorainak legalabb harminc, legfeljebb 6tven szazaléka
lehet. A szakiranyu tovabbképzés iddtartama a teljes idejii képzés tanorainak legalabb husz, legfeljebb
Otven szazaléka lehet.

A 2011. évi nemzeti felsGoktatasi torvény 108. § 23. pontja szerint e torvény alkalmazéasaban a levelez6
képzés munkarendje olyan oktatasszervezési rend, mely szerint — az érintett hallgatokkal kotott eltérd
megallapodas hianyaban — a hallgatok tandraira tombositve, legfeljebb két hetenként munkanapokon vagy
a heti pihenénapon az intézményben, valamint a képzés fennmaradé részében a tdvoktatds modszereinek
alkalmazasaval kertil sor.

E jogszabalyi rendelkezés alapjan a hallgato altal felvetettekkel dsszefliggésben jogsérelmet kimutatni
nem all modunkban. Az intézménynek ugyanis levelez6 munkarend esetén minddssze annyi a
kotelezettsége, hogy — az érintett hallgatokkal kotott eltéréd megallapodas hianyaban — az orakat legfeljebb
kéthetente, tombdsitve tartsa, azonban a tanorak megtartasa a fentiek alapjan toérténhet munkanapon és a
heti pihendnapon is. A hallgatd altal sérelmezett helyzet ennek megfelelden érdeksérelmet okozhat,
jogsérelmet viszont a vonatkozd jogszabélyi rendelkezések alapjan nem. Erdeksérelem tekintetében
azonban a hivatalunk miikddését szabalyozo, fent emlitett OM rendelet értelmében nem all modunkban a
hallgat6 segitségére lenni.
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A hallgatét tdjékoztattuk ugyanakkor, hogy az altala felvetettekkel Osszefiiggésben megkeresheti a
hallgat6i 6nkormanyzatot. A hallgatéi onkormanyzat 1ényege ugyanis, hogy a hallgatokat képviselje,
érdekeiket megvédje, és résziikre tajékoztatast adjon a jogaikrol. (182/2012/OJBIT, 2392/2012/0JBIT)

A 2005. évi felsdoktatasi torvény 58. § (9) bekezdése szerint Uj vagy modositott tanulmanyi
¢s vizsgakovetelmények bevezetésére felmend rendszerben keriilhet sor. A 2005. évi
felsOoktatasi torvény 147. § 5. pontja alapjan a felmend rendszer: képzésszervezési elv, amely
alapjan az 0j vagy modositott tanulmanyi és vizsgakovetelményt azoktdl a hallgatoktol lehet
megkovetelni, akik a bevezetését kovetden kezdteék meg a tanulmanyaikat, illetve azoktol,
akik azt megeldzéen kezdték meg tanulményaikat, de valasztasuk alapjan az 0j vagy
modositott tanulmanyi és vizsgakovetelmények alapjan késziilnek fel. (13/2012/0OJBIT)

Egy hallgat6 azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, megteheti-e a felsdoktatasi intézmény, hogy a képzés
negyedik évében vezet be olyan 0j kotelez6 tantargyat, ami korabban nem volt benne a mintatantervben.
A hallgatot tajékoztattuk a fent hivatkozott jogszabalyi rendelkezésrdl, valamint arrdl, hogy az altala
emlitettek felvetik az oktatasi jogsérelem gyanujat, mellyel kapcsolatban hivatalunknak lehetdsége van
eljarast inditani. (117/2012/0OJBIT)

Amennyiben a hallgatd — akdr parhuzamosan, akar egymast kdvetéen — tobb szakot végez,
fontos kérdés szamara, hogy az egyik szakon mar teljesitett targyai koziil hany kreditet
ismernek el a késébb megkezdett szakon.

Egy hallgatd panasszal fordult az Oktatasi Jogok Biztosanak Hivatalahoz, melyben sérelmezte, hogy az
egyetem kozgazdasagtudomanyi Karanak alkalmazott kozgazdasagtan szakan maximum hatvan kreditnyi
targyat ismernek el a gazdasadgelemzés szakon mar teljesitett targyai koziil.

A hallgatd beadvanyaban eléadta, hogy az egyetem kozgazdasagtudomanyi karanak gazdasagelemzés és
alkalmazott kozgazdasagtan szakos hallgatdjaként kérelmet nyujtott be az irant, hogy a gazdasagelemzés
szakon teljesitett targyait az alkalmazott kdzgazdasagtan szakon ismerjék el, amit mind a kar kreditatviteli
bizottsdga, mind az egyetem feliilbiralati bizottsaga elutasitott. Az elutasitds indokolasa szerint az
egyetem tanulmanyi és vizsgaszabalyzatanak alapjan a mas intézménybdl/karrdl befogadott tantargyak
kreditértéke nem haladhatja meg az adott szakon az oklevél megszerzéséhez sziikséges Osszes kredit 1/3-
at. A kozgazdasigtudomanyi kar kreditatviteli és kreditelismerési szabalyzata szintén rogziti ezt a
szabalyt, ennek alapjan a masik intézménybdl/karrol befogadott tantargyak kreditértéke — fiiggetleniil
attol, hogy azt vendéghallgatéi jogviszony keretében, belsd parhuzamos képzés keretében vagy tovabbi
(parhuzamos) jogviszony keretében teljesitette a hallgatdé — nem haladhatja meg az adott szakon az
oklevél megszerzéséhez sziikséges kredit 1/3-at. Ezek alapjan az elismerni kért kreditekbdl 6sszesen 60
kredit ismerhetd el.

A hallgatd azért sérelmezte ezt a dontést, mert nem mas intézménybdl vagy karrol szeretne targyat
elismertetni, hanem ugyanazon karon beliil. A hallgaté tudomasa szerint Ujrafelvétel vagy szakvaltas
esetén nem volt még példa a karon arra, hogy ne ismerjék el akar az oklevél megszerzéséhez sziikséges
0sszes kredit 1/3-at meghaladé mennyiségii teljesitett kreditet is.

Az tigyben a hivatalunk feladatair6l és miikddésének szabalyairdl szol6 40/1999. (X. 8.) OM rendeletben
biztositott jogkdrrel élve vizsgalatot inditottunk. Eljarasunk soran nyilatkozatot kértiink a panasszal
érintett intézmény vezetdjétol.

A rektor valaszaban arrol tajékoztatott, hogy a hallgato tigyét megvizsgalta a hatalyos egyetemi és kari
szabalyozasok fliggvényében, és mind a kari kreditatviteli bizottsag, mind a feliilbiralati bizottsag
hatarozataval egyetért.

A rektor nyilatkozataban foglaltak szerint a kdzgazdasagtudomanyi kar kreditatviteli és kreditelismerési
szabalyzata alapjan a masik intézménybdl/karrdl befogadott tantargyak kreditérteke — fliggetleniil attol,
hogy azt vendéghallgatéi jogviszony keretében, belsd parhuzamos képzés keretében vagy tovabbi
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(parhuzamos) jogviszony keretében teljesitette a hallgato — nem haladhatja meg az adott szakon az
oklevél megszerzéséhez sziikséges kredit 1/3-at. Az intézmény tanulmanyi és vizsgaszabalyzata alapjan
pedig belsé parhuzamos képzésnek tekinthetd, ha a hallgatd az egyetemen belill egyidejiileg tobb
szakképzettség, szakképesités megszerzésére késziil fel. Tekintettel arra, hogy a hallgatd belsd
parhuzamos képzés keretében folytatja tanulmanyait, a rektor allaspontja szerint a kreditatviteli és
kreditelismerési szabalyzat fent hivatkozott rendelkezése vonatkozik az 6 esetére is.

A hallgat6 panaszat, a rektor nyilatkozatdban foglaltakat és a hivatalunk rendelkezésére bocsatott egyéb
dokumentumokat &sszevetettiilk a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekkel, és ennek nyoman az alabbi
allaspontot alakitottuk ki.

A 2005. évi fels6oktatasi torvény 58. § (8) bekezdése alapjan a kreditelismerés végrehajtasaval
kapcsolatos kérdéseket a tanulmanyi és vizsgaszabalyzatban kell szabalyozni, azzal a megkotéssel, hogy a
hallgatd a végbizonyitvany (abszolutérium) megszerzéséhez — a felsdoktatasi intézményben folytatott,
illetve mas korabbi tanulmanyok, tovabba munkatapasztalatok kreditértékként vald elismerése esetén is —
az adott intézményben legalabb harminc kreditet koteles teljesiteni.

A fentiek értelmében az intézmény szabalyzata a felsdoktatasi torvény felhatalmazasa alapjan rogziti a
kreditelismeréssel kapcsolatos rendelkezéseket. Figyelemmel arra, hogy a hallgaté belsé parhuzamos
képzés keretében folytatja tanulmanyait, allaspontunk szerint vonatkozik esetére a kdozgazdasagtudomanyi
kar kreditatviteli és kreditelismerési szabalyzatanak azon rendelkezése, miszerint a befogadott tantargyak
kreditértéke — fliggetleniil attol, hogy azt vendéghallgatdi jogviszony keretében, belsé parhuzamos képzés
keretében vagy tovabbi (parhuzamos) jogviszony keretében teljesitette a hallgaté — nem haladhatja meg
az adott szakon az oklevél megszerzéséhez sziikséges kredit 1/3-at.

Figyelemmel kell lenni tovabba arra a kdriilményre is, hogy ha a hallgat6 az egy oklevél megszerzéséhez
Osszes krediten feliili minimalis tobbletkredit teljesitésével két oklevelet is meg tudna szerezni, akkor
ezaltal indokolatlan és aranytalan elonyt élvezne mas hallgatokkal szemben. Ezért allaspontunk szerint
indokolt az intézmény szabalyzatdban foglalt korlatozas, ami alapjan a hallgatonak a masodik oklevele
megszerzéséhez teljesitenie kell legalabb az oklevél megszerzéséhez sziikséges Osszes kredit, azaz jelen
esetben a 180 kredit 2/3-at. Ennek megfeleléen a belsé parhuzamos képzésben teljesitett tantargyakbol az
intézményi szabalyzatban foglaltaknak megfelel6en legfeljebb 60 kredit elismerhetd, a fennmarad6 120
kreditet azonban a hallgatonak az oklevél megszerzéséhez teljesitenie kell. (21816/2012/0OJBIT)

Gyakori  panaszként fordulnak a hallgatok hivatalunkhoz vizsgaeredményiikkel,
zarovizsgajukkal, illetve a szakdolgozatukra kapott érdemjegyiikkel kapcsolatban. A 2005.
évi felsdoktatasi torvény 73. § (2) bekezdése alapjan a hallgatd a felsdoktatasi intézmény
dontése vagy intézkedése, illetve intézkedésének elmulasztasa (a tovabbiakban egyiitt: dontés)
ellen — a kozléstdl, ennek hidnyaban a tudomasara jutasatol szamitott tizenét napon beliil —
jogorvoslattal élhet, kivéve a tanulmanyok értékelésével kapcsolatos dontést. Eljaras indithato
a tanulmanyok értékelésével kapcsolatos dontés ellen is, ha a dontés nem a felsdoktatasi
intézmény altal elfogadott kdvetelményekre épiilt, illetve a dontés ellentétes a felsdoktatasi
intézmény szervezeti és milkddési szabalyzataban foglaltakkal, vagy megszegték a vizsga
megszervezésére vonatkozo rendelkezéseket.

Fentiek alapjan a tanulmanyok értékelésével kapcsolatos dontés kizarolag eljarasi szabaly
megsértése esetén vizsgalhatd felill. A tanulmanyi kovetelmények teljesitésének értékelése
ugyanis az adott felsdoktatasi intézmény erre felkért oktatoinak feladata, tartalma pedig
alapvetden az oktatéi autondomia korébe tartozik. Tartalmi szempontbdl tehat az értékelést
nem vizsgalhatjuk felill, amennyiben az formailag megalapozottnak mindsithetd.
(16051/2012/0JBIT)

Egy csecsemd- és gyermekneveld szakos hallgatd az ének tantargy vizsgakovetelményeivel kapcsolatban
kért tajékoztatast. A panaszos eldadta, hogy ének tantargybol hangi adottsdgok hijan tobbszori
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probalkozasra sem sikeriilt levizsgaznia annak ellenére, hogy a hangszeres és a szolmizaciés feladatokat
sikeresen teljesitette. A panaszos azért sérelmezi ezt kiilondsen, mert a szakon nem volt felvételi
kovetelmény az énektudas, felvételi alkalmassagi vizsga sem volt énekbdl.

A hallgatot a kovetkezokrdl tajékoztattuk. A 2005. évi felsdoktatasi torvény 32. § (1) bekezdése alapjan a
felsGoktatasi intézményben a képzés képzési program alapjan folyik. E torvény 147. § 21. pontja
értelmében képzési program: az intézmény komplex képzési dokumentuma, amely az alap- és mesterszak,
valamint a szakiranyu tovabbképzési szak részletes képzési és tanulmanyi kdvetelményeit, fels6foku
szakképzésben a szakképzési programot, tovabba a doktori képzés tervét tartalmazza, a képzés részletes
szabalyaival, igy kiilonosen a tantervvel, illetve az oktatdsi programmal és a tantargyi programokkal,
valamint az értékelési és ellendrzési modszerekkel, eljarasokkal és szabalyokkal egyiitt.

A 2005. évi felsdoktatasi torvény 32. § (1) bekezdése alapjan a képzési program a szenatus altali
elfogadassal valik érvényessé. A képzési program részeként a tantervet alap- és mesterképzésben a
miniszter altal kiadott képzési és kimeneti kdvetelmények alapjan, szakiranyu tovabbképzésben szabadon
késziti el a felsGoktatdsi intézmény. A miniszter altal kiadott képzési és kimeneti kovetelményeket az
alap- és mesterképzési szakok képzési és kimeneti kdvetelményeirdl szold 15/2006. (IV. 3.) OM rendelet
hatarozza meg. E rendelet 2. szamu mellékletének X. 5. pontja hatirozza meg a csecsemd- ¢€s
kisgyermeknevel6 alapképzési szak képzési és kimeneti kdvetelményeit.

A panaszos fenti rendelkezések alapjan a csecsemd- és kisgyermekneveld alapképzési szak képzési és
kimeneti kovetelményeir6l — amelyek teljesitése nélkiil az adott szakon oklevél nem szerezhet6 — a fent
hivatkozott OM rendeletbdl, valamint az intézmény képzési programjabdl tajékozodhat.

Fontos kiemelni tovabba, hogy a 2005. évi felsdoktatasi torvény 95. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az
oktatéi munkakorben foglalkoztatottat megilleti az a jog, hogy a képzési program keretei kozott
meghatarozza az oktatott tananyagot, megvalassza az altala alkalmazott oktatasi és képzési mddszereket.
E jog azonban a konkrét tantargy tekintetében kizarolag a képzési programban foglaltak betartasaval illeti
meg az oktatot.

Az értékeléssel 0sszefliggésben tajékoztattuk a panaszost, hogy a 2005. évi felsdoktatasi torvény 95. § (1)
bekezdés d) pontja alapjan az oktatéi munkakdrben foglalkoztatottat megilleti az a jog, hogy a szervezeti
és miikddési szabalyzatban meghatarozottak szerint megvalassza a hallgatokat, tovabba iranyitsa és
értékelje a hallgatd munkajat.

E rendelkezés értelmében az oktatdt széles korti autonomia illeti meg az értékelés teriiletén. Ez a
szabadsag azonban nem korlatlan, a 2005. évi felsGoktatasi torvény 59. § (2) bekezdése a hallgatd jogai
kozott rogziti ugyanis, hogy ha a javitovizsga sem volt sikeres, és a vizsgan, valamint a javitdvizsgan
ugyanaz az egy személy vizsgaztatott, a hallgatd kérésére biztositani kell, hogy az ismétld javitovizsgat
masik oktaté vagy vizsgabizottsag elott tehesse le. Ez a jog akkor is megilleti a hallgatot, ha a vizsga
letételére Uj képzési idészakban keriil sor. (5205/2012/0JBIT)

Egy hallgaté azzal kapcsolatban €It panasszal, hogy a szakdolgozatanak védésére elégtelent kapott, és
emiatt nem dallamvizsgdzhatott. A hallgatdé kiilondsen azért sérelmezte ezt, mert a szakdolgozati
konzultaciokat a témavezetd alairta, és nem jelezte felé, hogy probléma lenne a dolgozattal, valamint az
intézmény tanulmanyi bizottsaga engedélyezte, hogy a szakdolgozatat leadja, mivel az a formai
kovetelményeknek megfelelt.

A hallgatot a kovetkezokrdl tajékoztattuk. A 2012. szeptember 1. napjaig hatalyban volt, 2005. évi
felsdoktatasi torvény 60. § (3) bekezdése szerint a zardvizsga az oklevél megszerzéséhez sziikséges
ismeretek, készségek és képességek ellendrzése és értékelése, amelynek soran a hallgatonak arrdl is
tantisagot kell tennie, hogy a tanult ismereteket alkalmazni tudja. A zardvizsga a tantervben
meghatarozottak szerint tobb részbdl — szakdolgozat vagy diplomamunka megvédésébdl, tovabbi szobeli,
irasbeli, gyakorlati vizsgarészekb6l — allhat. A 2011. évi nemzeti felsdoktatasi torvény 50. § (4)
bekezdése az elobbiekkel megegyezden rendelkezik a zarovizsgarol. A 2005. évi felsoktatasi torvény 60.
§ (6) bekezdése értelmében a felsdoktatasi intézmény tanulmanyi és vizsgaszabalyzata hatarozza meg a
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zardvizsgara jelentkezés modjat, a zardvizsga megszervezésének ¢és lebonyolitdsdnak rendjét,
eredményének kiszamitasi modjat.

A fentiek alapjan tehat a zardvizsganak része lehet a diplomamunka megvédése is, melynek
sikertelensége esetén a zarovizsga eredménytelen. Ezért hozhat az intézmény olyan szabalyozast is, hogy
amennyiben a zarovizsga egy része, igy példaul a diplomamunka megvédése elégtelen, a zarévizsga nem
folytathato.

Az értékeléssel Osszefliggésben tajékoztattuk a hallgatot, hogy a 2005. évi felsfoktatdsi tdrvény 95. § (1)
bekezdés d) pontja szerint az oktatdi munkakorben foglalkoztatottat megilleti az a jog, hogy a szervezeti
¢s miikodési szabalyzatban meghatarozottak szerint megvalassza a hallgatokat, tovabba iranyitsa és
értékelje a hallgatd munkajat. A 2011. évi nemzeti felsdoktatasi torvény 35. § (2) bekezdése alapjan az
oktatassal kapcsolatos feladatokat ellatd kotelessége, hogy az ismereteket targyilagosan €s tobboldaltian
kozvetitse, a jovahagyott tanterv szerint oktasson ¢€s értékeljen. E rendelkezéseknek megfelelden az
oktatot a hallgatok munkajanak értékelésekor, mindsitésekor széleskori szabadsag illeti meg. Ezért a
torvény csak rendkiviil szlik esetkdrben biztosit jogorvoslati lehetséget az értékelés, mindsités
vonatkozasaban. Annak megitélése ugyanis, hogy egy dolgozat — legyen az akar egy Szakdolgozat —
milyen érdemjeggyel értékelhetd, szakmai kérdés, mely szaktuddsnak az oktatd van birtokaban. A
dolgozat tartalmi megitélése pedig fliggetlen attdl, hogy a dolgozat a formai kdvetelményeknek megfelelt,
igy a tanulmanyi bizottsag engedélyezte a beadasat. (42/2012/0JBIT)

Az idei évben tobben kértek tdjékoztatast azzal kapcsolatban, hogy tehetnek-e zarovizsgat

masik felsfoktatdsi intézményben, mint ahol az abszolutoriumot megszerezték.
(326/2012/0JBIT)

A 2011. évi nemzeti felsdoktatasi torvény 42. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a hallgatd kérheti atvételét
azonos, illetve masik felsGoktatasi intézmény ugyanazon képzési ciklusba és képzési teriilethez tartozo
szakjara.

A 2011. évi nemzeti felsboktatasi torvény 49. § (1) bekezdése szerint a felsdoktatasi intézményben
folytatott tanulmanyok soran a tanulmanyi kdvetelmények teljesitését — az egyes tantargyakhoz, tantervi
egységekhez rendelt — tanulményi pontokban (a tovabbiakban: kredit) kell kifejezni és érdemjeggyel
mindsiteni. A hallgatonak az adott képzésben torténd eldrehaladasat a megszerzett kreditek Osszege,
mindségét az érdemjegye fejezi ki. A 49. § (7) bekezdésében foglaltak szerint a kreditelismerés
végrehajtasaval kapcsolatos kérdéseket a tanulmanyi és vizsgaszabalyzatban kell szabalyozni, azzal a
megkotéssel, hogy a hallgaté a végbizonyitvany (abszolutérium) megszerzéséhez — a felsGoktatasi
intézményben folytatott, illetve mas korabbi tanulmanyok, tovabba az elézetesen megszerzett tudas
kreditértékként valo elismerése esetén is — a tanulmanyi €s vizsgaszabalyzat szerinti kreditet, de legalabb
a képzés kreditértékének harmadat az adott intézményben koteles teljesiteni.

A 2011. évi nemzeti felsGoktatasi torvény 59. § (1) bekezdés d) pontja értelmében megsziinik a hallgatoi
jogviszony az adott képzési ciklust, illetve a szakiranyu tovabbképzés, felsboktatasi szakképzés esetén az
utolsd képzési idészakot kovetd elsé zarovizsga-iddszak utolsé napjan, illetve a doktori képzés képzési
idejének utols6 napjan.

A fenti rendelkezéseket figyelembe véve megallapithato, hogy a hallgatdi jogviszony az intézménnyel az
utols6 képzési id6szakot kovetd elsé zardvizsga-iddszak utolsé napjan megsziinik. Figyelemmel arra,
hogy a jogszabalyi rendelkezés szerint csak hallgatd kérheti atvételét masik felsoktatasi intézménybe, a
hozzank forduld erre mar nem jogosult. Tekintetbe kell venni tovabba azt a kovetelményt is, hogy a
hallgatonak legalabb a képzés kreditértékének a harmadat (vagy a tanulmanyi és vizsgaszabalyzatban
esetlegesen ennél magasabban meghatarozott kreditértéket) abban a felsdoktatasi intézményben kell
megszereznie, amelyik végiil az oklevelét kiallitja. E kovetelmény teljesitésére az érintett hallgatoknak az
abszolutorium megszerzését kovetden nincs maodja.

A zarovizsga letételével kapcsolatos torvényi rendelkezések sem tartalmaznak megengedd szabalyt arra
vonatkozoan, hogy a hallgatd a zardvizsgat mas intézményben tegye le, mint ahol az abszolutériumot
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megszerezte. A 2011. évi nemzeti felsGoktatdsi torvény 50. § (3) bekezdése szerint ugyanis a hallgato a
végbizonyitvany megszerzését kovetéen bocsathatd zardvizsgara. A zardvizsga a végbizonyitvany
megszerzését kovetd vizsgaidészakban a hallgatdi jogviszony keretében, majd a hallgatdéi jogviszony
megsziinése utan, két éven beliil, barmelyik vizsgaidészakban, az érvényes képzési kdvetelmények szerint
letehetd. A tanulmanyi és vizsgaszabalyzat a zarovizsga letételét a végbizonyitvany kiallitasatol szamitott
masodik év eltelte utan feltételhez kotheti. A hallgatoi jogviszony megsziinését kovetd 6todik év eltelte
utan zarévizsga nem tehet6. (241/2012/0JBIT)

Egy felsdoktatasi intézmény MBA programfeleldse azzal kapcsolatban kért tajékoztatast,
hogy azok a hallgatok, akik korabban, akar 8-10 évvel ezelott szerezték meg az
abszolutoriumot, de zardvizsgat azota sem tettek, zarovizsgazhatnak-e még a jelenleg hatalyos
jogszabalyok szerint. A beadvanyozdt az alabbiakrol tajékoztattuk.

Az 1993. szeptember 1. napjatol 2006. marcius 1. napjaig hatalyban volt 1993. évi felsGoktatasi torvény
95. § (8) bekezdése 2003. julius 1. napjatdl rogzitette, hogy ha a hallgaté a hallgatoéi jogviszony
megsziinéséig zarovizsgajat nem teljesiti, azt hallgatdéi jogviszonya megsziinését kovetden barmikor
leteheti a zardvizsga letétele idején hatalyos képesitési kovetelményeknek a zardvizsgara vonatkozd
rendelkezései alapjan.

A 2006. marcius 1. napjatdl 2012. szeptember 1. napjaig hatalyban volt 2005. évi fels6oktatasi torvény
60. § (4) bekezdése kimondta, hogy a =zarbvizsga a végbizonyitvany megszerzését kovetd
vizsgaidészakban a hallgatéi jogviszony keretében, majd a hallgatéi jogviszony megsziinése utan,
hataridé nélkiil, barmelyik vizsgaiddszakban, az érvényes képzési kdvetelmények szerint letehets. A
tanulmanyi és vizsgaszabalyzat a zarovizsga letételét a végbizonyitvany kiallitasatol szamitott hetedik év
eltelte utan feltételhez kotheti. E torvény 158. § (2) bekezdése alapjan azok a hallgatok, akik a
felsdoktatasban a tanulmanyaikat 2006. szeptember 1-je el6tt kezdték meg, azt a felsGoktatasi
intézmények altal elfogadott tantervi kdvetelmények alapjan a korabbi képesitési kovetelmények szerint
fejezhetik be, és az 1993. évi felsOoktatasrol szold torvény rendelkezései alapjan foiskolai szintii
végzettséget tanusito, illetve egyetemi szintli végzettséget tanusitd oklevelet szereznek. A hallgatok
részére biztositott tanulmanyi id6t, a tanulmanyok megszakitasat és sziineteltetését a hallgatoi
jogviszonyuk létesitésekor érvényes rendelkezéseknek megfelelden kell meghatarozni. E rendelkezésektol
a felsGoktatasi intézmény 2015. szeptember 1-jétdl eltérhet.

A 2012. januar 1. napjatol hatalyos 2011. évi nemzeti felsGoktatasi torvény 2012. szeptember 1. napjatol
hatalyos 50. § (3) bekezdése értelmében a hallgatd a végbizonyitvany megszerzését kdvetden bocsathatd
zardvizsgara. A zardvizsga a végbizonyitvany megszerzését kovetd vizsgaidészakban a hallgatoi
jogviszony keretében, majd a hallgatéi jogviszony megsziinése utan, két éven belill, barmelyik
vizsgaiddszakban, az érvényes képzési kovetelmények szerint letehetd. A tanulmanyi és vizsgaszabalyzat
a zarovizsga letételét a végbizonyitvany kiallitasatol szamitott masodik év eltelte utan feltételhez kotheti.
A hallgatoi jogviszony megszlinését kdvetd 6todik év eltelte utan zarévizsga nem tehetd. E torvény 112. §
(1)-(2) bekezdései szerint a felsGoktatasrol szold 1993. évi LXXX. torvény alapjan megkezdett
képzéseket — folyamatos képzésben — valtozatlan szakmai kdvetelmények, valtozatlan vizsgarend
keretében, valtozatlan oklevél kiadasaval kell befejezni. A 2005. évi felsGoktatdsi torvény alapjan
megkezdett képzéseket — folyamatos képzésben — valtozatlan szakmai kovetelmények és vizsgarend
keretében, valtozatlan oklevél kiadasaval, bizonyitvany kiallitasaval kell befejezni.

A fentiek alapjan tehat minden hallgatora azon rendelkezések iranyadok a zardvizsga letétele
szempontjabol, amelyik torvény hatalya alatt tanulmanyaikat megkezdték. (308/2012/OJBIT)

Az idei évben tobb hallgato ¢élt panasszal az egyik foiskola kifutd képzéses magyar egyetemi
szakan az irodalomtorténet II. szigorlattal Osszefiiggésben. A hallgatok kifogasoltak, hogy
mivel a targyat teljesiteni nem tudtak, a képzés pedig kifutd rendszerben megsziint, igy hét év
tanulast kovetden nem kaphatnak oklevelet. Sérelmezték tovabba a hallgatok, hogy a Foiskola
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ugyan felajanlotta szamukra az atvétel lehetdségét alapképzésre, azonban azt mar csak
koltségtéritéses finanszirozasi forméaban folytathatnak.

Allaspontunk szerint a panasszal érintett fiskola az egyetemi szintli magyar szak megsziintetése soran
megfelelden jart el. Az intézmény ugyanis a képzést ugy sziintette meg, hogy minden hallgatonak
lehetdséget biztositott a képzés befejezésére. Ennek megfeleléen még a tulfutd, azaz a tanulmanyaikat
nem az eldirt képzési ido alatt befejezd hallgatok részére is biztositotta a lehetdséget, hogy kérjék
elmaradt targyaik vizsgaként torténd meghirdetését (egyéni felkésziiléssel) a szaktanszéken. Az
intézmény e lehet6ségre vald felhivassal egyidejlileg figyelmeztette a hallgatokat, hogy a kifuté szakokon
a képzés 2012. junius 30-an megsziinik. Figyelemmel arra, hogy a sikertelen vizsgat kovetéen az
intézmény lehetdséget biztositott a hallgatoknak arra is, hogy tanulmanyait alap- vagy mesterképzésbe
torténd atvétellel folytassak, a szak megsziintetésével dsszefliggésben oktatasi jogsérelmet kimutatni nem
all médunkban.

Tajékoztattuk tovabba a hozzank fordulokat, hogy a 2005. évi felsdoktatasi térvény 59. § (1) bekezdése
alapjan a vizsgat oly moédon kell megszervezni, hogy minden érintett hallgatd jelentkezni tudjon és
vizsgazhasson. A felsdoktatasi intézménynek biztositania kell, hogy az adott képzési iddszakban a
hallgaté a sikertelen vizsgat megismételhesse (a tovabbiakban: javitdvizsga). A tanulmanyi és
vizsgaszabalyzat megengedheti, hogy a sikertelen javitovizsgat megismételjék. E rendelkezésnek
véleményiink szerint a féiskola eleget tett, ugyanis a vizsgakat olyan id6pontokra (majus 31., junius 9., és
junius 25.) hirdették meg, hogy sikertelen vizsga esetén két vizsgaiddpont kozott megfeleld felkésziilési
ido6 allt a jelentkezOk rendelkezésére, tovabba a harom meghirdetett idépont az érintett hallgatok szamat
tekintve elégségesnek bizonyult, ugyanis a hallgatoknak lehetdsége volt mindharom vizsgaidépontra
jelentkezni.

Felhivtuk ugyanakkor a hallgatok figyelmét arra, hogy amennyiben kérik atvételiiket az alapképzésre,
kérhetik a mar teljesitett tantargyak elismertetését is. Tajékoztattuk tovabba a hozzank forduldkat, hogy a
2005. évi felsGoktatasi torvény 126. § (1) bekezdése alapjan, ha a hallgatd koltségtéritéses képzésben vesz
részt, a 125. § (1)-(2) bekezdésében meghatarozott szolgaltatasokért kdltségtéritést, a (3)-(4) bekezdésben
meghatarozott szolgaltatasokért téritési dijat kell fizetnie. A koltségtérités és a téritési dij
megallapitasinak és moddositasanak rendjét a téritési és juttatasi szabalyzatban kell meghatarozni. A
koltségtérités és a téritési dij Osszegét. Ugyanezen § (3) bekezdése szerint a szervezeti és miikodési
szabalyzatban kell meghatarozni azokat a szabalyokat, amelyek alapjan a rektor dont a koltségtéritéses
képzésben részt vevo hallgatd esetén a tanulmanyi eredmények alapjan jaro és a szocialis helyzet alapjan
adhat6 kedvezményekrdl, a részletfizetés engedélyezésérol.

E rendelkezés alapjan amennyiben a hallgatok koltségtéritéses képzésre felvételt/atvételt nyernek, a
koltségtérités Osszegét meg kell fizetniiik. Azonban a fentiek alapjan az intézménytdl kérhetik — az
esetleges elismert kreditek mennyiségére is figyelemmel — a koltségtérités elengedését, mérséklését,
esetleg részletfizetési kedvezményt. Ezeket azonban az intézmény nem koteles megadni. Az erre irdnyuld
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intézménynél célszerii azt megérdeklédniiik. (47/2012/0JBIT, 75/2012/0JBIT)

Szamos esetben okoz problémat a hallgatéi jogviszony felsdoktatasi intézmény altal
egyoldalian torténd megsziintetése, melyre mind a 2005. évi felsdoktatasi torvény, mind a
2011. évi nemzeti felsOoktatasi torvény lehetdséget biztosit a jogszabalyban foglalt feltételek
fennallasa esetén.

A 2011. évi nemzeti felsdoktatasi torvény 59. § (3)-(4) bekezdéseiben foglalt rendelkezések

szerint ugyanis a felsdoktatasi intézmény egyoldalti nyilatkozattal is megsziinteti annak a
hallgatonak a hallgatéi jogviszonyat, aki
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a) a tanulmanyi €s vizsgaszabalyzatban, illetve a tantervben rogzitett, a tanulmanyokban valo
elérehaladéssal kapcsolatos kotelezettségeit nem teljesiti,

b) egymast kdvetden harmadik alkalommal nem jelentkezik be a kovetkezd tanulményi
félévre,

¢) a hallgatoi jogviszony sziinetelését kovetden nem kezdi meg tanulmanyait,

feltéve, hogy a hallgatét elézetesen irdsban felhivtak arra, hogy kotelezettségének a megadott
hatariddig tegyen eleget €s tajékoztattak a mulasztas jogkdvetkezményeirdl.

A fels6oktatasi intézmény egyoldali nyilatkozattal megsziinteti annak a hallgatonak a
hallgato6i jogviszonyat, akinek az azonos tanegységbdl tett sikertelen javitd és ismétlé javito
vizsgainak 0sszesitett szama eléri az 6tot. (13544/2012/0OJBIT, 13554/2012/0JBIT)

Lathatéan az egyik legkomolyabb problémat jelenti az oklevél kiadasanak feltételéiil
tamasztott nyelvvizsga-kovetelmény. E témakorben nagy szamu beadvany érkezett hozzank.

A 2005. évi felsdoktatasi torvény 62. § (1) bekezdés szerint a fels6foku tanulmdnyok
befejezését igazold oklevél kiadasanak elofeltétele a sikeres zarovizsga, tovabba — ha e
torvény masképp nem rendelkezik — az eldirt nyelvvizsga letétele. Ha a képzési €s kimeneti
kovetelmény szigorubb feltételt nem allapit meg, az oklevél kiadasahoz a hallgatonak be kell
mutatnia azt az okiratot, amely igazolja, hogy

a) alapképzésben egy kozépfok, ,,C” tipust altalanos nyelvi,

b) mesterképzésben a képzési és kimeneti kovetelményekben meghatarozott

allamilag elismert vagy azzal egyenértékii nyelvvizsgat tett (a tovabbiakban: nyelvvizsga). A
tantervben a felsdoktatasi intézmény meghatdrozhatja, hogy milyen nyelvekbdl tett
nyelvvizsgat fogad el, azzal a megkdtéssel, hogy a kozépiskolai érettségi bizonyitvany altal
tanusitott, illetve az érettségi vizsgaként elfogadott nyelvvizsgat daltaldnos nyelvi
nyelvvizsgaként koteles elfogadni.

Tajékoztattuk a panaszosokat, hogy a 2011. évi nemzeti felsdoktatasi torvény a fentiekhez
hasonld tartalommal szabalyozza az idegennyelvi kovetelményeket. Az 51. § (1) bekezdése
alapjan ugyanis a felséfoku tanulméanyok befejezését igazold oklevél kiadasanak eldfeltétele a
sikeres zardvizsga, tovabba — ha e térvény masképp nem rendelkezik — az eldirt nyelvvizsga
letétele. Ha a képzési és kimeneti kdvetelmény szigoruibb feltételt nem allapit meg, az oklevél
kiadasahoz a hallgatonak be kell mutatnia azt az okiratot, amely igazolja, hogy

a) alapképzésben egy kozépfoku, ,,C” tipusu altalanos nyelvi vagy koézépfoku (B2 szintii)
altalanos nyelvi, komplex,

b) mesterképzésben a képzési és kimeneti kovetelményekben meghatarozott

allamilag elismert vagy azzal egyenértékii nyelvvizsgat tett (a tovabbiakban: nyelvvizsga). A
tantervben a felsdoktatasi intézmény meghatdrozhatja, hogy milyen nyelvekbdl tett
nyelvvizsgat fogad el, azzal a megkdtéssel, hogy a kozépiskolai érettségi bizonyitvany altal
tanusitott, illetve az érettségi vizsgaként elfogadott nyelvvizsgat altalanos nyelvi — komplex —
nyelvvizsgaként kdoteles elfogadni.

Fentiek értelmében az alap- és mesterképzési szakok képzési és kimeneti kdvetelményeirdl
sz6l6  15/2006. (IV. 3.) OM rendeletben foglalt rendelkezések az irdnyadoak arra
vonatkozoan, hogy egy adott szak képzési és kimeneti kovetelményei kozott szerepel-e a
felsdoktatasrol szold torvény altal eldirt egy kozépfoku C tipusu altalanos nyelvvizsganal
szigorubb kovetelmény. A felsdoktatasrdl sz616 torvény ugyanis csak egy minden szak esetén
kotelezden alkalmazandd minimumkovetelményt (egy kozépfoka C tipusu altaldnos nyelvi
nyelvvizsga) hataroz meg, azonban az egyes szakokra vonatkozo képzési €s kimeneti
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kovetelmények kozott meghatarozasra keriilhet ennél szigorabb kimeneti kovetelmény is.
(14119/2012/0JBIT, 218/2012/0JBIT)

Lényeges valtozas ugyanakkor a korabbiakhoz képest, hogy a 2011. évi nemzeti felsGoktatasi
torvény lehetdséget biztosit un. amnesztidra a nyelvvizsga alol. A 2011. évi nemzeti
felsdoktatasi torvény 107. § (2) bekezdése alapjan ugyanis, ha a felsdoktatasi intézmény
szervezeti €s miikddési szabalyzata igy rendelkezik az (1) bekezdésben meghatarozottakon tul
az oklevél, illetve a bizonyitvany megszerzéséhez eldirt altalanos nyelvvizsga-kovetelmény
teljesitése alol mentesiilnek azok a hallgatok is, akik a sikeres zardvizsga napjatdl szamitott
harom éven beliil nem mutattdk be a felsOoktatasi intézménynek az altaldnos nyelvvizsgat
igazold okiratot és az oklevél, illetve a bizonyitvany megszerzéséhez eldirt altalanos
nyelvvizsga-kovetelmény teljesitése helyett a felsboktatasi intézmény altal szervezett kiilon
nyelvi vizsgat tesznek. Ez a rendelkezés azoknal alkalmazhatd utoljara, akik a 2012/2013.
tanévben tesznek zardvizsgat. E rendelkezés a torvény 109. §-a alapjan 2012. szeptember 1.
napjan lép hatalyba. Ennek megfeleléen amennyiben a felsfoktatdsi intézmény, ahol a
hallgato végzett, 2012. szeptember 1-jét kovetden szervez e célra kiilon nyelvi vizsgat, tigy a
hallgatd annak letétele esetén allamilag elismert nyelvvizsga-bizonyitvany hidnyaban is
atveheti diploméjat. Ezen vizsga megszervezése azonban a fentiek alapjan nem kotelessége az
intézménynek, igy minden hozzank fordulonak javasoltuk, hogy amennyiben élni szeretne
ezzel a lehetdséggel, 2012 szeptemberét kovetden érdekldédjon ezzel kapcsolatban az érintett
felsGoktatasi intézménynél, illetve tdjékozodjon az intézmény szervezeti és miikodési
szabalyzataban  foglaltakrol.  (48/2012/0JBIT, 9647/2012/0JBIT, 257/2012/0JBIT,
3251/2012/QJBIT, 127/2012/0JBIT, 3244/2012/0JBIT, 2539/2012/0JBIT, 218/2012/0JBIT,
2219/2012/0JBIT, 19499/2012/0JBIT, 358/2012/0JBIT, 355/2012/0JBIT)

Tovéabbra is magas maradt azoknak a megkereséseknek a szdma, amelyek a 40. ¢életév
betdltésével egyiitt jard nyelvvizsga-mentességre vonatkozd jogi szabdlyozas értelmezését
kérték. Elmondtuk, hogy az ezzel kapcsolatos jogszabalyokat tobbszor modositottak az elmult
években.

Az 1993. évi felsdoktatasi torvény 123. § (10) bekezdése kimondta, hogy amennyiben az adott szakra
vonatkoz6 képesitési kdvetelmények altalanos nyelvvizsgat irnak eld, a kovetelmény teljesitése aldl
mentesiilnek azok az egyetemi és fOiskolai szintli képzésre felvett hallgatok, akik tanulmanyaik — elsé
évfolyamon torténé — megkezdésének évében legalabb a negyvenedik életéviiket betoltik.

Ezt a rendelkezést a 2003. évi XXXVIIL. térvény 33. § (6) bekezdése azzal egészitette ki, hogy a fenti
rendelkezést az alapképzésben, szakiranyu tovabbképzésben azon hallgatoi jogviszonnyal rendelkezdkre
is alkalmazni kell, akik a megkezdett tanulmanyaik soran — illetve a 2004. IX. 1-t3] hatalyos szoveg
szerint — e torvény hatalybalépésekor (azaz 2003 juliusaban) folytatott, illetve a 2003/2004. tanévben els6
évfolyamon megkezdett tanulmanyaik soran a szakképesitési kdvetelményeiben meghatarozott képzési
1d6 alatt betoltik a negyvenedik életéviiket, valamint azokra a jeldltekre, akik az intézményi szabalyzatban
foglaltak szerint idépont megallapitdsaval engedélyt kaptak a nyelvvizsga kovetelményeinek zarovizsga-
iddszakot kovetd teljesitésére, és ezen idopontig betdltik negyvenedik életéviiket.

Azzal a torvényi kitétellel kapcsolatban, hogy azok a hallgatok is mentesiilhetnek a nyelvvizsgatételi
kotelezettség alol, akik az intézményi szabalyzatban foglaltak szerint idépont megéllapitasaval engedélyt
kaptak a nyelvvizsga kdvetelményeinek zarovizsga-iddszakot kovetd teljesitésére, és ezen idépontig
betdltik negyvenedik életéviiket, a kovetkezd tajékoztatast adtuk.

A felsGoktatasi intézmények 2003 juliusatdl mar nem allapitottak meg hataridét a nyelvvizsga letételéhez,
mivel a nyelvvizsga megléte — ettdl az idéponttol kezdddéen — nem a zardvizsgara bocsatas, hanem az
oklevél kiadasanak a feltétele lett. A fentiek értelmében az 1993. évi felsdoktatasi térvényt modositd
2003. évi XXXVIIL. torvény 33. § (6) bekezdésének rendelkezése — mely szerint idépont megallapitasaval
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a hallgatok engedélyt kaphatnak a nyelvvizsga kovetelményeinek zardvizsga-iddszakot kovetd
teljesitésére — értelmét vesztette, hiszen a nyelvvizsga zardvizsga-idészakot kovetd teljesitésének
lehetdségét — idopont megéllapitasa nélkiil — a felsdoktatasi torvény teszi lehetove.

A 2006. marcius 1-jét6l hatalyos 2005. évi felsGoktatasi térvény 150. § (1) bekezdése szerint, ha az
oklevél, illetve bizonyitvany megszerzésének az eléfeltétele az altalanos nyelvvizsga megléte, a
kovetelmény teljesitése alol mentesiilnek azok a hallgatok, akik tanulmanyaiknak elsé évfolyamon
torténd megkezdésének évében legalabb a negyvenedik életéviiket betdltik. Ez a rendelkezés azoknal
alkalmazhato utoljara, akik a 2015/2016. tanévben tesznek zarovizsgat.

Azon hallgatok tehat, hogy akik negyvenedik életéviiket nem az eldirt képzési id6 alatt to1totték be, sajnos
nem mentesiilhetnek a nyelvvizsgatételi kotelezettség aldl. (36/2012/OJBIT, 3251/2012/0JBIT,
127/2012/0JBIT, 3244/2012/0JBIT, 19499/2012/0JBIT, 355/2012/0JBIT, 13601/2012/0JBIT)

Egy panaszos beadvanyaban eldadta, hogy a foiskola gazdalkodasi és menedzsment alapszakan folytatta
tanulmanyait 2008 és 2012 kozott. 40. életévét 2007-ben betoltdtte, ennek ellenére az intézmény nem adja
ki szamara az oklevelet nyelvvizsga bizonyitvany hianyaban. A panaszost tajékoztattuk, hogy a
gazdalkodasi és menedzsment alapképzési szakra iranyadd nyelvi kovetelményrdl az alap- és
mesterképzési szakok képzési és kimeneti kovetelményeirdl szolo 15/2006. (IV. 3.) OM rendelet
rendelkezik. A rendelet 2. szamu melléklete alapjan gazdalkodas és menedzsment alapképzési szakon az
alapfokozat megszerzéséhez legaldbb egy idegen nyelvbdl allamilag elismert kozépfoku (B2) komplex
tipusu, a képzési teriiletnek megfelelé szaknyelvi vagy allamilag elismert fels6foku (C1) komplex tipusu
altalanos nyelvvizsga vagy ezekkel egyenértéki érettségi bizonyitvany vagy oklevél sziikséges.

A fenticknek megfelelden allaspontunk szerint a panaszos mentesiilhet a gazdalkodasi és menedzsment
szakra vonatkozd nyelvvizsga teljesitése alol, amennyiben 40. életévét tanulmanyai elsé évfolyamon
torténd megkezdésének évében mar betdltotte. Ugyanis a kozépfoka (B2) komplex tipust, a képzési
teriiletnek megfeleld szaknyelvi vizsga a fels6foktl (Cl) komplex tipusu altalanos nyelvvizsgaval
allaspontunk szerint kivalthato. Altalanos nyelvvizsga esetén pedig a felsGoktatasi torvény fent
hivatkozott rendelkezése alapjan mentesiil a hallgatd a nyelvvizsga kdvetelmény teljesitése alol, ha
tanulmanyainak elsé évfolyamon torténé megkezdésének évében legalabb a negyvenedik életévét betdlti.
(20757/2012/0JBIT)

Tobben kérték hivatalunktol, hogy egyéni koriilményeikre tekintettel, méltanyossagbodl
mentesitsiik ket a nyelvvizsgatételi kotelezettség alol. A beadvanyozokat arrdl tajékoztattuk,
hogy a felsboktatasi diploma kiadasahoz sziikséges nyelvvizsga-kovetelmény alol
méltanyossagi alapon felmentés nem adhatd. Erre nemcsak az oktatdsi jogok biztosa nem
rendelkezik hataskorrel, hanem Magyarorszag egyetlen jogalkalmazd szerve sem. A
nyelvvizsga-kdvetelményt jogszabaly irja eld, valtoztatni rajta tehat csak a jogalkotd, torvény
esetén az Orszaggylilés tud. Egyetlen kivétel van az 4altalanos szabdly alol. A torvény
rendelkezése szerint kedvezményben részesithetd a fogyatékossaggal €16 hallgato.

A 2005. évi felsdoktatasi torvény 61. §-a alapjan a fogyatékossaggal €16 hallgato részére biztositani kell a
fogyatékossaghoz igazodd felkészitést és vizsgaztatast, tovabba segitséget kell nyljtani részére ahhoz,
hogy teljesiteni tudja a hallgatdi jogviszonyabol eredd kotelezettségeit. Indokolt esetben mentesiteni kell
egyes tantargyak, tantargyrészek tanuldsa vagy a beszamolas kotelezettsége alol. Sziikség esetén
mentesiteni kell a nyelvvizsga vagy annak egy része, illetleg szintje aldl. A vizsgan biztositani kell a
hosszabb felkésziilési id6t, az irasbeli beszamolon lehetdvé kell tenni a segédeszkdz (irogép, szamitogép
stb.) alkalmazasat, sziikség esetén az irasbeli beszamolo szobeli beszamoloval vagy a szobeli beszamold
irasbeli beszdmoloval torténd felvaltasat. Az e bekezdés alapjan nyujtott mentesités kizardlag a mentesités
alapjaul szolgal6 koriilménnyel dsszefiiggésben biztosithatod, és nem vezethet alap- és mesterképzésben az
oklevél altal tanusitott szakképzettség, illetve fels6foku szakképzésben a bizonyitvany altal tanusitott
szakképesités megszerzéséhez sziikséges alapvetd tanulmanyi kovetelmények aloli felmentéshez. A
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fogyatékossaggal ¢16 hallgatok tanulmanyaival kapcsolatos elveket, az elényben részesitési szempontokat
¢és cljarasi szabalyokat a Kormany hatarozza meg. A felsGoktatdsi intézmény szervezeti és muiikddési
szabalyzata hatdrozza meg a fogyatékossaggal ¢l6 hallgatokkal kapcsolatos intézményi feladatok
végrehajtasanak rendjét.

Tajékozattuk tovabba a hozzank fordulokat, hogy a 2011. évi nemzeti felsdoktatasi térvény 49. § (8)
bekezdése a fentiekkel azonos tartalommal szabalyozza a fogyatékossaggal €16 hallgatok tanulmanyi
kovetelmények aloli felmentésével kapcsolatos rendelkezéseket.

A Kormany a fogyatékossaggal él6 hallgatokkal kapcsolatos intézményi feladatok végrehajtasanak
rendjét a jelenleg is hatalyos, a felsdoktatasrol szolo 2005. évi CXXXIX. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol szolo 79/2006. (IV. 5.) Korm. rendeletben hatdrozza meg. E rendelet 18. § (1) bekezdése
alapjan a fogyatékossaggal ¢l hallgaté szamara — kérelmére — a felsGoktatasi intézmény a tanterv
elbirasaitol részben vagy egészében eltéré kovetelményeket allapithat meg, illetve — figyelemmel a
felsdoktatasi torvény 39. §-anak (7) bekezdésére — azok teljesitésétdl eltekinthet. Az eldnyben részesitési
kovetelmények részletszabalyait ezen § bekezdései rogzitik

A rendelet 19. § (1)-(2) bekezdései alapjan a fogyatékossaggal €16 hallgaté fogyatékossaganak tipusat és
mértékét, annak végleges vagy id6szakos voltat szakvéleménnyel igazolja. Az (1) bekezdésben
meghatarozott szakvélemény kiadasara amennyiben a jelentkezé fogyatékossaga mar a kozoktatasi
tanulmanyai soran is fennallt, és erre tekintettel tanulmanyai és az érettségi vizsga sordn kedvezményben
részesiilt, a kdzoktatasrol sz6l6 1993. évi LXXIX. tdrvényben meghatarozott szakértdi és rehabilitacios
bizottsag, amennyiben a fogyatékossagot késébb allapitottak meg, a Nemzeti Rehabilitacios és Szocialis
Hivatal jogosult.

A rendelet alapjan a hallgatd fogyatékossagara tekintettel a megjeldlt szakvélemény alapjan kérheti a
tanulmanyi kotelezettségek teljesitése, illetve a vizsgak aldli részleges vagy teljes felmentését vagy azok
mas modon torténd teljesitésének engedélyezését. A felsdoktatasi intézmény szervezeti és miikddési
szabalyzatdban meghatarozottak szerint birdlja el a fogyatékossaggal €16 hallgatok segitségnytijtasra,
mentességre és kedvezményekre iranyuld kérelmeit. (14119/2012/0JBIT, 23190/2012/0OJBIT,
22931/2012/0JBIT, 13183/2012/0JBIT)

A HALLGATOK ALTAL FIZETENDO DIiJAK, TERITESEK ES A RESZUKRE
NYUJTHATO TAMOGATASOK

A finanszirozas tekintetében a kiinduld kérdés mindig az, hogy a hallgatd allami 6sztondijas
(allamilag tdmogatott) vagy onkoltséges (koltségtéritéses képzésben) vesz-e részt. Az idei
évben is szamos hallgat6 fordult hozzéank a finanszirozasi formaval kapcsolatos kérdéssel.

A 2005. évi felsOoktatasi torvény 2012. szeptember 1 napjdig hatdlyban volt rendelkezései a
kovetkezOképpen rendelkeztek az allamilag finanszirozott félévek szamaval dsszefliggésben.
A torvény 55. § (2) bekezdése értelmében egy személy tizenkét féléven at folytathat a
felsdoktatasban tanulmanyokat allamilag tamogatott képzésben (a tovabbiakban: tdmogatasi
1d6), beleértve a felsdfoku szakképzést is. A fogyatékossaggal €16 hallgatdé tdmogatasi ideje
négy félévvel megnovelhetd. A tdmogatdsi idobe be kell szamitani a megkezdett allamilag
tamogatott félévet is, kivéve ha betegség, sziilés vagy mas, a hallgatonak fel nem rohato ok
miatt nem sikeriilt befejezni a félévet. A tdmogatédsi idé szamitasanal figyelmen kiviil kell
hagyni a tdmogatasi id6 terhére teljesitett félévet, ha megsziint a felsdoktatasi intézmény
anélkiil, hogy a hallgaté a tanulmanyait be tudta volna fejezni, feltéve, hogy tanulmanyait
nem tudta masik felsGoktatdsi intézményben folytatni. Figyelmen kiviil kell hagyni azt a
félévet is, amelyet tanulmanyai folytatdsanal a felsGoktatdsi intézmény a megszlnt
intézményben befejezett félévekbdl nem ismert el. A tdmogatési 1d6 legfeljebb két felévvel
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megnd, ha a hallgatd egységes, osztatlan képzésben vesz részt és a képzési kdvetelmények
szerint a képzési id0 meghaladja a tiz félévet. A doktori képzésben részt vevd hallgatd
tamogatasi ideje legfeljebb tovabbi hat félévvel meghosszabbithato. Az 4llamilag tdAmogatott
képzésben valo részvételt nem zarja ki a felsGoktatasban szerzett fokozat és szakképzettség
megléte, azzal a megkotéssel, hogy azonos képzési ciklusban dllamilag timogatott képzésben
kizarolag az 56. § (3) bekezdése szerinti feltételek fennalldsa esetén folytathatok
tanulmanyok. Ezt a rendelkezést alkalmazni kell a fels6foka szakképzés tekintetében is. Ha a
hallgaté kimeritette a — (2) bekezdésben meghatarozottak szerint — rendelkezésére allo
tamogatasi 1ddt, csak koltségtéritéses képzési formaban folytathat tanulmanyokat a
felsdoktatasban. A felsdoktatasi torvény 56. § (3) bekezdése alapjan a tamogatasi ido, illetve a
koltségtéritéses képzéshez rendelkezésre allo id0 szamitdsakor egy félévként kell
nyilvantartani, ha a hallgat6 — az els6ként megkezdett képzésének legkésdbb harmadik
félévében létesitett tovabbi (parhuzamos) hallgatéi jogviszonyara tekintettel a) egyidejiileg
tobb felsdoktatasi intézménnyel all hallgatoéi jogviszonyban, illetve ha b) ugyanabban a
felsGoktatasi intézményben egyidejiileg tobb szakképzettség, szakképesités megszerzésére
késziil fel.

A 2011. évi nemzeti felsOoktatasi torvény 2012. szeptember 1. napjatol hatalyos rendelkezései
a fentiekhez hasonléan szabalyozzdk az allamilag tdmogatott tanulmanyok idétartamat. A
torvény 47. §-a alapjan ugyanis egy személy — fels6oktatasi szakképzésben, alapképzésben és
mesterképzésben 0sszesen — tizenkét féléven at folytathat a felsdoktatdsban tanulmanyokat
magyar allami (rész)dsztondijas képzésben (a tovabbiakban: tdmogatasi 1d6). A tdmogatasi
1d6 legfeljebb tizennégy félév, ha a hallgatd osztatlan képzésben vesz részt és a képzési
kovetelmények szerint a képzési id6 meghaladja a tiz félévet. A doktori képzésben részt vevo
hallgaté tamogatasi ideje legfeljebb hat félév. Egy adott fokozat (oklevél) megszerzéséhez
igénybe vehetd tdmogatdsi 1d6 legfeljebb két félévvel lehet hosszabb, mint az adott
tanulmanyok képzési ideje. Az adott szak tamogatasi idejébe az azonos szakon korabban
igénybe vett tamogatasi id6t be kell szamitani. Ha a hallgatd az igy meghatarozott tamogatasi
1d6 alatt az adott fokozatot (oklevelet) nem tudja megszerezni, a tanulményait e szakon
onkoltséges képzési formaban folytathatja akkor is, ha az (1) bekezdés szerinti timogatési idot
egyébként még nem meritette ki, feltéve, hogy az intézmény rendelkezik szabad kapacitassal.
A fogyatékossaggal €16 hallgatd tdmogatasi idejét a felsdoktatasi intézmény legfeljebb négy
félévvel megnodvelheti. A hallgaté altal igénybe vett timogatasi idének mindsiil minden olyan
félév, amelyre a hallgatd bejelentkezett. A tdmogatasi id6 szamitasakor nem kell figyelembe
venni

a) a megkezdett félévet, ha betegség, sziilés vagy mas, a hallgatonak fel nem réhaté ok miatt
nem sikeriilt befejezni a félévet,

b) a tamogatasi 1d6 terhére teljesitett félévet, ha megsziint a felsdoktatasi intézmény anélkiil,
hogy a hallgaté a tanulmanyait be tudta volna fejezni, feltéve, hogy tanulmanyait nem tudta
masik felsdoktatasi intézményben folytatni,

C) azt a félévet sem, amelyet tanulmanyai folytatasanal a felsGoktatdsi intézmény a megsziint
intézményben befejezett félévekbdl nem ismert el.

A magyar allami (rész)osztondijjal tdmogatott képzésben vald részvételt nem zarja ki a
fels6oktatasban szerzett fokozat és szakképzettség megléte, azzal, hogy aki egy képzési
ciklusban magyar allami (rész)osztondijas képzésben tanulméanyokat folytat, ugyanazon
képzési ciklusba tartozo tovabbi (parhuzamos) képzés folytatasa esetén a tdmogatasi id6bol
félévente a parhuzamosan folytatott allami (rész)0sztondijjal tdmogatott képzések szamanak
megfeleld szamu félévet le kell vonni. Ha a hallgaté kimeritette az e §-ban meghatarozottak
szerint rendelkezésére allo tdmogatasi 1d6t, csak Onkdltséges képzési forméaban folytathat
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tanulmanyokat a felsdoktatdsban. (28/2012/OJBIT, 118/2012/0JBIT, 131/2012/0JBIT,
101/2012/0JBIT)

Tobb beadvanyozot tajékoztattuk arrdl, hogy a 2005. évi felsGoktatasi torvény 158. § (4)-(5) bekezdései
szerint, ahol jogszabaly fOiskolai szintli végzettségrél és szakképzettségrol rendelkezik, azon
alapfokozatot és szakképzettséget is érteni kell. Ahol jogszabaly alapfokozatrdl és szakképzettségrol
rendelkezik, azon fOiskolai szintli végzettséget és szakképzettséget is érteni kell. Ahol jogszabaly
egyetemi szintli végzettségrol és szakképzettségrél rendelkezik, azon mesterfokozatot és szakképzettséget
is érteni kell. Ahol jogszabaly mesterfokozatrol és szakképzettségrol rendelkezik, azon egyetemi szintii
végzettséget és szakképzettséget is érteni kell. A fenticknek megfeleléen tehat egy személy valdban 12
féléven keresztiil folytathat allamilag finanszirozott képzésben tanulmanyokat, azonban egy képzési
ciklusban csak egy oklevél szerezhetd allamilag tAmogatott formaban, a parhuzamos képzés esetét kivéve.
Erre figyelemmel az beadvanyozd, akinek fGiskolai szintli végzettsége van, ami alapfokozatnak
feleltethetd meg, ebben a képzési ciklusban mar oklevelet szerzett, ezért alapképzésben allamilag
finanszirozott hallgatoként nem folytathat tanulmanyokat. Nincs azonban akadalya annak, hogy a még
rendelkezésére allo allamilag finanszirozott féléveket fels6foku szakképzésben vagy mesterképzésben
felhasznalja. Az a hallgatd azonban, aki egyetemi diplomaval rendelkezik, ami mesterfokozatnak
feleltethetd meg, mesterképzésben nem folytathat tanulmanyokat allamilag finanszirozott hallgatoként,
mas képzési ciklusban azonban felhasznalhatja a még rendelkezésére allo allamilag finanszirozott
feléveit. (45/2012/0JBIT, 13606/2012/0JBIT, 2375/2012/0JBIT)

Egy panaszos azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, beszamitando-e az altala igénybe vehetd 12 allamilag
finanszirozott félévbe a 2006. marcius 1. eldtt altala megkezdett képzés, melyet 2007 februdrjaig
folytatott, azonban nem fejezett be, és nem is all szandékaban folytatni.

A 2005. évi felsGoktatasi torvény 55. § (2) bekezdése szerint egy személy tizenkét féléven at folytathat a
felsdoktatasban tanulmanyokat allamilag tamogatott képzésben (a tovabbiakban: tamogatasi id6),
beleértve a felsofoku szakképzést is. E rendelkezés 2006. marcius 1-jén 1épett hatalyba, és foszabalyként
a 2006 szeptemberében elindult 1j, tobbciklusu képzési rendszer szerinti képzések esetében kell
alkalmazni. Korabban ugyanis az igénybe vett allamilag finanszirozott félévek szamatol fiiggetleniil, az
els6 oklevél megszerzése volt ingyenes, igy nem keriilt sor az igénybe vett allamilag finanszirozott
félévek kozponti nyilvantartasara sem.

Az igénybe vett allamilag finanszirozott félévek nyilvantartdsara a FelsGoktatasi Informacios
Rendszerben keriil sor. A Felsoktatasi Informacidos Rendszer felallitasarol a felsGoktatasi torvény —
szintén 2006. marcius 1-jén hatalyba 1ép6é — 35. §-a rendelkezett. A FelsGoktatasi Informacios
Rendszerben kell nyilvantartani a 2006. marcius 1-jén hallgatdi jogviszonnyal rendelkezok, illetve az ezt
kovetden hallgatoi jogviszonyt létesitdk altal felhasznalt allamilag tdmogatott félévek szamat.

E rendelkezés alapjan, figyelemmel arra, hogy a panaszos 2006. marcius 1-jén hallgatéi jogviszonnyal
rendelkezett, az elvégzett féléveit nyilvan kell tartani a Felsdoktatasi Informacidés Rendszerben, és ennek
megfelelden azok a tAmogatasi idejébe beleszamitanak, annak ellenére, hogy a képzését félbehagyta, és
nem all szandékaban folytatni.

A panaszos altal hivatkozott mondat az alabbiak miatt keriilt rogzitésre a felvételi tajékoztatdban. A 2005.
évi felsdoktatasi torvény 161. § (2) bekezdése alapjan e tdrvény hatalybalépése utan az, aki igazolja, hogy
a felsOoktatasi intézményben koltségtéritéses képzésben szerzett oklevelet, az 53—55. § alapjan jogosult
igénybe venni az dallamilag tdmogatott hallgatéi képzést. Azoknal, akik 2006. januar 1-je utdn
felsGoktatasban szerzett oklevéllel vagy bizonyitvannyal kezdenek wjabb felséfoku tanulmanyokat, és
nem tudjak igazolni, hogy tanulmanyaikat koltségtérités fizetése mellett folytattak, az 55. § (2)—(3)
bekezdésének alkalmazédsdban — barmely képzési ciklus esetén — azt kell vélelmezni, hogy hét félévet
vettek igénybe allamilag tamogatott képzésként. E vélelemmel szemben a hallgatd a beiratkozaskor
igazolassal élhet.
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AKi tehat a fels6oktatési torvény 2006. marcius 1-jei hatalyba 1épése el6tt szerzett allamilag finanszirozott
képzésben oklevelet, és a torvény szerinti képzések valamelyikében (felséfoku szakképzés, alapképzés,
mesterképzés) allamilag tdmogatott finanszirozasi formaban vagy a 2011. évi nemzeti felsGoktatdsi
torvény szerint allami (rész)osztondijas képzésben kivan tanulmanyokat folytatni, annal a 2006 el6tti
allamilag finanszirozott oklevele tekintetében azt kell vélelmezni, hogy hét allamilag tamogatott félévet
vett igénybe. Ebbdl kovetkezden, aki nem szerzett — 2006. marcius 1. elétt megkezdett és 2006. marcius
1. el6tt be is fejezett/félbehagyott képzésben — oklevelet, annak esetében nem kell vélelmezni dllamilag
tamogatott félévek felhasznalasat, figyelemmel arra is, hogy a 2006. marcius 1. el6tti allamilag
finanszirozott félévekrél nem késziilt kdzponti nyilvantartds. A kdzponti nyilvantartas ugyanis a fentiek
alapjan csak azon hallgatok esetében tartalmaz adatot az igénybe vett dllamilag finanszirozott félévekre
vonatkozoan, akik 2006. marcius 1-jén még hallgatoi jogviszonnyal rendelkeztek. (16499/2012/0JBIT)

Ha a hallgaté kimeritette a rendelkezésére allo allamilag finanszirozott félévek szamat,
tanulmanyait koltségtéritéses képzésben folytathatja. Ebben az esetben is lehet még esélye az
Osszeg mérs¢klésére, illetve bizonyos esetekben a fizetési kotelezettség aloli mentesiilésre. Az
idei évben is tobben érdeklddtek hivatalunkndl, van-e lehetdségiik szocidlis helyzetiikre
tekintettel a felsdoktatasi intézmény szamara fizetendo koltségtérités méltanyossagbol torténd
csOkkentésére, illetve elengedésére.

A beadvanyozokat a kovetkezokrol tajékoztattuk. A 2005. évi felsdoktatasi torvény 126. § (1)
bekezdése alapjan ha a hallgatd koltségtéritéses képzésben vesz részt, a 125. § (1)-(2)
bekezdésében meghatirozott szolgaltatasokért koltségtéritést, a (3)-(4) bekezdésben
meghatarozott szolgaltatasokért téritési dijat kell fizetnie. A koltségtérités és a téritési dij
megallapitdsdnak ¢és modositdsdnak rendjét a téritési €s juttatdsi szabalyzatban kell
megallapodasban rogziti a koltségtérités €s a téritési dij osszegét. Ugyanezen § (3) bekezdése
szerint a szervezeti és miikodési szabalyzatban kell meghatidrozni azokat a szabalyokat,
amelyek alapjan a rektor dont a koltségtéritéses képzésben részt vevd hallgatd esetén a
tanulmanyi eredmények alapjan jaro €s a szocialis helyzet alapjan adhaté kedvezményekrdl, a
részletfizetés engedélyezésérdl. E rendelkezés alapjan a hallgatdé az intézménytdl kérheti a
koltségtérités elengedését, mérséklését, esetleg részletfizetési kedvezményt. Ezeket azonban
az intézmény nem koteles megadni. Az erre iranyuld eljards részleteinek a hallgatok az
intézmény téritési és juttatdsi szabdlyzatdban nézhetnek utdna, illetve az intézménynél
célszerli azt megérdeklddniiik. (2364/2012/0JBIT, 17677/2012/0JBIT, 33/2012/0JBIT)

Téjékoztattunk tovabba egy hallgatot, hogy a 2005. évi felsGoktatasi torvény lehetdséget biztosit arra is,
hogy koltségtéritéses képzésben részt vevd hallgatok a jogszabalyokban meghatarozott feltételek
teljesiilése esetén atkeriilhessenek allamilag tamogatott képzési formara, amennyiben az adott szakon
allamilag finanszirozott formaban is folyik képzés. A torvény 55. § (1) bekezdése alapjan ugyanis, ha az
allamilag tamogatott hallgatoi létszamkeretre felvett hallgatonak a tanulmanyai befejezése el6tt
megsziinik a hallgatoi jogviszonya, vagy az 59. § (4) bekezdésének c) pontjaban foglalt feltétel nem
teljesitése esetén, illetve egyéb okbol tanulmanyait koltségtéritéses képzésben folytatja tovabb, helyére -
ilyen iranyt kérelem esetén - a felsdoktatasi intézményben koltségtéritéses formaban tanulmanyokat
folytat6 kiemelkedd tanulmanyi teljesitményii hallgato 1éphet.

Ezen rendelkezés tehat két feltételt szab az atkeriiléshez. Egyrészt, hogy kérelmet kell benyujtani,
masrészt pedig kiemelkedd tanulmanyi teljesitménnyel kell rendelkezni. Az allamilag tdmogatott és
koltségtéritéses képzési forma kozotti atsorolas rendjének konkrétabb szabalyait a felsdoktatdsban részt
vevd hallgatok juttatasairdl és az altaluk fizetendd egyes téritésekrdl szolo 51/2007. (III. 26.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: téritésekrol és juttatdsokrdl szolo rendelet) 29. §-a tartalmazza. E § (5)
bekezdése értelmében megiiriilt dllamilag tdmogatott hallgatéi 1étszamkeretre az vehetd at, aki az utolsd
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két bejelentkezett félévében megszerezte az ajanlott tantervben eldirt kreditmennyiségnek legalabb az
50%-at és az Osszesitett korrigalt kreditindex alapjan létrehozott hallgatoi rangsor elején 1évo hallgato,
tovabba akinek az Osszesitett korrigalt kreditindexe magasabb, mint az allamilag tamogatott hallgatok
Osszesitett korrigalt kreditindex-jegyzékén a rangsor alsé 6tddénél elhelyezkedd hallgatd Osszesitett
kreditindexe.

Amennyiben a hallgaté a fenti feltételeknek megfelel, ugy kérheti atvételét allamilag finanszirozott
képzésbe. Az intézmény azonban nem kdteles atvenni a hallgatdt, az atvételrdl a rendelkezésre allo
létszamkeret és a fenti szempontok figyelembe vételével az intézmény dont. (33/2012/0JBIT)

Tobben érdeklodtek a kismamaknak jard koltségtérités-mentességgel Osszefiiggésben. A
hallgatokat a kovetkezOkrol tajékoztattuk.

A téritésekrol és juttatasokrol szolo rendelet 36. §-a szerint:

,,Az a hallgatd, aki

a) 2006. december 31-je el6tt Iétesitett hallgatoi jogviszonyt és

aa) koltségtéritéses képzésben vett részt és a félév (oktatasi iddszak) els6 napjan terhességi-gyermekagyi
segélyben, gyermekgondozasi segélyben, gyermeknevelési tamogatasban vagy gyermekgondozasi dijban
részesiilt, vagy

ab) kozismereti tanari vagy hittanar-neveld szakon egyszakos tanari oklevéllel mar rendelkez6 magyar
allampolgarsagh hallgatoként masodik kdzismereti tanari szakképzettség megszerzésére iranyuld szakon
az adott tanari szak képesitési kovetelményeiben meghatarozott idétartamban folytat tanulmanyokat, és

b) a félév (oktatasi idészak) els6 napjan az aa) vagy az ab) pontok szerinti feltételeknek eleget tesz,

azon a szakon, szakképzésben, melyben e rendelet hatalybalépése elbtt az aa) vagy az ab) pont alapjan
korabban koltségtérités-mentességben részesiilt, a b) pont szerinti félévben (oktatasi idGszakban)
koltségtérités fizetésére nem kotelezhetd.”

A fentiek értelmében az a hallgaté nem kotelezhetd koltségtérités fizetésére, aki 2006. december 31. eldtt
létesitett hallgatoi jogviszonyt, koltségtéritéses képzésben vett részt, €s a rendelet hatilyba 1épését
megelézéen a rendeletben foglalt feltételeknek megfeleléen koltségtérités-mentességben részesiilt. A
téritésekrél és juttatasokrol szold rendelet 37. § (1) bekezdése értelmében e rendelet — a (2)-(3)
bekezdésben foglaltak kivételével — 2007. augusztus 1-jén 1ép hatalyba. Ennek megfeleléen valoban csak
azok a hallgatok jogosultak példdul GYED-re hivatkozassal koltségtérités-mentességre, akik 2007.
augusztus 1. el6tt is jogosultak voltak ra. (97/2012/0JBIT, 205/2012/0JBIT, 2370/2012/0JBIT)

Az idei évben a Didkhitel 2. bevezetésével Osszefiiggésben tobb koltségtéritéses képzésben
részt vevo hallgatd fordult hozzank panasszal. A panaszosok sérelmezték, hogy mig a 2011.
évi nemzeti felsoktatdsi torvény hatdlya alatt Onkoltséges képzésben tanulmdanyaikat
megkezdd hallgatok finanszirozhatjdk tanulményaikat a Didkhitel 2. segitségével, addig a
2005. évi felsdoktatasi torvény szerint tanulméanyaikat megkezdett koltségtéritéses hallgatdok
szamara ez a lehetdség nem adott.

A panaszosokat tajékoztattuk, hogy a didkhitel banki szolgaltatas. A 2011. évi nemzeti felsdoktatasi
torvény 46. § (2) bekezdése alapjan a magyar allami 0sztdndijjal tamogatott hallgatok, magyar allami
részosztondijjal tamogatott hallgatok, valamint az dnkoltséges hallgatok szamara — kormanyrendeletben
meghatarozottak szerint — az allam biztositja a hallgatoi hitel igénybevételének lehetéségét. Allaspontunk
szerint ez a jogszabalyhely csupan azt az allami kotelezettséget alapozza meg, hogy hozzon létre egy
olyan szervezetet, amely a hallgatoi hitelekkel foglalkozik, és teremtse meg a hitelezés jogszabalyi
kornyezetét. Amennyiben az allam ezt nem teszi meg, oktatdsi jogsérelem miatt hivatalunk eljarast
indithatna. Minden egyéb, a fentieken tali kérdés azonban nem mindsiil oktatasi jogi természetiinek,
vagyis vizsgalatunk targya sem lehet. Ennek megfeleléen a diakhitel folyositasaval kapcsolatos
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problémakkal 6sszefiiggésben hivatalunknak nincs hataskore eljarni. (128/2012/0JBIT, 132/2012/0JBIT,
142/2012/0JBIT)

Fontos kiemelni, hogy a fels6oktatasi intézmény koltségtéritésre vonatkozo igénye a hallgatoi
jogviszony létrejottével, azaz a beiratkozassal keletkezik. A koltségtérités ugyanis nem
aranyos ellenszolgaltatds valamely szolgaltatasért, hanem dij. Az adott félévre vonatkozo
koltségtérités tehat az egyetemnek akkor is jar, ha a hallgatd az adott félévet valamely okbol
nem fejezi be.

Két panaszos azzal a kérdéssel fordult hivatalunkhoz, jogosan koveteli-e toliikk az egyetem a
koltségtérités Osszegét, amennyiben 2007-ben, illetve 2008-ban felvételt nyertek ¢és
beiratkoztak, azonban ezt kdvetden nem vettek részt egy konzultacion sem.

Az érintett hallgatok tanulmanyainak megkezdésekor és hallgatdi jogviszonyanak megsziinésekor a 2005.
évi felsdoktatasi torvény volt hatalyban, igy esetiikre e torvény rendelkezései iranyadok. A 2005. évi
felsdoktatasi torvény 39. § (4) bekezdése alapjan az, aki a felsdoktatasi intézménybe felvételt vagy
atvételt nyert, az adott felsGoktatasi intézménnyel — a felvételi dontés évében — hallgatdi jogviszonyt
létesithet. A hallgatéi jogviszony a beiratkozassal jon létre. A beiratkozott hallgatérdl a felsdoktatasi
intézmény torzslapot allit ki.

A 2005. évi felsdoktatasi torvény rendelkezett tovabba a hallgatdi jogviszony megsziinésének ¢és
megsziintetésének eseteirdl is, melyekbdl a hozzank forduldk esetére a panaszokban foglaltak alapjan a
kovetkezdk lehetnek iranyadok. A 2005. évi felsdoktatasi torvény 76. § (1) bekezdés b), illetve g) pontjai
alapjan megsziinik a hallgatdi jogviszony, tobbek kozott abban az esetben, ha a hallgato bejelenti, hogy
megsziinteti a hallgat6i jogviszonyat, a bejelentés napjan, illetve ha a hallgaté hallgatdi jogviszonyat —
fizetési hatralék miatt — a rektor a hallgaté eredménytelen felszolitasa és a hallgatd szocialis helyzetének
vizsgalata utan megsziinteti, a megsziintetés targyaban hozott dontés jogerdre emelkedésének napjan. A
76. § (2) bekezdése rogziti a hallgatdi jogviszony intézmény altali egyoldali megsziintetésének eseteit.
Eszerint a felsGoktatasi intézmény egyoldalil nyilatkozattal is megsziintetheti annak a hallgatonak a
hallgatéi jogviszonyat, aki

a) a tanulmanyi és vizsgaszabalyzatban, illetve a tantervben rogzitett, a tanulmanyokban vald
elérehaladassal kapcsolatos kotelezettségeit nem teljesiti,

b) egymast kovetd két alkalommal nem jelentkezett be a kovetkez6 tanulmanyi félévre,

¢) a hallgatoi jogviszony sziinetelését kdvetden nem kezdi meg tanulmanyait,

feltéve minden esetben, hogy a hallgatot — legalabb két alkalommal — irasban felhivtak arra, hogy
kotelezettségének a megadott hatariddig tegyen eleget és tajékoztattak a mulasztas jogkdvetkezményeirdl.
A fentiek alapjan tehat a panaszosok hallgatoi jogviszonya a beiratkozassal 1étrejott, és a panaszaban
eldadottak szerint a fenti esetkdrdk egyike alapjan sziinhetett meg. Onmagaban az, hogy a hallgatok a
beiratkozast kovetden nem jelentek meg az eléadasokon, nem sziintette meg a hallgatdi jogviszonyukat,
ugyanis a jogviszony Kizarolag a 2005. évi felsboktatasi torvény altal felsorolt esetkorok alapjan
sziintethet6 meg.

A koltségtérités fizetési kotelezettséggel 0sszefliggésben tajékoztattuk a panaszosokat, hogy a 2005. évi
felsGoktatasi torvény 126. § (1) bekezdése szerint, ha a hallgato koltségtéritéses képzésben vesz részt, a
125. § (1)—(2) bekezdésében meghatarozott szolgaltatasokért koltségtéritést, a (3)—(4) bekezdésben
meghatarozott szolgaltatdsokért téritési dijat kell fizetnie. A koltségtérités ¢és a téritési dij
megallapitasanak és modositasanak rendjét a téritési €s juttatasi szabalyzatban kell meghatarozni. A
téritési és juttatasi szabalyzat alapjan a hallgato és a felsGoktatasi intézmény megallapodasban rogziti a
koltségtérités és a téritési dij Osszegét. A koltségtérités mértékét a felvételi tajékoztatoban kozzé kell
tenni. Az e bekezdésben foglaltak a didkotthoni téritési dij megallapitasara nem terjednek ki. A
diakotthoni téritési dij mértékében a felek szabadon allapodnak meg. E § (2) bekezdése rogziti, hogy
vissza kell fizetni a befizetett koltségtérités szervezeti és mitkodési szabalyzatban meghatarozott aranyos
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részét, ha a hallgatd a képzési id6szak megkezdése eldtt bejelenti, hogy megsziinteti vagy szilinetelteti
hallgatéi jogviszonyat. A 126. § (3) bekezdése alapjan tovabba a szervezeti és mikodési szabalyzatban
kell meghatarozni azokat a szabalyokat, amelyek alapjan a rektor dont a koltségtéritéses képzésben részt
vevO hallgatd esetén a tanulmanyi eredmények alapjan jaré és a szocidlis helyzet alapjan adhato
kedvezményekrdl, a részletfizetés engedélyezésérol.

A fenti rendelkezésekre figyelemmel a felsdoktatasi intézmény koltségtéritésre vonatkozo igénye a
hallgatdi jogviszony létrejottével, azaz a beiratkozassal keletkezik. A koltségtérités ugyanis nem aranyos
ellenszolgaltatas valamely szolgéltatasért, hanem dij. Az adott félévre vonatkozo koltségtérités tehat az
egyetemnek akkor is jar, ha a hallgat6é az adott félévet valamely okbdl nem fejezi be. A panaszosoknak
azonban lehetdségiik lett volna az intézményi szabdlyzatban meghatdrozott moédon ¢és hatariddig
megsziintetni a hallgatdi jogviszonyukat, és ez esetben az intézmény a szervezeti €s mikdodési
szabalyzataban foglaltak alapjan jogosultak lettek volna a koltségtérités aranyos részének visszatéritésére.
Amennyiben azonban a hallgat6i jogviszonyuk megsziintetésére iranyulod szandékukat nem, vagy nem az
intézményi szabalyzat altal eléirt modon jelezték, Gigy az intézményt a koltségtérités allaspontunk szerint
a fentiek alapjan megilleti. (238/2012/0OJBIT, 250/2012/0JBIT)

A 2005. évi felsGoktatasi torvény pontosan meghatarozta, hogy allamilag finanszirozott
képzésben milyen esetekben kérhetd téritési dij a hallgatoktol. A 2011. évi nemzeti
felsGoktatasi torvény a 2005. évi felsGoktatasi térvény rendelkezéseihez hasonl6 tartalommal
egyértelmiien rogziti az allamilag tdmogatott képzés keretében a hallgatd altal ingyenesen
igénybe vehetd szolgaltatasok korét, illetve azokat az esetkordket, amikor a hallgatotol téritési
dij szedhetd. A 2011. évi nemzeti felsdoktatasi torvény 81-82. §-ai szerint a magyar allami
(rész)0sztondijjal timogatott képzés keretében a hallgato altal igénybe vehetd szolgaltatasok a
kovetkezok:

a) a képzési programban meghatarozott oktatasi és tanulmanyi kovetelmények teljesitéséhez,
az oklevél, illetve doktori abszolutorium megszerzéséhez sziikséges eldadasok,
szeminariumok, konzultaciok, gyakorlati foglalkozasok, terepgyakorlatok elsé alkalommal
torténd felvétele, a beszdmoldk, vizsgdk és a sikertelen beszdmoldk, illetve vizsgdk egy
alkalommal torténd megismétlése, a zarovizsga letétele, tovabba a fokozatszerzési eljards a
hallgato6i jogviszony fennallasa alatt, az 53. § (2) bekezdésben foglaltak szerint,

b) szakkollégiumi foglalkozasok,

c) a felsdoktatasi intézmény létesitményeinek — konyvtar és a konyvtari alapszolgaltatasok,
laboratérium, szdmitastechnikai, sport- és szabadidds 1étesitmények —, eszkozeinek hasznalata
az ingyenes szolgaltatdsokhoz kapcsolodoan,

d) a felsdoktatasi szakképzésben a gyakorlati képzéshez biztositott munkaruha, egyéni
védofelszerelés (védoruha) és tisztdlkodasi eszkdz, mas képzésben az egyéni védofelszerelés
(védoruha) és tisztalkodasi eszkoz,

e) a hallgatoi tanacsadas,

f) a képzéssel, illetve doktori fokozatszerzéssel kapcsolatos valamennyi okirat elsd
alkalommal torténd kiadasa.

A magyar allami (rész)osztondijjal tamogatott képzés keretében — jogszabaly eltérd
rendelkezésének hidnyaban — a felsfoktatasi intézmény nem kérhet igazgatasi szolgaltatasi
dijat (pl. beiratkozasi dij).

A magyar allami (rész)dsztondijjal tdmogatott képzés keretében a hallgato altal téritési dij
fizetése mellett igénybe veheto:

a) az alap- és mesterképzés tantervében magyar nyelven meghatarozott, magyar nyelven
oktatott ismereteknek — a hallgato valasztasa alapjan — nem magyar nyelven torténé oktatasa,
b) a felsdoktatasi intézmény eszkozeivel eldallitott, a felsGoktatdsi intézmény altal a hallgatd
részére biztositott, a hallgato tulajdonaba keriil6 dolog (pl. sokszorositott segédletek),
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c) a felsGoktatasi intézmény létesitményeinek (kOnyvtar, laboratérium, szamitastechnikali,
sport- és szabadidds létesitmények), eszkozeinek haszndlata az ingyenes szolgéltatdsokon
kiviili korben,

d) a kotelezo, illetve e torvény alapjan a fels6oktatasi intézmény altal kotelezden biztositando
mértéken  feliil felvehetd  kreditértéket eredményezé  képzés. (99/2012/OJBIT,
155/2012/0JBIT, 319/2012/0JBIT)

Egy beadvanyozo tajékoztatast kért azzal Osszefliggésben, hogy kérhet-e a felsdoktatasi intézmény a
hallgatoktol dijat az internethasznélati lehetdség biztositasaért. A fent hivatkozott jogszabalyi
rendelkezések alapjan, amennyiben a hallgatoknak az internetet a felsdoktatasi intézményben a képzési
programban meghatarozott oktatasi ¢és tanulmanyi kdvetelmények teljesitéséhez kapcsolodoan
hasznalniuk kell, ugy azért tolik téritési dij nem kérhetd. Amennyiben azonban az internethasznalati
lehet6ség az intézmény részérél a hallgatoknak biztositott tobbletszolgaltatds, Ggy azért téritési dij
szedhetd, ebben az esetben azonban a szolgaltatas igénybe vétele nem tehetd kotelez6vé, az kizardlag a
hallgat6 valasztasan alapulhat. (122/2012/0JBIT)

Az idei évben hivatalbol folytattunk vizsgalatot két egyetemet érintéen a hallgatok altal az onkdltségen
felil fizetendd idegennyelvi hozzajarulassal kapcsolatban. Tudomasunkra jutott ugyanis, hogy egy
fovarosi felsdoktatasi intézményben a gazdalkodasi és menedzsment és a nemzetkdzi gazdalkodas
alapképzési szakokon résztvevok a finanszirozasi formatol fiiggetleniil tovabbi 340 000 Ft/félév idegen
nyelvi hozzajarulast kotelesek megfizetni. Ertesiiltink tovabba arrol, hogy egy vidéki felsGoktatasi
intézményben a gazdalkodési és menedzsment szakon az angol nyelvii képzésben a magyar diploma
mellett egy kiilfoldi felsGoktatasi intézmény altal kibocsatott diploma is megszerezhetd. A kiulfoldi
felsdoktatasi intézmény altal kibocsatott diploma megszerzéséért azonban a hallgatoknak az onkoltség
megfizetésén kiviil egy egyszeri regisztracios dijat is meg kell fizetnilik, melynek 6sszege kb. 240.000 Ft,
ami a valuta arfolyammozgas fliggvényében valtozhat. Tekintettel arra, hogy az idegen nyelvi
hozzajarulas fizetésének gyakorlata felvetette az oktatasi jogsérelem gyanujat, az iligyben hivatalbol
vizsgalatot inditottunk. Eljarasunk soran nyilatkozatot kértiink a panasszal érintett intézmények
vezetitdl, tovabba az liggyel 6sszefliggésben tajékoztatast kértiink az Oktatasi Hivatal elnokétol is.

A fovarosi felsdoktatasi intézmény rektora nyilatkozataban arr6l tajékoztatott, hogy az intézményben
mind a nemzetkdzi gazdalkodas, mind a gazdalkodasi és menedzsment alapképzési szakokon az angol
nyelvil képzés koltségtéritése 2009-t61 egységesen 690.000 Ft/félév. Az idei évben azonban kormanyzati
szinten hataroztak meg a képzési koltségek értékhatarait képzési teriiletenként és képzési szintenként. A
gazdasagtudomanyok képzési teriileten a képzési koltség Osszegét maximum 350.000 Ft/félév értékben
hataroztdk meg. Az egyetem gazdalkodastudomanyi kara azonban az angol nyelvii képzések esetében a
korabbi koltségtérités dsszegét nem valtoztatta meg, azaz a képzés koltsége tovabbra is 690.000 Ft/félév.
Ezt az 6sszeget azonban a képzési koltségek maximalasa miatt nem lehetett beirni a www.felvi.hu oldalon
torténd adatszolgaltatds soran. A problémat az intézmény jelezte az Oktatasi Hivatalnak, ahol azt a
tajékoztatast adtdk, hogy a kormanyzati szinten maximalt értékhatarok a magyar nyelvii képzésekre
vonatkoznak. Mivel azonban a www.felvi.hu oldalon valoban nem lehet meghatarozott a maximum
0sszegnél nagyobbat beirni, ezért megoldasként az Oktatasi Hivatal azt javasolta, hogy a kiillonbozetet a
tablazat utani megjegyzés rovatban tiintessék fel, mint idegen nyelvii képzési hozzajarulast. Az egyetem
ennek megfelelden jart el, és tudomasuk szerint ezt a gyakorlatot kovették mas felsGoktatasi intézmények
is.

Az Oktatasi Hivatal elndke valaszaban a rektor altal eléadottakat megerdsitve a kovetkezokrol
tajékoztatott. Az idegen nyelvii képzések meghirdetésével kapcsolatban az az eljarasrend alakult ki az
elmult években, hogy a felsdoktatasi intézmény allamilag finanszirozott képzés esetén a Fels6oktatasi
felvételi tajékoztatoban (a tovabbiakban: Téjékoztatd) labjegyzetben, vagy a jelentkezés sajatos feltételei
kozott jelezhette az idegen nyelvii képzés esetén fizetendd képzési hozzdjarulast, mig koltségtéritéses
képzés esetén az idegen nyelvil képzés tobbletkoltsége beépitésre keriilt a Tajékoztatoban megjeldlt
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koltségtéritésbe. A 2012 szeptemberében indulé képzésekre vonatkozd Téjékoztatdé hivatalos
kiegészitésének szerkesztésekor azonban az intézményeknek a Kormany altal megadott értékhatarok
kozott kellett meghatarozniuk a 2012/2013. tanévre vonatkozoan az dnkoltség osszegét. A Kormany altal
meghatarozott értékhatarok azonban a magyar nyelvli képzésekre vonatkoznak, az idegen nyelvii
képzések tobbletkoltségeit nem tartalmazzak. Ezért a megfeleld tajékoztatas érdekében a Tajékoztatoban
az idegen nyelvii képzésért fizetendé képzési hozzajarulds mind az allami Osztondijas, mind az
onkoltséges finanszirozasi forma esetén kiilon 6sszegként keriilt megjeldlésre. A jelentkez6k szamara a
Tajékoztatd hivatalos kiegészitése a www.felvi.hu oldalon elérhetd volt, igy a jelentkezék megfeleld
idében értesiiltek roéla, milyen tobbletkoltséggel kell szamolniuk, amennyiben a magyar nyelvii képzés
helyett az idegen nyelvii képzésre jelentkeznek.

A tudomasunkra jutott informaciokat, a rektor nyilatkozataban foglaltakat és az Oktatasi Hivatal
vezetdjének valaszat dsszevetettiik a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekkel, és ennek nyoman az alabbi
allaspontot alakitottuk ki.

Tekintettel arra, hogy az érintett fovarosi felsdoktatasi intézmény a hatalyos jogszabalyoknak és az
Oktatasi Hivatal altal kialakitott gyakorlatnak megfelel6en jart el, valamint figyelembe véve kiilondsen,
hogy a Kormany altal meghatarozott, a koltségtéritésre vonatkozd értékhatarok a magyar nyelvii
képzésekre vonatkoznak, az ligyben oktatasi jogsérelmet nem allapitottunk meg.

A vizsgalatunkkal érintett vidéki felsdoktatasi intézmény rektora nyilatkozataban arrdl tajékoztatott, hogy
az angol nyelvii gazdalkodasi és menedzsment képzésre felvett hallgatoknak a képzés teljesitése esetén
lehetdségiik van a képzéssel parhuzamosan egy kiilfoldi felsdoktatasi intézmény oklevelét is megszerezni.
Az intézmény angol nyelvii gazdalkodasi és menedzsment alapképzési, valamint vezetés és szervezés
mesterszakja ugyanis a kiilfoldi felsdoktatasi intézmény altal validitalt képzések. A validitacios szerzodés
értelmében a kiilfoldi felsfoktatasi intézmény e képzések beiratkozott hallgatoitdl egyszeri regisztracios
dijat kér, melynek 0Osszegét minden évben feliilvizsgalja. A kilfoldi felsdoktatasi intézmény a
regisztracios dij ellenében a hallgatokat nyilvantartasba veszi, elvégzi a hallgatok tanulmanyi
elémenetelével kapcsolatos adminisztracios feladatokat, és a végzos hallgatok részére diplomat allit ki. A
validitacios szerzddés alapjan a felsdoktatasi intézmény az elsd éves beiratkozott hallgatoktol beszedi a
regisztracios dijat, majd azt egy Osszegben tovabbutalja a kiilfoldi intézmény szamlajara. E dij
megfizetésére azonban a hallgatok nem kotelesek, a magyarorszagi felsGoktatasi intézmény altal
kibocsatott diplomat a képzés sikeres teljesitése esetén mindenképpen megkapjak. A regisztracios dijat
csak azon hallgatoktol szedi be az intézmény, akik a képzés elvégzésével szeretnék megkapni a kiilfoldi
felsGoktatasi intézmény diplomajat is. Azoknak a hallgatoknak, akik nem létesitenek jogviszonyt a
killfoldi felsGoktatasi intézménnyel, nem kell regisztracios dijat fizetniiik. Ok azonban a képzés
elvégzésével a magyarorszagi felsdoktatasi intézmény altal kibocsatott diplomat kapjak csak meg.

Az Oktatasi Hivatal elndke valaszaban a rektor altal eléadottakkal megegyezden tajékoztatott, valamint
rogzitette, hogy az érintett felsdoktatdsi intézmény ¢és a kiilfoldi intézmény egyiittmiikodési
megallapodasa az Oktatasi Hivatal nyilvantartasaban szerepel.

A tudomasunkra jutott informaciokat, a rektor nyilatkozataban foglaltakat és az Oktatasi Hivatal
vezetdjének valaszat osszevetettiik a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekkel, és ennek nyoman az alabbi
allaspontot alakitottuk ki.

Az ¢rintett felsGoktatasi intézmény a befizetett regisztracios dijat minden esetben egy Osszegben
tovabbitja a kiilfoldi felsGoktatdsi intézmény részére, amely az egylittmikodési megallapodasban
foglaltak alapjan a hallgatokat nyilvantartdsban veszi, és folyamatosan végzi a hallgaték tanulmanyi
elomenetelével kapcsolatos adminisztracios feladatokat. Ennek megfelelden a regisztracios dij nem a
magyaroroszagi felsdoktatasi intézmény képzéséhez tartozik, a hallgatok tehat annak megfizetése nélkiil
is megkapjak a magyar fels6oktatasi intézmény altal kiallitott oklevelet. Erre a koriilményre tekintettel az
tigyben oktatasi jogsérelmet allapitottunk meg. (13165/2012/0JBIT)
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Az éllamilag tamogatott képzésben részt vevd hallgatok kiilonbozo juttatdsokra lehetnek
jogosultak. Ide tartoznak a kiilonféle 6sztondijakkal és a szocialis tamogatassal Osszefliggd
kérdések.

A 2005. évi felsdoktatasi torvény 46. § (5) bekezdés b) pontja értelmében a hallgatd joga,
hogy vagyoni viszonyaira, jovedelmi helyzetére, tanulmanyi eredményére tekintettel pénzbeli,
illetve természetbeni gondoskodasban részesiilhessen, e korben kiilondsen szocidlis vagy mas
0sztondijban (igy kiilondsen tanulmanyi, doktorandusz, koztarsasagi) részesiiljon. A hallgatoi
kovetelményrendszerben (a téritési €s juttatasi szabalyzatban) kell meghatdrozni a hallgatoi
juttatasok elosztasanak rendjét. Tekintettel arra, hogy a felsdoktatdsi térvény nem mond
tobbet az 0sztondijak kifizetésérol, azt a felsdoktatasi intézményeknek szabalyzataikban kell
rendezniiik.

Egy hallgatdé azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, hogy palyazhat-e¢ ismételten szocialis Osztondijra
abban az esetben, ha kordbban allamilag finanszirozott hallgatd volt, félbehagyta tanulmanyait, majd
késébb egy masik intézményben koltségtéritéses hallgatoként folytatta tanulmanyait, ahol most atsoroltak
allamilag finanszirozott képzési formaba.

A hallgatét tajékoztattuk, hogy a téritésekrol és juttatasokrol szo6l6. rendelet 16. § (1) bekezdése alapjan a
rendszeres szocialis 0sztondij a hallgatd szocialis helyzete alapjan — az intézményi téritési és juttatasi
szabalyzatban rogzitett eljarasi rend és elvek szerint — egy képzési iddszakra biztositott, havonta
folyositott juttatas. A rendelet 2. § (1) bekezdés g) pontja szerint szocialis juttatasra jogosult hallgatd az a
teljes idejli fels6foku szakképzésben, alap- és mesterképzésben, illetve egységes, osztatlan képzésben,
valamint doktori képzésben részt vevo hallgatd, aki allamilag tamogatott képzési formaban vesz részt.
Ennek megfeleléen amennyiben a hallgatd a tovabbiakban allamilag finanszirozott képzésben folytatja
tanulmanyait, abban az esetben palydzhat szocidlis Osztondijra. A fentiek alapjan azonban azt, hogy
jogosult-e szocialis 6sztondijra az intézmény allapitja meg a téritésekrdl és juttatasokrol szold rendelet a
21. §-ban foglalt elvek és a sajat belsé szabalyzata alapjan. A rendelet alapjan a szocialis 6sztondijra valod
jogosultsag megallapitasahoz figyelembe kell venni a hallgatd lakcime szerinti ingatlanban
életvitelszeriien egyiitt lako, ott bejelentett vagy tartdzkodasi hellyel rendelkezék szdmat és jovedelmi
helyzetét; a képzési hely és a lakohely kozotti tavolsagot; az utazas idGtartamat és koltségét; amennyiben
a hallgat6é tanulmanyai soran nem a tarsadalombiztositas ellatasaira és a magannyugdijra jogosultakrol,
valamint e szolgaltatasok fedezetér6l szolo 1997. évi LXXX. térvény szerinti kozos haztartasban él,
ennek koltségeit; a fogyatékos hallgatonak mekkora Osszeget kell forditania kiilonleges eszkdzok
beszerzésére és fenntartasara, specialis utazasi sziikségleteire, valamint személyi segitd, illetve jelnyelvi
tolmacs igénybevételére; a hallgatdé vagy a vele kozos haztartdsban €16 kozeli hozzatartozoja egészségi
allapota miatt rendszeresen felmeriild egészségiigyi kiadasait; a hallgatoval kozOs haztartasban €16
eltartottak szamat, kiilonds tekintettel a vele egyiitt eltartott gyermekek szamara; valamint az apolasra
szorul6 hozzatartozd gondozasaval jaro koltségeket.

Fentiek alapjan javasoltuk a hallgatonak, hogy a szocialis 6sztondijra valod jogosultsag feltételei és az
igénylésére vonatkozo eljarasrend kapcsan tanulmanyozza az érintett felsdoktatasi intézmény téritési és
juttatasi szabalyzatat. (70/2012/0JBIT)

Egy hallgatd beadvanyaban koztarsasagi Osztondij palyazattal kapcsolatban kérte a segitségiinket. A
beadvanyban foglaltak szerint a panaszos egy felsoktatasi intézmény matematikatandr és torténelemtanar
szakjain mesterképzésben vesz részt. A mesterképzési teljesitéséhez 80 kreditnyi szakmai targy teljesitése
sziikséges, amelynek megosztasardl a természettudomanyi és informatikai kar (a tovabbiakban: ttik),
valamint a bolcsészettudomanyi kar (a tovabbiakban: btk) eltér6en rendelkezik. A btk rendelkezése
szerint mindkét szakbol 40 kredit értéki szakmai targy teljesitése sziikséges, ennek megfelelden 40 kredit
torténelem targy teljesitését irtak el a hallgatd szamara. A ttik rendelkezése szerint azonban 30 kredit
sziikséges az els6 szakbdl, a masodikbol pedig 50 kredit, igy a kar 30 kredit matematika targy teljesitésére

126



kotelezte a hallgatot. Ez alapjan a hallgaté szdmara csak 140 kredit kertilt eléirdsra, azonban 150 kredit
teljesitése nélkiill nem szerezhet diplomat a mesterképzésben. E probléma rendezése érdekében a
tanulmanyi osztaly és a dékdnhelyettes egyeztetését kdvetden a hallgatd azt a tdjékoztatast kapta, hogy az
eldirt 140 krediten feliil tovabbi 10 kreditet is teljesitenie kell, amely kreditértékben vehet fel ttik-s vagy
btk-s targyat is, illetve valasztisa szerint az egyéb képzési program keretében is. A hallgatd ennek
megfelelden a 2010/2011. tanév masodik félévében teljesitette az univerzalis algebra cimi targyat, amely
az ETR-ben az egyéb képzési program keretében jelent meg. A félév végén azonban azt tapasztalta, hogy
az ETR-ben a valds 5,23-as kreditindexe helyett 4,57 keriilt rogzitésre, mivel abba nem szamoltak bele a
4 kredit értékli univerzalis algebra targyat. Az ETR-ben szerepl6 kreditindex azért is volt kiemelten fontos
a hallgatd szamara, mert az egyetemi kdtelezettségein talmutatd szakmai tevékenységére is figyelemmel
palyazatot nyujtott be koztarsasagi Osztondijra. Ezért jilius 28-an, amikor a kreditindex-szamitassal
kapcsolatos problémar6l tudomast szerzett, rogton jelezte azt e-mailen a tanulmanyi osztalynak, és kérte,
hogy orvosoljak a problémat, és a koztarsasagi 6sztondij palyazat elbiralasanal is a helyes kreditindexszel
szamoljanak. Ennek megfelel6en szeptember 8-an a kreditindexe modositasra keriilt az ETR-ben.

A koztarsasagi 6sztondijat elnyert hallgatok névsora szeptember 6-an keriilt fel a hivatalos kormanyzati
portalra, aminek alapjan a hallgaté a kari rangsorban a 42. helyen allt, az sztondijat azonban csak az els6
40 hallgaté kaphatta meg. Mivel azonban a kari rangsor az ETR-ben rogzitett helytelen kreditindex
alapjan keriilt felallitdsra, a hallgat6 azirdnt is érdekl6dott a dékanhelyettest6l, hogy hova fordulhat a
palyazati rangsor feliilbirdlata érdekében. A dékanhelyettes azonban valaszaban arrdl tajékoztatta a
hallgatot, hogy az 6sztondij kérelmek elbiralasa mar juliusban lezarult, igy feliilvizsgalatra nincs mod.

Ezt kdvetden a hallgatd problémajaval személyesen megkereste a kar dékanjat, akitol azt a tajékoztatast
kapta, hogy az 0sztondij kérelmeket julius elején biraltdk el, az eredményeket a tanulmanyi osztaly
folyosojan kifliggesztették, a hallgatonak pedig a kozzétételtdl szamitott harom napon beliil lett volna
lehetdsége fellebbezni az egyetem szabalyzata értelmében, tovabbi feliilvizsgalatra nincs lehetéség. A
hallgaté sérelmezte, hogy vélhetden azért esett el a kdztarsasagi 6sztondijtol és az azzal jard anyagi €s
erkdlesi elismerést6l, mert az ETR-be hibas kreditindex keriilt rogzitésre, ezaltal az egyetem a hibas
kreditindex alapjan hozta meg a hatarozatot, annak ellenére, hogy 6 mar juliusban jelezte a problémat a
tanulmanyi osztalynak, amire valaszt 28 napig nem kapott. Arra a kérelmére pedig, hogy vizsgaljak felil,
a helyes atlaggal szamolva jogosult lenne-e¢ a koztarsasagi 0sztondijra, és ha igen, akkor jelezzék ezt a
tényt az illetékes minisztérium felé, szintén elutasitd valaszt kapott.

Az ligyben a hivatalunk feladatair6l és mitkodésének szabalyairdl szol6 40/1999. (X. 8.) OM rendeletben
biztositott jogkorrel élve vizsgalatot inditottunk. Eljarasunk soran nyilatkozatot kértiink a panasszal
érintett intézmény vezetdjétol.

A rektor valaszaban arrdl tajékoztatott, hogy az alap- és mesterképzési szakok képzési és kimeneti
kovetelményeirdl szold 15/2006. (IV. 3.) OM rendelet 4. szamu melléklete rendelkezik a tanari
mesterszakok kreditelosztasarol. A 4. szami melléklet 5.1.1. pontja szerint a tanari szakképzettség
szaktertileti ismereteinek kreditértéke két tanari szakképzettség esetén 80 kredit, amelybdl az elsd tanari
szakképzettséghez legalabb 30 kreditet kell, a masodik szakképzettséghez legfeljebb 50 kreditet lehet
szerezni. A tudomanyegyetemen a tarsadalomtudomanyi és a bolcsész szakok (azaz a BTK kezelési
korében 1évo szakok) kivételével a kreditelosztas 30-50, a BTK tanarszakjainal 40-40. Ennek megfeleléen
eléfordulhat olyan eset, hogy a hallgatd elsé szakja TTIK-s, ahol 30 kredit felvétele a minimum, a
masodik szakja pedig BTK-s, ahol 40 kredit felvételét irjak eld. Ez eredményezheti azt, hogy a rendelet
altal eldirt 80 kredit mennyiségbdl 10 kredit hianyzik a hallgatonak. Ez tortént a hallgato esetében is.

A hallgatdo a TTIK-n az un. egyéb képzési program keretében ugyanakkor vett fel olyan kurzusokat,
melyek kreditértékei fedezték a hianyzo 10 kreditet. Az egyetemen azonban az egyéb képzési program
keretei kozott felvett kurzusok nem szamitanak be a hallgatok képzésébe, ezért az itt felvett targyak
kreditjeit valoban nem szamitottdk be a tanulmanyi eredményébe. A nyilatkozatban foglaltak szerint az
egyeb képzési program ezen tulajdonsagarol a hallgatokat eldzetesen tajékoztatjak.

A rektor nyilatkozataban el6adta, hogy az ETR naploallomanyabol megallapithato, hogy a ttik tanulmanyi
osztalyan 2011. szeptember 8-an az a hallgato érintett kurzusait torolték az egyéb képzési programbol, és
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azokat wjra felvették jeggyel és kredittel a matematikatanar MSc-hez. Igy a hallgaté részére ezek a
kreditek jovairasra keriiltek. A hallgaté ez ligyben csak ezt kdvetden, 2011. szeptember 12-én fordult e-
mailben az oktatasi rektorhelyetteshez, amikor ezeket a krediteket a ttik mar jovairta.

Az intézményvezetd nyilatkozatdban foglaltak szerint a jovOre vonatkozdéan a mesterképzésben részt
vevd, hasonld helyzetben 1évé tanarszakos hallgatok esetében a probléma tigy keriil rendezésre, hogy az
érintett hallgatok a hianyzo 10 kredit értékben a tudomanyegyetem altal meghirdetett szabadon
valaszthaté kurzusokat vehetnek fel.

A koztarsasagi 6sztondijjal kapcsolatos panaszaval dsszefliggésben a rektor a kdvetkezokrol tajékoztatott.
A koztarsasagi Osztondijra irdnyuld palyazati eljarast a felsOoktatasért és tudomanypolitikaért felelds
helyettes allamtitkar levele és az intézmény koztarsasagi osztondij szabalyzata alapjan készitették el6 és
folytattak le. Ennek megfelelden az egyetem minden egyes karan a palyazatok leadasi hatarideje 2011.
julius 1. napja volt, a karon kialakitott rangsort pedig 2011. julius 5-én a szokdsos modon, a ttik dékani
hivatalanak folyosdjan. A Koztarsasagi 0Osztondij tanacs 2011. julius 14-én tartotta ilését, ahol a
tudomanyegyetemre vonatkozo rangsor keriilt megallapitisra. Az egyetemi rangsor 2011. jalius 15-én
keriilt kihirdetésre, amely ellen fellebbezést senki nem nyujtott be. Igy 2011. jilius 29-én a
tudomanyegyetem koztarsasagi Osztondijra vonatkozd javaslatat mind postai, mind elektronikus uton
felkiildték a Nemzeti Eréforras Minisztériumba.

A fentieknek megfelelden a hallgatd a palyazati eljaras soran sem a karon, sem a rektori hivatalban nem
¢élt fellebbezéssel annak ellenére, hogy a palyazati felhivasban a fellebbezési hataridok, valamint a
palyazati rangsor Nemzeti Eréforras Minisztériumba torténd megkiildésének hatarideje is szerepelt.

A hallgato panaszat, a rektor nyilatkozatdban foglaltakat és a hivatalunk rendelkezésére bocsatott egyéb
dokumentumokat dsszevetettiik a vonatkozd jogszabalyi rendelkezésekkel, és ennek nyoman az alabbi
allaspontot alakitottuk ki.

A 2005. évi felsdoktatasi torvény 104. § (5) bekezdése alapjan a miniszter a szenatus kezdeményezésére
koztarsasagi Osztondijat adomanyoz a kimagaslé teljesitményt nyujté hallgatok részére. Az 6sztondij
adomanyozasanak rendjét és feltételeit a Kormany hatarozza meg. A téritésekrdl és juttatasokrol szolo
rendelet 24. § (4) bekezdése szerint a koztarsasagi Osztondij palyazat utjan nyerhetd el. A palyazati
felhivast a palyazati hatarid6t 30 nappal megel6zden — a palyazatok elbiralasanak szempontjaival egytitt —
a fels6oktatasi intézményben szokasos modon kozzé kell tenni. A palyazatokat a hallgatd a felsGoktatasi
intézményhez nyujtja be. A palyazatok alapjan a szenatus minden év augusztus 1-jéig tesz javaslatot az
oktatasi és kulturalis miniszternek a kdztarsasagi 6sztondij adomanyozasara.

A Tudoményegyetem Koztarsasagi Osztondij Szabalyzata II. fejezetének 5-6. pontjai szerint a Kari
bizottsag valamennyi benyujtott palyazatot érdemben megvizsgalja és elbiralja, az {ilésérdl jegyz6konyv
késziil. A tdmogatd javaslatot és a tdmogatas elutasitasat roviden indokolni kell. A kari bizottsag altal
rangsorolt listat a karon szokdsos mdédon nyilvanossagra kell hozni. A koztarsasagi 6sztondij bizottsag a
kari bizottsagok altal rangsorolt és megkiildott — valamennyi, a kiirasnak megfeleld — palyazat alapjan
allitja Ossze az egyetemi szintli rangsort. A Szabalyzat III. fejezet 1. pontja alapjan a koztarsasagi
Osztondijra palyazo hallgatd a Kkari bizottsig elutasitd javaslata ellen a rangsorolt lista kozzétételétol
szamitott harom napon beliil a kar dékanjahoz fordulhat jogorvoslati kérelemmel. A koztarsasagi
0sztondij bizottsag hatdrozatanak megfelelé dontésrdl a koztarsasagi 6sztondij bizottsag elndke értesiti a
karok vezetdit, akik azt a karon szokdsos modon kozzéteszik. A koztar-sasagi 6sztondij bizottsag elutasitd
hatarozata ellen a palyaz6 a hallgatdi jogorvoslati kérelmek benytjtasanak és elbiralasanak rendjérél
sz016 szabalyzat szerint jogorvoslati kérelmet nyu;jthat be.

A fentick alapjan, figyelemmel arra, hogy a btk és a ttik tanarszakjai kozotti kreditmegosztas a
jogszabalyoknak megfeleléen tortént, valamint az ezzel kapcsolatos problémat hallgatd esetében, és a
jovore vonatkozodan is rendezték, tovabba tekintettel arra, hogy a hallgatd a rendelkezésére allo
jogorvoslati hatarid6t egyik alkalommal sem tartotta be, az ligyben jogsértést mutattunk ki,

Felhivtuk azonban a rektor figyelmét arra, hogy azon kozzétételi mod, miszerint a palyazati rangsort a
dékani hivatal folyosojara akasztottak ki, a jogszabalyok betlli szerinti értelmezése alapjan valoban
megfelel a tajékoztatds fogalméanak. Ugyanakkor tekintettel arra, hogy a nyari sziinet ideje alatt
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¢életszerlitlen azt feltételezni, hogy a hallgatok rendszeresen latogatjdk az intézményt, elfogadhato a
hallgato érvelése, hogy az informaciohoz nem allt modjaban hozzajutni. Erre figyelemmel javasoltuk a
rektornak, hogy fontolja meg, hogy a jovében e kiemelten fontos palyazattal kapcsolatos informaciokat a
kar internetes honlapjan is kozzétegyék. (13522/2012/0JBIT)

Beadvanyaban nappali tagozatos doktorandusz hallgatd azzal kapcsolatban ¢élt panasszal, hogy
szeptember honapban nem kap 0sztondijat, hanem a szeptember havi juttatast oktober honapban fizeti ki
részére a felsGoktatasi intézmény.

A beadvanyozét a kovetkezOkrdl tajékoztattuk. A téritésekrdl és juttatdsokrol szold rendelet 6. § (1)
bekezdése alapjan a hallgaté részére szocidlis vagy teljesitmény alapu tamogatas a felsGoktatdsi
intézménynek a 2011. évi nemzeti felsGoktatasi torvény 84. § (2) bekezdése szerint nyujtott koltségvetési
tamogatasa terhére nyujthatd. A rendelet 7. § c¢) pontja alapjan a felsGoktatdsi intézmény a hallgatoi
juttatasokhoz rendelkezésre allo forrasokat tobbek kozott doktorandusz 6sztondij kifizetése jogcimen
hasznalhatja fel.

A doktorandusz 0Osztondijak mértékérdl a téritésekr6l és juttatasokrdl szold rendelet 14. § (1)-(2)
bekezdései rendelkeznek. Eszerint az 4llamilag tamogatott teljes idejii képzésben részt vevo doktorandusz
hallgaté doktorandusz Osztondijanak éves Osszege a koltségvetési torvényben e célra megallapitott
normativa éves Osszege, megndvelve a tankdnyv-, jegyzettamogatasi, sport- és kulturalis normativa 56%-
aval. A bejelentkezett doktoranduszok szamara az (1) bekezdésben meghatarozott éves Osszeg egy
tizenketted részét kell havonta kifizetni.

A kifizetés modjat a téritésekrdl és juttatasokrol szol6 rendelet 10. § (2) bekezdése rogziti, ami alapjan a
7. § a), ba), bc)-bf), c)-d) pontjaiban meghatarozott Gsztondijat — e rendelet eltéré rendelkezése
hidnyaban — havi rendszerességgel kell a hallgatd részére kifizetni. A felsdoktatasi intézmény — a
tanulmanyi félév elsé honapjanak kivételével — legkésébb a targyho 10. napjaig koteles a szamlavezetd
hitelintézet felé intézkedni e juttatasok atutalasarol.

A fenti rendelkezések alapjan jogszeriinek tekinthetd, ha a felsGoktatasi intézmény a szeptember havi
Osztondijat az oktober havival egyiitt utalja el a hallgatoknak. E rendelkezés hatterében allaspontunk
szerint az all, hogy a felsGoktatési intézmény a fentiek alapjan csak a bejelentkezett hallgatoknak utalhat
Osztondijat. Mivel a bejelentkezésre szeptember honapban hagyomanyosan, az intézményi szabalyzatban
rogzitettek alapjan még lehet6ség van, az intézmény szeptember elején még nem tudhatja biztosan, hogy
hany aktiv statusza hallgatoja lesz a félévben, illetve hanyan sziineteltetik a jogviszonyukat. Ezért az
intézménynek az 0Osztondij kifizetéséhez sziikséges normativat sem all modjaban olyan idépontban
megigényelni, hogy a kifizetéseket szeptember honapban teljesiteni tudja. (173/2012/0OJBIT)

Az idei évben szamos panasz érkezett az Oktatasi Jogok Biztosanak Hivatalaba a
didkigazolvanyok késedelmes kibocsatasaval Osszefiiggésben. A panaszosok sérelmezték,
hogy didkigazolvanyukat nem kaptdk kézhez annak ellenére, hogy azt szabalyszeriien
megigényelték €és az igazgatisi szolgaltatasi dijat megfizették. A hivatal feladatairdl és
miikodésének szabdlyairdl szol6 40/1999. (X. 8.) OM rendeletben biztositott hataskorrel élve
vizsgalatot inditottunk az {igyben. Eljardsunk soran nyilatkozatot kértiink az Educatio
Tarsadalmi Szolgéltatd Nonprofit Kft. ligyvezetdjétdl, valamint az Oktatasi Hivatal elnokétol.

Az Educatio Téarsadalmi Szolgaltatdé Nonprofit Kft. ligyvezetdje valaszaban arrdl tajékoztatott, hogy a
Kft. a didkigazolvanyok elkészitésével kapcsolatos folyamatban mint adatfeldolgoz6 vesz részt, igy a
didkigazolvanyok kiadasaval osszefiiggd késedelemre magyarazatot adni nem all modjaban.

Az Oktatasi Hivatal elndke valaszlevelében foglaltak szerint a késedelmet foként a didkigazolvanyok
igénylésével és kibocsatasaval kapcsolatos eljardssal Osszefiiggd jogszabalyi valtozasok okozhattak,
ugyanis a jogszabalyi valtozdsok kovetkeztében mind az igényloknek, mind a felsGoktatasi
intézményeknek, mind az Oktatasi Hivatalnak a korabban megszokottaktol eltérd eljarasi szabalyokat
kellett alkalmazniuk. Valaszlevelében az elndk tdjékoztatott tovabba arrol, hogy a didkigazolvanyok
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késedelmes kibocsatdsa miatt a didkokat nem érte hatrany, ugyanis az oktatdsi igazolvanyokrodl szolo
362/2011. (XII. 30.) Korm. rendelet alapjan az intézmény a jogosult kérésére dijmentesen igazolast allit
ki, ami ugyanazon kedvezmények igénybe vételét teszi lehetdveé, mint amelyre a diakigazolvany jogosit.
A fentiekkel Osszefiiggésben felhivtuk az elndk figyelmét arra a koriilményre, hogy a hivatalunkhoz
fordulok beadvanyukban foglaltak szerint szamtalanszor keriiltek kellemetlen helyzetbe amiatt, hogy az
intézmények nem megfelel6 igazolasokat allitottak ki résziikre, illetve a kiallitott igazolasokat nem
minden esetben fogadtdk el, ami kiilondsen a tomegkozlekedési szolgaltatasok igénybevétele soran
okozott nehézséget a didkoknak. Ezért kértiik, hogy tegyen meg mindent annak érdekében, hogy a
jovbben a didkigazolvanyok kibocsatasa zokkenémentes legyen. (18937/2012/0JBIT, 96/2012/0JBIT,
10227/2012/0JBIT, 20485/2012/0JBIT)
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