FELSOOKTATAS

A felsdoktatas keretszabalyait generalis jelleggel a nemzeti felsdoktatasrol szolo 2011. évi
CCIV. torvény (tovabbiakban: Nftv.) hatarozza meg. Az Nftv. 2012. szeptember 1. napjatol
alkalmazhatd. A korabbi felsdoktatasi torvények (a 1993. évi felsdoktatasi torvény és 2005.
évi felsdoktatasi torvény) alatt megkezdett képzésekrdl az Nftv. az adtmeneti rendelkezések
kozott rendelkezik. Allasfoglalasaink kialakitisa soran kiemelten figyelembe vettiik, hogy
egy-egy panasz melyik torvény hatalya ala tartozik, ennek megfelelden adtunk téjékoztatast a
hozzéank forduldknak.

Az Nftv. adja a felsGoktatas keretszabalyait, amely torvény mellett tovabbi részletszabalyokat
tartalmaznak kiilonb6zé rendeletek. A felsdoktatas keretszabalyait bontja ki a nemzeti
felsdoktatasrol szolo 2011. évi CCIV. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl szolod
87/2015. (IV. 9.) Korm. rendelet (tovabbiakban: végrehajtasi rendelet). A végrehajtasi
rendelet rendelkezik tobbek kozott a fogyatékossdggal €16 hallgatok részére nyujthatod
kedvezményekre és mentességekre vonatkozo szabalyokrol.

A 2016. évben tortént felsdoktatast érintd jogszabaly-modositdsok eredményeként kertilt sor —
tobbek kozott — a doktori képzés atalakitdsdra. Ennek soran a képzési idot hat félévrdl nyolc
félévre megnovelték, a doktori szakaszt két képzési szakaszra osztottak fel: Képzési és
kutatasi, valamint kutatasi és disszertacios szakaszokra, az utobbiba val6 belépés feltételeként
komplex vizsgat kell tenni. Tovabba azt is rdgziti a jogszabaly, hogy a tanulmanyi okbol
torténd atsorolds nem érinti a doktori képzésben résztvevoket. A doktori képzés normativ
rendszere szintén atalakitasra keriilt.

A hallgatdi jogviszony sziinetelésének jogszabalyban rogzitett esetkoreit kibovitették annak
lehetdségével, hogy bizonyos feltételek fenndlldsa esetén a mar megkezdett képzési iddszak
végéig, az adott képzési idészakra vonatkozoan is engedélyezheti a felsGoktatasi intézmény a
sziinetelést. A tanarképzés sajatos rendszerére vonatkozo tamogatasi 1d0 szabalyozasa
kiegészitésre keriilt, igy bizonyos feltételek fennallasa esetén a miivészeti képzési teriilettel
érintettek vonatkozdsdban a tanari szakképzettség megszerzésére iranyuld képzésben a
tdmogatasi 1d0 tovabbi két félévvel meghosszabbithato. Az egészségiligyi felsdoktatasi
intézmény szervezeti egységeként létrehozasra keriilt az egyetemi korhaz mint egészségligyi
szolgaltato kategoridja.

A felsdoktatasi teriileten hozzank érkezett panaszokat hagyoméanyosan harom nagy csoportba
osztjuk: az elsd csoportba az érettségivel és a felvételivel kapcsolatos ligyek keriilnek. A
masodik csoportot a tanulmanyi kotelezettségek teljesitésének gyakorlatat taglalo iigyek
alkotjak, mig a harmadik csoportba a tanulmanyok finanszirozasanak kérdéseit érintd tigyek
tartoznak.
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ERETTSEGI-FELVETELI
A FELSOOKTATASI INTEZMENYEKBE

Az érettségire vonatkozoan az érettségi rendelet, illetve a koznevelési torvény, mig a
felvételivel kapcsolatban a felsGoktatasi felvételi eljarasrol szolo 423/2012. (XI11. 29.) Korm.
rendelet (tovabbiakban: felvételi rendelet) tartalmaz rendelkezéseket.

Az ¢érettségivel és a felsOoktatasi intézményekbe vald felvételivel kapcsolatos tligyeket évek
Ota Osszevontan kezeljiik, mivel e két eljaras sok szalon kapcsolddik egymashoz, az 6nallo
felvételi vizsga altaldnos eltorlése ota az érettségi vizsga Iépett annak helyébe. Az érettségi
bizonyitvany kozépiskolai végzettséget tanusit, €s a hatalyos felsdoktatasi torvényben
meghatarozottak szerint felsdoktatasi intézménybe valo felvételre jogosit.

Egy fiatal a tovabbtanulasi lehetoségei kapcsan kérte hivatalunk tanacsat, segitségét. Javasoltuk, hogy
tovabbtanulasi lehetdségeivel kapcsolatban vegye igénybe a Nemzeti Munkaiigyi Hivatal
palyaorientacids tanacsadas, életpalya-tervezés szolgaltatasat (http://eletpalya.munka.hu/), tovabba
felhivtuk a figyelmét arra is, hogy az Oktatasi Hivatal altal iizemeltetett www.felvi.hu honlapon is

kérhet segitséget a palyaorientaciora vonatkozoan. (48/2016/0OJBIT)

Eldrehozott érettségi vizsga olyan elsd alkalommal letett érettségi vizsga, amelyet a tanuloi
jogviszony fennallasa alatt, a kozépiskolai tanulmanyok teljes befejezését megeldzo elsé vagy
masodik tanév majus-jiniusi vizsgaidészakaban teljesithet a tanulo. Erre abban az esetben van
lehetdség, amennyiben a helyi tantervben a jelentkezd szamdra az adott tantirgyra
vonatkozoan meghatarozott kdvetelményeket mar teljesitette. Elérehozott érettségi vizsgara
idegen nyelvekbdl, tovabba informatikabol kertilhet sor.

Egy tanuld arrdl érdeklodott, hogy mely esetben tehet elérehozott érettségi vizsgat. Kérdésére
tajékoztattuk, hogy az érettségi rendelet szerint érettségi vizsga a tanuldi jogviszony keretében, az
érettségi bizonyitvany megszerzése elott abbdl a vizsgatargybol tehetd, amelynek a helyi tantervben a
jelentkez6 szamara az adott tantargyra vonatkozéan meghatarozott kovetelményeit az érettségi vizsgara
jelentkez6 teljesitette, tudasat osztalyzattal értékelték, és ezt bizonyitvannyal igazolni tudja. Ha a tanul6
olyan vizsgatargybol kivan érettségi vizsgat tenni, amelybdl kozépiskolajanak helyi tanterve szerint
nem tehet érettségi vizsgat, e vizsgatargy esetében a jelentkezési feltételt vendégtanuldi jogviszonyban,
masik kozépiskolaban teljesitheti. Az érettségi vizsga lehet rendes, elérehozott, kiegészitd, szintemeld,
potlo, javitd, ismétlo érettségi vizsga. Eldrehozott érettségi vizsga a tanuldi jogviszony fennallasa alatt,
a helyi tantervben a jelentkez0 szamara az adott tantargyra vonatkozoan meghatarozott kdvetelmények
teljesitését kovetden a kozépiskolai tanulmanyok teljes befejezését megel6z6 elsé vagy masodik tanév
majus-juniusi vizsgaidészakaban els6 alkalommal letett érettségi vizsga, amelyre a magyarorszagi
kozépiskolaban tanitott nyelvekbdl, tovabba informatikabol keriilhet sor. El6rehozott érettségi vizsga

tovabba az az eset, ha a tanul6 a kozépiskola utolsé évfolyamédn nem tudta befejezni a tanulmanyait, az
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adott vizsgaidészakban rendes, javito és potlo érettségi vizsgat nem tehet. A tanuld kérelmére a rendes
érettségi vizsgajelentkezéseit elérehozott érettségi vizsgajelentkezésre kell valtoztatni barmely érettségi
vizsgatargybol, amelybdl jogosult érettségi vizsgat tenni. Azokat a vizsgajelentkezéseket, amelyekre a
tanuld nem jogosult, az igazgatd torli. Eldrehozott érettségi vizsgara kormdnyhivatalnal jelentkezhet
barmely érettségi vizsgatargybdl a majus-juniusi vizsgaidészak vonatkozdsaban az a vizsgazo, aki a
kérelem benyujtasanak idépontjaban kiilfoldi vagy kiilfoldi rendszerli kdzépiskola utolsé évfolyaman
folytatja tanulmanyait. A vizsgara bocsataskor nem kell vizsgalni a feltételek meglétét, azonban a
sikeres érettségi vizsgardl kiallitott tanusitvany csak a kozépiskolai végzettséget tantisitd okirattal egyiitt
alkalmazhatd. A sikertelen elérehozott érettségi vizsgat vagy a kozépiskolai tanulmanyok teljes
befejezését megeldzden tett szintemeld érettségi vizsgat kdvetden az adott vizsgatargybdl javito és potlo
vizsgéra legkorabban a rendes érettségi vizsga vizsgaiddszakara vonatkozodan lehet jelentkezni. Az
érettségi vizsgat mindig az adott vizsgaidészakban érvényes vizsgakdvetelmények szerint kell letenni.
A tanuldt tajékoztattuk a jogorvoslat lehetdségérol. (337/2016/0JBIT)

Nemcsak az érettségi vizsgaval, hanem a felsOoktatdsi intézményben teljesitett Gsszes
vizsgaval kapcsolatban hivatalunk alldspontja az, hogy a vizsgabizottsag el6tti vizsgazas
lehetdsége az esetleges elfogultsagot a bizottsdgi forma miatt eleve kizarja.

Egy tanuld arrol érdeklodott, hogy az érettségi vizsga soran kibékithetetlen személyi ellentétre
hivatkozva kérheti-e a vizsgazo, hogy a tantargybol az érettségi vizsgijat ne az adott szaktanarnal
teljesitse. Tajékoztattuk a panaszost a vizsgabizottsag el6tti vizsgazassal kapcsolatos allaspontunkrol.
Felhivtuk a figyelmét az érettségi vizsga soran rendelkezésre allo jogorvoslati lehetdségekre.
(619/2016/0QJBIT)

Az érettségi vizsgaval kapcsolatban a teljesitmény szazalékban torténd kifejezésekor a
szamitast csak az egész szam megallapitasaig lehet elvégezni, tizedesjegy nem allapithatd
meg, igy ezen szabalyok szerint kerekitésre nincs lehetdség.

Egy panaszos azért fordult hivatalunkhoz, mert véleménye szerint rosszul allapitottdk meg érettségi
eredményének szazalékos értékét, és emiatt elesett az emelt szintli érettségiért kaphatd plusz 50 ponttdl.
Kifejtette, hogy véleménye szerint a kerekités altalanos szabalyainak megfeleléen 45%-o0s eredményt
ért el, az Oktatasi Hivatal érvelése szerint azonban az érettségi rendelet 41. § (2) bekezdésében
foglaltak, miszerint ,,a teljesitmény szazalékban torténd kifejezésekor a szamitast csak az egész szam
megallapitasaig lehet elvégezni, tizedesjegy nem allapithatd meg”, ugy értelmezendd, hogy a
végeredmény szazalékos megallapitasanal a kerekités szabalyai nem érvényesek.

A beadvanyaban foglaltakat megvizsgaltuk, a rendelkezésre all6 dokumentumokat Osszevetettilk a
jogszabalyok rendelkezéseivel. Tajékoztattuk a panaszost, hogy az Oktatasi Hivatal allaspontjat
megalapozottnak tartjuk.

A jogszabaly megitélésiink szerint egyértelmiien fogalmaz, az idézett szakasz a teljesitmény
kifejezésekor — és nem pusztan a bizonyitvanyban/tantisitvanyban feltiintetéskor — nem teszi lehetévé a

kerekités szabalyainak alkalmazasat.
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Tekintettel arra, hogy a panaszos beadvanya alapjan nem meriilt fel az oktatasi jogok megsértésének
gyanuja, hivatalunk nem inditott vizsgalatot az tigyben.

Tajékoztattuk a tanuldt, hogy a kdznevelési torvény 38. § (4) bekezdése alapjan a tanulo, a sziilé a
fenntartonak a jogszabalysértésre hivatkozassal benytjtott kérelem, tovabba — a megrovas és a szigoru
megrovas biintetést kiszabo fegyelmi hatarozat ellen benytjtott kérelem kivételével — az érdeksérelemre
hivatkozassal benyujtott kérelem targyaban hozott dontésének birosagi feliilvizsgalatat kérheti, a

kozléstdl szamitott harmine napon beliil, jogszabalysértésre hivatkozassal. (524/2016/0OJBIT)

Az érettségi vizsga esetén a koznevelési torvény, valamint az érettségi rendelet szabalyai
alapjan a kovetkezo jogorvoslati lehetdségek allnak a vizsgazok rendelkezésére.

Az érettségi rendelet 30. § (5) bekezdése alapjan, amennyiben az irasbeli vizsga lebonyolitasa
soran a vizsgazd szerint a rendeletben ¢és az adott vizsgatargy részletes
vizsgakovetelményében foglalt vizsgaszervezési technikai jellegli eldirdsokat megszegték, az
irasbeli vizsga lezarasat koveto két oran beliill az irdsbeli vizsga helyszinén, a kormanyhivatal
megbizottjandl irasbeli észrevételt tehet, aki ezt tovabbitja a korméanyhivatalnak. A hataridd
jogvesztd, igazolasnak helye nincs. A kormdanyhivatal az észrevételt 6t munkanapon beliil
Kivizsgalja, és a vizsgalati eredményt, valamint javaslatait megkiildi a vizsgabizottsagot
miikodtetd intézmény igazgatdjanak, aki — sziikség esetén — megteszi a vizsga tovabbi
menetével kapcsolatos intézkedéseket, ¢s minderrdl irdsban értesiti a vizsgabizottsagot.

Az érettségi rendelet 26. § (2) bekezdése szerint az irasbeli vizsgakérdések megoldasara adott
szaktanari értékelést a szobeli vizsga eldtt nyilvanossagra kell hozni. A vizsgadolgozatot és az
utmutatdt a vizsgdzo, a vizsgabizottsag elnokéhez torténd megkiildés eldtt, az iskola
képviseldjének jelenlétében, az igazgatod altal meghatarozott helyen és idében megtekintheti,
azokrol masolatot készithet, és az értékelésre észrevételt tehet. A megtekintésre, a masolat
készitésére egy munkanapot — nyolc orat — kell biztositani. A vizsgazd észrevételeit a
megtekintést kovetd els6 munkanap végéig — tizenhat oraig — adhatja le. Az észrevétel
benyujtasara nyitva allo hatarid6 elmulasztasa esetén egy napon beliil lehet igazolasi kérelmet
elSterjeszteni. Az igazolasi kérelem benyujtasi hatarideje jogveszté. Eszrevétel kizarolag az
utmutatoban foglaltaktol eltérd javitas vagy az értékelés szamszaki hibdja esetében tehetd. A
vizsgdzokat az irasbeli vizsga megkezdése eldtt tdjékoztatni kell arrol, hogy hol és mikor
tekinthetik meg az altaluk elkészitett vizsgadolgozatokat, és tehetnek észrevételt a szaktanar
értékelésére.

A koznevelési torvény 38. § (7) bekezdése szerint az érettségi vizsga vizsgabizottsaganak
dontése, intézkedése vagy intézkedésének elmulasztisa (a tovabbiakban egyiitt: dontés) ellen
a sziild, a tanuld6 — a dontést kovetd Ot napon beliil — jogszabalysértésre hivatkozassal
fellebbezést nydjthat be a korméanyhivatalhoz. A kormanyhivatal altal mukodtetett érettségi
vizsga vizsgabizottsdg, tovabba fliggetlen vizsgabizottsdg dontése ellen jogszabalysértésre
hivatkozassal a fellebbezés — a dontést kdvetd 6t napon beliil — a hivatalhoz nytjthatd be. A
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fellebbezést a kormanyhivatal, a hivatal harom munkanapon beliil biralja el. A fellebbezés
benyujtasara meghatarozott hataridé elmulasztasa jogvesztd, igazoldsnak helye nincs.

Abban az esetben, amikor érettségi vizsgan barmely okbdl a vizsgazé a gyakorlati vizsgarészt
szobeli vizsgarésszel potolta, és az érettségi bizonyitvanyt, illetve a tanusitvanyt ennek
megfelelden zaradékkal lattak el, a felsdoktatdsi felvételi eljaras soran nem szamithato
érettségi pont az €rettségi vizsgatargy szazalékos eredményébdl.

Egy tanulé gazdasaginformatikus szakra kivant jelentkezni, azonban a felvételi eljarasban nem sikeriilt
elegendd pontot elérnie, tekintettel arra, hogy egy ujjtorés miatt a gyakorlati vizsgarészt szobeli
vizsgéval potoltak az eldrehozott informatika érettségi vizsgaja soran. A kozépiskola, ahol érettségi
vizsgait teljesitette, elismerte mulasztasat, amely szerint az elsé kiallitott érettségi bizonyitvanybol
kihagyta az erre utaldé zdradékot, majd miutan javitotta azt, ez a panaszos pontjainak lenullazasat
jelentette a felvételi eljaras soran. A tanuld kifogasolta azt is, hogy bizonyos egészségiigyi allapot miatti
ideiglenes vagy végleges képességcesokkenés kizarhatja az érettségi vizsgara késziildket a gyakorlati
vizsgarész teljesitésétol. Ennek kikiiszobolését az oktatasban végbemend technoldgiai fejlddésben latta
megvalosithatonak. Egyetértettiink a tanuld azon felvetésével, hogy az infoétechnoldgia fejlédése
lehetévé teszi a joval fejlettebb infokommunikacids technikak alkalmazasat. A felvételi eljarasban
azonban a kivant szakra torténd bejutas elutasitdsdnak oka a panaszos esetében jogszabalyban rogzitett
rendelkezésen alapult. A felvételi rendelet 17. § (9) bekezdése szerint nem szamithatd érettségi pont az
érettségi vizsgatargy szazalékos eredményébdl, amennyiben a vizsgazo a gyakorlati vizsgarészt szobeli
vizsgarésszel potolta, és az érettségi bizonyitvanyt, illetve a tantisitvanyt az érettségi rendelet 37. § (3)
bekezdése alapjan ennek megfeleléen zaradékkal lattdk el. Ezen rendelkezés nem kizardlag a
jogszabalybol volt megismerheté, hanem a 2016. szeptemberben induld képzésekhez 2015. december
23-an megjelent Felvételi Tajékoztatobol is. Tekintettel arra, hogy a jogszabaly és a Felvételi
Tajékoztato is tartalmazta az adott szabalyt, igy a tanuld arrél elére tudott volna tajékozodni. Az iskola
mulasztasa nem keletkeztet jogot arra, hogy felvételi pontot lehessen szamolni az adott tantargybol a
jogszabalyi rendelkezések ellenére. A panaszos figyelmét felhivtuk az ismétle érettségi vizsga
lehetdségére. (662/2016/0OJBIT)

A fogyatékossaggal €16 jelentkezOnek a felsdoktatdsi felvételi eljards soran a szamara
rendelkezésre allo kedvezmények, illetve mentességek igénybevétele érdekében igazolnia
sziikséges a sajatos nevelési igényét.

Sajatos nevelési igény megallapitasara, igazolasara a hatdlyos jogszabalyok alapjan négy
forum is jogosult. Az egyik a Klebelsberg Intézményfenntartdé Kozpont (KLIK) altal
fenntartott megyei (fovarosi) pedagogiai szakszolgalatok (szakértdi bizottsagi mindségiikben
eljarva). A pedagogiai szakszolgalatok akkor jarhatnak el, ha a tanuld tanuldi jogviszonya a
koznevelés rendszerében még fennall (kivéve a kdznevelési torvény 60. § (9) bekezdés d)
pontja és a 60. § (10) bekezdés altal koriilirt esetet); tovabba, ha a vizsgalatot felsdoktatasi
intézményben vald tovabbtanulas (illetve az ott alkalmazhaté kedvezmények) céljabol kéri, és
hallgat6 (jelentkezd) fogyatékossaga, sajatos nevelési igénye mar a kdzépfoku tanulméanyok
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ideje alatt is fennallt, és erre tekintettel a tanulményai, illetve az érettségi vizsga soran
kedvezményben részesiilt. A sajatos nevelési igény megallapitasara jogosult masodik forum
az ELTE Gyakorl6é Orszagos Pedagogiai Szakszolgalat, amely a kdznevelési torvény 60. § (9)
bekezdés d) pontja és a 60. § (10) bekezdés altal koriilirt esetben (vagyis ha felnéttoktatasban
tanul nem nappali formaban) adhat ki igazolast. A harmadik ilyen férum a rehabilitacios
szakértéi szerv, mely akkor jarhat el, ha a vizsgalatot felsOoktatdsi intézményben valo
tovabbtanulas (illetve az ott alkalmazhato kedvezmények) céljabol kérik, de a hallgatd
(jelentkezd) fogyatékossaga, sajatos nevelési igénye a kozépfoka tanulmanyok ideje alatt nem
allt fenn, illetve fogyatékossagra, sajatos nevelési igényre tekintettel a tanulmanyai és az
érettségi vizsga soran kedvezményben nem részesiilt. Végezetiil a sajatos nevelési igényt
megallapithatja, igazolhatja a szakorvos, amennyiben a fenti esetek egyike sem all fenn, de az
érintett az érettségi vizsgan kedvezményben kivan részesiilni. Ez esetben az érettségi rendelet
12. §-anak (9) bekezdése az iranyado, miszerint ,,[...] ha a tanuldi jogviszony megsziinése
utan kovetkezik be olyan allapot, amely alapjan a koznevelési torvény 4. § 23. pontjdban
felsorolt sajatos nevelési igény megallapitasanak lenne helye, az ¢ bekezdésben és a (6)—(7)
bekezdésében foglaltakat azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy a fogyatékossag fennallasat
szakorvos altal kiallitott igazolassal kell bizonyitani”.

Egy iskola igazgatoja kérte hivatalunk allaspontjat, segitségét intézményiik egyik tanuldja ligyében. Az
érintett tanuld sajatos nevelési igényl, sziiletésétol fogva latassériilt, vak. Az intézményvezetd
tajékoztatasa szerint a tanuld 2016-ban angol nyelv tantargybol kivant emelt szintli érettségi vizsgat
tenni. Beadvanyabol kideriilt, hogy a tanulé érdekében egyeztettek a vizsgat szervez6 kormanyhivatallal
arr6l, hogy melyek azok a lehetdségek, amelyeket a tanuld igénybe vehet az érettségi vizsga soran
anélkiil, hogy azok konnyitésnek mindsiilnének, mivel a tanuld célja, hogy ezzel a vizsgaval egyuttal
allamilag elismert nyelvvizsgat is szerezzen.

Az illetékes kormanyhivatallal és az Oktatasi Hivatallal folytatott egyeztetések eredményeképpen
tovabbi kérdésként mertilt fel, hogy a tanul6 a vizsga soran milyen modon tud a tobbiekkel egyenrangti
moddon szotart hasznalni, a nyomtatott szotar CD valtozata hasznalhato-e a tanuld szamara. A panaszos
tajékoztatasa szerint e kérdésben mind az illetékes kormanyhivatal, mind pedig az Oktatasi Hivatal azt
az allasfoglalast adta, hogy az érettségire vonatkozd hatalyos rendelkezések csak nyomtatott szotar
hasznalatat engedélyezik.

Az intézmény allaspontja szerint az esélyegyenldséget silyosan sérti az a helyzet, ha a tanuld ilyen
moddon gyakorlatilag elesik a szotar hasznalatatol, kiilondsen mivel a CD tulajdonképpen a nyomtatott
szOtar masa, ami nem tartalmaz sem tobbet, sem kevesebbet mint annak a nyomtatott valtozata.
Ugyanakkor a kapott allaspontok szerint, amennyiben a vizsgazo elektronikus szoétarat hasznal, az a
szabalyzat szerint konnyitésnek mindsiil, és ugyan a vizsgazo teljesiti a vizsgakovetelményeket, de
eredményét nem lehet nyelvvizsgaként beszamitani.

A beadvanyban foglaltakat megvizsgaltuk, és az intézményvezetd altal rendelkezésre bocsatott
informaciok alapjan a kérdéskorrel kapcsolatban az alabbi allasfoglalast alakitottuk ki.

Az érettségi rendelet 45. § (4) bekezdés a) és b) pontjai szerint a vizsgazo érettségi bizonyitvanya,

tanusitvanya, ha idegen nyelvbdél, illetve a nyelvoktatdé nemzetiségi oktatasban nemzetiségi nyelvbdl
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emelt szintl érettségi vizsgat tett, és sikeresen teljesitette az érettségi vizsga irasbeli és szobeli vizsgait,
azoknak minden vizsgarészét a részletes kovetelményekben meghatarozott modon,

a) ha legalabb 60%-ot ért el, kozépfoku (B2) komplex tipust,

b) 40-59% elérése esetén alapfoka (B1) komplex tipusu, allamilag elismert nyelvvizsga-
bizonyitvannyal egyenértékii okiratnak mindsiil.
Az érettségi rendelet 6. § (7) bekezdésében foglaltak szerint, ha a vizsgazot — a koznevelési torvény 56.
§ (1) bekezdése alapjan a kotelezd és a kotelezden valasztando érettségi vizsgatargynak megfeleld
tantargybol kozépiskolaban — mentesitették az érdemjegyekkel és osztalyzatokkal torténd értékelés,
mindsités alol, akkor az adott tantargy helyett a vizsgazé egy masik, altala véalasztott vizsgatargybol
tehet érettségi vizsgat. A vizsgazo részére — a szakértdi bizottsag szakvéleménye alapjan — kérelmére
engedélyezni kell az irdsbeli beszamold szobeli beszamoloval vagy a szdbeli beszamold irasbeli
beszamoloval torténd felvaltasat, és biztositani kell a hosszabb felkésziilési id6t.
Abban az esetben, ha a vizsgdzo az idegen nyelvbdl az emelt szintil érettségi vizsgat az érettségi
rendelet ezen hivatkozott, 6. § (7) bekezdésében megfogalmazott jogaval élve tette le, és megfelel a (4)
bekezdés a), b) pontjaban foglalt tovabbi feltételeknek
a) ha a részletes kovetelményekben meghatarozott modon teljesitette a szobeli vizsga részeit,
valamint él6 idegen nyelvbdl a hallott szoveg értése vizsgarészt, érettségi bizonyitvanya, tantisitvanya a
megfeleld fokozati szdbeli tipust, allamilag elismert nyelvvizsga-bizonyitvannyal egyenértékii
okiratnak mindsiil,
b) ha a részletes kovetelményekben meghatarozott modon teljesitette €é16 idegen nyelvbdl az
olvasott szoveg értése, az iraskészség és a nyelvhelyesség vizsgarészeket, illetve latin nyelvbdl az
irasbeli vizsgarészt, érettségi bizonyitvanya, tanusitvanya a megfeleld fokozatl irasbeli tipust, allamilag
elismert nyelvvizsga-bizonyitvannyal egyenértékii okiratnak mindsiil.
A jelen tigyben érintett sajatos nevelési igényli tanuldé nem kivant élni az érettségi rendelet 6. § (7)
bekezdésében rogzitett, a kiilonleges banasmodra vald jogosultsaga alapjan 6t megilletd jogaval, mivel
célja volt, hogy a vizsgaval egytttal allamilag elismert nyelvvizsgat is szerezzen.
Ennek feltétele, hogy a tanuld idegen nyelvbdl emelt szintii érettségi vizsgat tegyen, és sikeresen
teljesitse az érettségi vizsga irasbeli és szobeli vizsgait, azoknak minden vizsgarészét a részletes
kovetelményekben meghatarozott médon. Az érettségi vizsga részletes kovetelményeit a 40/2002. (V.
24.) OM rendelet szabalyozza. Ezen rendelet melléklete az angol nyelv tantargy kapcsan a vizsga
leirasat szabalyozo II. pont alatt rogziti a vizsgan hasznalhatdé segédeszkozoket olyan modon, hogy
mind a kdzép-, mind pedig az emelt szintli vizsga sordn az irasbeli vizsgarész IV. részéhez nyomtatott
szotar hasznalhato, amit a vizsgazo biztosit.
A melléklet ezen rendelkezésének szdveg szerinti értelmezése az irasbeli vizsga IV. része
szempontjabol valdoban a nyomtatott szotar segédeszkozként vald alkalmazasat teszi lehetové.
Ugyanakkor tagabb értelmezést engedve fontos megvizsgalni a rendelkezés mogotti jogalkotd
szandékot. Allaspontunk alapjan ugyanis a jogalkoté szandéka a nyomtatott szotar rogzitésével nem a
nyomtatott verzioju szotar kizarélagos hasznalatanak meghatarozéasa, hanem annak biztositasa, hogy a
tanulok ne hasznalhassanak online szotart segédeszkozként, ami lehetévé tenné szdmukra, hogy a
vizsgaszituaciobol kilépve tobbletinformaciokhoz és igy tisztességtelen elonyhdz jussanak az online

kapcsolat segitségével.
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A rendelkezésre allo6 informaciok szerint a nyomtatott szotar CD valtozata tartalmaban azonos a
konyvalapu formatummal, vagyis tulajdonképpen ugyanigy nyomtatva van, de egy digitalis eszkozre,
adathordozora. Ez a CD-s verzid értelemszeriien nincs dsszekottetésben a vilaghaloval, igy teljesiti a
feltételezett jogalkotoi szandék szerinti kdvetelményt.

A vizsgahelyzetben egyediil a nyomtatott szotar eme digitalis, de nem online alapu valtozata valhat
"olvashatova" egy kiilonleges banasmodot igényld latasi fogyatékossaggal €16 vagy latassériilt vizsgazo
szamara. Az ¢érintett tanuld szamara a nyomtatott szotar CD véltozata valds segédeszkdzként
funkcionalva esélyegyenldséget teremt a nyomtatott verzidju szotart hasznald tanuldkhoz képest. Hiszen
a jogszabaly merev olvasatabol kiindulva egyébként csak az lehetne megoldas, ha a vizsgdzoé maga
biztositana a kivant szotar nyomtatott, Braille nyelvli valtozatat. Ez a megoldas egyrészt a sziikséges
szotar hidnyaban nem jelent valés megoldast, masrészt az ugrasszeriien fejlédé infokommunikacios
technologia béven meghaladta ezt az igényt, mivel az olvasoprogramok az érintettek részére valos
segitséget tudnak nyujtani a vizsgahelyzetben.

Mindezeket 0sszegezve a kérdéskorben kialakitott jogi alldspontunk szerint a nyomtatott szotar CD
verzidjanak alkalmazasa megfelel a hivatkozott részletes kovetelményekben foglaltaknak, mivel az egy
digitalis adathordozora nyomtatott szotar, ezen feliil tovabba a jogalkotd altal megengedett
segédeszkdzzel szemben tamasztott azon kdvetelmény is teljesiil, hogy alkalmazéasédban nincs online
kapcsolat, aminek révén a tanulé tisztességtelen elényhoz juthat. Allaspontunk szerint tehat amennyiben
az érintett tanuld az angol nyelvli emelt szintli érettségi vizsgat a megengedett vizsgarészben a
nyomtatott szotar CD mellékletének hasznalataval teljesiti, gy az angol nyelv érettségi vizsga
szempontjabol meghatarozott részletes kovetelmények teljesiilnek, és ennek nyoman a tanuld érettségi
bizonyitvanya, tanusitvanya az érettségi rendelet 45. § (4) bekezdés a) és b) pontjaiban meghatarozott
szazalékos teljesitményre figyelemmel allamilag elismert nyelvvizsga-bizonyitvannyal egyenértékii
okiratnak mindsiil.

Allasfoglaldsunkat eljutattuk az érintett intézménynek, az érettségi vizsgat szervezé kormanyhivatalnak,
valamint az Oktatasi Hivatal illetékes dontéshozdinak is, a tanuld alapvetd jogainak védelme érdekében
egylittmikodésiiket kérve az angol emelt szintli érettségi vizsga fenti szempontokat érvényesitd
lebonyolitasaban.

Jelen iigy kapcsan érzékelve a szabalyozas pontatlansagat a kérdéskorben javaslattal éltiink. Ennek
keretében az oktatasért felelds emberi eréforrasok miniszteréhez fordultunk, hogy kezdeményezze az
érettségi rendelet, valamint az érettségi vizsga részletes kdvetelményeirdl szold 40/2002. (V. 24.) OM
rendelet modositasat annak érdekében, hogy a jovoben elkeriilhetéek legyenek a jelenlegihez hasonld
jogsérelemmel veszélyeztetd helyzetek, és igy a jogszabaly expressis verbis lehetévé tegye az idegen
nyelvil vizsgatargyakbol teljesitendd érettségi vizsga soran a latassériilt, vak tanulok szamara a
fentiekben ismertetett szotarhasznalatot. Az oktatasért felelos allamtitkar valaszaban tajékoztatott, hogy
a kezdeményezésiinket elfogadta. (291/2016/0JBIT)

A felsGoktatasi felvételi eljaras soran kiilonbozd teljesitményekért és az esélyegyenldség
biztositasa érdekében tobbletpontok segithetik a jelentkezdket abban, hogy felvételt nyerjenek

az altaluk kivalasztott képzésre. Ennek megfelelden a felvételi eljaras sordn a jelentkezOk

tobbletpontokra tarthatnak igényt — tobbek kozott — bizonyos tanulmanyi versenyen elért
eredmények alapjan.
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Egy tanul6 az Orszdgos Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen elért eredményére figyelemmel a
felsdoktatasi felvételi eljaras soran igényelhetd tobbletpontokkal kapcsolatban kérte hivatalunk
tajékoztatasat. Tajékoztattuk, hogy a tovabbtanulds szempontjabol a felvételi rendelet szabalyozza a
felvételi eljards soran adhato tobbletpontokat. A felvételi rendelet 21. § (1) bekezdés g) és i) pontjaiban
foglaltak szerint a jelentkez6 az adott képzési teriiletre, szakra tobbletpontokra a felvételi eljaras soran
targyanként legfeljebb egy tanulmanyi versenyen elért eredmény alapjan jogosult, ha a jelentkezd a
versenyeredményt azon targyak valamelyikébdl érte el, amelyeket a felsdoktatasi intézmények a 16. §
(1) bekezdése alapjan érettségi pontot add targyként a szakra vonatkozéan meghatiroztak. Ezen
tantargyakbol a jelentkezd az Orszagos Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen és a Szakmacsoportos
szakmai el6készitd érettségi tantargyak versenyén elért 1-10. helyezésért 100, 11-20. helyezésért 50, 21-
30. helyezésért 25 tobbletpontra, egyéb tantargybol Orszagos Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen elért
eredményért, ha olyan targybol érte el, amelynek elfogaddsardl az érintett intézmények elézetesen
megegyeztek, az 1-10 helyezés esetén 20 tobbletpontra jogosult. A tobbletpontok igazolasanak pontos
modjat, az ezzel kapcsolatos informacidkat a felsGoktatasi felvételi tdjékoztato tartalmazza a
jogszabalyokban rogzitettekkel egyezden. (130/2016/0OJBIT)

Tobbletpont konnyitheti meg a felsGoktatasi felvételi eljarasban azok jelentkezését, akik OKJ
bizonyitvannyal rendelkeznek. A szakirdny(l tovébbtanulds esetén kaphatd tobbletpontok
szama 24-r6l 32-re novekedett 2016. julius 1-t6l.

Egy jelentkez6, aki szakképzésben folytatott tanulmanyait kovetden kivant tovabbtanulni, a
felsdoktatasi felvételi eljarassal kapcsolatban kért informaciot. A felvételi eljarasrol szolo részletes
tajékoztatas mellett felhivtuk a figyelmét a beadvanyozonak, hogy a korabban szakképzésben folytatott
tanulmanyaira figyelemmel tobbletpontokat kaphat a felvételi rendelet 21. § (1) bekezdés j) pontja
alapjan, amely szerint az 1993 utan szerzett, az Orszagos Képzési Jegyzékben szerepld 54-es vagy 55-
0s szakmaszamu szakképesitésért a 4. melléklet szerinti szakiranynak megfeleld tovabbtanulds esetén
24 tobbletpontra tarthat igényt. (88/2016/0JBIT)

Az esélyegyenldség biztositdsa érdekében a hatranyos helyzetli, a fogyatékossaggal ¢élo,
illetve gyermeke gondozésa céljabol fizetés nélkiili szabadsagon 1évd, csecsemdgondozasi
dijban, gyermekgondozast segitd ellatasban, gyermeknevelési tamogatdsban vagy
gyermekgondozasi dijban részesiild jelentkez0 minden jelentkezési helyén 40 tobbletpontra
jogosult. Fontos azonban kiemelni, hogy az alapképzés, osztatlan képzés esetén meghatarozott
280 pontos minimum ponthatart ezen tobbletpontok nélkiil kell elérnie a jelentkezének.

Egy fogyatékossaggal €16 jelentkezd felsGoktatasi felvételi eljarassal kapcsolatban kérte hivatalunk
segitségét, mivel nem kapott segitséget a jelentkezés adminisztrativ lebonyolitasahoz. T4ajékoztattuk a
hozzank fordulot, hogy a felséoktatasi felvételi eljarasban a hatranyos helyzetre tekintettel adhatd 40
tobbletpont igazolas ellenében kaphatd, de a minimum ponthatarként megszabott 280 pontot ezen
tobbletpontok nélkiil kell elérnie a jelentkezének. Felhivtuk a figyelmét, hogy a felvételi eljarasban

megszabott feltételek aloli mentesités engedélyezése ligyében nincs hataskoriink dontést hozni. Ezen
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feltételek aldl méltanyossdgi alapon senki sem kaphat mentességet, tekintettel arra, hogy a
felsdoktatasba jelentkezés kovetelményeit jogszabaly irja el6. Részletes tajékoztatast adtunk a
panaszosnak azon lehetdségekrdl, amely a jelentkezé rendelkezésére all, amennyiben tanulmanyait
folytatni szeretné, igy az ismétld és szintemel§ érettségi vizsga szabalyair6l, a felsdoktatasi
szakképzésbe torténd jelentkezés lehet6ségére, valamint az OKJ-s tanfolyamokra is. Emellett
tajékoztattuk, hogy sikeres felvételi esetén a felsGoktatasi intézménynél kiilonféle 6sztondij lehetdségek
allnak a hallgaték rendelkezésére. A felvételi jelentkezési kérelem kitdltésével kapcsolatos
adminisztrativ segitségnyujtasban tobb szervezet elérhetdségét is a panaszos rendelkezésre bocsatottuk.
(542/2016/0JBIT)

Egy testnevel6 edzo szakra jelentkezd fordult hozzank azzal, hogy a felvételi eljardson 264 pontot ért el,
a ponthatar 282 pont volt. A hatranyos helyzetét nem tudta igazolni, igy a tobbletpontokat sem kapta
meg, amivel viszont elérte volna a kivant ponthatart. Tajékoztattuk a panaszost, hogy a felvételi
eljarasban a hatranyos helyzetre tekintettel adhaté 40 tobbletpont igazolas ellenében kaphatd, de a
minimum ponthatarként megszabott 280 pontot ezen tobbletpontok nélkiil kell elérnie a jelentkezének.
(554/2016/0JBIT)

Az altalanos felsGoktatasi felvételi eljarasba torténd jelentkezés jogszabalyban rogzitett
hatarideje az adott képzés inditdsa szerinti év februar 15. napja. Amennyiben a jelentkezd
elmulasztja ezen hatarid6t, az esetlegesen meghirdetett potfelvételi eljarasban részt vehet, és
igy felvétele esetén megkezdheti tanulmanyait az adott év szeptemberében.

Egy édesanya azzal kapcsolatban nyujtott be panaszt, hogy gyermeke elmulasztotta a felsdoktatasi
felvételi eljarasra torténé jelentkezés hataridejét. Tajékoztattuk a hozzank forduld panaszost, hogy a
felsdoktatasi felvételi eljarasra torténd jelentkezési hatarid6t a felvételi rendelet 8. § (1) bekezdés b)
pontja rogziti, amely szerint a szeptemberben induld képzésekre torténd, vagyis az altalanos felvételi
eljarasban valod részvételre jelentkezés hatarideje a képzés inditdsa szerinti év februdr 15. napja.
Felhivtuk a figyelmét az esetleges potfelvételi eljarasban torténd részvétel lehetéségére. Tekintettel arra,
hogy a tanul6 aktualisan kiilf61don tanult, felhivtuk a panaszos figyelmét arra is, hogy a felsdoktatasi
intézmény altal idegen nyelven, a kozponti felvételi eljarason kiviill meghirdetett képzéseivel

kapcsolatban kozvetleniil az érintett intézményhez fordulhat felvilagositasért. (184/2016/0JBIT)

A felséoktatasi felvételi eljarasba torténd jelentkezés mellett a jelentkezés hitelesitésének is
jogszabalyban rogzitett jogvesztd hatarideje van.

Egy panaszos az altalanos fels6oktatasi felvételi eljarason benyujtott jelentkezésének elmulasztott
hitelesitésével kapcsolatban kérte hivatalunk allasfoglalasat. A kérdésére tekintettel a panaszost arrol
tajékoztattuk, hogy a felvételi rendelet tartalmazza a jelentkezés és hitelesités kapcsan a hataridéket.
Amennyiben a felsdoktatasi felvételi eljarasra torténd jelentkezés sordn a hitelesités jogszabalyban
rogzitett hataridejét a jelentkez$ elmulasztotta, akkor az adott év altalanos felvételi eljarasaban nem
vehet részt, mivel ezen hataridé jogvesztd. Ebben az esetben méltanyossag keretében sem lehet a

poéthitelesitésrdl rendelkezni. Felhivtuk azonban a figyelmét, hogy a potfelvételi eljarason valod
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részvételével lehet6sége nyilhat 2016 szeptemberében felsfoktatdsi tanulmanyai megkezdésére.
Tajékoztattuk a jelentkez6t tovabba arr6l is a felvételi rendelet 44. § (4) bekezdése alapjan a
felsdoktatasi felvételi eljarasért fizetendo felvételi eljarasi dij visszatéritendd, ha a jelentkez6 legkésébb
a jelentkezési hataridé lejartaig visszavonja jelentkezési kérelmét, elkésett jelentkezési kérelme
elutasitasra keriil, a meghatarozott felvételi eljarasi dijnal magasabb Osszeget fizetett be, a kiilonbozet

erejéig; nem nyujtott be jelentkezési kérelmet. (316/2016/0JBIT)

A hianypotlasra vonatkozo rendelkezéseket a felvételi rendelet tartalmazza. Az
adatfeldolgozas soran — a jelentkezési kérelem hianyos benyujtasa esetén — a Hivatal az
altalanos felvételi eljarasban legkés6bb a besorolasi dontés hatarnapjat megel6z6 28. napig, a
keresztféléves felvételi eljarasban a besorolasi dontés hatdrnapjat megel6zé 20. napig, de
legkésObb a targyév januar 3-aig, a jelentkez6t a jelentkezési kérelmében megadott
elektronikus levelezési cimén hianypotlasra szolitja fel. Elektronikus levelezési cim hianya
esetén, a Hivatal telefonon, ennek sikertelensége esetén postai uton szoélitja fel a jelentkezot
hianypétlasra. Hidnypotlasra felszolitds ellen jogorvoslatnak helye nincs. A jelentkezd a
hianyt haladéktalanul potolni koteles. A hidnypotlas hatarideje a felszolitds kézhezvételétdl
szamitott 8. nap. A hianypotlds elmaradasa, elégtelen volta esetén, a rendelkezésre allo adatok
alapjan kell a felvételi eljarast lefolytatni, illetve azok elégtelensége esetén az eljaras
megsziintethetd és a jelentkezd szamadra felvételi 0sszpontszdm nem szamitando, vagy egyes
jelentkezési helyei kizarandoak. (525/2016/0OJBIT)

Egy sziilo gyermekének a felsGoktatisi felvételi eljarasban tapasztalt kifogésaival, valamint az
onkoltség csokkentésével kapcesolatban kérte hivatalunk segitségét. Arrol tajékoztatott, hogy az érettségi
bizonyitvany a feltoltését kovetden torlodott a felvételi eljaras elektronikus rendszerébdl, amelyr6l
semmilyen formaban nem kaptak jelzést. A jelentkezd ugyan felvételt nyert, de 6nkoltséges képzésben
volt kénytelen elkezdeni tanulmanyait. A panaszos gyermeke iigyében hozott, az Emberi Er6forrasok
Minisztériuma altal elbiralt masodfokd hatarozat értelmében a hianyzé érettségi bizonyitvannyal
kapcsolatban elobb juniusban egy egységes tajékoztatas, majd hianypotlasi felszolitas keretében hivtak
fel a jelentkezd figyelmét, hogy amennyiben megadott hataridére nem potolja a dokumentumot, ugy
Osszpontszam nem szamithatd, ezért felsGoktatasi képzésre nem keriilhet be. Mindkét esetben a
jelentkez6 az eljaras soran megadott elektronikus cimére kiildott levélben értesitette az Oktatasi Hivatal
a panaszos gyermekét. A hatdrozatban felhivtak a jelentkezd figyelmét arra is, hogy a hatalyos
jogszabalyok alapjan a felsGoktatasi felvételi eljaras soran meghozott hatarozatok, dontések, végzések
tekintetében méltanyossag gyakorlasara nincs lehet6ség. A jelentkezd helyzetére figyelemmel
tajékoztattuk az ismételt felsGoktatasi felvételi eljarasba vald jelentkezés, az atvétel, a kreditatvitel,
valamint a didkhitel lehetéségérdl. (693/2016/0JBIT)

Az éltalanos jogorvoslatot az érettségi vizsgaval kapcsolatban mar ismertettiik. A felvételi
eljaras soran azonban nem kizarolag az érettségi vizsga lehet relevans. A besorolasi dontéssel
szemben az Oktatdsi Hivatalon keresztiil benyujtott fellebbezést az Emberi Eréforrasok
Minisztériuma birdlja el. A Minisztérium dontését a kozigazgatdsi birdsagon lehet
megtamadni. Ezzel szemben a felsdoktatasi intézmény altal szervezett alkalmassagi ¢€s
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gyakorlati vizsgakkal kapcsolatos jogorvoslati eljards rendje eltér a korabban ismertetett
jogorvoslati eljarasok rend;jétol.

Egy panaszos a felvételi eljarassal, azon beliil felvételi alkalmassagi vizsga kovetelményeivel
kapcsolatban ¢élt panasszal. A jogorvoslatra vonatkozd rendelkezéseket a Felsdoktatasi felvételi
tajékoztatd tartalmazta a jogszabalyokban rogzitettekkel egyezéen. A 2016 szeptemberében induld
képzésekre vonatkozo tajékoztatd 1.7.5. pontja Jogorvoslati szakasz cim alatt rogziti a jogorvoslati
lehet6ségekrol szolo részletes tajékoztatast. Amennyiben nem a besorolasi dontéssel kapcsolatban él
jogorvoslattal a jelentkezd, akkor az alabbiak szerint kell eljarni. A felsGoktatasi felvételi eljaras soran
az alkalmassagi és/vagy gyakorlati vizsga eredményével kapcsolatos jogorvoslat esetén — az Nftv. 57—
58. §-ai alapjan a kozléstol, illetve tudomasra jutastol szamitott 15 napon beliil — irdsban benyujtott
jogorvoslati kérelemmel — a felsdoktatasi intézmény altal meghatarozott modon — az adott intézmény
vezet6jéhez Kkell fordulni (rendes jogorvoslat). A jelentkezd, illetve az eljaras egyéb résztvevéje a
kifejezetten ra vonatkozdé rendelkezés tekintetében — a felsGoktatasi intézmény masodfoku, jogerds
hatarozatanak kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil, jogszabalysértésre vald hivatkozassal — a
dontés birosagi feliillvizsgalatat kérheti az illetékes kozigazgatdsi és munkaiigyi birdsagtol. A
felsdoktatasi intézmény jogerds hatarozata ellen a kereseti kérelmet 3 eredeti példanyban az illetékes
kozigazgatasi és munkaiigyi birdsagnak cimzetten, de az elsé fokon eljart felsGoktatasi intézményhez
kell benyujtani. (377/2016/0JBIT)

Mesterképzésbe torténd jelentkezés esetén az alapképzési szakon szerzett oklevél igazolasa a
felvételi eljaras soran elengedhetetlen.

Egy kiilfoldi jelentkezo a felsGoktatasi felvételi eljarassal kapcsolatban azt sérelmezte, hogy az Oktatasi
Hivatal elutasitotta a jelentkezését az oklevél nem megfeleld igazolasara hivatkozassal. A panaszost

tajékoztattuk a jogorvoslati lehetdségeirdl, valamint hivatalunk eljarasi szabalyairol. (543/2016/OJBIT)

Az Oktatasi Hivatal besorolasi dontésében azt allapitja meg, hogy a jelentkezd jelentkezési
kérelmében megjelolt és rangsorolt képzések koziil melyik az az elsé képzés, amelynél elérte
a felvételhez sziikséges ponthatart. Egyazon felvételi eljarasban a jelentkezd altal
meghatarozott rangsor alapjan csak egy jelentkezési helyre sorolhat6 be.

Egy jelentkez6 abban kérte allasfoglalasunkat, hogy sikeres felvételi eredményére figyelemmel, csaladi
indokok miatt milyen lehetdsége van a besorolasi dontésben hozottaktdl eltérd felsGoktatasi
intézményben megkezdenie tanulmanyait szeptembertdl. T4jékoztattuk a panaszost, hogy a felsdoktatasi
intézmény azt a jelentkez6t veszi fel, aki — az Oktatasi Hivatal értesitése alapjan — hozza lett besorolva.
Mindezekre figyelemmel hallgatdi jogviszonyt 1étesiteni a besorolasi és felvételi dontés értelmében
kizarolag a besorolasi dontéssel érintett felsdoktatasi intézményben tud. Tajékoztattuk a panaszost, hogy
amennyiben hallgatoi jogviszonyt létesitett, atvételét kérheti masik felsGoktatasi intézménybe, ennek
azonban korlatja lehet tobbek kozott a fogado felsdoktatasi intézményben rendelkezésre allo helyek
szama. Eldfordulhat olyan intézményi rendelkezés, amely az elsé tanulmanyi félév elétt kizarja az

atvétel lehetdségét. Az atvételrdl a fogado felsdoktatasi intézmény kiilonbozd szempontok alapjan
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mérlegel, igy megengedd szabalyozéds esetén sincs garancia az atvételi kérelem jovahagydsara, az
intézmény hozhat elutasité dontést is. Ebben az esetben a hallgatdi jogviszonnyal jard jogok és
kotelezettségek a besorolasi dontéssel érintett felsdoktatasi intézmény iranyaban allnak fenn. Javasoltuk
a jelentkezdnek, hogy az atvételre vonatkozo szabalyokrol mindkét felsdoktatasi intézménynél helyben
tajékozodjon. (552/2016/0JBIT)

Visszatérd kérdés a hozzank forduld panaszosok részérél a nyelvvizsga-kovetelmény aloli
mentességek esete. Tekintettel arra, hogy a tobbség az oklevél atvételéhez sziikséges
idegennyelvi-kdvetelmény aldl kéri mentesitését, igy az erre vonatkozod kérelmeket a
tanulmanyi és vizsgaiigyek fejezetben gyijtottiik ossze. Erkezett azonban kérelem a bemeneti
feltételként sziikséges nyelvvizsga-kovetelménnyel kapcsolatban is.

Egy mesterképzésbe jelentkezd azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy a felvételi
eljarasban mentesiilhessen a nyelvvizsga letételének kovetelménye aldl. Felhivtuk a jelentkezd
figyelmét, hogy hivatalunk hataskore nem terjed ki arra, hogy a felsdoktatasi felvételi eljaras soran a
nyelvvizsga al6li mentesitést engedélyezze. A nyelvvizsgatételi kotelezettség alél méltanyossagi alapon
senki sem kaphat mentességet sem az intézménytol, sem az Oktatasi Hivataltol, tekintettel arra, hogy a

nyelvvizsgatételi kotelezettséget jogszabaly irja eld. (479/2016/0JBIT)

Az érettségi eredmény nem éviil el, barki akar évtizedekkel az érettségi utan is felvételizhet az
eredeti eredménye alapjan. Ez azonban nem jelenti azt, hogy kizarélag az eredeti érettségi
eredmények lennének felhaszndlhatok. Abban az esetben, ha valaki javitani szeretne az
eredeti érettségi eredményein, hogy tobb pontot kapjon a felvételi eljarasban, vagy a korabbi
kozépszintll vizsgéja helyett emelt szintlit szeretne, esetleg az adott felvételi targybol nem is
érettségizett annak idején, vizsgazhat, illetleg ujravizsgazhat. Ebben az esetben az Gjonnan
szerzett eredmények nem irjak felill az eredeti érettségi bizonyitvanyt, ezeket az 1j
eredményeket kizarolag a felvételi eljaras soran veszik figyelembe, €s a felvételi pontokat mar
az 1j eredmények alapjan szamoljak.

EQy panaszos korabbi érettségi bizonyitvanyaban szerepld eredményeire figyelemmel a felsdoktatasi
felvételi eljarassal kapcsolatban érdeklodott. Tajékoztattuk a beadvanyozot az érettségi vizsgara
vonatkoz6 jogszabalyi rendelkezésekrdl, valamint felhivtuk a figyelmét a jelentkezési hataridore.
(81/2016/0JBIT)

Az altalanos felvételi eljarast kovetden potfelvételi eljarast engedélyezhet az oktatasért felelos
miniszter. Potfelvételi eljaras soran az a személy nyujthat be jelentkezést, aki az altaldnos
felvételi eljarasban nem nyujtott be jelentkezést vagy nem nyert felvételt.

Egy beadvanyoz6 a potfelvételi eljards sordn meg nem hirdetett képzésre kivant jelentkezni.

Tajékoztattuk a jelentkezOt, hogy a felsdoktatasi intézményekbe a jogszabalyokban szabalyozott

felvételi eljaras soran nyerhet felvételt a jelentkezd. Tekintettel arra, hogy potfelvételi eljaras soran
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méltanyossdg nem gyakorolhato, a jelentkezdk csak a meghirdetett képzések koziil tudnak valasztani.
(523/2016/0JBIT)

Hivatalunkba tobb jelzés érkezett a szakképzés szabalyozasaban bekdvetkezd valtozasokkal
Osszefiiggésben. A koznevelési torvény 2016. szeptember 1-jén hatalyba 1épé modositasaval,
atalakitasra keriilt a szakképzés és ezzel egyiitt a kozépiskolak struktirdja. A hozzank érkezett
panaszokbol kirajzolodott, hogy a valtozdsok soran nem érvényesiilt a felmend rendszer
kovetelménye. A felmend rendszer a nevelési és oktatdsi intézményi rendszer olyan
képzésszervezési elve, amely szerint az 0j struktirat, valamint a megvaltozott
vizsgakovetelményeket csak azok bevezetését kovetden tanulmanyaikat megkezddkre lehet
alkalmazni.

A panaszokbol az latszott, hogy a szakképzésben a képzési €s kimeneti kdvetelmények
szabalyozasa a vizsgalat meginditasanak idején hianyos volt, igy a tanulmanyaikat harom
é¢vvel ezelott megkezdok nem kaptdk meg a képzés sikeres teljesitéséhez sziikséges
informdciot és tajékoztatast. A szakmai 4gazati érettségi vizsgat eldszor a 2017. évi majus-
juniusi érettségi vizsgaidOszakban tehetnek az érintett tanuldk, azonban az 4ltalanos
kovetelmények kozott a vizsgalat meginditasakor kizardlag az emelt szintli kdvetelmények
keriiltek be a jogszabadlyba, a kozépszintli érettségi lehetdségének megteremtése ekkor
folyamatban volt, tovabba a részletes érettségi kovetelmények még nem kertiltek elfogadésra.
Tekintettel arra, hogy az érettségire felkésziilés egy hosszabb folyamat, garanciaként kell,
hogy érvényesiiljon a tanulményok sordn teljesiteni sziikséges tartalmi kovetelmények
tervezhetdsége.

Mindezekre figyelemmel megallapitottuk, hogy a fent leirt helyzet az allampolgarok nagyobb
csoportjat érintd jogsérelmet okozhat, ezért hivatalunk vizsgalatot inditott az ligyben.

A hozzank érkezett konkrét panaszok targya a kovetkezd. Az egyik panaszos szerint a szakképzés tobb
Iépcsdben tortént atalakitasanak kovetkezménye, hogy a nyilt nap és tajékoztatd megtartasat, a felvételi
eljaras lebonyolitasat kovetden az jonnan beiratkozok egy 1ényegesen mas képzési formaba 1épnek be,
mint amire felvételiztek. Panasza szerint a valtozasok a miivészeti szakképzést hatranyosan érintették,
mivel radikalisan csokkentették a szakmai Orak szamat, a szabalyok kevesebb mozgasteret engednek,
valamint a miivészetekt6l idegen tartalmat eréltetnek a képzésiikbe.

A kétnyelvii szakkdzépiskolakat érinté panasz szerint a kdznevelési torvény 6. § (2) bekezdés e) pontja
2017. januar 1-jétdl megkdveteli azt, hogy szakkdzépiskolaban a szakkozépiskola agazatanak megfeleld
szakmai vizsgatargybol az érettségi vizsgan kotelezd a tanulonak szamot adnia a tudasar6l. Ennek
értelmében a szakkodzépiskolai tanuldk a 2017. majus-juniusi érettségi vizsgaiddszaktdl kezdédden
kotelesek lesznek a szakkozépiskola agazatanak megfeleld szakmai vizsgatargybol érettségi vizsgat
tenni. A két tanitasi nyelvli szakkozépiskolai osztalyok fenti szabaly altal érintett, jelenleg 9., 10. és 11.
évfolyamos tanuldi szamara az iskoldk a két tanitasi nyelvii iskolai oktatas iranyelvének kiadasarol
sz0l6 4/2013. (I. 11.) EMMI rendelet alapjan szervezték meg az oktatast. E jogszabaly 10. § (1)

bekezdése szerint, amely 2013. szeptember 1-jét61 hatilyos rendelkezése szerint a két tanitasi nyelvi
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szakkozépiskolaban a tizenegyedik és a tizenkettedik évfolyamon a kotelezden célnyelven tanitott
legalabb harom tantargy koziil az egyik egy olyan szakmai tantargy, amelyb6l érettségi vizsga tehetd.

A 2013-t6] felmend rendszerben érvényes iskolai helyi tantervek Osszeéllitasakor azonban nem volt
olyan hatalyos jogszabdly, amely meghatarozta volna, mely szakmai tantargyakbdl tehetd érettségi
vizsga 2017-ben, igy az iskolaknak ezen informaci6é hianyaban kellett megvalasztaniuk a célnyelven
tanitott szakmai tantargya(ka)t.

A Magyar K6zl6ny 2016/9. szamaban 2016. januar 22-én jelent meg az 5/2016. (I. 22.) Korm. rendelet,
amely modositotta az érettségi rendeletet, és meghatarozta a 2017-t61 kotelez6 agazati szakmai érettségi
vizsgatargyakat, valamint rogzitette ezek 2017. januar 1-t61 hatalyos altalanos kdvetelményeit. A
részletes érettségi kdvetelmények ezekre a vizsgatargyakra vonatkozdan a vizsgalat meginditisaig nem
jelentek meg, de az altaldnos kovetelményekbdl kitlinik, hogy az agazati szakmai érettségi
vizsgatargyak osszetettebbek, a 9-12. évfolyamon tanult szakmai tantargyak anyagara épiilnek.

Mivel az érettségi rendelet 53. § (4) bekezdés b) pontja szerint a két tanitasi nyelvil érettségi vizsgan a
célnyelven tanult vizsgatargyak koziil legalabb kett6bdl — annak valamennyi tételébodl — célnyelven kell
vizsgazni, a két tanitasi nyelvii szakkozépiskolai osztalyok tanuldi 2017-ben — nekik fel nem réhatd
okbol — igen nehéz helyzetbe keriilnek, tekintettel arra, hogy a komplex agazati szakmai érettségi
vizsgatargy valamennyi vizsgarészébdl célnyelven vagy magyarul kell vizsgazniuk, mikdzben a
tananyag egy részét célnyelven, mas részét magyarul tanultdk. Amennyiben a magyar nyelv{i vizsgat
valasztjak, emelkedik az érettségi vizsgatargyainak szdma is, hiszen két tantdrgybol mindenképpen
célnyelven kell vizsgazniuk. A beadvanyozd szerint ez aldl kivételt jelenthet, ha a tanuldé mind a
matematikat, mind a torténelmet célnyelven tanulta, de ez a két tanitasi nyelvii kdzépiskoldkban nem
jellemzd.

A vizsgalat keretében a szakképzésért felelds Nemzetgazdasigi Minisztériumhoz, majd a vélasz
megérkezését  kovetben az Emberi Er6forrasok  Minisztériumanak  Oktatasért  Felelds
Allamtitkarsagdhoz fordultunk. A Nemzetgazdasagi Minisztériumtél a munkaerdpiacért és képzésért
felelds allamtitkar a kovetkezOkrol tajékoztatta hivatalunkat.

A szakképzési rendszer atalakitasa 2011 dta tobb {itemben folytatodott, a szabalyozas atalakitasa soran
természetesen a felmend rendszer érvényesiilt. 2016 szeptemberétdl Gjabb valtozasok 1éptek életbe,
amelyek szintén felmené rendszerben keriiltek bevezetésre, ezek a valtozasok nem érintik a konkrét
panaszokban érintett tanulokat.

Az 1j tipusu (kotelez6) szakmai érettségit a szakkozépiskolai tanulok els6 alkalommal 2017-ben tehetik
le. Ennek szabalyozasa a szakképzésrél szolo 2011. évi CLXXXVIIL. torvény (tovabbiakban: Szt.)
kihirdetése 6ta némileg modosult, ez is késleltette a részleges érettségi kovetelmények kiadasat. Az
eredeti szabalyozas szerint — Szt. 2. § 40. pontja — ,,az agazat szerinti kotelez6 szakmai vizsgatargy
teljesitése a koznevelési torvény szerinti magasabb kovetelmények szerint teljesitett érettségi
vizsgatargynak mindsiil”. A rendelkezés a szakiranyu felséfokll tanulmanyokba vald bekapcsolodast
volt hivatott eldsegiteni a felsdoktatasi tobbletpontokkal. Eredetileg tehat ezért nem keriilt elokészitésre
a kozépszintli szakmai érettségi kovetelményrendszere, azonban az emelt szintli kdvetelményektdl féelve
— bar az eredeti jogalkot6i szandék nem ez volt — a pedagogusok €s tanuldk visszajelzései hatdsara
végiil a jogalkotd moddositotta az Szt. vonatkozd rendelkezését, és 2016. junius 23-an kihirdetett az
oktatas szabalyozasara vonatkozo és egyes kapcsolodo torvények modositasarol szolo 2016. évi LXXX.

torvény 2. §-a tordlte a hivatkozott szakaszbol az emelt szintii érettségire utald részt.
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2016 januarjaban még az eredeti rendelkezés szerint jelentek meg az érettségi vizsga
vizsgaszabalyzatdnak kiadasarol szolé (az érettségi rendelet, valamint az érettségi vizsga
vizsgaszabalyzatanak kiadasarol sz616 100/1997. (V1. 13.) Korm. rendelet moédositasarol szolé 36/2015.
(III. 6.) Korm. rendelet moédositasardl szolo 5/2016. (I. 22.) Korm. rendelet) a szakmai érettségi vizsga
emelt szintl altalanos kovetelményei. Az emelt szintli szakmai érettségi részletes kovetelményekrol
sz016 jogszabaly a tajékoztatds idépontjaban kiadas el6tt allt, az 0 torvényi elbirasnak megfeleld,
kozépszintii altalanos és részletes kovetelmények elérelathato megjelenését az allamtitkar a 2016/2017.
tanév elejére varta.

Az allamtitkar mindezzel kapcsolatban leszogezte, hogy bar valoban szerencsés lett volna, ha a szakmai
érettségi vizsgakdvetelmények korabban megjelennek, de ugyanakkor — tekintettel a képzések kezdete
ota mindenki szamara ismert és kotelezé szakmai kerettantervekre — a megjelend vizsgakdvetelmények
senki szamara sem tartalmazhatnak meglep6, 0j tartalmat, a minden tanuld altal megtanult szakmai
ismereteket irjak csak eld a jogszabalyok a szakmai érettségi vizsgara vonatkozoan.

A miivészeti szakképzeéssel kapcsolatban gy nyilatkozott, hogy a képzések jellege nem valtozhatott
radikalisan a felvételi idGszaktdl a képzés megkezdéséig e két idépont kozott megjelent
jogszabalyvaltozasok miatt; tovabba nem keriilt bevezetésre olyan valtozas a jogszabalyokban, amelyek
a szakmai o6rak szamdnak csokkentését eredményezték volna. Az agazati szakképzésre vald attérés
ugyanakkor valoban jart némi kompromisszummal a szakmaspecifikus tartalmakat érintden az agazati
kozos tartalmak meghatarozasa soran, de a képzési rendszer ilyen rendszerii 4talakitasa szamos elénnyel
is jar, amelyek a rugalmassag €s az életen 4t tartd tanulas tdmogatasa iranyaba mutatnak.

Az allamtitkar valasza szerint a két tanitasi nyelvli szakgimnaziumokkal kapcsolatban az idézett két
jogszabalyi szakasz kozott valoban latszik némi ellentmondas. Bar ennek egyértelmii feloldasat adna
Onmagaban a jogszabalyok hierarchidja, de valojaban az ellentmondas sem olyan egyértelmii. A
koznevelési torvény 6. § (2) bekezdés e) pontja kotelez6vé teszi a szakkozépiskolai agazatnak
megfeleld szakmai vizsgatargybol az érettségi vizsgat a szakgimnaziumi tanuldok szamara. Ezzel
szemben a két tanitasi nyelvil iskolai oktatds irdanyelvének kiadasarol szolo 4/2013. (I. 11.) EMMI
rendelet hivatkozott 10. § (1) bekezdése a szakkozépiskolak 11-12. évfolyamain a célnyelven tanulhato
tantargyak megjeldlésérdl szol. Mivel szakgimnaziumokban az agazati képzés bevezetésével a tanitott
szakmai tantargyak és a szakmai érettségin komplex szakmai vizsgatargyként szerepld szakmai targy
egymastol elkiiloniilé fogalmak, ezért az EMMI rendelet idézett rendelkezése szd szerint nem hajthatd
végre. Minden szakmai tantargy egyuttal érettségi vizsgatargy is abban az értelemben, hogy a kotelezd
szakmai tantargy szakmai tartalmai szerepelnek az egy kozos, komplex szakmai érettségi vizsgatargy
kovetelményei kozott. Ilyen mdédon a két tanitdsi nyelvli szakgimndziumok nem szegték meg a
vonatkozo szabalyozast, barmely szakmai tantargyat tették is elérhetdvé tanuldik szamara célnyelven.
Az érettségi rendelet 53. § (4) bekezdésének b) pontja a kiilonbozd jogértelmezési lehetéségek miatt
valdban okozhat problémakat, ezért ezzel kapcsolatban — az egységes, és a tanulok szamara kedvezo
jogértelmezés érdekében — a munkaerdpiacért és képzésért felelds allamtitkar egyeztetést
kezdeményezett az oktatasi tarcaval, s az egyeztetés eredményérél az egységes jogalkalmazas
érdekében valamennyi két tanitasi nyelvi szakkozépiskolat értesiteni kivantak. Az allamtitkér kifejezte
azon bizalmat, hogy a kiadas eldtt allo jogszabalyok megjelenése, valamint a fenti egyeztetés

megnyugtatd eredményt hoz a szakképzés valamennyi résztvevdje szamara.
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Az allamtitkari tajékoztatdst megkiildtem a panaszosoknak, hogy reflektalni tudjanak az abban
foglaltakra. Az egyik panaszos szervezet észrevételei a kovetkezOk voltak. Szerintiik a jogszabalyok
kozotti ellentmondast az allamtitkar is elismeri levelében. Feloldasat az oktatasért felelds
allamtitkarsaggal kezdeményezett egyeztetést6l varja, ami lehetségesnek tiinik ugyan, de az idei
tanévben érettségi vizsgat tev tanulok esetében mindenképpen elkésett intézkedés. VEéleménytiik szerint
bar a szakmai kerettantervek 2013-ban valoban rendelkezésre alltak, azonban az érettségi
vizsgakovetelmények 2016-os megjelenésével nem érvényesiil a felmend rendszer a 2017. majus-
juniusi vizsgaiddszakban résztvevd tanulok szamara. Kifogasoljak azt is, hogy a két tanitdsi nyelvi
szakgimnaziumok sajat dontésiik alapjan barmely szakmai tantargyat tanithatnak célnyelven, de
értelmetlen kotelezové tenni a 11-12. évfolyamon egy-egy szakmai targy célnyelven valo tanitasat, ha a
komplex érettségi vizsga vagy teljes egészében magyarul vagy teljes egészében célnyelven folyik. A
panaszos szervezet szerint a szakgimnaziumi (2019-ig a kifutd szakkozépiskolai oratervek alapjan
érettségire készilild) osztalyokban Osszesen tiz féle szakmai targyat tanulnak a tanuldk az érettségi
vizsgdig. Ezekbdl 6tot a 11. és a 12. évfolyamon. Az irdnyelv szerint célnyelven egyet kell tanitani,
amelybdl érettségi vizsga tehetd. A kotelez6 szakmai érettségi viszont komplex vizsga lesz a négy év
alatt tanult Osszes szakmai targy anyagabdl. A miszaki két tanitdsi szakgimnaziumokban szinte
megoldhatatlan feladat még magyar nyelvii miiszaki egyetemi végzettségii tanar biztositdsa is az 6rak
ellatasara. Mostanaig ezekben a szakkodzépiskolakban csak kozismereti targyakat tanultak a didkok
célnyelven. Amennyiben célnyelven kell szakmai komplex érettségi vizsgat tenni, az megitélésiik
szerint megoldhatatlan feladat elé allitja az iskoldkat és a tanuldikat. A panaszos szerint a megoldas
legfontosabb eleme a kelld tiirelmi id6 biztositasa lenne az 0j rendszerre vald atallasban. Véleményiik
szerint a jelenlegi allapot visszamendleges hatalyu szabalyozasként értékelhetd.

Elfogadtuk a panaszos altal felvetett aggalyokat azzal kapcsolatban, hogy a rovid idén beliili bevezetés
bizonyosan jogsértéshez fog vezetni. Ezzel kapcsolatban elfogadhatonak tartottuk a felvetésiiket arra
vonatkozoan, hogy a két tanitasi nyelvii szakgimnaziumokban a szakmai érettségi tantargyak
kovetelményeinek bevezetésével kapcsolatban nagyobb felkésziilési id6 keriiljon biztositasra.
Allaspontunk szerint a 2017. majus-juniusi érettségi vizsgaidészak jelen keretek kozott csak jogsértd
moddon szervezhet meg, ezért arra kértiik az oktatasért felelds allamtitkart, hogy a szakképzésért felelos
allamtitkar kollégajaval egyiittmiikodve tegy€¢k meg a sziikséges intézkedéseket, hogy a jogsértés
lehet6ségét elkeriiljék, vagy ha ez nem lehetséges, minimalisra csokkentsék.

Az oktatasért felelés allamtitkar valaszaban arrdl tajékoztatott, hogy a egyeztetéseket folytattak
Nemzetgazdasagi Minisztériummal. A Nemzetgazdasidgi Minisztérium tajékoztatasa szerint a két
tanitisi nyelvii szakgimndziumok vonatkozasaban személyes talalkozot is tartottak, hogy a szakmai
vizsgatargyak célnyelven torténd oktatasaval kapcsolatosan kérjenek észrevételeket. Az egyeztetéseken
a hivatalunk altal megfogalmazott probléma nem vet6dott fel, tovabba az Emberi Eréforrasok
Minisztériumaba sem érkezett ezzel kapcsolatos megkeresés, panasz. A szaktarca allaspontja szerint
ennck az lehet az oka, hogy a tobb tantargybol allo6 szakmai érettségi vizsgatargy azonos nyelvi
szokincs és kompetencia ismeretét igényli a vizsgazoktol. Annak ismeretében, hogy példaul egy
egészségiigyi gimndziumban egészségligyi alapismeretek, apoldstan-gondozastan, klinikum ismeretek is
a tantargyak soraban all, ezek szokincsével a vizsgazé akkor is rendelkezik, amennyiben ezen

tantargyak koziil csak az egyik tantargyat tanulta célnyelven.
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A tédjékoztatds idOpontjdban Magyarorszagon 25 két tanitasi nyelvli szakgimnazium mikddik, ahol
hozzavetdlegesen dsszesen 2000 kotelezO szakmai érettségi vizsgara jelentkezd lehet. Annak érdekében,
hogy a hivatalunk altal jelzett jogszabalysértés semmi esetre se kovetkezhessen be, a szaktarca a
Nemzetgazdasagi Minisztérium tajékoztatasat is kérte, hogy a szakképzési centrumok bevonasaval
keriiljon Osszefoglalasra a két tanitdsi nyelvii szakgimnaziumok esetében a célnyelven oktatott
tantargyak kore, amelybdl ismertté valik, hogy a kotelezd szakmai érettségi vizsgara jelentkezok koziil
hanyan tanultak olyan tantargyakat, amelyek ugyanazon nyelvi kompetenciat és szokincset igényelnek
az érettségi vizsgan.

A beszamold készitésének idején a vizsgalat folyamatban volt. (92/2016/0JBIT, 97/2016/0JBIT,
98/2016/0JBIT, 99/2016/0JBIT, 374/2016/0JBIT)

TANULMANYI ES VIZSGAUGYEK

A tanulmanyi és vizsgatligyek fejezetben foglaljuk Ossze azokat az iigyeket, amelyekben
tobbek kozott a hallgatoi jogviszony keletkezésével, sziinetelésével és megsziinésével, az
értékeléssel és mindsitéssel, a szakdolgozat és zardvizsga teljesitésével, az oklevél
kiallitasaval és tartalmaval, az idegennyelvi kovetelményekkel, a doktori képzéssel, valamint
a hallgatoi képviselettel kapcsolatos vizsgalatokat folytattunk le.

A képzési és kimeneti kdvetelményekre vonatkozoé 01j rendelet 1épett hatdlyba 2016. augusztus
13. napjdn. A szakok kovetelményeinek attekintésére a szakteriiletek javaslatainak
figyelembevételével keriilt sor. Az 0j rendeletet a 2017/2018. tanévben felsdoktatasi
szakképzésben, alap-, mesterképzésben elsé évfolyamon tanulmanyaikat kezdd hallgatokra,
majd azt kovetden felmend rendszerben kell alkalmazni. Ezen rendelet a felsGoktatdsi
szakképzések, az alap- €s mesterképzeések képzési €s kimeneti kovetelményeirdl, valamint a
tanari felkészités kozos kovetelményeirdl és az egyes tandrszakok képzési és kimeneti
kovetelményeirdl szold 8/2013. (I. 30.) EMMI rendelet mddositasardl szolo 18/2016. (VIIL
5) EMMI rendelet. A legkésdbb 2016/2017. tanévben megkezdett tanulmanyokra
vonatkozdan tovabbra is az alap- és mesterképzési szakok képzési ¢és kimeneti
kovetelményeirdl szoldo 15/2006. (IV. 3.) OM rendeletet kell alkalmazni. A képzési és
kimeneti kovetelményekben lehet megtekinteni tobbek kdzott az érintett szakok idegennyelvi-
kovetelményeit.

E fejezet kapcsan hivatalunkhoz érkezett beadvanyok egy csoportja a tanulmanyok €s vizsgak
soran kapott értékelésekkel kapcsolatosak.

Az értékeléssel Osszefliggésben tdjékoztattuk a hozzank forduld panaszosokat, hogy az
oktatassal kapcsolatos feladatokat ellatdo kotelessége, hogy az ismereteket targyilagosan és
tobboldaluan kozvetitse, a jovahagyott tanterv szerint oktasson ¢és értékeljen. E
rendelkezéseknek megfelelden az oktatot a hallgatok munkdjanak értékelésekor,
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mindsitésekor széleskori szabadsag illeti meg. Ezért a térvény csak rendkiviil sziik
esetkorben biztosit jogorvoslati lehetdséget az értékelés, mindsités vonatkozasaban. Annak
megitélése ugyanis, hogy egy szobeli felelet vagy egy dolgozat milyen érdemjeggyel
értékelhetd, szakmai kérdés, mely szaktudasnak az oktatdé van birtokaban. Az értékeléssel
Osszefiiggésben akkor élhet jogorvoslattal a hallgatd, ha a dontés nem a fels6oktatasi
intézmény altal elfogadott kovetelményekre épiilt, illetve a dontés ellentétes a felsdoktatasi
intézmény szervezeti ¢s miikodési szabalyzataban foglaltakkal, vagy megszegték a vizsga
megszervezésére vonatkozo rendelkezéseket. A vizsgdk megszervezésének rendjére
vonatkozo tovabbi feltételek a felsdoktatasi intézmény szabalyzataiban vannak lefektetve, igy
az intézmény altal eldirt részletszabalyokrol a felsOoktatasi intézménynél helyben lehetséges
tajékozddni. (24/2016/0OJBIT)

Egy panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy egy budapesti felsGoktatasi
intézmény egyik oktatéja nem megfelelden folytatta le az egyik vizsgat. A hallgatot tdjékoztattuk
hivatalunk hataskorérél, valamint a jogorvoslati lehetéségeirdl. (46/2016/0OJBIT)

Egy hallgatd azzal kapcsolatban élt panasszal, hogy egy felsdoktatasi intézmény, amely egy angliai
felsdoktatasi intézménnyel kdzos képzést szervez, elégtelenre értékelte a szakdolgozatat. Téjékoztattuk
a hozzank forduldt az értékelésre vonatkozd jogszabalyi rendelkezésekrol. A torvény csak rendkiviil
szik esetkdrben biztosit jogorvoslati lehetdséget az értékelés, mindsités vonatkozasaban. Annak
megitélése ugyanis, hogy egy szakdolgozat milyen érdemjeggyel értékelhetd, szakmai kérdés.
(608/2016/0JBIT)

Egy panaszos, aki gazdasaginformatikus nappali tagozatan tanult j6 eredménnyel, a 2014/2015. tanév
tavaszi félévében szakdolgozatat elkészitette, melynek biralata soran 6tds €s négyes jegyeket kapott. Ezt
kovetden sikertelen volt a szakdolgozat védése, igy a zarovizsgaja is. A vizsga utan a bizottsag kozolte
vele, hogy a kovetkezé id6szakban ismételten meg kell védenie a diplomamunkajat. A Tanulmanyi
Osztalyon azonban kozolték, hogy a zarovizsga jegyzokonyvén az szerepel, hogy 1j szakdolgozatot is le
kell adnia, mivel az els6t nem tudta megvédeni, viszont nem sziikséges 0j témat valasztania. A panaszos
szerint a tanulmanyi ¢és vizsgaszabalyzatanak (tovabbiakban: TVSZ) sikertelen zardvizsga
megismétlésére vonatkozd rendelkezések legjabb modositasa ra nem vonatkozik. A panaszos
hivatkozott a TVSZ kari mellékletének rendelkezéseire, amely szerint a hallgaté altal hivatalosan
leadott diplomamunka nem vonhatd vissza, amennyiben a biralo(k) elfogadjak a diplomamunkat, de a
hallgat6 a szobeli védésen elégtelen jegyet kap, igy a mar beadott és elbiralt diplomamunkat a kapott
irasbeli biraloi jegyek megtartasaval legkorabban a kovetkezd zarovizsga idészakban védheti meg ujra.
A panaszos azt is sérelmezte, hogy a TVSZ modositasat visszamendleg alkalmaztak esetére. Az igyben
vizsgalatot inditottunk, amelyben megkerestiik az érintett felsGoktatdsi intézmény rektorat. A
felsdoktatasi intézmény arrol tajékoztatott, hogy a panaszos beadvanyaban megfogalmazottakat a
felsGoktatasi intézmény nem tartja megalapozottnak. A tdjékoztatds mellékleteként az intézménytol
megkaptuk a 2014. november 3-t6l hatalyos TVSZ-t, tovabba a vizsgalat idején hatalyos TVSZ-t. A két
szabalyzat eltéré rendelkezéseket tartalmaz a sikertelen zarévizsga megismétlésével kapcsolatban, ezért

ismételten tadjékoztatast kértink az Egyetemtdl, hogy allaspontjuk szerint a hallgatd szakdolgozat
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sikertelen védésével Osszefiiggésben melyik TVSZ hatdlyos. A felsGoktatdsi intézmény 1jabb
valaszaban tajékoztatott, hogy a hallgatd a 2014/2015. tanév tavaszi félévének vizsgaiddszakot kovetd
zardvizsga-idészakban 2015. jinius 23-an tett sikertelen zarovizsgat, igy ra a TVSZ 2014. november 3.
és 2015. augusztus 14. kozott hatalyos valtozata, valamint az ennek mellékletét képezd kari
mellékletének ugyanezen idGszakban hatalyos valtozata az irdnyad6. A vizsgalat soran az aldbbi
allasfoglalast alakitottuk ki. Tekintettel arra, hogy a hallgatéra vonatkozo kari melléklet kifejezetten
rendelkezik a szakdolgozat védésének szabalyairdl, igy a hallgaté szakdolgozat védésének idopontjaban
hatalyos rendelkezések szerint nem sziikséges 11j szakdolgozatot benyujtania. Mindezekre figyelemmel
kezdeményezéssel fordultunk az intézmény vezetdje felé: tegye meg a sziikséges intézkedéseket annak
érdekében, hogy az altala vezetett felsdoktatasi intézményben a TVSZ kari mellékletben foglalt, a
szakdolgozat sikertelen védésének megismétlésére vonatkozd szabalyok szerint jelentkezhessen a
panaszos a soron kovetkez6é zarovizsgara. A felsdoktatasi intézmény a kezdeményezésiinket elfogadta.
(11/2016/0JBIT)

Altaldnossagban elmondhat6, hogy a bizottsag fogalmilag nem lehet elfogult, hiszen nem egy
emberbdl all. Még ha fel is meriil egy bizottsagi taggal kapcsolatban ilyen koriilmény, abban
az esetben éppen a tobbi tag jelenléte az, amely ellenstilyozni hivatott ezt.

Egy hallgatd sérelmezte a zardvizsgdjanak eredményét, amely szerinte a bizottsag tévedése, annak
szakmai inkompetencidja miatt lett sikertelen az eredmény. A panaszos kérelmezte a zarovizsgajanak
érvénytelenitését, valamint egy fiiggetlen vizsgabizottsag cl6tti vizsgazas lehetdségét. A panaszos
sérelmezte azt is, hogy a vizsgabizottsag értékelése nem zartkdriien zajlott, négyen voltak jelen,
valamint azon tényt is kifogasolta, hogy a vizsgabizottsag egyik feladatat a korabbi évek gyakorlataval
ellentétben egy kiilsé tag végezte. A panaszos altal becsatolt dokumentumok alapjan a felsGoktatasi
intézmény a jogorvoslati eljaras soran a kérelmét elutasité dontéshez az alabbi indokolast hozta. A
felsGoktatasi intézmény elséfokt dontésének indokolasa szerint a zarovizsga-bizottsag Osszetétele a
szabalyoknak megfelelt. A zardovizsgan, illetve az azt kovetd zart lilésen a jegyzOkdnyvvezetd valdban
jelen volt, de sem a vizsgaztatasban, sem az értékelésben nem vett részt. A bizottsag a dolgozat védése
soran elhangzottak, valamint a feltett kérdésekre kapott valaszok alapjan adott elégtelent a dolgozatra. A
zarovizsga-bizottsag alapveté hibakat és hianyossagokat allapitott meg, amelyek arra utaltak, hogy a
szerz0 nem érti megfelelden a dolgozat témajat és annak elméleti alapjait. Az els6fokt dontés szerint a
zarOvizsga-bizottsag eljarasa szabalyos volt, szakmai dontése pedig nem vitathatd. A hallgatoi
jogorvoslati bizottsag altal meghozott masodfok(i dontés szerint sem az els6fokd, sem a masodfoka
bizottsag hataskorébe nem tartozik bele a zardvizsga szakmai értékelésének feliilvizsgalata, tekintettel
arra, hogy a tanulmanyok értékelésével szemben jogorvoslatnak helye nincs. Jogorvoslati eljaras targya
csak az lehet, hogy a zardvizsga szabalyszerlien keriilt-e megszervezésre, megtartasra. A fiiggetlen
vizsgabizottsagra vonatkozé kérelmére a hallgatdi jogorvoslati bizottsag szerint a panaszos nem tudta
tényekkel alatdmasztani, hogy a zardvizsgan eljard zarovizsga-bizottsag elfogult volt vele szemben.

A panaszt Osszevetettiik a vonatkozd jogszabalyi rendelkezésekkel, és az aldbbi allasfoglalast
alakitottuk ki. Kifogasaival Osszefiiggésben tajékoztattuk a panaszost az értékeléssel kapcsolatos
jogszabalyi rendelkezésekrdl. Az elfogultsaggal kapcsolatban az Nftv. 49. § (4) bekezdésének masodik

mondata tartalmaz rendelkezést, amely szerint a felsdoktatdsi intézménynek biztositania kell, hogy

134



minden hallgaté szamot adhasson tudéasarol, és a sikeres vagy sikertelen szamonkérést megismételhesse
ugy, hogy a megismételt szamonkérés elfogulatlan lebonyolitdsa és értékelése biztositott legyen. E
torvényi rendelkezéseknek a felsdoktatasi intézmény allaspontunk szerint eleget tett, ugyanis a panaszos
esetében a zarovizsga sordn hozott dontések mindegyike bizottsagi keretek kozott tortént. A
zardvizsgara vonatkozoan a végrehajtasi rendelet 59. § (1) bekezdése szerint a zardvizsgat zardvizsga-
bizottsag elott kell letenni, amelynek elndke és legalabb még két tagja van. A zardvizsga-bizottsagot
ugy kell osszedllitani, hogy legaldbb egy tagja egyetemi vagy fbiskolai tandr, illetve egyetemi vagy
foiskolai docens legyen, tovabba legalabb egy tagja ne alljon foglalkoztatasra irdnyul6 jogviszonyban az
érintett felsGoktatasi intézménnyel vagy a felsdoktatasi intézmény masik szakjanak oktatdja legyen. A
zardvizsgarol jegyzokonyvet kell vezetni. A panaszos beadvanyaban foglaltakkal kapcsolatban oktatasi
jogsérelmet nem mutattunk ki, a jogorvoslati dontést és annak indokolasat elfogadtuk, igy az tigyet
lezartuk. (302/2016/0JBIT)

A korabbi tanulmanyok beszamitasara kreditatvitellel van lehetdség. Egy adott ismeretanyag
elsajatitasaért egy alkalommal adhatdo kredit. A kreditelismerés kizarolag a kredit
megallapitdsdnak alapjdul szolgald tudas Osszevetésével torténik, ha az legaldbb hetvendt
szazalékban megegyezik. Ezen tudds Osszevetését a felsdoktatdsi intézmény kreditatviteli

bizottsaga végzi.

Egy panaszos kreditelismeréssel kapcsolatban kérte hivatalunk tdjékoztatasat. A korabban megszerzett
ismereteinek beszamitasara a kovetkezOk szerint van lehet6ség. Az Nftv. 49. § (5)-(7) bekezdése szerint
egy adott ismeretanyag elsajatitasaért egy alkalommal adhaté kredit. A kreditelismerés — tantargy
(modul) eldirt kimeneti kdvetelményei alapjan — kizarolag a kredit megallapitasanak alapjaul szolgalo
tudas Osszevetésével torténik. El kell ismerni a kreditet, ha az Osszevetett tudas legalabb hetvenot
szazalékban megegyezik. A tudas Osszevetését a felsdoktatasi intézmény e célra 1étrehozott bizottsaga
(a tovabbiakban: kreditatviteli bizottsag) végzi. A kreditatvitellel kapcsolatos kérdéseket a tanulmanyi
és vizsgaszabalyzatban kell szabalyozni, azzal a megkdtéssel, hogy a hallgatd a végbizonyitvany
(abszolutérium) megszerzéséhez — a felsdoktatasi intézményben folytatott, illetve mas korabbi
tanulmanyok, tovabba az eldzetesen megszerzett tudas kreditértékként vald elismerése esetén is — a
tanulmanyi és vizsgaszabalyzat szerinti kreditet, de legalabb a képzés kreditértékének harmadat az adott
intézményben koteles teljesiteni. Ezen rendelkezéseket egészitik ki a végrehajtasi rendelet 43. § (1)-(3)
bekezdései, amelyek szerint a kreditigazolas a felsdoktatasi intézmény altal kiadott €s hitelesitett papir
alapu irat, amely tartalmazza a hallgato altal teljesitett tantargy (tantervi kdvetelmény) tematikajanak
olyan leirasat, amely lehetévé teszi az Nftv. 49. § (5) bekezdése szerinti dontéshozatal érdekében annak
a vizsgalatat és értékelését, hogy a hallgatd altal megszerzett és igazolt tudas és mas kompetenciak
mennyiben felelnek meg a helyettesitett tantargy (tantervi kovetelmény) meghatarozott
kompetenciainak. A kreditigazolast a hallgato kérésére kell kiadni. A kérelmében a hallgatonak meg
kell jelolnie, hogy mely kovetelmények teljesitésének igazolasat kéri. A kreditigazolast a kiallitaskor
egyedi sorszammal kell ellatni, és az adatait a fels6oktatasi intézmény tanulmanyi rendszerében nyilvan
kell tartani.

Felhivtuk a beadvanyozo6 figyelmét, hogy a tantargyi tematikakkal kapcsolatban a tanszékek vezetdinek,

valamint a tanulményi osztaly munkatarsainak segitségét kérheti. Javasoltuk, hogy kérdéseivel keresse
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fel az egyetemi és a kari hallgatoéi 6nkormanyzatokat, mivel problémaival kapcsolatosan a felsoktatasi

intézmény hallgatéi érdekvédelmi szervezetei is segitségére lehetnek. (195/2016/0OJBIT)

Kreditelismerésre nem kizarolag azonos képzési ciklusban van lehetdség, igy példaul a
felsboktatasi szakképzésben szerzett tudas alapképzésben torténd beszamitasara is van
lehetdség.

Egy beadvanyozo6 a szocialis munka felsGoktatasi szakképzésrdl szocidlpedagogia alapszakra felvételt
nyert hallgatokkal kapcsolatban kérte hivatalunk tajékoztatasat. Levelében eldadta, hogy néhany
levelez6 tagozatos hallgatd fordult hozza, amely hallgatok panasza alapjan az alapszak a meghirdetett 3
félév helyett 8 féléves képzésként indul. A beadvanyozd abban kérte segitségiinket, hogy
Magyarorszagon mely felsdoktatasi intézményekben lehet a szocialis munka, illetve a szocialpedagogia
alapképzési szakot 3+1 félév alatt elvégezni. Tajékoztattuk a beadvanyozét a kreditek beszamitasra
vonatkozo részletszabalyokrol. A képzési id6vel kapcsolatban felhivtuk a figyelmét, hogy az alap- és
mesterképzési szakok képzési és kimeneti kovetelményeirdl szold 15/2006. (IV. 3.) OM rendelet 2.
szamu mellékletének III. Tarsadalomtudomany képzési teriilet 3. és 4. cime szerint a szocialis munka,
valamint a szocialpedagdgia alapképzési szak képzési ideje 7 félév. A kreditek beszamitisara a
jogszabalyban meghatarozott korlatok kozott van lehetéség. A felsdoktatasi szakképzésben teljesitett és
az alapképzésben elfogadott kreditekkel az adott alapképzési szak 7 féléves képzési ideje rovidiilhet.
Mivel a kreditelismeréssel kapcsolatos rendelkezések a felsdoktatasi intézmény belsd szabalyzataiban
vannak lefektetve, igy javasoltuk a beadvanyozonak, hogy a felsGoktatasi intézményeknél helyben
tajékozodjon. (574/2016/0JBIT)

A felsGoktatdsi intézmény autondémiaja kiterjed az adott képzés szakmai gyakorlati
kovetelményeire vonatkozé részletszabalyok megalkotésara is.

Egy hallgato szerint diszkriminativ, hogy az egyik felsGoktatasi intézmény belsé szabalyzata szerint
nem lehet szakmai gyakorlati befogadohely a hallgatd sajat tulajdonu vallalkozasa és egyetemi
hallgatoi/didkszervezet. Szerinte a szabalyzat negativan diszkriminalja azon egyetemi hallgatokat, akik
sajat vallalkozassal rendelkeznek, és Onalldéan szeretnék elkezdeni az életiiket. A kérdéssel a
felsdoktatasi intézményhez fordult, amely szerint éppen az biztositja a hallgatoi esélyegyenldséget, ha
mindenkinek azonos feltételek mellett kell az egyes tanulmanyi kdtelezettségeiket teljesiteni, tobbek
kozott a szakmai gyakorlatot is. Ha a sajat vallalkozassal rendelkezé hallgatok szamara az egyetem
megadna a lehetOséget a szakmai gyakorlatnak a sajat vallalkozasban valo teljesitésére, és ezzel egylitt
ezen hallgatoi korben a szubjektiv Onértékelés lehetdségére, akkor éppen azzal hoznanak Iétre
diszkriminativ helyzetet, mivel ekkor hatranyos helyzetbe keriilne a sajat vallalkozassal nem rendelkezd
hallgatok csoportja. Megvizsgalva a panaszos beadvanyaban el6adottakat, azzal kapcsolatban oktatasi
jogsérelmet nem mutattunk Ki, ezért vizsgalatot nem inditottunk. Felvazoltuk a panaszos szamara, hogy
bar jogszabalyi akadalya nincs, de a felsdoktatdsi jogszabalyok alkotta keret kozott az intézményi
autonémiabol fakadodan a felsdoktatasi intézményt megilleti azon jog, hogy megalkossa sajat szabalyait.
Mivel a fenti szabalyozassal kapcsolatban jogsértés nem mutathatod ki, ezért a szabalyzat modositasa
miatt az érdekérvényesités eszkdzeivel tud élni. (242/2016/0JBIT)
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A felséoktatasi intézmény annak a hallgatonak, aki a tantervben eldirt tanulmanyi és
vizsgakovetelményeket és az eldirt szakmai gyakorlatot teljesitette, és az eldirt krediteket
megszerezte, végbizonyitvanyt allit ki (abszolutérium). A végbizonyitvany megszerzése a
nyelvvizsga letételét, a szakdolgozat, diplomamunka elkészitését is megeldzheti. A hallgato a
végbizonyitvany megszerzését kovetden bocsathatd zardvizsgara. A végbizonyitvany
megszerzésének datuma — tobbek kozott — azért is fontos, mert megsziinik a hallgatoi
jogviszony az adott képzési ciklust, illetve a szakiranyu tovabbképzés, felsboktatasi
szakképzés esetén az utolso képzési idoszakot kdvetd elsé zarovizsga-idészak utolsé napjan.

Egy hallgatd, aki fotografia szakra jart 2009 és 2012 kozott, azzal kapcsolatban élt panasszal, hogy az
abszolutoriumot a teljesitett tantargyakra és szigorlatokra tekintettel nem allitjak ki részére. Az tigyben
vizsgélatot inditottunk, és megkerestiik a felsGoktatdsi intézmény rektorat. A felsdoktatasi intézmény
tajékoztatasa szerint a fotografiai alapképzés abszolutériumanak megszerzéséhez sziikséges kreditek
szama 180 kredit, amelybdl a hallgatd eddig 170 kreditet teljesitett. A 2005. évi felsdoktatasi torvény
azon rendelkezése, miszerint az abszolutérium kiadhaté a jelen esetben 5 kreditet érd szakdolgozat
teljesitése nélkiil is, ez esetben a hallgat6 helyzetére nem vonatkozhat, tekintettel arra, hogy a portfoliot
nem teljesitette, ami ugyancsak 5 kredit. A felsdoktatasi intézmény felajanlotta a hallgatd részére, hogy
ha a portfoliot leadja, kiallitjak méltanyossagbol a végbizonyitvanyt. A panaszban foglaltakat, valamint
a csatolt dokumentumokat dsszevetettiik a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekkel. A hallgaté a 2005.
évi felsGoktatasi torvény hatalya alatt kezdte meg tanulmanyait. A 2005. évi felsdoktatasi térvény 60. §
(4) bekezdésének els6 és masodik mondata szerint a zardvizsgara bocsatas feltétele a végbizonyitvany
(abszolutérium) megszerzése. Végbizonyitvanyt a felsdoktatasi intézmény annak a hallgatonak allit ki,
aki a tantervben elGirt tanulmanyi és vizsgakovetelményeket és az elbirt szakmai gyakorlatot — a
nyelvvizsga letétele, a szakdolgozat, diplomamunka elkészitése kivételével — teljesitette, és az eldirt
krediteket megszerezte. Az Nftv. 50. § (1) bekezdése az el6bbiekkel hasonléan rendelkezik a
zarovizsgarol, igy a felsGoktatasi intézmény annak a hallgatonak, aki a tantervben eldirt tanulmanyi €s
vizsgakovetelményeket és az eldirt szakmai gyakorlatot — a nyelvvizsga letétele, a szakdolgozat,
diplomamunka elkészitése kivételével — teljesitette, és az elGirt krediteket megszerezte,
végbizonyitvanyt allit ki (abszolutérium). A 2005. évi felsdoktatasi térvény 147. § 45. pontjaban
meghatarozott értelmez6é rendelkezése szerint a végbizonyitvany (abszolutérium) a tantervben eldirt
vizsgdk eredményes letételét és — a nyelvvizsga letételének ¢és szakdolgozat (diplomamunka)
elkészitésének kivételével — mas tanulmanyi kovetelmények teljesitését, illetve a szakdolgozathoz
(diplomamunkahoz) rendelt kreditpontok kivételével a képzési és kimeneti kovetelményekben eldirt
kreditpontok megszerzését igazolja, amely mindsités és értékelés nélkiil tanusitja, hogy a hallgaté a
tantervben elGirt tanulmanyi és vizsgakovetelménynek mindenben eleget tett. Az Nftv. 108. § 47.
pontjaban meghatarozott értelmez6 rendelkezése 2015. augusztus 31-ig fentiekkel hasonld tartalommal
szabalyozta a fogalmat. Az Nftv. 2015. szeptember 1-t6]1 hatalyos modositasa érintette eme értelmezd
rendelkezést is. A mddositast kdvetden a rendelkezés a kdvetkezd: a végbizonyitvany (abszolutérium) a
tantervben eldirt vizsgdk eredményes letételét és — a nyelvvizsga letételének és szakdolgozat
(diplomamunka) elkészitésének kivételével — mas tanulmanyi kovetelmények teljesitését, illetve a

képzési és kimeneti kdvetelményekben eldirt kreditpontok megszerzését igazolja, amely mindsités és
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értékelés nélkiil tanusitja, hogy a hallgaté a tantervben eldirt tanulmanyi és vizsgakdvetelménynek
mindenben eleget tett.

Mindezekre figyelemmel az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak felsGoktatasért felelds
allamtitkarsdgdhoz fordultunk a modositas indokolasért és ezzel Osszefliggd allasfoglalasért. A valasz
szerint a hallgaté tanulmanyainak megkezdésekor és a jelenleg hatalyos jogszabalyi rendelkezésekre
tekintettel is jogosult lehet a végbizonyitvany kiadasara a szakdolgozat, diplomamunka benyujtasat
megel6zden is. Ezen hallgatobarat megkozelitést elfogadtuk, és az allamtitkarsag valaszat megkiildtiik a
felsdoktatasi intézménynek. Az intézmény véalasza szerint a hallgatdi jogorvoslati bizottsdg dontése
szerint a végbizonyitvanyt ki kell adni a hallgatd részére. Kezdeményezéseinket az egyetem elfogadta.
(306/2016/0JBIT)

A felséfoku tanulmanyok befejezését igazold oklevél kiadasanak elofeltétele a sikeres
zarovizsga, tovabba az eldirt nyelvvizsga letétele. Az Nftv. lehetové teszi a mar kiallitott
oklevél visszavondsat, amennyiben azt jogellenesen szerezté¢k meg. A visszavont,
megsemmisitett oklevelet a felsGoktatasi intézmény bevonja. A hatarozatot — indokolés nélkiil
— a miniszter altal vezetett minisztérium hivatalos lapjaban, valamint az Oktatasi Hivatal
honlapjan kozz¢ kell tenni.

Egy panaszos eldadta, hogy sportmenedzser mesterképzési szakra nyert felvételt 2012-ben. A képzési
id6 szerint 2014 jiniusaban kellett volna végeznie, azonban 2015. januar végén tett sikeres
allamvizsgat. Idékozben a felsGoktatasi intézmény kivalt az anyaintézménybdl. A hallgatdé a
diplomaoszt6 tinnepélyen vette at az oklevelét, amelynek atvételét jegyzOkonyv aldirasaval is igazolta.
Ezt kovetden a panaszos levelet kapott, amelyben a felsdoktatasi intézmény jelezte részére, hogy
oklevelébe elmulasztottak beirni, hogy a képzést kozos képzés keretében végezte, majd kérték, hogy
nyelvvizsgéajaval és oklevelével faradjon be az intézménybe, hogy korrigalhassak a hibat. Amikor
megjelent az intézményben, kozolték vele, hogy hiba tortént, mert felséfokl nyelvvizsga nélkiil nem
adhattak volna ki a diplomat. A felséoktatasi intézmény kérésére a hallgato atadta az oklevelét, de az
atvételrdl jegyzokonyvet kiilon kérésre sem kapott. Ezen a megbeszélésen biztositottak 6t az intézmény
tamogatasarol, hogy minél elébb megszerezhesse a felséfoku nyelvvizsgat. A 15/2006. (IV. 3.) OM
rendelet sportmenedzser mesterképzési szak kimeneti kovetelménye alapjan a hallgatonak fels6foka
nyelvvizsga megléte sziikséges a diploma kiadasdhoz. A felsdoktatasi intézmény az oktatasi tarcahoz
fordult a kialakult helyzettel kapcsolatban, ahol megerdsitették a jogszabalyban foglalt idegen nyelvi
kovetelményeket. A panaszos sérelmezte a helyzetet, mivel a munkaerépiacon egy megszerzettnek hitt,
de mégsem létez6 diplomaval csokkennek az esélyei a versenytarsaival szemben. Ezt kdvetden azt az
iizenetet kapta, hogy a felsGoktatasi intézménynek nem all modjaban kiallitani az oklevelét, és statusza
mar nem diplomat szerzett, hanem zardvizsgat tett. Az érintett hallgatd igéretet kapott, hogy segitik a
nyelvi felkésziilését, de az intézményi nyelvvizsgara felkészité tanfolyam angol nyelvbél indult, neki
pedig a német a preferalt nyelve. A fenti iigyben a hallgaté azt sérelmezte, hogy fél évvel az
oklevelének atvételét kovetden modositottak a statuszat, fizikailag elvették az oklevelét téle, de irdsban
még kérésre sem tajékoztattak. Tovabba a fentiekre tekintettel a magyar allami 6sztondijjal igénybe vett
feéléveit is valoszinlileg vissza kell fizetnie. Az tligyben vizsgalatot inditottunk, és az érintett

felsdoktatasi intézményhez fordultunk. A rektor tdjékoztatasabol kideriilt, hogy az egyetem nem vonta
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vissza a panaszos diplomajat, és azt barmikor készek visszaadni a panaszos részére. Ezt kovetéen
tajékoztatott minket a hallgatd arrdl, hogy az oklevél ismételten a birtokdban van, azt a felsGoktatasi

intézmény visszaadta a részére. Mindezekre tekintettel az ligyet lezartuk. (20/2016/0OJBIT)

Egy panaszos pedagogia szakon szerzett oklevelének visszavonasaval kapcsolatban fordult
hivatalunkhoz. A fels6oktatasi intézmény telefonon arrdl tajékoztatta, hogy amennyiben nem adja le az
oklevelét, nem mehet vizsgazni. Irasban fordult az egyetemhez, hogy a dontésiikrél irasban
tajékoztassak, és ebben az esetben jogorvoslattal is kivant élni. Tajékoztattuk a panaszost a jogorvoslati
lehet6ségekrol, hivatalunk eljarasarol. A panaszos késébbi beadvanya szerint a felsdoktatasi intézmény
a zarovizsgan valo részvételét engedélyezte, tovabba sikeres zarovizsga esetén az oklevele egyszakos
oklevélként kiallithatd. Tekintettel arra, hogy az intézmény sajat hatdskdrben orvosolta a jogsértést, és

az ligy megnyugtatdan zarult, ezért a hivatalunknal inditott eljarast lezartuk. (31/2016/OJBIT)

Az oklevéllel kapcsolatban nemcsak a kiallitdsra vonatkoz6 feltételek teljesitése, hanem
annak mindsitésére vonatkozo szabalyok, valamint formai kovetelményei is lényeges
kérdések. Az elébbit a felsGoktatasi intézmény, az utdbbit jogszabaly hatarozza meg. Az
oklevél kdzokiratnak mindsiil.

Egy volt hallgatd jogi szakokleveles munkaiigyi auditor szakiranyu tovabbképzési szakon kiallitott
oklevelével kapcsolatban élt panasszal. Téajékoztattuk 6t, hogy az oklevél formai kdvetelményeirdl az
Nftv. 51. § (5) bekezdése rendelkezik, amely szerint az oklevél Magyarorszag cimerével ellatott
kozokirat, amely tartalmazza a kiallitd felsGoktatasi intézmény nevét, intézményi azonositd szamat, az
oklevél sorszamat, az oklevél tulajdonosanak nevét, sziiletési nevét, sziiletésének helyét és idejét, a
végzettségi szint, illetve az odaitélt fokozat ¢és a szak, szakképzettség megnevezését, a kiallitas helyét,
évét, honapjat és napjat, az oklevél altal tanusitott végzettségnek, szakképzettségnek a Magyar
Képesitési Keretrendszer, az Eurdpai Képesitési Keretrendszer szerinti besoroldsat, valamint a
képzésnek a képzési és kimeneti kovetelmény szerinti idGtartamat. Tartalmaznia kell tovabba a
felsdoktatasi intézmény vezetdjének — illetleg a tanulmanyi és vizsgaszabalyzatban meghatarozott

vezetOnek — eredeti alairasat, a felsdoktatasi intézmény bélyegzdjének lenyomatat. (193/2016/0OJBIT)

Amennyiben a hallgato részére az oklevél azért nem allithatd ki, mert a képzési és kimeneti
kovetelményekben meghatarozott nyelvvizsga-bizonyitvannyal nem rendelkezik, akkor
részére a zardvizsga teljesitésérol igazolast allit ki a felsGoktatdsi intézmény. Amennyiben a
zardvizsgat teljesiti a volt hallgatd, az oklevelet a sziikséges nyelvvizsgat igazold okirat
bemutatasatol szamitott harminc napon beliil kell kiallitani és kiadni részére.

Egy beadvanyoz6 azzal kapcsolatban kérte hivatalunk allasfoglalasat, hogy amennyiben zardvizsgat
tett, de nyelvvizsga hianyaban nem jogosult oklevelének atvételére, akkor mi a legmagasabb iskolai
végzettsége. Az Nftv. és a végrehajtasi rendelet rendelkezéseinek megfelelden tajékoztattuk a
beadvanyozot az oklevél kiallitasara vonatkozod részletszabalyokrol. A végbizonyitvanyt, vagyis az
abszolutoriumot a felsGoktatasi intézmény annak a hallgatonak allitja ki, aki a tantervben eldirt

tanulmanyi és vizsgakovetelményeket €s az eldirt szakmai gyakorlatot — a nyelvvizsga letétele, a
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szakdolgozat, diplomamunka elkészitése kivételével — teljesitette, és az eloirt krediteket megszerezte. A
zarovizsga az oklevél megszerzéséhez sziikséges ismeretek, készségek és képességek ellendrzése és
értékelése, amelynek soran a hallgatonak arr6l is tantisagot kell tennie, hogy a tanult ismereteket
alkalmazni tudja. Az oklevél kiallitdsdhoz azonban a zardvizsga teljesitése mellett a sziikséges
nyelvvizsga bizonyitvany bemutatidsa is elengedhetetlen. Mindezekre figyelemmel nyelvvizsga
hianyaban fels6foku végzettséggel nem rendelkezik, ezért nem jogosult erre hivatkozni az oklevelének
atvételéig. (251/2016/0JBIT)

A zéarévizsga az oklevél megszerzéséhez sziikséges ismeretek, készségek és képességek
ellendrzése és értékelése, amelynek soran a hallgatonak arrdl is tanasagot kell tennie, hogy a
tanult ismereteket alkalmazni tudja. (82/2016/0JBIT)

Egy beadvanyozd tanulmanyi kovetelmények teljesitése, valamint a zard szigorlaton vald részvétel
elutasitasa targyaban hozott dontéssel kapcsolatban fordult hivatalunkhoz. A panaszos altal
kezdeményezett ligyben az egyetem rektorahoz fordultunk, és a tajékoztatasat kértikk a folyamatban
1évo jogorvoslati eljaras lefolytatasarol. A rektor valasza szerint az eljarast a felsGoktatdsi intézmény
lefolytatta, amelyben a panaszos szdmara megnyugtatd hatarozat sziiletett, amelyet kérdésiinkre a

hallgaté is megerésitett. Mindezekre figyelemmel az eljarast lezartuk. (418/2016/OJBIT)

A fels6oktatasban vald részvétel alapja a hallgatoi jogviszony. A hallgatéi jogviszony a
felvételrdl vagy az atvételrdl szo6ld dontés alapjan, a beiratkozassal jon létre. A hallgatoi
jogviszony megsziinhet tobbek kozott a torvény erejénél fogva, igy atvétellel, a hallgato ilyen
iranyu dontésének bejelentésével, atsorolas vagy a magyar allami 6sztondijrol szolo
nyilatkozat visszavondsa esetén, amennyiben a hallgatd 6nkoltséges képzésben nem kivanja
folytatni a tanulmanyait, a tanulmdnyok befejezésekor, fizetési hatralék miatt, tovabba
fegyelmi eljarasban kizarasrol szolé dontés esetén. Masik eset, amikor a felsGoktatasi
intézmény egyoldalu nyilatkozata szilinteti meg a hallgatd hallgatoi jogviszonyat. Ez torténhet
tanulmanyi okokbdl, illetve a hallgatoi jogviszony sziinetelés maximumanak tallépése esetén.
Ezekben az esetekben fontos garancialis szabaly, hogy a hallgatét elzetesen irasban
figyelmeztetni sziikséges arra, hogy kotelezettségének a megadott hatariddig tegyen eleget és
tajékoztatni Kell a mulasztas jogkdvetkezményeir6l. Tovabbi megsziintetési ok lehet az is, ha
a hallgat6 azonos tanegységbdl Gsszesen hat alkalommal vizsgazott. Ebben az esetben nincs
kiilon felhivasi kotelezettsége a felsdoktatasi intézménynek.

Egy panaszos eldadta, hogy a felsoktatasi intézmény, amelynél hallgatd volt, elégtelen fotargyi
osztalyzatra vald hivatkozassal megsziintette a jogviszonyat. A dontéssel a panaszos nem értett egyet,
ezért fellebbezett. A jogorvoslati dontésben elfogadtak a kifogésait, és egy 0j potvizsga lehetOségét
biztositottak szamara, amely vizsgara 1j vizsgakdvetelményeket és feltételeket kapott. Ezen potvizsga is
elégtelen osztalyzattal zarult, igy a felsGoktatasi intézmény hatarozatdval ismételten megsziintette
jogviszonyat. A hatarozat ellen fellebbezést nyujtott be az egyetem hallgatoi jogorvoslati bizottsagahoz,
azonban ezt elutasitottak. A hallgatd sérelmezte, hogy a hallgatoi jogviszony megsziinését megel6zd

irasbeli felszolitast nem kapott.
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Az tigyben vizsgalatot inditottunk. A hallgatd tanulmanyait 2012 szeptemberében, vagyis az Nftv.
hatalya alatt kezdte meg. Az Nftv. 59. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a felsOoktatdsi intézmény
egyoldalu nyilatkozattal is megsziinteti annak a hallgatonak a hallgatoi jogviszonyat, aki a tanulmanyi
és vizsgaszabalyzatban, illetve a tantervben rdgzitett, a tanulmanyokban valé elérehaladéassal
kapcsolatos kotelezettségeit nem teljesiti, feltéve, hogy a hallgatdt elézetesen irdsban felhivtak arra,
hogy kotelezettségének a megadott hatariddig tegyen eleget, ¢és tdjékoztattdk a mulasztas
jogkdvetkezményeir6l. Az érintett felsGoktatasi intézmény TVSZ 30. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
az egyetem egyoldalu nyilatkozattal — elbocsatassal — megsziinteti a hallgatd hallgatoéi jogviszonyat, ha
a fotargyi igazolo alairasa megtagadasa esetén, illetve, ha a hallgaté a megismételt fotargyi vizsgat vagy
fotargy gyakorlati jeggyel zard félévet ismét elégtelen mindsitéssel zarta le. A TVSZ 30. § (4)
bekezdése szerint az Egyetem elbocsatassal az (1) bekezdésben foglaltak — ide nem értve az (1)
bekezdés a) pontjaban foglaltakat — alapjan akkor sziintetheti meg a hallgatd jogviszonyat, ha irasban
felhivta a hallgatot a kotelezettségei teljesitésére, a felhivas pontos teljesitési hataridét allapitott meg, €s
kiterjedt a mulasztds kovetkezményeinek ismertetésére is. A felhivas(oka)t tértivevényes postai
kiildeményként kell feladni.

Az Nftv. 59. § (3) bekezdés a) pontjaban foglalt tajékoztatasi kotelezettségnek az a célja, hogy a
hallgaté figyelmét kiilon felhivja arra, hogy a hallgatéi jogviszonyanak megsziinésére a kozeljovoben
realis esély van. A figyelmeztetésnek eldzetesen kell megérkeznie a hallgatohoz, hogy még ennek
tudataban tudjon tenni azért, hogy a hallgat6i jogviszonya megmaradjon, és igy tanulmanyait be tudja
fejezni. Az eldzetes figyelmeztetést tehat nem elegendd az egyoldali elbocsatd dontés elétt kikiildeni,
annak ugy kell megérkezni a hallgatohoz, hogy még legyen lehet6sége a jogviszonyanak megtartasara.
Az tgyben kezdeményeztiik, hogy az intézmény vezetdje tegye meg a sziikséges Iépéseket a
jogszeriitlen helyzet megsziintetése érdekében, és ennek eredményeképpen allitsak vissza a panaszos
hallgato6i jogviszonyat. Kezdeményeztiik tovabba, hogy a felséoktatasi intézmény hozza 6sszhangba az
Nftv. 59. § (3) bekezdés a) pontjat a TVSZ 30. § (4) bekezdésével a jogforrasi hierarchidra tekintettel,
valamint a jovOben a felsdoktatasi torvény rendelkezései szerint jarjanak el a hallgatok hallgatoi
jogviszonyanak megsziintetésekor.

A felséoktatasi intézmény tajékoztatott arrdl, hogy a tanulmanyi és vizsgaszabalyzatukban akként
modositjak a szabalyozast, hogy a jovoben az egységes tanulmanyi rendszerbdl (ETR) automatikus
értesitést kapjanak a hallgatok az altaluk megadott e-mail cimre, ha a jovOben a panaszos esetéhez
hasonlé fordul elé. Igy a hallgatok minden esetben elézetesen irasban tajékoztatast kapjanak a hallgatéi
jogviszony egyoldali megsziintetésének veszélyére. A panaszos jogviszonyanak visszaallitasaval
kapcsolatos kezdeményezésiinket az intézmény nem fogadta el. A kezdeményezésiinket tovabbra is
fenntartottuk, azonban a hivatalunk feladatairol és miikodésének szabalyairdl szol6 rendelet értelmében
nincs tobb eszkoziink a felsGoktatasi intézmény dontésének megvaltoztatasara, igy az tligyet lezartuk.
(41/2016/0JBIT)

A hallgatéi jogviszony létrejotte kizardlag felvétellel vagy az atvétellel keletkezhet, és a

beiratkozassal jon létre. Visszavételre a hallgatoi jogviszony megsziinésének jogerdre
emelkedése utan nincs mod.
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Egy panaszos és édesanyja a hallgatd tanuldsi nehézségeire tekintettel a sajat kérésére megsziintetett
hallgatéi jogviszony visszadllitdsaval kapcsolatban kért tdjékoztatdst. A hallgatéi jogviszony
keletkezése visszavétellel a jogszabalyokban foglaltakra tekintettel nem lehetséges, amennyiben a
hallgatéi jogviszonyt a hallgaté megsziintette, j hallgatoi jogviszony keletkezése kizardlag egy ujabb
felvételi eljaras keretében lehetséges. Amennyiben ismételten felvételt nyer a felsGoktatasi
intézménybe, a korabban megszerzett ismereteinek beszamitasara van lehetdség. A panaszosokat
kimeritéen tdjékoztattuk a hallgatdi jogviszony létesitésének és megsziinésének, a kreditelismerésnek,
valamint a fogyatékossdggal ¢él0 hallgatd altal igénybe vehetd kedvezményeknek, mentesitéseknek
jogszabalyi rendelkezéseirdl. (64/2016/0OJBIT, 273/2016/0JBIT)

Egy miniszteri 6sztondijas, kiilfoldi allampolgar hallgatot tantargyi kovetelményeinek elmulasztisara
figyelemmel hallgatoéi jogviszonya megsziinésérdl tajékoztattdk. A fenti ligyben a hallgaté azt
sérelmezte, hogy a tanulmanyi vizsgaszabalyzat folyamatos valtozasait nehezen lehet kdvetni, valamint
a hallgatéi Onkormanyzat tévesen tajékoztatta a hallgatokat a kérdéses vizsgazas lehetdségével
kapcsolatban. Tovabba kifogasolta a panaszos, hogy a neki kiildott tajékoztatasban nem hivtak fel a
tantargyi teljesités tekintetében a figyelmét arra, hogy a tavaszi vizsgaiddszak végéig tehet eleget
kotelezettségeinek, a vizsgaidészakon kiviili vizsgaid6szakban azonban mar nem vizsgazhat. A
jogviszony megsziinésére figyelmeztetd eldzetes tajékoztatast allitasa szerint nem kapta meg. A hallgato
elsésorban az érintett karon, vagy ha ez nem lehetséges, atvétellel masik karon folytatna tanulmanyait.
Az iigyben a felsdoktatasi intézmény vezet6jéhez fordultunk. Id6kdzben arrdl kaptunk tajékoztatast,

hogy a hallgatét atvették masik szakra, igy az ligyet lezartuk. (533/2016/OJBIT)

Evrdl évre visszatérd kérdésként meriil fel az oklevél kiallitasahoz sziikséges nyelvvizsga-
kotelezettség. Ez alol méltanyossagi alapon senki sem kaphat mentességet az intézménytol,
tekintettel arra, hogy a nyelvvizsga-kotelezettséget jogszabaly irja el6.

Egy volt hallgatd kommunikacié és média felsGoktatasi szakképzés idegennyelvi kdvetelményével
kapcsolatban élt panasszal. A fenti képzés keretében 2015. junius honapban teljesitette a zarovizsgat,
oklevelet azonban nem kapott, mert a sziikséges idegen nyelvi kovetelményeket nem teljesitette.
Beadvanyaban megemlitette azt is, hogy egyetlen csoporttirsa sem vehette at az oklevelét. A
felsboktatasi szakképzések képzési és kimeneti kovetelményeirdl szolo 39/2012. (XI. 21.) EMMI
rendelet kommunikacié és média felsGoktatasi szakképzés idegen nyelvi és szaknyelvi kdvetelményekre
vonatkozo rendelkezései szerint a felsdoktatasi szakképzésben a szakképzettség megszerzéséhez
legalabb alapfokt (B1) komplex tipusu allamilag elismert szaknyelvi vizsga vagy azzal egyenértékii
érettségi bizonyitvany, illetve oklevél sziikséges. A vizsgakdvetelménnyel kapcsolatban tobbszor
egyeztetett a felsGoktatasi intézmény iigyintézdivel és a tanulmanyi osztallyal, akik azt tanacsoltdk,
hogy forduljon az Oktatasi Hivatalhoz, amely tajékoztatasa szerint kifejezetten kommunikacios vagy
altalanos tarsadalomtudomanyi szaknyelvi nyelvvizsga jelenleg nincs, az oklevél kiallitasahoz alapfoku
komplex, barmilyen teriileten szerzett szaknyelvi nyelvvizsgat fogad el.

A panaszos altal el6adottak alapjan kifogasaival Osszefiiggésben az Emberi Erdforrasok
Minisztériumanak felsdoktatasért felelés allamtitkarahoz fordultunk. Tekintettel arra, hogy a szaktarca,

az Oktatasi Hivatal és a felsGoktatasi intézmény is egyetértett abban, hogy a fent felsorolt szakmai

142



nyelvvizsgak barmelyikének teljesitésével az oklevél kidllithatod ezért, a volt hallgatdk részére az idegen
nyelvi kdvetelmények teljesitése soran a valasztas lehetdsége adott a meghirdetett tairsadalomtudomanyi
jellegii szaknyelvek kozott. A kommunikacio és média a felsGoktatdsi szakképzés a felsGoktatasi
képzések képzési teriileti besoroldsa szerint a tarsadalomtudomany képzési teriilethez tartozik. A
tarsadalomtudomanyi jellegti szaknyelvek lehetnek a nemzetkozi kapcsolatok, gazdasdgi, kdzgazdasagi,
iizleti, idegenforgalmi-vendéglatoipari, pénziigyi, kereskedelmi, idegenforgalmi, diplomaéciai, jogi és
kozigazgatasi, gazdalkodasi és menedzsment szaknyelvek.

A szakteriillet javasolta a képzési és kimeneti kévetelményeket, azon beliil az idegen nyelvi
kovetelményeket is, igy a kommunikacié és média felsGoktatasi szakképzés esetében a szakteriilet tehet
javaslatot ezek modositasara. Az tigyben oktatdsi jogsérelmet nem tudtunk kimutatni, ezért az tigyet
lezartuk. (21/2016/0JBIT)

A nyelvvizsga aloli mentesitéssel kapcsolatban legtobb esetben a fogyatékossaggal ¢lo
hallgatok, valamint a negyvenedik életéviiket betoltd hallgatok kérik tajékoztatasunkat.

Egy panaszos nyelvvizsga-mentességgel kapcsolatban kérte tajékoztatasunkat fogyatékossagara
tekintettel. Felhivtuk a figyelmét, hogy generalis szabaly a fogyatékossaggal ¢€l6 hallgatokra
vonatkozoan az Nftv. 49. § (8) bekezdése, amely alapjan a fogyatékossaggal é16 hallgatd részére
biztositani kell a fogyatékossaghoz igazodo felkészitést és vizsgaztatast, tovabba segitséget kell nyujtani
részére ahhoz, hogy teljesiteni tudja a hallgatoi jogviszonyabol eredd kotelezettségeit. Indokolt esetben
mentesiteni kell egyes tantargyak, tantargyrészek tanulasa vagy a beszamolds kotelezettsége alol.
Sziikség esetén mentesiteni kell a nyelvvizsga vagy annak egy része, illetve szintje aldl. A vizsgan
biztositani kell a hosszabb felkésziilési id6t, az irasbeli beszamolon lehetévé kell tenni a segédeszkoz —
igy kiilonosen irogép, szamitogép — alkalmazasat, sziikség esetén az irasbeli beszamold szdbeli
beszamoloval vagy a szdbeli beszamolo irasbeli beszamoldval torténd felvaltasat. Fontos azonban
kiemelni, hogy az e bekezdés alapjan nyujtott mentesités kizarélag a mentesités alapjaul szolgalo
koriilménnyel sszefliggésben biztosithatd, és nem vezethet az oklevél altal tanusitott szakképzettség
megszerzéséhez sziikséges alapvetd tanulmanyi kdvetelmények aloli felmentéshez.

A fogyatékossaggal €16 hallgatokkal kapcsolatos intézményi feladatok végrehajtasanak rendjét a
végrehajtasi rendelet 62-64. §-ai hatarozzak meg, amely rendelkezések 2015. aprilis 17. napjan léptek
hatdlyba. E rendelet 62. § (1) bekezdése szerint a fogyatékossaggal €16 hallgatd kérelmére a
felsdoktatasi intézménynek a tanterv eldirdsaitol részben vagy egészében eltérd kdvetelményeket kell
megallapitania, illetve — figyelemmel az Nftv. 49. § (8) bekezdésére — azok teljesitésétdl el kell
tekintenie a (2)-(7) bekezdésben foglalt kedvezmények koziil legalabb egy, sziikség szerint tobb
kedvezmény biztositdsaval, ha a fogyatékossidgot igazold szakvélemény megallapitasai alapjan
kedvezmény, illetve mentesség biztosithaté a hallgatdé szamara.

Az igazolas rendjére vonatkozo szabalyokat a végrehajtasi rendelet 63. § (1)-(3) bekezdése tartalmazza,
amely szerint a fogyatékossaggal €16 hallgato fogyatékossaganak tipusat és mértékét, annak végleges
vagy iddszakos voltat a (2) vagy a (3) bekezdésben meghatarozott szakvéleménnyel igazolja. Ha a
hallgato (jelentkezd) fogyatékossaga, sajatos nevelési igénye mar a kozépfoku tanulmanyok ideje alatt
is fennallt, és erre tekintettel a tanulmanyai, illetve az érettségi vizsga soran kedvezményben részesiilt, a

fogyatékossag, sajatos nevelési igény a megyei (fOvarosi) pedagdgiai szakszolgalati intézmények,
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illetve azok megyei vagy orszagos szakért6i bizottsagként eljaro tagintézményei (valamint jogelodjeik
kozil a tanulasi képességvizsgald szakértdi és rehabilitacios bizottsdgok, és az orszagos szakértdi és
rehabilitacios bizottsagok) altal kibocsatott szakértdi véleménnyel igazolhatd. Ha a hallgato (jelentkezd)
fogyatékossaga, sajatos nevelési igénye a kdzépfoku tanulméanyok ideje alatt nem allt fenn, illetve
fogyatékossagra, sajatos nevelési igényre tekintettel a tanulmdnyai és az érettségi vizsga soran
kedvezményben nem részesiilt, a fogyatékossag a rehabilitacios szakértéi szerv, illetve annak jogelddei
altal kibocsatott szakértdi véleménnyel igazolhatd. Ezen szakértdi szervekre vonatkozé informaciok,
elérhetdségek megtalalhatok az egyes kormanyhivatalok honlapjan (www.kormanyhivatal.hu), a
Rehabilitacios Ellatasi és Szakértdi Foosztaly cim alatt. (448/2016/0JBIT)

A nyelvvizsga-mentesités tigyében jelentés szamban fordultak hozzank tanulasi gondjaival
kapcsolatban. Ilyen lehet példaul a diszlexia és a diszkalkulia.

Egy hallgato diszlexiajara tekintettel az oklevél atvételéhez sziikséges nyelvvizsgaval kapcsolatban
kaphatd konnyitésekrol kért tajékoztatast. Kérdésével kapcsolatban tajékoztattuk a diszlexias-
diszgrafias-diszortografias hallgaté részére adhatd kedvezményekrol.

A végrehajtasi rendelet 62. § (6) bekezdés a) pontja értelmében a fentiekkel kiizdo hallgaté esetében
alkalmazhat6 kedvezmények a kovetkezok:

,»02. § (6) Pszichés fejlodési zavarral kiizd6 hallgato esetében alkalmazhat6 kedvezmények:

a) a diszlexias-diszgrafias-diszortografias hallgatonal:

aa) az irasbeli vizsga helyett szobeli vizsga vagy szobeli helyett irasbeli vizsga,

ab) irasbeli vizsga esetén a nem fogyatékossaggal ¢16 hallgatokra megallapitott felkésziilési id6nél
hosszabb felkésziilési ido6,

ac) a vizsgan a sziikséges segédeszkozok (kiilonosen szamitdgép, irogép, helyesirasi szotar, értelmezd
szotar, szinonima szotar) biztositasa,

ad) mentesités a nyelvvizsga vagy annak egy része, illetve szintje al6l.” (69/2016/0JBIT)

Egy panaszos sziil gyermeke diszkalkulidja miatt az oklevél atvételéhez sziikséges nyelvvizsgaval
kapcsolatban kaphatd konnyitésekrdl, valamint az igazolas rendjérél kért tajékoztatast. Egy masik
beadvanyozo, aki szintén diszkalkuliaval kiizd, tovabbtanulasi lehetdségeirdl kért tajékoztatast.
Tajékoztattuk a panaszosokat a végrehajtasi rendelet 62. § (6) bekezdés b) pontja rendelkezik a
diszkalkulias hallgat6é részére adhatd kedvezményekrdl. A rendelkezés értelmében a fentiekkel kiizdd
hallgato (jelentkezd) esetében alkalmazhato kedvezmények a kovetkezok:

,»,02. § (6) Pszichés fejlodési zavarral kiizd6 hallgato esetében alkalmazhaté kedvezmények:

b) a diszkalkulias hallgatonal:

ba) mentesités a szamitasi feladatok alol, de az elméleti ismeretek megkovetelhetok,

bb) a vizsgak alkalmaval mindazon segédeszk6zok hasznalata, amelyekkel a hallgaté a tanulmanyai
soran korabban is dolgozott (kiilondsen tablazatok, szamologép, konfigurdcié, mechanikus és
manipulativ  eszk6zok), tovabba hosszabb felkésziilési 1dé biztositasa.” (325/2016/0JBIT,
709/2016/0JBIT)
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A képzési és kimeneti kovetelmények része az idegennyelvi-kovetelmény. A kiillonbozo
szakokhoz teljesiteni sziikséges idegennyelvi kovetelmények kiilonbozoek lehetnek. A szakok
képzési és kimeneti kdvetelményei, valamint ennek részeként a nyelvvizsga-kdvetelmények a
hatranyos megkiilonboztetés szempontjabol nem hasonlithatoak 6ssze egymassal.

Egy panaszos a nyelvvizsgaval nem rendelkezd hitéleti képzésben részt vett hallgatok nevében fordult
hivatalunkhoz. A volt hallgatd azzal kapcsolatban kért tajékoztatdst, hogy ezen hallgatok
mentesiilhetnek-e a nyelvvizsga letételének kovetelménye alol. A hitéleti képzésben részt vett
hallgatok altal az oklevél atvételéhez kotelezéen teljesitendd nyelvvizsga kovetelményére
vonatkozd jogszabalyi kdrnyezettel kapcsolatban az oktatasért felelés allamtitkarhoz fordultunk,
aki a kovetkezOkrdl tajékoztatott valaszaban. A panaszos hallgatoi jogviszonyanak kezdetekor a
1993. évi felsdoktatasi torvény volt hatalyban. Az 1993. évi felsGoktatasi torvény 2000. julius 2-t6l
hatalyos 114. § (2) bekezdése ugy rendelkezett, hogy a hitéleti képzés tekintetében a képesitési
kovetelményeket az egyhazi egyetemek és foiskolak a rajuk vonatkozé egyhdzi szabalyok alapjan
hatarozzak meg. Az allamtitkar szakmai allaspontja szerint a hitéleti képzésekre vonatkozdan a
torvény a 114. §-dban az altalanos rendelkezésektdl eltérden rendelkezett azzal, hogy kimondta,
hogy a hitéleti képzés tekintetében a képesitési kovetelményeket az egyhazi egyetemek és
féiskolak a rajuk vonatkozoé egyhdzi szabalyok alapjan hatdrozzak meg. Az 1993. évi felsGoktatasi
torvény és az Nftv. értelmében is nyelvi kdvetelményt kellett, illetve kell teljesiteni kimeneti feltételként
az oklevél megszerzéséhez, amelynek teljesitésére egyik torvény sem hatarozott meg hataridét, igy az
hataridé nélkiil teljesithetd. Az allamtitkar tdjékoztatott tovabba arrdl is, hogy 2007. marcius 27-ét
megel6z6en nem volt jogszabalyban szabalyozott képesitési, illetve képzési és kimeneti kovetelménye a
hitéleti képzéseknek, mivel azokat az 1993. évi felsGoktatdsi torvény rendelkezései alapjan az egyhazi
felsGoktatasi intézmények sajat hataskoriikkben hataroztak meg, ezért az allamtitkar szakmai véleménye
szerint a nyelvi kdvetelmény tekintetében a felsGoktatasi intézmény hitéleti képzésben azt a nyelvi
kovetelményt kérheti szamon, amit a hallgatok szamara a tanulmanyaik folytatdsa idején sajat
hataskorben meghatarozott. Fenti jogszabalyi kornyezet ismeretében az idegennyelvi kovetelményt a
hitéleti képzés tekintetében az egyhdzi egyetemek és fOiskolak a rajuk vonatkozd egyhazi
szabalyok alapjan hatarozzak meg. Lényeges kérdés tehat az, hogy a felsGoktatasi intézmény a volt
hallgatd tanulmanyai idején milyen nyelvvizsga kovetelményt szabott meg. Kiegészitve eredeti
beadvanyat a panaszos arrdl tajékoztatta hivatalunkat, hogy az érintett felsdoktatasi intézményben
végzett papok esetében a kozépfokt ,,C” tipusi nyelvvizsga-bizonyitvany kotelezé az oklevél
kiallitasahoz. (548/2016/0JBIT)

A hallgatoi jogviszony kezdete hatdrozza meg azt is, hogy milyen nyelvvizsga-kovetelményt
sziikséges teljesitenie a hallgatoknak az okleveliik atvételehez.

Egy volt hallgato életkorara tekintettel az oklevél atvételehez sziikséges nyelvvizsga-kotelezettség alol
kért mentességet. A panaszos 1993. évi felsdoktatasi torvény hatdlya alatt kezdte meg tanulmanyait.
2003. julius 1-jén tanulmanyokat folytatott, a képzési id6 alatt tanulmanyait befejezte, abszolutériumot
szerzett, azonban a zarovizsgat az Nftv. hatalyba l1épését kdvetden teljesitette. A panaszos a tanulmanyai

sordn hatalyban 1év0 mentességet biztositd szabdlyra hivatkozva kérelmezte a felsdoktatasi
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intézményt6l oklevele kiallitasat, amit az intézmény elutasitott. A panaszos azt sérelmezte, hogy azon
hallgatok, akikkel egyiitt kezdte meg tanulmanyait, de zarovizsgajukat korabban teljesitették, ¢lhettek a
fenti jogszabalyokbol fakado, életkorra tekintettel kapott nyelvvizsga-kotelezettség aldli mentességgel.
A negyvenedik életéviiket betoltott hallgatok nyelvvizsga-kotelezettségére vonatkozd jogszabalyokat
tobbszor modositottdk az elmult években, ezért a kérdéskorrel kapcsolatban az oktatasért felelds
allamtitkarhoz fordultunk. A szaktarca jogi allasfoglalasat kértiik arra vonatkozoan, hogy a 2003. julius
1. napjan hatalyban volt szabalyok értelmében mentesiilhet-e a nyelvvizsgatételi kotelezettsége aldl az a
hallgat6, aki a modositd torvény hatalyba 1épésekor hallgatoi jogviszonnyal rendelkezett, tovabba bar a
negyvenedik életévét nem a beiratkozas évében, hanem az altala elvégzett képzésre eldirt képzési id6
alatt toltotte be, és zarovizsgat az Nftv. hatalyba 1épését kovetden teljesitette. Az allamtitkar valaszaban
tajékoztat szakmai allaspontjardl, amely szerint azon volt hallgatokat, akik 2003 juliusdban mar
hallgatoi jogviszonnyal rendelkeztek, a képesitési kovetelmények szerinti képzési id6 alatt betdltottek a
40. életéviiket, és az Nftv. hatdlybalépését koveten teljesitették a zarovizsgajukat, megilleti a
nyelvvizsga-kovetelmény aldli mentesség. Az allamtitkar valaszat, valamint a volt hallgatonak
korabban megkiildott tajékoztatd leveliinket mellékelten megkiildtiik az érintett felsGoktatasi intézmény
vezetOjének, és kértiik, hogy jeldlje meg azt a jogszabalyt, amelyre hivatkozassal a felsdoktatasi
intézmény a panaszos altal benytjtott, oklevél kiallitasara vonatkozo6 kérelmet elutasitja.

A rektor valaszaban arrdl tajékoztatott, hogy az tiggyel kapcsolatos kezdeményezésiinket elfogadta, és
annak megfeleléen korabbi dontését visszavonta, igy a volt hallgatd idegennyelv-kovetelmény aloli
mentességi kérelmének helyt adott. Az oklevél atvételével kapcsolatban a panaszost is értesitette, igy az
tigyet lezartuk. (159/2016/0JBIT)

A HALLGATOK ALTAL FIZETENDO DIJAK, TERITESEK ES
A RESZUKRE NYUJTHATO TAMOGATASOK

A kiilonb6zd Osztondijakra, tdmogatasokra és eljarasi dijakra vonatkozd rendelkezéseket a
felsdoktatasban részt vevo hallgatok juttatasairol és az altaluk fizetendd egyes téritésekrol
sz6l6 51/2007. (I11. 26.) Korm. rendelet (tovabbiakban: téritési és juttatasi rendelet)
szabalyozza.

A finanszirozéssal kapcsolatos panaszokban kiinduld kérdés mindig az, hogy a hallgat6 allami
Osztondijas (4llamilag tdmogatott), allami részosztondijas vagy onkoltséges (koltségtéritéses)
képzésben vesz-e részt. Az idei évben is szamos hallgatd fordult hozzank e kérdéskdorrel
kapcsolatban.

Tobb panaszos az alapképzés esetén lehetséges onkoltség csokkentésével kapesolatban kérte hivatalunk
tajékoztatasat. Téjékoztattuk a hallgatokat arrdl, hogy a tdmogatési id6 vonatkozasadban az Nftv. 47. §
(1) és (8) bekezdése alapjan egy személy — felsGoktatasi szakképzésben, alapképzésben ¢€s
mesterképzésben Osszesen — tizenkét féléven at folytathat a felsGoktatasban tanulmanyokat magyar

allami (rész)osztondijas képzésben. Ha a hallgato kimeritette a rendelkezésére 4ll6 tAmogatasi id6t, csak
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onkoltséges képzési formaban folytathat tanulmanyokat a felsdoktatdsban. A finanszirozas tipusainak
meghatarozasa és a koltségek viselése szempontjabdl tartalmaz 1ényeges rendelkezést az Nftv. 46. § (1)
¢és (3) bekezdése, amelyek szerint a koltségviselés formaja szerint a felsdoktatasi képzésben részt vevd
lehet magyar allami Osztondijjal tdmogatott hallgatd, magyar allami részosztondijjal tdmogatott
hallgat6, oOnkoltséges hallgatd. A magyar allami 0Osztondijjal tamogatott hallgatd képzésének
jogszabalyban meghatarozott koltségét, valamint a magyar allami részdsztondijjal tamogatott hallgato
képzési koltségének felét az allam, az Onkoltséges képzés koltségeit a hallgatd viseli. Az Onkoltség
megfizetésével kapcsolatos kedvezményekrdl az Nftv. 43. § (3) bekezdése rendelkezik. Eszerint a
hallgatdo a felsGoktatasi intézmény iranyaban teljesitendd fizetési kotelezettségének teljesités¢hez
részletfizetési kedvezményre, halasztisra, mentességre a szervezeti ¢s mitkodési szabalyzatban foglalt
feltételek €s eljaras szerint a rektornak — a fenntartd tajékoztatasa mellett meghozott — dontése alapjan
jogosult. A 83. § (4) bekezdése alapjan a szervezeti és miikddési szabalyzatban kell meghatarozni
azokat a szabalyokat, amelyek alapjan a rektor dont az 6nkoltséges képzésben részt vevo hallgatd esetén
a tanulmanyi eredmények alapjan jard €s a szocidlis helyzet alapjan adhat6 kedvezményekrdl, a
részletfizetés engedélyezésérél. Amennyiben tehat a hallgatd onkoltség Osszegének megfizetése aloli
juttatasi rendelet 4. § (1)-(2) bekezdései alapjan a hallgatd fizetési kotelezettségének teljesitéséhez
mentességet, részletfizetési kedvezményt, halasztast kérelme alapjan kaphat. A hallgatd szocialis alapon
— az intézmény téritési és juttatasi szabalyzataban meghatarozottak szerint — a téritési dij és a kollégiumi
dij esetén részesiilhet részletfizetési kedvezményben vagy engedélyezhetd részére a fizetési
kotelezettség halasztasa. (472/2016/0OJBIT, 586/2016/OJBIT, 764/2016/0JBIT)

A magyar allami (rész)0sztondijas képzéssel igénybe vett tdmogatisi idOt jogszabaly
maximalja. Alapesetben egy személy — felsOoktatasi szakképzésben, alapképzésben és
mesterképzésben Osszesen — tizenkét féléven at folytathat a felsdoktatdsban tanulmanyokat
magyar allami (rész)osztondijas képzésben. Azt azonban, hogy ezen tizenkét félévet a
hallgaté milyen képzés(ek) keretében hasznalja fel, teljesen a hallgatokra van bizva.

A felsOoktatasi intézmény Onkdltségre vonatkoz6 igénye a hallgatdi jogviszony létrejottével,
azaz a beiratkozassal keletkezik. Az Onkoltség nem aranyos ellenszolgaltatas valamely
szolgaltatasért, hanem dij. Ezen az a tény sem valtoztat, hogy az intézmény méltanyossagi
alapon engedélyezheti a részletfizetést, a halasztast, illetve a mentességet is. A szemeszterre
sz0l6 onkoltség az egyetemnek akkor is jar, ha a hallgato az adott félévet valamely okbol nem
fejezte be, akar azért, mert le nem tett vizsgdja maradt, akar azért, mert félév kdzben dontott
ugy, hogy halaszt (amennyiben ezt a felsoktatdsi intézmény szabalyzata egyaltalan
engedélyezi). Mindezt a beiratkozaskor kell a hallgatonak mérlegelnie, ha mar beiratkozott, az
onkoltséget nem kovetelheti vissza.

Egy panaszos azért fordult hivatalunkhoz, mert a felsGoktatasi intézmény felszamitotta az 6nkoltséget
az el6z6 aktiv félévére, de az érintett oktatasi iddszakban nem folytatott tanulmanyokat. Tajékoztattuk a
beadvanyozot a fentiekrdl, valamint arrdl, hogy az Nftv. 43. § (3) bekezdése szerint a hallgatd a

felsGoktatasi intézmény iranyaban teljesitendd fizetési kotelezettségének teljesitéséhez részletfizetési
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kedvezményre, halasztisra, mentességre a szervezeti és milkodési szabalyzatban foglalt feltételek és
eljaras szerint a rektornak — a fenntart6 tdjékoztatdsa mellett meghozott — dontése alapjan jogosult.
Tajékoztattuk a hallgatot tovabba, hogy az Nftv. 83. § (4) bekezdése értelmében a szervezeti és
miikddési szabalyzatban kell meghatarozni azokat a szabalyokat, amelyek alapjan a rektor dont az
onkoltséges képzésben részt vevo hallgatod esetén a tanulmanyi eredmények alapjan jard és a szocialis
helyzet alapjan adhatd kedvezményekrdl, a részletfizetés engedélyezésérdl. E rendelkezés alapjan a
beadvanyozo6 az intézménytdl — egyéni koriilményeire hivatkozva — kérheti az 6nkoltség elengedését,
mérséklését, esetleg részletfizetési kedvezményt. Ezeket azonban az intézmény nem koteles megadni.
Az erre iranyul6 eljaras részleteinek az intézmény téritési és juttatasi szabalyzataban nézhet utana. A
fizetési kotelezettség teljesitéséhez kapcsolodd mentesség, kedvezmény és halasztasi kérelem eljarasi
kérdéseirdl a téritési és juttatasi rendelet 4. § (6)-(7) bekezdései tartalmaznak részletszabalyokat, igy a
fizetési kotelezettség teljesitéséhez kapcsolodd kérelem targyaban a szervezeti és mikodési
szabalyzatban meghatarozottak szerint létrehozott bizottsdg vagy az intézményi szabalyzat hallgatoi
kovetelményrendszere részében megjeldlt szervezet jar el. A fizetési kotelezettség teljesitése targyaban
hozott dontésrdl hatarozatot kell hozni. A részletfizetési lehetdséget biztositd hatarozatban rogziteni kell
a teljesités hataridejét és iitemezését, valamint az elmaradas kovetkezményeit. Elutasitds esetén a
hatdrozatban indokolni kell a dontést, és tajékoztatast kell adni a jogorvoslati lehetdségrol.
(158/2016/0JBIT)

A hozzank érkezd beadvanyoknak visszatérd kérdése az, hogyan csokkenthetik a hallgatok a
tanulmanyaikra forditott 6sszegeket.

Egy hallgaté nem jelolte be az allamilag tamogatott képzést, de pontjai alapjan jogosult lett volna a
felvételre. Tajékoztattuk arrdl, hogy a magyar allami &sztondijjal tamogatott és az onkoltséges képzés
tekintetében a 2015 szeptemberében induld képzésekre vonatkozd felsGoktatasi felvételi tajékoztatd
tartalmazta az Osszes induld képzés feltételeit, igy a felvételi eljarasba torténd jelentkezése soran
mindezekre figyelemmel tudott mérlegelni és dontést hozni. Ezen dontés megvaltoztatasa korében
méltanyossag nem gyakorolhato, ezzel kapcsolatban hivatalunk sem rendelkezik hataskorrel. Felhivtuk
a hallgato figyelmét arra, hogy az Nftv. 48. § (3) bekezdése szerint atsorolasra akkor van lehetéség, ha a
magyar allami (rész)0sztondijjal tdmogatott képzésre felvett hallgatonak a tanulmanyai befejezése elott
megszlinik a hallgatoi jogviszonya, vagy a hallgaté a tanulmanyait barmely okbdl 6nkoltséges formaban
folytatja tovabb, ekkor helyére — ilyen irdnya kérelem esetén — a felsGoktatdsi intézményben
Onkoltséges formaban azonos szakon tanulmanyokat folytatdo hallgatdé 1éphet. Az atsorolasrol a
felsboktatasi intézmény a magyar allami (rész)osztondijjal tamogatott képzésre atsorolasat kérd
onkoltséges hallgatok tanulmanyi teljesitménye alapjan dont. A végrehajtasi rendelet 61. § (5)
bekezdése szerint a koltségviselési forma valtozasarol szol6 hatarozatban a felsdoktatasi intézménynek
— a hallgaté Nftv. 47. § (3)-(7) bekezdése szerint rendelkezésre alloé tdmogatasi idejének egyideji
megvizsgalasaval — meg kell hataroznia, hogy a hallgaté az atsorolast kovetden maximalisan hany félév
tamogatott id6t tud igénybe venni. (198/2016/0OJBIT)

Egy masik panaszos be akarta fejezni a megkezdett felsdoktatasi tanulmanyait, azonban nem volt

lehetdsége befizetni az onkoltség 0sszegét a felsGoktatasi intézmény szadmara. Azt kérte levelében, hogy
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hivatalunk tekintsen el az 6nkoltség 6sszegétdl. Tajékoztattuk, hogy hivatalunk hataskoére nem terjed ki
onkoltség elengedésének engedélyezése iigyében dontést hozni. Téjékoztattuk tovabba az onkoltség
Osszegének megfizetése aloli mentességre vonatkozd jogszabalyi rendelkezésekr6l, valamint a
felsdoktatasi intézménynél rendelkezésre allo kiilonféle szocidlis és teljesitmény alapt 6sztondijak
lehetdségeirdl. Az osztondijak odaitélésével kapcsolatos rendelkezések a felsGoktatdsi intézmény belsd
szabalyzataiban vannak lefektetve, igy az intézmény altal eldirt részletszabalyokrol a felsdoktatasi
intézménynél a hallgaté helyben tdjékozddhat. Felhivtuk a beadvanyozd figyelmét tovabba, hogy
tanulmanyainak finanszirozasahoz lehet0sége van hallgatoi hitelt igényelni. Javasoltuk, hogy a hallgatoi
hitellel kapcsolatban a www.diakhitel.hu portalon, illetve a Diakhitel Koézpont személyes
iigyfélszolgalati irodain keresztiil tajékozodjon ezen lehetdségekrdl. (296/2016/0JBIT)

A Felsooktatasi Informacios Rendszer, vagyis a FIR bevezetésére 2006-ban keriilt sor. Ettol
az id6ponttdl kezdve tartja nyilvan az Oktatasi Hivatal azt, hogy egy adott személy hany
allamilag tdmogatott félévet hasznalt fel. Azon hallgatok, akik a korabbi felsdoktatasi
torvények alapjan folytattdk tanulmanyaikat, az Nftv. szerint ugyanugy tizenkét félévig
folytathatnak magyar allami 6sztondijjal tdmogatott képzésben tanulmanyokat, azonban a
korabban felhasznalt féléveikre vonatkozdan igazolasi kotelezettségilik van. Abban az esetben,
ha a jelentkezé nem tud igazolast bemutatni arrél, hogy korabban koltségtéritéses képzésben
vett részt, egy jogszabalyi rendelkezés szerint hét allamilag tdmogatott félév felhasznalasat
vélelmeznek. Amennyiben tehat egy felsGoktatasba jelentkez6 a korabbi képzései alapjan nem
meritette ki a rendelkezésre allo tdmogatédsi id6t, a fennmaradd félévekben magyar allami
Osztondijban részesiilhet.

Egy volt hallgatd a korabbi tanulmanyai utan még igénybe veheté timogatasi idével kapcsolatban
fordult hivatalunkhoz. A beadvanyaban elGadottak szerint 1988 és 1991 kozott hat allamilag timogatott
félév felhasznalasaval folytatott tanulmanyokat a szamitastechnikai eszkdzok szakon, ahol okleveles
villamos tizemmérnok végzettséget szerzett. Ezt kdvetden matematika szakon matematika szakos tanar
végzettséget szerzett. A panaszos véleménye szerint utdbbi oklevelét onkoltséges képzésben szerezte,
azonban a felsGoktatési intézmény részérdl kiadott igazolds szerint ezen tanulmanyai soran 6t allamilag
tamogatott félévet hasznalt fel. Az igazolashoz csatolt tajékoztatas szerint a volt hallgatdé nem
koltségtéritéses képzésben tanult, hanem allamilag tdmogatott hallgatoként képzési hozzajarulast fizetett
az akkori szabalyozasnak megfeleléen. Ezt kovetden az Oktatasi Hivataltol olyan tajékoztatast kapott,
hogy a koltségtéritéses képzés fogalmanak bevezetésére az 1993. évi felsGoktatasi tdrvény 1996.
szeptember 1. napjan hatalyba Iépett modositasaval keriilt sor. Erre tekintettel az ezt megel6ézéen
teljesitett tanulmanyaihoz felhasznalt félévek szama beleszamit a tdmogatasi idébe. A képzés soran
fizetett tandij vagy képzési hozzajarulas nem tekinthetd koltségtéritésnek. Az eldbbieknek megfeleléen
a beadvanyban el6adottakkal kapcsolatban oktatdsi jogsérelmet nem tudtunk kimutatni, az Oktatasi
Hivatal panaszos szamara nytjtott tajékoztatasaban foglaltakat elfogadtuk, ezért az iiggyel kapcsolatban
nem inditottunk vizsgalatot. (205/2016/0JBIT)

A jogszabalyok pontosan meghatarozzak, hogy mely szolgaltatdsok esnek a magyar allami
(rész)osztondijjal tamogatott képzés dijmentes szolgaltatasai kozé, illetve melyek azok a
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szolgaltatasok, amelyekért ezen hallgatok téritési dijat kotelesek fizetni. Az Onkoltséges
képzésben résztvevo hallgatoknak az elobbi szolgaltatasokért onkoltséget, utobbiakért téritési
dijat kell fizetnitik.

Egy hallgatd arrol érdeklodott, hogy felsdoktatasi intézmény kotelezheti-e tobbletszolgaltatasi dij
megfizetésére kollégiumban torténd elhelyezésére tekintettel, amennyiben magyar allami 8sztdndijjal
tamogatott képzésben vesz részt. Felhivtuk a panaszos figyelmét, hogy az Nftv. 82. § (1) bekezdés c)
pontja értelmében a magyar allami 6sztondijjal tdmogatott képzés keretében a hallgatd téritési dij
fizetése mellett veheti igénybe a fels6oktatasi intézmény eszkozeit az ingyenes szolgaltatasokon kiviili
bekezdése tartalmazza, amely szerint a kollégiumi alapszolgéltatasként legalabb a jogszabalyban a
kollégium, illetve didkotthon miikddésének engedélyezéséhez eldirt feltételek folyamatos biztositasat és
miikddtetését, tovabbd a személyi szamitogépek, szoérakoztatd elektronikai eszkozok, valamint a
kisfogyasztast haztartasi eszkdzok iizemeltetési lehetdségét kell érteni. (399/2016/0JBIT)

A magyar allami 06sztondijas hallgatd két kotelezettséget vallal a beiratkozasnal ezen
finanszirozési forma igénybevétele érdekében. Az egyik, hogy a tanulmanyait az adott szakon
maximum a képzési és kimeneti kdvetelményekben meghatarozott képzési id6 masfélszeresén
beliil befejezi és oklevelet szerez. Az oklevél megszerzéséhez nem elegendd a zarovizsgat
teljesitenie a hallgatonak, az adott képzésen eldirt nyelvvizsga-bizonyitvannyal is
rendelkeznie kell. A masik kovetelmény, hogy az oklevél szerzését kdvetd husz éven beliil a
tanulmanyi idével megegyezd idOtartamban hazai munkaviszonyt sziikséges Iétesiteni.
Amennyiben ezen feltételeket nem teljesiti, akkor a hallgatot visszafizetési kotelezettség
terheli. Az els6 esetben az allami 0sztondij felének dsszegét, mig a masodik esetben az allami
Osztondij Osszegének inflacioval megnovelt értékét koteles visszafizetni. A jogszabaly
részletesen rendelkezik arrdl is, hogy ezen visszafizetési kotelezettség alol mely esetekben
kaphat mentesitést vagy valamilyen kedvezményt a hallgat6. A visszatéritési kotelezettség
megallapitasat és a teljesitési kotelezettségek aloli felmentések elbiralasat az Oktatasi Hivatal
végzi. (496/2016/0JBIT)

A fels6oktatasi intézményeknél a koltségtérités csokkentésének egyik maodja lehet a hallgatok
szamara, hogy a tdmogatdsi id0 kimeritését kovetden kreditardnyosan fizessék meg az
onkoltség 0sszegét. Ennek szabalyait a felsdoktatasi intézmények autondmidjuk keretében, de
a jogszabalyokban foglaltakra figyelemmel maguk alkothatjak meg.

Egy panaszos intermédia szakon tanult. Levelében eldadta, hogy korabbi képzése miatt onkoltséges
képzésen tudta folytatni tanulmanyait, azonban a kreditatvitelre figyelemmel az 6nkdltség Osszegét
aranyosan kivanta megfizetni. A felsGoktatasi intézmény szabalyzataiban nem talalt erre vonatkozo
szabalyozast, ezért a tanulmanyi osztalyhoz fordult, ahol azt tanacsoltak, hogy a tantargyainak felvételét
kovetden adjon be erre vonatkozo kérelmet. A felsGoktatasi intézmény kancellarjahoz fordult ezen
kérelmével. Kozben a tanulmanyi osztaly arrol tajékoztatta, hogy a kreditaranyos koltségtéritésre

kizarolag azok a hallgatok tarthatnak igényt, akik a képzési idejiikkon til végeznek még tanulméanyokat
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az egyetemen. A kancellar elutasitotta a kérelmét arra hivatkozassal, hogy az egyetem szabalyzatai nem
teremtik meg a lehet6séget kreditaranyos onkoltség megfizetésére. A dontéssel szemben a hallgatd
jogorvoslattal ¢lt. A hallgatoi jogorvoslati bizottsag masodfokt dontésével elutasitotta ezen kérelmét.
Indokolasban a bizottsag arra hivatkozott, hogy bar az elséfokt dontés mintegy tiznapos késedelembe
esett, ami sajnalatos eljarasi hiba, de ez a dontés érdemi részét nem érinti. Az elutasitas indoka éppen a
szabalyzati rendelkezések hianyabol fakad, a panaszos altal kérelmezett fizetési lehetéséget a dontés
meghozatalakor nem tették lehet6vé a felséoktatasi intézmény szabalyzatai. A hallgatd azt sérelmezte a
kialakult helyzettel kapcsolatban, hogy a szemeszter felén til mar nem tudja sziineteltetni a hallgatoi
jogviszonyat, mivel az az el6z6 két félévben mar sziinetelt, és igy egyik naprdl a masikra dertilt ki, hogy
a teljes onkoltséget kérik, amelyet szocidlis helyzetére figyelemmel lehetetlen megfizetnie.

A panaszt €s a hivatalunk rendelkezésére bocsatott egyéb dokumentumokat dsszevetettiik a vonatkozd
jogszabalyi rendelkezésekkel, és az alabbi allasfoglalast alakitottuk ki. A panaszos az Nftv. hatalya alatt
kezdte meg tanulmanyait. A tdmogatési id6 vonatkozasaban az Nftv. 47. § (1) és (8) bekezdése alapjan
egy személy — felsdoktatasi szakképzésben, alapképzésben €s mesterképzésben Osszesen — tizenkét
féléven at folytathat a felsdoktatasban tanulmanyokat magyar allami (rész)6sztondijas képzésben. Ha a
hallgaté kimeritette a rendelkezésére allé timogatasi idot, csak onkoltséges képzési formaban folytathat
tanulmanyokat a felsGoktatasban. A bizottsag elismeri a késedelmet az eljarasi hataridé tekintetében, de
sem ezen tény, sem a felsGoktatasi intézmény részérdl nyujtott esetleges téves tajékoztatas nem teremt
jogalapot arra, hogy a panaszos részére megitéljék a kreditaranyos dnkoltség megfizetését. Az Nftv. 83.
§ (4) bekezdése felsorolja, milyen esetekben kell szabalyt alkotnia a felsdoktatasi intézménynek, de a
bekezdésben foglaltak szerint nincs szabalyozasi kotelezettsége a kreditaranyos 06nkoltség
megfizetésének vonatkozasaban. A beadvanyban foglaltakkal kapcsolatban oktatasi jogsérelmet nem
tudtunk kimutatni, a jogorvoslati dontést és annak indokolasat elfogadtuk, az tigyet ezért lezartuk.
(369/2016/0JBIT)

A magyar allami részosztondijjal tdmogatott hallgatd képzési koltségének felét az allam, az
onkoltséges képzés koltségeit a hallgato viseli. Egy jogszabalyvaltozas lehetové tette, hogy a
hallgat6 részosztondijas képzésrdl teljes 0sztondijas képzésre atsorolasra kertilhessen.

Egy hallgatd gazdasaginformatika szakon részosztondijas tanulményai soran varhaté atsorolasaval
kapcsolatban kérte hivatalunk tajékoztatasat. Kérdésére figyelemmel informaltuk a beadvanyozot, hogy
a részosztondijas hallgatok atsorolasardl 2015. szeptember 1-jén hatdlyba 1épett Nftv. 48. § (4)
bekezdése rendelkezik. Ezen rendelkezés hatalyban lépésével lehetdvé valt, hogy a magyar allami
részosztondijjal tamogatott hallgatd is kérhesse atvételét magyar allami 0Osztdndijjal tamogatott
képzésre. E bekezdés szerint a magyar allami 6sztondijjal tamogatott képzésre felvett hallgatd helyére
magyar allami részosztondijjal tdmogatott képzésben részt vevd hallgatd is atsorolhatd ezen § (3)
bekezdésben foglaltak szerint. (167/2016/OJBIT)

A fels6oktatasi intézménynek a hallgatéi jogviszony Iétesitésének iddpontja szerinti
jogszabalyok alapjan atsorolasi kotelezettsége all fenn azon hallgato esetében, aki nem teljesit
bizonyos tanulményi kovetelményeket, igy a meghatarozott szamu krediteket nem szerezte
meg, vagy az eldirt tanulmanyi atlagot nem érte el. Ebben az esetben a magyar allami
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Osztondijas képzésben tanulményokat folytatd hallgatok képzésiiket onkoltséges képzésben
folytathatjadk. Az atsorolas azonban visszafelé¢ is miikddik. A felsdoktatasi intézmény az
onkoltséges képzésre atsorolt hallgatd helyére, kérelemre, tanulményi eredmény alapjan
onkoltséges képzésrol magyar allami 0sztondijas képzésre sorolhat at hallgatdkat.

Hivatalunkhoz tobb panasz érkezett a felsGoktatasi intézményekben tanuld hallgatok onkoltséges
finanszirozasi formar6l magyar allami 0Osztondijjal tamogatott képzésre torténd atsorolasaval
kapcsolatban. A panaszosok eldadtdk, hogy 2015/2016. tanévben kezdték meg a tanulmanyaikat
onkoltséges képzésben. A felsGoktatasi intézmény tajékoztatta a hallgatokat az atsorolds lehetdségérdl
az els6 tanév végén, vagyis 2016 junius kozepén. Ezt kovetden a hallgatok palyazatot nyujtottak be,
amely palydzatok elutasitasra keriiltek. Az elutasitds indokoldsa az, hogy a 2015/2016. tanévben
tanulmanyait megkezdé hallgaté atsorolassal kapcsolatos feltételeit az Nftv. 116. § (8) bekezdésének
moddositasa tartalmazza. A modositds 2016. szeptember 1-t6l hatalyos, igy legkorabban az érintett
hallgatoéi kor a 2016/2017. tanévet kdvetden sorolhatd at. A felsGoktatdsi intézmény hallgatok részére
nyujtott tajékoztatisa szerint a fenntartd, vagyis az Emberi Er6forrdsok Minisztériumanak jaliusban
kiadott allasfoglalasa szerint a hatdlyos jogszabalyi kornyezet alapjan 2015/2016. tanév végén a
2015/2016. tanévben kezdett hallgatok nem sorolhatdéak &t magyar allami 6sztondijjal tdmogatottrol
onkoltséges formara, sem forditva. A panaszosok nem az elutasitas tényét, hanem annak hatterét
sérelmezték. El tudnak fogadni, hogy ha azzal indokolnék az elutasitast, hogy nem érték el a megfeleld
tanulmanyi atlagot vagy nem gytjtottek elég kreditet. Sérelmezték tovabba, hogy a jogszabalyi
kornyezet miatt negativan diszkriminalasra keriilt a tanulmanyaikat 2015/2016. tanévben onkdltséges
képzésen megkezdo teljes évfolyam.

Az atsorolasra vonatkozd relevans rendelkezéseket az Nftv. 48. §-a tartalmazza. Ezen § (2)
bekezdésének 2015. szeptember 1-t61 hatalyos rendelkezése az alabbiak szerint rendezi a magyar allami
Osztondijjal tamogatott képzésrél onkoltséges képzési formara torténd atsorolast: a felsdoktatasi
intézmény tanévenként koteles onkdltséges képzésre atsorolni azt a magyar allami (rész)dsztondijjal
tamogatott képzésben részt vevo hallgatdt, aki az utolsd két olyan félév atlagaban, amelyben hallgatoi
jogviszonya nem sziinetelt, illetve nem a 81. § (3) és (4) bekezdésében meghatarozott kiilfoldi
képzésben vett részt, nem szerzett legalabb tizennyolc kreditet, és nem érte el az intézmény szervezeti
és mikodési szabalyzataban — a Kormany rendeletében meghatarozottak szerint — megallapitott
tanulmanyi atlagot, tovabba azt, aki a 48/D. § (2) bekezdése szerinti nyilatkozatat visszavonja.
Ugyanezen § (3) bekezdése szerint, ha a magyar allami (rész)dsztondijjal tamogatott képzésre felvett
hallgatonak a tanulmanyai befejezése el6tt megsziinik a hallgatéi jogviszonya, vagy a hallgatdo a
tanulmanyait barmely okbol onkoltséges formaban folytatja tovabb, helyére — ilyen iranyu kérelem
esetén — a felsGoktatasi intézményben Onkoltséges formaban azonos szakon tanulmanyokat folytatd
hallgato 1éphet. Az atsorolasrol a felsdoktatasi intézmény a magyar allami (rész)6sztondijjal tamogatott
képzésre atsorolasat kérd onkoltséges hallgatok tanulmanyi teljesitménye alapjan dont.

Ez alapjan megallapithato, hogy dnkoltséges képzésrdl csak akkor lehetséges az atsorolas, ha a magyar
allami 6sztondijjal tamogatott képzésben részes hallgato ezt megeldzden atsorolasra keriil.

Az Nftv. 116. § (8) bekezdésének 2016. augusztus 31-ig hatalyos id6allapota szerint az e tdrvénynek —
az egyes, a felsdoktatas szabalyozasara vonatkozo torvények modositasardl szold 2015. évi CXXXI.

torvénnyel megallapitott — 48. § (2) bekezdésében meghatarozott feltételeket a 2016/2017. tanév elsé
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félévében tanulmanyaikat megkezd6 hallgatdokra, majd azt kovetden felmend rendszerben kell
alkalmazni.

A 2015/2016. tanévben tanulmanyaikat megkezddkre vonatkozo rendelkezést az oktatas szabalyozasara
vonatkozo és egyes kapcsolodo térvények modositasarol szolo 2016. évi LXXX. torvény 70. §-a iktatta
be, amely szerint az Nftv. 116. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép: ,,E torvénynek —
az egyes, a felsdoktatas szabalyozasara vonatkozd torvények modositasardl szold 2015. évi CXXXI.
torvénnyel megallapitott — 48. § (2) bekezdésében meghatarozott feltételeket a 2016/2017. tanév elsd
félévében tanulmanyaikat megkezd6 hallgatdkra, majd azt kovetden felmend rendszerben kell
alkalmazni. Azt a 2015/2016-os tanévben tanulmanyait megkezdd, magyar allami Osztondijjal
tamogatott képzésben részt vevd hallgatot, aki az utols6 két olyan félévben, amelyben hallgatoi
jogviszonya nem sziinetelt, nem szerezte meg legalabb az ajanlott tantervben eldirt kreditmennyiség
Otven szazalékat, illetve az intézmény szervezeti és miikddési szabalyzataban ajanlott tanulmanyi
atlagot, tovabba azt, aki a 48/D. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatat visszavonja, a felsdoktatasi
intézmény tanévenként koteles 6nkoltséges képzésre atsorolni.” Ezen rendelkezés 2016. szeptember 1-
t6l hatalyos.

Az érintett hallgatok atsoroldsa utdlag azért sem lehetséges, mert annak jogszabaly szab iddkorlatot. A
végrehajtasi rendelet 61. § (8) bekezdése alapjan az Nftv. 48. § (2) bekezdése szerinti atsorolasi dontést
minden év julius 31. napjaig, tanévenként egyszer kell meghozni. Ha az 56. § (1) bekezdése alapjan az
adott félévhez tartozo6 kredit teljesitésére julius 31-ét kdvetden keriil sor, €s a felsfoktatasi intézmény
betolthetd magyar allami Osztondijas hellyel rendelkezik, akkor az atsorolasi dontést ennek
figyelembevételével kell feliilvizsgalni €s sziikség esetén modositani.

Fentickre tekintettel az atsorolasokkal 0Osszefiiggésben vizsgalatot inditottunk, és az oktatasi
szaktarcahoz fordultunk. A vizsgalat a beszamold készitésekor folyamatban volt. (538/2016/0JBIT,
592/2016/0JBIT)
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