FELSOOKTATAS

Magyarorszag Alaptorvényének ,,Szabadsag €s Felelosség™ cimi fejezete XI. cikke kimondja,
hogy minden magyar allampolgarnak joga van a miivelédéshez. Magyarorszag ezt a jogot a
felsGoktatas vonatkozasaban a képességei alapjan mindenki szdmara hozzaférhetd felséfokt
oktatassal, tovabba az oktatdsban részesiilok torvényben meghatarozottak szerinti anyagi
tamogatasaval biztositja.

A felsdoktatast generalis jelleggel a nemzeti felsGoktatasrol szold 2011. évi CCIV. térvény (a
tovabbiakban: Nftv.) szabalyozza. Az Nftv. 2012. szeptember 1. napjan 1épett hatdlyba, igy a
tanulmanyi kovetelmények tekintetében a 2012/2013. tanévben tanulményaikat megkezdd
hallgatokra alkalmazand6. A kordbbi felsGoktatasi torvények (a 1993. évi felsdoktatasi
torvény és 2005. évi felsOoktatasi torvény) alatt megkezdett képzésekrdl az Nftv. az dtmeneti
rendelkezések kozott rendelkezik. Allasfoglalasaink kialakitasa soran kiemelten figyelemmel
vagyunk, hogy egy-egy panasz targya melyik térvény hatalya ala tartozik.

Az Nftv. szabja meg a felsOoktatds keretszabalyait, amely torvény mellett tovabbi
részletszabalyokat tartalmaznak a kovetkezd jogszabalyok. Az érettségire vonatkozdan a
koznevelési torvény, illetve érettségi vizsga vizsgaszabalyzatanak kiadéasarol sz6lo 100/1997.
(VL 13.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: érettségi rendelet), mig a felvételivel kapcsolatban
a felsOoktatasi felvételi eljarasrol sz6lo 423/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
felvételi rendelet) tartalmaz rendelkezéseket. A felsdoktatds altalanos szabélyait bontja ki a
nemzeti felsOoktatasrol szolo  2011. évi CCIV. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol szolé 87/2015. (IV. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: végrehajtasi
rendelet). A végrehajtasi rendelet rendelkezik tobbek kozott a fogyatékossaggal €16 hallgatok
részére nyujthaté kedvezményekre €s mentességekre vonatkoz6 szabalyokrol. A kiilonbozo
Osztondijakra, timogatasokra és eljarasi dijakra vonatkozé rendelkezéseket a felsGoktatdsban
részt vevd hallgatok juttatasairdl és az altaluk fizetendd egyes téritésekrdl szolo 51/2007. (111
26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: téritési és juttatasi rendelet) szabalyozza. A képzési és
kimeneti kovetelmények, igy tobbek kozott az érintett szakok idegennyelvi kovetelményei, a
felsdoktatasi szakképzések, az alap- és mesterképzések képzési és kimeneti kdvetelményeirdl,
valamint a tanari felkészités kozos kovetelményeirdl és az egyes tanarszakok képzési é€s
kimeneti kovetelményeirdl szold 8/2013. (I. 30.) EMMI rendelet modositasarol szold
18/2016. (VIIL. 5.) EMMI rendeletbdl (a tovabbiakban: 18/2016. (VIIL. 5.) EMMI rendelet)
ismerhet6k meg, amely rendeletet a 2017/2018. tanévben elsd évfolyamon tanulmanyaikat
kezdd hallgatokra, majd azt kovetden felmend rendszerben kell alkalmazni. A legkésdbb
2016/2017. tanévben megkezdett tanulmanyokra vonatkozdan tovabbra is az alap- és
mesterképzési szakok képzési és kimeneti kovetelményeirdl szolo 15/2006. (IV. 3.) OM
rendeletet (a tovabbiakban: 15/2006. (IV. 3.) OM rendeletet) kell alkalmazni.

2020 minden szempontbdl rendkiviili év, amely megvaltoztatta sokak életét. A koronavirus-
jarvany az oktatds szerepldire is hatdssal volt. Orban Viktor miniszterelnok marcius 13-4n
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pénteken jelentette be, hogy hétfotdl a koznevelési intézményekben digitalis munkarendet
vezetnek be. Mivel az érettségi egyben felvételi vizsgaként funkciondl, igy a kdznevelésre
vonatkozo6 szabélyozast és intézkedéseket a 2020-ban érettségizOk szempontjabdl vizsgaltuk,
ennek jelentését, megallapitasait az érettségire és felvételire vonatkozo fejezetben teljes
terjedelmében ismertetjilk. A felsdoktatasban az intézmények online oktatasra ¢és
vizsgaztatasra alltak at, amely 0j kihivasokat jelentett, és 0j garancidkat hivott életre,
amelyeket a kovetkezokben targyalt tigyekben részleteziink.

A 2020-ben tortént felsdoktatasra vonatkozd jogszabalyi valtozasok koziill az aldbbiakat
érdemes szamba venni. A nyugdijazasi korfabol varhato pedagdégushiany csokkentése céljabol
a felsdoktatasi intézmények donthettek a kozponti felvételi eljarason kiviili parhuzamos tanari
mesterképzésre torténd felvételr6l. A hatranyos helyzetii csoportok értelmezési kore
kiegészitésre keriilt a gyermekek otthongondozasi dijaban, gyermekiik otthoni apoldsa miatt
apolasi dijban részesiilokkel a felsdoktatdsi felvételi eljaras kapcsan. A lemorzsolodés
csOkkentése érdekében 2020-t6l lehetéség van az alapképzésben tanulmanyokat folytatdknak
felsGoktatasi szakképzésre atvételt nyerni. Az oklevél kidllitasdnak szabalyait kibdvitették a
nem magyar nyelven folyé képzés esetére, amely esetben a diploméat magyar nyelven és a
képzés nyelvén kell kiadni. Az alapképzésben vagy mesterképzésben megszerezhetd
szakképzettségek, tudomanyos fokozatok, cimek vagy roviditések esetén jogszabalyi
védelmet iktattak be a felsdoktatdson kiviil szerezhetd hasonld titulusokkal vald
Osszetéveszthetdség ellen.

2020. januar 1-jén Iépett hatdlyba a felvételi rendelet azon modositasa, amely emelt szintii
érettségi vizsgahoz koti a felvétel lehetOségét. Az eredeti rendelkezés szerint bemeneti
feltételként az emelt szintli érettségi vizsga mellett kdvetelményként altalanos kozépfoku
nyelvvizsgat is eldirtak, azonban az ezzel kapcsolatos jelzésiinkre is figyelemmel a szaktarca
modositotta ezen feltételeket, és 2020-ban ezen altalanos idegennyelvi kdvetelménytol
eltekintett a jogalkoto.

A jarvanyhelyzettel 6sszefliggésben 2020-ban — a teljesség igénye nélkiil — a kovetkezokrol
dontott a jogalkotd. A jogszabaly megteremtette az online oktatast a felsdoktatdsban a zart
rendszerii elektronikus tdvoktatas bevezetésével. A passziv félévek igénybevétele esetén nem
szamitott bele a 2019/2020. tavaszi félév az egybefiiggd sziinetelésbe. Ezen tanévben
tanulmanyi okbol nem keriilt sor atsoroldsra. A magyar allami 0Osztondij feltételein is
modositottak, igy a képzési id0 masfélszeres idétartaman beliili teljesités, illetve a
munkaviszony fenntartdsi kotelezettség hataridejét kitoltdk egy évvel, tovabba ott, ahol az
Osztondij visszafizetése esetén kordbban részletfizetést engedélyezték, erre hat hoénap
halasztast lehetett kérni. A 2020. augusztus 31-ig teljesitett zarovizsgdk esetén nyelvvizsga
amnesztiat hirdettek. A felvételi eljarasban idegen nyelvbdl tett részvizsga eredményérdl
kiallitott nyelvvizsga bizonyitvany a 2020. évi altalanos felvételi eljarasban ugyanannyi
tobbletpontra jogositott, mint a komplex vizsgak esetén. Zardvizsga, illetve doktori védés
esetén a bizottsdgok 1étszamaban eltérés volt megengedett az altalanos szabalyok alol.
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Tobb hallgatoé fordult hivatalunkhoz az online oktatassal és vizsgazassal Osszefliggésben. Az
egyik magyartanarszakos hallgatd azt kifogasolta, hogy az egyik tantargybol az elrendelt
online oktatas ellenére sem akart az oktatd online szamonkérést biztositani. Egy nemzetkozi
képzésen tanulmanyokat folytatd panaszos szerint az 6 képzésiikon két héten at az Osszes
vizsgat személyesen tartottak. Egy masik hallgatd édesanyja arra panaszkodott, hogy a
személyesen tartott gyakorlatokba nem tudnak bekapcsolodni azok, akik hat6sagi karanténban
vannak, és potlast sem biztosit az intézmény. Egy sziilé azzal kapcsolatban kifogasolta az
iskola intézkedését, hogy a kollégiumi elhelyezést két nap alatt sziintették meg a jarvanyiigyi
intézkedések kihirdetését kovetden. Tekintettel hivatalunk hataskori szabalyaira a hozzank
fordul6  panaszosokat  tdjékoztattuk a  lehetdségeikrol.  (XII1/315/2020/0JBIT,
X111/619/2020/0JBIT, XI11/497/2020/0JBIT, X111/631/2020/0JBIT)

A telefonon érkezett panaszok koziil volt, aki az érettségi vizsga sordn kotelezd
maszkhaszndlatot kifogasolta autista gyermeke vonatkozdsadban, mas érdekl6dd a betegségét
kovetéen a vizsgaidészak meghosszabbitasat szerette volna. Erkezett panasz tovabba az
Erasmus Plus koltségeinek visszakovetelésével Osszefiiggésben is, mivel a jarvany miatt
ideiglenesen hazajott a hallgatd. Panaszosok sérelmezték azt is, hogy a kdzépszintli érettségi
vizsgaval ellentétben emelt szinten nem lehetett szoban javitani a 12 %-ot elért, de 25 %-ot el
nem ért irasbeli vizsgaeredményekkel rendelkezd tanuloknak. Egy panaszos szerint egyetemi
vizsgaja sordn az oktato orditott vele, de mivel nem volt més jelen a zoom feliiletén, igy nem
tudta, hogyan tudna bizonyitani igazat. Tekintettel arra, hogy a hivatalunkhoz telefonon
fordulok nem meritették ki a jogorvoslati lehetdségeiket, igy tajékoztattuk ezzel kapcsolatos
jogaikrol.

A felsdoktatasi teriileten hozzank érkezett panaszokat hagyoméanyosan harom nagy csoportba
osztjuk: az elsd csoportba az érettségi vizsgaval és a felsoktatasi felvételi eljarassal
kapcsolatos ligyek keriilnek. A masodik csoportot a tanulményi kotelezettségek teljesitésének
gyakorlatat bemutat6 iigyek alkotjak, mig a harmadik csoportba a felsdoktatasi tanulméanyok
finanszirozasanak kérdéseit érintd ligyek tartoznak.
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ERETTSEGI-FELVETELI A FELSOOKTATASI INTEZMENYEKBE

A 2020-as év a legtobb embert varatlan helyzet elé allitotta, de kiilondsen igaz ez a 2020
majus-juniusi érettségi vizsgat teljesito, kozépiskolai tanulményaikat befejezd tanulokra. Ezen
¢érettségizOk vonatkozéasaban — az egyéni jelzéseket figyelembe véve — hivatalbdl vizsgaltuk
meg, hogy tortént-e jogsértés az oktatashoz vald alapvetd joggal kapcsolatban, ennek sordn a
jarvanyligyi szempontokat is megvizsgaltuk. Tobb opcio meriilt fel, a nemzetkdzi gyakorlatot
attekintve megallapithato volt, hogy a helyzetre orszagonként eltéré megoldast alkalmaztak.
A hazai irasbeli érettségi vizsgakat végiil az eredeti idOpontban tartottdk meg, a szobeli
vizsgakat pedig — néhany kivételtdl eltekintve — nem tartottdk meg. A tanulok az utolséd
pillanatig meggondolhattak magukat, ha barmely okbol nem vallaltak a tavaszi
vizsgaidOszakban az érettségi vizsgdk teljesitését, ¢és igy az Oszi vizsgaiddszakban
teljesithették az irasbeli és szobeli érettségi  vizsgaikat.  (XI11/244/2020/0JBIT,
X111/245/2020/0JBIT, XI11/246/2020/0JBIT)

A koronavirus-jarvany miatt a 40/2020. (III. 11.) Korm. rendelettel 2020. marcius 11-én
veszélyhelyzetet hirdetett ki a Kormany a jarvany kovetkezményeinek elharitasa érdekében.

Ezt kdvetden Orban Viktor miniszterelndk személyesen jelentette be marcius 13-an, hogy — tobbek
kozott — a koznevelési intézményekben () munkarendet vezetnek be. A masnap kihirdetett 1102/2020.
(III. 14.) Kormanyhatarozat szerint 2020. marcius 16. napjatol az iskolakban a nevelés-oktatas
tantermen kiviili, digitalis munkarendben keriilt megszervezésre.

A digitalis munkarend olyan mdédon keriilt meghatarozasra, hogy annak keretében a tananyag kijelolése,
a tanulasi folyamat ellenérzése és tdmogatasa a pedagogusok és a tanulok online vagy mas, személyes
talalkozast nem igénylé kapcsolataban torténik; a tananyag tantermen kiviili, digitalis munkarend
keretében torténd atadasa alkalmas legyen a tanuldé tanulmanyi kovetelményeinek teljesitésére. Az
elébbiek végrehajtasa érdekében sor keriilt modszertani ajanlas kiadasara; tovabba 2020. marcius 16.
napjatol a sziilok igényei alapjan, indokolt esetben munkanapokon biztositottak a gyermekek, tanulok
napkdzbeni kiscsoportos feliigyeletét.

A Kormany 1101/2020. (III. 14.) Korm. hatarozata létrehozta a Koronavirus Oktatasi Akcidcsoportot,
amely vezetdjének az Emberi Erdéforrasok Minisztériumanak koznevelésért felelds allamtitkarat, Dr.
Maruzsa Zoltant jelolte ki. A Kormany az Oktatasi Akciocsoport feladataként a digitalis tavoktatashoz
sziikséges szakmai €s infrastrukturalis feltételek biztositasat irta eld.

Dr. Maruzsa Zoltan 2020. aprilis 2-an tett nyilatkozata szerint az Oktatasi Akcidcsoport az érettségi
megszervezésén dolgozott. A helyzettel kapcsolatban elmondta, hogy tobb forgatokonyv is késziilt, a
jarvanyligyi helyzet alapjan volt lehetséges ezek kozott dontést hozni, és a megfeleld iitemezést
kivalasztani. Az Oktatasi Akcidcsoport vezetdje még husvét eldttre igérte, hogy az érettségivel
kapcsolatos terveket nyilvanossagra hozzak.

Ezt kovetden, 2020. aprilis 9-én az alabbiak szerint ismertette Dr. Maruzsa Zoltdn a koronavirus-
jarvany elleni védekezésért felelds operativ torzs online sajtotdjékoztatojan az Oktatasi Akcidcsoport
érettségivel kapcsolatos javaslatait. Eszerint 2020 tavaszan csak az irasbeli érettségi vizsgakat tartanak
meg. Hangsulyozta, hogy az ¢érettségi vizsgakat ugy kell megszervezni, hogy a koznevelési

standardokon tul az megfeleljen a jarvanyiigyi helyzetnek, a biztonsagi elvarasoknak és a fels6oktatasi
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felvételi korrekt lebonyolithatosaganak is. Ezért egy helyiségben maximum 10 ember tartézkodhatott,
megtartva egymas kozott a masfél méteres tavolsagot. Az érettségi bizonyitvany megszerzése el6tti
elérehozott és szintemeld vizsgak torlését is javasoltak, ezzel a 113 ezer jelentkezésbdl 30 ezerrel
lehetett csokkenteni az érettségizok szamat. Szobeli vizsga megtartasat csak ott javasoltdk, ahol az
irasbeli vizsga megtartasa nem lehetséges (pl.: felmentés esetén).

A vizsgak idozitésérol ekkor az allamtitkar azt mondta, hogy ha a jarvanyiigyi helyzet romlik, akkor
minél el6bb, ha javul, akkor minél kés6bbre kell azokat iitemezni majus-junius folyaman. A
sajtotajékoztatd idején arra késziiltek, hogy majus 4-én elkezdik a vizsgékat.

A nemzetkozi helyzet tekintetében az allamtitkar beszamolt arrdl is, hogy az eurdpai orszagok vagy az
év végi eredményekbdl szamitott jegyekkel adjadk ki az érettségi bizonyitvanyt, vagy technikailag
egyszerusitik, roviditik a vizsgakat. Ismertetése szerint az eurdpai unios orszagok tobbsége még nem
hozott dontést az érettségik lebonyolitasanak mikéntjérol.

Mindezeket kovetéen 2020. aprilis 16-an Gulyas Gergely miniszter a Kormanyinfon adott tajékoztatast
az érettségi vizsgakkal kapcsolatban. A Kormany megtargyalta az Oktatasi Akcidcsoport javaslatait, és
az alabbiak szerint dontott.

A 2020. majus—juniusi vizsgaidészak érettségi vizsgainak kivételes rendelkezéseit a 119/2020. (IV. 16.)
Korm. rendelet szabalyozta. A rendelet szerint a 2020. majus—jUniusban megszervezésre keriild
érettségi vizsgaidészakban az érettségi rendelet, a 2019/2020. tanév rendjérdl szolo6 11/2019. (VII. 3.)
EMMI rendelet, valamint az érettségi vizsga részletes kovetelményeir6l szolo 40/2002. (V. 24.) OM
rendelet (a tovabbiakban: 40/2002. (V. 24.) OM rendelet) rendelkezéseit az e rendeletben foglalt
eltérésekkel kellett alkalmazni.

Az irasbeli érettségi vizsgakat 2020. majus 4. és 2020. majus 21. kdzott kellett lebonyolitani. Az igy
megszerzett érettségi vizsga a kdznevelési torvény szerinti teljes értékii érettségi vizsganak mindsiil. A
jarvanyhelyzetre figyelemmel egyazon helyiségben irasbeli vizsgat tevd vizsgazok létszama nem
haladhatta meg a 10 f6t.

Az érettségi vizsgatargyak szobeli és gyakorlati vizsgarészei nem keriiltek megszervezésre, kivéve
olyan vizsgatargy esetében, amely kozépszinten csak szobeli vizsgarésszel rendelkezik; ha a vizsgazd
irasbeli vagy gyakorlati vizsga helyett szakértdi vélemény és igazgatdi dontés alapjan szobeli vizsgat
tehet; mentesiil az irasbeli vagy gyakorlati vizsga aldl; ha szakértdi dontés alapjan a tanulé mentesitésre
jogosult és szobeli tipusu nyelvvizsga egyenértékliséget kivan szerezni. Egyéb esetekben, az érettségi
rendelet 45. §-atol és 54. §-atol eltéréen a megfelel6 foku és tipust nyelvvizsga-egyenértékiiséget
a szobeli vizsgarész teljesitése nélkiil meg kellett allapitani. Testnevelés vizsgatargybol szobeli vizsgat
kellett szervezni, mig vizudlis kultira vizsgatargybol tett koézépszinti vizsga esetén a vizsgazo
pontszamat az irasbeli vizsgarész alapjan, gyakorlati vizsgarész nélkiil kellett megallapitani.

Ha az irasbeli vizsgan a tanuld 12-25% kozott teljesitett, szobeli vizsgat tehetett. Az érettségi vizsga
eredményét a megszervezett vizsgarészeken nytjtott teljesitmény alapjan szazalékos formaban, egész
szam meghatarozasaval kellett megallapitani, akkor is, ha a tanuld potlo vizsgara jelentkezett a korabbi
vizsgaeredményének beszamitasat kérve.

Tovébbi jarvanyellenes rendelkezés volt, hogy az érettségi vizsga megszervezésével Osszefiiggd
hattértevékenységek soran torténd kapcsolattartas modjanak az elektronikus kommunikaciot jelolte ki a
Kormény.

Azért, hogy minél kevesebb vizsgdzo legyen, az Oktatasi Hivatal torolte az elérehozott €s szintemeld

érettségi vizsgakat, kivéve azon tanulokat, akik nem tudtak a kozépiskola utolsé évfolyamat befejezni,
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illetve a kozdsségi szolgalat teljesitését igazolni, és ezért a rendes érettségi vizsgajelentkezéseit
valtoztattak elérehozott érettségi vizsgara. Tovabba a kozépiskola befejezd évfolyaman tanuldknak is
volt lehetdségiik a szintemeld vizsgaikat teljesiteni.

Torolték az érettségi vizsgajelentkezést azon vizsgdzd esetében, aki nem jelent meg az érettségi vizsgan
vagy elmulasztotta a projektmunka hataridére torténd leadasat. igy tehat ebben az esetben nem volt mod
a javito vagy potlo vizsgara valo utasitasra.

A megvaltozott helyzetre figyelemmel a jogszabaly engedte az utdlagos modositast (emelt szintrdl
kozépszintre, és kizardlag idegen nyelvbdl kozépszintr6l emelt szintre), vagy torlést az érettségi
vizsgajelentkezéssel kapcsolatban. Az erre vonatkozo kérelem benyujtasanak hatarideje 2020. aprilis
21. A rendelet meghatarozta tovabba a vizsgatargyak datumait, tovabba az egyes eljarasi hataridoket.

A rendelethez kapcsolodd részletes tajékoztatds megtalalhatdé volt az Oktatasi Hivatal
https://www.oktatas.hu/kozneveles/erettsegi/2020tavaszi_vizsgaidoszak/tajekoztato_specialis_szabalyo
k#18 portaljan. Eszerint célnyelvi civilizacio, bibliaismeret, judaisztika, népmiivészet, valamint hittan
azok a vizsgatargyak, amelyek kozépszinten csak szobeli vizsgarésszel rendelkeznek. Gyakorlati
vizsgatargyak az alabbiak: informatika (mindkét szinten), informatikai ismeretek (mindkét szinten),
mozgoképkultura és médiaismeret (kdzépszinten), tavkozlési ismeretek (mindkét szinten) €s vizualis
kultira (csak emelt szinten). A projektmunkaval érintett vizsgatdrgyak a kovetkezok: ember- és
tarsadalomismeret, etika (kozépszinten), emberismeret és etika (kdzépszinten), gazdasagi ismeretek
(kozép- és emelt szinten), mozgdképkultira és médiaismeret (k6zépszinten), nemzetiségi népismeret —
horvat, német, roma/cigany, roman, szerb, szlovak (kdzépszinten), tarsadalomismeret (kdzépszinten),
valamint utazas és turizmus (kdzépszint).

Dr. Maruzsa Zoltdin az Operativ Torzs 2020. aprilis 29-ei sajtotajékoztatdjan az Erettségi
lebonyolitasaval kapcsolatban az alabbiakrol adott tajékoztatast. Az els6 héten a vizsgak kilenc érakor
kezdddtek, hogy a vizsgazok €s a munkaba kozlekeddk ne talalkozzanak. A tomegkozlekedési jaratokat
stiritették, valamint a helyszinek kdzelében a forgalmat rendérok segitették. A vizsgdzoknak maszkot, a
pedagogusoknak maszkot és kesztyit, az intézményeknek kézfertdtlenitot biztositottak. Az intézmények
takaritasat is biztositottak, a termeket szelloztették. Tehermentesitették a védett korosztalyba tartozo
pedagogusokat a vizsgaztatds alol. Elrendelték tovabba a bejaratok és kapuk nyitva tartasat az
akadalytalan belépés érdekében. Egy teremben maximum tiz vizsgazd lehetett, 6k legalabb masfél
méterre tlhettek egymadstol. A dolgozatokat pihentetést kovetden javitottak. Az tlinnepi 6ltozettdl is
eltekintettek, bar ez eddig sem jogszabalyon alapult. A kornyezé orszagokbol érkezd vizsgazokat is
fogadtak.

Dr. Maruzsa Zoltadn az orszagos tisztiféorvossal, Dr. Miiller Cecilidval, a viruskutatasért felelés Jakab
Ferenc professzorral és a legnevesebb jarvanyligyi szakértokkel egyeztetett, akik az érettségi vizsgak
miel6bbi megtartasat javasoltak.

A hivatalunk altal feldolgozott adatok alapjan a kiilonb6z6 eurdpai orszagok eltéré dontéseket hoztak az
érettségi megszervezésére.

Szlovakiaban az aprilis végi bejelentés alapjan nemcsak az irasbeli, hanem a szobeli érettségit is
eltorolték a koronavirus-jarvany miatt. A kdzépiskolasok ehelyett az elmult négy évben megszerzett
jegyek atlaga alapjan kaptak meg a végso értékelést az érettségi bizonyitvanyban.

Ausztridban az aprilis 20-ai hirek szerint az érettségi vizsgak idGpontjat két héttel késébbre toltak,
ezaltal a tanuloknak harom hét felkésziilési id6 allt rendelkezésiikre. Az érettségire majus 26. és 29.

kozott, illetve jinius 3-an keriilhetett sor. A 2020. évi vizsga abban kiilonbozott a megszokottol, hogy a
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tanulok legfeljebb harom tantargybdl tehettek érettségi vizsgat irasban. A végsd vizsgajegy
megallapitdsa a végzds osztalyok kordbban elért iskolai teljesitményének beszamitasaval tortént. Az
arany: 70 % (vizsga) és 30 % (osztalyzatok). Szobeli érettségi vizsgat azok a tanulok tehettek, akik az
adott tantargybol elégtelen érdemjegyet szereztek, és javitani kivantak.

Szlovénidban a kormany majus elsd napja utdn megvizsgalta, és az aktualis jarvanyiigyi helyzet
figgvényében dontott arrdl, hogy az érettségi elétt allo didkok visszatérhetnek-e az iskolakba.
Szerbidban a hazaitdl eltéré oktatdsi rendszer szerint tanulnak a didkok, igy a proba-kisérettségi
megtartasanak vonatkozasaban kellett dontést hozniuk. Az aprilis kdzepi dontés értelmében Szerbidban
a proba-kisérettségit online formaban szervezték meg.

Romaénidban az 4prilis végi bejelentés alapjan a koronavirus-jarvany terjedése ellen elrendelt
sziikségallapot majus 15-1 megszlinése utdn sem nyitottdk meg az iskoldkat és az egyetemeket. A
végzbs évfolyamok (8., 12. osztalyosok) a junius 2—12. kdzotti periodusban visszatérhettek az iskolakba
gyakorolni a vizsgakra. A képességvizsga 2020. junius 15-én kezdddott, az érettségi junius 22-¢én, ez
utdbbi esetében eldszor az irdsbeliket szervezték meg, majd a szobeliket. A gyermekek biztonsaga
érdekében oOvintézkedéseket hoztak, a fert6tlenitett tantermekben legfeljebb 10 tanuld tartézkodhatott
egyszerre, a tavolsagtartas szabalyait betartva.

Ukrajnaban 2020. majus 11-t6] kezdédéen szakaszokban tervezték a karantén feloldasat. A masodik
szakasz keretében Ujraindult a tanitas az iskolak kibocsatd osztalyaiban, illetve a felkésziilés a ZNO-ra
(érettségi és egyben felvételi forma). Erre akkor nyilhatott lehetdség, amennyiben az 1ij esetek szama
egymast kovetd 10 napon at folyamatosan csdkken, beall, avagy né a gyogyult betegek szama.
Lengyelorszagban aprilis elején jelentette be a kormanyfd, hogy az érettségi vizsgakat elhalasztjak. A
dontés értelmében az eredetileg majusra tervezett érettségi vizsgakat leghamarabb juniusban tarthattak
meg, ezek idopontjardl a didkokat legalabb egy honappal korabban értesitették.

Csehorszagban az oktatasiigyi miniszter aprilis kdzepi nyilatkozata szerint az altalanos iskolasok
tobbsége majus masodik felében térhetett vissza a padokba. A végzds kdzépiskolasok szdmara lehetéve
tették az érettségi vizsgakat, az egyetemek és fOiskolak végzOés hallgatdéi szamara pedig az
allamvizsgakat.

Németorszag bajororszagi tartomanyaban az érettségi vizsgak megkezdését 2020. aprilis 30-rol 2020.
majus 20-ra kellett halasztani. Berlinben 2020. aprilis 20-t61 kezdddtek az érettségi vizsgak. Az aprilis
elején kozzétett informaciok alapjan kiilonleges szabalyokat hoztak a vizsgak lebonyolitasara.
Tantermenként a jelenlévd tanulok szamat 10 foben maximalizaltak, illetve eldirtak fertdtlenitdszerek,
egyszer hasznalatos kesztyiik hasznalatat, tovabba a tavolsagszabalyok (1,5 - 2 méter) betartasat. A
didkokat elézetesen tajékoztattdk, hogy mely idokereten belill tartozkodhatnak az iskoldban. Az
érettségi vizsga megkezdése elott a tanuloknak ala kellett irniuk, hogy vallaljak és betartjak az dsszes
szabalyt, tovabba, hogy nincsenek eldirt hatosagi karanténban, és nem allnak kapcsolatban
koronavirussal megfert6zodott személlyel.

Az egyes eurdpai orszagok kiilonbdz6é modokon reagaltak €s hoztak dontéseket az érettségi vizsgak
lebonyolitasarol. Egyértelmli ugyanakkor az is, hogy nem volt olyan megoldas, mely kizarélagos
mintaként szolgalhatott volna a hazai érettségi kapcsan.

A kialakult helyzettel kapcsolatban fontos hangstlyozni, hogy az érettségi és a felvételi ezer szallal
kotodik egymashoz. Az érettségi rendszer 2005-0s atalakitasat kdvetden a magyar oktatas rendszerében
az érettségi vizsga kiemelten fontos, mivel az érettségi vizsgdn nyujtott teljesitmény alapjan torténik

kozpontilag a besorolasi dontés, és ezaltal az egyetemi felvételi dontés meghozatala.
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Magyarorszag Alaptorvényének Szabadsadg és Felelosség cimli fejezete XI. cikke kimondja, hogy
minden magyar allampolgarnak joga van a mtvelddéshez. Magyarorszag ezt a jogot a kozmiivel6dés
kiterjesztésével és altalanossa tételével, az ingyenes és kotelezé alapfoku, az ingyenes és mindenki
szamara hozzaférheté kozépfoku, valamint a képességei alapjan mindenki szamara hozzaférhetd
fels6foku oktatassal, tovabba az oktatasban részesiilok térvényben meghatarozottak szerinti anyagi
tamogatasaval biztositja.

A miivel6déshez vald jogon tul a tovabbi alapvetd jogokrol az Alaptdrvény a Szabadsag és feleldsség
cimii részben rendelkezik. A XV. cikk (4)-(5) bekezdései szerint Magyarorszag az esélyegyenldség és a
tarsadalmi  felzarkézas megvalosulasat  kiilon  intézkedésekkel —segiti. Magyarorszag  kiilon
intézkedésekkel védi a csaladokat, a gyermekeket, a ndket, az idoseket és a fogyatékkal ¢loket. A XVI.
cikk (1) bekezdése szerint minden gyermeknek joga van a megfeleld testi, szellemi és erkdlcsi
fejlédéséhez sziikséges védelemhez és gondoskodashoz. A XVII. cikk (3) bekezdése szerint minden
munkavallaléonak joga van az egészségét, biztonsagat ¢és méltosagat tiszteletben tartd
munkafeltételekhez. A XX. cikk (1) bekezdése alapjan mindenkinek joga van a testi és lelki
egészséghez.

Fontos kiemelni, hogy 2020. marcius 11-t6l kiilonleges jogrend volt hatdlyban, a Kormany
veszélyhelyzetet hirdetett ki. Az Alaptorvény az alabbiak szerint rendelkezik a veszélyhelyzetrdl az 53.
(1)-(4) bekezdéseiben. A Kormany az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd elemi csapas vagy ipari
szerencsétlenség esetén, valamint ezek kovetkezményeinek az elhéritasa érdekében veszélyhelyzetet
hirdet ki, ¢és sarkalatos torvényben meghatarozott rendkiviili intézkedéseket vezethet be. A Kormany a
veszélyhelyzetben rendeletet alkothat, amellyel — sarkalatos torvényben meghatarozottak szerint — egyes
torvények alkalmazasat felfiiggesztheti, torvényi rendelkezésektol eltérhet, valamint egyéb rendkiviili
intézkedéseket hozhat. A Kormany (2) bekezdés szerinti rendelete tizendt napig marad hatalyban,
kivéve, ha a Kormany — az Orszaggy(lés felhatalmazasa alapjan — a rendelet hatalyat meghosszabbitja.
A Kormany rendelete a veszélyhelyzet megsziinésével hatalyat veszti. E kiilonleges jogrend keretében
alkotta meg a Kormany az érettségi vizsgak lebonyolitasara vonatkozé szabalyokat.

Osszegezve a vizsgalatot megéllapitottuk, hogy az érettségi megszervezésérél szold dontést
folyamatosan segitették a jarvanyiigyi szakemberek, az akciocsoportok és az Operativ Torzs. A
jarvanyligyi szakemberek ezen jelentés elkésziiltéig az érettségi vizsgdk miel6bbi megtartasat
javasoltak.

A kiilonleges jogrend keretén beliil hozott rendelkezések azt szolgaltdk, hogy az érettségi vizsgak
megfeleljenck az Alaptorvény rendelkezéseinek, nevezetesen biztositsak a miivelédéshez vald jogot a
koznevelésben és a felsdoktatasban is, €s érvényesiiljon az esélyegyenldség. A fogyatékossaggal €lok
jogait biztositotta az a rendelkezés, hogy a sajatos nevelési igényii tanulok szobeli vizsgat tehettek.

A koznevelési allamtitkar altal ismertetett feltételek a biztonsagos vizsgazast szolgaltak, amellyel
védték a tanulok és a tanarok egészségét, biztonsagat és méltdsagat.

A Kormany rendeletében alapos indoknak nevezte a kijarasi korlatozas szempontjabol a vizsgazast, a
kozlekedési vallalatok kiilonleges megoldasokkal segitették a vizsgak lebonyolitasat, a rendérség pedig
segitette a forgalmat az iskolak kornyékén.

A tanulok barmikor donthettek ugy, hogy mégsem vizsgaznak, e dontésiiket nem kellett indokolniuk. A

felel6s dontésiikhdz minden informécid a rendelkezésiikre allt.
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A fentiek figyelembevételével megallapitottuk, hogy az érettségi vizsgdk megszervezése nem sértett
oktatasi jogot. A jarvanyligyi szakemberek javaslatai alapjan sziiletett feltételek mindegyike az élet,
testi épség, egészség védelmében sziiletett, ezek betartasa minden résztvevonek elemi érdeke volt.

A 2020-as érettségi vizsgdk megszervezésére olyan koriilmények kozott keriilt sor, amelyre nem volt
példa a masodik vildghdbora oOta. Tandrok, didkok és sziilok, tankeriiletek, kormanyhivatalok és
minisztériumok szoros és feleldsségteljes egyiittmiikddésére volt sziikség, hogy sikeresek lehessiink.
Orvosok, kutatok segitették folyamatosan a dontéshozokat, a rendérdk, busz- és villamosvezetdok
munkdja tdmogatta a didkokat.

Allaspontunk szerint mindenki igyekezett minden segitséget és timogatast megadni a tanuloknak, hogy
sikeres érettségi és felvételi vizsgat tegyenek. (XI111/292/2020/0JBIT)

Az érettségi vizsga a kozépiskola utolsd évfolyama elétt is teljesithetd eldrehozott érettségi
vizsgaval. Erre alapvetden idegen nyelvbdl, informatikébdl, illetve olyan tantargybol van
lehetdsége a tanuldknak, amely a kozépiskola tanterve szerint az utolsd évet megelézden
lezarul. Fontos ¢és garancialis jelentdségli, hogy az ezzel kapcsolatos szabalyozas
megvaltoztatasanal is érvényesiiljon a kelld felkésziilési id6.

Hivatalunkhoz tobb panasz érkezett tanuloktol és sziiloktdl egyarant az elérehozott érettségire
vonatkoz6 jogszabalyi valtozasokkal Osszefiiggésben. A panaszosok a kérdéskorrel kapcsolatban
kifogésoltak, hogy tobbéves felkésziilést kdvetden mégsem tehetnek informatikabdl elérehozott
érettségi vizsgat, mert eldzetesen hiaba teljesitik osztalyozo vizsgaval a tantargyra meghatarozott
kovetelményeket, a jogszabalyi valtozas miatt elesnek ettdl a lehetségtdl, mivel a 12. évfolyamban az
érintett iskolakban a pedagdgiai program szerint még oktatjak az informatika tantargyat.

Az érettségi rendelet 9. § (3) bekezdése 2019. november 28-ig az alabbi rendelkezést tartalmazta:
»elorehozott érettségi vizsga a tanuldi jogviszony fennalldsa alatt, a helyi tantervben a jelentkezd
szamara az adott tantargyra vonatkozoan meghatarozott kdvetelmények teljesitését kovetden a
kozépiskolai tanulmanyok teljes befejezését megel6z6 els6 vagy masodik tanév majus-juniusi
vizsgaidészakaban elsé alkalommal letett érettségi vizsga, amelyre a 12. § (1) bekezdésében
meghatarozott idegen nyelvekbdl, tovabba informatikabdl keriilhet sor. Elérehozott érettségi vizsga
tovabba a 12. § (15)-(16) bekezdésben meghatarozott vizsga.”

Ezen rendelkezést modositotta az egyes koznevelési targyt kormanyrendeletek modositasardl szolo
278/2019. (XI. 21.) Korm. rendelet, igy az érettségi rendelet 9. § (3) bekezdésének a 2019. november
29. és december 19. kozotti id6allapota szerint elérehozott érettségi vizsga a tanuldi jogviszony
fennallasa alatt, az érettségi bizonyitvany megszerzése eldtt egyes érettségi vizsgatargybol elsé
alkalommal letett érettségi vizsga, amely letehetd a 12. § (1) bekezdésében meghatarozott idegen
nyelvekbdl, kizarolag a kdzépiskolai tanulmanyok teljes befejezését megel6zo elsé vagy masodik tanév
vizsgaidOszakaiban, tovabba olyan érettségi vizsgatargybol, amelyeknél a tanuldé szamara az adott
vizsgatargy vizsgajara valo jelentkezés feltételeinek teljesitéséhez sziikséges tantargy, tantargyak
tanitasa a kozépiskola helyi tanterve szerint a kozépiskolai tanulméanyok befejezését megeldzd tanévek
valamelyikében lezarul, az adott tanév sikeres befejezését kovetd elso vizsgaidoszakban.

Ezt kdvetden az egyes kdznevelési targytl kormanyrendeletek modositasarol szold 321/2019. (XII. 19.)
Korm. rendelet ismét modositotta a fenti rendelkezést, igy 2019. december 20-t6l az érettségi rendelet 9.

§ (3) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik: eldrehozott érettségi vizsga a tanuldi jogviszony
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fennallasa alatt, az érettségi bizonyitvany megszerzése eldtt egyes érettségi vizsgatargybol elsd
alkalommal letett érettségi vizsga, amely letehetd a 12. § (1) bekezdésében meghatarozott idegen
nyelvekbdl, kizardlag a kdzépiskolai tanulmanyok teljes befejezését megeldzo elsd vagy masodik tanév
vizsgaiddszakaiban, tovabba olyan érettségi vizsgatargybol, amelyeknél a tanuld szdmara az adott
vizsgatargy vizsgdjara valo jelentkezés feltételeinek teljesitéséhez sziikséges tantargy, tantargyak
tanitasa a kdzépiskola helyi tanterve szerint a kdzépiskolai tanulmanyok befejezését megel6z6 tanévek
valamelyikében lezarul, el6szor a kozépiskolai tanulmanyok teljes befejezését megel6z6 elsé vagy
masodik tanév majus-jiniusi vizsgaidoszakaban, valamint az azt kdvetd vizsgaiddszakokban.

A panaszosok azt sérelmezték, hogy az eréfeszitéseik hiabavaldak voltak az elérehozott informatika
érettségi vizsgara vonatkozdan, és nem érvényesiilt a szabalyozads megvaltoztatasaval kapcsolatban a
kello felkésziilési id6 garancidja.

A panaszosok altal jelzett ligyben vizsgalatot inditottunk, melynek keretében az Emberi Er6forrasok
Minisztériumanak Kéznevelésért Felelds Allamtitkarsagédhoz fordultunk.

Az allamtitkarsag nyilatkozataban kifejtette, hogy az érettségi rendelet 2019. december 20-4t61 hatalyos
modositasa kiszélesitette az elérehozott érettségi vizsgak lehetdségét azzal, hogy egyrészt az Oszi
vizsgaiddszakban is lehetdséget biztosit elérehozott érettségi vizsga letételére, masrészt, hogy a helyi
tantervben meghatarozott kdvetelmények teljesitését kdvetden az informatikan kiviil egyéb pl. kémia,
foldrajz, stb. tantargyakbol is lehet6ség nyilik elérehozott érettségi vizsgat tenni az érettségi rendelet
modositott 9. § (3) bekezdése szerint. Az eldrehozott érettségi vizsga modositasaval tehat nem volt cél
az informatika érettségi tantargy eldrehozott vizsgaztatasi gyakorlatdnak megvaltoztatasa.

A koznevelési teriilet nyilatkozatdban nem tért ki arra az esetre, mikor az informatika tantargy oktatasa
a helyi tanterv rendelkezései alapjan a 12. évfolyamig kotelezo.

A rendelkezéstinkre all6 dokumentumok ¢és a jogszabalyok Osszevetése kapcsan megallapitottuk, hogy
az érettségi rendelet modositasa kovetkeztében azon tanulok, akik szamara iskolajuk helyi tanterve
értelmében az informatika tanuldsa a 12. évfolyamig kotelezd, elesnek attdl a lehetdségtdl, hogy
elérehozott érettségi vizsgat tegyenek a tantargybodl. E tanulok a korabbi szabalyozas alapjan tervezték
meg és kezdték el a felkésziilést az elérehozott érettségire. Mivel a jogszabaly hatalybalépése (2019.
december 20.), ugy zarta ki 6ket az elérehozott érettségi vizsgara jelentkezésbol, hogy esélyiik sem
lehetett felkésziilni a megvaltozott eldirasok betartasara.

A fentiekre hivatkozassal megallapitottuk, hogy a jogszabaly modositasanak azonnali hatalyba Iéptetése
nem adott elegendd felkésziilési idot az érintettek szamara. Ennek kovetkeztében sériiltek azon tanulok
jogai, akik elestek az elérehozott érettségi vizsga letételének lehetGségétol.

A fentiekre tekintettel jogalkotasi javaslattal fordultunk az emberi eréforrasok minisztere felé, hogy az
érettségi vizsga szabalyainak modositasakor mindig biztositott legyen a tanulok, érintettek szamara a
megfeleld felkésziilési id6. A javaslatunk azért volt jovore iranyuld, mert az aktudlis érettségi vizsgara
torténd jelentkezés hataridejéig mar nem volt méd a jogszabaly modositisara. Egyuttal azt is
kezdeményeztiik, hogy vizsgaltassa meg a jogsérelem orvoslasanak lehetséges modozatait.

A jogalkotasi javaslatunkat kdvet6en az érettségi rendelet 2020. szeptember 1-t6] hatalyos rendelkezése
rendezte az informatika eldrehozott érettségi vizsgara jelentkezok helyzetét. Az e datumtol hatalyos 9. §
(3) bekezdés a) pontja szerint elérehozott érettségi vizsga a tanuldi jogviszony fennalldsa alatt, az
érettségi bizonyitvany megszerzése elott egyes érettségi vizsgatargybol elsé alkalommal letett érettségi
vizsga, amely letehetd a 12. § (1) bekezdésében meghatdrozott idegen nyelvekbdl, informatikabol a

kozépiskolai tanulmanyok teljes befejezését megel6z6 masodik tanév méjus-juniusi vizsgaidészakaban,
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valamint az azt kovetd vizsgaidészakokban, igy tehdt a tanuloknak az informatika tantargybol
ismételten lehetségessé valt elérehozott érettségi vizsgat teljesiteni. (XIII/66/2020/0JBIT,
X111/103/2020/0JBIT)

Az érettségire torténod felkésziilésben Iényeges, hogy a tanulo és a sziilo a kdvetelményekrol
elézetesen tudjon tdjékozdodni. Az érettségi vizsgatargyak altalanos kovetelményeit az

érettségi rendelet masodik része tartalmazza, de a konkrét érettségi kovetelmények, igy az
érettségi tételek intézményenként eltéréek lehetnek.

Egy panaszos az érettségi tételek rendelkezésre bocsatasaval Osszefliggésben kérte hivatalunk
tajékoztatasat. A beadvanyozot a kdvetkezokrol tajékoztattuk.

A koznevelési torvény 72. § (5) bekezdésének b) és d) pontjai szerint a sziild joga kiilondsen, hogy
gyermeke fejlodésérdl, magaviseletérdl, tanulmanyi elémenetelérdl rendszeresen részletes és érdemi
tajékoztatast, neveléséhez tanacsokat, segitséget kapjon, tovabba hogy irasbeli javaslatat a nevelési-
oktatasi intézmény vezetdje, a neveldtestiilet, az 6vodaszék, iskolaszék, kollégiumi szék, a pedagdgus
megvizsgalja, és arra a megkereséstdl szamitott tizendt napon beliil az 6vodaszéktol, iskolaszéktol,
kollégiumi széktdl legkésdbb a tizendtdodik napot kovetd elso iilésen érdemi valaszt kapjon. A sziiléi
tajékoztatas eszkoze tipikusan a napld, a tajékoztatd fiizet, a sziiléi értekezlet, a fogadd oOra, a
pedagodgusok egyéni fogadd ordja.

Beadvanyaval kapcsolatban tajékoztattuk a panaszost, hogy a kdznevelési torvény 9. § (2) bekezdése
szerint a tanulod érettségi vizsgara torténd felkészitése a kotelezd tanorai foglalkozasok keretében
torténik. Az érettségi vizsgara torténd felkésziilést az iskola a valaszthatd tanodrai foglalkozasok
keretében segiti.

A 20/2012. (VIII1. 31.) EMMI rendelet 7. § (1) bekezdés bg) és bh) pontjai szerint az iskola pedagdgiai
programja meghatarozza kodzépiskola esetén azon valaszthatd érettségi vizsgatargyak megnevezését,
amelyekbdl a kozépiskola tanuldinak kdzép- vagy emelt szintli érettségi vizsgara vald felkészitését az
iskola kotelezéen vallalja, tovabba annak meghatarozasat, hogy a tanulok milyen helyi tantervi
kovetelmények teljesitése mellett melyik valaszthatd érettségi vizsgatargybol tehetnek érettségi vizsgat;
kozépiskola esetén az egyes érettségi vizsgatargyakbol a kdzépszintli érettségi vizsga témakoreit.

Az érettségi tételekre vonatkozo szabalyok tehat az intézmény pedagogiai programjaban szerepelhetnek,
javasoltuk a panaszosnak, hogy tanulmanyozza azokat. Téjékoztattuk tovabba a beadvanyozot, hogy az
ember- ¢és tarsadalomismeret, etika, tovabba az emberismeret és etika tantargyakra vonatkozo
jogszabalyi rendelkezéseket a 40/2002. (V. 24.) OM rendelet tartalmazza.

A panaszost a jogszabalyi rendelkezéseken tul tajékozattuk jogorvoslati lehetdségeirdl.
(X11/167/2020/0JBIT)

Minden évben érkezik kérdés arra vonatkozodan, hogy mi a teendd egy megsemmisiilt

bizonyitvany, illetve érettségi bizonyitvany esetén. Tekintettel arra, hogy az eredeti okirat
egyszer allithato ki, igy ha az elveszik vagy megsemmisiil, a torzslapon taldlhaté adatok

alapjan masodlatot lehet kiallitani a kérelmez6 részére.

Egy panaszos megsemmisiilt érettségi bizonyitvanyaval kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét.

Kérdéseével osszefiiggésben a beadvanyozot az alabbiakrol tajékoztattuk.
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Az érettségi rendelet S51. § (1)-(4) bekezdései szerint az elveszett, megsemmisiilt érettségi
bizonyitvanyrdl, tanusitvanyrél masodlatot lehet kiallitani, a torzslap alapjan. A masodlatban
mindazokat az adatokat fel kell tiintetni, amelyek az érettségi bizonyitvanyban szerepeltek. A
masodlatot a kidllitdsra jogosult intézmény vezetdje irja ala, és latja el az intézmény korbélyegzdjének
lenyomataval. Ha torzslap hidnyaban madasodlat nem allithaté ki, a kdzépiskolai bizonyitvanyban
szerepl6 zaradék alapjan a vizsgabizottsagot miikddtetd intézmény — kérelemre — igazolast allit ki arr6l,
hogy az érettségi vizsgat sikeresen letették, és az érettségi bizonyitvanyt kiallitottak. Az Oktatasi
Hivatal az érettségi bizonyitvanyok kiadasardl készitett kdzponti nyilvantartads alapjan — kérelemre —
igazolvanyt allit ki arrol, hogy az érettségi vizsgat sikeresen letették, és az érettségi bizonyitvanyt
kiallitottak. Az igazolvanyért — a (3) bekezdésben meghatarozott kivétellel — a kidllitds napjan érvényes
kotelezd legkisebb munkabér (minimalbér) husz szdzalékanak megfeleld dijat kell befizetni az Oktatasi
Hivatal szamlajara. A (1)-(2) bekezdésben szabalyozott okiratokat a bizonyitvany tulajdonosanak
kérésére, tovabba az Nkt. 41. § (5) bekezdésében felsoroltak megkeresésére lehet kiallitani. A b) pont
alapjan kiallitott bizonyitvany kiallitdsa ingyenes. A (2) bekezdésben szabalyozott eljards soran
megallapithato dij esetében alkalmazni kell az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. térvény 33. §-at, 81.
§-at és 88. §-at. (XI11/68/2020/0JBIT)

A fels6oktatasi felvételi eljarasra 2014-ben hirdetették ki, hogy két fontos valtozas 1ép
hatalyba 2020-t6]l kezdddden a felsdoktatdsi intézménybe jelentkezOkre vonatkozodan: a
nyelvvizsga-kovetelmény, amely végiil nem Iépett hatalyba, és a kotelez6 emelt szintii
érettségi vizsga sziikségessége minden jelentkez6 esetében. A kétszintli érettségi bevezetése
elott érettségi vizsgat teljesitd jelentkezdk azonban felséfokt oklevéllel vagy a felsdoktatési
intézményben szervezett felvételi szakmai vizsgaval kivalthatjdk az emelt szintli érettségi
vizsgara vonatkozo kovetelményt.

Egy panaszos azzal kapcsolatban nytjtott be panaszt, hogy a 2020. évi altalanos felvételi eljarasban
emelt szintli érettségi meglétét irtdk eld, azonban ennek hidnyaban a panaszos korabban szerzett
érettségi eredményeivel nem sikeriilt felvételt nyernie felsdoktatasi intézménybe. A panaszos szerint ez
hatranyos a korabban érettségi vizsgat teljesitett jelentkezOkre. Az érintetteket nem értesitették idoben a
valtozasrol.

A fels6oktatasi felvételi eljarasra torténd jelentkezéssel kapcsolatban a felvételi rendelet 23. § (3)
bekezdése ugy rendelkezik, hogy alapképzésre, osztatlan képzésre — az (1) bekezdésben foglaltak
mellett, a (4) bekezdésben szabalyozott kivétellel — az a jelentkezd vehetd fel, aki legalabb egy emelt
szintl érettségi vizsgat tett, vagy fels6foku végzettséget tantsito oklevéllel rendelkezik.

Ezen rendelkezést még a felvételi rendelet modositasardl szold 335/2014. (XII. 18.) Korm. rendelet 10.
§ (2) bekezdése kivanta bevezetni 2020. januar 1-t6l az alabbiak szerint:

,»A Rendelet 23. §-a a kovetkezo (3) és (4) bekezdésekkel egésziil ki: Alapképzésre, osztatlan képzésre
— az (1) bekezdésben foglaltak mellett, a (4) bekezdésben szabalyozott kivétellel — az a jelentkezd
vehetd fel, aki

a) legalabb B2 szintii, altalanos nyelvi, komplex nyelvvizsgaval vagy azzal egyenértékii okirattal
rendelkezik és

b) legaldbb egy emelt szintli érettségi vizsgat tett vagy felsdfoku végzettséget tanusitd oklevéllel

rendelkezik.”

130



Ez a rendelkezés még a hatalyba 1épés el6tt modositasra keriilt a felsGoktatasi felvételi eljarassal
Osszefiiggésben egyes kormanyrendeletek modositasarol szolo 261/2019. (XI. 14.) Korm. rendeletben.
A fent hivatkozott jelenleg hatalyos szabalyozassal rendelte hatalyba 1éptetni a rendelkezést 2019.
szeptember 15-t61. Igy tehat az eredeti koncepciobol kikeriilt az idegennyelvi kotelezettség.

A 2019. december 19-én kozzétett 2020. évi felsboktatasi felvételi tajékoztatd (a tovabbiakban:
Tajékoztatd) ,Felvételi kovetelmény: emelt szintl érettségi vizsga” cimi 2.1. pontja szerint
alapképzésre és osztatlan mesterképzésre az a jelentkezd vehetd fel, aki legalabb egy emelt szintil
érettségi vizsgat tett, vagy fels6foku végzettséget tanusitod oklevéllel rendelkezik.

A fenti kovetelmény mar 2014. december 18-an, a 2014. évi 179. szami Magyar Ko6zlonyben
kihirdetésre kertilt, a jelenleg hatdlyos szabalyozas pedig mind a jogszabalyok, mind a T4jékoztatoban
megjelent informaciok alapjan megismerhetéek voltak a felsGoktatdsi intézménybe jelentkezok
szamara.

A korabban fels6fokti végzettséget szerzOkre vonatkozéan azonban a kovetkezd kiegészitd
rendelkezések is alkalmazhatoak. A felvételi rendelet 15. § (6) bekezdése alapjan a felséfoku
végzettséggel rendelkezd jelentkezOket — amennyiben alapképzésre, osztatlan képzésre vagy
felsdoktatasi szakképzésre jelentkeznek — a felsGoktatdsi intézmények a Tajékoztatoban kozzétett
moddon a felséfoku végzettséget tantisitd oklevél alapjan, az emelt szintii érettségi kdvetelménytdl vald
eltekintéssel is rangsorolhatjak. Ebben az esetben az oklevélért adhatd pontot az oklevél mindsitése
szerint a 14. § (5) bekezdésében, illetve a 23. § (1) bekezdésében megallapitott ponthatar és 400 pont
kozott aranyosan kell megallapitani. Az igy kapott pontszamhoz a jelentkezd altal elért 6sszpontszam
meghatarozasa érdekében hozza kell adni a 20-21. §-ban és a 24. § (1) bekezdésében meghatarozott
tobbletpontokat. A jelentkezési kérelem csak akkor mindsiil a 11. § (2) bekezdés b)-d) és g) pontjai
szerint hidnyosnak, ha a jelentkezd az érettségi bizonyitvanya és a kdzépiskolai bizonyitvanya alapjan is
kéri a pontszamitas elvégzését.

A felvételi rendelet 17. § (8) bekezdés a) pontja szerint a jelentkez6 a kdzponti felvételi eljarasban a
jelentkezés feltételeként meghatarozott emelt szintli tantargyi érettségi vizsgakovetelmény feltételét — a
felvételi eljaras részeként a felsGoktatasi intézmény altal szervezett — legalabb 45%-0s eredményii
felsdoktatasi felvételi szakmai vizsgaval is teljesitheti, ha az adott tantargybol a kétszintii érettségi
vizsga bevezetése eldtt szerzett magyar érettségi bizonyitvanyaban vizsgaeredménnyel rendelkezik.

igy tehat a 2005 elbtt érettségit tett felsboktatasi intézménybe jelentkezé az emelt szintii érettségi vizsga
teljesitését kivalthatja egy felséfoku oklevéllel, illetve a felsGoktatdsi intézmény altal szervezett
felsdoktatasi felvételi szakmai vizsgaval is. (X111/420/2020/0OJBIT)

Egy panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk tajékoztatasat, hogy a 2020-as felvételi eljaras soran
alapképzésre jelentkezésnél sziikséges-e az emelt szintli érettségi. Téjékoztattuk, hogy a kérdéskorre
vonatkozo jogszabalyi rendelkezéseket a felvételi rendelet tartalmazza. A felvételi rendelet 6. § (2)
bekezdés a) pontja szerint a Téjékoztatd az adott intézmény altal meghirdetett alapképzési szakokra és
az osztatlan képzésekre vonatkozoan tartalmazza a 3. melléklet alapjan azt, hogy milyen érettségi
vizsgatargybol kell emelt szintli érettségi vizsgat teljesiteni jelentkezési feltételként.

A felvételi rendelet 23. § (3) bekezdése szerint alapképzésre, osztatlan képzésre — az (1) bekezdésben
foglaltak mellett, a (4) bekezdésben szabalyozott kivétellel — az a jelentkezd vehetd fel, aki legalabb egy

emelt szintli érettségi vizsgat tett, vagy felsdfoku végzettséget tantisitd oklevéllel rendelkezik.
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A felvételi rendelet 3. melléklet 2. pont 12. alpontja az allamtudomanyi képzési teriileten katonai
vezetOi alapképzési szak esetében az alabbi emelt szintli érettségi kovetelményt hatdrozza meg: a
felsorolt targyak koziil egyet emelt szinten kell teljesiteni: beliigyi rendészeti ismeretek, katonai
alapismeretek, magyar nyelv ¢és irodalom, torténelem, szakmai el6készitd vizsgatdrgy (rendészeti
alapismeretek), agazati szakmai érettségi vizsgatargy (rendészet ismeretek, rendészeti és kozszolgalati
ismeretek, honvédelmi ismeretek). A nemzetkdzi biztonsag- és védelempolitikai alapképzési szakon a
felsorolt targyakon kiviil a kovetkezd targyak koziil egyet emelt szinten kell teljesiteni: angol nyelv,
foldrajz, matematika. A nemzetkdzi igazgatasi alapképzési szakon a felsorolt targyakon kiviil a
kovetkezo targyak koziil egyet emelt szinten kell teljesiteni: angol nyelv, francia nyelv, német nyelv,
olasz nyelv, orosz nyelv, spanyol nyelv, matematika, szakmai el6készitd vizsgatargy [kozgazdasagi
alapismeretek (iizleti gazdasagtan vagy elméleti gazdasagtan)], agazati szakmai érettségi vizsgatargy
[k6zgazdasag ismeretek, kozgazdasagi ismeretek].

A kozigazgatas-szervezd alapképzési szakon a felsorolt targyakon kiviil a kovetkezd targyak koziil
egyet emelt szinten kell teljesiteni: szakmai eldkészitd vizsgatargy [informatikai alapismeretek,
kozgazdasagi alapismeretek (lizleti gazdasagtan vagy elméleti gazdasagtan)], agazati szakmai érettségi
vizsgatargy (informatika ismeretek, informatikai ismeretek, kdzgazdasag ismeretek vagy kozgazdasagi
ismeretek). Az allami 1égikozlekedési, a biiniigyi igazgatasi, a biiniligyi, a katasztréfavédelem, a katonai
gazdalkodasi, a katonai logisztika, a katonai lizemeltetés, a katonai vezetéi, a nemzetbiztonsagi, a
polgari nemzetbiztonsagi alapképzési szakokon a felsorolt targyakon kiviil emelt szinten kell teljesiteni:
matematika.

Javasoltuk tovabba a beadvanyozoénak, hogy tanulmanyozza a 2020 szeptemberében induld képzésekre
vonatkozo felsGoktatasi felvételi tajékoztatdt, amelynek 2.1. pontja rogziti a felvételi kovetelményt az
emelt szintli érettségi vizsgara. (XI111/5/2020/0JBIT)

Egyes szakok esetében azonban nem elegendd egy emelt szintll érettségi vizsgat teljesiteni.
Néhany alapképzés vagy osztatlan képzés bemeneti feltételei a kotelezd érettségi targyakon
tuli tovabbi €rettségi vizsga teljesitését kivanja meg a felvételizoktol.

Egy panaszos szerint hatranyos megkiilonboztetésben részesiilnek azon jelentkezok, akik orvosi,
fogorvosi vagy gyogyszerészeti szakokra kivannak felvételizni, tekintettel arra, hogy eggyel tobb
érettségi vizsgat sziikséges teljesiteniiik. A panaszos szerint azzal lehetne enyhiteni a kovetelményeken,
ha a nyelvvizsga kovetelményt teljesitk az idegennyelvi érettségi alol mentesitést kapnanak.

A beadvanyozoét tajékoztattuk, hogy a felvételi rendelet szabalyozza — tobbek kozott — a felsdoktatasba
belépés feltételeit, amely feltételek meghatarozasa szakmai egyeztetés eredménye. A felvételi rendelet
23. § (1) és (3) bekezdése szerint alapképzésre, osztatlan képzésre — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel
— csak az a jelentkezd vehetd fel, akinek a 19. §, 20. § és a 21. § (1) bekezdés j) pontja szerint jarod
tobbletpontokkal egyiitt, de mas jogecimen adhaté tdbbletpontok nélkiil szamitott pontszama eléri vagy
meghaladja a 280 pontot. Alapképzésre, osztatlan képzésre — az (1) bekezdésben foglaltak mellett, a (4)
bekezdésben szabdlyozott kivétellel — az a jelentkezd vehetd fel, aki legalabb egy emelt szintli érettségi
vizsgat tett, vagy fels6foku végzettséget tantsitdo oklevéllel rendelkezik. Mindezekre figyelemmel a

nyelvvizsga nem alapkdvetelmény a felsdoktatasi felvételi eljaras soran.
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Attekintve a panaszos altal jelzetteket, allaspontunk szerint a panaszos éltal leirtak jogsérelmet nem,
azonban érdeksérelmet okoznak, ezért tovabbsegitettik, hogy a jogszabaly moédositasat mely
forumoknal kezdeményezheti. (X111/47/2020/0JBIT)

Minden fels6oktatasi felvételi eljarasban a kozépiskolai tanulmanyaikat befejezd érettségizo
¢vfolyam résztvevoin til vannak olyan jelentkezdk, akik a kordbban, akar a kétszintli érettségi
rendszer bevezetését (2005.) megelozden szerzett <érettségi eredményeiket kivanjak
beszamittatni. Azon tanulok, akik 2005-ben tettek érettségi vizsgat, mar a kétszintii rendszer
szerinti szdzalékos formdban kaptdk meg eredményeiket, kivéve ennek a tanévnek a
tizenharmadik évfolyamos tanuléit, akik még hagyomanyos érettségi vizsgat teljesitettek. A
hozzénk forduld, e kivételi korbe tartozd tanuld, ezt az eredményét kivanta érvényesiteni a
2020. évi felsdoktatasi felvételi eljarasban.

Egy panaszos eldadta, hogy szeretne jelentkezni keresztféléves alapképzésre. A jelenlegi szabalyozas
szerint felsdoktatasi alapképzéshez legalabb egy emelt szintli érettségire van sziikség, vagy a
hagyomanyos érettségivel rendelkezoknek felsGoktatasi felvételi szakmai vizsgara is lehetdsége van.

A kétszintli érettségi 2005-ben keriilt bevezetésre, azonban az akkor 13. évfolyamosoknak (koztiik a
panaszosnak is) még a hagyomanyos érettségit kellett teljesiteni, igy ezen tanulokra a kétszinti
bevezetés nem vonatkozott. A panaszos ezen érettségin érdemjegyeket, és nem szazalékos besorolast
kapott.

A beadvany szerint a felvi.hu oldalon a keresztféléves jelentkezés megnyitasakor a jelentkezd elkezdte
beirni az adatait, igy az érettségi megszerzésének évét, és ez alapjan vitte tovabb a rendszer, szazalékos
besorolasokat kérve, illetve nem kinalta fel a szakmai vizsga lehet6ségét, mert ugy értelmezte, hogy
mivel azt 2005-ben teljesitette, igy a panaszosnak kétszintii érettségije van.

A beadvanyozo6 felvette a kapcsolatot az Oktatasi Hivatallal, ahonnan annyi visszajelzést kapott, hogy a
jogszabaly szerint, akik 2005-ben vagy azutan érettségiztek, nincs lehetdségiik a felvételi szakmai
vizsgara. Emellett nemcsak a szakmai vizsga lehetdségétdl esett el a panaszos, de nem tudta a
szazalékos besorolashoz atvaltani az érdemjegyeit sem.

A panasszal kapcsolatban felmeriilt az oktatdsi jogsérelem, igy a vizsgalatot meginditottuk, és az
Oktatasi Hivatalhoz fordultunk. A panaszos ismételt megkeresésében azonban arrdl informalt, hogy
helyzete az Oktatasi Hivatalnal rendez6dott, modositottak a felvihu-t, ezért felvételi eljarasba
jelentkezése eldl elharult az akadaly. Tekintettel arra, hogy a panasza megoldodott, ezért az iigyet
lezartuk. (X111/541/2020/0JBIT)

A fels6oktatasba jelentkezOk a tanulményi eredményekért és az érettségi vizsgakért dsszesen
400 pontot gytijthetnek. Ezen feliil 6sszesen 100 tobbletpontot lehet szerezni az emelt szinta
érettségi vizsga(k)ért, nyelvvizsga teljesitéséért, tanulmanyi versenyekért, sportteljesitményért
¢s esélyegyenlGségért kaphato pontokkal.

Beadvanyaban egy panaszos jelezte, hogy jelentkezett a 2020. évi altalanos felsGoktatasi felvételi

eljarasba. A felvételi soran a gyermekek otthongondozasi dija alapjan tdbbletpontot kivant

érvényesiteni, azonban kérelmét elutasitottak.
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A Nftv. 41. § (1) bekezdés b) pontja szerint a Kormany gyermekiik gondozasa céljabol fizetés nélkiili
szabadsagon 1évok, csecsemdgondozasi dijban, o6rokbefogaddi dijban, gyermekgondozast segitd
ellatasban, gyermeknevelési tamogatasban vagy gyermekgondozasi dijban részesiilok esélyegyenldségét
az a)-d) pontban meghatarozott hallgatdi csoportok tekintetében a felsGoktatasi felvételi eljaras, illetve a
felsdoktatasi tanulméanyai, a d) pontban meghatarozott csoport tekintetében a magyar allami
(rész)osztondijjal tamogatott hallgatoi 1étszam meghatarozasa soran biztositja.

Tajékoztattuk a panaszost, hogy az Alkotmanybirésadg gyakorlata szerint az allam a kedvezmények
biztositasa esetén nagyfoki mérlegelési szabadsaggal rendelkezik a kedvezményezettek kivalasztasa
tekintetében, feltéve, hogy ez a kivalasztds nem Onkényes. A felsdoktatasi felvételi eljarasban valo
részvétel, valamint a tdbbletpontok szerzése nem alanyi jog, a Kormany ebben az esetben kedvezményt
biztosit meghatarozott alanyi kdrnek.

Ezért allaspontunk szerint az adott ligyben oktatasi jogsértés nem allapithato meg. A fenti joggyakorlat
sértheti a panaszos érdekeit, ezért tajékoztattuk, hogy a jogszabaly megvaltoztatasat mely szerveknél
kezdeményezheti. (XI11/310/2020/OJBIT)

Béarmely sportagban elért eredmény tekintetében kizardlag azon eredmények valthatdak a
felsoktatasi eljarasban tobbletpontokkd, amelyeket egy orszadgos sportagi szovetség keretein
beliil ért el a jelentkezo.

Beadvanyaban egy panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy nem orszagos
sportagi szakszovetség keretei kozott elért eredményeit a felsGoktatasi felvételi eljarasban hogyan tudja
tobbletpontokra valtani. A panaszos érdeklodott tovabba az OKTV-n eddig elért eredményeinek
beszamitasaral is.

A sport és tanulmanyi eredményért kaphat6 tobbletpontokkal kapcsolatban a felsGoktatasi felvételi
rendelet az alabbiak szerint rendelkezik. A 21. § (1) bekezdés bb), ca), ga) és i) pontjai szerint a
Nemzetkdzi Olimpiai Bizottsag vagy a Nemzetkdzi Paralimpiai Bizottsag altal elismert sportagban az
adott sportdg orszagos sportagi szakszovetségének, a Magyar Paralimpiai Bizottsagnak, illetve a
Magyar Hallassériiltek Sportszovetségének igazolasa alapjan Eurdpa-bajnoksagon elért legalabb 3.
helyezésért 30 tobbletpontra; az adott sportag orszagos sportagi szakszdvetségének igazoldsa alapjan, a
Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag altal elismert sportaghan a korosztalyos vilag- vagy Eurdpa-
bajnoksagon elért legalabb 3. helyezésért 20 tobbletpontra; az adott sportdg orszagos sportagi
szakszovetségének igazolasa alapjan, a Nemzetkdzi Olimpiai Bizottsag altal elismert sportagban az
orszagos sportagi szakszovetség altal — a szakszovetségnek a jelentkezési hataridé napjan hatélyos
versenyszabalyzatdban meghatarozottak szerint, a Magyar Olimpiai Bizottsag altal igazoltan —
szervezett orszagos bajnoksagon elért legalabb 3. helyezésért 15 tdbbletpontra; az Orszagos
Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen és a Szakmacsoportos szakmai elokészitd érettségi tantargyak
versenyén vagy az Agazati és dgazaton kiviili szakmai érettségi vizsgatirgyak versenyén vagy az
Agazati szakmai érettségi vizsgatargyak versenyén elért 1-10. helyezésért 100, 11-20. helyezésért 50,
21-30. helyezésért 25 tobbletpontra; egyéb, a @) pont ald nem tartozé tantdrgybol Orszagos
Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen elért eredményért, ha olyan targybol érte el, amelynek
elfogadasar6l az érintett intézmények elézetesen megegyeztek, az 1-10. helyezés esetén 20

tobbletpontra. Ugyanezen § (2) bekezdése szerint az (1) bekezdés b)-€) pont alapjan a tébbletpontot
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csak abban az esetben kaphatja meg a jelentkez6, ha az arra jogositd eredményt legkés6bb a jelentkezés
évét megeldzo 8 éven beliil szerezte.

Mindezekre figyelemmel az Oktatasi Hivatal tajékoztatasaban kozoltek jogszabalyon alapulnak, attol
eltérni nem lehetséges. Az Oktatdsi Hivatal 2020-ban a verseny dontdit nem rendezte meg, és a
végeredményeket a 2020. marcius 13-4ig elért eredmények alapjan allapitottak meg.

Tajékoztattuk a hozzank fordul6 jelentkez6t tovabba arrdl is, hogy a sportrol szolo 2004. évi 1. torvény
28. § (1) bekezdése szerint a sportagi szovetség a Civil tv. és a Polgari Torvénykonyv eldirdsai alapjan —
az e torvényben meghatirozott eltérésekkel — mikodd szovetség, amelynek tagjai kizarolag
sportszervezetek lehetnek. Sportagi szovetség orszagos jelleggel is miikddhet. Tekintettel arra, hogy egy
sportagban csak egy orszdgos sportagi szovetség miikodhet, igy oktatasi jogsérelmet nem tudtunk az
iigyben kimutatni. (XI11/263/2020/0JBIT)

A tobbletpontokkal kapcsolatban a megszerzésen til lényeges, hogy annak tényét a
felsGoktatasi felvételi eljarasban igazolni kell. A feltdltést megelézéen érdemes az ezzel
kapcsolatos informacidkat részletesen attanulméanyozni az Oktatasi Hivatal altal kozzétett
Felvi T4jékoztatdban.

Egy panaszos eléadta, hogy részt vett az Agazati és Agazaton Kiviili Szakmai Erettségi Vizsgatargyak
versenyén (ASZEV), amelyen automatika és elektronikai ismeretek tantargybol az elédéntén 30.
helyezést ért el. A dontébe a huszadik helyezésig keriiltek be a versenyzok.

A panaszos felsdoktatasi felvételi eljarasba jelentkezett, ahol a felvételi rendelet 21. § (1) bekezdés ga)
pontja szerint a fenti versenyen elért helyezéséért 25 tobbletpontra jogosult. Ezen jogszabalyhely nem ir
el6 olyan kovetelményt, hogy ezt kizardlag a dontében elért helyezésért lehet megkapni, az igazolas
kiadasara jogosult Nemzeti Szakképzési és Felndttképzési Hivatal azonban erre hivatkozassal utasitotta
el a panaszost, amikor hozzajuk fordult. Hivatkoztak tovabba arra is, hogy aki a dontobe bekeriilt, de
nem jelent meg, szintén nem jogosult a fenti igazolasra. Utobbival ellentétes informacid szerepel a
2020. évi Fels6oktatasi Felvételi Tajékoztatd 2.4.5.2. fejezetében, amely szerint a dontébe jutott, de
azon részt nem vevo jelentkez6t a dontoben elvileg elérhetd utolsé helyezést elérdnek kell tekinteni.

A fenti iigyben a panaszos azt sérelmezte, hogy az igazolas kiadasanak megtagadasa miatt elesik a 25
tobbletponttol, amit 2020. julius 9-ig kellett volna feltoltenie a felsGoktatasi felvételi jelentkezéséhez.
Tekintettel a dokumentumfeltoltési hataridé kozelségére, az Innovacidos ¢és Technologiai
Minisztériumhoz fordultunk, és arra kértilk a Minisztérium illetékes szervezeti egységét, hogy
tegyék meg a sziikséges intézkedéseket a feltett kérdések megvalaszoldsa érdekében, tovabba
amennyiben indokolt, legyenek a panaszos segitségére az igazolas miel6bbi kiallitasaval
kapcsolatban.

Az Innovécios és Technologiai Minisztérium felvette a kapcsolatot a Nemzeti Szakképzési és
Felnéttképzési Hivatallal, és felhivtak a szakmai versenyigazolas kiallitasara. A beadvanyozo
visszajelzése szerint ez idében megtortént, és azt be tudta nyGjtani a felsGoktatasi felvételi
eljarasba. (X111/376/2020/0JBIT)

Garancialis jelentdségli azon jogszabdlyi rendelkezés, amely szerint a felvételi eljarassal

kapcsolatban két évvel megeldzOen nyilvanossagra kell hozni a felvétel feltételéiil
meghatarozott érettségi vizsgatargyakat.
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A panaszostdl kapott tdjékoztatds szerint a 2020. évi altalanos felsdoktatasi felvételi soran a
pszichologia szakra vald jelentkezéskor tarsaival egyiitt pedagogiai ismeretek agazati érettségi vizsgat
teljesitettek, azonban a felvételi rendeletben az elfogadhatd tantargyak kozott a pedagodgia ismeretek
agazati €rettségi vizsga szerepel. A panaszos szerint, amennyiben a panaszos altal teljesitett érettségi
vizsgatargy beszamitdsara nincs mod, akkor feleslegesen teljesitett egy érettségi tantargyat, és
sérelmezte, hogy nem hivtak fel a figyelmet a jelentkezés soran az 6t hatranyosan érint6 jogszabalyi
valtozésokra.

A panasz a felsGoktatasi felvételi eljarassal kapcsolatos, azonban az érettségi tantargyak
kovetelményeire vonatkozo rendelkezések a koznevelési teriilethez tartoznak. A 40/2002. (V. 24.) OM
rendelet 2020. februar 14-ig a pedagodgia ismeretek agazati szakmai érettségi vizsga szabalyait
tartalmazta, majd februar 15-t6l a jogszabaly mdodosult, és mar pedagogiai ismeretek dgazati szakmai
érettségi vizsga részletszabalyait rogziti. A felvételi rendelet 3. szamu melléklete a bolcsészettudomany
képzési teriilet pszichologia alapképzési szak esetén a pedagodgia ismeretek emelt szintli érettségi
kovetelményét irja elé a felsdoktatasi jelentkezés feltételeként. A felvi.hu a pszichologia alapszak
érettségi kovetelményeként a pedagdgia agazati szakmai érettségi vizsgatargy kovetelményét rogziti.

A felvételi rendelet ,,A felsGoktatasi jelentkezés feltételeként meghatdrozott emelt szintli érettségi
vizsgédk jegyzéke szakonként, képzési teriiletenként a 2020. évi felsGoktatasi felvételi eljarasokban”
cimi 3. szamu melléklete azonban 2020. jalius 31-e 6ta nincs hatalyban. A 31/2020. (VIIIL. 31.) EMMI
rendelet 2020. november 30-t6l hatalyon kiviil helyezte a 40/2002. (V. 24.) OM rendeletet.
Tudomasunk szerint az érettségi vizsga részletes kovetelményeir6l sz616 uj rendelet el6késziiletben volt.
Mindezekre figyelemmel megkerestiik a koznevelésért felelés allamtitkart, és kértiik, hogy vizsgalja
meg a felvetést, aki az alabbiakrol tajékoztatott.

A koznevelési torvény 6. § (la) bekezdése értelmében a jovOben az érettségi vizsga részletes
vizsgakovetelményeit az oktatasért felelés miniszter az iskolak altal kotelezden alkalmazandé hivatalos
kiadvanyként, az altala vezetett minisztérium honlapjan teszi kozz¢.

A korabban hatalyos torvényi felhatalmazas alapjan miniszteri rendeletben megjelent, a 40/2002. (V.
24.) OM rendelet 2020. november 30. napjatol valoban hatalyat veszti, ugyanakkor a 2023/2024. tanév
0szi vizsgaiddszakaig iranyado, tekintettel az j szabalyozas felmend rendszerben torténd bevezetésére.
A jogalkotasrol sz6ld 2020. évi CXXX. torvény 15. § (2) bekezdése szerint: ,,A jogszabalyi
rendelkezést — ha jogszabaly eltéréen nem rendelkezik — a hatéalya alatt

keletkezett tényekre és jogviszonyokra, valamint

megkezdett eljarasi cselekményekre

a jogszabalyi rendelkezés hatalyvesztését kovetden is alkalmazni kell.”

Fentiek alapjan — tekintettel arra, hogy a 40/2002. (V. 24.) OM rendeletben foglaltak mar miniszteri
kozleményként nem tehetéek kozzé, de a gyakorlatban még 2023-ig alkalmazanddak — a jogalkalmazdk
tajékoztatasa érdekében a szaktarca felkérte az Oktatasi Hivatal megbizott elndkét, hogy a jelzett
40/2002. (V. 24.) OM rendeletben megjelend részletes vizsgakovetelmények elérhetdek legyenek az
Oktatasi Hivatal honlapjan mindaddig, amig azok relevansak az érettségi vizsgak vonatkozéasaban.

Az allamtitkar tajékoztatott arrdl is, hogy az érettségi vizsga tekintetében nem késziil uj rendelet, de
elokészités alatt all az érettségi rendelet modositasa, a szakképzési rendszer atalakulasara és a
modositott Nemzeti alaptantervre figyelemmel. A szaktarca sziikségesnek tartja a hatalyon kiviil kertilo

40/2002. (V. 24.) OM rendelet bizonyos elemeinek jogszabalyban rdgzitését, igy az atstrukturalt
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kozponti vizsgakovetelmények €s vizsgaleirdsok e jogszabaly 2. mellékletében keriilnek elhelyezésre. A
panaszos felvetése kapcsan az allamtitkar szerint eddig terjed a k6znevelési szakteriilet kompetenciaja.
A szakmai vizsgatargyak esetén a Nemzeti Szakképzési és Felnottképzési Hivatal készitteti el a
részletes vizsgakOvetelményeket, ezért az egyes 4agazati érettségi vizsgatargyak -elnevezésének
megvaltoztatdsa — igy a pedagogia ismeretek vizsgatdrgy pedagodgiai ismeretekre valtoztatdsa is — a
Nemzeti Szakképzési és Felndttképzési Hivatal hataskorébe tartozik.

A felsGoktatési felvételi eljarast érintd panasz vonatkozasaban a szaktarca nem tudott arrdl nyilatkozni,
hogy miért keriilt hatalyon kiviil a felvételi rendelet 3. szdmu melléklete. Ennek hatterérdl az Innovacios
és Technologiai Minisztérium adhat informaciot, tovabba arra vonatkozoéan is, hogy a jelzett
vizsgatargy miként keriilt beszamitasra a felvételi eredménybe. (XI11/339/2020/0JBIT)

Azon jelentkezOk részére, akik nem nyertek felvételt az altalanos felsdoktatasi felvételi
eljarasban, az augusztusi potfelvételi eljarasba jelentkezhetnek, ennek keretében kizardlag
egyetlen helyre lehet jelentkezni a szeptemberben induld képzések kapcsan.

Egy sziild azzal kapcsolatban nyujtott be panaszt, hogy gyermeke altalanos orvosi szakon kivanta
megkezdeni tanulmanyait, azonban gydgyszerészeti szakra vették fel. Szeretett volna méltanyossagbol a
poétfelvételi eljarasban orvosi vagy fogorvosi szakra jelentkezni, azonban a sikeres felvételi eredményei
miatt ez nem volt lehetséges.

A felséoktatasi potfelvételi eljarasra torténd jelentkezéssel kapcsolatban a felvételi rendelet 8. § (2)
bekezdése rendelkezik, amely szerint az altalanos felvételi eljarast kovetGen, a miniszter a felvételi
eljaras eredménye alapjan — a fels6oktatasi intézmények képzési sajatossagaira is tekintettel —
potfelvételi eljarast engedélyezhet. Ugyanezen § (3) bekezdés a) pontja szerint a potfelvételi eljaras
soran az a személy nyujthat be jelentkezést, aki az altalanos felvételi eljarasban nem nyujtott be
jelentkezést vagy nem nyert felvételt.

A fentieket dsszegezve tehat amennyiben a felsGoktatasi felvételi eljarasban az érintett besorolasi dontés
szerint felvételt nyert, akkor a poétfelvételi eljarasban jelentkezést nem nyujthat be. Tekintettel arra,
hogy a felsboktatasi felvételi eljarasba torténd jelentkezés koriilményeit jogszabaly rogziti, igy fenti
rendelkezést6l még méltanyossag keretében sem lehet eltekinteni. Tajékoztattuk a panaszost, hogy
amennyiben az érintett altalanos orvosi szakon kivan tanulni, egy masik felvételi eljarasban tud
jelentkezni ismételten. Tekintettel arra, hogy az érintett jelen évben felvételt nyert gyogyszerészeti
szakra, potfelvételi eljarasban nincs lehetdsége ismételten jelentkezni.

Felhivtuk tovabba a panaszos figyelmét, hogy gyermeke egy 1 felvételi eljaras keretében felvételt
nyerhet €s hallgatoi jogviszonyt létesithet a kivant felsdoktatasi intézménnyel, és kreditelismeréssel
korabbi tanulmanyai beszamitasra keriilhetnek. Tajékoztattuk tovabba, hogy a kreditelismerés
részletszabalyozdsa intézményi hataskorbe tartozik. Ezért javasoltuk, hogy ezzel Osszefiiggésben

tanulmanyozza az intézményi tanulmanyi és vizsgaszabalyzatot. (XI11/416/2020/0JBIT)

Fels6oktatasi intézményben hallgatdi jogviszony két mdodon keletkezhet: felvétel vagy atvétel
soran. Felvételt nyerni a kozponti felvételi eljaras Gitjan van lehetdség. Az egyik felsdoktatasi
intézménybdl egy madsikba torténd atvétel mar meglévd hallgatoéi jogviszony birtokaban
lehetséges. Ennek korlatja, hogy atvétel kizarolag azonos képzési teriileten valésulhat meg.
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Egy panaszos anglisztika mesterképzés levelezd tagozat oOrarendjével, valamint atvételi kérelme
elutasitasaval kapcsolatban ¢élt panasszal. A felsGoktatdsi intézmény atvételt elutasité hatdrozatanak
indokolasa szerint a hallgatd azért nem kertilt atvételre a felsdoktatasi intézményen beliil masik szakra,
mivel az Nftv. 42. § (1) bekezdés b) pontja, valamint ugyanezen § (6) bekezdése alapjan csak
ugyanazon képzési teriilethez tartozd, azonos végzettségi szintet eredményez6 szakok kozott keriilhet
sor atvételre. A panaszos becsatolta tovabba a képzési rend tudomasulvételérdl szol6 nyilatkozatot.
Tajékoztattuk, hogy a kérdéskorrel kapcsolatban az Nftv.,, valamint a képzési és kimeneti
kovetelményeket tartalmazd rendeletek tartalmaznak relevans rendelkezéseket. Az Nftv. 42. § (1)
bekezdés b) pontja szerint a hallgatd kérheti atvételét azonos, illetve masik felsdoktatasi intézmény
ugyanazon képzési teriilethez tartozé szakjara. Az (1) bekezdés b) pontja szerinti atvételre — a Kormany
rendeletében meghatarozottak kivételével — csak azonos végzettségi szintet eredményez6 szakok kozott
kertilhet sor.

A 18/2016. (VIIL. 5.) EMMI rendelet 4. melléklet II. fejezet 6. alfejezet 3. pontja értelmében anglisztika
mesterképzési szak a bdlcsészettudomanyi képzési teriiletbe tartozik.

A tanarképzés rendszerérél, a szakosodas rendjérdl és a tanarszakok jegyzékérdl szolo 283/2012. (X. 4.)
Korm. rendelet 4. § (1) bekezdése szerint a tanarszakok képzési teriileti besoroldsa mesterképzésben a
pedagogusképzés képzési teriilet. Az 1. melléklet tandri mesterképzési szakok jegyzéke idegen nyelvek
miiveltségi teriileten kdzismereti tanarszakon angol nyelv és kultira tanara (altalanos iskolai) vagy
angol nyelv és kultura tanara (ko6zépiskolai).

Mindezekre figyelemmel megallapithato, hogy a jogszabalyokban foglalt képzési teriilet nem egyezik
az anglisztika mesterképzési szak és az angol nyelv és kultura tanara mesterképzési szakok esetén, igy
atvétellel nem volt moéd jogszerlien hallgatéi jogviszonyt 1étesiteni.

A panaszos az ligyben azt is sérelmezte, hogy levelezés képzésre jelentkezett, de a nappali képzésben
tudta hallgat6i jogviszonyat megkezdeni. Leveléhez azonban csatolta azon nyilatkozatat, amelyben
alairasaval rogzitetten elfogadta, hogy az alacsony 1étszam miatt nem indul kiilén csoport anglisztika
mesterképzésen levelezd tagozaton. A nappalis ordkon az oktatoval a félév elején egyeztetve
szemeszterenként 5 alkalommal kellett megjelennie.

Az elébbiekkel egyezden a panaszos beadvanyaban foglaltakkal kapcsolatban oktatasi jogsérelmet nem
tudtunk kimutatni, ezért az tigyet lezartuk. T4jékoztattuk a beadvanyozot tovabba, hogy a 2020/2021.
tanévre vonatkozd felsGoktatasi felvételi eljarasba jelentkezés hatarideje 2020. februar 15.
(X111/51/2020/0JBIT)

Hallgat6i jogviszony hidnyaban, korabbi jogviszonyra hivatkozassal nincs mod a felsdoktatasi
intézményben Ujrafelvételt megvaldsitani. Kizarolag ismételt felvételi eljarasban van mod egy
Uj hallgatoi jogviszony létesitésére.

Egy panaszos elGadta, hogy jogasz képzésen az egyik zardvizsga sikertelen teljesitése miatt nem
sikeriilt oklevelet szereznie, igy azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, hogyan szerezhet oklevelet a
jelenlegi vagy 1) hallgatdi jogviszonnyal egy masik felsGoktatasi intézményben.

Kérdésével kapcsolatban a kovetkezokrdl tudtuk tajékoztatni. A panaszos levelébdl nem deriilt ki,
pontosan mikor kezdte meg tanulmanyait, ezért a 2005. évi felsGoktatasi térvény, tovabba a 2012.
szeptember 1-t61 hatalyos Nftv. alapjan az alabbiakrol informaltuk.
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A 2005. évi fels6oktatasi torvény 60. § (2), (3) és (6) bekezdései szerint a hallgaté tanulmanyait az alap-
¢és mesterképzésben, a szakirdnyu tovabbképzésben zarovizsgaval fejezi be. A zardvizsga az oklevél
megszerzéséhez sziikséges ismeretek, készségek és képességek ellendrzése és értékelése, amelynek
soran a hallgatonak arr6l is tanusagot kell tennie, hogy a tanult ismereteket alkalmazni tudja. A
zardvizsga a tantervben meghatarozottak szerint tobb részb6l — szakdolgozat vagy diplomamunka
megvédésébol, tovabbi szobeli, irasbeli, gyakorlati vizsgarészekbdl — allhat. A felsGoktatasi intézmény
tanulmanyi és vizsgaszabalyzata hatdrozza meg a zarovizsgara jelentkezés modjat, a zardvizsga
megszervezésének és lebonyolitasanak rendjét, eredményének kiszamitasi modjat. Az Nftv. 50. § (2) és
(4) bekezdései, tovabba a végrehajtasi rendelet 59. § (2) bekezdése a fentiekkel megegyezden
rendelkeznek a zardvizsgaval dsszefliggésben.

Mindezekre figyelemmel a panaszos egy 0j felvételi eljaras keretében nyerhet felvételt és Iétesithet
hallgatoi jogviszonyt a kivant felsdoktatasi intézménnyel, és kreditelismeréssel a korabbi tanulmanyai
beszamitasra keriilhetnek legfeljebb a képzés kreditértékének kétharmadaig.

Tajékoztattuk tovabba a panaszost, hogy sem a korabban hatalyban volt 2005. évi felsdoktatasi térvény,
sem a jelenleg hatalyos Nftv. nem rendelkezik a zaroévizsgaval kapcsolatosan a potvizsgardl, igy annak
szabalyozasa intézményi hataskorbe tartozik. Ezért javasoltuk, hogy ezzel &sszefliggésben

tanulmanyozza az intézményi tanulmanyi és vizsgaszabalyzatot. (X111/108/2020/0JBIT)

TANULMANYI ES VIZSGAUGYEK

Amennyiben egy hallgatd a hallgatéi jogviszonyanak létesitését megel6zden is folytatott
felsOoktatasi tanulmanyokat, az 01j jogviszony keretében lehetdsége van a korabban szerzett
kreditjeinek beszamitdsdra. Mindez segithet a tanulméanyok rovidebb 1d6 alatt torténd
teljesitésében. Két fontos korlatja van a kreditbeszamitasnak. Az egyik, hogy az Osszevetett
tudasnak hetvendt szazalékban meg kell egyeznie. A masik, hogy az Osszes kreditérték
egyharmadat az 0j intézményben koteles teljesiteni a hallgatd. (XI11/24/2020/0JBIT,
X111/195/2020/0JBIT)

Egy panaszos arrdl érdeklédott, hogy mi alapjan lehet egy hallgatdé kreditelismerésre jogosult. A
felsdoktatasi intézmény hallgatéinak a korabban megszerzett ismeretek beszamitasara a kovetkezok
szerint van lehetGsége. Az Nftv. 49. § (5)-(7) bekezdései szerint egy adott ismeretanyag elsajatitasaért
egy alkalommal adhato kredit. A kreditelismerés — tantargy (modul) eldirt kimeneti kdvetelményei
alapjan — kizarélag a kredit megallapitasanak alapjaul szolgalo tudas Osszevetésével torténik. El kell
ismerni a kreditet, ha az Osszevetett tudds legalabb hetvenot szdzalékban megegyezik. A tudas
Osszevetését a felsGoktatasi intézmény e célra létrehozott bizottsdga (a tovabbiakban: kreditatviteli
bizottsag) végzi. A kreditatviteli bizottsag az eldzetesen nem formalis, informalis tanulas soran
megszerzett tuddst, munkatapasztalatot — az e torvényben, valamint kormanyrendeletben
meghatarozottak szerint — tanulmanyi kovetelmény teljesitéseként elismerheti. A (3)-(6) bekezdésben
meghatarozottak végrehajtasaval kapcsolatos kérdéseket a tanulmanyi és vizsgaszabalyzatban kell
szabalyozni, azzal a megkotéssel, hogy a hallgaté a végbizonyitvany (abszolutérium) megszerzéséhez —

a felsdoktatasi intézményben folytatott, illetve mas korabbi tanulmanyok, tovabba az elézetesen
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megszerzett tudas kreditértékként vald elismerése esetén is — a tanulmanyi és vizsgaszabalyzat szerinti
kreditet, de legalabb a képzés kreditértékének harmadat az adott intézmény adott képzésén koteles
teljesiteni.

Tajékoztattuk a beadvanyozot, hogy a kreditelismeréssel kapcsolatos rendelkezések a felsGoktatasi
intézmény belsé szabalyzataiban vannak lefektetve, igy az arra vonatkozd rendelkezések is, hogy
milyen feltételek szerint €s mikor lehet kérelmezni a kreditatvitelt. Ezenkiviil a felsGoktatasi intézmény
a 18/2016. (VIII. 5.) EMMI rendeletben szabalyozottak szerint hatarozza meg a nala oktatott szakok
képzési ¢és kimeneti kovetelményeit a sajat mintatanterveiben. Az intézmény altal eldirt
részletszabalyokrol a felsdoktatasi intézménynél helyben tajékozodhat.

Tajékoztattuk tovabba a panaszost hivatalunk hataskori szabalyairol, illetve a jogorvoslat kimeritésének
szitkségességérol. (X111/19/2020/0JBIT)

Minden évben érkezik panasz az oktatoi értékeléssel kapcsolatban. Hivatalunk alldspontja
szerint az oktatot széleskorii autonomia illeti meg, amellyel szemben a jogszabaly rendkiviil
szlik esetkdrben biztosit jogorvoslatot, mert annak eldontése, hogy egy felelet vagy dolgozat
milyen érdemjeggyel értékelendd, az érintett oktatd joga. (XI11/295/2020/0JBIT,
X111/296/2020/0JBIT)

Egy panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy az egyik oktatotol kapott értékelés
miatt a felsdoktatasi intézmény megsziintette hallgatoi jogviszonyat.

Tajékoztattuk, hogy az értékeléssel Osszefliggésben az Nftv. az aldbbiak szerint rendelkezik. A 35. §
(1)-(2) bekezdései szerint az oktatéi munkakorben foglalkoztatottat megilleti az a jog, hogy vilagnézete
¢és értékrendje szerint végezze oktatdi munkajat, anélkiil, hogy annak elfogadasara kényszeritené vagy
késztetné a hallgatot, a képzési program keretei kozott meghatarozza az oktatott tananyagot,
megvalassza az altala alkalmazott oktatdsi €s képzési modszereket. Az e bekezdésben foglalt jog
megilleti a tanari munkakorben foglalkoztatottakat, az oktatoéi feladatokat ellatdé doktoranduszokat,
tovabba az oraado oktatokat. Az oktatdssal kapcsolatos feladatokat ellatd kotelessége, hogy az
ismereteket targyilagosan és tdbboldalian kozvetitse, a jovahagyott tanterv szerint oktasson ¢€s
értékeljen, a hallgatdé emberi méltosagat és jogait tiszteletben tartsa; az oktatd tevékenysége soran vegye
figyelembe a hallgatd egyéni képességét, tehetségét, fogyatékossagat.

E rendelkezések alapjan az oktatot a hallgatok munkajanak értékelésekor, mindsitésekor széleskorii
szabadsag illeti meg, igy a torvény csak rendkiviil sziik esetkdrben biztosit jogorvoslati lehetdséget az
értékelés, mindsités vonatkozasaban. Annak megitélése ugyanis, hogy egy felelet vagy egy dolgozat
(akar szakdolgozat) milyen érdemjeggyel értékelhetd, szakmai kérdés, mely szaktudasnak az oktatd van
birtokaban.

A panaszos els6 korben az érintett kar dékanjahoz fordult, ahonnan 2020. junius 29-én elutasitd dontést
kapott. Ezt kdvetéen 2020. julius 27-¢én a fels6oktatasi intézmény megbizott rektorahoz fordult a dékani
dontés feliilvizsgalatat kérve, a panaszos azonban a jogorvoslati kérelem benyujtasaval elkésett, igy
vizsgélatunk meginditdsara nem volt mod. A megsziint hallgatéi statuszara tekintettel, az érintett
felsdoktatasi intézmény értékelésre vonatkozd vizsgalata esetén sem tehettiink volna a panaszos
szamara kedvez6 kezdeményezést. (X111/590/2020/0JBIT)
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A nappali képzés orarendjét a felsdoktatasi intézmény altal meghatarozott tantervben
sziikséges elOzetesen rogziteni. A nappali képzés munkarendje félévenként kettdszaz
tanorabol all, amelyet heti 6t napbol allo tanitdsi hét keretében, munkanapokon kell
megszervezni. Ettdl csak a hallgatoi onkorményzat egyetértésével lehet eltérni.

Egy panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk tajékoztatasat, hogy nappali tagozaton milyen médon
kell meghatdrozni az draszamot, illetve lehet-e hétvégén ordkat tartani.

Tajékoztattuk, hogy az Nftv. 17. § (1)-(3) bekezdései szerint a felsGoktatasban a képzés, a képzési és
kimeneti kovetelményekben foglaltak szerint megszervezhet teljes idejii képzésként, részidds
képzésként, tovabba tavoktatasként. A teljes idejii képzés félévenként legaldbb kettdszaz, doktori
képzés esetén legalabb negyven tandrabol all. A teljes idejii képzést a nappali képzés munkarendje
szerint heti 6t napbol allo tanitasi hét keretében, a munkanapokon kell megszervezni. E rendelkezéstdl a
felsdoktatasi intézmény hallgatdi dnkormanyzatanak egyetértésével el lehet térni. A teljes idejli képzés
dualis képzésként is megszervezhetd. A részidds képzés lehet esti vagy levelezd képzés munkarendje
szerint szervezett képzés. A részidés képzés idGtartama — kivéve a szakiranyu tovabbképzést — a teljes
ideji képzés tanodrainak legalabb harminc, legfeljebb 6tven szazaléka lehet. A szakiranyu tovabbképzés
id6tartama a teljes idejli képzés tanorainak legalabb husz, legfeljebb 6tven szazaléka lehet.

Felhivtuk a panaszos figyelmét tovabba arra, hogy az Nftv. 108. § 42. pontjanak értelmezé rendelkezése
szerint a tanterv egy szak képzési és kimeneti kovetelményeknek megfelelden Osszeallitott képzési
terve, amelynek elemei: képzési szakonkénti bontdsban a tantargyak, tantervi egységek alapjan
meghatarozott dora- és vizsgaterv a kovetelmények teljesitésének ellendrzési, értékelési rendszere,
valamint a tantargyak, tantervi egységek tantargyi programja.

A beadvanyozot tajékoztattuk tovabba hivatalunk hatdskori szabalyairdl, illetve a jogorvoslat
kimeritésének sziikségességérol. (X111/397/2020/0JBIT)

A hallgato6i tanulméanyokat érintd valtozasok bevezetésénél figyelemmel kell lenni a felmend
rendszer elvére. Ezen képzésszervezési elv szerint 0j vagy modositott tanulmanyi és
vizsgakovetelmények bevezetésére felmend rendszerben keriilhet sor.

Egy panaszos azzal kapcsolatban kereste meg hivatalunkat, hogy a felsdoktatasi intézményben
eltorolték azon lehetdséget, hogy egy kurzust eléfeltétel teljesitése nélkiil fel lehessen venni, amely a
beadvanyozot és hallgatotarsait hatranyosan érinti. A panaszos szerint a felsGoktatasi intézmény dontése
a felmend rendszer elvével ellentétes.

A felmend rendszerrel kapcsolatban az alabbiakrol tajékoztattuk a hozzank fordulot. Az Nftv. 15. § (1)
bekezdése szerint a felsdoktatasi intézményben a képzés képzési program alapjan folyik. A képzési
program részeként a tantervet felsdoktatasi szakképzésben, alap- és mesterképzésben a miniszter altal
kiadott képzési és kimeneti kdvetelmények alapjan, szakiranyu tovabbképzésben szabadon késziti el a
felsboktatasi intézmény. A tanterveket otévente feliil kell vizsgalni. Uj vagy médositott tanulmanyi és
vizsgakovetelmények bevezetésére felmend rendszerben keriilhet sor. A 108. § 4. pontja értelmezd
rendelkezése szerint e torvény alkalmazasaban a felmend rendszer képzésszervezési elv, amely alapjan
az 1j vagy modositott tanulmanyi €s vizsgakovetelményt azokra a hallgatokra lehet érvényesiteni, akik a

bevezetését kovetden kezdték meg tanulmanyaikat, illetve ha azt a felsGoktatasi intézmény szabalyzata
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lehet6vé teszi, azokra, akik azt megel6zden kezdték meg tanulmanyaikat, de valasztasuk alapjan az 1j
vagy modositott tanulmanyi €s vizsgakdvetelmények alapjan késziilnek fel.

Tajékoztattuk tovabba a beadvanyozot hivatalunk hataskori szabalyairdl, illetve a jogorvoslat
kimeritésének sziikségességérdl. (XI11/55/2020/0JBIT)

A felmend rendszer elvéhez hasonld garancialis elv, hogy felsdoktatasi intézmény vagy annak
egy részegységének megsziintetésekor tekintettel kell lenni a képzés kifuto jellegére. Ennek
megfeleléen biztositani kell a lehetdséget azon hallgatoknak, akik a megsziintetendd
intézményben még tanulmanyokat folytatnak a tanulmanyaik befejezésére, illetve, hogy
folytathassak azt a jogutdd intézményben. Emellett 1ényeges, hogy a megsziinésrél vagy
atalakulasrol folyamatosan €s jogszabaly szerinti tdjékoztatast kapjanak.

Egy felsboktatasi intézmény dékanjanak tdjékoztatasabol, hallgatdi jelzésekbdl, tovabba a sajtoban
megjelent informaciokbol szereztiink tudomast az adott fels6oktatasi intézmény vidéki kampuszat érintd
atalakitasrol.

Az oktatoi kozosség eldadta, hogy a felsdoktatasi intézmény szenatusa 2019. oktober 30-an dontott
arrol, hogy az egyik kampusz kari statuszat megsziinteti 2020. februar 1-jével. Ez szamos hatrannyal jar
a dontés pillanataban is az ott tanuld hallgatok szamara, akik az egyetemnek adott nyilatkozatukban
egyontetien kinyilvanitottdk azon szandékukat, hogy az eddigi helyszinen kivanjak folytatni
tanulmanyaikat.

2020. januar 28-an értesiiltek nem hivatalos formaban, hogy az oktatast az eddigi taniigyi épiilet helyett
egy olyan helyszinre kivanjak atkoltoztetni néhany nap alatt, mely teljes mértékben veszélyezteti a
tanulmanyok megfeleld szintii folytatasat. Az épiiletben, ahol tudomasuk szerint tantermeket
bérelnének, altalanos iskolai oktatas is folyik, laborok kialakitasara nincs lehetdség, de nincs elegendd
tanterem ¢€s iroda sem az oktatok szamara.

A panaszosok szerint a kiszemelt épiiletben oktatast, fogaddorakat, személyes konzultacidkat nem lehet
normalis koriilmények kozott folytatni. Minddsszesen harom terem all rendelkezésre az oktatashoz, €s
egy kozos helyiséget biztositananak az Osszes oktatonak. A levél irasanak idején kaptdk meg a
kozpontilag elkészitett drarendet, amelyben nincs terembeosztas, illetve abban sok hibat, pontatlansagot
talaltak. Hivatalos informaciot az oktatas helyszinérdl, a hasznaland6 infrastruktirar6l nem kaptak a
felév megkezdését megel6z6 harmadik munkanapig.

A taniigyi épiilet 3. emeletén bérlok voltak, valamint az épiilet temperalo fiitését is biztositani kell, ezen
kiviil az internethasznalatot sem lehetett a két épiilet kozott megosztani. Véleményiik szerint télen ilyen
itemi atgondolatlan koltdzésnek nincs sem racionalis, sem pedig gazdasagi megalapozottsaga.
Amennyiben a képzés az altaluk ismert tervek szerint torténik a kdvetkezé szemeszterben, az nem felel
meg a valasztott szakhoz tartozé KKK-nak (képzési és kimeneti kovetelmények), amely veszélyezteti az
érintett tanulok képzését.

A hivatalunk vizsgalatot inditott az tigyben, ennek keretében az iigyben az érintett felsdoktatasi
intézmény rektorahoz, kancellarjahoz, valamint a felsGoktatdsi intézmény hallgatéi onkormanyzati
képviseletéhez fordultunk, és allasfoglalast kértiik az igyben.

A rektor tajékoztatasul megkiildte a 2019. oktober 30-ai szenatusi hatarozatot, valamint a dontést
megalapozo hattéranyagot, amely a felsGoktatasi intézmény hatékony és gazdasagos miikodésének

funkcionalis atalakitasat szolgalo dontéscsomagot készitette eld. A felsdoktatasi intézmény alapito
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okiratanak moddositasardl rendelkezett 21 igen, 1 nem és 0 tartdzkodas mellett. Ennek értelmében az
érintett kar megszlnik, és 2020. februar 1-jétdl Intézetként miikodik tovabb.

A kancellar kifejtette, a szenatus dontését kovetden a Neptunon keresztiil és személyesen is kaptak
tajékoztatast a hallgatok és az oktatdk, amelyben nyilatkoztak arrél, hogy hol szeretnék befejezni a
képzést, és tajékoztattak dket arrdl is, hogy amennyiben 2020. januar 31-ig befejezik tanulmanyaikat,
még a kar szerepel az okleveleken, ezt kdvetden pedig ,,gesztor” karos diplomat kapnak. A hallgatoknak
felajanlottak, hogy a kozponti helyszinen fejezhetik be a képzést, vagy kifutd rendszerben az érintett
helyszinen. Uj hallgatét az érintett helyszinre méar nem vesznek fel 2020 szeptemberében.

Ezt kévetden személyesen egyeztettiink a felsdoktatasi intézmény Egyetemi Hallgatéi Onkormanyzat (a
tovabbiakban: EHOK) elndkével, és az iiggyel kapcsolatos tajékoztatasat kértik. Az EHOK elndk
tajékoztatasa szerint a kampuszon, amely 2009 6ta az érintett felsdoktatasi intézmény része, folyamatos
volt a cs6kkend hallgatéi 1étszam, 2017-ben és 2018-ban pedig a két masik varosban 1évé képzéstdl is
megvalt az intézmény. A 300 f8s kollégium 10 %-os kihasznaltsaggal miikodott, igy azt bérldknek
adtak ki. 68 nappalis, és levelezd képzéssel egylitt sszesen 234 hallgatd volt a kiilonb6z6 képzéseken.
A dontés varatlansagaval kapcsolatban eléadta, hogy novembert6l folyamatos volt a kommunikacid, igy
Osszehivasra keriilt novemberben egy hallgatoi, valamint egy dolgozdi forum is, amelyen személyesen a
rektor, a kancellar, a kancellarhelyettes, az oktatdsi és tudomanyos rektorhelyettesek, és az EHOK elndk
is részt vett. Itt felvazoltak a lehet6ségeket, igy azt is, hogy a fels6oktatasi intézmény felkésziilt arra,
hogy minden érintett hallgaté a kdzponti helyen fejezze be a képzést. Ezzel minddsszesen hatan éltek, a
tobbiek az érintett helyszinen szerették volna befejezni a tanulmanyaikat. Majd decemberben egy ujabb
forumot hirdettek a hallgatoknak a jogutdd karok dékanjaival. T6bb Neptun {izenetben (2019. november
14-én, november 29-én, december 5-én, december 6-an és 2020. januar 28-an) kaptak tajékoztatast a
hallgatok irdsban is a szenatus dontését kovetGen, és az emiatt tartott forumokkal kapcsolatban. Az
EHOK elndk azt is eladta, hogy mivel az érintett képzés nem kari formaban folytatédik, ezért a kari
HOK megsziint. A korabbi HOK elnok az EHOK-t8l kapott megbizast, hogy tovabbra is képviselje a
hallgatokat, és folytassa a munkajat.

A panaszban, valamint a felsGoktatasi intézmény tajékoztatasaban foglaltakat 6sszevetettiik a vonatkozo
jogszabalyi rendelkezésekkel, és az alabbi allasfoglalast alakitottuk ki az ligyben. Az Alaptorvény XI.
cikk (1)-(3) bekezdései alapjan minden magyar allampolgarnak joga van a mivelddéshez.
Magyarorszag ezt a jogot a kozmiivelodés kiterjesztésével és altalanossa tételével, az ingyenes és
kotelez6 alapfoku, az ingyenes és mindenki szamara hozzaférheté kozépfoku, valamint a képességei
alapjan mindenki szamara hozzaférhetd fels6foku oktatassal, tovabba az oktatdsban részesiilok
torvényben meghatarozottak szerinti anyagi tdmogatasaval biztositja. Torvény a fels6foku oktatasban
valo részesiilés anyagi tamogatasat meghatarozott idétartamu olyan foglalkoztatasban vald részvételhez,
illetve vallalkozasi tevékenység gyakorlasahoz kotheti, amelyet a magyar jog szabalyoz.

Az Nftv. 43. § (1) bekezdése szerint a hallgaté joga, hogy a jogszabalyokban és az intézményi
szabalyozasban meghatarozottak szerint teljes korli, pontos és hozzaférheté forméaban informaciot
kapjon a tanulmanyai megkezdéséhez ¢s folytatasahoz, kialakitsa tanulmanyi rendjét, igénybe vegye a
felsGoktatasi intézményben elérhetd képzési lehetOségeket, kapacitdsokat; allapotdnak, személyes
adottsagainak, fogyatékossaganak megfeleld ellatasban részesiiljon.

A panaszosok altal felvetettek egy része nem tartozik a hivatalunk hataskorébe, mert az intézményi

kollektivat érintd kérdések kore a munkaiigy teriiletére tartozo kérdés.
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A felsGoktatasi intézmény szendtusi dontésének gazdasagossagi, illetve célszerliségi szempontjai sem
képezhették vizsgalatunk targyat. A kialakult helyzetet abban a tekintetben kellett vizsgalnunk, hogy a
hallgatok és oktatok oktatashoz vald joga sériilt-e a panaszolt szenatusi dontés nyoman.

A vizsgélatunk arra terjedt ki, hogy jogszeri dontés sziiletett-e az egyetem keretein belill, az érintett
hallgatok kifutd rendszerben befejezhetik-e a tanulmanyaikat a felsGoktatdsi intézményben, a képzés
helyének megvalasztasara rendelkeznek-e¢ valasztasi lehetdséggel, kaptak-e megfeleld tajékoztatast az
Oket érintd valtozasokkal kapcsolatban, tovabbad ugyanazt az oklevelet kapjak-e meg a tanulmanyaik
befejezésekor, mint amilyet az atalakitas eldtt kaptak volna.

A vizsgalat soran rendelkezésre bocsatott informaciok, dokumentumok alapjan megallapitottuk, hogy a
felsdoktatasi intézmény az érintett képzést kifuté rendszerben sziinteti meg, a felsdoktatasi intézmény
valasztast tett lehetové a hallgatok részére, hogy hol kivanjak folytatni tanulmanyaikat, az érintettek
befejezhetik képzésiiket, és ugyanugy az érintett felsGoktatasi intézmény oklevelét kapjak meg. A
becsatolt dokumentumok alapjan a felsdoktatasi intézmény a tajékoztatasi kotelezettségének is eleget
tett.

Mindezekre figyelemmel a hivatalbdl inditott vizsgalat soran oktatasi jogsérelmet nem allapitottunk
meg, ezért az ligyet lezartuk. (XII1/80/2020/0JBIT, XIII/81/2020/0JBIT)

A hallgatéi jogviszony megsziinésére kiilonbozé okokbdl keriilhet sor. Garancialis szabaly,
hogy amennyiben a hallgatdé magatartisa miatt a felsdoktatdsi intézmény megsziintetné a
hallgatoi jogviszonyat, azt kizarolag fegyelmi eljaras keretében teheti.

Egy volt hallgatd panaszt nyujtott be azzal kapcsolatban, hogy egy felsdoktatasi intézmény
megsziintette hallgatdi jogviszonyat, mert az egyetem teriiletén verekedésbe keveredett egy masik
hallgatoval.

Az tigyben vizsgalatot inditottunk, és ezzel Osszefiiggésben a felsdoktatasi intézmény rektorahoz
fordultunk, hogy nyilatkozzon a kialakult helyzetrél. A rektor az alabbiakrol tajékoztatta hivatalunkat az
iggyel kapcsolatban.

A rektor allaspontja szerint a dontés helyes volt és nem okozott hatranyt a panaszos szamara, az eljarasi
garancidkat biztositottdk a hallgatd részére, tovabba lehetdsége volt jogorvoslati lehetdségeket —
kartéritésként — igénybe venni a magyar birosagon.

Osszevetettiik a panaszban foglaltakat a felséoktatasi intézmény nyilatkozataban foglaltakkal, tovabba a
jogszabalyi rendelkezésekkel, és a kovetkezo allasfoglalast alakitottuk ki.

Megallapitottuk, hogy a panaszos esetében a felsdoktatdsi intézmény dontéshozatala eljarasjogi
szempontbdl helytelen volt, annak tartalmatol fiiggetleniil. A felsGoktatasi intézmény fegyelmi eljarason
kiviil, a képzési szerzodés felmondasaval sziintette meg a panaszos hallgatoi jogviszonyat.

Mindezekre tekintettel kezdeményeztiik az intézmény rektoranal, hogy tegyen meg minden sziikséges
intézkedést a panaszos szamara okozott eljarasjogi jogsértések orvoslasara.

Ezt kovetden a fels6oktatasi intézmény gy dontott, hogy a panaszos hallgatoi kotelezettségszegése
kapcsan fegyelmi eljarast indit, amely sordn az eljarasi garancidkat betartotta. Az els6foku dontés
megallapitotta, hogy a panaszosnak fizikai konfliktusa volt egy hallgatotarsaval a felsdoktatasi
intézmény teriiletén, ezért elbocsatotta a hallgatét az intézménybdl, majd a rektor a panaszos

fellebbezését elutasitotta, jovahagyta a fegyelmi bizottsdg hallgatdéi jogviszonyt megsziintetd
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hatarozatat, amelyben tdjékoztatta a panaszost a jogorvoslati lehetdségeirdl, és biztositotta annak
lehetOségét a kdzigazgatdsi birdsagon.

Hivatalunk nem vizsgalta a fizikai konfliktus szubjektiv koriilményeit (ami a panaszos szerint
magyarazta tettét), az eljaras soran objektiv bizonyitast nyert, hogy a verekedés megtortént. Mindez
eredményezheti a hallgatdi jogviszony fegyelmi eljardssal torténd megsziintetését. A cselekmény
résztvevoi viselkedésének jogi mindsitése nem volt kérdés. Megallapitottuk, hogy ez a hallgatoi
kotelezettségek stlyos megsértése, valamint a torvény tényleges megsértése volt a panaszos és a tobbi
résztvevo részérdl. A fent emlitett esemény a torvény €s a felsGoktatasi intézmény szabalyozasa alapjan
is a legsulyosabb kdvetkezményekkel szankcionalhato.

Mindezek alapjan elfogadtuk a fegyelmi és a mésodfokt dontések tartalmat, oktatdsi jogsértést nem
tudtunk kimutatni, ezért az iigyet lezartuk. (XI11/4/2020/0JBIT)

A hallgatoéi jogviszony egy masik lehetséges megsziintetési oka, ha a hallgatdé egyes
tanulmanyi kotelezettségeit nem teljesitette. A  felsdoktatdsi intézmény egyoldalu
nyilatkozattal megsziinteti ugyanis annak a hallgatonak a hallgatéi jogviszonyat, akinek az
azonos tanegységbdl tett sikertelen javito, és ismétld javitd vizsgainak Osszesitett szdma eléri
az 6t6t. Ebben az esetben nincs sziikség kiilon figyelmeztetésnek a felsfoktatasi intézmény
részErdl, és mivel ezen kdvetelményt jogszabaly rogziti, igy az intézmény nem gyakorolhat
méltanyossagot a hallgatora vonatkozoéan. (XIII/501/2020/0OJBIT)

Egy panaszos azzal kapcsolatban élt panasszal, hogy hatodik sikertelen vizsgaja utan megsziint a
hallgat6i jogviszonya. Arrol érdeklddott, hogyan tudna tanulmanyait befejezni. (X11I/159/2020/0JBIT)

Egy sziild el6adta, hogy gyermeke hallgatdi jogviszonya a korabbiakban megsziint, mert egy
tantargybol osszesen 6 alkalommal vizsgazott. Ujabb vizsgalehetéség biztositasat szeretné kérni, erre
vonatkozo méltanyossagi kérelmét azonban a felsdoktatasi intézmény elutasitotta.

Tajékoztattuk a panaszost, hogy az Nftv. 59. § (4) bekezdésében foglaltakrol, amely szerint
felsboktatasi intézmény egyoldalu nyilatkozattal megsziinteti annak a hallgatonak a hallgatoi
jogviszonyat, akinek az azonos tanegységbll tett sikertelen javitd, és ismétld javitd vizsgainak
Osszesitett szama eléri az 6tot.

Tajékoztattuk tovabba a sziilét hivatalunk méltanyossagra vonatkozo allasfoglalasarol. Tekintettel arra,
hogy gyermeke a vizsga megismétlésére vonatkozo kérelmét méltanyossagi kérelemként nyujtotta be,
¢és mint ilyet, méltanyossagi kérelemként utasitottak el. Hivatalunk allaspontja évek ota valtozatlan a
meéltanyossagi dontéssel kapcsolatban. A méltanyossag olyan altalanos rendelkezéstdl torténd eltérés,
amelyet a norma bizonyos kivételes esetekben lehetdvé tesz a jogalkalmazd szdmara, méghozzd a
hallgatd szempontjabol kedvezd iranyba. A méltanyossagi jogkdr gyakorlgja a koriilményeket
mérlegelve jar el, és a kérelmezd javara eltekinthet a meghatarozott feltételektdl. A méltanyossagi
dontés meghozatala soran az intézmény nagyfoku szabadsaggal rendelkezik, r4 van bizva, hogy
melyiket vélasztja a tobb, egyarant jogszerli megoldas koziil. Jogszerlien dont, ha a kérelemben
foglaltaknak eleget tesz, és akkor is jogszeriien jar el, ha elutasitja azt. Tehat a hallgatora nézve
méltanyos dontés mell6zése nem jogsértd akkor, ha a dontés egyébként megfelel a jogszabalyok

el6irasainak.
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Az érintett egy 1) felvételi eljaras keretében nyerhet felvételt és 1étesithet hallgatoi jogviszonyt a kivant

felsdoktatasi intézménnyel, és kreditelismeréssel korabbi tanulmédnyai beszamitdsra keriilhetnek.
(X111/432/2020/0JBIT)

Egy panaszos a hallgatdi jogviszonyanak megsziinésével és egy vizsgatargy értékelésével kapcsolatban
kérte hivatalunk vizsgéalatdt. A panaszos eldadta, hogy pénziigy és szamvitel alapszakon folytatott
tanulmanyokat. A 2019/2020. tanév 1. félévét kovetden megsziintették a hallgatdi jogviszonyat, miutan
az egyik tantargybol dsszesen hat alkalommal tett sikertelen vizsgat.

A hallgaté elobb dékani méltanyossdgi kérelmet nytjtott be, de kérelmét azzal utasitotta el a
felsdoktatasi intézmény, hogy tovabbi vizsgalehetdség méltdnyossagbol a jogszabalyi eldirdsok miatt
nem adhato.

Ezt kovetden a felsdoktatasi intézmény a panaszos hallgatoi jogviszonyat megsziintette. A hallgatd a
dontéssel szemben jogorvoslati kérelmet nyujtott be, de hivatalunknak kiildott beadvanya szerint a
kérelmét azdta sem biraltak el. Jogorvoslati kérelmében értékeléssel kapcsolatos kifogasait adta eld.

A panaszos vizsgélat meginditasat kérelmezte az egyetem dontésével szemben, azonban hivatalunk
hataskori szabalyai szerint a rendelkezésre allo jogorvoslat kimeritésének hidnyaban erre nincs moéd.
Ezért hivatalunk a felsGoktatasi intézményhez fordult, és az iligyben indult jogorvoslati eljaras
lefolytatasarol érdeklodott.

Valaszaban a felsdoktatasi intézmény megkiildte a hallgatd iigyében hozott masodfoku elutasitd
hatarozatot. A hatarozat indokolasa szerint a panaszos nem teljesitette a Hallgatoi Kovetelményrendszer
(a tovabbiakban: HKR) 63. § (6) bekezdésében foglalt kotelezettségét, amely alapjan az egyetem
egyoldalu nyilatkozattal megsziinteti annak a hallgatonak a hallgatoi jogviszonyat, akinek az azonos
tanegységbll tett sikertelen javitd, és ismétld javitdo vizsgainak Osszesitett szama eléri az O6tot. A
panaszos Neptun iizenetben figyelmeztetést is kapott fentiekr6l. A feliilbiralati bizottsag a Neptun
Elektronikus Tanulmanyi Rendszer adatainak vizsgalatat kovetéen megallapitotta, hogy a hallgaté nem
teljesitette tovabba a HKR 85. § (3) bekezdésében rogzitett tanulmanyi kotelezettségét. A panaszos a
2019/2020. tanév 1. félévében egy masik tantargyat 6todik/hatodik alkalommal vette fel, azonban nem
teljesitette.

Az iigyben az alébbi allasfoglalast alakitottuk ki. Attekintve a panaszos altal eldadott koriilményeket,
megallapitottuk, hogy a hallgaté nem csatolt olyan dokumentumot, amely szerint az érintett tantargy
kapcsan tartott hat vizsgat kovetden a fentiek szerinti jogorvoslati eljarast inditott volna az értékeléssel
kapcsolatban az aktudlis vizsga id6pontjat kovetd tizenotddik napon beliil, igy ezzel kapcsolatban
hataskor hianyaban nem volt mod vizsgalatunk lefolytatasara.

Az elbocsatassal kapcsolatban megallapitottuk, hogy az Nftv. 59. § (4) bekezdésének megfogalmazasa
nem ad lehetdséget a felsGoktatasi intézménynek mérlegelésre vagy méltanyossagra, amennyiben egy
hallgato hat sikertelen vizsgat tett, az a hallgatoi jogviszony egyoldalii megsziinését eredményezi.
Tekintettel arra, hogy jogszabalysértésre beadvanyaban a panaszos nem hivatkozott, igy elfogadtuk a
felsGoktatasi intézmény masodfoku hatarozataban foglaltakat. A beadvanyban foglaltakkal kapcsolatban
oktatasi jogsérelmet nem tudtunk kimutatni, ezért az iigyet lezartuk. (XI11/136/2020/0JBIT)

Az abszolutérium, vagy mas néven végbizonyitvany igazolja, hogy a hallgaté a felsdoktatasi

intézményben a nyelvvizsga letétele, a szakdolgozat, illetve diplomamunka elkészitése
kivételével minden tanulmanyi kdvetelménynek eleget tett. Az abszolutérium megszerzése a
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feltétele a zarovizsgara bocsatasnak. A megszerzést kovetd zardvizsga-idészak végén
automatikusan megsziinik a hallgatoi jogviszony.

Egy hallgaté azt kifogasolta, hogy a szakdolgozat tantargy teljesitéséhez kreditértéket rendeltek. Az
abszolutoriumhoz teljesiteni kell a krediteket, a végbizonyitvany megszerzéséhez azonban a
szakdolgozat teljesitése nem kdvetelhetd.

Tajékoztattuk, hogy az Nftv. 50. § (1) bekezdése szerint a felsdoktatasi intézmény annak a hallgatonak,
aki a tantervben eldirt tanulmanyi és vizsgakdvetelményeket és az eldirt szakmai gyakorlatot — a
nyelvvizsga letétele, a szakdolgozat, diplomamunka elkészitése kivételével — teljesitette, és az eldirt
krediteket megszerezte, végbizonyitvanyt allit ki (abszolutérium).

Az Nftv. 108. § 47. pont értelmezd rendelkezése szerint a végbizonyitvany (abszolutérium): a
tantervben eldirt vizsgdk eredményes letételét és — a nyelvvizsga letételének és szakdolgozat
(diplomamunka) elkészitésének kivételével — mas tanulmanyi kovetelmények teljesitését, illetve a
képzési és kimeneti kdvetelményekben eldirt kreditpontok megszerzését igazolja, amely mindsités és
értékelés nélkiil tanusitja, hogy a hallgatd a tantervben eldirt tanulmanyi és vizsgakovetelménynek
mindenben eleget tett.

A 18/2016. (VII. 5.) EMMI rendelet a fizika alapképzési szak esetén az 5. pontban a kovetkezokrol
rendelkezik. Az alapfokozat megszerzéséhez Osszegyiijtendé kreditek szama: 180 kredit, amelybdl a
szak orientacidja: elméletorientalt (60-70 szazalék); a szakdolgozat készitéséhez rendelt kreditérték: 10
kredit; a szabadon valaszthat6 tantargyakhoz rendelhetd minimalis kreditérték: 9 kredit.

Ezen feliil tajékoztattuk a beadvanyozot hivatalunk hataskori szabalyairdl, illetve a jogorvoslat
kimeritésének sziikségességérdl. (X111/494/2020/0JBIT)

A zardvizsga az oklevél megszerzéséhez sziikséges ismeretek, készségek ¢€s képességek
ellendrzése és értékelése, amelynek soran a hallgatonak arrdl is tantisagot kell tennie, hogy a
tanult ismereteket alkalmazni tudja. A zardvizsga teljesitését a 2005. évi fels6oktatasi torvény
alapjan a felsOoktatdsi intézmény tanulményi és vizsgaszabdlyzatdban meghatarozottak
szerint hét éven tul feltételhez kotheti. Az Nftv. a 2012 szeptemberében kezdett
jogviszonyokra vonatkozdan a zarovizsga teljesitését az abszolutorium kiallitdsat kovetd ot
éven beliil teszi lehetdveé, mig a 2006 eldtt létesitett jogviszonyok esetében az atmeneti
rendelkezés 2018. szeptember 1-jéig engedte a zardvizsga utdlagos teljesitését.
(XI111/227/2020/0JBIT, X111/358/2020/0JBIT, XI11/368/2020/0JBIT, XI11/380/2020/0JBIT,
X111/414/2020/0JBIT)

Egy volt hallgaté az 1993. évi felsGoktatasi torvény szerint megkezdett tanulmanyainak befejezésével
kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét. Vitatta a felsOoktatasi intézmény ezt elutasitd dontését, és
zarovizsgazashoz kért lehetoséget.

Az Nftv. 112. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés megegyezik a korabban panaszossal kdzdltekkel,
miszerint az 1993. évi felséoktatasi torvény alapjan megkezdett képzéseket — folyamatos képzésben —
2016. szeptember 1-jéig lehet valtozatlan szakmai kovetelmények, valtozatlan vizsgarend keretében,
valtozatlan oklevél kiadasaval befejezni. Azok hallgatoi jogviszonyat, akik e hataridéig nem szerezték
meg végbizonyitvanyukat, e ddtummal meg kell sziintetni. Azok a volt hallgatok, akik 2016. szeptember

1-jéig végbizonyitvanyt szereztek, 2018. szeptember 1-jéig tehetnek zarovizsgat. Az e térvénynek az
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egyes, a felsdoktatas szabalyozédsara vonatkozo torvények modositasarol szold 2015. évi CXXXI.
torvénnyel megallapitott 112. § (5a) bekezdése hatalya ala tartozé volt hallgatdkra e bekezdés szabalyait
alkalmazni kell, a 112. § (5a) bekezdése alapjan a felsGoktatasi intézmények altal hozott dontéseket e
bekezdésre tekintettel a volt hallgatok javara 2016. februar 15-ig modositani kell.

A panaszos a zarovizsga-idészakon kiviili zarévizsgara vonatkozé kérelmét méltanyossagi kérelemként
nyUjtotta be, és mint ilyet, méltanyossagi kérelemként utasitottak el. Tajékoztattuk a panaszost
hivatalunk méltanyossagra vonatkozé allasfoglalasardl, amely szerint jogszertien dont a méltanyossagi
jogkdr gyakorloja, ha a kérelemben foglaltaknak eleget tesz, és akkor is jogszertien jar el, ha elutasitja
azt. Az altala beadvanyaban ismertetett koriilmények és a becsatolt dokumentumok alapjan
allaspontunk szerint az iigyében hozott méltanyossagi dontés jogszert, fiiggetleniil annak indokolasatol.
A panaszosnak tehat tovabbra sincs lehetdsége zardvizsga teljesitésére. Tajékoztattuk tovabba, hogy egy
0 felvételi eljaras keretében felvételt nyerhet, és hallgatoi jogviszonyt létesithet a kivant felsGoktatasi
intézménnyel, azt kdvetden kreditelismeréssel korabbi tanulmanyai beszamitasra keriilhetnek.
Attekintve a panaszos altal jelzetteket, allaspontunk az, hogy az altala leirtak jogsérelmet nem, azonban
érdeksérelmet okoznak. Ennek megfeleléen tajékoztattuk a panaszost jogszabaly-moédositas
kezdeményezésének modjardl. (XI11/299/2020/0JBIT)

A nyelvvizsga teljesitése a zarévizsgat kovetden az oklevél kiallitasahoz sziikséges. A pontos
idegennyelvi feltételt a képzési és kimeneti kovetelmények hatarozzak meg. Korabban az
¢letkor alapjan mentesitést kaphattak a negyven év feletti hallgatok, ezen kedvezményt
azonban a jogalkot6 2016-t6l kezdve mar nem biztositja.

Egy panaszos azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, hogy mentesiilhet-e a nyelvvizsga kovetelménye
alol életkorara tekintettel.

Az idegennyelvi kovetelmény aloli mentesitéssel kapcsolatban az Nftv. 107. § (1) bekezdése
rendelkezik, amely szerint, ha az oklevél, illetve bizonyitvany megszerzésének az eldfeltétele az
altalanos nyelvvizsga megléte, a kovetelmény teljesitése aldol mentesiilnek azok a hallgatok, akik
tanulmanyaik elsé évfolyamon torténd megkezdésének évében legalabb a negyvenedik életéviiket
betdltik. Ez a rendelkezés azokndl alkalmazhatd utoljara, akik a 2015/2016. tanévben tesznek
zarovizsgat.

A rendelkezéshez tartozé indokolas szerint a felséfokil tanulmanyok mellett a nyelvvizsga
kovetelmények teljesitése a munkakorok betoltéséhez egyre inkabb sziikséges, igy a nyelvigényes
szakmai vizsgat feltételezd képzéseknél a szakképzettség mindségének emelése érdekében nem lehet
eltérni a nyelvvizsga kdvetelményeinek teljesitésétol.

A korabbi, a 2005. évi felsdoktatasi torvény mar a hatalyba Iépésekor, vagyis 2006. marcius 1-jén
tartalmazta a fenti rendelkezéssel azonos tartalmu 150. § (1) bekezdését. Mar ezen rendelkezés
tartalmazta azon kikotést, amely szerint a fenti mentesités kizarolag azoknal alkalmazhaté utoljara, akik
a2015/2016. tanévben tesznek zardvizsgat.

Mindezekre figyelemmel az életkor miatt adhaté nyelvvizsgamentesség kivezetésére tiz éves
felkésziilési id6t biztositott a jogszabaly. Azt is fontos hangstlyozni, hogy kizardlag azon hallgatokra
vonatkozott ezen szabaly, akik tanulmanyaik megkezdésekor mar betoltotték a negyvenedik életéviiket.
Felhivtuk a panaszos figyelmét, hogy hivatalunk hataskére nem terjed ki a nyelvvizsga al6li mentesités

iigyében dontést hozni. A nyelvvizsgatételi kotelezettség alol méltanyossagi alapon senki sem kaphat
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mentességet a felsGoktatdsi intézménytdl, tekintettel arra, hogy a nyelvvizsgatételi kotelezettséget
jogszabaly irja eld. (XII1/85/2020/0JBIT)

A 2020-ban bekdvetkezett jarvanyhelyzetre tekintettel a jogalkotd nyelvvizsga-amnesztiat
hirdetett annak érdekében, hogy egyrészt megkonnyitse a végzds hallgatok helyzetét, tovabba
a virus okozta valsagot kdvetden a magyar gazdasadg Ujrainditasdhoz sziikséges diplomas
munkavallalok szdmanak ndvelésének céljabol. A veszélyhelyzet soran teendd egyes, a
felsdoktatasi intézményeket és a hallgatokat érintd intézkedésekrdl szolo 101/2020. (IV. 10.)
Korm. rendelet 6. §-a szerint, aki 2020. augusztus 31-ig sikeres zarovizsgat tett, mentesiil az
oklevél kiadasanak eldfeltételéiil eldirt nyelvvizsga letételének kotelezettsége alol.

T&bb volt hallgato fordult hivatalunkhoz ezen helyzettel kapcsolatban. Az érintettek a fenti jogszabalyi
rendelkezésre hivatkozdssal a felsGoktatdsi intézményiikhdz fordultak, azonban okleveliiket
késedelmesen allitottak ki. Tekintettel arra, hogy a hallgatok kivétel nélkiil a jogorvoslati lehetdségek
kimeritését megelézéen fordultak hivatalunkhoz, igy a hataskori szabalyainkrél és a jogorvoslat
kimeritésének sziikségességérol tajékoztattuk 6ket. Tovabba felhivtuk a figyelmiiket, hogy a kiilonleges
jogrendben nem minden esetben azok a szabalyok érvényesiilnek, mint altalanos esetben. A
felsGoktatasi intézményeknek jelenleg egyszerre kell megfelelni a jarvanyiigyi kovetelményeknek, a
vizsgaiddszak megszervezésének, a zarovizsgak lebonyolitdsanak, valamint az oklevelek kiallitasanak.
Ezen koriilmények indokolttd tehetik, hogy az aktudlis helyzetben mindenki megértébben forduljon a
masik felé. (X111/312/2020/0JBIT, X111/467/2020/0JBIT, X111/516/2020/0JBIT,
X111/524/2020/0JBIT)

A nyelvvizsga teljesitése legtobb esetben az oklevél kiallitasa miatt sziikséges a hallgatoknak.
Egyes mesterképzések esetén azonban a felvételi kovetelmények egyike a nyelvvizsga
teljesitése. A fent hivatkozott Korm. rendelet bemeneti kdvetelmény alél nem adott
mentesitést.

Egy panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy méltanyossagi kérelemmel fordult a
felsGoktatasért, innovacidért és szakképzésért felelds allamtitkarhoz a felsGoktatasi felvételi eljarasban
sziikséges idegennyelvi kdvetelményekkel kapcsolatban. Ezen korben kérte hivatalunk vizsgalatat is.
Tekintettel arra, hogy a panaszos jogszabalysértésre nem hivatkozott levelében, tovabba hogy
hivatalunk nem gyakorol méltdnyossagot, jogszabaly modositasat pedig — tobbek kozott — a
szakteriiletért felelds Innovacios és Technologiai Minisztérium tud kezdeményezni, igy jeleztiik részére,
hogy panaszaval a megfeleld személyhez fordult. Kérésével kapcsolatban valaszt a felsGoktatasért,
innovacioért és szakképzésért felelds allamtitkartdl varhat. (XI11/308/2020/0JBIT)

Az oklevél kiallitasara a zarovizsga teljesitését kovetd harminc napon beliil kell sort keriteni.
Ezen rendelkezés azonban a nyelvvizsga-bizonyitvany kiallitasat €s annak felsdoktatasi
intézmény részére torténd bemutatasat kovetden lehetséges. Amennyiben a nyelvvizsgat a
hallgaté a zardvizsgat kovetden teljesiti, ennek bemutatdsat kovetd harminc napon beliil
allitjak ki részére az oklevelet.
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Egy panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy a marciusi diplomaosztéon vald
részvételének feltétele, hogy februar kozepéig a felsdoktatasi intézmény részére bemutassa a
nyelvvizsga-bizonyitvanyat, ezt azonban varhatéan nem allitjak ki a fenti hatariddig.

Az Nftv. 51. § (3) bekezdése szerint az oklevelet az (1) bekezdés szerinti nyelvvizsgat igazold okirat
bemutatdsatol szamitott harminc napon beliil kell kiallitani és kiadni annak, aki sikeres zardvizsgat tett.
Ha a hallgat6 a zar6vizsga idopontjaban mar bemutatta azt az okiratot, amely az (1) bekezdésben
meghatdrozott kdvetelmények teljesitését igazolja, az oklevelet a sikeres zarovizsga napjatdl szamitott
harminc napon beliil kell kiallitani és kiadni szadmara. (XI11/56/2020/0OJBIT)

A fogyatékossaggal €16 hallgatd részére tobbféle mentesités adhatd, amennyiben szakértdi
véleménnyel igazolja éallapotat a felsdoktatasi intézmény felé. Az egyik ilyen mentesités az
oklevél kiallitdsahoz adott nyelvvizsga-mentesség.

Egy panaszos egészségkarosodasara tekintettel az oklevél atvételéhez sziikséges nyelvvizsgaval
kapcsolatban kaphaté mentesitésekrol kért tajékoztatast.

Tajékoztattuk a beadvanyozoét, hogy az Nftv. 49. § (8) bekezdése alapjan a fogyatékossaggal €16
hallgaté részére biztositani kell a fogyatékossaghoz igazod6 felkészitést és vizsgaztatast, tovabba
segitséget kell nyujtani részére ahhoz, hogy teljesiteni tudja a hallgatéi jogviszonyabol eredd
kotelezettségeit. Indokolt esetben mentesiteni kell egyes tantargyak, tantargyrészek tanulasa vagy a
beszamolas kotelezettsége alol. Sziikség esetén mentesiteni kell a nyelvvizsga vagy annak egy része,
illetve szintje aldl. A vizsgan biztositani kell a hosszabb felkésziilési id6t, az irdsbeli beszamolon
lehet6vé kell tenni a segédeszkoz — igy kiilondsen irogép, szamitogép — alkalmazasat, sziikség esetén az
irasbeli beszamold szobeli beszamoloval vagy a szobeli beszamold irasbeli beszamoloval torténd
felvaltasat. Fontos azonban kiemelni, hogy az e bekezdés alapjan nyujtott mentesités kizardlag a
mentesités alapjaul szolgald koriilménnyel 6sszefiiggésben biztosithatd és nem vezethet az oklevél altal
tanusitott szakképzettség megszerzéséhez sziikséges alapvetd tanulmanyi kovetelmények aloli
felmentéshez.

A Kormany a fogyatékossaggal €16 hallgatokkal kapcsolatos intézményi feladatok végrehajtasanak
rendjét a végrehajtasi rendelet 62-64. §-ai hatarozzak meg, amely rendelkezések 2015. aprilis 17. napjan
Iéptek hatalyba. E rendelet 62. § (1) bekezdése szerint a fogyatékossaggal é16 hallgatd kérelmére a
felsdoktatasi intézménynek a tanterv eldirasaitol részben vagy egészében eltérd kovetelményeket kell
megallapitania, illetve — figyelemmel az Nftv. 49. § (8) bekezdésére — azok teljesitésétol el kell
tekintenie a (2)-(7) bekezdésben foglalt kedvezmények kozil legalabb egy, sziikség szerint tobb
kedvezmény biztositasaval, ha a fogyatékossagot igazold szakvélemény megallapitasai alapjan
kedvezmény, illetve mentesség biztosithato a hallgatdé szamara.

A végrehajtasi rendelet 62. § (2) bekezdése rendelkezik a mozgaskorlatozott hallgatd részére adhatod
kedvezményekrdl, amelyek lehetnek a gyakorlati kdvetelmények teljesitése aloli részleges vagy teljes
felmentés, illetve annak mas formaban torténd teljesitése;az irasbeli vizsga szobelivel, a szobeli vizsga
irasbelivel torténd helyettesitése; mentesités a nyelvvizsga vagy annak egy része, illetve szintje aldl;
mentesités a manualis készségeket igényld feladatok alol azzal, hogy az elméleti ismeretek
megkdvetelhetok; az irasbeli feladatok megoldasahoz sziikséges specialis eszkozok, berendezési
targyak hasznalatanak lehet6vé tétele;a nem fogyatékossaggal €16 hallgatokra megallapitott felkésziilési

idonél hosszabb felkésziilési id6 biztositasa;a hallgato tanulmanyai alatt személyi segitd biztositasa.
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Lényeges kiemelni a végrehajtasi rendelet 62. § (12) bekezdését is, amely szerint a nyelvvizsga vagy
annak egy része, illetve szintje aloli mentesités megilleti azt a fogyatékossaggal €16 volt hallgatot, aki
zarovizsgat tett és hallgatdi jogviszonya megsziint, de a szakképzettség megszerzéséhez sziikséges
nyelvvizsga kotelezettségét nem teljesitette.

Az igazolas rendjére vonatkozd szabalyokat a rendelet 63. § (1)-(3) bekezdése tartalmazza, amely
szerint a fogyatékossaggal ¢él6 hallgatd (jelentkezd) fogyatékossaganak tipusat a (2) vagy a (3)
bekezdésben meghatarozott szerv altal kiadott szakértéi véleménnyel igazolja. Ha a hallgato
(jelentkez6) fogyatékossaga, sajatos nevelési igénye mar a kdzépfoku tanulményok ideje alatt is
fennallt, a fogyatékossag, sajatos nevelési igény a megyei (fovarosi) pedagodgiai szakszolgalati
intézmények, illetve azok megyei vagy orszagos szakértdi bizottsagként eljaro tagintézményei, valamint
jogelddjeik koziil a tanulasi képességvizsgald szakértdi és rehabilitacios bizottsdgok, és az orszagos
szakértéi és rehabilitacids bizottsagok altal kibocsatott szakértéi véleménnyel igazolhato, kivéve a
felnbttoktatasban nem nappali munkarendben folytatott tanulmanyokat, amely esetben az ELTE
Gyakorld Orszagos Pedagogiai Szakszolgalat és jogelodje, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Gyakorlé Gyogypedagogiai és Logopédiai Szakszolgalat, Szakért6i és Rehabilitacidos Bizottsag és
Gyogypedagodgiai Szakmai Szolgaltatd Intézmény szakértdi véleményével igazolhatd a fogyatékossag,
sajatos nevelési igény. Ha a hallgaté (jelentkezd) fogyatékossaga, sajatos nevelési igénye a kozépfoku
tanulmanyok ideje alatt nem allt fenn, a fogyatékossag a rehabilitacios szakért6i szerv, illetve annak
jogelodei altal kibocsatott szakértdi véleménnyel igazolhatd.Ezen szakérti szervekre vonatkozo
informaciok, elérhetdségek megtalalhatok az egyes kormanyhivatalok honlapjan
(www.kormanyhivatal.hu), a Rehabilitacios Ellatasi és Szakértdi FGosztaly cim alatt.

E rendelkezések alapjan a hallgatot tehat megilleti az a jog, hogy a fogyatékossag szakértdi igazolasa
utan kérelmezze a felsdoktatasi intézménytdl az egyes kovetelmények aloli felmentését. A szakértoi
igazolas kiallitasara azonban kizarolag a jogszabalyban rogzitett szerv jogosult, mas szakemberek és
szervek véleményei a mentesitési kérelem elbiralasa soran nem vehetéek figyelembe. Azt azonban,
hogy a megfeleld szakvélemény benyujtasat kdvetden részben vagy egészben mentesiti-e a hallgatdt az
egyes kotelezettségek alol, a felsGoktatasi intézmény donti el a fent hivatkozott rendelkezések és a
szervezeti €s miikddési szabalyzataban foglaltak alapjan. (XII1/75/2020/0JBIT)

Az ilyen jellegli kérelmeknél elsésorban a szakértéi véleményt kell megvizsgalni, amely a
fogyatékossag megallapitdsan til az érintett részére adhaté mentesitésekre vonatkozd
rendelkezést is tartalmaz.

Egy panaszos tanulasi nehézségeire tekintettel az oklevél atvételéhez sziikséges nyelvvizsgaval
kapcsolatban kaphatd mentesitésekrdl kérte hivatalunk tajékoztatasat.

Kérdésével kapcsolatban tdjékoztattuk a fenti jogszabalyi rendelkezésekrdl, tovabba arr6l, hogy a
végrehajtasi rendelet 62. § (6) bekezdés a) pontja rendelkezik a diszlexiaval €16 hallgat6 részére adhato
kedvezményekrdl. Eszerint a pszichés fejlédési zavarral kiizdé hallgatd esetében alkalmazhato
kedvezmények a diszlexids-diszgrafids-diszortografids hallgatonal: az irasbeli vizsga helyett szdbeli
vizsga vagy szobeli helyett irasbeli vizsga; irasbeli vizsga esetén a nem fogyatékossaggal ¢€lo
hallgatokra megallapitott felkésziilési idénél hosszabb felkésziilési id6; a vizsgan a sziikséges
segédeszkozok (kiilondsen szamitdgép, irogép, helyesirasi szotar, értelmezd szotar, szinonima szotar)

biztositasa; mentesités a nyelvvizsga vagy annak egy része, illetve szintje alol.
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A panaszos altal becsatolt szakértéi vélemény a panaszosndl diszlexiat nem allapitott meg, és
felsdoktatasi intézményben adhatdé kedvezményekrdl sem rendelkezett. A megjegyzés szerint tanuldsi
képességet sulyosan akadalyozd fogyatékossag esetében nem all fenn. A szakértdi bizottsadg nem
tamogatta a panaszos teljes felmentését a nyelvvizsga teljesitése alol. A felsoktatdsi intézmény
kizarolag azon mentességek, kedvezmények megadasardl donthet, amelyre a szakértéi bizottsag
javaslatot fogalmaz meg.

A beadvany szerint a szakértdi véleménnyel szembeni jogorvoslati lehetOségeit a panaszos nem
meritette ki. Az Alaptorvény XXVIIL. cikk (7) bekezdése rogziti, hogy mindenkinek joga van ahhoz,
hogy jogorvoslattal ¢éljen az olyan birosagi, hatosagi és mas kdzigazgatasi dontés ellen, amely a jogat
vagy jogos érdekét sérti. Ennek részletszabélyait az Adgazati jogszabalyok tartalmazzak, amelyek
meghatarozzak azon jogvesztd hataridét is, amely id6tartamon beliil a panaszos élhet ezen jogaval. A
beadvanyozo a hatarozatban rogzitett jogveszté hataridét elmulasztotta, igy a jogorvoslatot a szakértoi
bizottsag dontésével szemben nem meritette ki.

Fentiek alapjan, a panasz targya érinthet oktatdsi jogot, azonban olyan dontést sérelmez, amely nem a
felsdoktatasi jog teriiletére tartozik. Hivatalunk kizardlag az oktatassal Gsszefiiggd jogsértésekben tud
vizsgélatot lefolytatni. A szakértdi bizottsag véleményének feliilvizsgalatara hivatalunk hatdskdre nem
terjed ki. Amennyiben a panaszos ugy itéli meg, hogy a szakért6i bizottsag javaslata nem felel meg az
allapotanak, és felsGoktatdsi tanulmanyaival Osszefliggésben kedvezményre lenne jogosult, Ggy a
szakértdi vélemény feliilvizsgalatanak lehetdségeirdl a szakért6i bizottsagnal érdeklddhet. Felhivtuk a
figyelmét, hogy egyéb lehetoségeivel kapcsolatban szakteriileten jartas iigyvéddel konzultalhat.
Tajékoztattuk tovabba arrdl is, hogy pedagogusképzésben egyes szakok bemeneti kovetelményeinél, igy
példaul tanitd, 6vodapedagdgus és konduktor képzés esetén kizard tényezo lehet a diszlexia, diszgrafia,
diszkalkulia. Amennyiben ezen fogyatékossagok utdlagos megallapitasara keriil sor, a felsdoktatasi
intézmény az idegennyelvi mentesitéssel kapcsolatos dontéshozatala soran megvizsgalhatja, hogy
vezethet-e a felmentés az oklevél altal tanusitott szakképzettség megszerzéséhez sziikséges alapvetd
tanulmanyi kovetelmények aloli mentesitéshez.

Felhivtuk a panaszos figyelmét tovabba, hogy a nyelvvizsgat szervezé intézményeknél helyben
tajékozodhat a specidlis sziikségletl vizsgazok esélyegyenldségét megteremtd koriilmények
biztositasarol. (XI11/8/2020/0JBIT)

Amennyiben a szakért6i bizottsag a szakvéleményben javasolja a felmentést, a felsGoktatasi
intézménynek csak abban a korben van mérlegelési lehetdsége, hogy a képzési és kimeneti
kovetelményekben meghatarozott idegennyelvi kovetelményeken tal az alapvetd tanulmanyi
kovetelmények is irnak-e eld nyelvtudésra vonatkozé kotelezettséget.

Tobb panaszos is hivatalunkhoz fordult, mert egy felsGoktatasi intézmény pénziigy-szamvitel szakos,
levelezd tagozatos hallgatoiként az allamvizsgat teljesitették, de az idegennyelvi kovetelmények
hianyaban az okleveliiket nem kaptak meg. A felsdoktatasi intézmény részére a jogszabalyban nevesitett
szakhatosag altal kiallitott szakvéleményt becsatoltdk, amelyben olyan foku diszlexiat, illetve
diszgrafiat allapitottak meg, amely alapjan a teljes nyelvvizsga mentességet javasoltak megadni.

A felsboktatasi intézmény esélyegyenldségi bizottsaga elsdfoktl hatarozataban részben tamogatta a
kérelmeket, de az oklevél kidllitdssdhoz kozépfoku (B2 szintll), szakmai, szobeli nyelvvizsga-

bizonyitvany bemutatasara kotelezték a panaszosokat.

152



A hallgatok ezen dontések ellen a hallgatoéi jogorvoslati bizottsaghoz fellebbeztek. A jogorvoslati
eljarasban az oktatasi rektorhelyettes altal meghozott dontés részben tamogatta a hallgatok kérelmét, és
az elséfoku dontéseket modositotta aszerint, hogy az oklevél kiallitasahoz alapfoka (B1 szintii),
altalanos, szobeli nyelvvizsga-bizonyitvany bemutatasara kotelezték a volt hallgatokat.

A panaszosok azt sérelmezték, hogy nem kaptak teljes felmentést az oklevél kidllitdsahoz sziikséges
idegennyelvi kdvetelmények alol, holott ezt a szakértéi bizottsag 1. foku szakvéleménye indokoltnak
tartotta. Az elséfoku és masodfokll hatarozatok indokolasdban nem adtak magyarazatot a dontéshozok
arra, hogy a szakértdi véleményekben javasolt teljes felmentés ellenére miért csak részben mentesitették
a hallgatokat az idegennyelvi kovetelmények alol.

Mindkét tigyben vizsgalatot inditottunk, amelynek keretében eldszor a felsGoktatdsi intézményhez
fordultunk. 1d6k6zben azonban jarvanyhelyzettel 6sszefiiggésben a jogszabalyi kornyezet megvaltozott,
amely elGsegitette a panaszosoknak az oklevelik nyelvvizsga hidnyaban torténd atvételét. Ezen
koriilményekre tekintettel az tigyeket lezartuk. (XI11/98/2020/OJBIT, XI11/157/2020/0JBIT)

Minden esetben vizsgalni sziikséges, hogy a szakértéi véleményben megallapitott
fogyatékossag alapjan a végrehajtasi rendelet engedélyezi-e az idegennyelvi kdvetelmények
aloli mentesitést.

Egy panaszos gyermeke tanulasi nehézségeire (diszkalkulia) tekintettel a felsdoktatasban sziikséges
nyelvvizsgéaval kapcsolatban kaphatd mentesitésekrdl kért tajékoztatast.

Kérdésével kapcsolatban tajékoztattuk a panaszost az Nftv. és a végrehajtasi rendelet fogyatékossaggal
€16 hallgatokra vonatkozé rendelkezéseirdl. A végrehajtasi rendelet 62. § (6) bekezdése d) pontja
rendelkezik a diszkalkulids hallgatdé részére adhatd kedvezményekrdl. Eszerint a pszichés fejlédési
zavarral kiizd6 hallgatd esetében alkalmazhaté kedvezmények a diszkalkulias hallgatonal mentesités a
szamitasi feladatok aldl, de az elméleti ismeretek megkdvetelhetdk, valamint a vizsgak alkalmaval
mindazon segédeszk6zok hasznalata, amelyekkel a hallgat6 a tanulmanyai soran korabban is dolgozott
(kiilondsen tablazatok, szamologép, konfiguracid, mechanikus és manipulativ eszk6zok), tovabba
hosszabb felkésziilési id6 biztositasa. Ugyanezen § (10) bekezdése szerint indokolt esetben a hallgato
kérelmére, a szakvélemény alapjan a felsdoktatasi intézmény a (2)-(7) bekezdésben szabalyozott
kedvezményektdl eltérd, tovabbi vagy mas kedvezményt is biztosithat a hallgatd részére.

Tajékoztattuk, hogy a nyelvvizsgan alkalmazhaté kedvezményekkel kapcsolatban a nyelvvizsgat
szervezd intézményeknél tud érdeklddni. (XI11/88/2020/0OJBIT)

A fentiektdl eltérd rendelkezések vannak hatdlyban és mas kovetelmények vonatkoznak a
doktori képzésben résztvevokre. A doktorjeldltek esetén a képzés jellegébdl adodik, hogy a
jogalkoté magasabb szintli idegennyelvi kdvetelményeket irt eld. (XI11/139/2020/0OJBIT)

Egy panaszos az egyik doktori iskola tajékoztatdsa miatt fordult hivatalunkhoz. A felsdoktatasi
intézmény arro6l informalta, hogy a panaszos eszperanté nyelvvizsgaja nem fogadhatd el a doktori cim
odaitélése soran.

Tajékoztattuk a hozzank fordulot, hogy az Nftv. 53. § (5) bekezdés b) pontja szerint a doktori fokozat

megszerzésének feltétele — tobbek kozott — két idegen nyelv a tudomanyteriilet miiveléséhez sziikséges
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ismeretének a doktori szabalyzatban meghatarozottak szerinti igazolasa, amely siketek esetében a nem
magyar jelnyelv ismeretének az igazolasaval is torténhet.

A doktori iskolakrodl, a doktori eljarasok rendjérdl és a habilitaciorol szolo 387/2012. (XII. 19.) Korm.
rendelet 9. § (2) bekezdés g) pontja szerint a doktori tandcs — tobbek kozott — a doktori szabalyzatban
meghatarozza a fokozatszerzés nyelvi kdvetelményeit, amely jogositvany atruhazhaté a doktori iskola
miikddési szabalyzatara. A 13. § (3) bekezdése szerint a doktori iskola milkodési szabalyzata
tartalmazhatja, figyelemmel a doktori szabalyzatra, a doktori fokozatszerzés nyelvi kovetelményeit és a
nyelvismeret igazolasanak modjat. A doktori iskola miikddési szabalyzata meghatdrozza a nyelvi
kovetelmények teljesitéséhez elfogadott valamennyi idegen nyelv felsorolasat, valamint ebbdl a
felsorolasbodl kijelolhet egy, a tudomanyteriilet miiveléséhez elengedhetetlen olyan idegen nyelvet,
amelynek ismerete a fokozatszerzéshez sziikséges.

Tajékoztattuk a panaszost a jogorvoslati lehetOségeirl, valamint felhivtuk a figyelmét, hogy a
hivatalunk elézetes vizsgalata alapjan fennall az oktatdsi jogsértés gyanuja, azonban hivatalunk
hataskori szabalyai szerint vizsgalat meginditasara csak a felsfoktatasi intézménynél rendelkezésre allo

jogorvoslati lehetéségek kimeritését kovetden van lehetéség. (X111/533/2020/0JBIT)

Az oklevél az a kozokirat, amely tantsitja, hogy a hallgatd egy adott képzést teljesitett,
végzettséget, illetve szakképzettséget szerzett az adott szakon, tovabba igazolja, hogy
fels6fokt tanulmanyait befejezte. A hallgatd képzés soran nyujtott teljesitménye befolyasolja
az oklevél mindsitését. (X111/344/2020/0JBIT, X111/484/2020/0OJBIT)

Egy beadvanyozé oklevelének mindsitésével kapcsolatban élt panasszal. Téajékoztattuk, hogy a
végrehajtasi rendelet 55. § (2) bekezdés 15. pontja szerint a kreditrendszerti képzésben — a felsdoktatasi
intézmény szabalyzatdban — szabalyozni kell — tobbek kozott — az oklevél eredményének
(mindsitésének) kiszamitasat.

Mindezekre figyelemmel a felsGoktatdsi intézmények autonomidjuk keretében a kérdést maguk
jogosultak szabalyozni a sajat hallgatoikra vonatkozoan. (XI11/352/2020/0JBIT)

Az oklevél mellé a felsdoktatasi intézmény oklevélmellékletet is kiallit. A magyar és angol
nyelven kidllitott oklevélmelléklet a tanulmanyi kotelezettség legfontosabb adatairdl €s a
tanulmanyi eredményekrdl ad tdjékoztatast. Mindez kiilfoldi tanulmanyok, illetve
munkavallalas esetén is hasznos informaciokat tartalmaz a fogado félnek.

Beadvanyaban tobb panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy a korabbi
felsdoktatasi intézménye nem allitja ki, és nem kiildi meg a kiilfoldi intézmény részére a panaszosok
torzsadatait.

Tajékoztattuk Oket, hogy az 1993. évi felsdoktatasi torvény a panaszosok hallgatdi jogviszonyanak
befejezésekor az alabbiak szerint rendelkezett. A jogszabaly 2004. majus 1. — augusztus 31. kozotti
idéallapotanak 97. § (5) és (8) bekezdései szerint kiilfoldi felhasznaldsra, kérelem alapjan, idegen
nyelvli oklevélmelléklet adhaté ki, amely a tanulmanyi kotelezettség legfontosabb adatairdl és a
tanulmanyi eredményekrdl ad tajékoztatast. A hallgatd kérésére a felsdoktatasi intézmény magyar

nyelvii oklevélmellékletet allit ki az Eurdpai Bizottsag és az Eurdpa Tandcs altal kidolgozott
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oklevélmelléklet szerint. A hallgatd kérésére és koltségére az oklevélmellékletet angol nyelven is ki kell
adni.

A jelenleg hatalyos Nftv. atmeneti rendelkezései a kovetkezoképpen rendelkeznek a korabbi
felsdoktatasi torvény alkalmazhatosagardl. A 112. § (1) bekezdése szerint az 1993. évi felsdoktatasi
torvény alapjan megkezdett képzéseket valtozatlan oklevél kiadasaval lehet befejezni.

Ezt egésziti ki a végrehajtasi rendelet 34. § (6) bekezdése, amely szerint a hallgatéi jogviszony
fennallasa alatt ki nem adott oklevél és oklevélmelléklet els6 kiadasanak ingyenessége megilleti a volt
hallgatot is.

A kérelmiikben irtakkal kapcsolatban azonban felhivtuk a panaszosok figyelmét, hogy a kiilfoldre, nem
kozvetleniil a résziikre torténd postazassal kapcsolatban nem rendelkezik a jogszabaly.

Ezen kiviil tajékoztattuk a beadvanyozokat hivatalunk hataskori szabalyair6l, illetve a jogorvoslat
kimeritésének sziikségességérdl. (XI11/183/2020/0JBIT, XI11/475/2020/0JBIT)

A HALLGATOK ALTAL FIZETENDO DIiJAK, TERITESEK ES A
RESZUKRE NYUJTHATO TAMOGATASOK

A koltségviselés formaja szerint a felsdoktatasi képzésben részt vevo lehet magyar allami
(rész)0sztondijjal tamogatott hallgatd, illetve onkoltséges hallgatd. Az 6nkoltség fizetésén tul
jogszabaly hatdrozza meg azon szolgaltatasok korét, amelyért a felsdoktatasi intézmény
téritési dijat kérhet a hallgatoktol. Az okiratok, igy az oklevél elsé alkalommal torténd
kiadésat alapesetben fedezi az allami 6sztondij, illetve az dnkoltség Osszege, kiilon téritési dij
fizetése nélkiil. Amennyiben a felsdoktatasi intézmény diszoklevelet allit ki, ez kiilon térités
ellenében igényelhetd, de a diszoklevél kiallitasa nem lehet kotelezd.

Egy panaszos azért kérte hivatalunk segitségét, mert a felsGoktatasi intézményében az oklevél kiallitasa
eljarasi dijhoz kotott. Tajékoztattuk a hallgatot, hogy az Nftv. 81. § (1) bekezdés f) pontja szerint a
magyar allami (rész)osztondijjal tamogatott képzés keretében a hallgatd altal igénybe vehetd
szolgaltatasok — egyike — a képzéssel, illetve doktori fokozatszerzéssel kapcsolatos valamennyi okirat
els6 alkalommal torténd kiadasa, amennyiben kormanyrendelet a hallgatéra kedvezobb feltételt nem
allapit meg. A 83. § (1) bekezdés értelmében, ha a hallgatd onkodltséges képzésben vesz részt, a 81. §
(1)-(2) bekezdésében meghatarozottakért 6nkoltséget, a 82. § (1)-(2) bekezdésben felsoroltakért téritési
dijat kell fizetnie.

Mindezt megerdsiti a végrehajtasi rendelet is, amelynek 34. § (6) bekezdése szerint a hallgatoi
jogviszony fennallasa alatt ki nem adott oklevél és oklevélmelléklet els6 kiadasanak ingyenessége
megilleti a volt hallgatot is.

Mindazonaltal fontos megjegyezni, hogy a szokdsos okmanyoktol eltérd, diszesebb formatumu
oklevelek esetén indokolt lehet a kiallitds aranak megtéritése, de ennek térités ellenében torténd
kiallitasa a hallgato valasztasan kell alapulnia. (X111/228/2020/0OJBIT)
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Egy panaszos azzal Osszefiiggésben kérte hivatalunk segitségét, hogy a felsdoktatasi intézmény a
korabbi képzésével kapcsolatos tantargyak tartalmarol szold igazolast nem, illetve csak jelentds térités
ellenében allitja ki.

A panaszost a kreditelismerésre és az oklevélmellékletre vonatkozd jogszabalyi rendelkezéseken til az
alabbiakrol tajékoztattuk. Az Nftv. 82. § (1) bekezdés b) pontja szerint a magyar allami
(rész)osztondijjal tamogatott képzés keretében a hallgato altal téritési dij fizetése mellett igénybe vehetd
— tobbek kozott — a felsGoktatasi intézmény eszkozeivel eldallitott, a felsdoktatasi intézmény altal a
hallgaté részére biztositott, a hallgatd tulajdonaba keriild dolog (pl. sokszorositott segédletek).
Ugyanezen § (3) bekezdése szerint az (1)-(2) bekezdés alapjan kérhetd téritési dij megallapitasanak
Osszege — az (1) bekezdés a) pontban foglalt szolgaltatas figyelembevétele nélkiil — nem lehet
magasabb, mint az 6nkoltség fele. (X111/20/2020/0JBIT)

Az é4llami 6sztondijas hallgatokat minden év jalius 31-ig atsorolhatjak onkdltséges képzésbe,
amennyiben nem teljesitik a jogszabalyban rogzitett tanulmanyi atlagot, illetve nem teljesitik
félévente a 18 kreditet két félév atlagaban. (X111/35/2020/0JBIT)

Egy hallgato alapesetben tizenkét féléven at folytathat tanulmanyokat allami Osztondijas
képzésen. Ezen képzésrdl azonban atsorolasra keriil az a hallgat6 is, aki két félévvel tullépi a
képzési idejét.

Egy panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy egy felsdoktatasi intézmény a
kilencedik félévet kdvetden atsorolta onkoltséges képzésbe. A hallgatd 2014-ben élelmiszermérndk
képzésen kezdte meg tanulmanyait.

Az Nftv. 47. § (1), valamint (3)-(4) bekezdései szerint egy személy — felsGoktatasi szakképzésben,
alapképzésben ¢s mesterképzésben Osszesen — tizenkét féléven at folytathat a felsdoktatasban
tanulmanyokat magyar allami (rész)0sztondijas képzésben (a tovabbiakban: tamogatasi id6). A
tamogatasi id6 legfeljebb tizennégy félév, ha a hallgatd osztatlan képzésben vesz részt és a képzési
kovetelmények szerint a képzési id6 meghaladja a tiz félévet. Az (1) bekezdés szerinti képzésben az
oklevél megszerzéséhez igénybe vehetd tamogatasi id6 legfeljebb két félévvel — a (4) bekezdés
alkalmazasaval legfeljebb hat félévvel — lehet hosszabb, mint az adott tanulmanyok képzési ideje. Az
adott szak tamogatasi idejébe az azonos szakon korabban igénybe vett timogatasi id6t be kell szamitani.
Ha a hallgato az igy meghatirozott tdmogatasi idé alatt az adott fokozatot (oklevelet) nem tudja
megszerezni, a tanulmanyait e szakon onkoltséges képzési formaban folytathatja akkor is, ha az (1)
bekezdés szerinti tamogatasi idot egyébként még nem meritette ki. A fogyatékossaggal €16 hallgato (1)
bekezdésben meghatirozott tdmogatdsi idejét a felsOoktatasi intézmény legfeljebb négy félévvel
megnovelheti. E kedvezmény tobb fokozat (oklevél) megszerzéséhez is igénybe vehetd, azzal hogy az e
bekezdésre tekintettel igénybe vett tdmogatasi id dsszesen a négy félévet nem haladhatja meg.

A 15/2006. (IV. 3.) OM rendelet 2014. junius 1. — 2016. augusztus 12. kozotti idéallapota szerinti 2.
szamu mellékletének vonatkozo rendelkezései alapjan élelmiszermérndki alapképzési szakon a képzési
id6 félévekben 7 félév.

A jelenleg is hatalyos 18/2016. (VIIL. 5.) EMMI rendelet 3. szamt melléklet kapcsolodo rendelkezése

alapjan ¢élelmiszermérnoki alapképzési szakon a képzési id6 félévekben 7 félév.
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A panaszost tajékoztattuk tovabbd hivatalunk hataskori szabdlyairdl, valamint a jogorvoslati
lehetdségeirdl. (X111/93/2020/0JBIT)

Az éllamilag tamogatott félévek nyilvantartdsara az Oktatasi Hivatal altal {izemeltetett
Fels6oktatasi Informacidos Rendszerben keriill sor. Ezen nyilvantartdsba az adatokat a
felsdoktatasi intézmény szolgaltatja, igy amennyiben a hallgatod kifogasolja az itt feltiintetett
adatokat, els6 korben a felsdoktatasi intézményhez sziikséges fordulnia.

Egy panaszos egy felsdoktatasi intézmény eljarasaval kapcsolatban élt panasszal. Beadvanyaban
eldadta, hogy a 2019/2020. tanév els6 félévében a képzésben tapasztalt hidnyossagok miatt kérte 2019.
oktober 2-an a hallgatdi jogviszonyanak megsziintetését. A panaszos emellett arra vonatkozd kérelmet
nyujtott be, hogy a félév elején felvett tantargyak utan befizetett 6sszeget, valamint az utodlagos félév
aktivalas koltéségét az Egyetem utalja vissza részére. A hallgatoi jogviszonyat a felsGoktatasi intézmény
megsziintette, azonban a koltségeinek megtéritését megtagadta. Utdlagosan jutott a volt hallgatd
tudomasara, hogy ezen félévét aktivként tartjak nyilvan a felsGoktatasi informacids rendszerben (a
tovabbiakban: FIR), amely a panaszos szerint jogszertitlen.

A beadvanyozot az alabbiakrol tajékoztattuk. A végrehajtasi rendelet rendelkezik a FIR-rel
kapcsolatban. A 24. § (1) bekezdése szerint az Oktatasi Hivatal az Nftv. 68. § (1) bekezdés a) pontjaban
meghatarozott hatosagi ellendrzés soran vizsgalja kiillondsen az intézményi dokumentumokban, a
miikddési engedélyben foglaltak megtartasat, a felsdoktatasi intézmény tanulmanyi adminisztracios
tevékenységének jogszeriiségét, valamint a FIR-be vald adatszolgaltatasi kotelezettségének teljesitését.
A végrehajtasi rendelet 28. § (1)-(3) bekezdései szerint a felsdoktatasi intézmény a hallgatoi,
doktorjeldlti jogviszony létrejottétél szamitott tizendt napon beliil bejelenti a hallgatd, doktorjeldlt
személyes adatait, a hallgatoi, doktorjelolti jogviszony adatait a FIR-be. A felsdoktatasi intézmény a
hallgatonak, doktorjeldltnek a FIR-ben nyilvantartott személyes és jogviszony adataiban bekovetkezett
valtozasat — a felsdoktatasi intézmény altal iizemeltetett nyilvantartdé rendszerben tortént atvezetést
kovetd tizendt napon beliil — bejelenti a FIR-be. Ha a felvételt nyert jelentkez6 képzési adataiban (igy
kiilonésen: szak, munkarend, nyelv, képzési hely, koltségviselési forma) a beiratkozasi idészakban
valtozas torténik, a felsGoktatdsi intézmény a FIR-be el6szor a besorolasi dontés szerinti képzési
adatokat, majd a valtozast jelenti be.

A végrehajtasi rendelet 31. § (1)-(3) bekezdései szerint a Hivatal a FIR-ben tartja nyilvan az allamilag
tamogatott és az allami (rész)0sztondijas formaban eltdltott tanulmanyi idét. A Hivatal a FIR utjan
félévre vonatkozoan tdjékoztatja a felsboktatasi intézményeket a hallgatoik altal igénybe vett allamilag
tamogatott, illetve allami (rész)osztondijas félévek szamarol. A felsdoktatasi intézmény — jogszabalyban
meghatarozott esetben — intézkedik a hallgatéo allamilag tamogatott, illetve allami (rész)dsztondijas
finanszirozasi formarol torténd atsorolasardl. A felsGoktatdsi intézmény a (2) bekezdés szerinti
atsorolasrol szolo dontés véglegessé valasat kovetd tizendt napon beliil bejelenti a FIR-be a hallgato
atsorolasaval kapcsolatos adatokat.

A végrehajtasi rendelet rendelkezik tovabba a félév megkezdését kovetéen a bejelentkezés
visszavonasardl is. Az 51. § szerint az Nftv. 45. § (2) bekezdésében foglaltak kivételével a hallgatdo — a
felsdoktatasi intézmény szabalyzataban meghatarozottak alapjan — az Nftv. 42. § (5) bekezdése szerinti
bejelentkezését a félév megkezdését kovetd egy honapon beliil, de legkésébb oktober 14-ig, illetve

marcius 14-ig visszavonhatja, vagy a beiratkozast kovetéen ugyanezen idOpontokig kérheti a
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tanulmanyai sziineteltetését. Ha a beiratkozdst vagy a bejelentkezést kovetéen a hallgatd ezen
idépontokig nem kéri tanulmanyainak sziinetelését, illetve nem sziinteti meg a jogviszonyat, az adott
felév aktiv félévnek mindsiil és a magyar allami (rész)dsztondijjal tdmogatott képzés feltételeinek
vallalasabol kovetkezd vagy a képzési szerzddésben foglalt kotelezettségeket keletkeztet a tanulmanyi
kotelezettségei teljesitésére tekintet nélkiil. Ha a hallgatd tanulmanyait szlinetelteti vagy nem
jelentkezik be és ez nem eredményezi a hallgat6i jogviszony megsziinését, az adott félévet passziv
félévkeént kell nyilvantartani.

Tekintettel arra, hogy a panaszos késobb a 2019/2020. tanév 6szi félévének tudomdsara jutott aktiv
statuszaval kapcsolatban még nem meritette ki a jogorvoslati lehetdségeit, ezért tajékoztattuk az erre
vonatkozo lehet6ségekrol. (X111/427/2020/0JBIT)

Minden évben tobb megkeresést kapunk gyermekgondozési dijban részesiild hallgatot
megilletd Onkoltségmentességgel kapcsolatban. Ezen kedvezmény azonban 2007-ben
kivezetésre kertilt a jogszabalyokbdl.

Egy édesanya azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, hogy onkdltséges képzésben részt vevod hallgatoként
jogosult-e 6nkoltségmentességre figyelemmel arra, hogy tanulmanyai megkezdését kovetéen gyermeke
sziiletett.

36. § (1) bekezdése szerint az a hallgato, aki

a) 2006. december 31-je el6tt 1étesitett hallgatoi jogviszonyt és

aa) koltségtéritéses képzésben vett részt és a félév (oktatasi idészak) elsd napjan terhességi-
gyermekagyi segélyben, gyermekgondozasi segélyben, gyermeknevelési tamogatisban vagy
gyermekgondozasi dijban részesiilt, vagy

ab) kozismereti tanari vagy hittanar-nevel6 szakon egyszakos tanari oklevéllel mar rendelkezé magyar
allampolgarsagu hallgatoként masodik kozismereti tanari szakképzettség megszerzésére iranyuld
szakon az adott tanari szak képesitési kovetelményeiben meghatarozott idétartamban folytat
tanulmanyokat, és

b) a félév (oktatasi id6szak) els6 napjan az aa) vagy az ab) pontok szerinti feltételeknek eleget tesz,

azon a szakon, szakképzésben, melyben e rendelet hatalybalépése el6tt az aa) vagy az ab) pont alapjan
korabban koltségtérités-mentességben részesiilt, a b) pont szerinti félévben (oktatasi id6szakban)
koltségtérités fizetésére nem kotelezheto.

A fentiek értelmében az a hallgatd nem kdotelezhetd koltségtérités (onkoltség) fizetésére, aki 2006.
december 31. eldtt létesitett hallgatoi jogviszonyt, koltségtéritéses képzésben vett részt, és a rendelet
hatalyba 1épését megel6zoen a rendeletben foglalt feltételeknek megfelelden koltségtérités-
mentességben részesiilt. A rendelet 37. § (1) bekezdése értelmében e rendelet — a (2)-(3) bekezdésben
foglaltak kivételével — 2007. augusztus 1-jén lépett hatalyba. Ennek megfeleléen csak azok a hallgatok
jogosultak példaul GYES-re hivatkozassal onkoltség-mentességre, akik 2007. augusztus 1. el6tt is
jogosultak voltak ra.

Tajékoztattuk a hallgatot tovabba, hogy az Nftv. rendelkezik a finanszirozas formairol. A 46. § (1) és
(3) bekezdése szerint a koltségviselés formaja szerint a fels6oktatasi képzésben részt vevo lehet magyar
allami Osztondijjal tamogatott hallgatd, magyar allami részosztondijjal tdmogatott hallgato, illetve

onkoltséges hallgatd. A magyar allami 0sztondijjal tamogatott hallgatd képzésének jogszabalyban
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meghatarozott koltségét, valamint a magyar allami részosztondijjal tdmogatott hallgatd képzési
koltségének felét az allam, az onkoltséges képzés koltségeit a hallgatd viseli.

Felhivtuk a beadvanyoz6 figyelmét, hogy az Nftv. 43. § (3) bekezdése szerint a hallgato a felsdoktatasi
intézmény irdnyaba teljesitendd fizetési kotelezettségének teljesitéséhez részletfizetési kedvezményre,
halasztasra, mentességre a szervezeti és mukodési szabalyzatban foglalt feltételek és eljaras szerint a
rektornak — a fenntart6 tajékoztatasa mellett meghozott — dontése alapjan jogosult. Az intézmény altal
eloirt részletszabalyokrol a felsdoktatasi intézménynél helyben tajékozodhat.

E rendelkezés alapjan a panaszos az intézménytdl kérheti az onkoltség elengedését, mérséklését, esetleg
részletfizetési kedvezményt. Ezeket azonban az intézmény nem kdoteles megadni. Az erre iranyulo
eljaras részleteinek az intézmény téritési és juttatasi szabalyzatdban nézhet utana, illetve az
intézménynél célszerti azt megérdeklddnie. Tajékoztattuk tovabba arrdl is, hogy kérdéseivel felkeresheti
a Diakhitel K6zpontot is. (X111/72/2020/0JBIT)

Egy panaszos szintén a GYES alatti 6nkoltségmentességgel kapcsolatban kért tajékoztatast. Jelezte
tovabba, hogy tovabbi didkhitelt nem engednek részére folyositani.

A fenti szabalyokon tul tajékoztattuk a beadvanyozot az Nftv. 43. § (3) bekezdésében foglaltakrol,
vagyis hogy kérelmével a rektorhoz fordulhat. A 83. § (4) bekezdés szerint a szervezeti és mikodési
szabalyzatban kell meghatarozni azokat a szabalyokat, amelyek alapjan a rektor dont az onkoltséges
képzésben részt vevd hallgatd esetén a tanulmanyi eredmények alapjan jard és a szocidlis helyzet
alapjan adhatdo kedvezményekr6l, a részletfizetés engedélyezésérél. Az intézmény altal elGirt
részletszabalyokrol a felsGoktatasi intézménynél helyben tdjékozodhat. E rendelkezés alapjan a
panaszos az intézménytdl kérheti az Onkoltség elengedését, mérséklését, esetleg részletfizetési
kedvezményt. Ezeket azonban az intézmény nem koételes megadni.

Tajékoztattuk tovabba, hogy az Nftv. 59. § (1) bekezdés f) pontja szerint megsziinik a hallgatoi
jogviszony, ha a hallgaté hallgatéi jogviszonyat — fizetési hatralék miatt — a rektor a hallgatd
eredménytelen felszdlitisa és a hallgatd szocialis helyzetének vizsgalata utan megsziinteti, a
megsziintetés targyaban hozott dontés véglegessé valasanak napjan.

Felhivtuk a figyelmét tovabba arra is, hogy a Didkhitel Kozponttal kapcsolatban feltett kérdések
vizsgalata nem tartozik a hivatalunk hataskorébe, ezért ezen felvetéseivel kapcsolatban nem tudtunk a
segitségére lenni. (X111/418/2020/0JBIT)

Az allami 6sztondijért ,,cserébe” a hallgatd vallalja, hogy a tanulményait idoben befejezi, igy
a képzési id6 masfélszeresén beliil megszerzi az oklevelét. Amennyiben ez nem sikeriil, akkor
az altala felhasznalt allami 6sztondij 50 %-at koteles visszafizetni, illetve ezen kdvetelményt a
képzési  idonek megfeleld hazai munkaviszony fenntartasdval  valthatja  ki.
(X111/133/2020/0JBIT, X111/304/2020/0JBIT, X111/556/2020/0OJBIT)

Egy panaszos nyelvvizsga hidnydban nem tudta atvenni oklevelét, ezért az allami 0Osztondij
visszafizetésével kapcsolatban kérte hivatalunk tajékoztatasat.

Az allami 6sztondij visszafizetésével kapcsolatban az Nftv. tartalmaz rendelkezéseket. A 48/A. § a)-d)
pontjai szerint a magyar allami (rész)osztondijas hallgatd6 — a 48/B. §-ban meghatarozottakra
figyelemmel — koételes az altala folyatott, magyar allami (rész)9sztondijjal tdmogatott adott képzésen a

képzési és kimeneti kdvetelményekben meghatarozott tanulmanyi id6 alatt, de legfeljebb a képzési és
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kimeneti kovetelményekben meghatarozott képzési id6 masfélszeresén beliill megszerezni az oklevelet,
és az oklevél megszerzését kovetd husz éven belill az altala allami (rész)osztondijjal folytatott
tanulmanyok idejével megegyezé iddtartamban magyar joghatésag alatt all6 munkaltatonal a
tarsadalombiztositds ellatdsaira és a magannyugdijra jogosultakr6l, valamint e szolgéltatasok
fedezetérol szolo 1997. évi LXXX. torvény 5. §-dban meghatarozott biztositasi jogviszonyt
eredményez6 munkaviszonyt, munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyt fenntartani vagy magyar
joghatdsag alatt vallalkozasi tevékenységet folytatni (a tovabbiakban: hazai munkaviszony),az altala
magyar allami (rész)0sztondijjal folytatott tanulmanyok idejével megegyezd iddtartamban hazai
munkaviszonyt fenntartani az adott képzés megsziinésének napjatol szamitva a magyar allami
(rész)osztondijjal folytatott tanulmanyi idével megegyez6 idétartamot kovetd két éven beliil, ha az a)
pontban meghatarozott hataridén beliil nem szerzi meg a magyar allami (rész)dsztondijjal tamogatott
képzésben az oklevelet, vagy visszafizetni az adott képzésére tekintettel a magyar allam altal folyositott
48/C. § (1) bekezdés a) pontja szerinti magyar allami (rész)osztondijnak — évente a Kozponti
Statisztikai Hivatal altal megallapitott éves atlagos fogyasztéiar-ndvekedés mértékével novelt —
Osszegét (e pont tekintetében a tovabbiakban egyiitt: tartozas) a magyar allamnak, ha az oklevél
megszerzését kovetden nem tart fenn a b) pont szerint hazai munkaviszonyt, illetve visszafizetni a
tartozas Otven szazalékanak megfelel$ Osszeget a magyar allamnak, ha nem tart fenn a c) pont szerint
hazai munkaviszonyt.

Az Nftv. 48/N. § (1) bekezdés a)-b) pontjai szerint a magyar allami 6sztondij feltételei teljesitésének
nyilvantartasaért felel6s szerv a volt magyar allami (rész)0sztondijas hallgatd — 48/A. § a) pontjaban
meghatarozott hataridét megel6z6en benyujtott — kérelmére a 48/A. § a) pontja alapjan meghatarozott
feltétel teljesitésének felfiiggesztését engedélyezi a kiilfoldi felsdoktatasi intézményben folytatott
tanulmanyokra, nyelvvizsga-bizonyitvany megszerzése érdekében felnéttképzésben folytatott
tanulmanyokra tekintettel.

Tajékoztattuk, hogy a kérdésével kapcsolatban tovabbi informaciokrdl az Oktatasi Hivatalnal vagy a
https://www.oktatas.hu/magyar-allami-osztondij portalon tajékozodhat. (X111/148/2020/0JBIT)

A hallgatéi koltségviselés formai kozil az Onkoltséges hallgatok fizetnek azon
szolgaltatasokért, amiket az allami 6sztondijas képzésben résztvevd hallgatd esetén az allam
térit meg. A kreditaranyos Onkoltséggel kapcsolatban nem rendelkeznek a felsdoktatasi
jogszabalyok, igy azt a felsOoktatdsi intézmények autondmidjuk keretében maguknak
szabalyozhatjak, illetve az ilyen irdnyl méltdnyossagi kérelmekrdl is sajat hataskorben
hozhatnak dontést.

Egy panaszos a fels6oktatasi intézményhez kérelmet nyujtott be azért, hogy a teljes onkoltségi dij
megfizetése helyett kreditaranyosan rendezze tanulmanyai koltségeit. Az intézmény méltanyossagi
dontésében azzal utasitotta el, hogy a panaszos nem meritette ki a képzési idejét.

A hallgato altal rendelkezésre bocsatott informaciok alapjan, a kapcsolodé jogszabalyokra tekintettel a
kovetkezOrdl tajékoztattuk. A panaszos a teljes onkoltség megfizetése aloli kérelmét méltanyossagi
kérelemként nyujtotta be, és mint ilyen, méltanyossagi kérelemként utasitottak el. Hivatalunk
allasfoglalasa szerint a hallgatora nézve méltanyos dontés mellézése nem jogsértd akkor, ha a dontés

egyébként megfelel a jogszabalyok eldirasainak.
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A beadvanyban foglaltakkal kapcsolatban oktatasi jogsérelmet nem tudtunk kimutatni, ezért az iigyet
lezartuk. Felhivtuk a hallgatd figyelmét, hogy az 6nkoltség megfizetésére vonatkozo rendelkezésekrol a
hallgatoi jogviszonyanak 1étesitésekor kotott képzési szerzodésébol, valamint a felsoktatasi intézmény
belsd szabalyzataibol tajékozodhat. (X111/100/2020/0JBIT)

Egy panaszos azzal kapcsolatban élt panasszal, hogy egy felsGoktatasi intézményben a teljes onkoltség
Osszegét kovetelik téle, holott bizonyos 1étesitményekhez korlatozott a hozzaférése. Tajékoztattuk a
hallgatot, hogy az Nftv. 43. § (3) bekezdése alapjan az onkoltség 0sszegének csokkentése targyaban
kérésével a rektorhoz fordulhat. (X111/226/2020/0JBIT)
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