FELSOOKTATAS

A fels6oktatasban valo részvétel joga az Alaptorvény XI. cikkében, a miivelddéshez valo jogot
érintdé rendelkezések kozott taldlhato. Eszerint a felsdoktatas azon képzési szakasz, ami a
képességei alapjan hozzaférhetd mindenki szamara. A felsdoktatdshoz vald hozzaférés nem
szlikségszerlien ingyenes, €s nem is kotelez0 az allampolgarok szdmara. Az allam
kotelezettsége, hogy megteremtse a feltételeket a felsboktatdshoz valdé hozzaféréshez, és
biztositsa az oktatdsban részesiilok térvényben meghatarozottak szerinti anyagi tamogatasat. A
felséfoku oktatasban valo részesiilés anyagi tdAmogatasat ugyanakkor a térvény meghatarozott
id6tartamu olyan foglalkoztatasban vald részvételhez, illetve vallalkozasi tevékenység
gyakorlasahoz kotheti, amelyet a magyar jog szabalyoz.

A mivelddéshez vald jogon til az Alaptorvény rendelkezik a tanulas és tanitds szabadsagarol
is. A X. cikk (3) bekezdése szerint Magyarorszag védi a Magyar Tudomanyos Akadémia és a
Magyar Mivészeti Akadémia tudomanyos és miivészeti szabadsagat. A felsGoktatasi
intézmények a kutatds €s a tanitds tartalmat, modszereit illetden 6nalldak, szervezeti rendjiiket
torvény szabalyozza. Az allami felsdoktatési intézmények gazdéalkodasi rendjét torvény keretei
kozott a Kormany hatarozza meg, gazdalkodasukat a Kormany feliigyeli. Ugyanezen cikk (1)-
(2) bekezdései alapjan Magyarorszag biztositja a tudoméanyos kutatds és miivészeti alkotés
szabadsagat, tovabba — a lehetd legmagasabb szintii tudds megszerzése érdekében — a tanulas,
valamint torvényben meghatarozott keretek kozott a tanitas szabadsagat. Tudomanyos igazsag
kérdésében az allam nem jogosult donteni, tudoméanyos kutatasok értékelésére kizardlag a
tudomany miivel6i jogosultak.

A felsdoktatds kérdéseit a nemzeti felsoktatdsrol szolo 2011. évi CCIV. torvény (a
tovabbiakban: Nftv.) szabalyozza. Az Nftv. 2012. szeptember 1. napjan lépett hatalyba, igy a
tanulmanyi kovetelmények tekintetében a 2012/2013. tanévben tanulmanyaikat megkezdd
hallgatokra alkalmazando. A korabbi felsOoktatasi torvények (az 1993. évi felsGoktatési
torvény és 2005. évi felsOoktatasi torvény) alatt megkezdett képzésekrdl az Nftv. az atmeneti
rendelkezések kozott rendelkezik. Allasfoglaldsaink kialakitasa soran kiemelt figyelemmel
vagyunk, hogy egy-egy panasz targya melyik torvény hatalya ala tartozik.

Az Nftv. szabja meg a felsOoktatds keretszabdlyait, amely torvény mellett tovabbi
részletszabalyokat tartalmaznak a kovetkezd jogszabalyok. Az érettségire vonatkozdan a
koznevelési torvény, illetve az érettségi vizsga vizsgaszabdlyzatanak kiadasarol szolod
100/1997. (VI. 13.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: érettségi rendelet), mig a felvételivel
kapcsolatban a felsdoktatasi felvételi eljarasrol szolo 423/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: felvételi rendelet) tartalmaz rendelkezéseket. A felsdoktatas altalanos szabalyait
bontja ki a nemzeti felsdoktatasrol szolo 2011. évi CCIV. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol szol6 87/2015. (IV. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: végrehajtasi rendelet).
A végrehajtasi rendelet rendelkezik tobbek kozott a fogyatékossaggal €16 hallgatok részére
nyujthatd kedvezményekre ¢és mentességekre vonatkozo szabalyokrol. A kiilonbozo
Osztondijakra, timogatasokra ¢és eljarasi dijakra vonatkozd rendelkezéseket a felsGoktatasban
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részt vevo hallgatok juttatasairdl €s az altaluk fizetendd egyes téritésekrol szolo 51/2007. (II1.

r s or

26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: téritési és juttatasi rendelet) szabalyozza.

A 2017-2021 kozott megkezdett képzések esetében a képzési és kimeneti kovetelmények, igy
tobbek kozott az érintett szakok idegennyelvi kovetelményei, a felsdoktatasi szakképzések, az
alap- és mesterképzések képzési és kimeneti kovetelményeirdl, valamint a tanari felkészités
kozos kovetelményeirdl és az egyes tandrszakok képzési €és kimeneti kovetelményeirdl szolo
8/2013. (I. 30.) EMMI rendelet modositasarol szold 18/2016. (VIIL. 5.) EMMI rendeletbdl (a
tovabbiakban: 18/2016. (VIIL. 5.) EMMI rendelet) ismerhet6k meg. A legkésébb 2016/2017.
tanévben megkezdett tanulmanyokra vonatkozoan tovabbra is az alap- és mesterképzési szakok
képzési és kimeneti kdvetelményeirdl sz616 15/2006. (IV. 3.) OM rendeletet (a tovabbiakban:
15/2006. (IV. 3.) OM rendelet) kell alkalmazni. Az Nftv. korabbi médositasa lehetové tette,
hogy a képzési és kimeneti kovetelményeket — a tandri szakok képzési és kimeneti
kovetelményeit ide nem értve — hivatalos kiadvanyként tegye kozzé a felsGoktatasért felelds
minisztérium honlapjan. A képzési és kimeneti kovetelményeket kozzétételiiket kdvetden
felmend rendszerben kell alkalmazni.

A 2022-ben tortént felsdoktatdsra vonatkozd jogszabalyi valtozasok koziil az egyik, hogy
eltorlik az alapképzések és mesterképzések esetén az oklevél kiallitasanak feltételeként eldirt,
a doktori képzésben pedig a belépés feltételeként meghatarozott kdzponti nyelvvizsga
kovetelményeket. A felsdoktatasi intézmény idegennyelvi ismereteket szabhat meg, de egyrészt
ezek nem lehetnek szigortibbak, mint a kordbbi képzési és kimeneti kovetelmények
idegennyelvi kovetelményei, tovabba a fogyatékossaggal €16 hallgatok ezek aldl is mentesitést
kérhetnek. Ezen kiviil az atsorolas korabbi kdzponti kdvetelményei (sziikséges kredit és atlag
elérése) szintén a felsdoktatasi intézmény hataskorébe keriiltek. A felsdoktatasi intézmény
koteles a végbizonyitvanyt mar elektronikus okiratként is tarolni, és kérésre kiadni. A
felsOoktatasi intézmény a sikeres zarOvizsgat tett hallgatdé szakdolgozatit vagy
diplomamunkajat tarolni, azokrdl nyilvantartast vezetni koteles, és ezeket korlatozéas nélkiil
hozzaférhet6vé és kereshet6vé kell tennie. A 2022-ben elfogadott, 2023-ban hatalyba 1ép6
valtozasok szerint a felsOoktatasi intézmény Osszes kurzusdnak, moduljadnak targyleirasat a
tanulmanyi rendszerében minden hallgatd és oktatd szdmara hozzaférhetdvé és a tobbi
felsdoktatasi intézmény tanulmdnyi rendszere szamara letolthetévé kell tenni. Végil a
felsOoktatasi felvételi eljarast érintéen az idei modositas értelmében eltorolték a korabban az
alapszakokhoz sziikséges emelt szintli érettségi vizsga kovetelményét, tovabbd a kozponti
minimumponthatart is azzal, hogy a felsdoktatasi intézmény a felvételi eljaras soran kikotheti
a legfeljebb 280 pontos hatart az intézménybe jelentkezdkre vonatkozoan.

A felsdoktatési teriileten hozzank érkezett panaszokat hagyoméanyosan harom nagy csoportba
osztjuk: az elsé csoportba az érettségi vizsgaval és a felsdoktatasi felvételi eljarassal
kapcsolatos tigyek keriilnek. A masodik csoportot a tanulmanyi kotelezettségek teljesitésének
gyakorlatat bemutat6 tligyek alkotjak, mig a harmadik csoportba a felsfoktatasi tanulméanyok
finanszirozéasanak kérdéseit érintd ligyek tartoznak.
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ERETTSEGI-FELVETELI A FELSOOKTATASI INTEZMENYEKBE

Az ¢érettségi vizsga részei lehetnek szobeli, irasbeli vagy gyakorlati. Attol fliggden, hogy
melyiket teljesiti a vizsgazo, eltérd jogorvoslati lehetdségek allnak rendelkezésre jogsérelem
gyanuja esetén. (XII1/141/2022/0OJBIT, XII1/263/2022/0JBIT, XII1/289/2022/0JBIT,
BMOJB/96/2022/0JBIT, BMOJB/150/2022/0JBIT)

Egy tanuldé informatika érettségi vizsgajaval kapcsolatban ¢élt panasszal. A leveléhez csatolt
dokumentumok alapjan az Oktatasi Hivatalhoz benyujtott jogorvoslati kérelmét attették Budapest
Févaros Kormanyhivatalahoz.

A beadvanyozot tajékoztattuk hivatalunk eljarasi szabalyairdl, valamint a jogorvoslat kimeritésének
lehetdségérdél. (BMOJB/77/2022/0JBIT)

Az érettségi vizsga vizsgabizottsag, valamint a fiiggetlen vizsgabizottsag dontése, intézkedése
vagy intézkedésének elmulasztasa ellen a sziild, a tanuld — a dontést kdvetd 6t napon beliil —
jogszabalysértésre hivatkozassal fellebbezést nytjthat be az illetékes Kormanyhivatalhoz. A
Kormanyhivatal 4ltal mikodtetett érettségi vizsga vizsgabizottsag dontése ellen
jogszabalysértésre hivatkozassal a fellebbezés — a dontést kdvetd 6t napon beliil — az Oktatési
Hivatalhoz nyujthatdo be. A fellebbezést a Kormanyhivatal, az Oktatasi Hivatal harom
munkanapon beliil birdlja el. Ezt megel6zéen azonban kiilon jogorvoslati lehetdéség van az
irasbeli érettségi vizsga technikai, illetve érdemi kérdéseivel kapcsolatban.

Egy masik tanuld emelt szintl térténelem érettségi vizsgajaval kapcsolatban élt panasszal.
Tajékoztattuk a beadvanyozot, hogy az érettségi vizsgan tortént esetleges oktatasi jogsérelmek esetén a
koznevelési torvény és az érettségi rendelet szabalyai alapjan a kdvetkez6 jogorvoslati lehetdségek allnak
a vizsgazok rendelkezésére.

Az érettségi rendelet 30. § (5) bekezdése alapjan, amennyiben az irasbeli vizsga lebonyolitasa soran a
vizsgaz6 szerint az e rendeletben és az adott vizsgatargy kozponti vizsgakovetelményeiben foglalt
vizsgaszervezési technikai jellegli el6irasokat megszegték, az irasbeli vizsga lezarasat kovetd két oran
beliil az irasbeli vizsga helyszinén, a kormanyhivatal megbizottjanal a kormanyhivatalnak cimzett irasbeli
észrevételt tehet. A hatarid jogvesztd, igazolasnak helye nincs. A kormanyhivatal megbizottja a
vizsgazénak az irasbeli vizsga lebonyolitasaval kapcsolatban benyujtott észrevételt tovabbitja a
kormanyhivatalnak. A kormanyhivatal az észrevételt 6t munkanapon belill kivizsgalja, és a vizsgalati
eredményt, valamint a vizsga tovabbi menetével kapcsolatban a sziikséges intézkedésekre vonatkozo
javaslatait megkiildi a vizsgabizottsagot miikodtetd intézmény igazgatdjanak, aki — sziikség esetén —
megteszi a vizsga tovabbi menetével kapcsolatos intézkedéseket. A vizsgabizottsagot mikodtetd
intézmény igazgatdja a kormanyhivatal vizsgalatanak eredményérél, és a tovabbi intézkedés
sziikségességérol irasban értesiti a vizsgabizottsagot.

Az érettségi rendelet 26. § (2) bekezdése szerint az irasbeli vizsgakérdések megoldasara adott szaktanari
értékelést a szobeli vizsga eldtt nyilvanossagra kell hozni. A vizsgadolgozatot és az utmutatot a vizsgazo,
a vizsgabizottsag elndkéhez torténd megkiildés eldtt, a kozépiskola képviseldjének jelenlétében, az

igazgatd altal meghatarozott helyen és idében megtekintheti, azokrol kézzel vagy elektronikus uton
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masolatot készithet, €s az értékelésre észrevételt tehet. Ha az iskolaban a feltételek rendelkezésre allnak,
a vizsgazd kérésére a sajat vizsgadolgozatardl masolatot kell késziteni. A masolat elkészitésével
kapcsolatos koltségeket — az igazgatd rendelkezése szerint — meg kell tériteni. A megtekintésre, a masolat
készitésére egy munkanapot —nyolc o6rat — kell biztositani. A vizsgazo észrevételeit a megtekintést kovetd
els6 munkanap végéig — tizenhat o6raig — adhatja le. Az észrevétel benyujtasara nyitva allo hatarido
elmulasztasa esetén egy napon belill lehet igazolasi kérelmet elbterjeszteni. Az igazolasi kérelem
benyjtasi hatarideje jogvesztd. Eszrevétel kizarolag az utmutatoban foglaltaktol eltéré javitis vagy az
értékelés szamszaki hibaja esetében tehetd. A vizsgazokat az irasbeli vizsga megkezdése elott tajékoztatni
kell arrol, hogy hol és mikor tekinthetik meg az altaluk elkészitett vizsgadolgozatokat, és tehetnek
észrevételt a szaktanar értékelésére.

Ezen tal tajékoztattuk a panaszost hivatalunk eljarasi szabalyairdl, valamint a jogorvoslat kimeritésének
sziikségességérdl. (BMOJIB/44/2022/0JBIT)

Az eldrehozott érettségi vizsga a tanuldi jogviszony fennalldsa alatt, az érettségi bizonyitvany
megszerzése elott egyes érettségi vizsgatargybol elsé alkalommal letett érettségi vizsga.
Elérehozott érettségi vizsga idegen nyelvbdl, informatikabdl, valamint olyan tantargybol
lehetséges, amelynek tanitdsa a kdzépiskola helyi tanterve szerint a kozépiskolai tanulmanyok
befejezo tanévét megeldzo tanévek valamelyikében lezarul.

Egy sziilo fordult hivatalunkhoz azzal, hogy 11. osztalyos tanulokkal kdzolték, hogy nem tehetnek
elérehozott érettségit, és arrol érdekl6dott, hogy jogaban all-e az intézményvezetének errél donteni.

Az elérehozott érettségire vonatkozo szabalyozast az érettségi rendelet tartalmazza. A 9. § (1) bekezdés
a)-g) pontjai szerint az érettségi vizsga lehet rendes, elérehozott, kiegészitd, szintemeld, potlo, javito,
ismétld érettségi vizsga. Egyes vizsgatargyakbol — a szintemel6 vizsga kivételével — kézépszinten vagy
emelt szinten lehet érettségi vizsgat tenni. Szintemeld vizsga csak emelt szinten tehetd. Ugyanezen § (3)
bekezdés a)-b) pontjai szerint elérehozott érettségi vizsga a tanuldi jogviszony fennallasa alatt, az
érettségi bizonyitvany megszerzése elott egyes érettségi vizsgatargybol elsé alkalommal letett érettségi
vizsga, amely letehetd a 12. § (1) bekezdésében meghatarozott idegen nyelvekbdl, informatikabol a
kozépiskolai tanulmanyok befejezd tanévét megel6z6 masodik tanév majus-jiniusi vizsgaidoszakaban,
valamint az azt kovetd vizsgaidészakokban, tovabba olyan érettségi vizsgatargybol, amelyeknél a tanuld
szamara az adott vizsgatargy vizsgajara valo jelentkezés feltételeinek teljesitéséhez sziikséges tantargy,
tantargyak tanitasa a kozépiskola helyi tanterve szerint a kozépiskolai tanulmanyok befejezd tanévét
megel6z0 tanévek valamelyikében lezarul, el0szor a kozépiskolai tanulmanyok befejezd tanévét
megel6z6 masodik tanév majus-juniusi vizsgaidészakaban, valamint az azt kdvetd vizsgaiddszakokban.
Tajékoztattuk a beadvanyozot, hogy az érettségi rendelet 11. § (1)-(2) bekezdései szerint érettségi vizsgat
az érettségi vizsga vizsgaidOszakdban (a tovabbiakban: vizsgaidOszak) lehet szervezni. A
vizsgaidészakok — a vizsga szintjétol fiiggetleniil — a kovetkezOk: majus-jinius honapi valamennyi
kozépiskola és a Hivatal, valamint a kormanyhivatal részére a rendes, az eldrehozott, a kiegészitd, a
szintemel®, az ismétld, a potlo és a javitod érettségi vizsgak megszervezésére; oktober-november honapi a
Hivatal, valamint a kormanyhivatal és a kijelolt kozépiskoldk részére a rendes, az eldrehozott, a
kiegészitd, a szintemeld, az ismétld, a potlo €s a javitod érettségi vizsgak megszervezésére.

Felhivtuk a sziil6 figyelmét tovabba, hogy az érettségi rendelet 12. § (7) bekezdés els6 két mondata szerint

a jelentkezési lapot személyesen vagy meghatalmazott Gtjan kell benytjtani. Amennyiben a tanulé nem
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abban a kozépiskolaban jelentkezik érettségi vizsgara, amellyel tanul6i jogviszonyban all, igazolnia kell,
hogy az adott vizsgatargy helyi tantervben meghatarozott kovetelményeit a vizsgara jelentkezd
teljesitette, tudasat osztalyzattal értékelték, és ezt bizonyitvannyal igazolni is tudja, elérehozott vizsgara
vald jelentkezés esetén emellett igazolnia kell a 9. § (3) bekezdésében szabalyozott feltételeknek valo
megfelelést is.

Téjékoztattuk tovabba a sziil6t hivatalunk eljarasi szabalyair6l, valamint a jogorvoslat kimeritésének
sziikségességérdl. (BMOJIB/130/2022/0JBIT)

Sajatos nevelési igényl vizsgdzd részére — a szakértdi bizottsag szakvéleménye alapjan —
kérelmére engedélyezni kell az irasbeli beszamold szdébeli beszamoloval vagy a szobeli
beszamolo irasbeli beszamoloval torténd felvaltasat, és biztositani kell a hosszabb felkésziilési
id6t. A sajatos nevelési igényll vizsgdzo az érettségi rendszerén belill kivaltja a vizsga
teljesitésének kovetelményeit az igényelt kedvezményekkel, azonban nem mindsiil komplex
nyelvvizsgénak az igy elért eredménye.

Az Oktatasi Jogok Biztosanak Hivataldhoz panasz érkezett egy sziil6t6l az emelt szintli nyelvi érettségire
vonatkozo szabalyozassal dsszefiiggésben. A panaszos eléadta, hogy gyermeke a megallapitott autizmus,
ADHD, diszlexia, diszgrafia és diszkalkulia diagndzis ellenére iskolai tanulmanyait kifejezetten sikeresen
teljesiti. Idei évben angol nyelvbdl letette az emelt szintii érettségit, engedéllyel kétszer teljesitette a
szobeli vizsgat, az irasbeli részt kivaltva. Az eredménye 88 % lett.

A panaszos azt kifogésolta, hogy ezen eredményekkel sem szamithatd be a tanuld eredménye
nyelvvizsganak, mivel irasbeli vizsgarészt nem teljesitett. A sziild szerint korrekciora szorul ez a
rendelkezés, sokféle eldrelépéshez sziikséges a nyelvvizsga, tobbek kozott a tudoméanyos fokozatok
megszerzéséhez is. Véleménye alapjan tehetséges fiatalokat zar el ez a lehetetlen helyzet a tehetségiik
tudomanyos és mas nyelvvizsgat igénylo lehetdség keretében torténd kibontakozasatol.

Az érettségi rendelet 45. § (5) bekezdés a)-b) pontjai szerint, ha a vizsgaz6 az idegen nyelvbdl az emelt
szintll érettségi vizsgat a 6. § (7) bekezdésében megfogalmazott jogaval élve tette le, és megfelel a (4)
bekezdés a), b) pontjaban foglalt tovabbi feltételeknek, ha teljesitette a szobeli vizsga részeit, valamint
€16 idegen nyelvbdl a hallott szoveg értése vizsgarészt, érettségi bizonyitvanya, tanusitvanya a megfeleld
fokozati szobeli tipust, allamilag elismert nyelvvizsga-bizonyitvannyal egyenértékii okiratnak mindsiil;
ha teljesitette €16 idegen nyelvbdl az olvasott szoveg értése, az iraskészség és a nyelvhelyesség
vizsgarészeket, illetve latin nyelvbdl az irasbeli vizsgarészt, érettségi bizonyitvanya, tanusitvanya a
megfeleld fokozatu irasbeli tipusu, allamilag elismert nyelvvizsga-bizonyitvannyal egyenértékii okiratnak
mindsiil.

Fenti panaszra figyelemmel a koznevelésért felelos allamtitkarhoz fordultunk, hogy allasfoglalassal
segitse és tisztdzza, hogy mi az oka annak, hogy a sajatos nevelési igényl vizsgazé az igényelt
kedvezményekkel az érettségi rendszerén belill kivaltja a vizsga teljesitésének kdvetelményeit, azonban
az elért eredmény nem mindsiil komplex nyelvvizsganak.

Tudomasunk szerint ugyanis a nyelvvizsga kdzpontokban vak vizsgazoé is teljesithet irasbeli vizsgat,
illetve a hallassériilt vizsgazo is teljesithet szobeli vizsgat. Kértiik szives tajékoztatasat, hogy véleménye
szerint az érettségi rendszerén beliil hogyan lehetne a kedvezményeket gy alakitani, hogy ugyanazt
kérjék szamon, csak a vizsgdzd egyéni helyzetéhez igazitva, és igy az emelt szintli érettségi vizsgat

teljesitve 6k is komplex nyelvvizsga-bizonyitvannyal egyenértéki okiratot szerezhetnének.
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Az allamtitkar tajékoztatasa szerint az érettségi vizsga szobeli €s irasbeli vizsgarészei a nyelvvizsgakon
is alkalmazott vizsgarészekkel allnak Osszhangban. Allaspontja szerint a komplex nyelvvizsga-
bizonyitvany 1ényege, hogy a szobeli és az irasbeli kompetenciak meglétét is igazolja. Véleménye szerint
a kettd szébeli vizsga teljesitésével, és ezzel az irasbeli vizsga kivaltasaval hamis tényt igazolna az
érettségi bizonyitvany, ha ezen specidlis esetben a komplex nyelvvizsga kovetelményeit a vizsgazd
valdjaban nem teljesitette.

Az éallamtitkar részére az alabbiak szerint véleményeztiik a kérdéskort. A koronavirus-jarvany miatt 2020-
ban és 2021-ben is eltér6 szabalyok vonatkoztak a nyelvi érettségi vizsgdk nyelvvizsga-
egyenértékliségére vonatkozoan. A veszélyhelyzet soran az érettségi vizsgak 2020. majus-juniusi
vizsgaidészakban torténd megszervezésérol szol6 119/2020. (IV. 16.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése
szerint az érettségi vizsgatargyak szobeli és gyakorlati vizsgarészei — ha e rendelet eltéréen nem
rendelkezik — a Vizsgaid6szakban nem keriiltek megszervezésre. A 3. § (1) bekezdése alapjan a
Vizsgaszabalyzat 45. §-atél és 54. §-atol eltéréen a megfeleld foki és tipusi nyelvvizsga-
egyenértékliséget a szobeli vizsgarész teljesitése nélkiil meg kell allapitani.

Egy évvel késébb a veszélyhelyzet soran az érettségi vizsgak 2021. majus-jiniusi vizsgaiddszakban
torténd megszervezésérdl, valamint egyes kdznevelést érintd eltérd szabalyokrol sz616 167/2021. (IV. 9.)
Korm. rendelet hasonléan rendelkezett a kérdéskorben. A 2. § (1) bekezdése szerint az érettségi
vizsgatargyak szobeli vizsgarészei és a Vizsgaszabalyzat 31. § (4) bekezdése szerinti gyakorlati
vizsgarészei — ha e rendelet eltéréen nem rendelkezik — a Vizsgaiddszakban nem keriiltek
megszervezésre. A 3. § (1) bekezdés a Vizsgaszabalyzat 45. §-atol és 54. §-atol eltéréen a megfeleld foku
és tipust nyelvvizsga-egyenértékiiséget a szobeli vizsgarész teljesitése nélkiil meg kellett allapitani.

A veszélyhelyzet idején az altalanos szabalyhoz képest a jogalkoto eltérést engedett a kérdéskorben azért,
hogy a személyes talalkozasokat minimalizalja, és ezzel a lehet6ségekhez képest a legjobban védje mind
a pedagdgusok, mind a vizsgazok egészségét.

Az eltérés masik oka azonban, hogy az eltérésre okot add helyzet nem rohato fel a vizsgazoknak, igy a
jogalkoto olyan helyzetbe hozta a 2020-ban és 2021-ben érettségi vizsgat teljesitd személyeket, hogy ne
szenvedjenek hatranyt a korabbi évek vizsgazoihoz képest.

Ezen analdgia mentén megfontoltunk egy atfogé vizsgalat inditasat.

Az allamtitkar valaszat tajékoztatasul tovabbitottuk a panaszosnak, amely valaszbol kitiinik, hogy a
nyelvvizsga kérdéskorében a szabalyozas varhatéan valtozni fog, de nem tudtuk megjosolni, hogy ez a
panaszos gyermekének miként jelenthetne gyors segitséget.

Az ligyben egyeztettiink az Oktatasi Hivatal Kéznevelési és Nyelvvizsgaztatasi Akkreditacios Osztaly
vezetdjével is, ahol — név nélkiil — ismertettiik a tanuld helyzetét. Tajékoztattuk a sziil6t, hogy amennyiben
gyermeke nyelvvizsgat kivan tenni, akkor megkeresheti az osztalyvezet6t ezzel kapcsolatban, aki segit
tajékozodni, hogy melyik nyelvvizsgakdzpontban milyen mentesitésre, illetve kedvezményre tarthat
igényt allapotara tekintettel.

A nyelvvizsgaval kapcsolatban felhivtuk tovabba a figyelmét, hogy az els6 sikeres nyelvvizsga és az elsd
emelt szintli idegen nyelvbol tett érettségi vizsga dijahoz nyujtott tamogatasrol szo616 503/2017. (X11. 29.)
Korm. rendelet értelmében a sikeres nyelvvizsga dija visszaigényelhetd. Minderr6l a Magyar
Allamkincstarnal tovabbi tajékoztatast kaphat.

Téjékoztattuk, hogy hivatalunk az érettségi vizsgakra és a nyelvvizsgara vonatkozé kérdéskort
figyelemmel kiséri, napirenden tartja, és az esetleges jogszabalyvaltozasokra figyelemmel vissza fog ra
térni. (BMOJB/58/2022/0JBIT)
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Az érettségi vizsga nemcsak a kdzépiskolaban tanultak felmérésére szolgal, a kétszintii érettségi
bevezetése Ota a felsdoktatasba belépésnél is jelentds a szerepe. A fogyatékossaggal ¢l
jelentkezOk szamara biztositott kedvezmények az érettségi vizsganal csokkentették az
allapotukbdl fakadé hatranyt, azonban a felvételi eljarasban a pontszamitasnal ez kedvezétlen
helyzetbe hozta 6ket.

A Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szovetségének (a tovabbiakban: MVGYOSZ) elndke a
latassériilt érettségizoket érintd problémafelvetéssel kereste meg hivatalunkat. A megkeresés szerint a
jelenleg hatalyos szabalyozas alapjan, az érettségin a fogyatékossdg okan igénybe vehetd egyes
konnyitések esetén az érintett targy vizsgaja utdn nem szamithato érettségi pont, igy az a felvételin sem
vehet6 figyelembe.

A hatélyos szabalyozds okan a sérelmezett helyzet évek oOta fennall, és komoly mértékben érinti a
latassériilt érettségi vizsgazok jogait. A beadvany tartalma szerint a sajatos nevelési igényd, illetve
fogyatékos, koztiik a latassériilt tanuldok, hallgatok esetében mind a kéznevelés, mind pedig a felséfoka
képzés soran igénybe vehetdek bizonyos, az allapotukbdl fakadd hatrany csokkentését szolgalo specialis
jogosultsagok. Kiilonleges elbanés vonatkozik a képzés mellett az érettségi vizsga, illetve a felséfoku
felvételi lebonyolitasa esetén is.

A kérdéskorhoz kapcesolodd jogszabalyok a kovetkezOk. Az érettségi rendelet 6. § (7) bekezdésének
utolso fordulata szerint a vizsgadzo részére — a szakértdi bizottsag szakvéleménye alapjan — kérelmére
engedélyezni kell az irasbeli beszamold szobeli beszamoloval vagy a szobeli beszamold irasbeli
beszamolodval torténd felvaltasat, és biztositani kell a hosszabb felkésziilési id6t.

Az érettségi rendelet 37. § (3) bekezdése, valamint 41. §-a alapjan, ha az iskola igazgatdja a specialis
igényli — esetlinkben latassériilt — tanuldé szamara engedélyezte, hogy az irasbeli vagy a gyakorlati
vizsgarész helyett szobeli vizsgat tegyen, és a vizsga irasbeli vagy gyakorlati és szobeli vizsgarészekbol
all, két vizsgatételt kell huiznia és kifejtenie. Ha a vizsgazo az irasbeli vizsga helyett szobeli vizsgat tett,
mindkét tétel kifejtését a szobeli tételek értékelési szabalyai szerint kell értékelni, majd a két tételre adott
pontszamok 0sszegét a szobeli vizsgan elérhetd pontszam kétszeresének szazalékaban kell kifejezni, és
ez adja a vizsga szazalékos mindsitését.

Az érettségi rendelet 18/B. § (8) bekezdése értelmében az irasbeli vizsgara vonatkozo rendelkezéseket
kell alkalmazni a gyakorlati vizsgara, amennyiben a vizsgafeladat megoldasat valamilyen rogzitett
modon, s a vizsga befejezését kdvetden, a szaktanar altal javithaté formaban kell elkésziteni (pl. rajz,
kottazas, miiszaki rajz, festmény, szamitastechnikai program).

A felsdoktatasi felvételi tekintetében a felvételi rendelet 24. § (4) bekezdése rogziti, hogy a
fogyatékossaggal €10 jelentkezOt a felvételi eljaras soran ugyanazok a kedvezmények illetik meg, mint
amelyek a kdzoktatasrol, illetve a koznevelésrdl sz0l6 jogszabalyok alapjan megillették.

E rendelkezésnek, tovabba az érettségi vonatkozasaban fentebb hivatkozott szabalyoknak ellentmondani
latszik azonban a felvételi rendelet 17. § (9) bekezdése, amely szerint nem szamithato érettségi pont az
érettségi vizsgatargy szazalékos eredményébdl, amennyiben a vizsgazé a gyakorlati vizsgarészt szobeli
vizsgarésszel potolta, és az érettségi bizonyitvanyt, illetve a tantsitvanyt az érettségi rendelet 37. § (3)
bekezdése alapjan ennek megfelelden zaradékkal lattak el.

A beadvany tartalma alapjan az érettségi vizsgara, illetve a felvételire vonatkozé fent hivatkozott

rendelkezések alkalmazasa tehat a fogyatékossaggal €16, koztiik a latassériilt tanulok esetében ahhoz a
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nem vart eredményhez vezet, hogy hiaba illeti meg Oket az irdsbeli és a gyakorlati vizsgak szobeli
vizsgéaval valo kivaltasanak joga. Ha ezzel élnek, hatranyba keriilnek a tobbi tanuléval szemben a felvételi
eljaras soran, mert a sikeresen teljesitett érettségi vizsga ellenére mégsem kaphatnak bizonyos
vizsgarészek utdn a felvételihez sziikséges érettségi pontokat. Ezzel tehat az a helyzet all el, hogy a
kedvezményeket biztositjak a fogyatékossaggal ¢16 tanuldk szamara, am éppen e kedvezmények miatt
keriilnek hatranyba a felvételi soran.

A panaszosok megitélése szerint ez a szabalyozas sérti az érintettek egyenld esélyti oktatdshoz fiz6d6
jogat.

A beadvany szerint az integralt kdzépiskolai oktatds soran egyes targyakbol a pedagogusoknak a tobbi
tanul6d mellett sokszor nincs lehetdsége a latassériilt tanuldt az irasbeli és gyakorlati feladatokra kiilon
felkésziteni, igy a tanul6tdl nem elvarhato, hogy egyediil, vagy plusz koltségért fogadott magantanarok
segitségével szerezze meg az érettségi vizsgara az ilyen feladatok megoldasahoz sziikséges rutint.

Az MVGYOSZ jelen targyban a korabbiakban megkereste az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak
koznevelésért felelos allamtitkarat, aki valaszaban arrdl tajékoztatta a Szovetséget, hogy a felsdoktatasi
felvételi eljaras, illetve az ennek soran az érettségi vizsgan adhato kedvezmények és konnyitések tigye az
Innovacios és Technoldgiai Minisztérium (a tovabbiakban: ITM) hataskdrébe tartozik. Erre figyelemmel
az MVGYOSZ tobb izben is megkereste az innovacioért €s felsGoktatasért felelds helyettes allamtitkart
az ITM fenti jogértelmezéssel kapcsolatos allaspontjat illetden, illetve az irant is érdeklédtek, hogy a
szakteriilet a fentebb ismertetett gyakorlat esetében milyen lehetséges megoldast 1at az esélyegyenldség
biztositasara az érintett tanulok oktatashoz és esélyegyenldséghez vald joganak sérelme nélkiil. Azonban
tajékoztatasuk szerint egyik megkeresésiikre sem kaptak valaszt.

A 40/1999. (X. 8.) OM rendelet altal biztositott hataskoriinkkel élve atfogd vizsgalatot inditottunk az
iigyben. Az egyeztetési folyamat kezdetén nem vizsgaljuk a benyujtott panasz tartalmanak valodisagat,
chelyett a masik felet kérjik fel, hogy kozolje véleményét. fgy lehetSségiink nyilik arra, hogy
koriiltekintéen megismerjiik a problémat, s ezt kovetéen — ha van rda méd — a megoldasban is
koézremiikddjiink.

E célunk megvaldsitasa érdekében kerestiik meg a felsboktatasért felelés innovacids és technologiai
minisztert, hogy kozolje az liggyel kapcsolatos allaspontjat.

Megkeresésiinkre illetékességbdl a felsdoktatasért felelds helyettes allamtitkar valaszolt. Tajékoztatasa
értelmében a felsdoktatasi szakteriilet megvizsgalta a jelzett kérdéskort, azt megalapozottnak talalta, és
annak rendezése érdekében modositasra tettek javaslatot.

Az egyes oktatasi targyt kormanyrendeletek modositasarol szolo 746/2021. (XII. 21.) Korm. rendelet 12.
§ (1) bekezdés d) pontjanak kihirdetésével a fogyatékossaggal €16 jelentkezOket hatranyosan érintd
szabalyozas modositasara tett javaslatot a Kormany is elfogadta, igy a 2022. évi altalanos felsGoktatasi
felvételi eljarastol kezdve a fogyatékossaggal ¢l6 jelentkezok részére abban az esetben is szamithato
érettségi pont, amennyiben a gyakorlati vizsgarészt szobeli vizsgarésszel potoltak az érettségi soran. A
beadvanyozo részére mellékelten kiildtiik a modositasrol szolo helyettes allamtitkari tajékoztatast.
Reményeink szerint ezen modositas a fogyatékossaggal €16 jelentkezOk szamara lehetdséget nyit a
fels6fokt végzettség megszerzéséhez. (X111/67/2022/0JBIT)

A felvételi eljarasban a meghozott besoroldsi dontéssel szemben az aldbbi jogorvoslati

lehetdség all rendelkezésre. A besorolasi dontéssel szemben a jelentkezd jogszabalysértésre
hivatkozéssal a dontés ellen a dontés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil kdzigazgatési pert
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indithat. A keresetlevél alapjan az Oktatasi Hivatal moddosithatja vagy visszavonhatja a
dontését. A felvételi eljaras soran a felsGoktatasi intézmény altal hozott dontéssel, igy példaul
felvételi vizsga soran tapasztalt jogsértéssel szemben a felsdoktatasi intézménynél lehet
panasszal ¢€élni  a  besoroldsi  dontést megel6zéen. (BMOJIB/52/2022/OJBIT,
BMOJB/72/2022/0JBIT)

Egy jelentkezd a budapesti egyetem zongora mesterképzési szakara torténd felsdoktatasi felvételi
eljarassal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét. Eldadta, hogy idén szerzett Bachelor diplomat
zongora tanszakon egy kiilf6ldi Zenemiivészeti Féiskolan.

Az altala jelzett ligyben megkerestiik az Oktatasi Hivatal vezet6jét, aki az alabbi tajékoztatast nyujtotta
az iigyben.

A jelentkez6 a 2022. évi altalanos felsGoktatasi felvételi eljaras soran az egyik felsdoktatasi intézmény
klasszikus hangszermiivész [zongora] (MNA) mesterképzési szakot jelolte meg jelentkezési kérelmében.
Az adott szakra torténd jelentkezés egyik feltétele a megfeleld végzettséget tanusitd alapképzésben
szerzett oklevél benyujtasa, amely a meghirdetett képzés leirasaban is szerepel.

A Jelentkez6k szamara 2021 decemberétdl a www.felvi.hu oldalon elérheté a FelsGoktatasi felvételi
tajékoztatd, amely kiilon fejezetben foglalja 6ssze a kiilfoldi jelentkez6k szamara relevans informacidkat
(5. A kulfoldi intézményekben szerzett végzettségekrél), illetve kiilon alfejezetekben tér ki a benyujtando
dokumentumokra (5.4. Az elismeréshez sziikséges dokumentumok), és a felséfoku végzettségek
elismerésével kapcsolatos tudnivalokra (5.3. Kiilfoldi fels6fokt végzettségek tovabbtanulasi céla
elismerése).

Az Oktatasi Hivatal a jogszabalyi kotelezettségének eleget téve hianypotlasi felszolitas megkiildésével
jelezte a jelentkezd felé, hogy még nem toltdtte fel a sziikséges — a felvételi tajékoztatoban is ismertetett
— végzettséget igazold dokumentumokat.

Az Oktatasi Hivatal vezet6jének tajékoztatasa szerint a panaszos a felvételi tajékoztatoban (1.1. Felvételi
menetrend), illetve a hianypotlasi felszolitasban is feltiintetett dokumentum-feltoltési hataridét (2022.
julius 14.) megel6z6 napon, 2022. julius 13-an t6lt6tt fel egy dokumentumot a tanulmanyi eredményeirdl.
A Hivatal a benyujtott dokumentumot a szakvéleménnyel kiegészitve 2022. julius 14-én tovabbitotta a
megjelolt felsdoktatasi intézménynek, az alabbi indokkal: ,,A benyujtott dokumentum nem fogadhato el
felséfokll végzettség igazolasara, mert nem csatolta hozza a felséfokl végzettséget igazold oklevél-
igazolast vagy a fels6foku oklevelet.”

Amint azt a Felsdoktatasi felvételi tajékoztato tartalmazta, az eljaras évében kiilf61don szerzett felsdfoku
végzettség igazolasara oklevél-igazolds is elfogadhat6, amennyiben az a végzettséget tanusitd
dokumentummal azonos hatallyal bir. A jelentkezd a felvételi eljaras soran ilyen dokumentumot nem
toltott fel, ezért a Hivatal a benytjtott dokumentum alapjan a fentebb idézett szakmai vélemeényt
tovabbitotta a megjelolt felsdoktatasi intézmény felé.

Amennyiben a jelentkezd kiilfoldi intézményben szerzett fels6foku oklevelet, a végzettséget igazolod
dokumentumokat (oklevél, az ahhoz tartoz6 oklevélmelléklet vagy Transcript, és ha sziikséges, ezek
hiteles magyar forditasa) kdzpontilag, az e-felvételi feliileten keresztiil sziikséges benytjtania, azonban
az oklevél elbiralasa, — az Oktatasi Hivatal szakmai allasfoglalasaval — a jelentkezési helyként megjelolt
felsdoktatasi intézmény vagy intézmények hataskore. A felsoktatasi intézmény tehat sajat hataskorben

donthet ugy a felsdoktatasi felvételi eljaras soran, hogy az Oktatdsi Hivatal altal megkiildott szakmai
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véleményt feliilbiralva, az abban foglaltaktol eltéré dontést hoz a jelentkezd altal kozvetleniil az
intézménynek benytjtott dokumentumok és/vagy a rendelkezéstikre all6 egyéb informéciok alapjan.
Mesterképzésre torténd jelentkezés esetében a felsGoktatasi intézmények rogzitik a felvételi pontokat,
illetve hoznak dontést a benyujtott kiilfoldi végzettséget igazold dokumentumok tovabbtanulasi célu
elismerésével kapcsolatban. Az Oktatasi Hivatalnak nem 4ll modjaban ezen dontéseken moédositani,
illetve ezeket feliilbiralni az eljards soran, vagyis a Hivatal a szakvéleménnyel kiegészitett
dokumentumok megkiildésével jogszabdlyi kotelezettségének eleget tett. A tovabbtanuldsi célu
elismeréssel kapcsolatos hatarozat meghozatala, a benytjtott dokumentumok ennek megfeleld
feldolgozasa és a felvételi pontok rogzitése a felsoktatasi intézmény feladata.

A felvételi tajékoztatd 1.7.5. Jogorvoslat cimi fejezetének rendelkezései szerint a kiilf6ldon szerzett
oklevelek és bizonyitvanyok tovabbtanulasi céli elismerése ligyében a felsdoktatasi intézmény altal
hozott hatarozatok ellen 6nallo jogorvoslatnak van helye, a hatarozatban megjel6lt modon.

Tekintettel arra, hogy az Oktatasi Hivatal allaspontja szerint az oklevél elbiraldsa a jelentkezési helyként
megjelolt felsdoktatasi intézmény hataskorébe tartozott, ezért a jelentkezd az Oktatasi Hivatal
allasfoglalasanak tovabbitasaval a felsGoktatasi intézményt tudta felkeresni a felvételi eljarassal
kapcsolatos panaszaval.

A fentiek alapjan, amennyiben a jelentkez0 sérelmesnek érzi az intézmény eljarasat, ez esetben elsé
korben a rendelkezésére allo jogorvoslati lehetdséget kell kimeritenie, vagyis az Nftv. 57. §-aban
szabalyozott jogorvoslati kérelemmel kell fordulnia a felsdoktatasi intézmény vezetdjéhez, illetve a
felsoktatasi intézmény szabalyzataiban meghatarozott forumhoz. A felsdoktatasi intézménynél
rendelkezésre all6 jogorvoslati lehetdségeirdl és ennek eljarasi szabalyairdl a panaszos az intézményi
szabalyzatokban helyben tajékozddhat. (BMOJB/113/2022/0JBIT)

A felsOoktatasi eljards soran a rangsorelv azt jelenti, hogy a jelentkezd szabadon
meghatarozhatja, hogy melyik felsdoktatasi intézmény mely szakara kivan leginkabb felvételt
nyerni, ¢s mely képzésre jelentkezik még, ha az elsé helyre nem sikeriil bekeriilnie. A
rangsorban azon szakra Keriil besorolasra, ahova els6 helyen elérte a felvételhez sziikséges
ponthatart. Az Oktatasi Hivatal egy helyre tudja besorolni a felvételi eljarasban a jelentkezét, a
felsGoktatasi intézmény pedig kizarolag arra a helyre tudja felvenni, ahova az Oktatasi Hivatal
besorolta. Az eljaréas soran a jelentkez6 egyszer meg is valtoztathatja a rangsort a ponthatarok
hazésa elott.

Egy beadvanyozo a felsdoktatasi felvételi eljarassal kapcsolatban nyujtott be panaszt, €s kérte hivatalunk
segitségét. Tajékoztatasa szerint az els6 helyen megjeldlt szak nem indult, a masodik jelentkezési helyen
megjelolt szak felvételi vizsgajara pedig az els6 szak felvételi vizsgaidépontjanak iitk6zése miatt nem
tudott elmenni. A jelentkezd pontjai alapjan zenei mesterképzési szakra nyert felvételt a harmadik helyre.
Téjékoztattuk a panaszost, hogy a felsoktatasi felvételi rendelet 26. § (2) bekezdése alapjan besorolasi
dontésben az Oktatasi Hivatal azt allapitja meg, hogy a jelentkez0 a jelentkezési kérelmében megjelolt és
rangsorolt képzések koziil melyik az az els6 képzés, amelynél elérte a felvételhez sziikséges ponthatart.
Egyazon felvételi eljarasban a jelentkez6 altal meghatarozott rangsor alapjan csak egy jelentkezési helyre
sorolhato be. A 28. § (1) bekezdés a)-c) pontjai szerint a felsGoktatasi intézmény a felvételr6l sz6lo
dontését a keresztféléves felvételi eljarasban a besorolasi dontés iddpontjat kovetd nyolc napon beliil, az

altalanos felvételi eljarasban augusztus 8-aig, a potfelvételi eljarasban augusztus 31-éig hatarozatban
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kozli a jelentkezdvel. A felsdoktatasi intézmény azt a jelentkezot veszi fel, aki — a Hivatal értesitése
alapjan — hozza lett besorolva.

Megértve helyzetét ugyanakkor a jelentkez6ét az altala kifogasoltakkal Gsszefiiggésben arrdl tudtuk
tajékoztatni, hogy méltanyossag a kérdéskorben nem gyakorolhatd. A panaszost a rangsorelv alapjan a
beadvanyaban foglaltak szerint felvették a harmadik jelentkezési helyen megjelolt szakra, azonban
felsdoktatasi intézménnyel hallgatoi jogviszony létesitésére kizarolag a besorolasi, illetve felvételi dontés
alapjan kertilhet sor.

Panaszaban foglaltakkal kapcsolatban felhivtuk a panaszos figyelmét tovabba a felvételi eljaras soran
rendelkezésre 4116 jogorvoslati lehet6ségekre. (BMOJB/81/2022/0JBIT)

A felvételi eljarasban kétféle szamitas szerint allapitjadk meg a jelentkezd pontjait: a tanulmanyi
pontok ¢€s az érettségi pontok dsszeaddsaval, vagy az érettségi pontok kétszerezésével, mindkét
esetben az esetleges tobbletpontok hozzdszdmitdsdval. A két szadmitdsi mod koziil
automatikusan azt alkalmazzdk, amelyik a jelentkezd szdmara kedvezdbb.

Egy jelentkez0 a felsdoktatasi felvételi eljaras soran a tanulmanyi pontok szamitasaval kapcsolatban kérte
hivatalunk segitségét. A panaszos azt kifogasolta, hogy a késdbbiekben teljesitett ismétlo érettségi vizsga
alapjan kiallitott érettségi tantsitvany szerint adhatd pontok kizardlag az érettségi pontokba szamitanak
bele, a tanulmanyi pontokat igy a késébbiekben javitani nem lehet.

Az altala kifogasolt pontszamitasra vonatkoz6 részletszabalyozast a felvételi rendelet hatalyos
rendelkezései tartalmazzak. A felvételi rendelet 15. § (1) bekezdése alapjan alapképzésre és osztatlan
képzésre torténd jelentkezés esetén e rendeletben meghatarozott eltéréssel a jelentkezo teljesitményét
felvételi 6sszpontszammal kell értékelni, amelyet az alabbiak szerint kell szamitani: a tanulmanyi pontok
és az érettségi pontok Osszeadasaval, vagy az érettségi pontok kétszerezésével, mindkét esetben az esetleg
szerzett érettségi tobbletpontok és egyéb tobbletpontok hozzaszamitasaval.

A felvételi rendelet 16. § (1) bekezdése szerint a tanulmanyi pontokat a jelentkezd 9-12. (nyelvi el6készitd
esetén 9-13.) évfolyamos kozépiskolai osztilyzataibol és a kozépiskolai tanulmanyok lezarasaként
megszerzett érettségi bizonyitvanyban szerepld vizsgatargyak szazalékos eredményeibdl kell kiszamolni,
a 16. § (1) bekezdés a)-b) pontjaiban meghatarozottakra figyelemmel.

Ezen rendelkezés tehat kifejezetten érettségi bizonyitvanyrol rendelkezik. A tanulmanyi pontok esetén
nincs lehetdség az érettségi tantisitvanybol eredményt szamitani. A kdzépiskolai tanulméanyok lezarasat
kovetden érettségi vizsga kizarodlag egy esetleges ismétlo vagy szintemeld érettségi vizsga formajaban
teljesitheto.

A felvételi rendelet 17. § (1)-(4) bekezdései szerint az érettségi pontokat a képzési teriiletre vagy szakra
vonatkozoan meghatarozott két érettségi vizsgatargy vagy érettségi vizsgatargyak listajabol a jelentkezd
szamara legkedvezObb két érettségi vizsgatargy eredményei alapjan kell kiszdmolni. Az érettségi pontok
szama — a k0zép- és az emelt szintli érettségi vizsga esetén egyarant — egyenl az érettségi vizsgan az
adott vizsgatargybol elért szazalékos eredménnyel. Az érettségi vizsgatargyak szazalékos eredményét az
érettségi bizonyitvany, illetve a tanusitvanyok alapjan kell figyelembe venni. Ha ugyanabbdl a targybol
a jelentkezd tobb, kiillonbdzd eredménnyel is rendelkezik, a szamara legelonydsebb eredményt kell
figyelembe venni az (1) bekezdésben foglaltak figyelembevételével.

A pontszamitas szempontjabol 1ényeges a felvételi rendelet 15. § (2) bekezdése is, amely kimondja, hogy

a tanulmanyi pontok és az érettségi pontok Osszeadasanak vagy az érettségi pontok kétszerezésének

87



szamitdsi mod koziil azt kell alkalmazni, amelyik a jelentkez6 szamara elonydsebb. Ezen rendelkezésre
figyelemmel tortént a panaszos szamara kedvezdobb szamitasi mod kivalasztasa az érintett felvételi eljaras
soran. Amennyiben a jelentkezé ismételten felvételi eljarasban kivan részt venni, akkor ehhez mérten
tudja a jovOben kialakitani a felvételi taktikajat.

Tajékoztattuk tovabba a beadvanyozot a felsdoktatasi eljarasban elérhetd jogorvoslati lehetdségeirdl.
(BMOJB/86/2022/0JBIT)

A felsboktatasi felvételi tajékoztatod a felsdoktatasi intézmény altal meghirdetett minden egyes
felsdoktatasi szakképzésre, alapképzési szakra €s osztatlan képzésre vonatkozoan tartalmazza
a jelentkezési kérelemhez csatolandé dokumentumok felsorolasat. Amennyiben a jelentkezo
hidnyosan nyujtotta be a jelentkezési kérelmét, az Oktatasi Hivatal a besorolasi dontés
hatarnapjat megeldz6 28. napig hianypdtlasra szolitja fel.

Egy kiilfoldon érettségi bizonyitvanyt szerzett magyar nemzetiségii jelentkezonek elutasitottak a
felvételét, mivel a kiilfoldi érettségi bizonyitvanyanak elutasitasa miatt nulla pontot itéltek meg az eljaras
soran.

A jelentkezd panaszara tekintettel az Oktatasi Hivatalhoz fordultunk, és a jelentkezd altal kiildott
mellékletek csatolasa mellett az {igyben a tajékoztatasukat kértiik.

Az Oktatasi Hivatal kivizsgalta a panaszt és megallapitotta, hogy adminisztraciés hiba folytan a
jelentkez6 kiilfoldi érettségi bizonyitvanya elutasitasra keriilt annak ellenére, hogy azt a kozponti felvételi
rendszerbe 2022. julius 7-én benyujtotta. A kivizsgalds soran a Hivatal feltarta azt is, hogy az
adminisztracios hiba egyik okozodja az volt, hogy olyan dokumentumok is benyujtasra keriiltek, melyekrol
a hatalyos felsdoktatasi felvételi tajékoztatoban kozzétettek szerint sziikségtelenek a felvételi eljarasban.
A dokumentumok elutasitasa 2022. jalius 14-én tortént, melyrdl a jelentkez6 masnap értesiilhetett.
Megallapitast nyert az is, hogy a jelentkez6 irdsban a Hivatal szamara nem jelezte a problémat, a telefonon
tortént tobbszori bejelentés megtdrténtét és az arra vald reagalast pedig nem allt modjukban leellenérizni.
A Hivatal a jelentkez0 levelében foglalt jelzést alaposnak talalta, a besorolasi hatarozatot pedig hivatalbol
modositotta.

Tekintettel arra, hogy az Oktatasi Hivatal sajat hataskorben orvosolta a helyzetet, ezért az tigyet lezartuk.
(BMOJB/78/2022/0JBIT)

A fels6oktatdsi eljardsban az esélyegyenldség biztositasaért 40 tobbletpontra jogosult a
hatranyos helyzetl jelentkez6i és hallgatoi csoport, a gyermekiik gondozasa céljabol fizetés
nélkiilli  szabadsdgon 1évok, csecsemdgondozasi  dijban, Orokbefogad6i  dijban,
gyermekgondozast  segitd ellatdsban, gyermeknevelési tadmogatasban, gyermekek
otthongondozési dijaban, gyermekiik otthoni dpolasa miatt apolasi dijban vagy
gyermekgondozasi dijban részesiilok, valamint a fogyatékossaggal €16 jelentkezdk és hallgatok
csoportjahoz tartozok. Az esélyegyenldségi tobbletpontok megszerzése céljabol a jelentkezok
helyzetiiket, illetve allapotukat igazolni kotelesek a felvételi eljaras soran.

A felsoktatasi felvételi eljarast érintden érkezett panasz hivatalunkhoz. A beadvany tartalma roviden a

kovetkezo.
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A panaszos sziilék eldadtak, hogy a felsGoktatasba jelentkez6 gyermekiik sajatos nevelési igényti tanuld,
aki a felsdoktatasi felvételi eljarasban nem kapta meg a fogyatékossagért jaro 40 tobbletpontot. Az
Oktatasi Hivatal a fogyatékossag kapcsan benyujtott igazolas elutasitasanak indokaként azt jeldlte meg,
hogy a benyujtott dokumentum akkor fogadhaté el, ha a jelentkezd csatolja az abban jelzett
feliilvizsgalaton késziilt szakértdi véleményt is.

A rendelkezésre allo informaciok szerint a tanuld kapcsan a sajatos nevelési igényt az illetékes Pedagogiai
Szakszolgalat allapitotta meg a 2021 juniuséban kidllitott szakértéi véleményben. Ez a vélemény a
2021/2022. tanévben feliilvizsgélatot irt eld, ezen rendelkezésnek megfeleléen a tanuld kijelolt
intézménye azt a tanév masodik felében kezdeményezte, azonban a feliilvizsgalatra a felvételi eljarasig
nem kertilt sor. Erre tekintettel a tanul6 altal becsatolt szakért6i vélemény az aktualisan érvényes szakértoi
vélemény.

A koznevelési intézmény részérdl a tanuloval foglalkozo fejleszté pedagdgus is megerdsitette levelében,
hogy a tanul¢ altal feltoltott szakértdi vélemény van érvényben. Az abban foglaltaknak megfelel6en az
intézmény vezetdje a tanuld szamara mind a kézépiskolai tanulmanyok, mind az érettségi vizsgak soran
kedvezményeket allapitott meg.

A sziilok sérelmezték, hogy a fogyatékossagért jard tobbletpontokat a tanulonak a felsdoktatasi felvételi
eljarasban nem adtak meg, és emiatt gyermekiiket a felvételi jelentkezési rangsorban hatrébb allo helyre
soroltak be a felvételi eljaras soran.

Az ligyben vizsgalatot inditottunk, melynek keretében a sziildi beadvanyt attekintettiik, és az elzetes
vizsgalat alapjan nem lattuk megalapozottnak az elutasitas indokat. A vizsgalat keretében az Oktatasi
Hivatalhoz fordultunk az eset tisztazasat és az tiggyel kapcsolatos tajékoztatast kérve.

Az Oktatasi Hivatal tajékoztatasa szerint a jelentkezd altal irt panasz kivizsgalasa megtortént. Az Oktatasi
Hivatal megallapitotta, hogy a felvételi eljaras soran nem tortént hiba. A tajékoztatas szerint a jelentkezd
altal benyujtott szakvéleményben feliilvizsgalati id6 volt megjeldlve, ami alapjan a felvételi eljaras soran
vartak az ahhoz kapcsolodoé kiegészitést. A jelentkezd a jelzést (,,az elutasitas indoka: a benyujtott
dokumentum akkor fogadhaté el, ha csatolja az abban jelzett feliilvizsgalaton késziilt szakértdi
véleményét is”) az e-felvételi felilleten majus 3-a 6ta megtekinthette. A jelentkez6 részérdél nem érkezett
megkeresés, hogy kértek ugyan feliilvizsgalatot, de az nem tortént meg.

Minderre az Oktatasi Hivatal a felvételi tajékoztatoban is felhivta a jelentkezd figyelmét: ,Ha a
szakvélemény feliilvizsgalatra vonatkoz6 utalast tartalmaz, a feliilvizsgalaton késziilt szakért6i véleményt
(kiegészitést, modositast) is be kell nytjtani. Ugyanakkor a kiegészités, modositas kizardlag a részletes
szakért6i véleménnyel egyiitt fogadhato el.”

A tajékoztatas szerint ugyanakkor a jelentkezo felvételt nyert az altala megjeldlt 4. helyre. Fentiek alapjan,
a jelentkez6 levelében foglalt jelzést az Oktatasi Hivatal nem talalta megalapozottnak.

A sziilok panaszat, az Oktatasi Hivatal nyilatkozataban foglaltakat és a hivatalunk rendelkezésére
bocsatott egyéb dokumentumokat dsszevetettiik a vonatkoz6 jogszabalyi rendelkezésekkel, €s az alabbi
allasfoglalast alakitottuk ki.

Az Nftv. 41. § (1) bekezdés c) pontja értelmében a Kormany fogyatékossaggal ¢l6 jelentkezdok és
hallgatok csoportjahoz tartozok esélyegyenléségét az a)-d) pontban meghatarozott hallgatdi csoportok
tekintetében a felsGoktatasi felvételi eljards, illetve a felsGoktatasi tanulmanyai, a d) pontban
meghatarozott csoport tekintetében a magyar allami (rész)dsztondijjal tamogatott hallgatoi létszam

meghatarozasa soran biztositja.
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Az Nftv. 108. § 6. pontjanak értelmez6 rendelkezése szerint e torvény alkalmazasaban fogyatékossaggal
¢l6 hallgatd (jelentkezd), aki mozgasszervi, érzékszervi vagy beszédfogyatékos, tobb fogyatékossag
egyiittes eléfordulasa esetén halmozottan fogyatékos, autizmus spektrum zavarral vagy egyéb pszichés
fejlodési zavarral (stlyos tanulasi, figyelem- vagy magatartdsszabalyozasi zavarral) kiizd.

Az Nftv. 110. § (1) bekezdés 9. c) pontja értelmében a Kormany felhatalmazast kap arra, hogy rendelettel
szabalyozza a felvételi eljaras azon feltételeit, amelyek a fogyatékossaggal €16 jelentkezok csoportjahoz
tartozok esélyegyenldségét biztositja. Ugyanezen § 11. pontja szerint a fogyatékossag megallapitdsanak
és igazolasanak rendjét, a fogyatékossdggal €16 hallgatok tanulmanyaival kapcsolatos elveket, az
elényben részesitési szempontokat és eljarasi szabalyokat szintén a Kormany rendelettel hatarozhatja
meg.

A felvételi rendelet 24. § (1) bekezdés b) pontja értelmében az esélyegyenldség biztositasa érdekében az
a jelentkez0, aki a T4jékoztatd megjelenése és a 12. § (4) bekezdésében foglalt hatarid6 kozotti idoszak
soran a fogyatékossaggal ¢10 jelentkez6 minden jelentkezési helyén 40 tobbletpontra jogosult. Ugyanezen
§ (2)-(4) bekezdései szerint a jogosultsagot (a kedvezményre jogositd feltételek meglétét) a 12. § (4)
bekezdésében meghatarozott hataridéig kell igazolni. A felvételi eljaras lebonyolitasa soran a Hivatal és
a felsGoktatasi intézmények kotelesek biztositani a fogyatékossaggal ¢él6 jelentkezd szamara a felvételi
eljarasban valo részvétel feltételeit. A fogyatékossaggal ¢10 jelentkez6t a felvételi eljaras soran ugyanazok
a kedvezmények illetik meg, mint amelyek a kdzoktatasrdl, illetve a kdznevelésrdl szolo jogszabalyok
alapjan megillették.

A felvételi rendelet a hianypotlasrol az alabbiak szerint rendelkezik. A 11. § (1)-(2) bekezdései szerint az
adatfeldolgozas soran — a jelentkezési kérelem hianyos benytjtasa esetén — a Hivatal az altalanos felvételi
eljarasban legkésobb a besorolasi dontés hatarnapjat megel6z6 28. napig, a keresztféléves felvételi
eljarasban a besorolasi dontés hatarnapjat megeldzé 20. napig, de legkésdbb a targyév januar 3-dig a
hianypoétlasra sz6l6 felhivasat a jelentkezével a felvételi eljaras hivatalos honlapjan, a személyes
iigyintézési feliileten keresztiil kozli. A hianypo6tlas tényérdl és a megtekintésének madjardl a jelentkezd
altal megadott elektronikus levelezési cimére kiildott levélben, postai Gton vagy telefonon tajékoztatja a
Hivatal a jelentkez6t. A hianypoétlas benytjtasara meghatarozott hataridé jogvesztd. A jelentkezési
kérelem hianyos benyujtasanak mindsiil — a felvételi eljaras évében érettségizett jelentkez6 kivételével —
alapképzésre, osztatlan képzésre, illetve felsdoktatasi szakképzésre torténd jelentkezés esetén a 2006.
januar 1. utan kiallitott magyar rendszer(i érettségi bizonyitvany masolatanak hianya, ha a kdznevelés
informacios rendszere a kozépfoku végzettségi szintet igazolo érettségi bizonyitvanyra vonatkozéan nem
tartalmaz adatot; alapképzésre, osztatlan képzésre, illetve felsGoktatasi szakképzésre torténd jelentkezés
esetén a magyar rendszeri érettségi bizonyitvany masolatanak hidnya, ha a kibocsatasanak datuma 2006.
januar 1. el6tti; alapképzésre, osztatlan képzésre, illetve felsGoktatasi szakképzésre torténd jelentkezés
esetén a nem magyar rendszerii €rettségi bizonyitvany masolatanak hidnya; mesterképzésre torténd
jelentkezés esetén a 2006. februar 1-je eldtt szerzett fels6foku végzettség, szakképzettség igazolasanak
hianya; a jelentkez6é altal a jelentkezési kérelemben megjeldlt, a tanulméanyi pontok szamitasahoz
sziikséges kozépiskolai bizonyitvany megfelelé oldalairdl késziilt masolatok hianya; a jelentkezd altal a
jelentkezési kérelemben megjel6lt allamilag elismert nyelvvizsga-bizonyitvanya adatainak hianya, ha azt
2003. januar 1. utan szerezte; a jelentkez6 altal a jelentkezési kérelemben megjeldlt allamilag elismert
nyelvvizsga-bizonyitvany masolatanak hianya, ha azt 2003. januar 1. el6tt szerezte.

A végrehajtasi rendelet 63. § (1)-(2) bekezdései szerint a fogyatékossaggal €16 hallgatod (jelentkezd)

fogyatékossaganak tipusat a (2) vagy a (3) bekezdésben meghatarozott szerv altal kiadott szakért6i
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véleménnyel igazolja. Ha a hallgat6 (jelentkez0) fogyatékossaga, sajatos nevelési igénye mar a kdzépfoku
tanulmanyok ideje alatt is fennallt, a fogyatékossag, sajatos nevelési igény a megyei (fovarosi) pedagogiai
szakszolgalati intézmények és azok megyei vagy orszagos szakértdi bizottsagként eljaro tagintézményei
altal kibocsatott szakértéi véleménnyel igazolhat6.

Az Oktatasi Hivatal altal a 2022. év altalanos felsdoktatasi felvételi eljarasa vonatkozaséban kiadott
Fels6oktatasi felvételi tajékoztatd (a tovabbiakban: Tajékoztatd) a 2.4.3.2. Fogyatékossag, tovabba a
3.3.7. Fogyatékossag igazolasa fejezet alatt kimondja, hogy a jelentkez6 fogyatékossaga, sajatos nevelési
igénye kizarolag részletes szakértdi véleménnyel igazolhat6. A Tajékoztato 3.3.7. fejezete rogziti tovabba
azt is, hogy a szakért6i véleménynek minden esetben tartalmaznia kell a fogyatékossag megnevezését
és/vagy a BNO-kodjat. Ennek hidnydban a dokumentum nem fogadhaté el. Ha a szakvélemény
feliilvizsgalatra vonatkozd utalast tartalmaz, a feliilvizsgalaton késziilt szakértdi véleményt (kiegészitést,
modositast) is be kell nyujtani. Ugyanakkor a kiegészités, modositas kizardlag a részletes szakértdi
véleménnyel egyiitt fogadhato el.

A rendelkezésre allo dokumentumok szerint a tanuld esetében az illetékes Pedagogiai Szakszolgalat 2021.
junius 15-én kelt szakért6i véleményében megallapitotta, hogy az érintett tanuld kiilonleges banasmodra
jogosult, sajatos nevelési igényli. A szakértdi bizottsag szakértdi véleménye alapjan a tanulonal egyéb
pszichés fejlédési zavar allapithaté meg, pontos diagndzisa: az aktivitas és figyelem zavarai (BNO kaod:
F90.0).

A koznevelési torvény 47. § (1) bekezdése rogziti, hogy a sajatos nevelési igényli gyermeknek, tanulonak
joga, hogy kiilonleges banasmod keretében allapotanak megfeleld pedagdgiai, gyogypedagogiai,
konduktiv pedagdgiai ellatasban részesiiljon attol kezd6dben, hogy igényjogosultsagat megallapitottak.
A Kkiilonleges banasmodnak megfeleld ellatast a szakértdi bizottsag szakértdi véleményében foglaltak
szerint kell biztositani.

A 15/2013. (I1. 26.) EMMI rendelet 18. §-aban rogzitettek szerint a gyermek, tanulé ellatasara, a szakértoi
véleményben foglaltak végrehajtasara akkor keriilhet sor, ha az abban foglaltakkal a sziil6 egyetért. Erre
els6 korben a szakértdi vizsgalat befejezésekor van lehetdsége, ezt kdvetden — ugyanezen § (3) bekezdése
szerint — a sziilének a szakért6i vélemény kézhezvételétél szamitva tizenot nap all rendelkezésre a
szakértéi vélemény feliilvizsgalatanak kezdeményezésére. Amennyiben a sziild a szakértéi vélemény
kézhezvételétdl szamitott tizendt napon beliil nem tesz nyilatkozatot és nem inditja meg a 18. § (2)
bekezdésben meghatarozott eljarast, az egyetértését megadottnak kell tekinteni. Jelen véleményben
foglaltakkal — a rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan — a sziil§ egyetértett.

Ebben az esetben a szakért6i véleményben foglaltak mind a sziil6, tanuld, mind a kijeldlt nevelési-oktatasi
intézmény vonatkozasaban kotelez6vé valtak.

Az Oktatasi Hivatal a Tajékoztatoban eldirja, ha a szakvélemény feliilvizsgalatra vonatkozo utalast
tartalmaz, a feliilvizsgalaton késziilt szakértdi véleményt (kiegészitést, modositast) is be kell nydjtani. A
tanulora vonatkozo, fent hivatkozott vélemény a 2021/2022. tanévben feliilvizsgélatot irt eld, ezen
rendelkezésnek megfelelden a tanuld kijeldlt intézménye, a kdznevelési intézmény azt a tanév masodik
felében kezdeményezte, azonban a feliilvizsgalatra a mai napig nem kertilt sor. Erre tekintettel a tanulo
altal becsatolt szakértdi vélemény az aktudlisan érvényes szakértdi vélemény.

A szakért6i vélemény feliilvizsgalataval kapcsolatban a 15/2013. (II. 26.) EMMI rendelet 22. § (1)-(3)
bekezdése rendelkezik. Ezen § (2)-(3) bekezdése tartalmazza a hivatalbol inditott feliilvizsgélat
iitemezésére vonatkoz6 szabalyokat. Eszerint, ,,ha e rendelet masképp nem rendelkezik, a szakért6i

bizottsag szakért6i véleményét a végrehajthatasanak megkezdését kovetd elsé nevelési év, tanév soran
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hivatalbol feliil kell vizsgalni. Az elsé hivatalbol torténd feliilvizsgalataban nem vehet részt az, aki a
szakértéi vélemény megalkotasaban kozremiikodott. Ha a gyermek, tanuld enyhe értelmi fogyatékos,
illetve egyéb pszichés fejlodési zavarral kiizd, a szakértdi véleményt az elsé hivatalbol torténd
feliilvizsgalat utan addig a tanévig, amelyben a tanul6 a tiz éves életkort betolti minden masodik, azt
kovetden és egyéb fogyatékossag, valamint autizmus spektrum zavar esetében, illetve ha a tanuld
beilleszkedési, tanulasi, magatartasi nehézséggel kiizd, addig a tanévig, amelyben a tanuld a tizenhatodik
¢életévét betdlti, minden harmadik tanévben hivatalbol feliil kell vizsgalni.”

A feliilvizsgalat megtorténtéig azonban a korabban kiallitott szakértdi vélemény az érvényes, iranyado az
érintett tanuld tekintetében, a feliilvizsgalat eldjelzett esedékességének elmaradasa a tanuld terhére nem
rohaté. Ez a hivatkozott feliilvizsgalati iitemezés a kordbbi szakértdi véleményben tett megallapitasok,
diagnozis érvényességét, a kiilonleges banasmaodra vald jogosultsag igazolt tényét nem érinti.
Osszefoglalva tehat az eddig leirtakat, megallapitottuk, hogy a jelentkezd kiilénleges banasmédra vald
igényjogosultsagat, sajatos nevelési igényét az illetékes Pedagdgiai Szakszolgalat, 2021. 06. 15. napjan
kiallitott részletes szakértdi véleményében megallapitotta. A rendelkezésre allé informacidk szerint a
tanuld sajatos nevelési igénye mar a kézépfoka tanulméanyok ideje alatt is fennallt, tovabba az érettségi
vizsga soran erre tekintettel kedvezményt vett igénybe. A kordbban mar hivatkozottak szerint a
fogyatékossaggal €16 jelentkez6t a felvételi eljaras soran ugyanazok a kedvezmények illetik meg, mint
amelyek a kozoktatasrol, illetve a koznevelésrdl szold jogszabalyok alapjan megillették. A jelentkezd
jelen koznevelési statusat, tovabba a felsdoktatasban fogyatékossaggal ¢é16 hallgatéi (jelentkezdi)
mindségét a felsdoktatasi felvételi jogszabalyokban rogzitettek szerint igazolta. Ezt az igazolt tényt annak
szakértdi bizottsag altali fellilbiralataig az Oktatasi Hivatal a felvételi eljaras soran nem kérddjelezheti
meg. Ezen eljarasaval az Oktatasi Hivatal a jogszabalyi rendelkezéseken tulterjeszkedve sziikiti a
fogyatékossaggal ¢10 jelentkezd joggyakorlasat, jogérvényesitését.

A fogyatékossaggal €16 jelentkez6 tobbletpontigényre benyujtott igazolasa nem tartozik a jogszabalyban
foglalt hianypotlasra kotelezett esetek korébe, ezért a jelentkezé nem kap az Oktatasi Hivataltol kiilon
hianypotlast e kérdéskorben. Garancialis rendelkezések hianyaban ezen sziikité gyakorlat megneheziti a
tobbletpont érvényesitését éppen az elényben részesitenddk hatranyara.

A fentiekre tekintettel, azzal a jelzéssel fordultunk az Oktatasi Hivatalhoz, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket annak érdekében, hogy a jelentkezd felvételi jelentkezését a fogyatékossagért kaphato
tobbletpontok tekintetében az Oktatasi Hivatal sajat hataskorben vizsgalja felil, és a fogyatékossagért
jard tobbletpontokkal egyiitt ujonnan megallapitott jelentkezOi Osszpontszam alapjan hozza meg
besorolasi dontését.

Hivatalunk jelzését az Oktatasi Hivatal elfogadta, a jelentkez6 esetében megvaltoztatta a korabbi dontését,
a jelentkez6 szamara a fogyatékossagért jaro tobbletpontokat jovairtak, a felvételi besorolasi dontést
ennek megfeleléen modositottak, a tanuld besorolast nyert az elsé jelentkezési helyre. Mindezekre
figyelemmel az ligyet lezartuk. (BMOJB/82/2022/OJBIT)

A 2022. évi majus-janiusi érettségi tarsadalomismeret érettségi vizsga valaszthato témai kozott
szerepelt az Oktatasi Jogok Biztosanak Hivataldnak bemutatasa. Hét tanuld fordult
hivatalunkhoz, hogy adatokat kérjenek, illetve interjiikat és fotokat készitsenek. Hivatalunk
fogadta a tanulokat a hivatalban, és segitettilk Oket a felkésziilésiikben. Nagy OrOmiinkre
szolgal, hogy mindny4jan jeles érdemjegyet szereztek.
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TANULMANYI ES VIZSGAUGYEK

A felsOoktatasban a részidos képzés, amely lehet esti vagy levelez6 képzés, azt a célt szolgalja,
hogy azok is tudjanak tovabbtanulni, akik mar teljes munkaidében dolgoznak. A részidds
képzés idOtartama a teljes idejii képzés tandrainak legalabb harmince, legfeljebb 6tven szazaléka
lehet. Ezen képzés soran a hallgatok tanoraira alapesetben tombositve, legfeljebb két hetenként
munkanapokon vagy a heti pihendénapon az intézményben, valamint a képzés fennmarado
részeében a tavoktatds modszereinek alkalmazasaval keriil sor.

Egy hallgaté levelez6 képzéssel és orarenddel kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét.

Tajékoztattuk a beadvanyozot, hogy az Nftv. 17. § (1)-(3) bekezdései szerint a felsGoktatasban a képzés,
a képzési és kimeneti kovetelményekben foglaltak szerint megszervezhetd teljes idejii képzésként,
részidds képzésként, tovabba tavoktatasként. A teljes ideji képzes félévenként legalabb kettdszaz, doktori
képzés esetén legalabb negyven tanorabol vagy ennek megfeleld zart rendszerii elektronikus tavolléti
oktatasbol all. A teljes idejii képzést a nappali képzés munkarendje szerint heti 6t napbol all6 tanitasi hét
keretében, a munkanapokon kell megszervezni. E rendelkezéstdl a felsdoktatasi intézmény hallgatoi
onkormanyzatanak egyetértésével el lehet térni. A teljes idejii képzés dualis képzésként is
megszervezhetd. A részidos képzés lehet esti vagy levelezd képzés munkarendje szerint szervezett
képzés. A részidds képzés id6tartama — kivéve a szakirdnyll tovabbképzést — a teljes idejii képzés
tanorainak legalabb harminc, legfeljebb Gtven szazaléka lehet. A szakiranyu tovabbképzés idétartama a
teljes idejli képzés tanordinak legalabb husz, legfeljebb 6tven szazaléka lehet.

Felhivtuk a hallgato6 figyelmét tovabba, hogy a levelezd képzést az alabbiak szerint értelmezi az Nftv. A
108. § 25. pontja szerint e torvény alkalmazasaban levelez6 képzés munkarendje: olyan oktatasszervezési
rend, mely szerint — az érintett hallgatokkal kotott eltéré6 megallapodas hianyaban — a hallgatok tanéraira
tombositve, legfeljebb két hetenként munkanapokon vagy a heti pihenénapon az intézményben, valamint
a képzés fennmarado részében a tavoktatas modszereinek alkalmazasaval keriil sor.

T4ajékoztattuk a hallgatot, hogy a panaszban foglaltakkal kapcsolatban hivatalunknak lehetdsége van
eljarast inditani. Azt azonban, hogy oktatasi jogai sériiltek-e a beadvanyban sérelmezettek miatt, csak
vizsgalatunk lefolytatasa utan all moédunkban eldonteni. A panaszost ennek megfelelden tajékoztattuk
hivatalunk eljarasi szabalyair6l, tobbek kozott a jogorvoslat kimeritésének sziikségességeérol.
(X111/85/2022/0JBIT)

A hallgat6 specidlis helyzetére figyelemmel igényelheti a kedvezményes tanulmanyi rendet,
amely a fels6oktatasi intézmény dontése alapjan mentesitheti a hallgatdt az oralatogatas alol.
Ezen kedvezmény részleteirdl a felsOoktatasi intézmények a sajat belsé szabalyzataikban
rendelkezhetnek.

Egy sziil6 azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy gyermeke kedvezményes tanulmanyi rend
iranti kérelmét a felsGoktatasi intézmény elutasitotta. A sziil6 az elutasitasban az okszerliség téves voltat
¢és az egyenld banasmaod sérelmét kifogasolta.

Tajékoztattuk a sziil6t, hogy a felsOoktatdsi jogszabalyok kedvezményes tanulmanyi rendrdl nem

rendelkeznek, igy ezen kérdéskor szabalyozasara a felsGoktatasi intézményi autonomia keretében keriil
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sor. Hivatalunk allaspontja szerint a hallgatd kedvezményes tanulmanyi rend irdnti kérelme — a
szabalyzatban biztositott mérlegelési lehetdségre figyelemmel — méltanyossagi kérelem.

Hivatalunk allaspontja évek oOta valtozatlan a méltanyossagi dontéssel kapcsolatban. A méltanyossag
olyan altalanos rendelkezéstdl torténd eltérés, amelyet a norma bizonyos kivételes esetekben lehetdvé
tesz a jogalkalmazd szdmara, méghozza a hallgatd szempontjabdl kedvezd iranyba. A méltanyossagi
jogkdr gyakorloja a koriilményeket mérlegelve jar el, és a kérelmez6 javara eltekinthet a meghatarozott
feltételektdl. A méltanyossagi dontés meghozatala sordn az intézmény nagyfokl szabadsaggal
rendelkezik, rd van bizva, hogy melyiket valasztja a tobb, egyarant jogszerti megoldas kozil. Jogszertien
dont, ha a kérelemben foglaltaknak eleget tesz, és akkor is jogszerlien jar el, ha elutasitja azt. Tehat a
hallgatora nézve méltanyos dontés mell6zése nem jogsértd akkor, ha a dontés egyébként megfelel a
jogszabalyok eldirasainak.

Tekintettel arra, hogy levelében egyenlé banasméod sérelmét is valdszinisiti, tdjékoztattuk a sziil6t
tovabba, hogy az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatala elkiiloniilt szervezeti egységéhez, az Egyenld
Banasmodért Felelds Foigazgatosaghoz fordulhat felvetéseivel. (XI111/30/2022/0JBIT)

A sajatos nevelési igényll tanuldt a felsdoktatasban fogyatékossaggal €16 hallgatdként jelolik,
akit a felséoktatasban a helyzetére tekintettel kedvezmények és mentességek illethetik meg,
azonban az oklevél altal tanusitott szakképzettség megszerzéséhez sziikséges alapvetd
tanulmanyi kovetelmények aldol nem menthetik fel. A fogyatékossaggal ¢él6 hallgatonak a
jogszabdlyban meghatarozott szakértéi véleménnyel igazolnia sziikséges, hogy mely
mentességekre, kedvezményekre tarthat igényt a felsdoktatai intézményben.

Egy hallgat6 tanulasi nehézségeire tekintettel a felsdoktatasi intézményeknél kaphaté mentesitésekrol
és kedvezményekrél, illetve az ehhez sziikséges szakértdi vizsgalatarol kért tajékoztatast.

Kérdésével kapcsolatban a kovetkezokrdl tudtuk tajékoztatni. A felsdoktatas keretszabalyait jelenleg a
minden felsGoktatasi intézményre vonatkozod Nftv. szabalyozza. Az Nftv. 49. § (8) bekezdése alapjan a
fogyatékossaggal €16 hallgatd részére biztositani kell a fogyatékossaghoz igazodd felkészitést és
vizsgaztatast, tovabba segitséget kell nyujtani részére ahhoz, hogy teljesiteni tudja a hallgatoi
jogviszonyabdl ered6 kotelezettségeit. Indokolt esetben mentesiteni kell egyes tantargyak, tantargyrészek
tanulasa vagy a beszamolas kotelezettsége alol. Sziikség esetén mentesiteni kell a nyelvvizsga vagy annak
egy része, illetve szintje alol. A vizsgan biztositani kell a hosszabb felkésziilési id6t, az irasbeli
beszamolon lehetéveé kell tenni a segédeszkdz — igy kiilondsen irdgép, szamitogép — alkalmazasat,
sziikség esetén az irasbeli beszamold szoébeli beszamoloval vagy a szobeli beszamold irasbeli
beszamoloval torténd felvaltasat. Az e bekezdés alapjan nyujtott mentesités kizarolag a mentesités
alapjaul szolgalo koriilménnyel &sszefiiggésben biztosithatd és nem vezethet az oklevél altal tanusitott
szakképzettség megszerzéséhez sziikséges alapvetd tanulmanyi kdvetelmények aldli felmentéshez.

A Kormény a fogyatékossaggal €16 hallgatokkal kapcsolatos intézményi feladatok végrehajtasanak
rendjét a végrehajtasi rendelet 62-64. §-aiban hatirozza meg. E rendelet 62. § (1) bekezdése szerint a
fogyatékossaggal €16 hallgatd kérelmére a felsoktatasi intézménynek a tanterv eldirasaitol részben vagy
egészében eltérd kovetelményeket kell megallapitania, illetve — figyelemmel az Nftv. 49. § (8)
bekezdésére — azok teljesitésétodl el kell tekintenie a (2)-(7) bekezdésben foglalt kedvezmények koziil
legaldbb egy, sziikség szerint tobb kedvezmény biztositdsaval, ha a fogyatékossdgot igazold

szakvélemény megallapitasai alapjan kedvezmény, illetve mentesség biztosithato a hallgaté szamara.

94



A végrehajtasi rendelet 62. § (2)-(7) bekezdései rendelkeznek a fogyatékossaggal €16 hallgatd részére
adhat6 kedvezményekrdl. A rendelkezések értelmében a kovetkezd hallgatok esetében alkalmazhatdak
kedvezmények és mentesitések: mozgaskorlatozott hallgatd; hallassériilt (siket, nagyothallo) hallgato;
latassériilt (vak, aliglatd, gyengénlatd) hallgatd; beszédfogyatékos (diszfazia, diszlalia, diszfonia,
dadogas, hadaras, afdzia, orrhangzos beszéd, dizartria, mutizmus, sulyos beszédészlelési ¢és
beszédmegértési zavar, centralis pdszeség, megkésett beszédfejlodés) hallgato; pszichés fejlodési zavarral
kiizd6é hallgatod [diszlexids-diszgrafias-diszortografids hallgatd, a diszkalkulias hallgato, a hiperaktiv,
figyelemzavarral kiizd6 hallgaté, illetve a magatartisszabalyozasi zavarral (szocio-adaptiv folyamatok
zavaraival, az érzelmi kontroll, 6n-, vagy masok felé iranyul6 agresszio, a szorongas, az én-szabalyozas
gyengeségét mutatdé magatartasjellemzOok, az alkalmazkodoképesség, a célirdnyos viselkedés, az
Onszervezés, valamint a metakognicid eltérd fejlodésével) kiizdd hallgatd]; tovabba autizmussal €16
hallgato.

Az igazolas rendjére vonatkozo szabalyokat a végrehajtasi rendelet 63. § (1)-(3) bekezdései tartalmazzak,
amelyek szerint a fogyatékossaggal €16 hallgatd (jelentkezd) fogyatékossaganak tipusat a (2) vagy a (3)
bekezdésben meghatarozott szerv altal kiadott szakért6i véleménnyel igazolja. Ha a hallgato (jelentkezd)
fogyatékossaga, sajatos nevelési igénye mar a kozépfoku tanulmanyok ideje alatt is fennallt, a
fogyatékossag, sajatos nevelési igény a megyei (févarosi) pedagogiai szakszolgalati intézmények és azok
megyei vagy orszagos szakértdi bizottsagként eljard tagintézményei altal kibocsatott szakért6i
véleménnyel igazolhatd. Ha a hallgaté (jelentkez6) fogyatékossaga, sajatos nevelési igénye a kozépfoku
tanulmanyok ideje alatt nem allt fenn, a fogyatékossdg az ELTE Gyakorlé Orszagos Pedagogiai
Szakszolgalat altal kibocsatott szakértéi véleménnyel igazolhato.

E rendelkezések alapjan a hallgatot tehat megilleti az a jog, hogy a fogyatékossag szakért6i igazolasa utan
kérelmezze a fels6oktatasi intézménytdl egyes kdvetelmények aldli felmentését. A szakért6i igazolas
kiallitasara azonban kizarolag a jogszabalyban rogzitett szerv jogosult, mas szakemberek és szervek
véleményei a mentesitési kérelem elbirdlasa soran nem vehetéek figyelembe. Azt azonban, hogy a
megfeleld szakvélemény benyujtasat kovetden részben vagy egészben mentesiti-e a hallgatot az egyes
kotelezettségek alol, a felsGoktatasi intézmény donti el a fent hivatkozott rendelkezések €s a szervezeti €s
miikddési szabalyzataban foglaltak alapjan.

Felhivtuk a beadvanyoz6 figyelmét arra is, hogy a koznevelési torvény megkiilonbozteti egymastol a
sajatos nevelési igény, illetve a beilleszkedési, tanulasi magatartasi nehézséggel kiizd6é gyermek, tanuld
fogalmat. Ennek okan a tanulasi zavar (mint a sajatos nevelési igény egy meghatarozott kategoriaja) és a
tanulasi nehézség (mint a beilleszkedési, tanulasi és magatartasi nehézség egy meghatarozott kategoriaja)
szintén elkiiloniil egymastol. Tekintettel arra, hogy az Nftv.-ben meghatarozott fogyatékossdg a
kdznevelési torvényben meghatarozott sajatos nevelési igénynek felel meg, a koznevelési torvényben
meghatarozott tanulasi nehézség nem mindsiil fogyatékossagnak, igy arra a felsoktatasi intézménynél
kedvezmény, mentesség nem adhato.

A szakértoi feliilvizsgalati igényével kapcsolatban az alabbiakrol tajékoztattuk a hozzank fordulot. A
15/2013. (II. 26.) EMMI rendelet 2. § i) pontja szerint a rendelet hatalya kiterjed az Edtvos Lorand
Tudomanyegyetem Gyakorld Orszagos Pedagogiai Szakszolgéalatra (a tovabbiakban: Gyakorld
Szakszolgalat). A 39. § (1)-(4) bekezdései szerint a Gyakorlé Szakszolgalat a (2)-(13) bekezdésben
meghatarozott esetekben szakértdi bizottsagként, egyéb, jogszabalyban meghatarozott esetekben
szakértoként jar el. A szakért6i bizottsagként eljaré Gyakorld Szakszolgalat feladata a tanulmanyok,

vizsgak ¢és a felsGoktatasi felvételi eljaras soran adhatdé kedvezményekre vald jogosultsag megitélése

95



érdekében a sajatos nevelési igény, fogyatékossag megallapitasa vagy kizarasa a végrehajtasi rendelet 62.
§ (11)-(12) bekezdésében és 63. § (3) bekezdésében foglalt esetben; ha az érettségi vizsgara jelentkezd
személy tanuloi jogviszonnyal mar nem rendelkezik és a tanuldi jogviszony megsziinése utan kovetkezett
be olyan allapot, amely alapjan sajatos nevelési igény megallapitdsanak lenne helye; ha a vizsgalatot a
nyelvvizsgara jelentkezé személy a nyelvvizsga sordn adhaté kedvezmények biztositdsa érdekében
kezdeményezi; ha a vizsgalatot a tanuldi jogviszony megsziinése utan a KRESZ-vizsga soran adhat6
kedvezmények biztositasa érdekében kezdeményezi; és a kérelmez0 érvényes szakértdi véleménnyel nem
rendelkezik. A szakértdi bizottsagként eljaré Gyakorld Szakszolgélat eljardsa az érintett jelentkezd,
tanulo, vizsgazo, hallgaté kérelmére indul. A kérelmezd vizsgalati kérelmét el kell utasitani, ha a
kérelmezd altal benyujtott orvosi és pedagodgiai dokumentumokbol, az elézmények feltarasabol és
elemzésébdl megallapithatd, hogy a sajatos nevelési igény, fogyatékossdg nem all fenn.
(XH1/73/2022/0JBIT)

A kreditatvitel adja meg a hallgatoknak azt a lehetdséget, hogy a korabbi tanulményaik
beszamitasra keriiljenek egy atvétel, egy ujrafelvétel vagy akar teljesen mas tanulméanyok
folytatasa esetén. A Kreditatviteli Bizottsadg végzi el a tantargyak Osszevetését, és amennyiben
hetvendt szazalékban megfelel egymasnak az Osszevetett tudas, a kreditet el kell fogadni. A
képzési és kimeneti kdvetelményeket az adott szakok esetében kdzpontilag hatarozzak meg, de
az ennek alapjan kialakitott mintatantervek eltéréek lehetnek az egyes felsdoktatasi
intézményeknél. Igy atvétel esetén nem garantalt, hogy a hallgaté ugyanott tudja folytatni
tanulmanyait, ahol &tvételét megeldzéen a korabbi felsOoktatdsi intézményben tartott.
(X111/20/2022/0JBIT, BM0OJB/169/2022/0JBIT)

Egy hallgato kreditelismeréssel kapcsolatban kérte hivatalunk vizsgalatat. A beadvany tartalma roviden
a kovetkezo.

A hallgaté egy Tudomanyegyetemrdl nyert atvételt egy masik felsdoktatasi intézménybe 2 féléves
informatikatanari mesterszakra a 2021/2022. tanév tavaszi félévére. Az 0j egyetemen kreditatvitelt
kérelmezett, de nem fogadtak el teljesitettnek egyes tantirgyakat. A panaszos altal becsatolt
dokumentumok szerint az elséfoku kreditatviteli dontést az oktatasi és felnottképzési dékanhelyettes
utasitotta el 2022. marcius 7-én. Ezt kdvetden a hallgato fellebbezést nytjtott be a kreditelismerésre
vonatkozo els6foku dontéssel kapcsolatban, amelyet masodfokon 2022. marcius 22-én szintén ugyand
utasitott el. A panaszos altalanos jogorvoslati kérelmét formai okokbol utasitotta el a felsdoktatasi
intézmény, mivel az nem tartozik a jogorvoslati tanécs tigykorébe.

Az ligyben vizsgalatot inditottunk, és ennek keretében a fels6oktatasi intézményhez fordultunk, hogy
nyilatkozzon a panaszban foglaltakrol. Az Egyetem részérél a rektor a kovetkezokrdl tajékoztatta
hivatalunkat.

Az Egyetemen a hallgatok tanulasi céljaik elérése érdekében tanulmanyi életutjuk soran szamos ponton
¢lhetnek a jogszabaly altal biztositott korabban elsajatitott ismeretek, megszerzett tudas és képességek
elismertetésének lehetdségével.

A tudéselismerés szabalyait — az illetékes, eljard szervezetek és személyek korét — az intézményi
Szervezeti és Milkodési Rend részét képezd szabalyzatok hatarozzak meg, kiilonosen a Hallgatoi
kovetelményrendszer (a tovabbiakban: HKR), illetve ahhoz kapcsolddoan az érintett karok Szervezeti és

miikddési rendje.
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Szintén a HKR részét képezé Tanulmanyi és vizsgaszabdlyzat tartalmazza a jogorvoslatra vonatkozd
szabalyokat (Jogorvoslat és masodfoku hatdrozat fejezet).

A tudaselismerésnek alapvetden két formajat kiilonbozteti meg az Egyetem: az eldzetes kreditelismerést
¢és a tanulmanyi id6 alatt torténd tudaselismerést.

Az eldzetes kreditelismerés esetén a HKR 4. § (6) és (9b) bekezdései szerint a felvételi vizsga,
palyaalkalmassagi vizsga részei ¢és a vizsgaidopontok a mesterképzési szakra torténd felvételi eljaras
soran a jelentkezd a felvételi vizsgat megel6zéen kezdeményezheti az 50. § (7) szerinti eldzetes
kreditelismerést. A kredit elismerési folyamatat a karon miikodé Tanulmanyi és Kreditatviteli Bizottsag
végzi. Az 50. § (7) bekezdése szerint az Egyetemnek kérelemre az el6zetes kreditatviteli eljarast le kell
folytatnia. Az el6zetes kreditatviteli eljaras soran a kérelmezd altal teljesitett, valamint a kérelem
benyujtasakor folyamatban levé félév végéig varhatdan teljesitendd tanulményi kovetelmények (a
teljesités feltételéhez kotott) kreditelismerésérdl és egyben a felvételi feltételekben szerepld kreditek
(teljesités feltételéhez kotott) meglétérdl hoz dontést a kari TKB. A kari TKB altal elismert krediteket a
tanulmanyok tényleges megkezdésekor ijabb kérelem nélkiil elismertnek tekinti.

Az Egyetem a tanulmanyi id6é alatt torténd targyelismerés szabalyait a HKR. 50. § (1), (3) és (4)
bekezdéseiben az alabbiak szerint szabalyozza. Egy adott ismeretanyag elsajatitasaért egy alkalommal
adhat6 kredit. A kreditelismerés — tantargy (modul) eldirt kimeneti kdvetelményei alapjan — kizarolag a
kredit megallapitasanak alapjaul szolgald tudas dsszevetésével torténik. El kell ismerni a kreditet, ha az
Osszevetett tudas legalabb hetvendt szazalékban megegyezik. A tudas Osszevetését a kari TKB végzi.
Nem kell teljesiteni a tantervben eldirt kovetelményeket, ha a hallgaté azokat kordbban mar elsajatitotta
és azt hitelt érdeml6é mddon igazolja. A HKR 50. § (1) bekezdése alapjan képzésben szerzett krediteket —
ha annak eldfeltétele fennall — barmelyik felsdoktatasi intézményben folytatott tanulmanyok alapjan el
kell ismerni, fliggetleniil att6l, hogy a hallgaté melyik felsGoktatasi intézményben, milyen képzési szinten
folytatott tanulmanyok soran szerezte azt. Az elismerés — tantargyi program alapjan — kizarolag a kredit
megallapitasanak alapjaul szolgaldé kompetencidk (ismeretek, alkalmazasi (rész)készségek és tovabbi
(rész)kompetenciak) osszevetésével torténik. A HKR 50. § (1) bekezdése alapjan elismert tanulmanyi
teljesitmény kreditértéke megegyezik annak a tantervi kovetelménynek a kreditértékével, amelyet
teljesitettnek mindsitenek, a megszerzett érdemjegy azonban a tantargy elismerésekor nem modosithato.
A fentiek alapjan megallapithat6, hogy a hallgatd valaszthatta volna az elézetes kreditatviteli eljaras
kérelmezését is annak érdekében, hogy minden kétséget kizdréan megbizonyosodjon arrdl, hogy az
Egyetem abban a mértékben szamitja-e be a korabban a Tudomanyegyetemen teljesitett tantargyainak
kreditértékeit, mint ahogy 6 azt remélte.

A hallgatd azonban a teljes mértékii beszamitas eléfeltételezésével iratkozott at az Egyetemre, majd
késdbb szembesiilt azzal, hogy az Egyetemen a szoban forgd képzés eltérd tantargystruktiraja miatt a
korabban teljesitett targyak egy része nem beszamithato.

A Kreditatviteli Bizottsagrol szo6l6 tajékoztatas szerint a kari Tanulmanyi és Kreditatviteli Bizottsagok
Osszetételét, elnokét a kar Szervezeti és Miikodési Rendje hatarozza meg. Jelen esetben az érintett kar
vonatkozo szabalyozasa, az SZMR. 20. § (1)-(2) bekezdései a Tanulmanyi és Kreditatviteli Bizottsagrol
az alabbiak szerint rendelkezik. A bizottsag Osszetétele: elndke: a dékan vagy a feladat ellatasaval
megbizott dékdnhelyettes; tagjai: a Kar szervezeti egységeinek delegaltjai (1-1 f8), a HOK delegéltjai (a
bizottsagi tagok 25%-a). A bizottsag feladata, hataskore: A megbizott dékanhelyettes iranyitasa alatt
mikddd bizottsag a hallgatok tanulményi iigyeiben illetékes kari bizottsdg. Hataskorébe tartoznak a

HKR-ben meghatarozott ligyek. A Kreditatviteli Bizottsag hallgatd képviseldi hallgatokat érintd
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iigyekben vald eljaras esetén a bizottsdg munkajaban nem vesznek részt — a Nftv. 12. § (5) pontjaban
foglaltaknak megfelelden.

A dontés meghozatalara illetékességgel a bizottsag elnokeként a dékanhelyettes rendelkezett, akinek ezen
tisztségénél fogva az elséfoku dontés meghozatalara jogosultsaga volt.

A jogorvoslatra vonatkozoan a rektor az alabbiakrol nyilatkozott. A hallgat6i dontések — igy tanulmanyi
iigyekben hozott dontések esetében is — a masodfoktl dontés (jogorvoslat) meghozatalaban a jogorvoslati
bizottsag rendelkezik hataskorrel. A HKR 36. § (1)-(4) bekezdései szerint jogainak megsértése esetén a
hallgat6 a) a hallgatdi onkormanyzathoz fordulhat jogi segitségnyujtasért, b) jogorvoslati kérelmet
terjeszthet eld, melyet a felsGoktatasi intézmény koteles elbiralni, c) az oktatasi jogok biztosanak az
eljarasat kezdeményezheti, feltéve, hogy az e tdrvényben szabalyozottak szerint jogorvoslati jogat — a
birdsagi eljaras kivételével — kimeritette. A hallgaté a felsoktatasi intézmény dontése vagy intézkedése,
illetve intézkedésének elmulasztasa (a tovabbiakban egyiitt: dontés) ellen — a koz1éstbl, ennek hianyaban
a tudomasara jutasatdl szamitott tizendt napon beliill — jogorvoslattal €lhet, kivéve a tanulmanyok
értékelésével kapcsolatos dontést. Eljaras indithaté a tanulmanyok értékelésével kapcsolatos dontés ellen
is, ha a dontés nem a felsGoktatasi intézmény altal elfogadott kovetelményekre épiilt, illetve a dontés
ellentétes a felsdoktatasi intézmény szervezeti és miikddési szabalyzataban foglaltakkal, vagy megszegték
a vizsga megszervezésére vonatkozo rendelkezéseket. A 17. § (1) és az Nftv 57. § és 58. § (1) és (2)
bekezdésekben foglaltakat megfelelden alkalmazni kell a) a felsdoktatasi intézménybejelentkezét, c) az
idokézben megsziint hallgatéi jogviszonnyal rendelkezett hallgatot érintd dontésekre, illetve
mulasztasokra. A hallgaté a jogorvoslati kérelem targyaban hozott eljarast befejezé dontést kozigazgatasi
perben tamadhatja meg. A keresetlevél benyujtasanak halasztdo hatalya van. E rendelkezések
alkalmazasaban hallgatoi jogviszonyra vonatkozo rendelkezések a jogszabalyban, valamint az intézményi
dokumentumokban talalhaté olyan rendelkezések, amelyek a hallgatéra jogokat és kotelezettségeket
allapitanak meg.

A kérdéses iigyben sziiletett jogorvoslati dontés esetében a jogorvoslati bizottsag elndkeként eljard
személy a felsdoktatasi intézmény jogi el6addja volt.

A folyamat soran a hallgato tobb forumon is élt panasztételi jogaval. A panasz kivizsgalasra keriilt, annak
eredményérol — részletesen kifejtve a panasz egyes tételeinek elemeit 2022. marcius 22. napjan, a hallgato
eredeti targymegjelolését ,,Fellebbezés” meghagyva — sziiletett feljegyzést (illetékességbil a feljegyzést
a panasz tartalma alapjan azt megvizsgalo Kar dékanhelyettese, — szintén a bizottsag elndke — irta ala) a
hallgatonak és az Elektronikus kdzszolgaltatasok osztalyanak is megkiildték.

A hallgaté panaszat, a rektor nyilatkozataban foglaltakat Osszevetettik a vonatkozoé jogszabalyi
rendelkezésekkel, és az alabbi allasfoglalést alakitottuk ki.

Az Nftv. 49. § (5)-(7) bekezdései szerint egy adott ismeretanyag elsajatitasaért egy alkalommal adhato
kredit. A kreditelismerés — tantargy (modul) targyleirasaban eldirt kimeneti kovetelményei alapjan —
kizarélag a kredit megéllapitdsdnak alapjaul szolgald tudéas dsszevetésével torténik. El kell ismerni a
kreditet, ha szabadon valaszthatd targyra vonatkozik vagy a targyleirasok alapjan Osszevetett tudas
legalabb hetvendt szazalékban megegyezik. A tudas Osszevetését a felsdoktatasi intézmény e célra
létrehozott bizottsaga (a tovabbiakban: Kreditatviteli Bizottsag) végzi. A Kreditatviteli Bizottsag az
elézetesen nem formalis, informalis tanulds soran megszerzett tudast, munkatapasztalatot, tovabba a
szakképesitést és szakképzettséget eredményez6 tanulas soran Szerzett ismereteket — az e torvényben,
valamint kormanyrendeletben meghatarozottak szerint — tanulméanyi kovetelmény teljesitéseként

elismerheti. A Kreditatviteli Bizottsag eseti dontését kell alkalmazni 6t évig az azonos kreditelismerésre
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vonatkozo kérelemnél. A Kreditatviteli Bizottsag dontéseit és azok érvényességi idejét, tovabba a
felsdoktatasi intézmény Osszes kurzusanak, moduljanak targyleirasat a tanulmanyi rendszerében minden
hallgatd és oktaté szamara hozzaférhet6vé kell tenni. A (3)-(6) bekezdésben meghatarozottak
végrehajtasaval kapcsolatos kérdéseket a tanulmanyi és vizsgaszabdlyzatban kell szabalyozni, azzal a
megkdtéssel, hogy a hallgatd a végbizonyitvany (abszolutérium) megszerzéséhez — a felsdoktatasi
intézményben folytatott, illetve mas korabbi tanulmanyok, tovabba az el6zetesen megszerzett tudas
kreditértékként valo elismerése esetén is — a tanulmanyi és vizsgaszabalyzat szerinti kreditet, de legalabb
a képzés kreditértékének harmadat az adott intézmény adott képzésén kdteles teljesiteni.

A kreditatvitellel és a korabbi tanulmanyok elismerésével kapcsolatban két kritériumot hataroz meg a
jogszabaly. Egyrészt az Osszevetett tudas egyezOségét irja el6, ennek 75 %-ban egyeznie kell.
Amennyiben ez az egyezés fenndll, a jogszabaly nem biztosit tovabbi mérlegelést a felsdoktatasi
intézmény részére, a kreditet ebben az esetben el kell ismernie. A masik korlatozas, amely a korabbi
tanulmanyokkal kapcsolatos, hogy intézményvaltas esetén az elismerést maximum a kreditérték
kétharmadaig lehet alkalmazni, és a képzés kreditértékének egyharmadat a hallgaté az adott felsdoktatasi
intézményben kdteles teljesiteni.

A képzési és kimeneti kovetelményeket az adott szakok esetében kdzpontilag hatarozzak meg, de az
ennek alapjan kialakitott mintatantervek eltéréek lehetnek az egyes felsGoktatasi intézményeknél. igy
atvétel esetén nem garantalt, hogy a hallgaté ugyanott tudja folytatni tanulmanyait, ahol atvételét
megel6zden a korabbi felsdoktatasi intézményben tartott.

Osszegezve a fentieket, az Egyetem korabbi dontései, illetve a rektor hivatalunk részére nyujtott
tajékoztatasa szerint azért nem keriiltek elfogadasra az érintett tantargyak kreditértékei a hallgato
kérelmének vonatkozasaban, mert a legalabb 75 %-os tantargyi egyezdség hianyzott az dsszevetett tudas
esetében, ezen kovetelményt azonban az Nftv. 49. § (5) bekezdése irja eld.

Mindezekre figyelemmel elfogadtuk a felsGoktatasi intézmény nyilatkozataban foglaltakat, a
beadvanyban foglaltakkal kapcsolatban oktatasi jogsérelmet nem tudtunk kimutatni, ezért az iigyet
lezartuk. (BMOJB/70/2022/0JBIT)

Hivatalunk allasfoglalasa a bizottsag el6tti vizsgazassal kapcsolatban tovabbra is valtozatlan a
tekintetben, hogy amennyiben a felsdoktatdsi intézmény barmely vizsgdja akar a
jogszabalyokban foglaltak szerint kotelezden, akar kiilon kérésre bizottsag eldtt zajlik, a
bizottsag eldtti vizsgazas lehetdsége az esetleges elfogultsdgot megalapozatlanna teszi.

Egy televizids miisorkészitdé mesterképzés rendezdi specializacid szakos beadvanyozd zardvizsga-
értékelését kifogasolta.

Téjékoztattuk a panaszost az értékelésre €s az oktatoi autonomiara vonatkozoé rendelkezésekrol, valamint
hivatalunk eljarési szabdlyairdl, igy az érintettre vonatkoz6 rendelkezésekrdl, tovabba a jogorvoslati
lehetéségekrol. Felhivtuk a figyelmét tovabba hivatalunk bizottsag el6tti vizsgazassal kapcsolatos korabbi
allasfoglalasara. (BMOJB/85/2022/0JBIT)

Az oktatét a hallgatok munkéjanak értékelésekor, mindsitésekor széleskorli szabadsag illeti
meg, igy a torvény csak rendkiviil szlik esetkdrben biztosit jogorvoslati lehetdséget az értékelés,

"or

mindsités vonatkozasaban. Annak megitélése ugyanis, hogy egy felelet vagy egy dolgozat (akar
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szakdolgozat) milyen érdemjeggyel értékelhetd, szakmai kérdés, mely szaktudasnak az oktato
van birtokaban. (BMOJB/29/2022/0JBIT, BMOJB/62/2022/0JBIT)

Egy hallgatd zarovizsga értékelésével kapcsolatban kérte hivatalunk vizsgalatat. A beadvany tartalma
roviden a kovetkez6.

A hallgato kifogasolta az oktatok vele szemben tanusitott viselkedését, amely szerinte méltosagsértd volt.
Az irasbeli zardvizsgaval kapcsolatban a panaszos sérelmezte, hogy az értékelés pontozasos rendszer
szerint zajlik, 6 azonban még kérésre sem kapta meg az errdl sz6l6 dokumentacidt, pedig szerinte az
Egyetem Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzata (a tovabbiakban: TVSZ) 23. § 4. pontja értelmében az irasbeli
vizsgarészrél vizsgalapot kellett volna kiallitaniuk. Szerinte ehelyett egy kvazi pontozast diktaltak be neki
telefonrol. Sérelmezte tovabba, hogy a TVSZ 32. § 2. pontja, valamint a 33. § 5. pontja értelmében a
zarovizsgat jegyzokonyvezni kellett volna. A panaszos szerint egyik dokumentum sem késziilt el az 6
vonatkozéasédban. A panaszos altal becsatolt dokumentumok szerint az oktatasi rektorhelyettes a hallgaté
jogorvoslati kérelmét elutasitotta.

Az ligyben vizsgalatot inditottunk, ennek keretében a felsdoktatasi intézmény vezetdjéhez fordultunk,
hogy nyilatkozzon a panaszban foglaltakrol. Az Egyetem részérdl a rektor a kdvetkezokrol tajékoztatta
hivatalunkat.

A hallgaté 2022. junius 23-i levelében ,,Panasz és jogorvoslati kérelem, Budapest 2022. junius 22-i
zardvizsga esemény kapcsan” cimmel fordult az oktatési rektorhelyetteshez.

A hallgat6é 2022. junius 11-én kezdte meg zardvizsgajat. A vizsga elsd része irasbeli, egy magyarrol
angolra és egy angolrdl magyarra forditas volt a feladat. Ennek eredménye kozepes (magyarrdl idegen
nyelvre) és elégtelen (idegen nyelvrél magyarra) lett. Mindegyik dolgozatot két kolléga javitotta
egymastol fiiggetleniil. A hallgatot a tanszéki adminisztrator értesitette az eredményrdl 2022. junius 17-
én, amelybdl az is kovetkezett, hogy az Egyetem vizsgaszabalyzata szerint a vizsga szobeli részén a
hallgaté mar nem vehetett részt.

A hallgatd panaszaban leirta, hogy sérelmesnek, illetlennek érezte tobbek kozott az irasbeli
vizsgaeredményének kozlési modjat. Ezutan 2022. junius 22-én a szobeli zardvizsga napjan részt vett a
betekintésen. Jelen volt az érintett tanszékvezetd, valamint a javitok is. A betekintés soran a hallgatod
tajékoztatast kapott az elégtelen indokolasarél. Mindkét dolgozataval kapcsolatban konzultalt a tanszék
oktatoival, akiknél a hallgaté vitatta az elégtelen mindsitést.

A hallgaté ezutan a pontozasi rendszert kivanta latni, és koncepcidézusnak mindsitette az értékelést. Itt
egy konfliktusos szituaciot irt le, de végiil elismerte, hogy a konkrét pontokrél immaron a tanszékvezetd
jelenlétében kért tajékoztatast, amit — szerinte eléggé kétes és mondvacsinalt mdédon — meg is kapott. A
rektor szerint tehat a hallgato a tajékoztatas modjat sérelmezte, valamint tobb ponton is sértének élte meg
a torténteket.

A hallgato6 kérése ugyanakkor az értékelés feliilvizsgalatara iranyult. A hallgat6 kérte az irasbeli vizsgaja
angol-magyar részére adott elégtelen mindsités hatalyon kiviil helyezését, a dolgozat Gjraértékelését,
tovabba kiilon koltségektdl mentesen soron kiviili lehetéséget a szakdolgozat szobeli vizsgan torténd
megvédésére.

Az iigyben az oktatasi rektorhelyettes vizsgalatot folytatott, amelynek eredményét julius 18-an kiildte
meg a hallgatonak. Valaszaban igyekezett szétvalasztani a szubjektiv elemeket és az objektiv tényeket. A
hallgatonak kiildott valasz szerint az értékeléssel kapcsolatban a hatdlyos jogszabalyok szerint

jogorvoslatra nincs lehetdség. A rektorhelyettes szerint a vizsgafolyamat a hallgato altal leirtak szerint is
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szabalyos volt. Kivant éIni a betekintési jogaval, amit meg is kapott. Amit a hallgaté nehezményezett, az
az eljarés és a tajékoztatas stilusa, amit sértének és megalazonak érzett. A hallgato hidnyolta a magyar-
angol forditas pontozasos értékelését is, amelyet allitasa szerint nem kapott meg. A tajékoztatd levél
végén felhivta a rektorhelyettes a hallgaté figyelmét a jogorvoslat lehetdségére.

Ezen rektorhelyettesi tajékoztatds mellékletként tartalmazta a hallgaté konkrét dolgozatainak teljes
értékelését, az egyes hibak jelolését is beleértve, valamint a pontozast is. A vitas vizsgafolyamattal
kapcsolatban tehat a hallgato élhetett jogorvoslati lehetdséggel a fenti szabalyzatban eldirt moédon. Ezt
mindeziddig nem tette meg, az oktatasi rektorhelyettes a hallgatonak csupan a panaszara valaszolt, és
egyben felhivta a figyelmét a jogorvoslati lehetéségekre, és arra, hogyan kell ezt elinditani. A panaszra
adott valasz egyébként minden relevans €s kért informaciot tartalmazott, a kdzepes dolgozat pontozasat
is.

A rektor allaspontja szerint tehat az Egyetem jogszeriien, koriiltekintden, higgadtan jart el, figyelmen
kiviil hagyva a hallgatd szubjektiv megjegyzéseit. A hallgaté személyiségi jogait messzemendkig
tiszteletben tartottdk a kommunikacié soran, ezen kiviil figyelembe vették a hallgaté szandékat is,
jelezvén a jogorvoslati lehetéséget és annak mikéntjét. A tajékoztatas vitatott koriillményeit és esetleges
vélt vagy valds hianyossagait, amelyet a hallgat6 a betekintés soran érzékelt, az oktatasi rektorhelyettes
tajékoztatd valasza tisztazta és potolta. A felsGoktatdsi intézmény hivatalunk részére kiildott
nyilatkozatahoz a zarovizsga jegyzokonyvét mellékelte. A tajékoztatas azzal zarul, hogy a hallgato
megismételheti a zarovizsgajat a kovetkez6 vizsgaidészakban.

A zardvizsga jegyzOkonyv az értékelésre vonatkozdan tartalmazza a zardvizsga irdsbeli részének
pontozasat az alabbiak szerint. Irasbeli pontszamok: angol-magyar nyelvezet 3/10, szoveghiiség 6/10,
koherencia 4/10, terminologia 5/10, nyelvhelyesség 2/5. Osszesen 20 pont, elégtelen. A forditds elemi
hibakat tartalmaz, nem felel meg sem nyelvezet, sem koherencia, sem terminoldgia szempontjabol.
Magyar-angol nyelvezet 7/10, sz6veghiiség 5/10, koherencia 8/10, terminoldgia 6/10, nyelvhelyesség 3/5.
Osszesen 29 pont, kozepes. A szoveg tartalmaz hibakat, de lektoralas utdn publikalhat6 lenne.

A hallgatdé panaszat, a rektor nyilatkozatiban foglaltakat Osszevetettik a vonatkozd jogszabalyi
rendelkezésekkel, és az alabbi allasfoglalast alakitottuk ki.

Az Nftv. 35. § (1) bekezdése szerint az oktatdi munkakdrben foglalkoztatottat megilleti az a jog, hogy
vilagnézete és értékrendje szerint végezze oktatéi munkajat, anélkiil, hogy annak elfogadasara
kényszeritené vagy késztetné a hallgatot, a képzési program keretei kozott meghatarozza az oktatott
tananyagot, megvalassza az altala alkalmazott oktatasi és képzési modszereket. Az e bekezdésben foglalt
jog megilleti a tanari munkakdrben foglalkoztatottakat, az oktatoi feladatokat ellaté doktoranduszokat,
tudomanyos kutatokat, tovabba az 6raadé oktatdkat. Ugyanezen § (2) bekezdése szerint az oktatassal
kapcsolatos feladatokat ellato kotelessége, hogy az ismereteket targyilagosan és tobboldaluan kozvetitse,
a jovahagyott tanterv szerint oktasson és értékeljen, a hallgaté emberi méltosagat és jogait tiszteletben
tartsa; az oktatd tevékenysége soran vegye figyelembe a hallgatd egyéni képességét, tehetségét,
fogyatékossagat.

E rendelkezések alapjan az oktatét a hallgatok munkajanak értékelésekor, mindsitésekor széleskorii
szabadsag illeti meg, igy a torvény csak rendkiviil sziik esetkdrben biztosit jogorvoslati lehetdséget az
értékelés, mindsités vonatkozasaban. Annak megitélése ugyanis, hogy egy felelet vagy egy dolgozat
milyen érdemjeggyel értékelhetd, szakmai kérdés, mely szaktudasnak az oktatd van birtokaban.

A jogorvoslati lehetdségekrdl az Nftv. az alabbiak szerint rendelkezik. Az 57. § (3) bekezdése szerint

hallgatd a felsdoktatasi intézmény dontése vagy intézkedése, illetve intézkedésének elmulasztasa (a
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tovabbiakban egyiitt: dontés) ellen — a kozIéstdl, ennek hidnydban a tudomasara jutasatdl szamitott tizenot
napon beliill — jogorvoslattal élhet, kivéve a tanulmanyok értékelésével kapcsolatos dontést. Eljaras
indithaté a tanulmanyok értékelésével kapcsolatos dontés ellen is, ha a dontés nem a felsGoktatasi
intézmény altal elfogadott kdvetelményekre épiilt, illetve a dontés ellentétes a felsGoktatasi intézmény
szervezeti és miikodési szabdlyzataban foglaltakkal, vagy megszegték a vizsga megszervezésére
vonatkozo rendelkezéseket.

A végrehajtasi rendelet 59. § (1) bekezdése szerint a zardvizsgat zarovizsga-bizottsag eldtt kell letenni,
amelynek elnoke és legalabb még két tagja van. A zardvizsga-bizottsagot ugy kell 6sszeéllitani, hogy
legalabb egy tagja egyetemi vagy fdiskolai tanar, illetve egyetemi vagy féiskolai docens legyen, tovabba
legalabb egy tagja ne alljon foglalkoztatasra irdnyuld jogviszonyban az érintett felsdoktatasi intézménnyel
vagy a felsdoktatasi intézmény masik szakjanak oktatoja legyen. A zardvizsgardl jegyzokonyvet kell
vezetni.

A hallgat6 panasza szerint az oktatok megsértették a méltosagat a zardvizsga eredményének kozlésekor.
A felsdoktatasi intézmény szerint a hallgatd személyiségi jogait messzemenokig tiszteletben tartottak a
kommunikacié soran.

Az oktatasi jogok biztosa az iigyre vonatkozo6 allaspontjat a rendelkezésre all6 nyilatkozatok alapjan
alakitja ki, és nincs hataskore egyéb modon vizsgalatot folytatni. A 40/1999. (X. 8.) OM rendelet 7. § (5)
bekezdése kimondja, hogy a beadvany alapjaul szolgalo tényeket a kérelmezdének, nyilatkozatanak alapjat
jelentd tényeket az intézménynek kell bizonyitania. Hivatalunk az eljaras soran egyediil a becsatolt
dokumentumokbdl dolgozik, amennyiben ellentmondés van, nem tudjuk azt feloldani.

A panaszos sérelmezte a zarovizsga értékelését is. A tanulmanyok értékelését akkor lehet feliilvizsgalni,
amennyiben a dontés nem a felsdoktatasi intézmény altal elfogadott kdvetelményekre épiilt, illetve a
dontés ellentétes a felsOoktatasi intézmény szervezeti és miikddési szabalyzataban foglaltakkal, vagy
megszegték a vizsga megszervezésére vonatkozo rendelkezéseket. Szakmai szempontok alapjan az
értékelés feliilvizsgalatara hivatalunknak nincs modja. A hallgaté az értékelésen tul a zardvizsga
jegyzokonyv és a pontozas elkésziiltének hianyat kifogasolta. Ezzel szemben a felsdoktatasi intézmény
megkiildte a zarovizsga jegyzOkonyvet, amely részletesen tartalmazta a zardvizsga eredményét
tartalmaz6 pontozast is.

Mindezekre figyelemmel -elfogadtuk a felsdoktatdsi intézmény nyilatkozataban foglaltakat, a
beadvanyban foglaltakkal kapcsolatban oktatasi jogsérelmet nem tudtunk kimutatni, ezért az iigyet
lezartuk. (BMOJB/84/2022/0JBIT)

A hallgatoi jogviszony alapja az Oktatdsi Hivatal altal hozott besorolasi, illetve a felsdoktatasi
intézmény altal kiildott felvételi dontés. A hallgatoi jogviszony a beiratkozéassal jon létre. A
jogviszony megszlinésére a torvényben meghatarozott okok esetén, tovabba a felsGoktatasi
intézmény egyoldali megsziintetésével keriilhet sor. (XI11/207/2022/OJBIT)

Egy doktori képzésben részt vevo kiilfoldi hallgatd azzal kapcsolatban kereste meg hivatalunkat, hogy
egy hazai felsdoktatasi intézmény megsziintette a hallgatdi jogviszonyat.

Téjékoztattuk a beadvanyozot, hogy az Nftv. 59. § (1) bekezdés 1) pontja értelmében megsziinik a
hallgatoi jogviszony a doktori képzés azon nyolcadik féléve végén, amelyre a hallgato bejelentkezett. A

panaszos megerdsitette, hogy kimeritette a nyolc szemesztert.
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Tekintettel arra, hogy a hallgato nem tudott olyan tényt hivatalunk elé tarni, amelyb6l arra a
kovetkeztetésre jutottunk volna, hogy a felsdoktatasi intézmény megsértette az oktatashoz fiiz6dé jogait,
ezért az iigyet lezartuk. (BMOJB/89/2022/0OJBIT)

A hallgatoi jogviszony a végbizonyitvany (abszolutérium) megszerzését kdvetden a torvény
erejénél fogva sziinik meg, még akkor is, ha a hallgatdé nem tett zarovizsgat. A hallgatoi
jogviszony megsziinését kovetden a jogszabaly 6t évig teszi lehetdvé a zardvizsga teljesitését,
¢s igy az oklevél megszerzését.

Egy beadvanyozo azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy 6t éven tal tehet6-e zarovizsga.
Tajékoztattuk a hozzank fordulot, hogy az Nftv. 50. § (3) bekezdése szerint a hallgat6 a végbizonyitvany
megszerzését kovetden bocsathatd zardvizsgara. A zardvizsga a végbizonyitvany megszerzését kovetd
vizsgaidészakban a hallgatoi jogviszony keretében, majd a hallgatdi jogviszony megsziinése utan, két
éven beliil, barmelyik vizsgaidészakban, az érvényes képzési kovetelmények szerint letehetd. A
tanulmanyi és vizsgaszabalyzat a zardvizsga letételét a végbizonyitvany kiallitasatol szamitott masodik
¢év eltelte utan feltételhez kotheti. A hallgatoi jogviszony megsziinését kovetd 6todik év eltelte utan
zardvizsga nem tehetd.

A panaszost tajékoztattuk hivatalunk eljarasi szabalyairol, tovabba felhivtuk a figyelmét, hogy hivatalunk
hataskore nem terjed ki a fenti hatarid6 aloli mentesités tigyében torténé dontéshozatalra. Ezen feltétel
al6l méltanyossagi alapon senki sem kaphat mentességet, tekintettel arra, hogy a zardvizsga letételére
nyitva allo hatarid6t jogszabaly irja eld.

Tajékoztattuk tovabba, hogy érdeksérelem esetén mely forumokhoz fordulhat jogszabaly-modositast
kezdeményezni. (X111/225/2022/0JBIT)

2020-ban és 2021-ben is nyelvvizsga-mentességet kaptak a zarovizsgazok. Ezen jogszabalyok
megalkotasanal a hatalyos szabalyozastdl vald eltérést a pandémia indokolta, a kormanyzati
kommunikécid szerint a virus okozta valsagot kovetden a magyar gazdasag ujrainditdsdhoz
szlikség lesz diplomds munkavallalokra. (BMOJB/83/2022/0OJBIT)

Egy hallgatd azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy bar 2021-ben sikertelen nyelvvizsgat
tett, azonban a 2021-ben felsGoktatasi oklevelek kiallitasahoz biztositott nyelvvizsgara vonatkozo
kedvezményekre figyelemmel ugy véli, hogy 6t is megilleti a sikeres nyelvvizsga eredménye.

Tajékoztattuk a beadvanyozot, hogy a veszélyhelyzet sordn teend6 egyes, a felsdoktatasi intézményeket
és a hallgatokat érint6 intézkedésekrdl szolo 101/2020. (1V. 10.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
101/2020. (IV. 10.) Korm. rendelet) 6. §-a szerint aki 2020. augusztus 31-ig sikeres zar6vizsgat tett,
mentesiil az oklevél kiadasanak eldfeltételéiil eldirt nyelvvizsga letételének kotelezettsége alol. Ezt
kovetden a veszélyhelyzet ideje alatt a nyelvvizsga letétele aloli mentességrol szolo 350/2021. (VI. 24.)
Korm. rendelet 1. §-a rendelkezett a kérdéskorrdl. Eszerint az a hallgato, aki 2020. szeptember 1. és 2021.
augusztus 31. kozott sikeres zarovizsgat tett, mentesiil az oklevél kiadasanak eldfeltételéiil az Nftv. 51. §
(1) bekezdésében, valamint a képzési és kimeneti kovetelményben eldirt nyelvvizsga letételének

kotelezettsége alol.
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Felhivtuk a figyelmét, hogy azon alanyi kor, akikre beadvanyaban hivatkozik, nem sikeres nyelvvizsgat
kaptak fenti jogszabdlyok alapjan, hanem az oklevél kiadasanal kaptak mentességet a nyelvvizsga
letételének kotelezettsége alol.

A hatédlyos rendelkezések értelmében azonban az oklevél kidllitdsahoz nyelvvizsga-bizonyitvany
sziikséges. (X111/4/2022/0JBIT)

Tobb volt hallgatoé azzal kapcsolatban kérte hivatalunk tdjékoztatasat, hogy 2022-ben is biztositott-e a
nyelvvizsga-mentesség a felsdoktatasi oklevelek kiallitdsahoz.

Téjékoztattuk a beadvanyozokat a fenti jogszabalyi rendelkezésekrél, valamint felhivtuk a figyelmiket,
hogy mely férumokhoz fordulhatnak érdeksérelem esetén jogszabdly-modositast kezdeményezni.
(XH1/5/2022/0JBIT, XI11/253/2022/0JBIT, X111/276/2022/0JBIT)

Abban az esetben, ha a zarovizsgat nem a fenti iddintervallumban teljesitette, a hallgatonak
nyelvvizsgat kell szereznie az oklevél kiallitasahoz. Egy adott szakhoz tartoz6 idegennyelvi
kovetelményeket a képzési és kimeneti kdvetelmények szabjak meg. Hivatalunk hataskore nem
terjed ki a nyelvvizsga aldli mentesités tligyében dontést hozni. A nyelvvizsgatételi
kotelezettség alol méltdnyossadgi alapon senki sem kaphat mentességet a felsdoktatasi
intézménytol, tekintettel arra, hogy a nyelvvizsgatételi kotelezettséget jogszabaly irja eld.
(X111/68/2022/0JBIT)

Egy hallgato azzal kapcsolatban kérte hivatalunk tajékoztatasat, hogy 2022-ben biztositott-e a
nyelvvizsga-mentesség a fels6oktatasi oklevelek kiallitasahoz.

T4ajékoztattuk a panaszost a fenti jogszabalyi rendelkezésekrdl, tovabba arrdl, hogy a felsoktatasi
szakképzések, az alap- és mesterképzések képzési és kimeneti kovetelményeir6l, valamint a 18/2016.
(VIIL. 5.) EMMI rendelet 3. szamt melléklet VI. Gazdasagtudomanyok képzési teriilete cim 2. fejezet
8.2. pontja az emberi er6forrdsok alapkézési szakon az aldbbi idegennyelvi kovetelményekrol
rendelkezik. Az alapfokozat megszerzéséhez egy idegen nyelvbdl allamilag elismert, kézépfoka (B2),
komplex tipusu, a képzési teriiletnek megfelelé szaknyelvi vagy allamilag elismert, felséfoka (C1),
komplex tipust altalanos nyelvvizsga vagy ezekkel egyenértékii érettségi bizonyitvany vagy oklevél
sziikséges.

Téjékoztattuk a panaszost tovabba, hogy mely forumokhoz fordulhat jogszabaly-modositast
kezdeményezni érdeksérelem esetén. (BMOJB/17/2022/0JBIT)

Az oklevél kiallitdsdnak szabdlyai azonban idékdzben modosultak. A 2022 decemberében
elfogadott, 2023-ban hatalyba 1ép6 rendelkezések szerint az oklevél kiallitasahoz alapesetben a
jogalkoté nem kovetel nyelvvizsgat.

Korabban a végrehajtasi rendelet tigy rendelkezett, hogy a nyelvvizsga szintje aloli mentesités
a doktori képzés tekintetében nem illeti meg a doktori képzésre jelentkezd hallgatot, a
doktorandusz hallgatét és a doktorjeldltet. A szakértdi véleményben megallapitott
fogyatékossag tipusatol fiiggden illeti meg azonban a nyelvvizsga egy része aloli mentesség a
fenti képzésben részt vevoket. A doktori fokozat megszerzésének azonban tovabbra is feltétele
egy vagy tobb idegen nyelv a tudomanyteriilet miiveléséhez sziikséges ismeretének a doktori
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szabalyzatban meghatarozottak szerinti igazolédsa, amely siketek esetében a nem magyar
jelnyelv ismeretének az igazolasaval is torténhet.

Egy beadvanyozé azzal kereste meg hivatalunkat, hogy fogyatékkal éldként doktori képzésbe késziil,
azonban a nyelvvizsga kdzpontnal nem vették figyelembe allapotat, és sikertelen nyelvvizsgat tett.
Attekintve a kérdéskorre vonatkozé hatalyos jogszabalyi rendelkezéseket az alabbiakrol tajékoztattuk a
doktori képzésben sziikséges idegennyelvi kdvetelményekkel kapcsolatban. Az Alkotmanybirdsag
6/2022. (IV. 26.) AB hatarozataban gy rendelkezett, hogy a végrehajtasi rendelet 62. § (11) bekezdése
alaptorvény-ellenes, ezért azt megsemmisiti.

Tajékoztattuk tovabbd, hogy hataskoriink a nyelvvizsgakézpontokra nem terjed ki. A nyelvvizsga
kapcsan a vizsgakozpontokban érdemes érdeklédnie az allapotanak megfeleléen alkalmazhato
mentesitésekkel, kedvezményekkel kapcsolatban. (X111/219/2022/0JBIT)

A hallgat6 a végbizonyitvany megszerzését kovetden bocsathatd zardvizsgara. A zardvizsga az
oklevél megszerzéséhez sziikséges ismeretek, készségek ¢és képességek ellendrzése és
értekelése, amelynek sordn a hallgatonak arrdl is tantisagot kell tennie, hogy a tanult ismereteket
alkalmazni tudja. A zardvizsga teljesitését kovetden allithaté ki az oklevél, amennyiben a
hallgatd teljesitette a képzési €és kimeneti kdvetelményekben megszabott idegennyelvi
kovetelményeket. A felsdfokt  tanulmanyok befejezését az  oklevél igazolja.
(BMOJB/154/2022/0JBIT)

Az Oktatasi Jogok Biztosanak Hivatalaba panasz érkezett egy volt hallgato részérdl. A beadvany tartalma
roviden a kovetkezd.

A panaszos el6adta, hogy korabban egy vidéki egyetemen folytatott tanulmanyokat. A 101/2020. (IV.
10.) Korm. rendelet 6. §-a alapjan mentesiilt az oklevél kiallitasahoz sziikséges nyelvvizsga-kovetelmény
alol, azonban az oklevelét még nem kapta meg. A felsGoktatasi intézmény igérete szerint 2020. augusztus
végén, szeptember elején kapta volna kézhez az oklevelét postai uton, de azota sem érkezett meg hozza.
A Hallgatéi Kozpont elébb arra hivatkozott, hogy a szakdolgozataval egyiitt szeretnék feladni, majd
kozolték, hogy nem taladljak, végiil a jarvanyhelyzetre hivatkoztak a késéssel Osszefiiggésben. Az
lgyintézoktél egymasnak ellentmond6 informéacidkat kapott, végiill az Oktatasi Igazgatd az igy
kivizsgalasat és oklevelének kikiildését igérte, de ezekrdl sem kapott tovabbi informaciot. A fenti ligyben
a hallgato azt sérelmezte, hogy oklevelét — az igéretekkel ellentétben — tovabbra sem kapta meg.

Az iigyben vizsgalatot inditottunk, és az érintett felsdoktatasi intézményhez fordultunk, hogy kozolje az
iiggyel kapcsolatos allaspontjat.

A fels6oktatasi intézménytdl az a valasz érkezett, hogy a hallgato részére 2021. december 8-an valaszt
kiildtek, amiben tajékoztattak, hogy a hallgat6 242 kreditet szerzett a felsdoktatasi intézményben, igy nem
szerzett végbizonyitvanyt, és nem teljesitette a zarovizsgat.

Mindezekre figyelemmel az Egyetem arrol tajékoztatta hivatalunkat, hogy nem tud kiallitani oklevelet a
hallgato részére.

Kértiik a volt hallgatot, hogy reagaljon a felsdoktatasi intézmény altal el6adott tényekre, és amennyiben
rendelkezik olyan dokumentummal, amely a tanulmanyaiban valo elérehaladasat (kreditek,

abszolutérium megszerzését, zarovizsga teljesitését) bizonyitja, kiilldje meg azt hivatalunk részére.
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Tekintettel arra, hogy a beadvanyozé nem vélaszolt megkeresésiinkre, igy az tgyet lezartuk.
(XI111/27/2022/0JBIT)

A HALLGATOK ALTAL FIZETENDO DIiJAK, TERITESEK ES A
RESZUKRE NYUJTHATO TAMOGATASOK

Egy hallgat6 tdmogatasi ideje altalaban tizenkét félév lehet a felsGoktatasban. A tdmogatasi ido
két félévvel hosszabbodhat meg osztatlan képzésben, ha képzési id6 meghaladja a tiz félévet,
tovabba négy félévvel fogyatékossaggal €16 hallgatd esetében.

Egy hallgaté azzal kapcsolatban élt panasszal, hogy a felsGoktatasi intézmény atsorolta onkoltséges
képzésre az allami 6sztondijas félévek kimeritése miatt.
A hallgatot tajékoztattuk a tdmogatasi idore vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekr6l, hivatalunk eljarasi

szabalyair6l, valamint a jogorvoslat kimeritésének lehet6ségérdl. (BMOJIB/80/2022/0JBIT)

A felséoktatési intézmény két esetben sorolja at tanévenként onkoltséges képzésre az utolsé két
félévben aktiv statuszi allami Osztondijjal tdmogatott képzésben részt vevo hallgatokat. Az
egyik esetben a felsGoktatdsi intézmény altal eldirt sziikséges kreditet, a masik esetben a
szlikséges atlagot nem teljesitette az atsorolt hallgatd. A teljesitendd kdvetelményeket azonban
a felsooktatasi intézménynek elore ki kell hirdetnie.

Egy masik hallgaté azért keriilt atsorolasra, mert az utolso két félév atlagaban nem szerzett 18 kreditet.
Tajékoztattuk a hallgatot hivatalunk eljarasi szabalyair6l, valamint a jogorvoslat kimeritésének
sziikségességérdl. (BMOJIB/110/2022/0JBIT)

Az onkoltséges képzésben részt vevo hallgatod altal fizetett onkdltség Osszege fedezi azon
szolgaltatasokat, amelyeket a magyar allami Osztondijjal tdmogatott képzésen részt vevod
hallgatok kapnak, egyes szolgéltatdsokért azonban mindkét finanszirozasi formaban részt vevo
hallgatoi csoport téritési dijat fizet.

Egy hallgato az 6nkoltség fels6oktatasi intézmény részére torténd banki atutalasaval kapcsolatban kérte
hivatalunk segitségét.

Tekintettel arra, hogy a hallgatd még nem meritette ki a felsGoktatasi intézménynél a jogorvoslati
lehetéségeit, ezért a hallgatot tajékoztattuk ezekrél, tovabba hivatalunk eljarasi szabalyairol.
(BMOJB/6/2022/0JBIT)

A FelsOoktatasi Informacidé Rendszer, vagyis a FIR létrehozasat kovetden az Oktatasi Hivatal
2006. januar 1-je Ota tartja nyilvan a hallgatok altal felhasznalt félévek szamat. Aki ezen idépont
elott befejezte tanulmanyait, az az Onkoltséges, akkori nevén koltségtéritéses féléveit a
felsdoktatasi intézmény altal kiallitott dokumentummal tudja igazolni. Amennyiben ezen
igazolast nem tudja bemutatni, azt kell vélelmezni, hogy hét félévet vett igénybe allamilag
tamogatott képzésként. E vélelemmel szemben a hallgatd, a felsdoktatasi intézmény és az
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Oktatasi Hivatal igazolassal €lhet. Tekintettel arra, hogy az 1993. évi felsdoktatasi torvény
2006. februar 28-ig volt hatalyos, igy a vélelem is f6szabdly szerint az ezen jogszabaly hatalya
alatt hallgatoi jogviszonyt 1étesito személyekre vonatkozik. Az 1993. évi felsdoktatasi torvény
szerint megkezdett képzés esetén azonban nem azonos a koltségtérités a tandij fogalmaval.

Egy hallgat6 azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy korabbi, 1994-1998 kozott folytatott
tanulmanyai alatt tandijat fizetett, de a felsdoktatasi intézmény igazoldsa szerint ezen idGszakban
allamilag finanszirozott féléveket hasznalt fel, nem koltségtéritéses képzésen tanult.

Téjékoztattuk a hallgatot az Nftv. fenti vélelemrdl szolo 113. § (2) bekezdésérdl, tovabba a korabbi
felsdoktatasi torvénynek az alabbi rendelkezéseir6l. A felsdoktatasrol szold 1993. évi LXXX. torvény
tanulmanyai kezdetekor hatalyban volt 31. § (1) bekezdése szerint a felséfoku képzésben részt vevo
hallgatok tandijat és egyéb dijakat fizetnek. Ezt kovetéen 1996. szeptember 1-jét6] ezen rendelkezés az
alabbiak szerint modosult: az allamilag finanszirozott felséfoku képzésben részt vevo hallgatok e torvény
rendelkezései szerint tandijat és egyéb dijakat, az allamilag nem finanszirozott képzésben részt vevo
hallgatok pedig koltségtéritést és egyéb dijakat fizetnek. Tehat a hallgatoi jogviszonyanak Iétesitésekor
még nem is létezett koltségtéritéses képzés, tovabba a képzés soran fizetett tandij vagy képzési
hozzajarulas nem tekinthetd koltségtéritésnek. (BMOJB/99/2022/0JBIT)

Tovébbra is rendszeresen érkeznek kérdések az édesanyaktol, hogy a GYES ideje alatt az
onkoltség Osszegét atvallalja-e az allam helyzetiikre figyelemmel. Bar korabban ezt jogszabaly
tette lehetdve, ez azonban 2007-t61 kivezetésre keriilt. A felsoktatasi intézménynél azonban
minden hallgatonak van lehetdsége egyéni helyzetére figyelemmel méltanyossagbdl kérni az
onkoltség elengedését, mérséklését, részletfizetési kedvezményt.

Egy beadvanyozo azzal kapcsolatban kért tajékoztatast, hogy jogszeriien at lehet-e sorolni 6nkdltséges
képzésre figyelemmel arra, hogy tanulmanyai megkezdését kovetden gyermeke sziiletett.

Kérdésével kapcsolatban arrol tajékoztattuk, hogy az Nftv. 48. § (1)-(2) bekezdései alapjan a hallgatot
magyar allami (rész)osztondijas vagy Onkoltséges képzési formara kell besorolni. A felsGoktatasi
intézmény — a Kormany altal rendeletben meghatarozott rend szerint — tanévenként koteles onkoltséges
képzésre atsorolni azt a magyar allami (rész)0sztondijjal tamogatott képzésben részt vevo hallgatot, aki
az utolso két olyan félév atlagaban, amelyben hallgat6i jogviszonya nem sziinetelt, illetve nem a 81. § (3)
¢s (4) bekezdésében meghatarozott kiilfoldi képzésben vett részt, nem szerzett vagy nem érte el legalabb
— a fels6oktatasi intézmény szervezeti és miikodési szabalyzatdban a tanévet megel6z0 legalabb 15 nappal
meghatarozott — kreditet vagy tanulmanyi atlagot, tovabba azt, aki a 48/D. § (2) bekezdése szerinti
nyilatkozatat visszavonja.

Fenti rendelkezés fliggetlen attol, hogy a hallgatd gyermekgondozast segité ellatasban részesiil-e. Ezzel
Osszefliggésben az alabbiakrol tajékoztattuk a hallgatot. A téritési és juttatasi rendelet 36. § (1) bekezdése
szerint az a hallgato, aki

a) 2006. december 31-je el6tt 1étesitett hallgatoi jogviszonyt és

aa) koltségtéritéses képzésben vett részt és a félév (oktatasi iddszak) elsé napjan terhességi-gyermekagyi
segélyben, gyermekgondozasi segélyben, gyermeknevelési timogatasban vagy gyermekgondozasi dijban

részesiilt, vagy
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ab) kozismereti tanari vagy hittanar-neveld szakon egyszakos tanari oklevéllel mar rendelkez6 magyar
allampolgarsagu hallgatoként masodik kdzismereti tanari szakképzettség megszerzésére iranyuld szakon
az adott tanari szak képesitési kovetelményeiben meghatarozott idétartamban folytat tanulmanyokat, és
b) a félév (oktatasi iddszak) elsé napjan az aa) vagy az ab) pontok szerinti feltételeknek eleget tesz,

azon a szakon, szakképzésben, melyben e rendelet hatalybalépése el6tt az aa) vagy az ab) pont alapjan
korabban koltségtérités-mentességben részesiilt, a b) pont szerinti félévben (oktatasi id6szakban)
koltségtérités fizetésére nem kotelezhetd.

A fentiek értelmében az a hallgatdé nem kotelezhetd koltségtérités (Onkoltség) fizetésére, aki 2006.
december 31. el6tt 1étesitett hallgatoi jogviszonyt, koltségtéritéses képzésben vett részt, és a rendelet
hatalyba 1épését megeldz6en a rendeletben foglalt feltételeknek megfelelden koltségtérités-mentességben
részesiilt. A rendelet 37. § (1) bekezdése értelmében e rendelet — a (2)-(3) bekezdésben foglaltak
kivételével — 2007. augusztus 1-jén Iépett hatalyba. Ennek megfeleléen csak azok a hallgatok jogosultak
példaul GYES-re hivatkozassal 6nkoltség-mentességre, akik 2007. augusztus 1. el6tt is jogosultak voltak
ra.

Tajékoztattuk tovabba a hallgatdt, hogy az Nftv. rendelkezik a finanszirozas formairdl. A 46. § (1) és (3)
bekezdése szerint a koltségviselés formdja szerint a felsGoktatasi képzésben részt vevo lehet magyar
allami 06sztondijjal tamogatott hallgatd, magyar allami részosztondijjal tdmogatott hallgato, illetve
onkoltséges hallgatd. A magyar allami Osztondijjal tdmogatott hallgatd képzésének jogszabalyban
meghatarozott koltségét, valamint a magyar allami részosztondijjal tdmogatott hallgatdé képzési
koltségének felét az allam, az 6nkdltséges képzés koltségeit a hallgato viseli.

Felhivtuk a beadvanyozo6 a figyelmét, hogy az Nftv. 43. § (3) bekezdése szerint a hallgato a felsGoktatasi
intézmény iranyaban teljesitendd fizetési kotelezettségének teljesitéséhez részletfizetési kedvezményre,
halasztasra, mentességre a szervezeti és mikodési szabalyzatban foglalt feltételek és eljaras szerint a
rektornak — a fenntarto tajékoztatasa mellett meghozott — dontése alapjan jogosult. A 83. § (4) bekezdés
szerint a szervezeti és miikddési szabalyzatban kell meghatarozni azokat a szabalyokat, amelyek alapjan
a rektor dont az 6nkoltséges képzésben részt vevo hallgatd esetén a tanulmanyi eredmények alapjan jarod
és a szocialis helyzet alapjan adhato kedvezményekrél, a részletfizetés engedélyezésérol. Az intézmény
altal eldirt részletszabalyokrol a felsdoktatasi intézménynél helyben tajékozdodhat. E rendelkezés alapjan
a hallgatdé az intézménytdl kérheti az Onkoltség elengedését, mérséklését, esetleg részletfizetési
kedvezményt. Ezeket azonban az intézmény nem koteles megadni.

Téjékoztattuk tovabba a hallgatot, hogy az Nftv. 59. § (1) bekezdés f) pontja szerint megsziinik a hallgatoi
jogviszony, ha a hallgatd hallgatéi jogviszonyat — fizetési hatralék miatt — a rektor a hallgato
eredménytelen felszolitasa és a hallgato szocialis helyzetének vizsgalata utan megsziinteti, a megsziintetés
targyaban hozott dontés véglegessé valasanak napjan. (BMOJB/165/2022/0JBIT)

Barmely hallgato szocialis alapon vagy tanulményi eredmény alapjan 6sztondijban részestilhet.

Tanulmanyi eredményei alapjan a hallgaté palyazhat nemzeti felsdoktatasi Osztondijra,

tanulmanyi Osztondijra, doktorandusz Osztondijra vagy szakmai gyakorlati Osztondijra. A
raszorultsagi alapon adhat6 juttatdsok kozé tartozik az alaptdmogatés, a rendszeres €s rendkiviili

szocialis 6sztondij, valamint a Bursa Hungarica Felsdoktatasi Onkorményzati Osztondij. Egyes

szakmacsoportok részére kiilon Osztondijakat is adomanyozhatnak. Ide tartozik a Vasary
Tamas-0sztondij, a Tor6csik Mari-0sztondij, a Dozsa Imre-6sztondij, valamint a Tanitsunk
Magyarorszagért mentorprogram 9sztondij. (BMOJB/18/2022/0OJBIT)
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Egy hallgaté azért kérte hivatalunk vizsgalatat, mert szerinte a szocidlis 0sztondij elbiraldsa soran
jogsérelem érte, melynek koszonhetden teljes mértékben elesett a szocialis tdmogatastol.

A hallgat6 eldadta, hogy kérvényt nyujtott be a 2021/2022. tanév 6szi szemeszterében rendszeres szocialis
0sztondij elnyerése céljabol. A kérvénye elutasitasra keriilt, melynek indoka a megfelel6 igazolasok
hianya, amely igazolasok elmaraddsa miatt nem tudtdk megallapitani az egy fore esé havi nettd
jovedelmet. A hallgatd a palydzat soran benyujtotta a ,Hazastarsi vagyonkozosséget &s
tulajdonkozosséget megsziintetd szerz6dést”, amely dokumentumbol szerinte ugyanazt a kovetkeztetést
lehet levonni a hazassag megsziinése vonatkozasaban. A hallgaté a felsGoktatasi intézménynél
el6terjesztett jogorvoslati kérelmében azt sérelmezte, hogy szerinte az egy fore jutd jovedelem
megallapitasa céljabol minden igazolast eldterjesztett, és ennek nem képezi gatjat a valast kimondo
birdsagi hatarozat benyujtasanak elmaradasa, tovabba szerinte nem egyértelmii a felséoktatasi intézmény
tajékoztatasa a kérdéskorrel kapcsolatban. A beadvanyozd azt is sérelmezte, hogy az altalanos
tajékoztatassal kapcsolatos kérdését a felsGoktatdsi intézmény Hallgatéi Jogorvoslati Bizottsaga (a
tovabbiakban: Jogorvoslati Bizottsag) nem biralta el hataskor hianyaban. Kifogasolta a szocialis
tamogatas megitélésének eljarasdban a hianypodtlas lehetéségének esetleges voltat is.

A Jogorvoslati Bizottsag hatarozata a hallgatd jogorvoslati kérelmét elutasitotta. Az indokolés szerint az
talalhato palyazati adatlap formanyomtatvanyon alapuld, rendszeres szocidlis 0sztondij irant a 2020/2021.
tanév Oszi félévére kiirt palyazati felhivas 3.6 pontja szerint: ,,Hidnypotlasnak helye nincs. A palyazati
hataridé6 lejartat kovetden Gjabb igazolasok benyujtasara vagy a palyazat kiegészitésére nincs lehetéség.
A palyazatok a kérelemben foglaltakat alatimaszté dokumentumok (igazolasok) hianyaban az igazolassal
érintett tények figyelembevétele nélkiil keriilnek elbiralasra.”

A Jogorvoslati Bizottsag HTJSZ 5/2. szamu mellékletének 9-10. pontja régziti a kovetkezoket: ,,9. Elvalt
eltartok esetében sziikséges a hazassag felbontasardl sz616 birosagi hatarozat masolata. Minden esetben
sziikséges a gyermektartas 0sszegét a kifizetést igazold 3 honapnal nem régebbi bizonylat masolataval
(bankszamlakivonat, postai szelvény) igazolni. Egyéb esetben az eltartd sziil¢ nyilatkozatat kérjiik,
amelybol egyértelmiien kideriil, hogy gyermekenként mekkora a gyermektartasi dij 6sszege. Nyilatkozat
tétele akkor is sziikséges, ha a gyermektartas 0 Ft. Amennyiben gyermektartds mar nem jar a Palyazo
utan, és ez nem deriil ki egyértelmiien a hdzassag felbontasarol szolod birdsagi hatarozatbol vagy a
gyermektartasrol szo16 okiratbol, arrdl az eltartd sziilonek irasban nyilatkozatot kell tennie.

10. Kiilonélo eltartok esetében, a kiilonélést hivatalos hatarozattal vagy mindkét eltartd altal kozjegyzo,
vagy helyi onkormanyzat jegyz6je el6tt tett 2 évnél nem régebbi nyilatkozattal kell igazolni, amely a
gyermektartas 0sszegét is tartalmazza.”

A Jogorvoslati Bizottsag el6adta tovabba, hogy az intézményi szabalyok alapjat képezo téritési és juttatasi
rendelet is tobb ponton [16. § (1), 21. § (1)] emliti, hogy a rendszeres szocialis 6sztondij a hallgatd
szocialis helyzete alapjan folyositott juttatas, amelyhez elengedhetetlen az egy fore jutd nettd jovedelem
vizsgalata. Az els6foku eljaras soran a rendszeres szocialis dsztondijra valo jogosultsag vizsgalatanak
alapjaul szolgélo6 egy fore jutd nettd jovedelem megallapitdsara nem nyilt lehetdség, tekintettel arra, hogy
a 2020/2021. tanév Oszi félévére iranyado rendszeres szocialis 6sztondijra vonatkozo palyazati felhivas
(tovabbiakban: palyazati felhivas) 3.2 pontja rogziti, hogy amennyiben a palyazo a szocialis helyzetére
vonatkozoban az eljarasban a palyazatban nem adja meg az adatokat vagy nem nyujtja be a sziikséges

igazolasokat, szocialis helyzettel kapcsolatos pontszamra nem jogosult. Elvalt sziilok esetén a HTJSZ 5/2.
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szamu melléklet 9. pontja szerinti igazolds, azaz a hazassdg felbontasarol szold birdsagi hatarozat
benyujtasa sziikséges, melyet a kérelmezd elmulasztott benytjtani. Amennyiben birdsagi hatarozat
benyujtasara nem nyilik lehet6ség, a HTISZ 5/2. szamu mellékletének 10. pontja lehetdséget ad
kozjegyz0, vagy helyi dnkormanyzat jegyzdje eldtt tett 2 évnél nem régebbi nyilatkozat benyujtasara,
mely nyilatkozatnak tartalmaznia kell a gyermektartds Osszegét. Ezen iratok elmulasztidsa okén,
figyelemmel a fentiekben hivatkozott jogszabalyi/szabalyzati rendelkezésekre, az elséfoku eljaras soran
nem nyilt lehet6ség a haztartas hatarainak a megallapitasara, igy az egy fore jutd nettd jovedelem utdn
jaré pontok, valamint a gyermekét egyediil neveld sziilé utan jard pontok megallapitasara sem.

A hallgatd a jogorvoslati kérelmében tovabba tajékoztatast kért bizonyos, megitélése szerint
»altalanossagban fennalld6” problémaék orvosldsa kapcsdn. A Bizottsag tdjékoztatta a panaszost, hogy
»altalaban vett” tajékoztatasok addsa nem tartozik a hataskorébe.

Az ligyben a hallgatd panaszat és a becsatolt dokumentumokat Gsszevetettilk a vonatkozo jogszabalyi
rendelkezésekkel, és az alabbi allasfoglalast alakitottuk ki.

Az Nftv. 85/B. § (1) bekezdés b) pontja szerint a hallgat6 részére szocialis alapt tamogatas a felsdoktatasi
intézménynek a 85/A. § szerint nyujtott koltségvetési forras, valamint az intézmény bevételeibol, kiilsé
adomanyokbol, hozzajarulasokbol keletkezett forrasok terhére nyujthatd. A 85/C. § ba) pontja szerint a
felsdoktatasi intézmény a hallgatdi juttatdsokhoz rendelkezésre allo forrasokat a kovetkezd jogcimeken
hasznalhatja fel — tobbek kozott — szocialis alapu 6sztondij kifizetésére, mely lehet rendszeres szocialis
0sztondij. Ugyanezen § (3) bekezdése értelmében a 85/C. § a) és b) pontjaban meghatarozott teljesitmény
vagy szocialis alapti 6sztondijra kormanyrendelet szerint jogosult hallgatot e juttatas — a 85/C. § a) pont
ac) alpontjaban, valamint b) pont bc) és bd) alpontjaban foglalt 6szténdijat ide nem értve — legfeljebb a
47. § szerinti tAmogatasi idével azonos idGtartamban illeti meg. A 104/A. § (2) bekezdése értelmében a
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem hallgatoéi tekintetében a 85/C. § b) pont be) alpontja alapjan juttatott
szocialis alapt 0sztondij intézményi Osztondijrészének fedezetét a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
koltségvetését biztositd miniszter vagy szerv biztositja.

Az Nftv. 3. sz. mellékletének ,, A felsGoktatdsi intézményekben nyilvantartott és kezelt személyes és
kiilonleges adatok™ cimi 1. fejezetének ,,A hallgatok adatai” cimii I/B. alfejezetének 1. be) pontja szerint
e torvény alapjan nyilvantartott adatok — tobbek kdzott — a hallgatoi jogviszonnyal dsszefiiggd adatok: a
hallgatéi juttatasok adatai, a juttatasokra vald jogosultsag elbiralasahoz sziikséges adatok (szocialis
helyzet, sziilok adatai, tartasra vonatkozé adatok).

Az Nftv. 57. § (3) bekezdése szerint a hallgato a felsdoktatasi intézmény dontése vagy intézkedése, illetve
intézkedésének elmulasztasa (a tovabbiakban egyiitt: dontés) ellen — a kozléstdl, ennek hianyaban a
tudomadsdra jutdsatol szamitott tizenét napon beliil — jogorvoslattal élhet, kivéve a tanulmanyok
értékelésével kapcsolatos dontést. Eljaras indithato a tanulmanyok értékelésével kapcsolatos dontés ellen
is, ha a dontés nem a felsdoktatasi intézmény altal elfogadott kdvetelményekre épiilt, illetve a dontés
ellentétes a felsdoktatasi intézmény szervezeti és miikddési szabalyzataban foglaltakkal, vagy megszegték
a vizsga megszervezésére vonatkozo rendelkezéseket.

A téritési és juttatasi rendelet értelmez6 rendelkezésének 2. § g) pontja szerint szocialis juttatasra jogosult
hallgat6: az a teljes idejii felsGoktatdsi szakképzésben, alap- és mesterképzésben, illetve osztatlan
képzésben, valamint doktori képzésben részt vevo hallgato, aki allamilag timogatott képzési formaban,
vagy magyar allami (rész)osztondijasként vesz részt, vagy tanulmanyait allamilag tamogatott képzési
forméban kezdte meg és az adott szakon, szakképzésben megkezdett féléveinek szdma alapjan jogosult

lenne allamilag tamogatott képzésben valo részvételre.
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A téritési €s juttatasi rendelet 16. § (1)-(4) bekezdései szerint a rendszeres szocialis 6sztondij a hallgato
szocidlis helyzete alapjan — az intézményi téritési €s juttatasi szabalyzatban rogzitett eljarasi rend és elvek
szerint — egy képzési idGszakra biztositott, havonta folydsitott juttatis. A rendszeres szocialis 6sztondij
havi §sszegének mértéke nem lehet alacsonyabb, mint az éves hallgatoi normativa 20%-a, amennyiben a
hallgaté szocialis helyzete alapjan rendszeres szocidlis Osztondijra jogosult e rendelet 21. §-dban
foglaltakat figyelembe véve és fogyatékossaggal €16 vagy egészségi allapota miatt raszorult; vagy
halmozottan hatranyos helyzetii; vagy csaladfenntartd; vagy nagycsalados; vagy arva. A rendszeres
szocidlis 6sztondij havi dsszegének mértéke nem lehet alacsonyabb, mint az éves hallgatéi normativa
10%-a, amennyiben a hallgatd szocialis helyzete alapjan rendszeres szocialis Osztondijra jogosult e
rendelet 21. §-adban foglaltakat figyelembe véve és hatranyos helyzetli; vagy gyamsaga nagykortisaga
miatt szlint meg; vagy félarva. A rendszeres szocidlis 6sztondij havi 6sszegének mértéke nem lehet
alacsonyabb, mint az éves hallgat6éi normativa 10%-a, amennyiben a hallgatd a 26-26/A. § szerinti — nem
a részképzés idejére adomanyozott — 6sztondijban részestil.

A téritési és juttatasi rendelet 21. § (1)-(4) bekezdései szerint a hallgatd szocialis helyzetének
megitélésekor figyelembe kell venni a hallgaté lakcime szerinti ingatlanban életvitelszeriien egyiitt lako,
ott bejelentett vagy tartdozkodasi hellyel rendelkezok szamat és jovedelmi helyzetét; a képzési hely és a
lakohely kozotti tavolsagot, az utazas iddtartamat és koltségét; amennyiben a hallgatéd tanulmanyai soran
nem a Tbj. szerinti ko6zos haztartasban él, ennek koltségeit; a fogyatékos hallgatonak mekkora Gsszeget
kell forditania kiilonleges eszk6zok beszerzésére és fenntartasara, specidlis utazasi sziikségleteire,
valamint személyi segitd, illetve jelnyelvi tolmacs igénybevételére; a hallgatd vagy a vele kdzos
haztartasban €16 kozeli hozzatartozoja egészségi allapota miatt rendszeresen felmeriilé egészségiigyi
kiadasait; a hallgatoval kozos haztartasban €16 eltartottak szamat, kiilonos tekintettel a vele egyiitt eltartott
gyermekek szamara; az 4polasra szoruld hozzatartozd6 gondozasaval jar6 koltségeket. A
jovedelemszamitaskor a havonta rendszeresen mérhetd jovedelmeknél az utolsd6 harom hénap atlagat,
egyéb jovedelmeknél pedig az utolso egy év tizenkettedét kell figyelembe venni. A hallgato kérésére a
bizonyitott jovébeni jovedelemvaltozast is figyelembe kell venni. A hallgatd szocialis helyzetének
megallapitasanak részletes szabalyait az intézmény téritési €s juttatasi szabalyzata hatarozza meg. A
hallgat6 szocialis helyzetét — a rendkiviili szocialis 0sztondij igénylésének kivételével — tanulmanyi
félévente egyszer, intézményi szinten —a 11. § (3) bekezdése szerinti kérelmez6i korben — egységesen
vizsgalja az erre kijelolt bizottsag, majd ennek eredményét hasznalja fel mind a szocialis 6sztondij, mind
a kollégiumi felvételek, valamint minden mas raszorultsagi alapu juttatas elbiralasahoz.

A HTJSZ 5/1. szamu mellékletének palyazati adatlap formanyomtatvanya 2. pontja szerint hianypotlasra
nincs lehetdség. [...] A palyézati hatarido lejartat kovetden ujabb igazolasok benyujtasara vagy a palyazat
kiegészitésére nincs lehetdség, hianyzoé adatok esetén a dontéshozo a rendelkezésre allo adatok alapjan
dont.

A HTIJSZ 5/2. szamu melléklete tartalmazza a sziikséges igazoldsok listajat a rendszeres szocialis
tamogatas, alaptamogatas palyazathoz. A 9-10. pontja szerint elvalt eltartok esetében sziikséges a
hazassag felbontasardl szold birdsagi hatarozat masolata. Minden esetben sziikséges a gyermektartas
Osszegét a kifizetést igazold 3 honapnal nem régebbi bizonylat masolataval (bankszamlakivonat, postai
szelvény) igazolni. Egyéb esetben az eltarto sziil6 nyilatkozatat kérjiik, amelybdl egyértelmiien kideriil,
hogy gyermekenként mekkora a gyermektartasi dij dsszege. Nyilatkozat tétele akkor is sziikséges, ha a
gyermektartas 0 Ft. Amennyiben gyermektartds mar nem jar a Palyazé utan, és ez nem deril ki

egyértelmiien a hazassag felbontasardl szolo birdsagi hatarozatbol vagy a gyermektartasrol szolo
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okiratbol, arrdl az eltartd sziilének irasban nyilatkozatot kell tennie. Kiilonéld eltartok esetében, a
kiilonélést hivatalos hatarozattal vagy mindkét eltarté altal kozjegyz6, vagy helyi 6nkormanyzat jegyzdje
el6tt tett 2 évnél nem régebbi nyilatkozattal kell igazolni, amely a gyermektartas 6sszegét is tartalmazza.
A felséoktatasi intézmény Hallgatoi Onkormanyzatanak Diakjoléti Bizottsaga 4ltal a rendszeres szocidlis
0sztondij, alaptdmogatas 2021/2022. 1. félév palyazati felhivasanak (a tovabbiakban: palyazati felhivas)
3.6. pontja szerint hianypotlasnak helye nincs. A palyazati hataridd lejartat kdvetden Gjabb igazolasok
benyujtasara vagy a palyazat kiegészitésére nincs lehetdség. A palyazatok a kérelemben foglaltakat
alatamaszt6 dokumentumok (igazolasok) hidnydban az igazolassal érintett tények figyelembevétele
nélkiil keriilnek elbiralasra.

A fels6oktatasi intézményekben kiilonféle 6sztondij lehetdségek allnak a rendelkezésére, amelyek
teljesitmény alapt 6sztondijak lehetnek. A rendszeres szocialis 0sztondij a hallgatd szocialis helyzete
alapjan — az intézményi téritési és juttatasi szabalyzatban rogzitett eljarasi rend és elvek szerint — egy
képzési idszakra biztositott, havonta folyositott juttatas. Osszegének minimumat jogszabaly hatirozza
meg, de a havi 0sszege felsGoktatasi intézményenként eltéré lehet tekintettel arra, hogy a pontozasi
rendszer és a felhasznalt allami keret nem egységes. Az 6sztondijra minden félévben ujra kell palyazni,
azonban a sikeres palyazat feltétele valamennyi sziikséges igazolas csatolasa. Az 6sztondijak eljarasaval
kapcsolatos rendelkezések a felséoktatasi intézmény belsé szabéalyzataiban vannak lefektetve.

Az egyetemi HTJSZ eldirta az elvalt, illetve kiilonéld eltartokra vonatkozo igazoldst. A hallgatd a
beadvanyaban el6adottak szerint nem a csatolta a palyazatdhoz a HTJSZ szerint eldirt igazolast, ami a
valas tényének megallapitasan tal az egy haztartasban é16 eltartok, és igy az egy fére esé netto jovedelem
megallapitasat lehetetlenitette el.

Osszegezve a fentieket a hianyzo igazolas miatt ellehetetleniilt a rendszeres szocialis dsztondij palyazata
soran az egy fére es6 nettd jovedelem megallapitasa, igy allaspontunk szerint jogszerii dontés sziiletett a
felsdoktatasi intézmény részérdl. Tajékoztattuk a panaszost tovabba, hogy az Nftv. értelmében a
felsdoktatasi intézmény dontését, intézkedését vagy ezek elmulasztasat lehet jogorvoslati dontéssel
megtamadni. Mivel altalanossagban el6adott kérdései alapjat nem els6foku dontés, vagy a felsGoktatasi
intézmény valamely intézkedése, illetve dontés vagy intézkedés elmulasztasa képezte, igy ilyen iranyu
kérésének jogorvoslati eljarasban eleget tenni nem lehet. A hianypodtlassal kapcsolatban eléadott
kifogésait mind a HITSZ-ben, mind a palyazati felhivasban kozoltek szerint megalapozatlannak itéltiik,
a hianypotlas lehetdségét a rendszeres szocialis 0sztondij palyazatanak elbiralasa soran egyértelmiien
kizarta a fels6oktatasi intézmény.

Mindezekre figyelemmel elfogadtuk a fels6oktatdsi intézmény hatarozataban foglaltakat, a beadvanyban
foglaltakkal kapcsolatban oktatasi jogsérelmet nem tudtunk kimutatni, ezért az iigyet lezartuk.
(X111/95/2022/0JBIT)

Egy masik panaszos azzal kapcsolatban kérte hivatalunk segitségét, hogy az Uj Nemzeti Kivalosag
Program Fels6oktatdsi Doktorvaromanyosi és Posztdoktori Kutatéi Osztdéndijra palyazott az egyik
egyetemen, de a felsGoktatasi intézményben a mihelyvitaért kiadott igazolasok a hallgaté szamara
kérdéseket vetnek fel.

Téjékoztattuk a panaszost hivatalunk eljarasarol, valamint a jogorvoslati lehet6ségeirdl, amelyek eljarasi
szabalyair6l az intézményi szabalyzatokban helyben tajékozodhat. (BMOJB/54/2022/0OJBIT)
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