A jaszKkiséri tajnyelv a 18. szazad kozéps6 harmadaban

»A nép minden garddgydn ugy dllott,
mint a fiinek stiriisége”

1763-ban a jaszkiséri lakosok valla-
suk védelmében olyan cselekedeteket
vittek végbe, amely a Hdarmas (Jasz,
Nagykun és Kiskun) Keriiletek elol-
jaroinak és felettesitknek, a nadornak
jogi kovetkezményekkel is jaré rosszal-
lasat valtotta ki, hatdsagi eljarast vont
maga utan. Hild Viktor a hatoésagi el-
jarast, pontosabban a lejatszodott ese-
mények miatti megtorlast a jaszkiséri
kalvinistdk tlirelmetlenségi perének
nevezte. De mi is tortént valdjaban
Jaszkiséren?

Toéth Sara, akit a jaszkiséri tanacsi
jegyzokonyvekben (protokollum) Ju-
hasz Saraként emlegetnek, a jaszkis-
éri Molnar Istvan felesége volt, és ott
is élt. Férje halalat kovetden, az okat
nem tudni (a helyiek szerint rosszasa-
ga miatt egyhdzi és helyhatdsagi biin-
tetésre szamithatott), a katolikus Jasz-
ladanyba koltozott, és harom leany és
egy fia gyermekével egyiitt ,a szentlé-
lek sugdrldsdbul” rémai katolikus hitre
tért. Ezt leginkabb Jaszladanyban te-
hette, mert a tiszta reformatus Jaszkis-
éren erre nem volt moédja. Az dzvegy
1762 oktéberében hozzament Cseh
Jakabhoz. Gyermekei elhalt apjuk utan
Jaszkiséren meg6rokolték annak ados-
sagokkal alaposan megterhelt foldjét,
amelyet Juhasz, alias Toth Sara 1762
Oszén, allitolag a jaszkapitdny tudtaval
és engedelmével a helybéli Kovacs Ja-
nosnak, az arvak nagynénje férjének
eladott. Azonban Pardczay Andras jasz
kertileti ,eskiitt” tiltakozott az eladas
ellen. Végil a kertileti jaszkapitany is
Jaszkisérre utazott, semmisnek nyilva-
nitotta a foldeladdst, mert az arvdkra
nézve sérelmesnek tartotta. A vevé a
vételarat kolesonbdl fedezte, s a fold
felét a kolcson fejében a hitelezd hasz-
nalhatta. Azonban amikor a jészkapi-
tany kozbelépett, a foldet a vevd és a
kolesont folydsitd jaszkiséri lakos mar
haszndlatba vették.

Téth Sara 1763-ban panaszt nyuj-
tott be Jaszberényben a Generalis
Congregationak, pontosabban Almasy
Pal fokapitdnynak, amelyben megirta
a kialakulé konfliktus lényegét. Mint
irta: ,nem kivinnak engemet Urastiil,
gyermekestiil, tobbé visszabocsdjtani,
mint hogy minydjan papistdk vagyunk”.

Désa Pal és Pardczay Andras a jasz
keriilet eloljardi részérdl 1763. februar
22-én megprobaltak egyezségre jutni
Kovéacs Janossal, és a kiséri vezetOkkel,
de nem értek el eredményt. Kovacs Ja-
nos nem vette fel azt a 98 Ft-ot, amelyet
a foldért kordbban, ha kolcsonbdl is, de
kifizetett. A keriileti kiildottek a pénzt
a kiséri birdra biztdk volna, de sem 6,
sem a tandcs nem volt hajlandé a 98
Ft-ot atvenni. Doésa Pal és Pardczay
Andras javasolta Toth Saranak, hogy az
inkriminalt foldet szantassa fel, mely-
re a tanacs ekképpen valaszolt: ,mi az
aszonyt tilalmazzuk a szdntdstil és nem
is engegyiik néki szantani”.,

Miutan a kiktildottek eredmény-
telentil tdvoztak Jaszkisérrdl, a bird
és a tandcs a telepiilés valamennyi la-
kosa nevében (,egész helység népivel
egyiitt”) még aznap levélben valaszolt,
természetesen sajat szemszogébol, a
sajat érdekeit szem el6tt tartva, a fol-
vetésekre. Megirtak, hogy véleményiik
szerint, Toth Sara nem ,gydmoltalan
volta” miatt koltozott Jaszladanyba, ha-
nem mert ,,7égi fajtalan életét tovib/b/
is fol/y/tatvin, most is pardznasiga mi-
att, mellyet eléttiink sem tagadott, sét
meg vallott, minémii Magistrualis (ha-
tosdagi) és Ecclesiai (egyhdzi) biintetést
vdrhatott volna magdra, ezektiil vald
féltében és azokk elkertilésének okdért
vette lakdssat Jdsz-Laddnyra”. A levél
5. pontjaban utaltak korabbi vallasi
torvényekre (lényegében az eldljarosag
hitterjesztési jogara) és hangsulyoztak:
»Jdsz-Laddnyi lakos Cseh Jakabott és
annak feleségett s’ gyermekeit Jdsz-Kiséri
Lakosoknak lenni nem kivannyuk”.

Almasy Pal f6kapitany Désa Pal jasz
keriileti tilnoknek 1763. februar 26-an
kildott levelében megiitkozve nyilat-
kozott az eldljardsag hozzaallasarol,
mert korabban madr arra figyelmeztette
Oket, hogy az arvak és az asszony ér-
dekeit szem el6tt tartva rendezzék az
tigyet. Dosa Palt arra utasitotta, hogy
probaljon békés megegyezést elérni.
Kiilonosen megbotrankoztatta a féka-
pitanyt a kisériek levelének vallasi fel-
hangja.

Utasitotta D6sét, hogy ,.a Birdk Ore-
geinek pedig ezen levelem in sinceritate
(Gszintén) meg olvassa és meg intse,
mert ezt a temeritdst (szemtelenséget)
az orszdgban is ritkdn tapasztalni, s
banom, hogy eldttok egészen meg nem
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olvastam, s nem observiltam (jegyez-
tem meg) az utdlsé punctumot (pontot),
mellyet helység pecséttye alatt mertek ki
adni”.

Marcius 4-én Nagy Matyas, a jasz ke-
riilet kapitanya, Dosa Pal és Pardczay
Andriésjelentették Almasy Palnak, hogy
a jaszkiséri birak el6tt levelét felolvas-
tak, akik azt megértették és ,aldzatossan
vették minnydjan kegyes attyai intését...
/a levél/ leg kisebb czikkelével sem ellen-
keztek, s6tt nagy toredelmességgel, hogy
emberi gyarldsagbil az Magistrualis
authoritdst meg sértették, benniinket
meg kovetvén bocsdnatot kértek, amint
is mi egyenld akarattal nékiek meg
engettiik oly mdddal, - hogy ha joven-
dében e féle Torvéntelen ellenkezésben
tapasztaltattndnak, tehdt mind azért, s
mind pediglen a meg lettekért az torvé-
nyes biintetést el ne keriilhessék.” Ezen a
megbeszélésen az ingatlanokra vonat-
kozé vitat megnyugtatdan sikertiilt ren-
dezni, a vallasi kérdések pedig ekkor
mar fel sem mertiltek.

Néhany nap mulva azonban hire
ment, hogy Toth Séra azonnal at akar
koltozni Jaszladanybol Kisérre. A kiséri
tanacs azonnal két embert kiildott
Jaszapatiba Pardczay Andras kertileti
eskiidthoz, 2 arannyal prébalja meg el-
érni, hogy Pardczay legalabb 1763-ban
tartsa vissza az asszonyt a koltozéstol.
A kiildottek ,,az honnand is megtérvén”
jelentették, hogy utjuk eredménytelen
volt.

Toth Sara marcius 7-én  férjével,
gyermekeivel és harom szekérrel meg-
érkezett Jaszkisérre. Haza el6tt mar egy
helyi lakos azzal a hirrel varta, hogy a
birak hivatjak, azonnal jelenjen meg
eléttiik. Az asszony azonban el6bb le
akarta ,,hummicskdit” (holmijait) pa-
kolni, ezért az azonnali felhiviasnak
nem tett eleget.

Nem sokkal késébb az egész tanacs
megjelent Téth Sara hazandl. A {6bir6
kérdére vonta az asszonyt az engedet-
lensége miatt, hogy elGzetes bejelentés
nélkiil és a megbeszélteknél hamarabb
koltozott vissza a telepiilésre. Tobben is
nehezményezték viselkedését, mond-
van ,nagy rettenetesség ez, amit cselek-
szel”, ,nagy istentelenség ez”. Majd a
tanacsbeliek elvonultak.

Ezutan az 6sszegytilt asszonyok vet-
ték at a kezdeményezést. Betortek Toth
Sara hazaba, a holmijat szekérre raktak,




a hazat és a melléképiileteket pedig fol-
dig rombolték. A csaladot holmistul,
szekerestiil, kitoltak a hatarba, s ekoz-
ben folyamatosan szidalmaztak &ket.
Az egyik azt kidltotta: ,,az hol kutydva
lettél, ott ugass” (ahol katolikus hitre
tértél ott legyen szavad), a masik igy
tajtékzott: ,kutya, Diszno teremtette hi-
tilie, baszom a pogdny lelkedet, nem az
hdzadott kollene letorni, hanem tégedett
megolni”. Az asszony férjét a f6bir¢ la-
nya tovissepriivel meg is {itotte. Toth
Sara nem értvén, hogy mi torténik,
megkérdezte: miért teszik ezt vele.
Az egyik kiséri asszony azt valaszolta:
»mdsszor is igy cselekedtiink az ilyenek-
kel”. A férjnek, Cseh Jakabnak az egyik
szekér miatt ujra el kellett mennie a
hatarba. Amikor a hazhoz vissza akart
térni az egyik asszony azt kozolte vele,
ne menjen tovabb, mert kilonben vé-
rét veszik (,mert a vérem is ott vesz”),
mindezt vasvillas férfiak nyomatékosi-
tottdk, akik utjat alltdk, mikozben ezt
kiabaltak: ,ne bocsdsd az ordog atta
teremtettét, old meg, old meg!” Toth
Sara és csaladja a haz leromboldsat és
a teleptilésrél torténd kiebrudalasukat
kovetbéen Jaszkisér hataraban maradt.
Masnap a kiséri tanacs a szolgalati ut
megkeriilésével levelet irt a Nddornak,
mondvan ,,nem a labdhoz, hanem a fe-
jéhez kell menni”, melyben Toth Sara
erkolcestelenségére hivatkozva kérték,
hogy 6t ne kelljen a telepiilésre vissza-
fogadniuk. Ezzel magyaraztak vallas-
valtasat és Jaszladanyra vald koltozését
is. Ismertették, hogy Téth Sara milyen
koralmények kozott adta el, majd
kapta vissza jaszkiséri ingatlanait, ter-
mészetesen elhallgatvan azokat a ko-
rilményeket, melyek a tanacsra nézve
karosak voltak. A marcius 7-i esemé-
nyeket teljes mértékben az asszonyokra
haritottak, s egyértelmten Toth Sara
rossz erkolcseivel indokoltak. A tanacs
felajanlotta, hogy a kiséri ingatlanokért
akar haromszoros drat is hajlandé fi-
zetni az drvaknak, tudniillik Téth Sara
gyermekeinek, ha cserébe nem kell
befogadniuk az asszonyt és csaladjat.
Azzal a kéréssel fordultak a nddorhoz,
hogy a ,tisztességes élethez és gyerme-
keikhez felindult buzgdsdgbol” vétke-
z6knek enyhitse a biintetését. A tandcs
levele egyértelmtien arra utal, hogy
az eloljarésag tudta, hogy igen sulyos
helyzetbe kormanyozta magat, és tart-
va a kemény biintetéstd], a f6kapitanyt
megkeriilve probalt partfogot talalni a
nadorban. A jaszkunok legfébb mél-
tosagaban azonban a kiséri eloljarok

levele nem keltett egyiittérzést. Aprilis
14-én kelt valaszdban torvényes elja-
ras lefolytatdsara és a varhatd biintetés
végrehajtasdra adott utasitast.

A Nemesi Kozgytlés 1763. marci-
us 22-23-4n ilésezett Jaszapatiban, és
dontott arrdl, hogy Luktor Pal Jasz-
kisér f6biraja, Gébor Janos szenator
(tandcstag) és tobb jaszkiséri asszony
ellen meginditjak a felel6sségre vonasi
eljarast. A vizsgalat lefolytatasaval az
iigyben mar korabban is eljaro tiszt-
viseloket, Nagy Matyas jaszkapitnyt,
Doésa Pal iilnokot és Pardczay Andras
eskiidtet biztdk meg. A tanuk kihallga-
tasa mar marcius 23-an megkezdddott
és aprilis elejéig folytatodott. A bizott-
sag meghallgatta a sértetteket, az elol-
jarésag (a nemes tanacs) tagjait, hely-
belieket és a ,ldrma” (igy nevezték az
eseményeket) idején a telepiilésen tar-
tozkodo idegen lakosokat, tobb mint
hetven embert.

A Toth Sara incidens miatt lefolyta-
tott per anyagat, s a ,,ldrma” kivizsga-
lasdra kikiildott hdromtagi bizottsag
jelentését néhany évvel ezel6tt alapo-
san elemezte Horvath Gergé. A tovab-
biakban az ¢ eredményeit ismertetjiik.
A bizottsag £6 felbujtoként Luktor Pal
t6birét nevezte meg, de rajta kiviil ter-
heltnek taldlta Balla Janos jegyz6t, Toth
Janos, Fazekas Péter és Say Mihdly ta-
nacstagokat, a lakosok kozil Nyiry
Gergelyt, Virag , Istvdnyt” és Balatony
Andrast, az asszonyok kozil pedig
Abonyi Istvannét, Csik Erzsébetet és
Siilye Martonnét. A fenti személyek
koziil letartdztattdk Luktor Palt, Gdbor
Janost és Siilye Martonnét.

Az itélethirdetésre Jaszberényben,
1763. 4prilis 28-an a Nemesi Kozgytilés
idején keriilt sor. Az itéletben 31 vad-
lottat neveztek meg a f6birétol kezdve
a tettlegességben résztvevé asszonyo-
kig. A bizottsag a f6biro, a jegyz6 és a
tandcstagok mellett az egész telepiilés
bizonyos mértéki feleldsségét is meg-
allapitotta. Az tgyészi eljarasra tobb
ok miatt keriilt sor. Egyrészt Toth Sara
hazanak lerombolasaért, amely Molnar
Istvan arvainak 6roksége volt, masrészt
egyaltalan a marcius 7-én lezajlott ese-
ményekért, s harmadrészt a jaszapati
Nemesi Kozgytilés idején tartott enge-
detlenség miatt. A tandcsnak felrottak,
hogy 1763 februarjaban a hazeladas
visszavondasara tett 1épéseket megaka-
dalyozta, s6t mi tobb, egyenesen meg-
tiltotta Kovacs Janosnak, hogy a haz
korabbi vételarat atvegye. Emellett az
is bebizonyosodott, hogy Téth Sara al-

litolagos erkolcstelen életét a kisériek
pusztan Uriigyként kivantak felhasz-
nalni az események indoklasara.

A perben sulyos itéletek sziilettek.
Luktor Pal birét, Balla Janos jegyzét,
Gabor Janost, Toth Janost, Tomosvary
Gergelyt, Nyiry Gergelyet és Oroszi
Istvannét kiutasitottdk a falubol. A
tanacstagoknak (szendtoroknak) fe-
jenként 25 rajnai forintot kellett meg-
fizetnitik a keriileti székhaz javara.
Kotelezték a telepiilést a lerombolt
épiiletek ujjaépitésére, melynek kolt-
ségeibdl Siilye Martonnénak 100 rajnai
forintot, a rombolasban tevékenyen
részt vevd tobbi asszonynak az ezen
felil esd koltségeket kellett vallalnia. A
tobbi lakosnak pedig az épitkezéshez
sziikséges munkat kellett biztositani.
Az tigyben érintett tanacstagokat és
lakosokat arra kotelezték: kotelezvényt
irjanak ald arrdl, hogy csendességben
és békességben élnek, engedelmesked-
nek a kertleti tisztvisel6knek, minden
nemi torvénytelenségtdl tartdézkodni
fognak, s ha mégis engedetlenségre
vagy botrankozasra vetemednének,
megbiintethetik Oket és utdodaikat. A
kételezvény fennmaradt példanydbdl
tudhatd, hogy egyetlen érintett sem tu-
dott irni és olvasni.

Annyit mindenképpen elére kell bo-
csatanunk, hogy Jaszkisér lakossaganak
Osszetétele a 16-18. szazadban jelen-
tdsen megvaltozott. A lakok el@szor
Eger elestével hagyjak el egy idére te-
lepiiléstiket. Bar hamarosan visszakol-
toznek, a kutatok azt feltételezik, hogy
mar 1600 tijan jelentds betelepiilés
torténhetett, mégpedig mashonnan
eliild6zott reformatusokbdl. A térok
hédoltsag utolsé évszazadaban tovabb
valtozott a telepiilés lakossaganak osz-
szetétele, amelyet jol mutat a Pentz-féle
Osszeirds. S a redemptio folyaman is
jelentds betelepiilés tortént Jaszkisérre.
Bar tény, hogy legfeljebb csak a lakos-
sag osszetétele valtozott id6rél-idre, a
valldsi megoszlas nem, még 1763-ban is
szin tiszta reformétus falu volt Jaszkisér.

A tovabbi események és a per vég-
leges lezardsa témank szempontja-
boél masodlagos jelentéségti. Nem is
az 1763. évi eseményekrdl kivantunk
valéjaban beszamolni, azokrél csak a
tisztanlatas kedvéért szdlottunk. Mint
mar emlitettiik, a kertleti térvényha-
tosagi vizsgalat soran az eseményekrél
tobb mint 70 tanut hallgattak ki. A ta-
nutkihallgatasi jegyz6konyvek megta-
lalhatok a MNL Jasz-Nagykun-Szolnok

(folytatds a 4. oldalon)




(folytatds a 3. oldalrdl)

Megyei Levéltar Polgari Perek masola-
tai a jaszkiséri eléljarosag anyagaban,
utébbit Hild Viktor kéziratos jegyzete-
ibe is belemdsolta. A tanuknak a nekik
feltett kérésekre adott valaszaikat ugy
jegyezték fel, ahogyan azok elhangzot-
tak. A jegyzOkonyvek hiteles képet ad-
nak arrdl, hogyan is beszéltek a 18. sza-
zad kozéps6 harmadaban Jaszkiséren, s
azt barki hozzaért6 Osszehasonlithatja
egyrészt az irodalmi nyelvvel, illetve a
mai jaszsagi tajnyelvvel. Itt jegyezziik
meg, hogy irasunkban a délt bettivel
szedett szovegrészek, kifejezések szin-
tén a 18. szazad kozepi beszéd doku-
mentumai.

Jaszkiséren 1763-ban a -bdl, -bél, -t6l,
-t6l, -rol, -rél ragok minden esetben igy
hangzottak: -bul, -biil, tul-, -til, -ril,
-rtil. Hogy néhany példat emlitsiink:
az eloljarésag parancsolattydbiil, az asz-
szonyok indulattydbiil és akarattydbil,
meghatarozott okbiil pakoltak ki Toth
Sara hdzdbil a holmijat. De ugyan-
igy: melybiil, végzésbiil, kiils6kbiil,
Osztonébiil (6sztonzésébol). Vagy pl:
attil, magdatil, mdstil, lakosoktiil,
Sdratul tudtak valamit.

Valaki elment a pincétiil, tajték-
zott a bosszisdgtul, tartdzkodott
a bosszusagtételtil. Pl Apdtiril,
Laddanyrul, a dolgdril ment Kisérre, a
tobbiriil nem tud, tdvolril szemlélte, az
engedetlenségriil nem tehet.

A tj hangok minden esetben ty-
nek hangzottak, a dj gy-nek, az nj
ny-nek, a dt pedig t-nek, mig a fs cs-
nek: pl. akarattya, parancsolattydra,

dbrazattydra, megtarthattya,
emlegettyiik, gatolhattyuk, bocsdjtyuk,
vagy  mingydrt, mongya,  dlgya,

szenvedgyiik, engedgyiik, engeggyétek,
az nj esetében pl. torténnyék, meny-
nyiink, mennyenek, kivannydk, ill.
attam, atta teremtette, ne bancsdk.

Sajatos a féneveknél a targyeset kép-
zése. Ugyanis a t el6tt az e betli vagy e
hang helyett mindig 6, pl. végzésiinkot,
cselekedetiinkot, 6kot, benniinkot, az a
betli vagy a hang helyett pedig o betd,
illetve hang szerepel, pl. asszonyokott,
kocsikott, azokott. Azonban ha valaki-
nek valamijérél van sz6 az é hang he-
lyett i hangot taldlunk: pl. ,, foldit, kertit,
csendesitésit”.

Figyelemre mélto, hogy a jonni ige
tobbes szam harmadik személyi felsz6-
lité alakja nem jojjenek, hanem jdjonek.
Hasonloképpen a -juk ragban is 0 hang
szerepel, pl. akarattyok, akarattyokkal.
Talan ide sorolhatd, szintén u-o hang-

valtds lelheté fel az utdnuk szdban,
amelyet mindig utdnnok-nak irtak le.
De ii-6 hangvaltasra is van példa: létok,
feleletik.

A névmasok képzésénél is megjele-
nik az ¢-4, illetve 6-fi hangvaltas: pl,
réla helyett riila, rélam helyett riilam,
télem helyett tillem. A névmasoknal
maradva: a téged helyett mindig tége-
det mondanak, a neki helyett nékie, a
mi helyett mink, maguk helyett magok,
mindnydjan helyett minydjan haszna-
latos.

A sajat az mindig 6nnon. A napsza-
kok sem egészen gy hangzottak, mint
napjainkban. A reggel mindig regvel,
az este, estére pedig estve, estvére volt.
A késé estét igy hataroztak meg: ,ké-
s6n, elsé dlom tdjban volt a gyiilés”. A
hét elsé napja nem hétfs, hanem hétfii,
hétfiii nap volt. Az elészor kifejezést
nem ismerték, helyette az ,elsébben,
eleiben, legel6bben” sz6fordulatot hasz-
naltdk. Az azutdn osztdn-nak, a min-
dig mindétig-nek, az idején iidein-nek
hangzott.

Jaszsagi specialitasként foghato fel
az Istvan keresztnév kiejtése, ame-
lyet minden hasonlé keresztneviinél
Istvdny-nak tiintettek fel, pl. Abonyi
Istvany, Virag Istvany, Czékus Istvany,
stb. A megszolitas ,, Kegyelmed, Kegyel-
metek” vagy pusztan Kend, Kiend, Ken-
tek volt. Az édesanya kifejezést nem is-
merték, azt az ,,anydm asszony” széval
helyettesitették.

A 18. szdzad kozepén Jaszkisér lakos-
saga szarmazasat tekintve a torzslakos-
saghoz képest er6sen felhigult. Tudha-
to, hogy a telepiilésre az 6-z6, illetve
az {-z6 nyelvjarasi teriiletrdl koltoztek
lakosok. A 16. szazadi térok Osszeira-
sokbdl tudhaté azonban, hogy az i-z6
nyelvjarasra tobb példa ismert a Jasz-
sagbdl is.

Az 6zésre utal, hogy a kell kifejezés
kiilonboz6 alakjait mindig 6-vel hasz-
naljak: pl. , kollott, kéllene. Ebbe a cso-
portba sorolhaté az dsmértem kifejezés
is az ismertem helyett. Az {zésre utald
kifejezések: rettenetessig, igirt, hitta,
itilni, itiljiik, tortinet, szivire, hijdk
haza”, de ide sorolhaté a nem hallott
réla értelma hirivel sincsen kifejezés is.

A helyi nyelvjarasra vonatkozéan
még jo néhany jellegzetes kifejezést,
szofordulatot sorolhatunk fel. Ilyen
az ingdsag értelemben hasznalatos
holmi, amely mindig hummi-ként
szerepel a vallomasokban: hummi,
hummicskdmat, hummicskdimtil,
hummiit (holmijait), hummi eszkize-

immel”. Ide sorolhaté a hatarozottan
elkiildtem jelentésti el pirongattam ki-
fejezés. Amikor az asszonyok Toth Sara
hazat leromboltak, azt mondtak: ,, széjel
hantuk”. ,Ollyas” (olyan) tanu is volt,
aki azt allitotta, hogy mit tettek, ,,Isten
sugdrldsabul” tették.

Aki koziiliik nem akart részt venni a
»népitéletben’, arra azt mondtak: ,ha
nem jossz, nincs igaz vér benned”. A haz
lerombolésaban részt vevd asszonyokat
haza kiildték, errél a tandk azt allitot-
tak: ,,az aszonyokat széjel vertiik”, egy
masik hasonloképpen 4dllitotta: ,a Né-
pet széjel vertem”. Hogy minden a ,,ldr-
mdban” részt vevé asszony ugyanazt
vallja, ekként fogalmaztak meg: ,,egyen-
l6képpen, egy mnyomon beszéllyiink
minydjan, ...szakadds ne lattassék ko-
zottiink”. Természetesen az asszonyok
egyetértettek az elképzeléssel, vagyis
Lhelyben hattdk”. A tanukihallgatés so-
ran elmondtdk, ki buzditotta, azaz ,,iil-
tette fel” 6ket.

A katolizalt Toth Sarat az egyik hely-
béli (Tokos Juhasz) azzal vadolta, hogy
»kutya teremtette hitii”. Egy asszony
ekként buzditotta a tobbieket: ,,tollyuk
iires kocsikat és rakjuk fel hummidt a lé-
lek kurvdnak, ha mds valldsra tért, mért
nem marad helyben, 1igy is, amit t6lliink
meghallana, mdsoknak is bevinné és
rossz lenne beldle”.

Egy akkor éppen a faluban 1év6 asz-
szonynak pedig Ugy magyaraztik az
eseményeket: ,az Aszony kozottiink
soha jo életii nem volt,... azt az egy
aszont mink bizony bé nem bocsdjtyuk
kozénkben mert ed Pdpista, mit botrdn-
kozna kozottiink egy Pépista!” Errél 6k
bizony dontottek, vagyis ,arril tettek
rendelést”.

Téth Sara azt is panaszolta: az asz-
szonyok azt mondtak neki: ,megér-
demelném, ha rulam az ingvdllat le
tépnék is” Amikor megkérdezték téle,
hogy miért ragaszkodik kiséri hazahoz,
azt valaszolta: ,ha azokott eladndm,
keservessen kollene annyi apréd gyer-
mekimnek a mds fazeka fenekére nézni
csak egy kandl tejecskéért is.”

A jaszkisériek engedetlenségi pere a
fellebbezések utan is stlyos kovetkez-
ményekkel jart a Jaszkisér lakoi részére,
mert nem elég, hogy biintetést kaptak,
egy id6re még a szabad jegyzé6valasztas
jogatol is megfosztottak Gket, egy hato-
sagi tiszt szamadra hazat és telket kellett
biztositaniuk a telepiilésen, és a tovab-
biakban be kellett fogadniuk a rémai
katolikusokat is.

Selmeczi Ldszl6 régész




