A Jaszkun szabadsag jogi szabalyozoi
(részlet egy késziilo kismonografiabol) 1. rész

A Jaszsdg kiilon tdjegység a nagy ma-
gyar Alfoldon a foldrajzosnak, kiilon
jogokkal felruhdzott teriilet a jogtor-
ténésznek. Olyan teriilet, tdj, népesség,
amelynek a kiornyezettdl eltéré voltdit
soha senki nem tagadta. Maguk a te-
riilet lakéi pontosan ismerik a Jaszsdg
hatdrait, elkiilonitik magukat a nem jd-
szoktol. Hasonléan nyilatkozhatunk a
két Kunsagrol. Visszatekintve a két et-
nikum - jaszok, kunok - térténelmére,
kimondhatjuk, hogy a kozos megneve-
zésiikre alkalmazott jaszkunok kifeje-
zés az 1745-ben engedélyezett jaszkun
redempci6 utan terjedt el, s nem etnikai
Osszeolvadasukat, hanem a redempcié6
altal megteremtett jogi kozosségiiket
jelenitette meg, ami a jaszkun autono-
mia keretében teljesedett ki.

Mivel a jaszkunok életvitelét auto-
némidjuk sajatos és egyedi vondsai
kiillonboztették meg a kertileteken
kiviili tarsadalmi kornyezettdl, ira-
somban kisérletet teszek a sajatos
jaszkun szabadsdg kilonos és egyedi
vonasainak feltarasara. Természetesen
sem az egyedi sem a sajatos nem On-
magaban 1étezd jelenség, létezésiiket
mas tarsadalmi csoportokban lezajlott
folyamatokhoz hasonlitva, a viszonyi-
tasi pontok feltdrasaval a torténelmi
folyamatokba d4gyazottan szeretném
bizonyitani. A szakirodalom a korab-
biakban mar feltdrta, hogy a jaszok és
kunok torténelmében a szabadsagtudat
mindenkor erds dsszetartd, koordindlo
er6t jelentett. Mindez kimutathat6 a
szabad keriiletbe szervezddés iddsza-
kaban éppugy, mint a keriilet eladata-
sa és népének jobbagysorba keriilése
id6szakdban, és a redempcié utan is.
A jaszkunokéhoz hasonld jelentdség-
gel birt a szabadsag és autonémia az
erdélyi székelyek korében. Talan nem
véletlen, hogy a szabadsag és egy nép-
csoport fogalmi 6sszekapcsoldsa meg-
jelent Egyed Péter fogalomalkotaséban.
Egyed a ,székely szabadsdag” kifejezést
tarsadalmi szimbolikanak tekinti.

A tarsadalmi egytittélés helyi sza-
bélyozoéinak, a telepiilési és népcso-
porti statutumoknak az Osszegytjtése,
kozreadasa legatfogobban szintén a
székelyek vonatkozdsiban tortént. A
székelység helyi statutumainak Imreh
Istvan altal kozreadott kotetei isme-

reteim szerint a legteljesebb gytijte-
ményei a témanak. Jelen munkamban
ezért Osszehasonlitdsi, viszonyitasi
alapnak a székely szabadsag keretében
megvaldsult helyi szabalyalkotasi tevé-
kenységet tekintem.

A jaszkun szabadsdg eszmeiségé-
nek mély érzelmi és erds jogi tartal-
ma atsz6tte a Jaszkun keriilet népének
gondolkodasat, hatott az organikus és
organizalt kézosségek mindennapi éle-
tére, meghatarozta a helyi tarsadalom
irott és iratlan torvényeit, és viszonyat
Magyarorszag torvényes rendjéhez.
Ahhoz, hogy megértsiik a jaszkun né-
pesség jogi kultardjanak a mindennapi
életben betoltott kiemelt szerepét meg
kell ismerniink e kultdra kialakulasat,
fel kell tarni az elemeit, a jogélet folya-
matait, kiemelten a jogszokasokat és a
szokasjogot, azok még fellelhet6 doku-
mentumait.

A jogszokast a szokdsjogtol az el-
téré kikényszerité erd kiilonbozteti
meg. A jogszokasnal nem a birdsag,
hanem a koézvélemény éllit kényszert
a norma mogé. A jogszokds betartdsa
és betartatdsa nem egyfajta jogalkoté
szerv hatdskorén, tekintélyén, hatal-
mdn, torvénykezési jogkorén, privilégi-
umdn nyugodott, hanem egy kozosség
meggydézddésén. Ebben az értelemben
a Jaszkun keriiletben oly nagy jelen-
t6séggel birt statutumokat nem a jog-
szokdsok, hanem a szokasjog korébe
sorolom. Am nem tekinthetiink el at-
tol, hogy a normak legtobbjét, amelyek
egy helyi statutum megalkotasa, elfo-
gadasa és kihirdetése soran a lakossag
mindennapijait szabalyoztak, a kodifi-
kaci6 soran ugyanennek a helyi tarsa-
dalomnak a jogszokasai koztl emelték
at a szokasjogba. A Jaszkun kertilet
népességének tarsadalmi egyiittélését
szabdlyozd jogszokasok és a szokas-
jog feltdrasaval — eltér6en a székelyek
jogszokasaitdl és szokasjogatol - alig
foglalkoztak kutatéink. Kivételként
csupan az 1799-ben kihirdetett Jasz-
kun Statutumot emlithetem, melynek
hossza életli paragrafusait szamtalan
Osszefliggésben kozolték jogaszok, tor-
ténészek, néprajzkutatok, s masok, akik
a Jaszkun kertilet tarsadalmaval fog-
lalkoztak. Jelen munkdmmal részben
a kutatds hidnyait szeretném pdtolni,

mdsrészt bizom abban, hogy sikeriil a
témara iranyitani tovabbi kutatok fi-
gyelmét. A feladat nem konnyd, hiszen
a Jaszkun keriilet és telepiiléseinek le-
véltari anyagaban, a jogszokasokra alig
utalnak direkt forrasok, legtobbszor
szovegkozi megjegyzésekbdl, a kozvé-
lemény bonyolult megnyilvanulasaibdl
kovetkeztethetiink népéleti hatdsukra.

A jaszok és kunok magyarorszagi
befogadasuktdl elnyert szabadsagat, ha
nem is valtozatlanul, a t6rok uralom
id@szaka alatt is meg@rizte a népi em-
lékezet, s az évszazadok sordn szinte
észrevétlenill beépiiltek mindennapi
életitkbe. Jogéletitket a torok igazgatas
nem bolygatta. 1637-ben a budai pasa
a kovetkezbket irta a jaszokrol: , A hat-
vani szandzsdkban fekvé Jdszsdg rdjdi,
kozottiik Berény vdrosa, Jdszladdny
és a ndhije mds rdjdi... az ellenséges
Magyarorszdg szabad korona-rdjdi. A
magyar kirdlynak a szokds szerint jdré
adékat, az iszlam birodalmdnak pedig
dzsizjéjiiket megfizetik. Ezen til semmi-
lyen olyan iigyiik nincs, ami bdrmelyik
fél beavatkozdsdt tenné sziikségessé.”

Az etnikailag mar kevert népességii
Jaszkun keriilet formalisan 1682-1876-
ig funkcionalt, lakossdginak szabad-
sdga azonban a kozépkorban Magyar-
orszagra koltozott jaszok és kunok
jogaiban gyokerezett. A keriiletek sza-
badsaguk megérzésére, megujitasara
mindenkor kiemelt figyelmet fordi-
tottak. Mikozben Orizték népcsoporti
kivaltsagaikat, hagyomanyaikat, szoka-
saikat, erteljesen haladt a jasz és kun
kozosségek jogi egységesiilése. A folya-
mat betet6zését a Jaszkun kertilet teljes
onallosulasa jelentette.

Az 1682-ben a formdlisan is 6ndl-
16sult Jaszkun kertilet rendezett tor-
vényhatdsag volt, melynek jogrendje
sajatos atmenetet képezett az etnikai és
a teriileti autonomia kozott. Késébb, a
mintegy 20 évig tartd ,,szabad idészak”
utan a lakossag 43 esztendeig a Jaszkun
keriilet egységében, de foldesuri alave-
tettségben taksas jobbagyként folytatta
életét. I. Lipot kiraly 1702-ben adta el
a kertiletet a Német Lovagrendnek. Az
akci6 stlyos jogsértést jelentett mind a
kertilet népével mind a magyar orszag-
gylléssel szemben, hiszen az orszag
legnagyobb kiterjedésti koronabirtoka




volt az tzlet targya. A foldesuri alave-
tettség 1702-1745 majusdig tartott, dm
a forrasok igazoljdk, hogy a jdszkun
szabadsdg megOrzott elemei, ebben az
iddszakban is erdsitették telepiiléseik
onszervezd képességét. A lakossag el-
fogadta a foldestri adminisztracio pe-
dig elttirte, hogy a helységek valasztott
eloljardi kozségitk erkolesi, gazdasagi
és politikai életét a jaszkun szabadsag
szellemében irdnyitsak.

A jasz és kun népesség alapjogait a
két népcsoport kozépkorban tortént
befogadasakor és azt kovetéen épp-
ugy, mint 1745 utan kirdlyi privilégi-
umok szabtak meg. A jogélet gyoke-
rei tehat jelentds eltérést mutatnak a
szintén népcsoporti szabadsagot élve-
z0 székelyek jogéletének gyokereivel,
hiszen a székely jog eredete, a székely
szabadsdg nem vezethetd vissza kira-
lyi privilégiumra, bar az idék soran
szamos kodifikalt jogi szabalyozashoz
kényszertiltek alkalmazkodni. Talan
ezért is régebbi a székely teleptilések
statutum alkotdsanak gyakorlata, mint
a jasz és kun telepiiléseké, hiszen a szé-
kely communitdsoknak erételjesebben
kellett a sajat szabalyaikba kapaszkod-
niuk, tamaszkodniuk, mint azoknak
a népcsoportoknak, amelyek szamara
a kirdlyi privilégiumok megszabtdk
életlehetéségeinek hatarait. A jasz és
kun, a jaszkun jogélet alaptorvényei-
nek tekintett kiralyi privilégiumok - az
1279. évi keresztségi kivaltsaglevél és
az 1745. évi redempcionalis diploma
- belesimultak a helyi népcsoportok-
ban, communitasokban kialakult jog-
szokasokba. A jaszok és kunok helyi
szabalyai sajatos modon akkor sem
oltottek kiilon statutum formatumot
amikor falvaik mar igazodtak a magyar
falurendszerhez. Ha a jaszoknak és a
kunoknak voltak is a székely falutor-
vényekhez hasonl¢ statutumaik azokat
vagy nem foglaltak irasba, vagy nem
maradtak meg az utékor szamara meg-
ismerheté formaban. Az irott székely
jog viszont mar a 16. szdzadban létezett.
Werbdczi Istvan a Harmaskényvben
a székely szokdsjogot a tételes magyar
jogrendszer részévé tette, meghagyva
szamukra az 6nkormanyzati jogalkotas
szabadsagat.

Az etnikailag mar kevert jasz és
kun jogait 6rz6 népesség 1j alaptor-
vénye 1745. majus 6-an sziiletett, és a
hajdani etnikai autonémidjuk helyett
teriileti autonémiat adott szamukra.
A redempciét engedélyezé diploma a
lakossag szemében mindenkor 6rok-

érvényd maradt, amit a gyakorlatban
a maguk torvényévé fogadtak, és sza-
badsagaik tudatdban helyi térvénye-
ikkel folytonosan kiegészitettek. A
kivaltsagolt Jaszkun kertilet telepiilé-
sein 1745 utan dokumentalhatéan ha-
tarozottabban érvényesiilt a kozosségi
onszervezdés, amelynek helyi formait
a székely falukozosségekben mar év-
szazadokkal régebben gyakoroltak.
Utdbbirdl Imreh Istvan azt irta: , A fa-
lukozosségekben munkdlédo ember éle-
tében volt rend, megdllapodottsig, sza-
badlyozottsdg. A communitasban pedig
volt eré a rend a szabdly ellen véts meg-
biintetésére, a kozosségellenesség, a sza-
badsdg megfékezésére” A jaszkun tar-
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sadalom kozosségeinek egyiittélésérdl
hasonlé megallapitast tehetiink kiegé-
szitve azzal, hogy a mindennapjaikat
szabalyozé rendelkezések, soha nem
kertiltek Osszetitkozésbe alaptorvénye-
ik paragrafusaival és a helyi tarsadalom
jogszokasaival sem. A jaszkun helyi
rendszabalyok idoben késébbi keletke-
zéstik mellett - amint mar emlitettem
- abban is kiillonboztek a székely ko-
z0sségek helyi szabalyaitol, hogy nem
mindenkor 6ltéttek statutum formatu-
mot, holott a jogszokasok statutumma
alakitdsa mar az eladottsag idGszaka-
ban szabadsagaik atmentésének egyik
eszkoze volt.

Bizonyossaggal megallapithat6, hogy
a jaszok és kunok jogi intézményeinek
sokszintisége és gazdagsaga a székelyek
helyi jogalkotasanal késébb, dontéen a

Jaszkun kertilet 6nall6 torvényhatdsag-
ga valasa utan bontakozott ki. A kerii-
letekben a jogi intézmények hataskorét
azok megnevezése tiikrozte: orszagos
torvények, kiralyi privilégium, kor-
manyz6 f6hatésagok rendeletei, na-
dori statutumok, kertileti és teleptilési
statutumok valamint egyéb helyi ren-
delkezések, tovabbd jogszokasok, er-
kolcsi jellegti szokasok, szokasnormak.
A kilonboz6 szintd és hatokord jogi
szabalyozas legtobbje korlatokat tartal-
mazott, mégis az autonoémia fogalmat
nem ismerd helyi tarsadalomban a sza-
badsagot jelképezte és aldtamasztotta a
keriileten kiviil éloktél valo elkilonii-
léstiket.
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