A Jaszkun szabadsag jogi szabalyozoéi

IV.rész

A helyi rendtartdsok térnyerése
a Jaszkun Redempciét kovetden

Az 1745 utani évtized statutumainak

keletkezési koriilményeirdl nagyon
kevés irdsos dokumentum maradt
meg. Az bizonyos, hogy a k6z6s alap-
torvények mellé a népesség telepii-
lésenként eltér6 anyagi lehetGségei,
teriileti adottsigai, mentalitisuk ki-
kényszeritette a kozosségi egyiittélés
erSteljesebb helyi szabilyozasat.
A Kiskun keriilet két telepiilése Majsa
és Félegyhdza, — melyek a térok uralom
alatt elnéptelenedtek — 1743-t6l népe-
siilt be, lakossdguk az orszag kiilonbo-
z8 vidékeirdl verbuvilodott foldbérls
telepesekbdl valt a redempci6 része-
sévé. Szamukra kiemelt feladatot je-
lentett a beilleszkedés az éppen hatal-
mas véltozis el6tt all6 Jaszkun keriilet
szervezetébe. A feladat még akkor is
adott volt, ha a lakossdg tobbsége ele-
ve a Jaszsagbol vagy a Kunsagbol kol-
tozo6tt Gj lakohelyére. Az djra népesiilt
kiskunsagi falvak kozil Félegyhaza
(Kiskunfélegyhdza) levéltari anyaga
teremtett lehetGséget a folyamat vizs-
galatra. Félegyhdza vj lakosai els§ 6sz-
szeirasuk szerint 57 helységbdl érkez-
tek. Toébbségiik a Jaszsdgbol (51,21%)
koltozott at, a tobbi lakossigot egyéb
telepiilésekrdl, varmegyés helyekrdl
csabitotta koltozésre a foldszerzési le-
hetGség. A telepiilés kozdsségének 6sz-
szecsiszol6dasa, a helység alapitdsinak
problémai, a k6zds fold hasznalata, s
beilleszkedésiik a keriiletek igazgatasi
rendszerébe eloljardiktdl szamos helyi
probléma gyors megolddsat kovetelte.

A benépesiil§ falu kozdsséggé szer-
vezésében az eloljirdésig nem timasz-
kodhatott sem a falu hagyomdinyaira
sem a helyi szokdsjogra, hiszen azok
még nem alakultak ki. A k6zosség éle-
tének irdnyitdsdban a tigabb igazgatasi
egység — jelen esetben a Jaszkun kerii-
let — szabélyozdi, és az eldljarok szemé-
lyiségébe beépiilt hagyomany és erkol-
csi normarendszer érvényesiilt. Azt is
figyelembe kell venni, hogy a vezetk
és vezetettek mindennapi rendszeres
kapcsolata eleven volt, amelyet a veze-
tettek kis 1étszdma és a megtelepedés-
sel jar6é hasonlé gondok kozvetlenné
tettek. A tdgas faluhatirbdl az érkezd
telepesek igaerejitk szerint foglaltak
megmiivelhet§ foldet, de jelentds és
folytonos volt a népesség cserélédé-
se. A redempcié azonban gyokeresen

megvaltoztatta a foldbirtoklas, a f6ld-
miivelés és a tirsadalmi élet lehetGsé-
geit.

A redempciéval jar6 anyagi terhek és a
term6£old elosztdsa — hidnyos adataink
szerint is — tarsadalmi konfliktusokat
eredményezett, melyek kovetkezmé-
nyeként Almdissy Jinos f8kapitiny
vizsgilé bizottsiga letette a birdsag-
bél a Jaszfényszarubdl érkezett Pill
Mihailyt, és kitiltotta a helységbdl. Az
indoklds szerint a letett biré a lakossag
kozott sok egyenetlenséget €s ldrmdzdst
szerzett. Az események mogott nyil-
vanvaldéan nem a bir6 személyét érin-
t8, hanem ennél fontosabb tarsadalmi
konfliktust lehet vélelmezni. Az elége-
detlenked8k élén maga a biré allt, aki
1745-ben az elsé osztdsnil nem tudott
foldet valtani, az 1746-ban megszer-
zett foldet viszont alig hasznélhatta,
mert a keriileti deputicié nemcsak a
birésagbdl tette le, hanem a helység-
bdl is kitiltotta. A konfliktus nem volt
egyedi jelenség, a foldvaltds problémai
mis keriileti helységben szintén kimu-
tathatok.

Félegyhizdra a redempcié hirére és
a foldszerzés lehetsége okin 1746-
tol egyre tobb 1j betelepiilé érkezett.
A falu tirsadalmi rétegzGdése szinte
folyamatosan véltozott. Az 1744-ben
még zsellérként Gsszeirtak koziil sza-
mosan foldet valtottak és redemptusok
lettek, médsok éppen a terhek miatt el-
menekiiltek. A falu érdeke a redempciéd
Osszegének miel8bbi kifizetése volt, de
a valthaté foldteriilet fogyatkozott.
Akik miér redimiltak ragaszkodtak
megszerzett jogaikhoz, s a kialakult
tarsadalmi rétegek hatdrai fokozato-
san megszilardultak. 1752-ben a Jdsz-
kun keriilet kozgytlése hatdrozatot
hozott arrdl, hogy azok, akik legaldbb
20 forint értékd foldet nem vialtottak
nem tekinthet6k redemptusoknak.
Ez a Jaszkun keriilet kozgytilésén el-
fogadott - itt nem részletezett — sza-
bélyzat az egész keriiletre hatilyosnak
bizonyult, s nyomaban sorra sziilettek
azok a helyi rendtartdsok, statutumok,
amelyek az adott helység konkrét vi-
szonyait szabdlyoztik. Félegyhdzin
példdul méar 1752 tavaszdn részletes
statutumot készitettek a helyi tdrsa-
dalmi rétegek jogairdl.

»Anno 1752. Die 25. febr. A Nemes Tandts
némely eérdemes lakosokkal eggyiit az Ta-
ndts Hizdban Concurrdlvdn illyen Statu-

tumot rendeltek hogy ti tavali esztenddben
Birdk Urajimék hire nélkiil hdzat tsindlt
2do Ha valaki ezen parancsolatnak pub-
likdciéja utdn Hir nélkiil Hazat dllitana
vagy istdllobél hdzat tsindlna hat forint
biintetése , €s hdzdnak le torese is el vegez-
tetett.

Harmadszor egy dltalldba meg nem enget-
tetik hogy valami foldetlen ember hdzat
épitsen, st az kinek hdz hele ki vagyon is
mutatva, hogy ha kert folgye nincsen, An-
nak is foldllitdsa hat forint biintetés, és az
Hdznak le rontdsa alat tilalmaztatik.
Negyedszer A Zsellereknek is most emlitet
biintetés alat parancsoltatik: hogy Istdllot
vagy Tanydt tsindlni ne merészellenek.
Otédszor Kiilonossen el végeztek Birdk és
Lakos Urajmék, hogy az mely Haznak Is-
talloja nintsen biintetésiil az ollyan Hdztul
nem hdrom, hanem hat forint portiot kol
nékiek fizetni, valamedig Istdllot nem tsi-
ndlnak.

Hatodszor A Ki Birdk Urajmék hire nélkiil
valamely joveveny embert , vagy munkds-
sdt lakosnak bé fogadgya hat forint biinte-
tése lészen, azon uj lakos pediglen Helyse-
giinkbiil ki tilalmaztatik.

Hetedszer A Zsellér ha el akar menni, Gaz-
ddja hirt adgyon, mert kiilonben magdnak
kel az zsellér portiojdt meg fizetni.
Nyolcadszor A mely Gazda marhdjdt por-
tiobul ki tagadgya, azon marha confiscal-
tatik.

Kilencedszer Aki mds ember Lakossdt
és Zsellérit Biro Uram hire nélkiil bé fo-
gadgya 3 forint biintetése lészen.
Tizedszer Ha valami Zseller rossz életben
tapasztaltatik, azon Zsellérnek Gazddja
tudvdn G rosz életét hasonlé biintetéssel fog
meg biintetodni, ha Birdk Uraméknak hirt
nem dd’”.

A statutum tehat szildrdan megszab-
ta az egyes tiarsadalmi rétegbe tarto-
z0k jogait. A helyi rendszabdly nem
falugytilésben, de a tanics és a lakosok
egy részének jelenlétében keletkezett.
Hamarosan irdsba foglaltik az 4j la-
kosok befogadisinak korlitozisat, és
a veliikk szemben tdmasztott erkélcsi,
magatartasi kovetelményeket. Bar
még 1753-ban és 1758-ban némelyek
szdmdra lehet8ség nyilt a maradviny
foldbdl valtani, az 1752. évi statutum-
mal lezartnak tekinthet6 Félegyhdzin
a foldvaltés, a telepiilés mind gazdasa-
gilag, mind tirsadalmilag stabilizalé-
dott, s ez tiikroz6dik a statudldsokban.
A valtott foldet a redemptor tulajdoné-
nak tekintette bar a kivaltsaglevél csu-
pan korlatozott birtokjogot rogzitett:
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€lni és haszndlni engedte a birtokot,
a foldvalték viszont masképp értel-
mezték a kivaltsigot. A keriiletekben
a foldvéaltok gy gondoltik fizettek a
foldért, tehat megvették a hozzakap-
csolt jogokkal egyiitt. A kozfelfogis,
vagyis a kiviltsig helyi értelmezése
sajatos jaszkun foldtulajdont terem-
tett. A jaszkun foldtulajdon a vele 6sz-
szekapcsolt jogok miatt kiilonbozott
minden Jaszkun keriileten kiviili fold-
tertilet haszndlattol, birtoklastél vagy
tulajdonldsatdl. A jaszkun foldtulajdon
a teljes kozéletet atformadlta, hatdsira
sziilettek meg azok a rendszabdilyok,
melyek védték a foldvaltok birtokosi
jogait, érdekeit.

Félegyhdzidn 1755-ben  statutumot
alkottak arrél miként biintessék
meg azt, akiknek 4llatai kart okoz-
tak a mas kertjében, azaz a f6ldjén.

»Minthogy az Népnek rendetlenséget
tapasztallyuk, mdr ez [...] sok panaszokat
meg unvan az Lakossainknak hogy tudni
illik akik egyik a mdsiknak Kertin valo ve-
tésenek fol takaritdsdt nem vallya, s6t ne-
melyeknek még ldbon is vagyon, €s egyik
mdsiknak Kdrdval az Gulydrol Marhdit,
SV Sertésseit €s mds egyéb nemii Marhdit
Kertire fol hajtya, annak pediglen gondot
rd nem visel és sok Kdrokat okoztat, Azért
egyenld akarattal el végeztetett €s Statual-
tatott hogy anno Domini Possimi; a melly
nap a Lakossoknak publicae vildgossan
promulgaltatott [kihirdettetett], aki a mar-
hdit kerte fol hajtya azonnal toties, quoties
[ahdnyszor, annyiszor] fol hajtani bdtor-
kodik 12 Rhenes forintokra biintettetik,
vagy az Marhdi koziil annyi éré marha
Gulydtul fol hajtva le vagatatik.”

A helyhez szabott jogi tartalmd ha-
tarozatokrdl, statutumokrél legtdbb-
szor a helyi térvény megsértése okin
informéalédunk. 1758-ban statutum
megsértése adott okot Besze Istvin
megbiintetésére. ,A Nemes [Félegyhdzal
Helységnek Statutuma tartvdn azt; hogy
az sertéssek kertek kozt ne tartassanak,
és ha valamely notabilis hdzban tapasz-
taltatnak, szabadon agyon iitheti a Kdros
Ember, igy Besze Istviny az sertéssere nem
vigydzvan Tott Albert kertén lévé Tok-
ben notabilis kdrt okozott, melyet el nem
szenvedhetvén Tott Albert az sertést agyon
iitotte azert a statutum szerent Besze Ist-
vdnnak Praetendalt Causaja [eléadott oka]
Simpliciter cassaltatik.” [egyszeriien elto-
roltetik]

Még ugyanebben az évben a Tanits és
Ko6zonséges Lakosok Gyiilése elhati-
rozta, hogy

,1. amely Béres Szolga uj esztendd napjdn
mdr el Szegdditt, és ugyan mds gazddhoz
szegddik, hogy a gazddkban vdlogat €s bert
probalgat, az ollyatén Szolga minden ke-

gyelem nélkiil 50 pdlczdkkal megh csapat-
tatik, ellenben

2. Ha az Gazda tudvdn tudva az ollyatén
Beres Szolgat ha mar elszegddott Szolgalat-
ra csdbitani maga ha tapasztaltatik, azon
Gazda irreversibiliter [visszavonhatatla-
null ad. 6 f. biintettetni, ugy nem kiilonben

3. Az mezei munkdsok akdr aratok, akdr
kaszdsok akdr gyiijtik légyenek azon sze-
rint a mondot biintetést tapasztalni fogjdk
ugy hasonlo képpen a gazddkis.”

Megfigyelhet6, hogy a gazdasigi

életet érinté korlatozé hatirozatok a
foldbirtokldsi viszonyok dtalakula-
sdval parhuzamosan keletkeztek. A
hatarban kart okozé marhdk gazdait
mar 1748-ban arra koételezték, hogy
biintetésiikb8l két részt a notarius
szamira fizessenek, a harmadik rész
pedig a birdé lett. A biintetéspénznek
ilyen harmadoldsit a keriiletekben a
redempciét megel6z6 korszakban is
alkalmaztik, s6t mdas vidéken szintén
gyakorlatban volt. A biintetési mod-
szer mutatja, hogy nem csak a népes-
ség, a jogszokasok is vindoroltak.
A redempciéval bekovetkezett Oridsi
valtozas hatalmas feladatot rétt a kerii-
letek minden helységére. Az eloljarék
kiemelt feladata lett, hogy a lakossig-
gal megértessék és elfogadtassik a te-
hervallalast, a tulajdonviszonyokban,
az igazgatdsban és a jogszolgédltatisban
lezajlott atalakulast. A védltozds meg-
rendit8 hatdsat érzékelteti az 1746-ban
Jaszkiséren megalkotott statutum ke-
letkezése.

A jaszkiséri lakossig a Jasz keriilet
telepiiléseitdl eltéréen reformétus val-
last kovetett. A telepiilés bels6 rendje
zartabb, szigoribb volt — késébb is
az maradt —, mint a Jasz kertilet tobbi
helységéé. A vallisi kiilonb6z8ségbdl
fakadé konfliktusok a Jaszkun keriilet
eladatdsinak kezdetéig visszavezet-
hetSk. A reformitus faluba 1701-ben,
majd 1739-ben rémai katolikusokat
telepitett volna a fels6bb hatésig, de
a falu asszonyai harcias ellenalldsuk-
kal kiverték az 1j telepeseket. Alig
egy év telt el a redempci6é engedélye-
z€sét8l, amikor a foldvéltas djabb helyi
konfliktusokat generdlt. A ldzongasra
hajlamos lakossig megregulizisa ko-
moly problémit jelentett a helyi tanics
szamdara mivel a nép igen engedetlen €s
széfogadatlan el annyira, hogy kiki maga
akaratyan kivin jdrni - olvashatjuk
a tanics jegyz8konyvében. Feltételez-
hetS, hogy az irdsba foglalt szabaly-
rendelettel szerették volna szigorubb
rendre szoktatni a lakossagot.

A rendtartis kidolgozasira négy fGs
bizottsig kapott megbizast, kozottik
volt a f8biré és a nétérius. A terv a la-

kosok korében nem aratott osztatlan
partolast, felmeriilt miért kell olyan
dolgokrdl és rendtartasrél gondoskod-
ni, amilyen kordbban soha nem volt,
,S0t mégh Atyajinktol sem hallottuk, hogy
valaha eriil emlékeztek volna mégis jo
helységh tartott emberek €s jo gazddk vol-
tak’.

A helyi torvény irdsba foglaldsinak
sziikségességét a kidolgozdssal megbi-
zott deputdcid szintén a nép széfoga-
datlansigdval magyardzta, hozzitéve
a tanics véleményéhez, hogy sokan a
lakosok koziil sem az Isten, sem a haza
torvényeit nem tanultdk s ,a nagy tu-
datlansdghban és meghrogzott erkoltstelen
szokdsban tovdbbis oromest kivinndnak
maradni.” Ezért ill6, hogy mindazt,
amit e téren az el6dok elmulasztot-
tak, most pétoljak. Egyben elhatiroz-
tdk, hogy a megirand6 dolgokat esz-
tendénként a birététel alkalmaval az
egész nép eldbtt felolvassak, ,mert melto
hogy bé vagjuk és megh tarcsuk’.

A szabalyzat elkészitésével megbizot-
tak jogi miveltségid tanult személyek
voltak, akik jiszkiséri lakosok 1évén
a helyi viszonyokat jol ismerték. A sa-
tutum bevezet$ szdvegét Osszevetve
a Werb&czy Istvan Tripartitumanak
bevezet8jében olvashatd fejtegetések-
kel, szamos hasonlésigot, azonossdgot
taldlunk. Az oktaté hangnemben meg-
fogalmazott jogfilozéfiai fejtegetések
utdn kovetkezik a tényleges rendtartds
a bir6 feladatairdl, hivatalardél vala-
mint a toérvényhez ill§ dolgokroél.

Az oktatisba beemelték, amit
szerintiik tudni kell a szokdsrél.

»Az szokdsril és annak megh erdsitesi-
riil jegyezziik megh roviden mi légyen a
szokds, nem egyebb, hanem annak erkol-
csébol fol vott valaminemii oly Torveny
az Embereknek az mely kozonséges mel-
tosagbul ugyan Torventis szerezhetne,
és ez az oka, hogy az szokdsis nehdny-
szor Torvenynek neveztetik. de megh kel
tartani, hogy azon szokds mindenkor
és mindenek el6t tiz esztenddk folydsd-
ban dllandé képen szokdsban légyen’.

Werbdczy a szokdsrél ugyanezeket
fogalmazta meg toérvénykonyvében.
Kutatdsom szerint a Jiszkun keriilet
helységei koziil el8szor Jaszkiséren
rogzitették jegyzokonyvben, a lakos-
sagnak kihirdetend6 szabalyzatban,
hogy a szokasnak akkor van térvénye-
reje, ha mar tiz esztend§ 6ta gyakorol-
tak. Mai ismereteinkre leforditva, a
szokasokbdl kialakult tarsadalmi nor-
ma, az elsé tiz év alatt, ha gyakoroljak
jogszokds, tiz év utan atalakul szokis-
jogga, azaz helyi szinten térvényerdre
emelkedik. Betartasit a tovabbiakban
nem a kozvélemény elvirisa kénysze-
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riti ki, hanem a helyhatdsig szankci-
6kkal biztositja.

Mivel a kozség életében a legfonto-
sabb tisztség a biroké volt, a statutum
legel6szor a birdk jogait és kotelessé-
geit targyalta, mert 6k azok, akik ite-
lettel torvényt mondanak, s itéletiiknek
igaznak és torvény szerint valénak
kell lenni. A hosszadalmas beveze-
t6hoz viszonyitva feltiinéen réviden
fogalmazzik meg a fébirénak szint
oktatast. Idézem: ,Megh értvén az Biré
mijért mondatik Birénak azert tisztiben
és hivatallydban szorgalmatossan el jar-
van Kotelességenek esmerje lenni, hogy
a mely dolgokat Fg és Districtualis Tiszt
Uraimék parancsolnak ¢€s az mellyeket a
Nemes Tandcs concludal [elhatdroz] se-
renyen és minden id6 halasztds nélkiil
effectuallya [elintézze, foganatositsal, és
végben vitesse. Nem kiilomben alatta levd
tisztvisel6kre kivdlt a szék Birora quan-
tumot szedd perceptorra és a Csapldrosra
szorgalmatossan vigydzzon, gyakran pro-
bdra vonvdn, az Szék Birét és Csapldrost.”

Ezt kovetGen sorra veszik a tanics-
belieket, a nétariust, a borbir6t a ma-
lombirét, a hadnagyot, a polgirokat,
majd legvégiil a koznépnek szant inst-
rukcidk kovetkeznek. A céheket a koz-
néphez soroljak. A lakossignak szant
oktatisban részletezik a kozosségi
egyiittélés szabdlyait, kiilén felsorol-
va mi az, amit ezentdl Kiséren irdsba
foglalt statutummal tiltanak, s a tilal-
mak megszeg6i milyen szankcidkra
szamithatnak. A rendszabily a min-
dennapi élet egész teriiletére kiterjed,
a viselkedési szabalyoktdl a gazdilko-
dés szabélyozédsiig. Az 1799-ben meg-
jelend Jaszkun Statutumot megel6z8
korszakbdl ez a hisz oldalnyi jegy-
z8konyvi feljegyzés a legrészletesebb
helyi térvény, amit Jaszkun keriiletbeli
helységbdl jelenleg ismeriink, s ami
kétséget kiziréan beemelte a jogszo-
kast a helyi térvények, a statutumok
soraba.

A jaszkiséri statutum a legrészlete-
sebben megmaradt bizonysidg a Jasz-
kun keriilet telepiilésein zajlott sta-
tutum alkotasi folyamatokra, de nem
jelenti azt, hogy a tobbi telepiilésrdl
nem maradtak a lakossdg vagy éppen
az eldljarék viselkedését szabalyozé
rendtartasok. A jaszkiséri terjedelmes
statutum elkésziilte utdn alig hirom
esztendd telt el, amikor a Kiskun ke-
riilletben Szabadszélldson is gy érez-
ték statutumra van sziikség a helyi
eloljardk viselkedésének szabalyozasa-
ra. 1749. janudr 13-4dn elfogadtik az gj
rendtartast, melyben kimondtak:
»Eloszor: Minthogy a Tandcsbeli szemely-
nek kiilonds meg ismertetd czimere a

Tandcs Hdzban concludalt [elhatdrozott]
titkoknak megtartdsa Senki a Tandcsbeli
rend koziil a Tandcs hdzban vegezett tit-
kot rendetlen és illetlen helyen Felesegeé-
nek vagy mds Joakaréjdnak hizelkedésbol
vagy irigysegbdl kine jelencse annyival
is inkabb, Korcsmdn Malomban Kovdcs
Miihelyben és akarmely tilalmas helyeken
ne beszélye azt [..] A Vdrosnak minden
féle titok az & Tandcskozdsokban titkon
legyen, és ki ne nyilatkoztassek €s valaki
ezt az Tandcsbéliek koziil idonek eldtte ki
nyilatkoztattya, a Becsiiletet és tisztességet
avagy Burgertét [polgdrjogadt] is el veszti.
Ezen Torvény Szorossan akarvan obser-
valni [megérizni] alhatatossan elvégeztiik
hogy a Titok kinyilatkoztato Tandcsbeli
ember becsiileti vesztett legyen.
Masodszor. Amidén a Tandcsbeli ember
Tandcs Gyiilésben citaltatik, és ki fogas
avagy mentseg nélkiil el marad a gyiilés-
bél igaz Torvény Szerent minden engede-
lem nélkiil az olyatén Tandcsbeli Személy
Egy Nehez Gyiraval mel Negy forintokat
teszen tartozik mivelhogy hivatalydnak s
kotelességenek meg nem felelt.
Harmadszor. Meg tilalmaztatik hogy mi-
dén Tandcs gyiilése Serié [tisztdn] vagy
Kozonséges Helység dolgaira vagy a
Torvenyek folytatdsira nézve: a Tandcs
Hdzban Celebraltatik [tartatik] Senki a
Tandcsbeli személyek koziil mds materiat
eld ne hozzon. hanem figyelmetesen arra
vigydzzon minemii dolog tractdltatik [tdr-
gyaltatik], ugyis elég helye vagyon masutt
az 6krokrél, lovakrol, béresekrél, munkd-
sokrol, pdsztorokrol €s mds Gazdasdghoz
tartozé dolgokrol valo discursusnak illet-
len is leven Tandcsbeli Embernek a middn
Tandcsi Széket iil olyan dolgokrdl beszél-
leni a melyek vagy maga majorsigdhoz
valok /: ki vévén a Torvényes processuso-
kat [peres eljardsokat] a melyekben gya-
korta el fordul az emberek majorsigas/
vagy pedig inkdbb illenenek a csapszékhez
mintsem a Tandcshdzhoz. a ki ezen Statu-
tum ellen ellenkezit cselekszik egy nehez
gyirdn marasztatik.

Negyedszer Az illetlen hivatalt a Tandcs-
hdzban, Annyivalis inkdbb ha Tandcsbeli
ember valaki Eskiiszik Torvényteleniil és
Egymadst Széval hurczolja, a Tandcsi Asztalt
az oklével veri Ezerant a Nemes Distric-
tusnak N. Halas Vidrosdban Districtualis
illés alkalmatossdgdval Deviolatione Sedis
[iilésen erészakos] tett Statutuma confir-
maltatik [rendtartdsa megerdsittetik], An-
nak okdert valaki illetleniil meg eskiiszik,
a Tandcs Asztaldt oklevel veri egymadst
Nyelvével hunczutolya a Statutum Szerent
pro violatione Sedis 25 forintokbol dllé Ho-
magiumon marasztatik.”

Azilyen médon megalkotott és elfoga-
dott statutumok minden esetben csak
a kozigazgatasi egységen belil él6kre

vonatkoztak, a Jiszkun keriilet hely-
ségein kiviil koltozott lakosokra vagy
elszirmazdkra mar nem. E normik
megtartatdsara tisztségviselSik éppen
a valasztds legitimitdsdbdl meritették
hatalmukat. Az igazgatds konfliktus-
mentes miikodését a tirsadalom ér-
dekazonossiga segitette. A keriiletek
lakossiga a redempciéban megsziile-
tett 4j autonémia hatdsira élesen el-
kiiloniilt a keriileteken kiviil é16ktd],
akikkel szemben kialakult a vegyes
szdrmazasd helyi népesség tirsadal-
mi egysége. A torvényhatdsig legfGbb
jellemzdje lett, hogy szabad emberek
alkottdk, akik vdlasztott vezetdik és
autoném igazgatasuk segitségével in-
tézhették sajat sorsuk alakuldsat, a
maguk érdekében hozhattak helyben
torvénynek tekintett rendelkezéseket.

A Nagykun kertiletb6l Kunmadaras-
rél emeltem ki egy a redempcié nyo-
man keletkezett statutumot, amit 1747
Gszén fogadtak el a foldkiosztasrdl. A
tandcsbdl hirom a lakosokbdl nyolc
személyt valasztottak a foldosztas vég-
rehajtdsira, 6k mind eskiit tettek arra,
hogy: , ki ki az maga Redemptiojdban
az mennyi forintokat fizetett, mindennek
annyi lépés folde légyen, ezt fel téven, hogy
ha az mostani el osztott foldbiil ki nem te-
lik az fold, tehdt az ujosztdsbbiil kell pé-
tolni, mellyben ne légyen semmi kiilonbseg
vagy személy vdlogatds, hanem akdr elsd,
akdr utolsé légyen az Helységben min-
dennek egyenlé Sorsa légyen...” Azt is
befoglaltik a rendelkezésbe, hogy ha
valakinek mindeniitt silany f6ld jutna,
hogy , Atafi az § Attyafiai kozott meg ne
romollyon annak része bonificaltassék.” A
rendelkezést nem nevezték statutum-
nak, de mint irtdk Coram Swenatu et
Populo Madaras fogadtak el.

A Jaszkun keriilet helységeiben -
amint idézett példiim mutatjik — elté-
r6 formai kévetelmények szerint hoz-
tak a lakossig egészét vagy nagy részét
érintd szabalyokat, de mindeniitt érzé-
kelhet§, sokszor konkrétan le is irtdk,
hogy a rendelkezés kézmegegyezéssel
sziiletett. Ezeket a Jdszkun keriilet
mindennapjaibdl fakadé rendszabédso-
kat a szabadsdgét visszanyert népesség
jogainak védelmére alkottik, legitimi-
tasukat a szabadon vilasztott eldljaré-
sdg irdnti bizalom és a ké6zmegegyezés
biztositotta.

A falvak, és az egyre szaporodé me-
z&varosok statutumai atfogtak és
szabdlyoztik a lakossig mindennap-
jait a helyi tirsadalom egyiittélését.
Alaptorvényeik - a redempciondlis
diploma, az 1751. évi rendtartds, majd
az 1799-ben kihirdetett Jaszkun Statu-
tum - keretbe foglaltdk szabadsigu-
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kat, s azokat a problémadkat, amelyeket
a ,magasbdl” felettes hatésigaik nem
lathattak a helyi eloljarésagok szaba-
lyozhattik a lakossdg egyetértésével.

x

Ro6vid sorozatom megmutatta, hogy
a Jaszkun keriiletnek és telepiiléseinek
jogalkotdsa, statutumaik keletkezési
koriilményei bar eltértek a székelyek
és mas kozosségek rendtartasainak ke-
letkezésétdl, a rokonsig kimutathatd
kozottik. Mindegyik kozosség helyi
rendtartdsainak alapfeltétele volt a ko-
z0sség megfelelS szinti szabadsidga. Az
1745-ben elnyert teriileti autonémia
egyenlS keretet teremtett az 6nrendel-
kezéshez, de a megvaldsulds particula-
ris keriiletenként (Jasz, Kiskun, Nagy-
kun keriilet), sét telepiilésenként is a
helyi koriilményekhez igazodott. Az
eltérések ereddje a jaszkun szabadsig-
ban, a helyi jogszokdsokban és a lakos-
sag tarsadalmi Osszetételében rejlett.
Mindezek befolyasoltdk a szabdlyok
megalkotasat, sziikség szerint kiala-
kultak azok targyi, teriileti és tirsa-
dalmi vonatkozasu csoportjai, tipusai.
A Jaszkun keriilet szervezettségébdl
ereden megfigyelhet$ a rendtartdsok
vertikdlis egymadsra épiilése, valamint
a tekintélyelviiség és a szakszertiség
érvényesiilése. Mindezek b&vebb ki-
fejtésére e cikksorozat nem adott lehe-
téséget, csupan a keretekre, az erdtel-
jesebb meghatdrozékra irdnyulhatott
figyelmiink, reményeim szerint a ku-
tatds folytatédik.
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Utak, tavolsagok a Jaszsagban és a Nagykunsagban
a folyoszabalyozasok elétt II. rész

A Nagykunsag
Mint az el6z6 részben mar volt réla
sz6, ha a kapcsolatokat nézziik, a sza-
balyozasok el6tti idSkben zartabb
teriiletrdl volt sz6. Rdaddsul két rész-
bél 4llt, s a 16. szdzadtdl teriilete is
valtozott. A tizenttéves hiboru utini
id8szakban lett véglegesen nagykun
telepiiléssé Hegyes és Turkeve, s ek-
koriban alakult ki az a telepiilésszer-
kezet, amelyet ma is latunk. A sok kis,
elpusztult falucska f6ldjét bekebelez-
ve Oridsi hatdrd nagyfalvak - majd
mezdvarosok - alakultak ki, amelyek
népessége a korabbi idészakhoz ké-
pest igen nagyra duzzadt. Ugyanak-
kor a természeti keretek megmarad-
tak, kevés valtozds volt a hddoltsagi
idészakokhoz képest (Mirhé-git), az
utak éllapota hasonlénak mondhaté
a jaszsigihoz. Hogy ez a helyzet mi-
lyen lassan véltozott-viltozhatott meg,
érdemes Uijfalussy Sandor keriileti
mérnok 1830-as jelentésébdl idézni:

L2Ugyan azért a foldnek természeti nyir-
kossdga, enyvhez hasonlé ragaddssiga ve-
gett az esztenddnek nedves részeiben sok-
szor iires kocsira is felférne a vontatds.”

A Nagykunsigban a hédoltsig utin
teljesen 4atalakult telepiilésszerkezet
azt eredményezte, hogy a telepiilések
idében tavol keriiltek egymadstdl. Az
elsé katonai felmérés mérnokei ugy
talaltik, hogy csak a Kunhegyes-Ban-
halma tévolsig tehet6 meg masfél 6ra
alatt. A nagykun helységek kozott
Kistjszallasrél lehetett két és egy-
negyed O6ra alatt eljutni Turkevére,
egyébként még egymads kozott is csak
harom éran feliilre becsiilték az utazasi
id8t. Madarastdl — amely helység koz-
lekedés foldrajzi tekintetben kézpont-
nak mindsithetd a targyalt idészakban
- mind Karcag, mind Kunhegyes négy-
négy 6ranyira volt. Ha Karcagrdl kéz-
vetleniil Kunhegyesre tartott az utazo,
akkor hat 6ra alatt odaérhetett. Erde-
kes médon a katonai mérndkok nem
adtik meg a Karcag-Kisujszallas kozti
id6t (bizonydra a Kara Jonos mocsarat
katonai szempontbél hasznalhatat-
lannak itélték meg), viszont érdekes,
hogy a Karcagrdl keletre vezetd utak
id8beni tavolsigit megadtik. Piispok-
laddnyra 6t 6ra alatt, Nidudvarra 6 6ra
alatt lehetett szerintiik elérni. Mada-
rasr6l Nagyivin érintésével Tiszafi-
redre nyolc dra alatt lehetett elérni.

Kunszentmadrton, a Nagykunsig déli
részének kozpontja bizony egynap-

nyi jar6foldre fekiidt a tobbi nagy-
kun telepiiléstSl. Fekvésébdl adéddan
természetesen jobb volt a kapcsolata
a Tiszazuggal, Tidrral és a békési me-
z6varosokkal, mint akdr Turkevével,
ahova mintegy kilenc 6ra alatt érhetett
el az utazd.

Az Gjjaépilé és dujratelepil6 Ma-
gyarorszdgon a felviligosult Habs-
burg-uralkoddék és a magyar nemesség
el6relatébb képvisel6i szivés mun-
két folytattak a kozlekedési feltételek
megjavitasaért. A megyei szervek is
bekapcsolodtak, lassacskin mind a
viziigyekben, mind a kozlekedésiigy-
ben viltozdsok kezd4dtek. A napdle-
oni hdborik ugyan megakasztottik
az egyenletes fejlédést, de a reformi-
d8szak megteremtette a véltozdsok
adminisztrativ alapjait. A magyar
postahilézat 1782-ben még nem érte
el — kikeriilte- mind a Jaszsdgot, mind
a Nagykunsdgot. Mintegy harminc
évvel késébb azonban mir létezett
a Gyongyos-Jaszberény-Abony és a
Cegléd-Abony-Szolnok-Szentmik-
16s-Karcag-Szoboszl6-Debrecen pos-
tadt, amelyek mar bevontik mindkét
teriiletet az orszdgos hil6zatba.

Palugyay Imrének az 1854-ben meg-
jelent Orszégleirdsdban mindkét Ke-
rillet szerepelt. Ami témink szem-
pontjabdl érdekes az az a tény, hogy
- bér toredékes adatok alapjin - ak-
koriban is hasonlé volt a helyzet az
utazisi id6kben mért tavolsigokat te-
kintve. Az 4ttorés csak a vastutvonalak
halézatta fejlesztésével kovetkezett be.
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