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Lazi Sandor

Ilgehirdetéstink igeszertisége

~Mertlsten igéje é16 és hatd, élesebb minden kétéli kardnal,
és athatolaz elme ésa lElek, az izlletek és a vel6k szétvala-
sdig, és megitéli a szit’ gondolatait és szandékait. " (Zsid
4:12)

N sten az igét él6, hatd valésagként adta, és biztosi-
totta annak megjobbitd voltat és hatasat. Ez a régi
és mindig 0j evangélium. A Szentirds mind a meg-
térésnek és Ujjasziletésnek, mind a megtartasnak
J megoldasat kinalja. Az igében minden ,vitamin”
benne van. Ez a - képletesen szélva - ,hamisitat-
lan tej”, amely utan vagyakoznunk kell. Maté 5:6 szavaival:
,.Boldogok, akik éhezik ésszomjuhozzak az igazsagot, mert
6k mege/éqittettiek. "Ez pedig az az evangélium, mely em-
beri eszk6zokoén keresztul kinyilvanitott isteni akarat. ,,Mert
sohasem emberakaratabolszarmazott aprofécia, hanem a
Szemlétektdlindittatna szolaltak meg az Istentélkuldottem-
berek. "(2Péter 1:21)

Nekiunk, igehirdetéknek a legnagyobb és legszentebb
kildetést ugy kell teljesiteniink, hogy a Szentlélek altal kije-
lentett igazsagot szoljuk. Az Isten altal kijelentett ige egysze-
ri szavakba ontve is jobban hat, mint barmilyen emberi
bélcselet, melynek nincs kapcsolata Istennel vagy igéjével.

A satan altal leginkabb tamadott terllet a prédikator
lelkiilete. Ostromolja készulés kozben, zavarja szolgalata
idején. Célja, hogy ellophassa az é16 és haté igét, és zavarja
a szolgalattevdt az ige helyes fejtegetésében. Igehirdetésiink
életplantélés, ezért els6rendiien fontos az igeszer(isége. Ke-
resnink kell az utat, melyen leginkabb megkdozelithetjuk
azt a szintet, melyen az ige szivet-lelket megragadé atforma-
16 er6vé tisztul.
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Az ige értelmezése, megértése

A hirdetendd igével mindenekel6tt az igehirdetének
kell tisztdban lennie. Meg kell értenie Istent és az O gondo-
latait. Pal apostol igy vall err6l a 2Korinthus 4:2-3-ban:
»~Ezért tehat, mivelilyen szolgalatban allunk, minthogy ir-
galmat nyertiink, ... tiemjarunk ravaszsagban, nem is ha-
misitjuk, meg az Isten igéjét... "Az ige hamisitatlan kozlésé-
hez szilkséges, hogy mi, igehirdet6k pontosan és bels6 6sz-
szefliggéseiben értsik az igét. Nekiink az Uzenetet ki kell
hordanunk, hogy megszuletve Krisztus abrazolédjon ki.

Akkor kozéljuk helyesen az igét, ha a hallgatdésag be-
szédiinkben érzi és latja az Ur hatalmat és igazsagat. Nem
szabad emberi okoskodassal vegyiteni. Azt a gondolatot
kell kiemelni és hirdetni, ami tenne van. Ha ehhez nem ra-
gaszkodunk, akkor igehirdetésiink hamarosan tres vallasos
beszéddé valtozhat, agy hogy tébbé nem feltlrél jové Gze-
net kozvetitése lesz, amit a térdeinken megharcolva fogad-
tunk, hanem egyszerGen élménykozlés, szbéaradat az ige
boldogité hatalma nélkul.

Az igeszer( igehirdetéshez nem elég az igét megérte-
ndnk, hanem meg is kell hédolnunk el6tte. Az igehirdetés-
hez nemcsak tudomany kell, hanem megtért sziv és példa-
mutaté hitbeli engedelmesség is. ,,Ha valakikész cselekedni

az 6 akaratat, felismerierréla tanitasrél, hogy vajon Isten-
t6lvalo-e, vagyén magamtolszolok "(In 7:17).

Az ige alkalmazasa

Az igehirdetés Uzenetének alkalmazasaban mindig az
alljon a kézéppontban, akinek adatott minden hatalom
mennyen és foldén! Vigyaznunk kell az alkalmazas terén,
nehogy egyéni, tennészeti vagy torténeti éiményeink tulzott
hangoztatdsa miatt az ige elhallgasson. Sem élményeink,
sem frappans, csattands szavaink nem valhatnak fontosab-
b4, mint a biblikus tGzenet. Ne hangozzék el egyetlen él-
ménybeszamold vagy illusztracié sem, melyet nem az Uze-
net hordozaséara hasznalnank!

Az ige igeszerl alkalmazasa megkdveteli télink, hogy
ismerjuk a gyulekezet tagjait, szellemi, gazdasagi helyzeti-
ket, hazuk tgjat, minden kisebb, nagyobb problémajukat.
Ugy kell egyiitt élniink veliik, mintha egy portan laknank. A
helyes alkalmazas megkoveteli télink, hogy szeressuk a
gyulekezet tagjait, testvéreinket. ,,Minden dolgotok, szeretet-
heti menjen /égbe"(1 Kor 16:14). Ez a leghatasosabb forma-
16 er6. Az Osszeveszéshez két ember kell, de a kibékulés-
hez elég egy is: az, aki tud szeretni.

Az igeszeaiség megkoveteli télink, hogy targyszerGek
legyunk. A felolvasott igét magyarazzuk, és annak tzenetét
alkalmazzuk! Imadkozzunk azért, hogy az igét Ggy aidjuk
kifejteni, hogy abban a mai ember megtalalja elveszitett bé-
kességét, udvosségét!

Az igeszer élet

Az igehirdetésiink csak akkor lehet igeszer(l, ha ige-
szem élet all mogotte. Nagyon szemléletesen alkalmazza a
sorrendet Pal apostol a 2Tim 2:15-ben: ,,Igyekezz Kiprobalt
emberkéttt megalini az Isten el6tt". Nem azt surgeti els6-
ként, hogy az irast, az igazsag igéjét helyesen fejtegesse, ha-
nem elséként legyen hiteles az élete. Majd ezt kdvetben
mondja: ,,mint olyan munkas, aki nem vall szégyent, ha-
nem helyesenfejtegetiaz igazsag igéit. "

Sohasem feledhetjuk, hogy olyan a sz6 és a hiteles
élet hatalma, amely tud plantalni, elszakadt életi embereket
hordozni, kihdlt sziveket felmelegiteni. Minden igehirdeté-
siink mogott a hattérben ott luktet sajat személyes életlink,
és atizzik az minden szavunkon. Igehirdetésiinkre a hitele-
sitd pecsétet azzal Utjuk ra, ha ugy élink, ahogy beszélunk.
Az a jo igehirdetd, akirdl azt mondjak: Ezen a prédikatoron
minden prédikal. Akkor van nyert tGigye a prédikatornak, ha
tobbet mond az élete, mint az ajka.

Mi lehet a mi igehirdetésiink normaja? Legyen megha-
tarozéja a Szentlélek altal megelevenitett, helyesen fejtege-
tett és alkalmazott ige. A gyulekezeti élet kiilonféle kérdése-
ihez nem tudunk kilénféle szabalyokat rendelni. Beszéljen
az él16 és hatd ige!

Igyekezzluink tehat, hogy Isten el6tt becsiiletesen meg-
alljunk, mint olyan igehirdet6k, akik helyesen tolmacsoljak
az igazsagnak beszédét!
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Savonarola (1452-1498)

Krisztus mennybemenetele

Girolatno Satvnarola Ferrardban sziletett 1452-ben,
és 23 éves koradban, 1475-ben folvették a dominikanus
rendbe novicidtusnak. Hamarosan kiemelkedett ékesszéla-
saval, és Firenzében sok hallgat6t vonzott a korrupcio ellen
mondott birdlataival. Firenze elvesztette fliggetlenségét mint
koztarsasag, és teljesen a Medici csalad hatalma ala kerdlt. E
csalad tagjai ellenalltak Savonarolanak, pedig 6 egy idealis
keresztyén kozosséget akart létrehozni. Amikor tamadni
kezdte VI. Sandor papat, megpecsétel6dott a sorsa. 1495-
ben megtiltottak, hogy sz6székre menjen, és négy évvel ké-
s6bb kikozositették az egyhéazbdl. Savonarola fellazadt a
papai tekintély ellen, de Firenze népe belefaradt a tanitasa-
ban rajuk szabott szigom viselkedési szabalyokba. Beborto-
nozték, majd elitélték eretnekség és lazitas miatt. 1498. ma-
jus 23-an felakasztottak, és testét elégették. Puritanizmusa, a
gonoszsag bator ostorozasa, a sajat lelkiismeretén kivali
barmilyen hatalom megtagadasa mintha el6futara lett volna
Kalvin arra vonatkozé eréfeszitéseinek, hogy megudjitsa
Genfet. Mindketten kudarcot vallottak abban a ragyog6
prébalkozasukban, hogy tarsadalmi reformaciét vezesse-
nek, és mindketten példaképei a hésies, de bizonyos moé-
don révidlaté onzetlenségnek, ami megteremte gyimolcseit
a torténelemben.

.Mikozben aldotta 6ket. eltavolodottt6liik ésfeltitetett

a mennybe"(Lk 24:51).

Krisztus Jézusban szeretett Testvéreim! E vilag bolcsei
az 0sszes teremtményt két csoportra osztjak; az egyik cso-
portba tartozokat valdésadgoknak, a masik csoportba tartozé-
kat tulajdonsagoknak nevezik. A val6ésagok maguktol létez-
nek, és nem szikséges mastol figgnidk. llyen a fold, a viz,
a levegd, az ég, az allatok, a kévek, a névények és ehhez
hasonlék. A masik csoportba tartoznak a tulajdonsagok,
amelyek nem léteznek dnmagukrél, hanem csak valami
mastol fuggéen, mint szinek, szagok, izek és ehhez hason-
I6k. Mivel ismeretinket teljes mértékben az érzékszervek
altal nyerjuk, és csak akkor tudunk valamit megismerni,
amikor annak tulajdonsagai hatnak az érzékszerveinkre,
ezért inkdbb a tulajdonsagokat ismerjuk, mint a valésago-
kat. A szemink a szinekért van, a fiilunk a hangokért, az
orrunk az illatokért, a nyelviink az izekért, a tapintasunk a
melegért és a liidegért, a keményért és a pulidért. Minden
érzékszerviinknek megvan a maga ismereti szféraja, és azt
hozza az elképzelésiink elé, amit mar észlelt. Ezt aztan at-
adja a benniink levd értelemnek, ami elolvassa és megvila-
gitja az elképzelés termékeit, megitéli azokat, és a valosa-
gok ily modon jutnak be ismeretiinkbe. De az értelem ke-
vés vilagossagot kap, ha azt elkiilonitjuk a testtdl, mert Isten
Osszekapcsolta a lelket és a testet; ezért az érzékszervek al-
tal az ismeret hatarozotta és teljessé valik. Ha a test nélkuli
lélek gazdagabb volna ismeretiben, akkor hidbavalé lenne,
hogy a testhez kot6djék. Isten és a természetvildg semmit
sem tesz hiaba, és ezért a léleknek a testtel valé egysége a
tokéletességet szolgalja.

A lélek ismerete azonban nem lesz teljes mindaddig,
amig e haland6 testben él. Nem éri el a teljességet mindad-
dig, amig itt csak a valésagok alapveté megkulonboztetéseit
és okait ismeri, mert képtelen megismerni a valésagok bel-

s6 részét a kulsdik altal. Ezért az ember csak tokéletlenul
ismeri a testetlen lényeget; mennyivel kevésbé ismerheti
Isten nem teremtett, végtelen lényét!? De ha nem ismerhe-
ti Isten Iényét, nem lesz képes megismerni azt a sok mas
végtelen vonéast sem, amik benne vannak. Ezért nem Kkell
meglepéddnink azon, hogy sok minden van Istenben, amit
nem tudunk megérteni, és hogy a hit nagyon sok igazsagat
nem tudjuk bizonyitani sem, mivel nem ismeriink mindent.

A nagy Isten az 6 gazdag kegyelmébdl latta szegényes
ismeretiinket, Udvozit6ként bejott testiinkbe, és magara
vette azt, hogy munkalkodjék értiink, meghaljon és felta-
madjon ismét a halalbdl, amig szeretettel teljes élet utan az
Atya folemelte 6t az érzékvilag félé az 6 drokkévalosagaba.
De amig a mi Udvoziténk apostolaival egyiitt élt, talsagosan
szerették azt, amit lattak benne, mert érzékszerveikhez ko-
tédtek, és ezért képtelenek voltak az 6 Lelke ismeretéhez
folemelkedni. Sziikséges volt, hogy elt(injék az égbe, hogy
folemelhesse lelkiiket magahoz, joval az érzékvilag folé.
Természetes erejiik nem tehette meg ezt; ezért az Ur fontrél
adott vilagossagot valasztottainak. Félemelkedve a magas-
ba, foglyokat vitt magaval, mert az égbe emelkedve vitte
magaval a zsdkmanyt, amivé az 6rdog tette az emberek lel-
két 6ssziileink bukasa 6ta. Az Ur ajandékokat adott az em-
bereknek (Ef 4:8), amennyiben kozoélte veluk a Szentlélek
hét ajandékat. Most mar mindent itt hagynak e vilagban, és
folemelkednek a Krisztussal valo kozosség altal, aki adja
nekik vilagossagul a llit fényét. E délel6tton beszéljink er-
rél a hittrél, ami a Megvaltéhoz vezet!

.Serkenj fel, aki aluszol, és Krisztus vilagossagot ad
neked!” Ne légy foglya a testnek és az érzékszerveknek,
amelyek alomba mentenek; emelkedj fel Krisztushoz, 6 ad
neked vildgossagot! Latod, az 6 teste odafont van. Mit lattok
ebbdl ti, bolcsei e vilagnak? Aminek sulya van, az lefelé tart,
de az 6 teste az egek folé emelkedett. Ezuttal a lefelé hazé
torvények megsemmisultek. De latod, milyen reményt ta-
maszt benniink a mindenhato6 Isten: ha fejink mar folemel-
kedett, mi, az ¢ tagjai is kovetjuk. Ebben reménykedink;
errdl prédikalunk; ebbdél élink.

Tudd meg, 6, ember, hogy ha akarod, eljuthatsz a pa-
radicsomba, mert odament megvalté Krisztusod; de tudd
meg azt is, hogy nem a sajat természetednél fogva, nem
arany és ezust segitségével, nem az erényességeddel éred el
azt a helyet! O adott ajandékokat az embereknek, és ezek
altal elérheted a paradicsomot, de csak akkor, ha akarod.
Neked adta Szentleikének adomanyait minden ismeretado-
many el6tt, és e fény altal megvilagosit téged, és megmutat-
ja célodat. Ezért adja neked a bdlcsesség ajandékat, amivel
megtanulod szeretni célodat, és észreveszed, mennyire
szUkséges neked a szeretet.

Krisztus aztan igy sz6l az embernek: ,Maradj meg az
én szeretetemben, hagyd el e vilag kincseit, kévess en-
gem a mennybe! Mivel sziikséges tudnod, hogy ez a vilag
semmit sem ér, 6 ad neked olyan tapasztalatot, ami el-
mondhatja, hogy hamarosan tavoznod kell ebbdl a vilag-
bél, amiben semmi sem maradandé. Sok nehézség és ké-
tely altal az embernek el kell jutnia eddig, és tudnia kell,
hogy mit csinaljon; ezért kaptad a tanacs ajandékat.
Tartsd magad szorosan ehhez a tanacshoz, és kovesd
Krisztust, aki mindig jo tanacsot ad neked! O nem e vilag



Hirdesd az Igét!

kincseit, hanem 6rdkkévalo dics6séget és halhatatlan bol-
dogsagot ad neked.

Mit cselekszel ezek utan, 6, embernek fia? Hagyd el e
vilagot, és allj Krisztus szolgalataba! O var téged és megju-
talmazza szolgalatodat, mert 6 b&séges a jutalmazasban.
lgyekezzék hat mindenki szolgalni 6t! Mivel azonban min-
denki koteles tor6dni testvérének az Gdvosségével, ezért 6t
Krisztushoz kell vezetnie! Az Ur adja neked a szeretet ado-
manyat, ami altal figyelmeztetned kell testvéredet, szomszé-
dodat, baratodat, feleségedet, mindenkit, és teljes er6vel és
lelkesedéssel oda kell vezetned 6ket Krisztushoz! De ebben
avilagban az embernek éromeken és szomonisagokon kell
atmennie. Hogy ellendllj e foéld 6romeinek, Krisztus adja ne-
ked a félelmet, hogy mindig vigyazz, nehogy eless, és ne
engedd meg, hogy vidam napjaid elszakitsanak Krisztus ke-
gyelmétsl. Hogy ellenallj a boldogtalansagnak, 6 adja ne-
ked az ellendllas erejét.

Mit akartok, 6, emberek gyermekei? Nem kovetitek
Krisztust, aki félment a magasba és eltavozott, hogy helyet
készitsen nektek a dics6ségben? Nem Allhatsz az Ur szolga-
latdba, ha nem tudod elhinni ezeket a szavakat. Ha azon-
ban hiszel, tobbé nem maradsz k6zoémbds. Ha hitetlen-
kedsz, ha halatlan vagy, az Ur megbunteti hitetlenségedet,
ahogy mennybemenetelének reggelén megbintette apos-
tolainak hitetlenségét. Mivel neked ma reggel megmagya-
raztam ezt az evangéliumot, meg kell blntetnem szived
keménységét és halatlansagat. Visszautasitottad az Ur
szolgélatat, aki folment a mennybe, hogy elkészitse ne-
ked a legmagasztosabb dicséséget.

Minden férfit és n6t felszélitok, mindazokat, akik éle-
tét tonkreteszi a szomoriisag és a baj. Mitdl féltek? Aki hiszi,
hogy Krisztus odafént van, tébbé semmitdl sem fél. Jojjetek
tehat mindnyajan az 6 szolgalatdba! Jézus megdorgalta ta-
nitvanyainak hitetlenségét és keménysziv(iségét, mert nem
hittek azoknak, akik 6t lattak feltamadasa utan. Hit nélkal
lehetetlen Istennek tetszeni. Kétségtelenil, az apostolok ezt
mondtak: ,Hogyan hihetnénk ezeknek az asszonyoknak?”
De ezek az asszonyok tiszta sziviek voltak Isten el6tt, ezért
a Megvalté megdorgalta tanitvanyait. Ti még élesebb lec-
kéztetést érdemeltek. A tanitvanyoknak néhany asszony
meghirdette annak hirét, hogy féltamadt. Ti halljatok ezt, és
raadasul mindazt a dics6séges kinyilatkoztatast, amivel az
Ur ezutan bizonyitotta magat e féldon. Miért nem jottok,
hogy Krisztust szolgaljatok?

Ti nem hisztek igazan, mert annyira tele vagytok bin-
nel, és semmibe veszitek Isten parancsolatait. Nem érdemli-
tek meg a hit ajandékat. Akinek van hite, annak mutatnia
kell ezt az 6 cselekedeteiben, és ezzel bizonyithatja, hogy
megvan neki az, amir6l mondja, hogy megvan; nevezete-
sen, az isteni Ige bizonyossagat, ami nem tévedhet, Isten jo-
sagat és azt, hogy elvezet minden jésagra. Blneitek miatt
nincs meg az igazi vilagossagotok, ami képessé tenne tite-
ket minden jésag félismerésére. Elmerultok a blinben, meg-
részegedtek a kapzsisagrol és fény(zéstdl és e vilag minden
mavétél. Csak hatalmat és dics6séget kerestek. Miért? Ha
van hitetek, akkor nem keresitek ezeket, mert tudjatok,
hogy a hit sokkal értékesebb koronat ad nektek.

Ezekbdl a blin6kbél szarmazik hitetlenséged és szived
keménysége. Ezért, a llit Igéje nem érinti a szived, ami kébdl
és vashol van. Dobd le a biin terhét, és¢idd oda akaratodat
az igazsagnak; aztan véget ér keménysziviiséged, és Isten
megadja neked a hit ajandékat! Mit akarsz? Miért allsz olyan
bizonytalanul és nyugtalanul? Miért nem akarsz hozz4 siet-
ni, és meglatni, hogy miként hagyta itt életedet, miként
ment a mennybe, ahova hiv téged is? Végre hagyd mar el

érzéki életedet, és lépj Krisztus dsvényére! Ne tétovazz to-
vabb, kezdd el ma, ne halaszd holnapra! Ha hited van, ak-
kor nem tudod kés6bbre halasztani, és ha szived igaz Isten
elétt, 6 megadja neked a hit vildgossagat, ami képessé tesz
arra, hogy kuldonbséget tégy a hamis és az igazi hit kozott,
és igy, amikor a helyes Uton haladsz, nem esel tévedésbe.
Aztan megtudod magad is, hogy az evangélium alakitja ki a
jo embereket azokbol, akik igazan hisznek, és tapasztalatod
elmondja neked, hogy nincs okod kételkedni.

Az Oszdvetségbdl egy torténet szolgalhat példazat-
képpen, és teheti vilagosabba, amit gondolok. Amikor Ba-
lak hallott 1zrael menetelésérdl, megijedt és hivatta Balamot,
hogy atkozza meg lzraelt az érdekében. Balam elindult Gtja-
ra a szamaran, s6t az Ur angyala is kisérte, mert Balam go-
nosz szandékkal ment Baldkhoz. Az allat eleinte le akart tér-
ni a mezbre, és liidba fekludt le két fal kozott és szenvedett
gazdaja Utései és atkai miatt, amig a proféta meg nem latta
az angyalt és észre nem vette b(nét. Balak az a gonosz, aki
tonkre akarja tenni Isten népét. Balamon érthetjik a neme-
seket, a f6papokat, a prédikatorokat, a tudésokat, akiket
fogva tart gonoszsagaval.

A két szolga az, akik kdvetik a g6gdsoket, nekik szol-
galnak és hizelegnek, kiléndsen a lusta papsagot és a szer-
zeteseket, akik a kulsd szerint erényes életet élnek, de a
szertartasokhoz ragaszkodnak, és nem toérédnek azzal,
hogy az igazat mondjak. Ezekhez tartozik sok polgar, akik
nyilvanvaléan erényesen élnek és elrejtik gégjuket. Mivel
nem kovetik el a testnek azokat a b(neit, amiket észreve-
hetnének, tele vannak kegyességgel a kilsd szertartasok-
ban, de belll tele vannak fennhéjazassal. Ezek az 6rdog
tagjai, mert az 6rddég nem eszik, nem iszik, nem alszik és
nem kapzsi, sem nem szegény, hanem éppen olyan bisz-
ke, mint ezek.

A szamaron érthetjuk az egyszer( embereket. Oket a
bln atjan vezetik a lustak szertartasaikkal, mivel nem téréd-
nek azzal, hogy megfeleljen a sziv az istentiszteletnek, és a
misék, gyonasok és blinbocsatd cédulak altal iranyitjak
Oket, és elvetik azt, ami hasznos lenne, a pénzért és a gyer-
tyakért. A lustak adnak nekik tanacsot prédikacidikban: val-
laljatok valamilyen beruhazast, épitsetek kapolnat, és meg-
szabadultok annak minden veszélyétél, hogy pokolba jus-
satok! Ne higgyetek ezeknek a szélhamosoknak; semmilyen
kils6 cselekmény nem vihet titeket a paradicsomba, még a
csodak és a proféciak sem, hanem csak Isten kegyelme, ha
megalazzatok magatokat és szeretet van bennetek...

A szamar el6tt allt egy angyal kivont karddal. Ez Krisz-
tus, aki beszél a szamarral: ne haladj a bln Gtjan, mert kor-
bacsot készitettem neked! Egyedul a szamar latta az angyalt;
mert el6szor az egyszeriiek halljak meg Isten igéjét, de Ba-
lam és a hozza hasonl6k semmit sem hallanak abbdl. A sza-
mar letért a fogsag 6svényérél, és kiment a mezére, az Ur
Utjara. ,,Mert a mennyek orszaga olyan, mint a foldben elrej-
tett kincs, amit az ember megtalal, aztan eladja mindenét,
amije van, és megveszi azt a foldet.” Ezért az egyszerlek ki-
mennek a Szentiras szent mez@ire, és ezt mondjak: ,Hadd
nézzek kordl egy kicsit, mert e mezd viragaibél gyimolcs
terem!” Igen, a mi atyaink, a profétak, apostolok és martirok
gyumolcsoét teremtek, és 6rommel haltak meg az igazsagért.
Ezek azok, akik kimennek a mezére, és az igazsagot mond-
jak a halal fenyegetése kozben. Jojjetek a varosba, ahol a
nemesek és az urak mint a bdn foglyai 6sszegyulekeznek,
és ezt kialtjak a szerzetesek lusta csapatanak: O, atyak, he-
lyes lenne, ha ezekrdl szélva nem ilyen hdrokat pengetné-
tek, amelyek miatt kegyvesztettekké és megvetettekké val-
hattok. Ezeket mondtak mar nekem is. A mi uUldoztetésiink



akkor kezdédik, ha prédikalasba fogunk. De Jézus kész
volt meghalni azélt az igazsagért, amir6l beszélt. Vajon el
kellene hagynunk az igazsagot azért, hogy az embereknek
tessink? Nem, elmondjuk mindenféle modon, és Balam
szamaraval egyutt kimegyink a mezére.

Ne gondoljatok, hogy olyan ostoba vagyok, hogy eze-
ket indokolatlanul vallalom. Az eget és a foldet hivom tanu-
kul magam ellen, ha nem az igazsagot beszélem. Mert az
egész vilag ellen sz6l prédikaciom; mindenki szembeszall
vele. Ha a hazugséaggal tartok, akkor Krisztus ellenem lesz,
ezért ellenem all a menny és a fold, és hogyan allhatok
meg? Ha a szent kérdésekkel igy szélhamoskodom, hogyan
merek folemelkedni? Higgyetek nekem, az igazsagot mon-
dom! Sagjat szememmel lattam azt, és sajat kezemmel érintet-
tem. Higgyétek el'! Ha nem az igazsagot mondom, akkor
testem és lelkem a pusztulasra szanom, de megmondom
nektek, az igazsagot hirdetem, és errdl teljesen bizonyos va-
gyok. Ezt mondom arrdl az igazsagrol, amin allok, nem
azért, hogy masokat is az én tévedéseimre allitsak at. Jojje-
tek hat Jézus szolgalataba, jojjetek az igazsaghoz, jojjetek
hozzam, Kkérlellek titeket! Nem tudjatok, hogyan magyaraz-
tam nektek Janos kijelentését? Sokan megjegyezték, hogy
tdl sokat mondtam a részletekrél és tal mélyen mentem
azokba.

A szamar el6tt allt egy angyal, és azt akarta, hogy
menjen ki a mez6re, de Balam megverte. Nem is tudjatok,
milyen sok ellenallassal kell talalkoznom. A lusta szerze-
tesek voltak az els6k, akik bolondnak és forradalmarnak
neveztek. A masik oldalon alltak a gyengék és az egysze-
rlek, akik ezt mondtak artatlan hitukben: ,0, barcsak
meg tudnank tenni, amit az Ur tanit!” Aztan hadakoztam a
polgarokkal és e korszak nagy biraival, akiknek nem tet-
szett prédikalasi médszerem. Két fal kdzott voltam, az an-
gyal figyelmeztetett engem, az 6rok halallal fenyegetett,
hogy letéritsen errdl az utrél, és megkaptam Balam Utéseit.
Ismeritek Uldoztetésemet és veszedelmemet. Mégis tudtam,
hogy a gy6zelem Utjan haladok, és ezt mondogattam allan-
déan: nincs emberi Iény e vilagon, aki eltéritheti Gigyemet.
Balam, te odaszoritottad labad a falhoz, de tégy, ahogy
akarsz, én osszetorom labad, én nekitamaszkodtam a fal-
nak, Krisztusnak, ratamaszkodtam kegyelmére, Ggy vélem.
Hagyj fel haragoddal és fenyegetéseddel, nem térithetsz el
engem a faltél! Mindnyajatoknak ezt mondom: Jojjetek az
igazsaghoz, hagyjatok el gonoszsagotokat és rosszindulato-
tokat, hogy ne széljak nektek gyaszotokrol! Ezt mondom
neked, 6, Itdlia, ezt mondom neked, 6, Rébma, ezt mondom
mindnyajatoknak: térjetek meg, és tartsatok blinbanatot!
El6ttetek all a szent igazsag; az nem tévedhet, nem torzul-
hat el és nem semmisilhet meg; ne varjatok addig, amig a
csapasok ratok zadulnak!

Mindenben elnyomnak engem, még a lelki hatalom is
ellenem van Péter hatalmas kulcsaval egyttt. Szik az 6své-
nyem és tele van bajjal. Mint Balam szamaranak, nekem is a
foldre kell vetnem magam, és fel kell kialtanom: ,Latjatok,
itt vagyok! Kész vagyok meghalni az igazsagért!" De amikor
Balam verte a foldon fekvé allatot, az ezt mondta neki: ,Mit
tettem veled?” Ezért igy szélok hozzatok: Jertek ide, és
mondjatok meg, mit tettem veletek! Miért vertek engem? Az
igazsagot szoltam el6ttetek, figyelmeztettelek titeket arra,
hogy valasszatok az erényes életet. Sok lelket Krisztushoz
vezéreltem.” De ti ezt valaszoljatok: ,Gonoszul szoltal ré-
lunk, ezért vallalnod kell megérdemelt verésedet!” En nem
neveztem meg senkit, én csak altalanossagban karhoztat-
tam blneiteket. Ha vétkeztetek, magatokra haragudjatok,
ne énram! Egyikétdoket sem emlitettem, de ha az emlitett
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blnok feltétlenul a tieitek, akkor azok, és nem én ismertet-
tem veletek azokat.

Ahogy a megvert allat megkérdezte Balamtoél, ugyan-
ugy én is kérdezem: ,Mondjatok meg, nem a ti szamaratok
vagyok, és nem tudjatok, hogy engedelmeskedtem nektek
egészen eddig a pillanatig, hogy még meg is tettem, amit
feljebbvaldéim parancsoltak, és mindig békességesen
viselkedtem?” Tudjatok ezt, és mivel annyira teljesen mas
vagyok, talan azt hiszitek, hogy valamilyen nagy gy hajt
engem ebbe az iranyba. Sokan ismertek engem, ahogy ele-
inte viselkedtem. Ha Ugy’ maradtam volna, annyi tisztessé-
get érhettem volna el, amennyit kivanok. llat éven &t éltem
koztetek, és most masként beszélek, mégis hirdetem nektek
az igazsagot, amit jol ismertek. Latjatok, milyen nagy szo-
morudsagban és ellenallasban kell most élnem! Jeremidassal
egyltt elmondhatom: Jaj nekem, anyam, mert arra szultél,
hogy perlekedjem és vitazzam az egész orszaggal!” De hol
van az az apa vagy anya, aki azt mondhatna, hogy a fiukat
blnbe vezettem; vagy aki elmondliatna, hogy tonkretettem
férjét vagy feleségét? Mindenki ismeri az életemet, ezért he-
lyes, ha elhiszitek, hogy az igazsagot mondom, amit min-
denki ismer. Ugy gondoljatok, hogy lehetetlen az embernek
megtenni azt, amit hit altal neki prédikalok? Isten segitségé-
vel kénny(vé valhatna nektek.

Egyedil a szamar latta az angyalt. Masok nem lattak.
Ezért nyissatok ki szemeteket! Hala Istennek, mar sokan ki-
nyitottak. Lattatok sok tuddst, akiket bélcsnek gondoltatok,
és 6k ellendlltak tgytunknek. Most mar hisznek. Sok nemest
és el6kel6t, akik kemények és g6gosek voltak velink
szemben, most mar megalazzak magukat. Lattatok sok nét
is, akik elfordultak hiadbaval6sagaiktol az egyszeriiséghez;
tombol¢ fiatalokat, akik most mar megjavultak és helyesen
viselkednek. Valéban sokan alazatosan fogadtak ezt a tani-
tast. Ez a tanitas szilardan all, barmennyire is tamadtak azzal
a szandékkal, hogy rabizonyitsak: ez a tanitds szemben all
Krisztussal. Isten bizonyitja az 6 bdlcsességét, amikor meg-
mutatja, hogy ez végiil minden mas bélcsességet legy6z. O
megengedi, hogy szolgai ellen széljanak. Ek6zben bemutat-
jak turelmuket és alazatukat, és az 6 szeretete alapjan nem
félnek a martiromsagtol.

O, férfiak és nék, ajanlom nektek ezt az igazsagot.
Akik fogsagban vannak, hadd mondjanak nektek ellent,
amennyire csak akarnak, Isten eljon és ellenkezik buszke-
ségukkel. Ti. buszkék, ha nem valtoztok meg és nem javul-
tok, akkor kard és jarvany szakad ratok, éhinség és haborii
forgatja fel Italiat. EI6re megmondom nektek ezt, mert bizo-
nyos vagyok benne. Ha nem lennék, nem emliteném. Nyis-
satok meg szemetek, mint ahogy Balam megnyitotta sze-
mét, amikor az angyal igy sz0lt hozza: ,Ha nem tért volna ki
elélem, téged meg is dltelek volna.” Ezért azt mondom nek-
tek, foglyok: ha ez nem a jé prédikalasaért lett volna, akkor
jaj lett volna nektek. Balam igy szolt: ,,De ha nem tetszik ne-
ked, inkabb visszatérek.” Ti is hasonléan mondjatok, hogy
visszatértek Istenhez, ha nem helyes az utatok. Ahogy Ba-
lam az angyalhoz beszélt, ti is ezt mondjatok: ,Mit akarsz,
hogy cselekedjink?” Az angyal azt valaszolja nektek, amit
valaszolt Balamnak: ,Ne atkozd meg azt a népet... csak azt
mondd, amit én mondok neked." De szatokba teszi a fi-
gyelmeztetést, hogy legyetek jot, gy6zzétek meg egymast
az isteni igazsagrol, és viseljétek el a bantast hdsiesen. A
keresztyén élete az, hogy jot tesz, elviseli a bantast, és hiisé-
gesen kitart halalig. Ez az evangélium, amit mai evangéliu-
mi szovegunk szerint prédikalni kell az egész vilagon.

Ezt kérditek: ,Mit akarsz t6lunk, testvér?" Azt kivanom,
hogy szolgaljatok Krisztust lelkesedéssel és ne lustan és ko-
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zémbosen. Azt kivanom, hogy ne gyaszoljatok, hanem ha-
laadassal emeljétek fel kezeteket az ég felé, amikor testvére-
tek vagy fiatok Krisztus szolgalataba lép! Eljon az id6, ami-
kor Krisztus nemcsak bennetek munkalkodik, hanem alta-
latok és masokban is. Aki csak hallja, mondja ezt: Jdjj,
testvér!” Az egyik maga utan vonja a masikat. Térjetek meg,
akik azt gondoljatok, hogy okosabbak vagytok, és ezért
nem tudjatok elfogadni a hitet! Barcsak meg tudnam ma-
gyarazni ezt az egész evangéliumot nektek szorol szora, ak-
kor megkorbacsolnam a homlokotokat, és bizonyitanam
nektek, hogy a hit nem lehet hamis, és hogy Krisztus a ti Is-
tenetek, aki tronon Ul a mennyben és var ratok.

Vagy hisztek egyaltalan? Hol vannak tetteitek? Miért
késlekedtek velik? Halljatok ezt: volt egyszer egy szerzetes,
aki egy el6keld férfinak beszélt a hitrél, és megkérdezte t6-
le, hogy miért nem hisz. Ezt valaszolta: ,Te magad sem hi-
szel, mert ha hinnél, akkor mas tettekkel bizonyitanad!”
Ezért ti is ezt mondjatok nekem: ,Ha hiszel, hol vannak a
cselekedeteid?” Hited mindenki ismeri, mert mindenki tud-
ja, hogy Krisztust megolték a zsidék, és hogy az emberek
mindenitt hozza imadkoznak. Az egész vilag tudja, hogy
dics6ségét nem er6szakkal s nem fegyverekkel terjesztették,
hanem a szegény halaszemberek &ltal. O, bélcs ember, azt
gondolod, hogy a szegény halaszok nem voltak elég oko-
sak erre? Ahol dolgoztak, ott a szivek megjavultak; ahol
nem dolgozhattak, ott az emberek gonoszak maradtak.
Ezért a hit igaz volt és Istentdl szarmazott. Azok a jelek ko-
vették tanitasukat, amikrél az Ur igéretet tett: nevében 6rdo-
goket Gztek; Uj nyelveken szoltak; ha halélosat ittak, nem
haltak meg. Még lia ezek a csodak nem is fordultak volna
eld, akkor is a csodak csodaja lett volna, hogy a szegény
halaszok barmilyen csoda nélkll olyan hatalmas munkat
vittek véghez. A hit Istentdl eredt. Krisztus igaz, és Krisztus
ati Istenetek, aki a mennyben van és var ratok.

Azt mondjatok, hogy hisztek az evangéliumban, de
nem hisztek nekem. Minél tisztdbb valami, annal kézelebb
van céljahoz és beteljesedéséhez. A keresztyén élet megtisz-
titja a szivet, és nagyon kozel visz az igazsaghoz. A keresz-
tyén élethez vezetlek titeket, ha megismeritek az igazsagot.
Ha meg akartalak volna csalni titeket, akkor miért adtam
volna nektek at ajandékaim koziul a legfébbet, csaladom
folfedezésének az eszkozét? Nagyon ostoba lettem volna,
ha prébaltam volna ratok varrni valamilyen hamissagot,
amit hamarosan felismertetek volna. Csak azért szolitottalak
fel titeket, mert nektek az igazsagot ajanlottam. Jojjetek ide,
nem félek téletek; minél kozelebbrél megvizsgaltok, annal
vilagosabba lesz el6ttetek az igazsag!

Vannak azonban egyesek, akik szégyellik Jézus Krisz-
tus keresztjét, és igy szélnak: Ha el kell liinnink ezt, akkor
mindenitt megvetnek minket, kiléndsen a legbdlcsebbek.
De ha megismernétek az igazsagot, csak azok életét nézné-
tek, akik jajt kialtanak llletlenségtikre, lia cselekedeteik alap-
jan lennének megmeérve. Ha ti szégyellitek is a keresztet, az
Ur nem szégyellte hordozni azt a keresztet értetek, és meg-
halni azon a kereszten értetek. Ne szégyelljétek az 6 szolgala-
tat és az igazsag védelmét! Tekintsetek az 6rdog szolgaira,
akiket nem szégyellnek a nyilt helyeken, a palotakban és
mindenutt, hogy gonoszt széljanak és gyalazzanak minket!
Viseljetek el egy kis szégyent a U Uratokért; mert aki koveti
6t, az evangélium szerint az 6 nevében 6rdodgoket Gz ki; vagy-
is kilizi a blneit, és kegyes életet él; kilizi a kigyokat; kidobja
a lustékat, akik hazakba mennek, és gonoszsagokat monda-
nak az igazsagot szinlelve, ezért olyanok, mint a mérges ki-
gyok. Meglatjatok, hogy a gyermekek miként allnak nekik el-
lent Isten igazsagaval, és el(izik 6ket.

Ha a hivé barmilyen halalosat iszik, nem art neki. Ez a
haldlos ital a lustak hamis tanitasa, amibél, ahogy Aallitjatok
velUk egyutt, egy Kicsi titeket is érint. De aki ellenall sértet-
len hitben, igy kialt hozzatok: cselekedjetek jot; keressétek
Isten dicsOségét, ne a magatokét! Aki ezt teszi, az igazsag-
bol val6 és sértetlen marad. Az Ur mondja tovabba a hdisé-
gesekrdl: keziket vetik a betegekre, és meggyoégyulnak. A
kezek a cselekedetek, és a jok kezuket vetik a gyengékre,
és tamogatjak 6ket, amikor tantorognak. Vajon nem az evan-
gélium szerint oktatlak titeket? Miért tétovaztok és miért nem
léptek az Ur szolgalataba? Kérdezitek még t6lem, hogy mit
kellene tennetek? Befejezéstil megmondom nektek.

Tekintsetek Krisztusra, és megismeritek mindazt, amit
a hitrél mond! Kérdezzétek az apostolt; § semmi masrol
nem beszél, csak a hitré6l. Ha mindennek az alapjat meg-
kaptatok, ha van hitetek, akkor mindig a jot teszitek. Hit
nélkil az ember mindig blnbe esik. Keressétek a hitet,
hogy jok legyetek, kulénben a hitetek eltorzul! Krisztus pa-
rancsolta tanitvanyainak, hogy prédikaljak az evangéliumot
az egész vilagnak, és bolcseitek az embert egy kis vilagnak,
mikrokozmosznak nevezik. Ezért tehat prédikalj magadnak,
0, férfi, né és gyemiek! A vilag harom része van bennetek
is. Prédikaljatok eldszor a ismereteteknek, és mondjatok ne-
ki: Ha kozel kerulsz elihez az igazsdghoz, akkor névekszik
a hited; miért tétovazol ezt felhasznalni? Aztan akaratotok-
nak mondjatok: latod, hogy minden elmulik; ezért ne sze-
resd a vilagot, szeresd Krisztust! Ezutan forduljatok vilago-
tok masodik részéhez, és mondjatok neki: Légy halas, 6,
emlékezetem, mert Isten kegyelme bemutatkozott neked,
hogy ne e vilag javaira gondolj, hanem a teremtett vilagnak
adott kegyelmére, és arra a megvaltasra, amit Isten Fianak
vére altal nyertél! Aztan menj a harmadik részhez, az elkép-
zelésedhez, és hirdesd neki: Semmit ne allits szemem elé,
csak haladlomat, és semmit ne hozz elém, hanem a keresztre
feszitettet 6leld at, fuss hozza! Aztan menj végig a vilag min-
den varosan és prédikald nekik!

El6szér mondd a szemednek: ne tekints hidbavalésag-
ral Fulednek ezt mondd: ne hallgasd a lustak szavat, hanem
csak Jézus szavait! A nyelvednek ezt mondd: ne beszélj tob-
bé gonoszt! Mert nyelved nagy szikla, ami egy hegy tetejé-
r6l goérdal ala. El6szor lassan indul, aztan mind gyorsabban
és féktelenebbil. Egy kis enyhe zUgolédassal kezdddik, az-
tan kis blnoket emlit, majd nagyobbakat, amig végul nyilt
istenkaromlasban tor ki. A szadnak mondd: sziikséges,
hogy bUnvallast gyakoroljunk! Minden érzékszerved legyen
tiszta, és forduljon az Urhoz, mert 6 adja a valtozast és a
tisztasagot. Kezednek mondd: tégy jot és osztogass ala-
mizsnat; a labad pedig menjen a jé uton! Reformacionk
elkezd6dott Isten Leikével, ha sziviinkre vesszuk azt, amit
mindenkinek énmaganak kell prédikalnia. Aztan az Ur Jé-
zus nevében Kkilzzlk a kisértés 6rdogeit. lgen, hivjuk Jé-
zust mindannyiszor, amikor a kisértés kozeledik: hivjuk 6t
szazszor, és higgylk szilardan, a kisértés tavozik. Aztan (j
nyelveken beszélink, Istennel beszélgetiink. ElGzzik a ki-
gyokat; az érzékszervek csabitasai ezek a kigyok. Ha barmi-
lyen haldlosat iszunk, nem art nekiink, ha a harag vagy ki-
vansag tamad fol bennink, Jézus nevére eltavozik. Kezin-
ket vetjuk a betegekre, és meggydgyitjuk 6ket; j6 cseleke-
detekkel er6sitjiuk a gyenge lelkeket. Ha érezziik gyengesé-
gunket, menekdljink Istenhez, és 6§ meger6sit; ezért 6 az
egyetlen menedék. © a te Megvaltéd és Urad, aki a menny-
be ment, hogy helyet készitsen neked, és ott var téged. Mit
szandékozol tenni? Menj és kovesd Jézust, akinek dicsdség
orokkon-orokkeé!

Amen
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(1:17). Jbénas egyszerlGen nem menekilhetett el misszios
kildetése el6l. Isten, aki viharz6 szelet tamasztott és ira-
nyitotta a hajésokat, hogy szandékat véghez vigyék, most
a halat vezeti oda, hogy felhasznalja Ninive megmentési
tervének eszkdzéul. Jahve folyamatosan munkalkodik
azon, hogy atformalja és felkészitse misszionariusat, és al-
kalmas eszk6zzé tegye tervének véghezvitelére.

A negyedikjelenetben Jénas esedezik Istenhez, hogy
mentse meg 6t a hal gyomrabol (2:1-10). O, akiben nem
volt irgalom a poganyok irant, és nem akarta tudomasul
venni, hogy Isten igérete rajuk is kiterjed, most Isten irgal-
maért esedezik, és kilénbodz6 zsoltarokat idézgetve fejezi
ki 6hajat, hogy vajha az igéretek beteljesednének és
imadhatna Istent az O templomaban.

Jahve valaszol. Parancsol a hatalmas allatnak, és Jo-
nas épségben jut ki a partra. Ezaltal Jénas akaratlanul is
Isten megmentd irgalménak tanubizonyséaga lett. Noha
testét még hinéar boritotta, de igy is bizonyséaga lett Jénas
annak, hogy Isten nem gyonydrkddik a biinds, lazado
ember haldladban, hanem inkdbb annak &ral, ha megtér-
nek az emberek.

Az otodikjelenetben Isten elismétli parancsat annak
az embernek, akinek puszta léte meger6siti azt az igazsa-
got. amit 6 maga is bevallott a hal gyomraban: ,,Az Urtél
jon a szabaditas "(3:1-4). Itt a Szeptuaginta a kerygma Kki-
fejezést hasznalja (3:1-2). Ez az egy sz6 magaban foglalja
Jonas kuldetését; amit neki hirdetni kell, hogy barmilyen
istentelen lett is Ninive, Isten tor6dik velik, de ha nem
térnek meg, elpusztulnak. Az tzenetben volt megfélemli-
tés és igéret, itélet és evangélium.

A hatodikjelenetben van Ninive valasza J6nas meg-
térésre felhivé szavara (3:5-10). A buszke zsarnok kiraly
leszall tronjarol, ruhéat cserél, porba és hamuba Ul, és va-
lamennyi ember és allat koveti példajat. Amit lzrael foly-
ton csak visszautasitott, azt a poganyok megtették; Ninive
kegyetlen kiralya ellenpéldaként all szemben Jida enge-
detlen, megtérni nem akaré kiralyaival.

A nép csatlakozott blinbanatban a kiralyhoz. Abba-
hagytak az 6rdogi mesterséget és a politikai gépezet bor-
zalmas megtorld intézkedéseit. Szivikben mély blnba-
nattal elfordultak a balvanyoktol, és Istent szolgaltak, aki
UR minden nép felett és minden teremtményen. Mindez
csak azért lehetséges, mert Jahve az Isten. A pogéany vilag
termékeny és eredményes missziomezd, s ennek egyetlen
oka, hogy ,0 az egyedili Isten'.

Miel6tt lemegy a figgdny, ez a jelenet ezekkel a
csodalatos szavakkal zarul: ,Amikor Isten latta, amit tet-
tek, és hogy megtértek a rossz Gtrol, megbanta Isten,
hogy veszedelembe akarta ddonteni 6ket, és nem tette
meg”. Jahve hi marad igéretéhez. Ma is ugyanaz az aka-
rata Moszkvaval és Pekinggel, Londonnal és Amszterdam-
mal, O telve van irgalommal és kegyelemmel, mint egy-
kor Ninive felé volt. Luthertidézem, aki szeretett JOonas
kdonyvébdl prédikalni, és tébbek koézdon azt mondta: ,lIs-
ten lesujtani kész bal karjat irgalmas jobbjanak aldast és
szabadulast nyujté jobb karjaval valtja fel”.

A hetedik jelenetben uGjra elismétli, hogy a legna-
gyobb akadaly a missziés-kildetésben nem a hajésze-
mélyzet, nem is a hal vagy Ninive kiralya és polgarai vol-
tak, hanem maga Jonas (4:1—4) - vagy a visszah(zo6 és ro-
vidlaté egyhaz. Leirja a 4. fejezetben, hogy Jonas, aki mar
rég elhagyta a varost védelmet keresett a keleti hatarszé-

len. Eltelt a megtérésre kiszabott negyven nap, de mivel
Isten megvaltoztatta tervét, és a varos nem pusztult el, to-
vabb folyt az élet Jahve irgalméabdl és kegyelmébdél. Jonas
felhndborodott azon, hogy Isten kiterjesztette irgalmat
Izrdel hatarain tdlra a poganyok felé is. Olyan Istent sze-
retett volna, aki az 6 elképzelése szerint cselekszik; rideg,
kemény, gonosz természetl istent, aki hajlithatatlan a po-
ganyokkal szemben. Képtelen volt elfogadni, hogy a po-
ganyok is részesei legyenek a szabaditasnak.

Ez volt J6nés bline, és ez a bline minden missziona-
riusnak, aki szivtelendl végzi munkgjat. Az, aki mar egy-
szer a hal gyomrabdl maga is irgalomért esedezett, most
azért haragszik, mert Isten mas népekhez is irgalmas. Ezt
a nemtetszését még imaban is kifejezi (4:2), és ez a kulcsa
az egész textusnak: ,igy imadkozott az Urhoz: 0, Uram,
ez az, amitél féltem, mikor még hazamban voltam, és ezt
akartam elkeriuilni, azért menekultem Tarsisba; tudtam,
hogy Te kegyelmes lIsten vagy, és megszanod 6ket, mert
tarelmed hosszu, 6rokké tartd, és kész vagy megbanni a
rosszat”.

Ennek a textusnak egy része az &si zsidé liturgiabol
val6, amit minden izraelita betéve tudott, s még félalom-
ban is elhadarta a zsinagégai istentiszteleten (Ex 34:6,
Zsolt 86:15, 103:8, 145:8, Neh 9:17). J6nas azonban képte-
len volt felfogni, hogy ez a liturgia nem csak Jeruzsalemre
igaz, ahol Isten temploma &ll, de més helyekre is -
Ninive, Sao Paulo, Nairobi, New York, Périzs stb. Hogy
miért gerjedt Jonas éppen a haragja miatt kivul kerilt a
szOvetségen, mert makacssagaban nem vette tudomasul a
szOvetség céljat - hogy a poganyokhoz is el kell juttatnia
szabaditast. Még nem tanulta meg, hogy lzrael nem biza-
kodhat el amiatt, hogy Isten kildnlegesen kedvez neki.
Izrael, csakdgy mint a poganyok, Isten kegyelmébdl él,
abbol, amit a Teremté minden teremtményének biztosit.
Ezért most mar Isten nem ugy koézeliti meg a profétat,
mint egy szdvetségi partnert, hanem mint Teremtd a te-
remtményét, és azt kérdezi téle: Jogos-é a haragod?”

A nyolcadik, vagyis az utolséjelenetben lathatjuk,
hogy Isten még mindig azon munkalkodik, hogy meglec-
kéztesse Jonast, ezt a keményfejd misszionariust. Jonas
azért nem értette meg a vihar, a hajészemélyzet, a hal és
Ninive megtérésébdél feladott leckét, mert nem akarta.
Most Jahve megprobalja egy masfajta megkoézelitésben ki-
oktatni - egy csoda folytan létrejott bokor példajaval. Egy
hirtelen felfelé kldsz6 novény oltalmat kinal Jénasnak a
perzsel6 nap ellen, de amilyen gyorsan felklszott a no-
vény, olyan hirtelen el is lankadt, s6t elszaradt, mert meg-
tamadta egy féreg. Erre J6nés ingerult lett. Ennél a pont-
nal Isten Gjbol odafordult missziés diakjahoz, és a tortén-
teket felhasznalja szemléltet6 oktatasra. Az az Isten, aki az
egész torténelmet igazgatja, aki Ura szélnek, viharnak, és
aki Ninive népének szivét megtérésre inditotta, most
gyéngéden megkérdezni. ,Nagyon haragszol a bokor mi-
att? Te buUsulsz érte, pedig nem te Ultetted, nem tettél
semmit azért sem, hogy néjon, egyik éjjel kin6tt, masik éj-
jel elpusztult. Es én ne szdnjam meg a nagy Varost,
Ninivét, amelyben tébb mint tizenkétszer tizezer ember
van, akik nem tudnak kilénbséget tenni a jobb és bal ke-
zuk kozott, és allat is sok van?”

Isten megment és megszabadit. O Jeruzsalemnek és
Ninivének is Istene. Nem olyan, mint J6nas. Neki nincs
.pogany-komplexusa”. Es bar O soha nem alkalmaz er6-
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(1:17). Jbénas egyszerlen nem menekilhetett el misszios
kuldetése el6l. Isten, aki viharzé szelet tAmasztott és ira-
nyitotta a hajosokat, hogy szandékat véghez vigyék, most
a halat vezeti oda, hogy felhasznalja Ninive megmentési
tervének eszkdzéul. Jahve folyamatosan munkalkodik
azon, hogy atformalja és felkészitse misszionariusat, és al-
kalmas eszk6zzé tegye tervének véghezvitelére.

A negyedikjelenetben Jénas esedezik Istenhez, hogy
mentse meg 6t a hal gyomrabdl (2:1-10). O, akiben nem
volt irgalom a poganyok irant, és nem akarta aldomasul
venni, hogy Isten igérete rajuk is Kiterjed, most Isten irgal-
maért esedezik, és killonb6z§ zsoltarokat idézgetve fejezi
ki 6hajat, hogy vajha az igéretek beteljesednének és
imadhatna Istent az O templomaban.

Jahve valaszol. Parancsol a hatalmas allatnak, és J6-
nas épségben jut ki a partra. Ezaltal Jonads akaratlanul is
Isten megmentd irgalméanak tanubizonysaga lett. Noha
testét még hinar boritotta, de igy is bizonysaga lett Jonas
annak, hogy Isten nem gydnyorkédik a blnds, lazado
ember haldlaban, hanem inkabb annak o6ral, ha megtér-
nek az emberek.

Az otodikjelenetben Isten elismétli parancsat annak
az embernek, akinek puszta léte meger6siti azt az igazsa-
got, amit 6 maga is bevallott a hal gyomraban: ,,Az Urtol
jon a szabaditas"(3:1-4). Itt a Szeptuaginta a kerygma ki-
fejezést hasznalja (3:1-2). Ez az egy sz6 magaban foglalja
Jonas kildetését; amit neki hirdetni kell, hogy barmilyen
istentelen lett is Ninive, Isten tor6dik velik, de ha nem
térnek meg, elpusztulnak. Az lzenetben volt megfélemli-
tés és igéret, itélet és evangélium.

A hatodik, jelenetben van Ninive valasza J6nas meg-
térésre felhivo szavara (3:5-10). A biszke zsarnok kiraly
leszall trénjarol, ruhat cserél, porba és hamuba Ul, és va-
lamennyi ember és allat koveti példajat. Amit lzrael foly-
ton csak visszautasitott, azt a poganyok megtették; Ninive
kegyetlen kiralya ellenpéldaként all szemben Juda enge-
detlen, megtérni nem akaro kiralyaival.

A nép csatlakozott blinbanatban a kiralyhoz. Abba-
hagytak az 6rdogi mesterséget és a politikai gépezet bor-
zalmas megtorld intézkedéseit. Szivikben mély blinba-
nattal elfordultak a balvanyoktol, és Istent szolgaltak, aki
UR minden nép felett és minden teremtményen. Mindez
csak azért lehetséges, mert Jahve az Isten. A pogany vilag
termékeny és eredményes missziomezd, s ennek egyetlen
oka, hogy , 0 az egyeduli Isten”.

Miel6tt lemegy a fuggony, ez a jelenet ezekkel a
csodalatos szavakkal zarul: rAmikor Isten latta, amit tet-
tek, és hogy megtértek a rossz atrol, megbanta Isten,
hogy veszedelembe akarta ddnteni 6ket, és nem tette
meg”. Jahve hi marad igéretéhez. Ma is ugyanaz az aka-
rata Moszkvaval és Pekinggel, Londonnal és Amszterdam-
mal, O telve van irgalommal és kegyelemmel, mint egy-
kor Ninive felé volt. Luthertidézem, aki szeretett Jonas
kdnyvébdl prédikalni, és tébbek kozott azt mondta: ,lIs-
ten lesUjtani kész bal karjat irgalmas jobbjanak aldast és
szabadulast nyujté jobb karjaval valtja fel”.

A hetedikjelenetben uGjra elismétli, hogy a legna-
gyobb akadaly a misszios-kildetésben nem a hajosze-
mélyzet, nem is a hal vagy Ninive kirdlya és polgarai vol-
tak, hanem maga Jonas (4:1-4) - vagy a visszahuz6 és ro-
vidlato egyhaz. Leirja a 4. fejezetben, hogy Jonas, aki mar
rég elhagyta a varost védelmet keresett a keleti hatarszé-

len. Eltelt a megtérésre kiszabott negyven nap, de mivel
Isten megvaltoztatta tervét, és a varos nem pusztult el, to-
vabb folyt az élet Jahve irgalméabdl és kegyelmébdél. Jonas
felhaborodott azon, hogy Isten kiterjesztette irgalmat
Izrael hatarain téira a poganyok felé is. Olyan lIstent sze-
retett volna, aki az 6 elképzelése szerint cselekszik; rideg,
kemény, gonosz természet( istent, aki hajlithatatlan a po-
ganyokkal szemben. Képtelen volt elfogadni, hogy a po-
ganyok is részesei legyenek a szabaditasnak.

Ez volt Jonas bline, és ez a bline minden missziona-
riusnak, aki szivtelenul végzi munkdjat. Az, aki mar egy-
szer a hal gyomrabdl maga is irgalomért esedezett, most
azért haragszik, mert Isten mas népekhez is irgalmas. Ezt
a nemtetszését még imaban is kifejezi (4:2), és ez a kulcsa
az egész textusnak: ,igy imadkozott az Urhoz: O, Uram,
ez az, amitél féltem, mikor még hazamban voltam, és ezt
akartam elkeritilni, azért menekultem Tarsisba; tudtam,
hogy Te kegyelmes Isten vagy, és megszanod 6ket, mert
tarelmed hosszu, 6rokké tartd, és kész vagy megbanni a
rosszat”.

Ennek a textusnak egy része az 6si zsid6 liturgiabol
valé, amit minden izraelita betéve tudott, s még félalom-
ban is elhadarta a zsinagogai istentiszteleten (Ex 34:6,
Zsolt 86:15, 103:8, 145:8, Neh 9:17). J6nas azonban képte-
len volt felfogni, hogy ez a liturgia nem csak Jeaizsalemre
igaz, ahol Isten temploma all, de mas helyekre is -
Ninive, Sao Paulo, Nairobi, New York, Parizs stb. Hogy
miért gerjedt Jonas éppen a haragja miatt kival kerilt a
szovetségen, mert makacssagaban nem vette tudomasul a
szbvetség céljat - hogy a poganyokhoz is el kell juttatnia
szabaditast. Még nem tanulta meg, hogy lzrael nem biza-
kodhat el amiatt, hogy Isten kildnlegesen kedvez neki.
Izrael, csaklugy mint a poganyok, Isten kegyelmébdl él,
abbol, amit a Teremté minden teremtményének biztosit.
Ezért most mar Isten nem ugy kozeliti meg a profétat,
mint egy szovetségi partnert, hanem mint Teremtd a te-
remtmeényét, és azt kérdezi téle: Jogos-¢é a haragod?”

A nyolcadik, vagyis az utolséjelenetben lathatjuk,
hogy Isten még mindig azon munkalkodik, hogy meglec-
kéztesse Jonast, ezt a keményfejd misszionariust. Jonas
azért nem értette meg a vihar, a hajészemélyzet, a hal és
Ninive megtérésébdl feladott leckét, mert nem akarta.
Most Jahve megprobalja egy masfajta megkozelitésben ki-
oktatni - egy csoda folytan létrejott bokor példajaval. Egy
hirtelen felfelé kisz6 novény oltalmat kinal Jénasnak a
perzsel6 nap ellen, de amilyen gyorsan felklszott a no-
vény, olyan hirtelen el is lankadt, sét elszaradt, mert meg-
tamadta egy féreg. Erre Jénas ingerult lett. Ennél a pont-
nal Isten Gjbol odafordult missziés didakjahoz, és a tortén-
teket felhasznalja szemléltetd oktatasra. Az az Isten, aki az
egész torténelmet igazgatja, aki Ura szélnek, viharnak, és
aki Ninive népének szivét megtérésre inditotta, most
gydngéden megkérdezni. ,Nagyon haragszol a bokor mi-
att? Te blsulsz érte, pedig nem te uUltetted, nem tettél
semmit azért sem, hogy n6jon, egyik éjjel kin6tt, masik éj-
jel elpusztult. Es én ne szanjam meg a nagy varost,
Ninivét, amelyben tébb mint tizenkétszer tizezer ember
van, akik nem tudnak kiulonbséget tenni a jobb és bal ke-
zuk kozott, és allat is sok van?”

Isten megment és megszabadit. O Jeruzsalemnek és
Ninivének is Istene. Nem olyan, mint Jonas. Neki nincs
.pogany-komplexusa”. Es bar O soha nem alkalmaz eré-



szakot egyikiinkkel szemben sem, gydngéden arra Kér,
hogy egész sziviinket és lelkiinket adjuk oda a misszi6
szolgalatara. Isten ma is érdekelt abban, hogy a makacs,
ingerult, depressziés, mogorva Jonasokat atformalja a sza-
badulast hoz6 evangélium hirnokeivé.

Ez a kdnyv egy megvalaszolatlan kérdéssel zarni:
LAzt tudjuk, hogy Isten elérte céljat Ninivével, de mi tor-
ténhetett Jonassal?" Ezt senki nem tudja. Viszont ez a kér-
dés lzraelre és az Egyhazra vonatkozdéan még nyitott.

Ez egy olyan kérdés, amire minden generacié ke-
resztyénsége maga valaszol. facques Elhil J6nas itélete”
cimd konyvét ezekkel a szavakkal fejezi be: Jonas kony-
vének nincs konkldzidja, és a kdnyvben feltett utolsé kér-
désre sincs felelet, kivéve annak, aki felismeri Isten irgal-
manak teljességét, aki nemcsak mitikusan, de ténylegesen
is véghezviszi a vilag megvaltasat”.

Az Ujszdvetségi gyllekezet kell hogy figyelmet szen-
teljen Jénas konyvének Uzenetére. Jézus Krisztus na-
gyobb, mint J6nas (Mt 12:39-41, Lk 11:29-32). Az O ke-
reszthaldla, borzalmas kialtasa, amiért Isten elhagyta Ot,
valamint gy6zelmes feltamadasanak érome jelként iratott
meg szamunkra Jonasnal, aminek mély értelme van, még-
pedig az, hogy Isten valéban olyannyira szerette az egész
vilagot, hogy Fianak életét sem kimélte felaldozni értunk.
Ha valaki életet nyert attol, aki sokkal nagyobb Jénéasnal,
és mégis vonakodik tovabbadni a j6 hirt masoknak, az
maganak Istennek a céljat szabotalja. Jonas az el6dje, az
atyja minden olyan keresztyénnek, aki a Kkivalasztottsag
aldasait élvezi, de az azzal jar6 kotelezettséget elutasitja.

lhomas Catrlisle , Te Jonas” cim( verse ezekkel a sorokkal
zarni:

EsJonas lesben tilt a his aryékban

varva, hogyjon Isten ésmintelgondolta, cselekszik...
Eslsten még mindig varaJénasokra,

akik kényelmes hazaikban tlnek,

vatja, hogyfelkeljenek

ésa szeretet litja tjarjak.

Isten népe misszids nép

Izraelnek kotelessége volt Ggy élni, mint misszioés nép.

A ,missziés megbizatas”, amire a szerz6 utal, azt je-
lenti, hogy azok, akiket Isten elhivott, akik hozza tartoz-
nak, oltalma alatt aldasokban bévolkdédnek, és atforma-
lodtak az 6 képmasara, azoknak vallalni kell, hogy rajaik
keresztll az aldas minden népre kiterjedjen.

Hogy valésulhatott meg ez az Oszovetségben? lzrael
még nem volt birtokdban a feltamadott Messiasrél sz6lé
Uzenetnek, mint ahogyan az Gjszoévetségi gyulekezet. Mi-
lyen modon voltak tehat felel6sek? Miben kellett volna
engedelmeskedni Izrael népének? Mi volt az az Uzenet,
amit tovabb kellett volna adniuk mas népeknek és nem-
zeteknek?

Szent élettel hirdetni a szent Istent

El6szor is Isten népének masként kellett volna élnie.
Az egész zsidd népet szentségre hivta el Isten: ,,Szentek
legyetek, mert én, az UR, a ti Istenetek szent vagyok”
(8M6z 19:2 és sok mas helyen is).

Megszentelt életformaval kellett volna demonstralni
Isten szent jellemét. Nemzeti jellegik arra szolgalt, hogy
Isten legnagyobb aldasat, a megvaltast tnnepeljék. Mint
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népet, bevonta 6ket aldasanak és szentségének korébe,
és ezért Izraelnek hirdetni kellett volna az ,Ur nevét”
(2M6z 34:6-7, és Gén 12:1-3, amire Ujbol és Gjbol utal a
Szentirés).

Elég sok zsoltar is tele van utasitassal arra vonatko-
z6an, hogy lzrael Istenét hirdetni kell a tébbi népek ko-
z0tt:

»~Hirdessétek dics6ségét a nemzeteknek, csodaita né-
peknek”(Zsolt 96:3).

,Megmutatta szabadito erejét az Ur, tiyilvanvalova
tette igazsagat a nép>ekszeme lattara ' (Zsolt 93:2).

. Vigan énekeljaz Umak, te egészfo Id "(Zsolt 93:2).

»Dicsérjétek az Urat mind tipoganyokfZengjetek
nékimind, ti néptek"(Zsolt 117:1).

Az egyszeril Uzenet

Mit is kellett Izraelnek hirdetnie? A megbizatas az
volt, hogy mondjak el Isten jellemét, beszéljék el josagat
és az eljovend6 Messiasrol tett igéretét. Fel kellett szélita-
ni mindenkit Isten tiszteletére azaltal, hogy elbeszélik ha-
talmas tetteit és az emberek irdnti szeretetét. Isten szent-
ségének igaz voltat kellett volna kozélni a vilag 0sszes
népével.

Mas széval az evangéliumi tzenet igy hangzott vol-
na: ,Ez a mi Istenink Gtja. llyen aldasokat ad nekink.
Ezeket a cselekedeteket viszi véghez. Ti is részesulhettek
aldasaibdl, ha engedelmeskedtek Neki.”

Dr.fonatban len is magyarazata:

Az Ujszovetségi hivéknek gyakran nehézséget okoz
megérteni, hogyan tdvéziulhettek az emberek az otesta-
mentumi idékben. A valasz val6jaban nagyon egyszer( és
egyenes. A Biblidban tébb fejezet is vilagossa teszi, hogy
az UdvOsség menete vagy folyamata lényegében nem ku-
I6nbozott az Otestamentumban sem a mostanitol. Eredeti-
leg az Gidvosség minden korban ott kezdédik el, hogy va-
laki hisz az egy igaz Istenben, bizalmat az O irgalméaba
veti, és elhiszi, hogy képes 6t megmenteni, de ugyanak-
kor 6nmagat alarendeli Isten uralméanak. Az Ujszévetség
kibdviti ismeretiinket azokkal a részletekkel, amelyek le-
irjak, hogyan vitte véghez Isten az O megvalté tervét Jé-
zus Krisztusban. Azonban az 6szovetségi hivéknek sem-
mivel sem volt kisebb a bizodalmuk, mint nekink, hogy
Isten az, aki gondoskodik megvaltasunkrol. Még Job, a
Biblia legrégebbi kényvének féhése is erés volt ebben a
bizodalmaban, mikor kijelentette: ,,Tudom, hogy az én
Megvaltém él, és utoljara porom felett megall. Mégha a
bdrom lefoszlik is, testem nélkil meglatom Istent; én ma-
gamnak latom meg Ot a magam szemével, és nem mas"
(J6b 19.25-27). (Jonathan Lewis; World Mission 218. old.)

Vajon megértette-e Izrael azt a felel6sséget, ami ra-
harult az Gzenet tovabbitasaval? Pal apostol hatarozottan
ugy gondolja, hogy igen, mert irja a Galata 3:8-ban: ,,Mi-
velpedig elére latta az iras, hogy Isten a poganyokat hit
altaligazitja meg, el6re hirdette ezt az evangéliumotAb-
rahamnak: ,Altalad nyer aldast aféld minden népe”
Nemcsak a felel6sséguk volt meg, de nagyon sok alkal-
muk is az Uzenet tovabbitasara.

Az elhelyezés jelent8sége
Amilyen kicsiny volt lIzrael, olyan nagy volt a jelen-
tésége annak, hogy fontos féldrajzi folyos6n helyezkedett
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el. A keletre levé pusztasag miatt minden kereskedelmi ut
atszelte lIzrael tertletét. Ez jelent6sen megndvelte kapcso-
latait a szomszéd népekkel. Az Gsi vilag hirvivéi valoja-
ban a keresked&k voltak, és ezért Izrdel sorsanak alakula-
sa, j6 vagy rossz hire gyorsan terjedt mindenfelé. A nagy
politikai hatalmak szerették volna birtokba venni lzraelt
stratégiai helyzete miatt is. Akik azon a foldrészen biro-
dalmat akartak épiteni, tébb mint ezer éven at igyekeztek
meghdditani és leigazni az orszagot. Helyrajzi adottsaga-
nal fogva a ,népek kozepette” - alkalma volt Isten népé-
nek folyamatos kapcsolatban lenni sok mas, kilénb6zé
népekkel.

Izrael bizonysagtételéhez adva volt a dinamikus ,von-
z6erd” - amivel ha szentségben és boldogsagban élnek,
mas népeket is az Urhoz vonliattak volna. Es meg volt adva
a ,széles korben hat6 erd" is, mert beszédes cselekedetei-
nek hire a mas népekkel valo érintkezés altal eljuthatott vol-
na Uzenetként azokhoz is, akik addig még nem hallottak.

Izrael —a stratégiai 6sszekdtbé orszag

»~EzittJeruzsélem;
A pogany népek kozott helyeztem el, orszagokkal
vettem korii/”QlL.z 5:5).

Helyzetiknél fogva szamtalan lehet6séguk volt. Az
Uzenet is egyszer( és vonzé. Kénnyen lehetett volna tel-
jesiteni a szovetségben vallalt kotelezettséguket, és szam-
talan egyént, valamint nemzetet nyerhettek volna meg.
Reagalhattak volna hélaval Isten nagy aldasara ugy, hogy

szabadon tovabbitjdk azt mas népek felé.

Azonban legtobb esetben elbuktak, mert mint Isten
népe nem adtak tovabb az aldast és Gzenetet a poganyok
felé gy, ahogy azt Isten megparancsolta.

Kovetkezmény

Izrdel nem élt szent médon. A nép balvanyimadasba
keveredett, és elfogadta az ezzel jaré pogany gyakorlatot
is. Nem tartottdk meg az UR torvényét. Nem maradtak h-
ek a bizonysagtételben sem, mert nem mondtak el ma-
soknak az O szeretetteljes parancsat.

A proéfétak uajbol és ajbol helyreigazitottak 6ket. Eré-
lyesen figyelmeztették 6ket azokra a kovetkezményekre,
amik a folyamatos engedetlenség eredményei. Isten nem
akart itélettel lesdjtani népére, de végul is nem maradt
mas megoldas. Jeruzsalem és a templom elpusztitasa, a
Babilonba val6é szamuizetés, valamint az orszag pusztulasa
nyilvanvaldva tette az odafigyel6 népeknek, hogy lIsten
nem oltalmazza tovabb ezt a gonosz magaviselet( népet.

llyenforman még lzrael megitélése is bizonysagtétel-
ként szolgalt. Isten szentségében tettekkel is megblntette
a gonoszt. A kdrnyezé népek pedig lattak az O cseleke-
detének komoly céljat. A ,népek szeme lattara” blntette
meg Isten lzraelt.

A szamlUzetés el6re viszi az Uzenetet

SzamUzetésben a fajdalom és szenvedés nyoman
Ujraéledt a szentség utani vagy. Ezekben az idegen or-
szadgokban lzrael fiai lattdk a balvanyiméadas gonosz
gyumolcsét és megutaltdk azt. Ebben az idében fejl6-
dott ki a zsinagdga-rendszer.

Bukasuk ellenére Isten missziés szadndéka nem hid-
sult meg és nem lett félretéve. Isten népe valéjdban a
szamUzetésben kerult kézel sok olyan néphez, akiknek
kordbban nem voltak hajlandék bizonysagot tenni. Befo-
lydsos poziciéba kertltek istenfélé zsidok, akik aldasul
szolgaltak azoknak az embereknek, akik kozott éltek.

Déaniel élete és bizonysagtétele nagy hatassal volt
négy kulonb6zé pogany kiralyra és népukre:

Eszter és Mardokeus a Perzsa birodalomhoz tartozé
127 nemzetre volt nagy hatassal,

Nehémias nagyban befolyasolta Babilon és lzrael
népének vezetoit.

Isten misszios szandéka tehat elérehaladt, fuggetle-
ndl attél, hogy a nép 6nként vagy akarata ellenére mako-
dott kozre. Ha lzrael nem volt hajland6é 6nként elmenni a
népekhez, Isten azt is megengedte, hogy azok a népek
deportaljak 6ket oda, ahova eredetileg mennituk kellett
volna engedelmesen, dnként. Akkor alkalmuk lett volna a
poganyoknak felismerni, mennyi kincs van lzréel birtoka-
ban, amit 6sszegyUjtott. Az lett volna a megfeleld, igazi
koévetkezmény.

Uj szemmel nézve

Ahogy UGjravizsgaljuk az Oszévetséget, most mar U
»,missziés” lencsén keresztil, ez a minden népeket érintd
téma egyre vilagosabb lesz. A profétak gyakran hasznal-
jak varosok neveit szimbolumként egy egész nemzetre
vonatkoztatva (ahogy mi is beszélink Tokiérol vagy Wa-
shingtonrdl, és ezalatt az orszag vezet6it értjuk). Isten tor-
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vénye az idegen és pogany védelmére is kiterjed. Profétai
altal gyakran megdorgalja a pogany népeket, mert ezek-
t6l a népektdl is elvarja, hogy igazsagosak legyenek, mert
ha nem, lesUjt rajuk és megbunteti 6ket.

Ez az Isten nem olyan, akit csak Izrael népe érdekel.
A programja sem olyan, hogy figyelmen Kkival hagyna a
poganyokat addig, mig majd eljon a Messias. Inkabb
olyan, aki elvarta volna lzraeltdl, hogy Ot szolgalja egész
torténelmén keresztil mintegy eszkodzként Isten érdekei-
nek, mas népekkel szemben.

Két utolsé kérdés

Maradt még két kérdés: vajon tudtak-e a zsidok,
hogy mi lett volna a kotelességik; és milyen értelemben
vagyunk mi is hasonléan felel6sek?

A zsidok tudatdban voltak kotelezettségiknek. Ez
vilagosan kitiinik abbél, ahogyan az Otestamentum utol-
s6 kényve, Malakias és az Ujtestamentumi evangéliumok
kozotti id6szakban viselkedtek. Ekkor végre elkezdték
tenni azt, amit régen is tenni kellett volna. Részben errél
beszél Johannes Verkuyl a ,Zsidok torténetében”, ami le-
het, hogy sokunk el8tt ismeretlen.

Végul az utolsé kérdés, amit érdemes megfontolni;
valéban fontos ez a misszi6? Sokan kérdezik csodalkozva:
Tényleg a mi modem konink felel§ssége is? Hiszen ha Is-
ten végtelen jésag, hogyan itélhet barkit karhozatra?”
Robertson M cQiiilkin egyik cikkében megvizsgalta ezeket
az egyetemességrél szolé kérdéseket, és megjegyzi, hogy
ez a széles korben elterjedt felfogas barmilyen népszerd
legyen is, az egyik legjelent8sebb probléma, ami hozzaja-
rul ahhoz, hogy sokan elutasitjak az aktiv részvételt a
misszibmunkaban, még a Krisztus testén, az Egyhazon
beldl is.

Keretszoveg:

Joénasnak hirdetnie kellett, hogy barmily istentelen is
Ninive, Isten érdekl8désének targya még igy is.

Kép alatti szbveg: Jonas haragudott, mert Isten kész
volt megbocsatani a ninivebelieknek. Nem orilt a kilde-
tésnek, hogy éppen 6 vigye a megtérésre sz6lo felhivast
annak a népnek, amely terrorizalta és gyotorte sajat né-
pét. Isten irgalma Jonasra is kiterjedt, akit pedig jobban
érdekelt sajat személyes kényelme és biztonsaga, mint
azoknak a sorsa, akik szintén ra voltak utalva Isten irgal-
mara.

3 Ha valaki életet és er6t nyer Attol, aki sokkal na-
gyobb, mint Jonés, és mégis vonakodik elmondani ma-
soknak a jo hirt, az maganak Istennek a szandékat és ter-
vét szabotalja.

Ford. Ger6 Sandorné
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Jénas imaja

Hozzam marhdtlen lettek a szavak,
vagy én lettem minttularadtpatak

oly tétova céltalanparttalan

s ugy hordom régisok hil szavam
minta tévelygbaraz elszakadt
sovénytielz6kardokatgatakat.

Oh baradna a Gazdapatakom
sodranak medret, biztos Utakon
vinnitengerfelé, barverseim
csucskére t6le volna szabva rim

elére kész, s mely itt llpolcomon,
szentBiblidja lenne verstanom,

hogy kim intfonas, restszolgaja, hajdan
bujkalva, késébb mintlJénas a Halban
leszalltam a kinoknak eleven
suketésforro sotétiebe, nem

haro?n napra, de harom héra, harom
évre vagy évszazadra, megtalaljam,

m iel6tt egy még vakabb és 6rok
Cethalszajaban végkep eltlindk,

a régihangots szavaim hibatlan
hadsorba & livan, mint O stgja, batran
szolhassak s mint rosszgégémbdltelik
és nefaradjak bele esteiig

vagy mig az égiés niniveihatalmak
engedik hogy beszéliek s meg ne haljak.

BabitsMihaly

BabitsJonas konyvéhez

Akkéntvagyunk, mintJonas Ninivével-

préjétalunk a rank bizott igével,
ésvarjuk, hogy szavunkra ajalak
negyven ?iap multan majd leomlanak.

igy ordibalunk, mig torkunk reped,

de semmi, semminem valtozik meg,
skimenekilne, hogy minden hiaba,
j6 aNagyHal, majd undorralkihanyija,
a habos tengerkikopiapartra,
samitkeresne, nincs tdbbé nyugalma:
jnert magat veszti, akibdlcsnek vélve,
visszafordul, hogy nem megy N inivébe,
megtagadvan, amitparancsuladtak
sziviinkbe az égi nagy hatalmak.

ViharBéla
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NemeshegyiZoltan

Gyermekbarat gyllekezet - misszids
gyllekezet

Mar ez a cim is sokat mond azok szamara, akik a
gyulekezetben élnek, akiknek fontos a gyermek és a misz-
szi6, és ezt egymastdl nem fuggetlendl latjak, hanem agy,
hogy ez a kettd kozel kerll egymashoz, és egymas nélkul
nem is léteznek igazan.

Nem allithatom, hogy ebben a témakdrben mindent
elmondok, hanem igazabdl csak bevezetni szeretném azt,
amit majd beszélgetés formajaban tovabb vihetnénk. Ku-
16nbozik el6adasom a megszokott formatél abbdl a szem-
pontbd6l, hogy egy alomroél szeretnék beszélni. De igei
modon, Ggy ahogy az ige mondja: az illet6 mondja meg,
hogy csak almodtam, és akkor minden rendben van, nem
tévesztjuk Ossze a valésaggal. Egy olyan alomrol szeretnék
sz6lni, amit tulajdonképpen éberen almodom, amit folya-
matosan latok magam el6tt: a gyermekbarat gyllekezet.
Ez pillanatnyilag szamomra egy alom. De nagyon sok
részlete megval6sult mar, teljességével azonban ebben a
formaban még alom. De vannak almok, amelyek teljesul-
nek. Régota él szivemben a vagy, hogy gytlekezeteinkben
megvalésuljon a gyermekbarat Jézus kivansaga. Amit talan
konyv nélkul is tud mindenki idézni: ,Engedjétek hozzam
jonniagyermekeket, és ne tiltsatok e lt6lem 6ket. mert ilye-
neké az Istennek orszaga "(Mk 10:14). Ezt az igét gyakran
olvassuk fol gyermekbemutataskor, de nem csak akkor
aktualis, hanem el6tte is, utana is, mindig. Hogy mit jelent
gyermekbemutatas el6tt? Ehhez jaml egy elgondolkodtaté
kérdés: vajon minden hivé csaldadban engedik-e megszi-
letni a gyermeket? Ez kilén téma lenne, tehat teljes mély-
ségébe nem tudok belemenni, de ennek fényében is las-
suk az idézett igeverset: bevonjak-e Istent a csaladterve-
zésbe? Hogyan reagal a gyulekezet a gyermekvallalasra?

Erre néhany példat szeretnék elmondani, ami nem
alom, hanem val6sag, bar lehet, hogy olykor szomoru va-
losag. Ez volt az egyik reakcio egy bizonyos gyulekezet-
ben, amikor megsziletett a lelkipasztor hatodik gyermeke:
»,Konny(d neki, nem § tartja el" - mondta olyan valaki, aki
semmit nem tett az eltartasért, ha még azok kozil mondta
volna valaki, aki természetben is hordta az anyagi terhe-
ket.

Egy masik példa: Egyik szolgatarsamnak, amikor a
masodik gyermeke szlletett meg, a nétestvérek bizal-
masan félrehivtak a feleségét, és nagyon tapintatosan
megsugtak neki, hogy nem szikséges, hogy minden
gyermek megszilessen, egy kicsit fol akartak vilagosita-
ni. Pedig nem arrél volt sz6, hogy nem tudta, amit tudni
lehet ebben a témaban, tudatosan vallaltak gyermeku-
ket.

De hogy pozitiv példat is mondjak: amikor Balaton-
szemesre kerultink, mar két gyermeklnk volt, és humo-
rosan azt mondta egy fiatal hazas testvér: Zoltan, itt akinek
két gyermeke van, kisebbségi érzete van. Joélesett ez a

hozzaallas. Valéban, mig Szemesen voltunk, meg is szile-
tett a harmadik gyermekink (nem kisebbségi érzésbdl).
Amikor Erzsébetre keriltink, nem volt rajtunk kivil sen-
kinek sem harom gyermeke, de vallaltuk a negyediket is,
és pedig nem véletlenil, hanem Istent6l kértik, kaptuk
minden gyermekiinket. Hiszek tehat abban, hogy van csa-
ladtervezés - Istennel. Es ha igy varjak a gyermeket a csa-
ladban és a gyulekezetben, ez az alapja annak, hogy az a
gyulekezet gyermekbarat gyllekezet legyen. Ha itt a csira-
jaban problémak vannak, akkor nem csodéalkozhatunk,
hogy a félépitményben olyanna valik egy gyulekezet,
amely egyaltalan nem azt sugallja, hogy ott a gyermekeket
az Ur Jézus altal megjeldlt helyen és szinten tartjak és ke-
zelik.

Az el6bb elmondott példak inkadbb csak bevezetni
akarnak témankba, és elgondolkoztatni. Ha ébren tartjuk
ezt a témat, és Ggy viszonyulunk hozza, minden tulzéastol,
eltekintve, akkor ez nagyon sokat fog segiteni abban,
hogy helyesen lassuk ezt a kérdést és gyermekeinket.
Hogy még egyértelmibb legyek ebben a vonatkozasban,
- béar nekink tobb gyermekiink van - nem az a vélemé-
nyem, hogy akinek egy vagy kett6 gyermeke van, ott fel-
tétlendl valami probléma van, és biztos vagyok benne,
hogy akinek Isten egy gyermeket ad, és 6t helyezi felel6s-
séggel a szivére, mellette még mas feladatokat is fog adni.
De mindenesetre a megjegyzéseket szamdizhetnénk leg-
alabb a kdzosségunkbdl - és talan ez az utols6 negativum,
amit még elmondok: valahol az 6todik gyermek sziletett,
és egy nétestvér igy fakadt ki: ,, Azt a férfit fol kéne akasz-
tani.” Rdadasul egy oldalra testalta még emberileg is a fele-
I6sséget. Azt gondolom, hogy ha véletlentl csak ugy el-
szblja magat az ember, tehat kiszalad bel6le egy hirtelen
hir hallatara, azért az az igaz, hogy a sziv teljességébdl szol
a szdj. Ha elvétve is, de vannak gyllekezeteinkben ilyen
megnyilvanulasok, ilyen gondolatok. Tapintatosabb em-
berek ezeket nem mondjéak el, de az még nem garancia ar-
ra, hogy a szivilkben nincs ilyenfajta gondolkodas, ami
majd abban fog megmutatkozni, hogy hogyan fognak vi-
szonyulni a mar megszuletett gyermekhez.

Az almom tehat az ebben a vonatkozasban, hogy be-
vonjak Istent a csaladtervezésbe, és igy minden gyermek
ajandék a csaladnak és a gyulekezetnek is. Egy kanadai
kutato folmérést végzen akkor, amikor a szlletésszabalyo-
zas szélesebb koérben elterjedt, és - ugymond - Kkivant
gyermekek szulettek tobbségiikben, és arra az érdekes
eredményre jutott, hogy mikdzben kivant gyermekek szi-
letnek, ez?el parhuzamosan nétt a gyermekek bantalma-
zasa. Erre soha nem gondoltam volna magamtél, ha nem
hivta volna fel ra a figyelmemet ez a kutatds. Erdekes!
Amit tehat Ggy gondolunk, hogy a mienk, mert mi akar-
tunk, afolott diktatérikus hatalmat érztink? Ugy, mint az a
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pénz, amit én szereztem, és azt csinalok vele, amit akarok?
Nyilvan széls6séges megfogalmazas ez, de ez tukrozédik,
még akkor is, ha ezek a bantalmazasok nem halalos ban-
talmazasok voltak, de ezt mutatjak a tények, statisztikak.
Lehet, hogy el kellene gondolkodnunk azon, hogy ha
nem feltétlentl akartak egy gyermeket, de Isten akarta és
6 adta ajandéknak, vajon nem jobban megbecsuli-e az
ember. Tudok ilyen esetr6l is, akik elmondtak &szintén,
hogy 6k mar nem akartak tobbet, de igy lett, és vallaltak.
Lehet, hogy csak azért, mert a n6gydégyaszati beavatkozast
nem tartottak etikusnak. Akkor kés6bb ez nem eredmé-
nyezett bantalmazast, nem eredményezte feltétlentl azt,
hogy ennek a gyermeknek élete végéig éreznie kell azt,
hogy 6 nem kivant gyermek volt. Ovodai felmérések alap-
jan vizsgaltak ezt a pszicholégusok, és arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy a nem kivant gyermek
probléméasabb. En Ggy gondolom, ennek az elé6bb emlitett
kutatasnak a fényében: nem biztos, hogy egy nem kivant
gyenneknek végig ebben a statuszban kell maradnia, élete
végéig, kulondsen egy hivé kdzosségben el tudom kép-
zelni, hogy még ebben a helyzetben is valtozik a gyer-
mekhez val6 viszony. Meghatarozé, hogyan viszonyul a
szUl6 és a gyulekezet a gyermekhez a gyermekbemutatas
utan. Meghataroz6 az, hogy el6tte hogyan viszonyul
hozza.

Almom gy folytatédik, hogy a bemutatas utan is
hozzak a szulék a gyermekiket rendszeresen az imahaz-
ba. Ahol ennek oérilnek, és nem probaljak meg lebeszélni
az anyukat egészségugyi okra hivatkozva, vagy az isten-
tisztelet rendjét, csendjét féltve. Tudok olyan gyulekezet-
rél, ahol egészségligyi okra hivatkozva volt az az alapelv,
hogy jobb a gyermeket egy éves koraig a kézdsségtdl ta-
vol tartani, 6vni a fert6zési veszélyektsl. Ugy tdint fol ez a
vélemény, mint ami jot akar, persze kényelmesebb otthon
maradni ebben az idében. A méasik szempont: a gyuleke-
zetnek a csendje, rendje csorbat szenved emiatt. Nem lesz
olyan siri csend, mint a katolikus templomokban, de azt
hiszem, erre nem is vagyunk.

Ahol van gyermekmeg6rz8, az sem problémamentes.
Pedig azt gondolhatnank. Az (j imahazakat ugy tervezzuik,
hogy legyen gyermekmeg6rzé. Az tUvegfalon at mindent
latni lehet, a mikrofonon hallani, mindent lat-hall a szulé,
nem Kkell otthon maradni. Nincs minden rendben ott sem,
ha csak nem tartjuk tudatosan rendben a dolgokat. Ugyan-
is a gyermekmeg6rz6 nem szolgalhat kotelezé elktlonité-
nek, karanténnak a kisgyermekesek részére. Sajnos van,
ahol ezt az elvet gyakoroljak: azért van, azért csinaltuk,
hogy a gyerekek legyenek ott, és a gyllekezet csendben
végezhesse a maga tevékenységét. Mi, amikor az (j ima-
hazba bekoéltdztunk, és a szép praktikus gyermekmegdr-
zO6t birtokba vettik, hangsulyoztuk a gyllekezet el6tt,
hogy ez végsziikség esetére készilt. Az alapelvink tehat
az, hogy a pici babaval, a csecsemével is legyenek bent az
istentiszteleten, mindaddig, amig tisztaba nem kell tenni a
kicsit, vagy ha mar végképp nem tudjak elhallgattatni, ak-
kor legyen hova kivinni az idére, amig meg nem nyugszik
a kicsi. De aztan jojjon be ujra. Ugy gondolom, hogy a
gyermekmeg6rzének tehat ez a feladata, nem pedig az,
hogy ott egy kiilon program folyjon, és pletykapartiknak a
szinhelye legyen. Arra lettink figyelmesek, hogy egy gyer-
mekkel ketten is kint maradtak a gyermekmeg6rzében:
anyuka is, apuka is. Egyébként ez egy szép vonas: egyultt
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a csalad... itt egy kis mikroklima alakul ki, és sokszor ta-
lan még jobbnak is tartjadk, mint azt, ami bent folyik a nagy
gyulekezetben. Semmiképpen nem szeretnénk, hogy ez
legyen. Almomban egy gyennekkel csak egy szulé tartoz-
kodik a gyermekmegbérzében, és 6 is csak a sziikséges
ideig.

Egy tovabbi része az én almomnak, ami ott is megva-
l6sulhat, ahol nincs gyermekmegdrzd, az utolsé pad a
gyermekes szul6k szamara legyen fenntartva. Sokan szere-
tik az utols6 padot. Lehet ezt szerénységnek is feltiintetni,
praktikus is, mert kdnnyebb észrevétlentl bellni és a vé-
gén ugyanigy elmenni. De hat mért nem adjuk meg ezt az
esélyt a legjobban féltett csoportnak, hogy 6k foglaljak el
a praktikus helyeket? A gyermekekkel is ez a legpraktiku-
sabb. Kulondsen kezd¢ sziul6knek, akiknek nincs még
gyakorlatuk, félnek t6éle, hogy mit sz6l majd a gyulekezet
alihoz, ahogy a gyermek viselkedik, és mit sz6l ahhoz,
hogy el tudjak-e hallgattatni a gyermeket, vagy nem; mit
sz6l majd a neveléséhez. Régi id6ékbdl tudok olyan példat,
hogy a gyermekeket az elsd sorokba ultették le, és a szU-
16k figyelték 6ket, j6 hosszU vessz6 is kéznél volt, amivel
a gyermek fejére lehetett koppintani. Nem sirja vissza azt
hiszem senki ezt az id6t, kuléndésen nem, akik ennek
szenved6 alanyai voltak. Mit tudunk ehelyett adni? Mert
azért be kell latnunk, hogy nem maradtak el mindazok a
gyulekezetbdl, akiket igy neveltek. Talalkoztam olyannal,
aki elmondta, hogy 6 azért nem jar templomba, mert a
tisztelend6 béacsi folpofozta vagy megfenyitették. De olya-
nok is vannak, akiket igy neveltek, mégis megtértek, a
gyulekezetben maradtak, mert ez egy olyan tekintélyelvl
légkorben volt, amelyet tudomasul vettek 6k mint a neve-
lés eszkdzét. Ma mas a helyzet, foltétlenul mas maédszerre
kell gondolnunk, mert a vilag is, amiben élink - mas. Ab-
ban az id6ben a tanar bacsi is kormost adott a gyermek-
nek, és ez az enyhébb blntetés volt, megengedett, elfoga-
dott volt. llyen koértilmények kozott tortént az, hogy az
imahazban is a fejére koppantottak. Semmiképpen nem
szabad elfelejteni, hogy mas a kérnyez6 vilag, fegyelmezni
azért kell, de talalékonynak kell lenni. Tehat engedjuk az
utols6 padba a gyermekeket, kevésbé vonjak el a figyel-
munket, nagyobb biztonsagérzetet ad azoknak is, akik a
gyermekkel foglalkoznak.

A gyermekek szivesen tartézkodnak a felndttek tar-
sasagaban, mert azok szivesen foglalkoznak velik. Ez is
az almomhoz tartozik. Hala legyen az Urnak, ahol ez az
alom val6sag: szivesen tartdzkodnak a felnéttek tarsasaga-
ban. Ez fugg a felnéttek viszonyatol.

Sokak szerint nagyon sok mulik a lelkipasztoron
abban, hogy egy gyermek jol érzi-e magat az istentisztele-
ten. Egyaltalan nem akarom atharitani a felel6sséget masra,
biztos, hogy semmivel 6ssze nem hasonlithatd felel6ssége
van a lelkipasztornak, az ige hirdet6jének. Hangsulyozom,
hogy nagyon sok mulik rajtunk a gyermekek megtartasa ér-
dekében. Az igehirdetd szélitsa meg a gyermekeket! Ez tor-
ténhet alkalomadtan sz6 szoros értelmében, maskor pedig
atvitt értelemben: tehat érezzék, hogy réluk van szé, hogy
6k fontosak, nem mellékszerepl6k, nem valami szUkséges
rossz a gyulekezetben. Vagy olyan egyszerlien fogalmazzon
végig az igehirdetd, hogy a gyermekek is megértsék, vagy
rovid dsszefoglalast adjon az § nyelvikon is!

Amikor Balatonszemesen nyari vasarnapokon na-
gyon sok német vendég volt, bevezettilk - hogy ne pasz-
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sziv résztvevlk legyenek hogy az igehirdetés utan leg-
alabb 6tperces Osszefoglalast németil is adtam. Azt gon-
dolom, hogy a gyermekeknek néha kinaiul hangzik a
prédikacié. Ha ez nem igy van, akkor j6, de ha igen, ak-
kor legaladbb egy rovid dsszefoglalas legyen a végén, ami-
b6l 6k is megértik, hogy mir6l volt szé a felnéttek kozott.
Ennél jobbnak tartom az el6z6t, ha a figyelmet végig font
tudnank tartani, de tapasztalatb6l tudom, hogy ez nem
mindig sikerdl, klonésen a dogmatikai targya igehirdeté-
seknél. Talan mas a torténeti témaju igehirdetés. Ott kdny-
nyebb ezt megvalésitani.

Almomban a gyermekek kreativak az istentiszteleten.
A kreacié teremtést, alkotast jelent. A teremtést inkabb
csak a mennyei Atyara alkalmazzuk. De alkotasként hasz-
naljuk ezt a kifejezést. Isten az 8 teremt6 mdivébdl részt
adott az embernek. Ugy gondolom, hogy ha egy istentisz-
telet kreativ, az el6nyére vélik a gyulekezetnek. Nyilvan
nem olyan kénny({ megvalositani abban a formaban, ami-
kor egy beszél6 van, az igehirdet§, mégsem mondhatunk
le errél, és vannak nagyon jé példak arra, hogy az igehir-
det6knek sikerult ezt a falat attdérni. Ha ez célunk a feln6tt
hallgaték felé, akkor a gyermekek felé is célunk legyen! It
nemcsak az aranymondasra gondolok, annak az elmonda-
sara. Mar az is valami, evvel mar bevontuk 6ket a szolga-
latba, de ez nem minden. Lehet énekeltetni 6ket, lehet
vers és egyéb szolgalatokra rendszeresen bevonni 6ket.
Mégpedig olyan médon, hogy alkalomadtan 6k tanitanak
meg egy éneket vagy egy igeverset a gyllekezettel. Amit
mar 6k el6z6leg megtanultak, bemutatjak, és a gyulekezet
is gyakorolja. Megddbbenté eredményre jutottam, amikor
megprobaltam az eléljarokat meggy6zni, akik nagyon kar-
doskodtak, igen, kell az aranymondas elmondasa, mén
egyszer-kétszer kimaradt. De amikor azt mondtam, hogy
sokkal inkabb tudnank ambicionalni a gyerekeket az
aranymondas tanulasara, hogyha mi is elmondanank, a
feln6tt gyllekezet, akkor mar hizoédzkodni kezdtek: ezt
talan mégse! Akkor csodalkozunk azon, hogy aki 14 éves
lett, nem akar kiallni az aranymondast mondékkal, mert 8
mar nagylany, nagyfit? Hat ha ugyanazt a példat mutatjuk
mi, felnéttek, hogy mar rangon alulinak taldlnank az
aranymondas elmondasat, akkor hogyan varjuk t6lik, mi-
ért akarjuk kényszeriteni 6ket? Meggy6z6désiink az, hogy
szilkség van arra, hogy minél tébb igeverset tudjunk. Es ez
nemcsak a gyerekekre vonatkozik, a feln6ttekre is. Lehet,
hogy els§, masodik mondasra nem tudunk elmondani egy
aranymondast...

Lehet, hogy masnak még tobb fantaziaja van és még
kreativabba tudja tenni a gyllekezetet, de legalabb itt el
kellene kezdeniink ezt a gyermekekkel kapcsolatban.

Alkalmazzuk a pedagodgia felismeréseit, hogy sokkal
hatékonyabb a tanulas, ha nemcsak hallunk, hanem latunk
is, s6t valamilyen mdédon csindljuk is. A szakemberek vizs-
géltak, hogy mennyi marad meg az el6adas elhangzasa
utan 3 6raval, és aztan 3 nappal. Mar az is igaz, hogy a sz6-
ban elhangzott informéacionak is csak az 50 %-a az, ami be-
épul, és 3 nap mulva pedig csak az 5 %-a marad meg,
ugyanakkor 3 hét mulva pedig mar csak 3 %-a marad meg,
ha pusztan széban kozoéljuk az informéciét. Ha vizualis
modon is, akkor mar jobb a hatasfok, ha a kett6t egyttt al-
kalmazzuk, akkor ugrasszerien megné a hatasfok. A leg-
jobb akkor, ha valamilyen médon csindlhatjak, kiabréazol-
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hatjak, bekapcsolédhatnak abba, amirdl hallanak. llyenkor
95 % marad meg rogtén. 3 nap mulva is megmarad a 85 %-a
az ismeretnek, és harom hét utan a 70 %-a. Itt a szamok
beszélnek, ezt kiprébalhatjuk masokon vagy magunkon.
Ha ez igy van, akkor sokkal inkabb élni kellene a biblia-
kori foglalkozasokon ezekkel a modszerekkel, amelyek
hatékonyabbd tesznek egy-egy tanitast. Hiszen nem csak
az a célunk, hogy végiguljenek egy érat, hanem hogy az-
tan a mindennapi életben hasznositsak mindazt, amit ott
megtanultak.

Almomban a tanitast szemléltetik a bibliakéri veze-
ték. Tudom, hogy a valésagban is sok helyen, de nem
mindenttt. Sok lehet6ség van erre. A legismertebbek a
flanelképpel, kivetitéssel valo ismertetések.

Amikor szorvanykdrzetben szolgaltam, arra lettem fi-
gyelmes, hogy a hétkdéznap esti istentisztelet, amelyen
ugye olyanok vesznek részt, akik egész nap dolgoznak,
kaléndsen, amikor a tavaszi, nyari munka van, és elfarad-
tan jonnek, hagyomanyos moédon kicsiny hatasfoku.

A feleségem, aki 6vond, adta az ttletet, hogy probal-
jam meg a flanelképet a feln6tteknél is. Szlk kis gyuleke-
zet volt, csaléadias, egy asztalt ultiink koril... Es a moédszer
bevalt feln6tteknél is. Nyilvan ezt nem alkalmazom Erzsé-
beten, ahol azért hétkdznap este is vagyunk vagy 70-en,
az utolsé sorbdl nem is latnA mindenki a fianelképeket...
Csak azért mondtam el, hogy ha feln6tteknél hatasos, ak-
kor mennyivel inkadbb gyermekeknél. Szabad nekink egy-
re kreativabbnak lenni. Pl. zenei szemléltetést is lehetne
hasznalni, akar alafestésként vagy pedig olyan maédon,
hogy egy-egy ismert bibliai torténettel kapcsolatban egy
ismert zenemdvet hallgatnank. Itt tébbszoérdos lenne a ha-
szon. A zenei izlésuket is formalhatnank egyduttal, és
ugyanakkor mindez szimbolizaln&a sokkal inkabb azt, ami-
rél hallunk. Ebben az 4lombéli gylulekezetben b&séges
szemléltetés van.

Istentisztelet el6tt és utdn a feln6ttek odamennek a
gyermekekhez, nem azért, hogy megszégyenitsék, vagy
megfélemlitsék pajkossaguk miatt, hanem hogy megdi-
csérjék szép szolgalatukért, vagy ha ezért nem lehet, nincs
miért, akkor hogy milyen szép a nihaja, vagy milyen na-
gyot nétt, vagy egyéb valés okért. Nem mondvacsinalt
dologért, amirdl 6 is tudja, hogy nem igaz. Hiaba monda-
nam én azt, hogy vezessik ezt be a gyllekezetben, be-
széljuk meg tanacskozason, hogy ettél kezdve odame-
gyunk a gyerekekhez, és prébalunk velik kapcsolatot te-
remteni, ez igy nem megy. De megy a maga természetes
modjan, ott, ahol 6rémmel fogadjak a megsziletendd
gyenneket, ahol mar kisbaba korban is elkérik a sztl6kt6l.
Itt is megoszlik a vélemény. Van olyan anyuka - kuléno-
sen az els6 gyermeknél -, aki oda sem adna, nehogy meg-
fogjak a kezét, labat a gyermeknek, semmiképpen. De én
ugy latom, hogy ahol engedik szeretni a kicsiket ilyen kor-
ban, ott megmarad a folytonossag. Ott nem jelent problé-
mat majd 14 éves korban vallara tenni a kezemet, mert én
is félek téle, meg 6 is t6lem, ha ezt megteszem. Ugyanak-
kor a testvéri érintésnek, a testvéri, barati kapcsolatnak na-
gyon nagy jelentdésége van. Ezt is valahol korabban kelle-
ne elkezdeni. Szavakkal éppuagy, mint masféle figyelmes-
séggel. Van, aki ezt ugy gyakorolja, hogy csokit, cukorkat
ad - bar ennek nem 6rdl minden szul6, csérog-zorog vele,
fogakat rontja, nem fesziultségmentes a dolog, ott sem,
ahol a j6 szandék megvan abban az idés bacsiban, néni-
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ben, aki a szeretetét igy fejezi ki. Ujpesten hallottam, lwgy
Vintetics néni - nekik fliszerkereskedésuk volt - mindig
valamivel kedveskedett a gyerekeknek. Ha hasznaljak a
»cukros bacsik”, akkor mi mért félink a jonak az érdeké-
ben becsiletesen alkalmazni, akar ezt, akar ennek egy fi-
nomultabb és praktikusabb formajat, miért lenne baj, ha a
feln6ttek odaédesgetnék magukhoz a gyerekeket? Akar a
sz6 szoros értelmében, vagy amilyen médon ezt megtehe-
tik. Késbbb szeretnénk ha lenne kapcsol6dd pontja, ami-
kor elmagéanyosodik és elmarad a gyulekezett6l, de héat
akkor mar nem lehet, akkor mar a lelkipasztor sem tud
csodat tenni, és ha a gyulekezetben nem alakult ki, hogy
gyermekbarat gyulekezet legyen, akkor az nem lesz ifju-
sagbarat gyulekezet sem, akkor az egy kidreged6 és elha-
16 gyulekezet lesz. Egyel6re ez alom, de hdla legyen az
Urnak, hogy ez sok helyen val6sag. A sziil6k nem arra to-
rekszenek, hogy az istentisztelet utan siessink haza, ha-
nem hogy a gyermekekkel kicsit kapcsolatot teremtsenek.
Nagy gyulekezetben a kapcsolatteremtésnek egy tudatos
formaja kdszénteni a sziletésnaposokat, és a gyermekek
viszik oda a lapokat. Nemcsak azért, mert 6k kénnyen
szaladnak, meg olyan jopofak, hanem hogy megismerjék,
amikor halljak XY testvérnek a nevét, kérjuk, hogy alljon
fel az Gnnepelt: ,lgen, 6 az”, odamegy, és akkor tudja,
hogy kirdl van szd, és akkor az a feln6tt - ha masért nem
- azért a lapért megsimogatja, megpuszilja. A kapcsolatte-
remtésnek egyfajta lehet6sége.

Az alombéli gyllekezetben tudjak a gyermek nevét
és néven szolitjak 6ket. A J6 Pasztorrol tudjuk els6sorban,
hogy ismeri a juhokat név szerint. De egy egyszer( koszo-
nésnél is szamit, ha azt mondom: ,Szervusz, Janos”, sokkal
tobb, mintha csak azt mondom: ,szervusz”. Fontos tehat a
név ismerete és emlitése. Nem egyfomiak az esélyeink eb-
ben, mert van, akinek a névmemadriaja nagyon rossz, de
torekednie erre mindenkinek fontos.

Hogyne ismernék a nevét, hiszen nemcsak a gyer-
mekbemutataskor hoztak el, nemcsak utana latogattak
meg az édesanyat és a gyermekét - sajnos varoson, na-
gyobb gyulekezetben kevésbé gyakorlat ez, mint vidéken

élelmet visznek, itt is vannak tulkapasok, egyaltalan
ahol ez azzéa silanyult, az a probléma, hogy mit viszek, mi-
lyen élelmet, akkor inkabb el sem megyek. De ha maga a
meglatogatas a fontos, és valamit azért viszek, amit éppen
lehet6ségem van, talan ebédet is, el6tte megkérdezve,
hogy mi legyen az. Ha latogatjak az anyukat, ez is kifejezi,
hogy hogyan fogadtak a gyermek érkezését a gyulekezet-
ben, ott azért a név megtanulasa is kénnyebben fog men-
ni. Néven szolithatjak méar akkor, amikor még a kicsi nem
is érti a nevét. Egy-egy gyulekezeti kirAndulason vagy mas
alkalommal jatszhatnak a gyermekkel. Még az is el6fordul-
hat, hogy vasarnap ebédre is meghivnak egy-két gyerme-
ket. Tudom, hogy elég merész az almom, de alomban az
is lehetséges, hogy nemcsak a gyermekes szilék, hanem a
még vagy mar gyermek nélkiliek is meghivnak valakit. Az
még inkabb el6fordul, hogy gyennekeink baratkoznak, és
meghivjak 6ket ebédre a sziul6k, ez is nagyon j6é, tamogat-
ni kell. De az is megtorténhet, hogy ahol még nincs vagy
mar kirdppentek a gyermekek, olyanok élnek a szeretet
tovabbadasanak ezzel a lehet6ségével, hogy novekedjék
benniik az Urtdl folyamatosan kapott szeretet. Ez azoknak
is jo, akik megteszik. Nem azon sirnak, hogy az én gyer-
mekeim milyen messze koéltdztek, vidékre, Amerikaba, és
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most itt vagyok egyeduil. Amikor az Ur Jézus azt mondta,
hogy szazannyit kap helyette apat, anyat, és forditva is:
gyermeket. Nem igaz, hogy maganyosnak kell lennie egy
id6s embernek a gyulekezetben, ha kiroppentek a gyere-
kek, mert ott vannak a tébbiek. Persze ehhez az Ur Jézus
szemlélete kell. Nemcsak azért szeretem, mert az enyém,
hogy magamat szeressem benne, hanem azért, mert egy
Istent6l kapott élet. Nemegyszer hallom, ha valaki lat egy
j6 kocsit, azt mondja: Milyen szép, kar, hogy nem az
enyém. Még a gyerek is, ha szép és okos, inkabb irritalni
fog, hogy irigykedjem ra, hat talan szebb, mint az enyém,
okosabb, mint az enyém. Miért nem tekinthetnénk ugy a
gyllekezetben, hogy 6 is az enyém? Nem genetikailag, ha-
nem az Urtdl kapottan. Es az 6 szépségének, okossaganak
ugyanugy orulhetek.

Tehat el6fordulhat ilyen ebédmeghivas a gyulekezet-
ben, ez olykor segitséget is jelenthet egy sokgyermekes
csaladban, de mindenképpen missziés segitség - én ezt
nem szocialis segitségnek hiszem, hanem missziés segit-
ségnek, ami az dsszgyulekezetnek az tgye.

A gyermekbarat gyllekezet tanacskozasan is meglat-
szik f6 jellemz6je. Szervezett foglalkozast (jatékot) tarta-
nak egy onfelaldozo feln6tt segitségével, aki lemond a ta-
nacskozason valé részvételr6l azért, hogy a gyermekek-
nek és a gyermekes szuléknek ne tlnjén ez elviselhetetlen
harmadik felvonadsnak az imadra és az istentisztelet utan.
Ha a tanacskozas nem egy sziikséges rossz, hanem a gyer-
mekeknek is egy élmény lenne, mert addig is jatszhatna-
nak a tobbiekkel, mert a multkor is nagyon jot jatszottak.
A tanacskozason nemcsak az kerll napirendre, hogy mit
rongaltak meg a gyerekek, milyen csinyt kovettek el, ho-
gyan 0ltozkédnek, hanem hogy milyen xijabb beruhazast
tehetne a gyulekezet a gyermekek érdekében. Bibliakori
termek felszerelése, feldiszitése. Ha nem is annak a draga
berendezése, hanem otthonossadga. Természetesen ha a
gyulekezetnek anyagi ereje van ra, akkor komolyabb be-
rendezést is vehet ezekbe a termekbe. Es aldoz a gyiileke-
zet a szemléltetd eszkdzokre, jatékokra, sporteszkdzokre.
Ez latsz6lag nem misszios cél. Azt mondom, ugyanolyan
missziés cél, mint a bibliaolvasas, csak masféle az értéke.
Sok eset bizonyitja, hogy a Bibliat olvastak, imadkoztak is
a gyermekekkel, a gyermekekért, de nem tettek meg min-
dent mas teruleten, és a gyermekek nem tértek meg. For-
ditva sem allitom, hogy a sporteszk6zék megtérést ered-
ményeznek Biblia nélkil, semmiképpen sem, de a kend
nem ellensége egymasnak. Németorszagbol kaptunk egy
Ujszovetséget, melynek a lapjai kozott vilaghird hivé spor-
tolok képe van, és bizonysagtétele. Ez nalunk megbotran-
koztatd. Mikor ebbe a Biblidba belenéz valaki, lathat nem
életidegen és nem hitetlen sportolékat, hanem olyan vilag-
klasszisokat, akik hivék. Es akik a megtérésuikrél bizony-
sagot is tesznek, ezért kertlnek a Biblia lapjai kdzé. Ter-
mészetesen ez nem egyenértékd a dogmatikai kijelentés-
sel, de misszi6i eszk6z arra nézve, hogy a sportot ne érez-
zék életidegennek, mint ahogy a mi korosztalyunk annak
érzi. Megvan ennek az oka, mert legtobbszor vasarnapra
kerultek ezek a sportfoglalkozasok, kilondsen a verse-
nyek, amikor az istentisztelet ideje van, meg rossz tarsasa-
got jelentett olykor egy-egy ilyen kdérnyezet. Megvolt a
magyarazata, és mégis latjuk, hogy nem jé az, hogy a
sport és a hit sokak gondolkodasaban olyan messze kerult
egymastol. A gyermekbarat gytlekezet tanacskozasan
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ilyesmirél is sz6 esik. A kéltségvetés meghatarozott szaza-
l1ékat a gyermekekre, azaz a gyermekmissziéra koltik. Na-
lunk ez azt jelentené: durvdn annak az aranyaban,
ahogyan vannak a gyerekek a gyulekezetben, nalunk a
hisz év alattiak a negyedrészét jelentik a gyerekeknek
(nem gyulekezetnek?). Nem vizsgaltam meg, de nem hi-
szem, hogy a gyulekezet kéltségvetését a gyerekekre kél-
tenénk. Nem szamokat akarok itt bevésni, a praktikum,
meg az egyéni, helyi adottsagok nagyon befolyasolhatjak.
Lehetne a gyulekezeti kéltségvetésben is egy ilyen rovat a
gyermekeknek, és ott nemcsak a karacsonyi ajandékok Ki-
adasai szerepelnének. Sok helyen ezzel le is tudtuk egy
évre Gket.

A gyermekmisszié nem gyermekevangélizaciods isten-
tisztelettel kezdddik, de azzal folytatodik. Az alombéli
misszids gyllekezet nemcsak a vilagiakat akarja megtérite-
ni, hanem azért is imadkozik és munkalkodik, hogy a gyu-
lekezetben feln6tt gyermekek is hitre jussanak. Nem tradi-
ciobol, nem kilsé kényszer altal, hanem mert megértik és
elfogadjak Isten szeretetét, amelyet a lelki csalad tovabbit
felgjuk. A leginkabb van lehet6ségink Isten szeretetét bi-
zonyitani azok felé, akik a kdrnyezetiinkben élnek. Tud-
juk, hogy az eredményes missziékka kifelé is ez, az em-
berek baratjava lenni, hogy megérezzenek valamit abbél a
szeretetbdl, amit Istent6l kaptunk, ez ugyanigy makédik
befelé is, ha akarjuk, hogy gyermekeink az Uréi legyenek,
adjuk tovabb azt a szeretetet nekik, amit az Urtél kaptunk,
a szeretet talalékony. En itt néhany otletet adtam, de a sze-
retet még ennél sokkal valtozatosabb 6tleteket is fog talal-
ni.

A gyermekekkel valé allandé foglalkozas nem teszi
feleslegessé, hogy a meghirdetett evangélizacionak legyen
tervezetten gyermekevangélizaciés része is. Tehat nem-
csak hogy a lelkipasztor esetlegesen szél a gyermekekhez
is, hanem torténjen tervezetten. Mi azzal prébalkoztunk,
hogy a szombati alkalom gyermekevangélizacio volt. Nem
egy hagyomanyos igehirdetével, hanem babmdsorral, fog-
lalkozassal, az evangélizacionak a nyelvikodn valé tovabb-
adasaval. Ha azt szeretnénk, hogy a gyermekek is érezzék
azt, hogy az evangélizacio 6ket is érinti, akkor szabad igy
tervezni a gyulekezeti evangélizaciot. Természetesen mas
rétegeket is megcélozhatunk, ugyanezen az evangéliza-
cion teat, kavét készitettiink a nyugdijasoknak, és 6ket
hivtuk meg, és a kdrnyékbeli lakoteleprél legalabb otve-
nen eljottek. Mi lepédtiink meg legjobban, hogy vasarnap
délutan lejottek idések. Kell hogy gondoljunk rajuk is. De
gondoljunk az evangélizacion sajat gyermekeinkre is! Ori-
16k, hogy az almom bizonyos részei mar itt-ott megvalo-
sultak vagy megvalésuléban vannak, kivanom, hogy ez az
alom egyszer minden gyulekezetben valésagga valjon. A
gyermekbarat Jézus gyermekbarat gyulekezetet akar. Le-
gyunk munkatarsai, hogy ne csak a tavoli orszagokba jus-
son el az evangélium, a hozzank legkézelebb allékhoz,
gyermekeinkhez is!
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Szeresd a gyermeket!

Szeresd a gyermeket/A gyermekfénysugar,
Kozottiink itt alant, mindig ragyogvajar.
M ikorszo?nork.odol: szemed kézé. nevet,
Ha blnre bldn nyom is: 6 akkoris szeret.
Szivednek mélyibdlkicsalja a boriit,
Fejedre rozsakbolviganfon koészonit.

Ne érjegond soba, kirad hajnaltderit:
Torold le gyongéden agyermek kénnyeit/

Szeresd a gyermeket/ A gyermekgyenge t6,
Frissfakado nigyetszeliden rengeto.

Ha &poldja nincs: elcsenevész, lehull/
Mindig vigyazz rea/Alljmellé tamaszul.
Fogd meg a vihamak, rom bol6 ostorat.

Ne csapkodja vadid azt a kisgyongefat,
Ne bantsad ajo v 6 szendergdképeit.
Torold le gyongéden a gyermek kénnyeit/

Szeresd a gyermeket/ A gyermek tiszta szent,
Artatlan angyal6 afdld poraban lent.

Lelkén nincs semmifolt, mintagalambfehér
Imaja a mennybe leghamarabbfelér.

Kedves az Urel6tt, kinek ragondja van,
Ezerveszély kozt, m ikorjargondtalan-
Elkuldiangyalat.. megfogja kis kézit...

Torold le gyongéden a gyermek kénnyeit/

Szeresd a gyermeket/Ne legyen bus komoly,
Szemétiek tukribdljatsszék 6rok mosoly.
Maradjon agyermekgyermek, mig csak lehet,
Majd Grzisulyosabban 6 is az életet.

Hintsen a kikelettarka viragokat,

Daloljon a madaraz arnyaslomb alatt.
Csorgesse apatak csillogva gyongyeit...

Torold le gyongéeden agyermek kénnyeit/

Haddfusson agyermek-almokfuvallatan
Csapongva illan¢ aranylepkék utan/
Legyen minta tavasz vidam tekintetd,

Kis ajka zenduljopn, minta Kis csongetty(i/
Hannatos bokrétathadd tépjen a mezén/
H ajoljle, csokold meg, 6leld szivedre h6n/
Becézbszeretet Ovezzefu rtjeit...

Torold le gyongéden a gyermek konnyeit/

Pésa Lajos
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A szolgalat utjan

Dr. Boross Géza

Profétai igehirdetés ma

Bevezetés

A proéfétai ill. profetikus igehirdetés az Oszovetség pro-
fétainak szolgalatatdl kezdve egészen a legujabb idékig,
W alterLtbiés ismert neves német és magyar kortarsai pré-
dikatori munkassagaig, ha olykor buvopatakként is, de min-
dig jelen volt Isten népe életében. Manapsag ugy tdnik, mint-
ha elbdjt volna a patak! Posztmodem korunkban az igeliirde-
tés kommunikacios, lelkigondozdi és misszidi problémai
kotik le a szakemberek érdeklédését. A profetikus igeliirde-
tés kérdéseirdl atfogo tanulmany legutoljara éppen 31 évvel
ezel6tt, 1967-ben jelent meg Heinz Blubm német teoldgus
tollabdl (Prephetische Verkiindigung heute, Berlin 1967).
Joggal vetédik fel a kérdés, ebben a sajatos homiletikai kli-
mavaltozasban id6szerlG-e proéfétikus igehirdetés mai kérdé-
seinek, egyaltalan az igehirdetés kérdéseinek vizsgalata? Nem
kellene-e alazatosan tudomasul vennink, hogy a proéfétikus
igeliirdetésre van szikség? Nos, nagy éromunkre, a Magyar
Reformatus Lelkészegyestilet felel6s 6ralloi agy latjak, nem.
Nem hogy elmult (,lecsengett”) volna a profétikus igehirde-
tés draja, hanem inkabb Ujra elérkezett. A patak ismét felszin-
re akar tomi. S ez nem emberektdl van, lianem az igehirdetés
legf6bb Gazdajatél, a Szentlélek Istentdl, ahogyan arra a
locus classicus, a 2Péter 10:21 figyelmeztet. Fogalmazzuk
meg tehat mai el6adasunk alaptételét ekképpen: A
préfétikus igehirdetés mai kérdéseinek vizsgalata a Szentlé-
lek akarata, a Szentlélek inspiracidja tébb okbdl is.

El6szor is az igehirdetés manapsag annyit emlegetett
krizise miatt. Az Gjabb kutatasok fényében ennek a knzisnek
egyik oka kétségtelenuil az igehirdet6k krizise. Masik oka az
igehallgatok krizise. De az igazi, a legfébb oka az, hogy ugy-
mond ,hianyzik az igazi profécia” az egyhazban. Egyre nyil-
vanval6bb, hogy az akkomodacios, tehat az emberi igénye-
ket kielégiteni akaro prédikacié nem potolja a profétikus ige-
hirdetést.

Masodszor az Un. népegyhaz egyre fajébb krizise miatt.
E krizis egyik jele és oka az, hogy népegyhazi gyulekezete-
inkben nincsen sziikség profétakra. A gyllekezeteknek -
amint arra Josutis ,,Dér Pfarrer ist anders” c. kbnyvében ramu-
tat - nem proéfétakra, hanem ,Religonsdienerekre” (liturgu-
sokra, adminisztratorokra, Unnepi rétorokra) van szukség.
Bibliai terminoldgiaval élve ,szavakra’, de nem ,er6re”. Ha
mas nem, akkor gytlekezeteink elesett, halott allapota bizo-
nyitja, mennyire itt van, Gtétt a profétai igehirdetés reliabilita-
lasanak, Ujrafelfedezésének az éraja. Ezért olyan idészerii Uj-
ra a profétai igehirdetés mai kérdéseirél beszélni.

Harmadszor pedig az egyhaz tarsadalmi kontextusanak
krizise miatt. Hogy a tarsadalom, melyben Krisztus egyhaza
él és szolgal egyre mélyebb krizisben vergddik, szinte vege-
tdl, semmi sem mutatja olyan débbenetesen, mint az egyre
er6s6dd deviancia hullam. A bilinbzési statisztika és a térsa-
dalmi nyomor 6sszefonddasa. Az egyre gatlastalanabba valé
maftiahaboriik, terrorizmus, leany- és drogkereskedelem, al-
koholizmus, szexudlis aberraciok, ongyilkossag, depresszio,
munkanélkiiliség, abszolut kilatastalansag, az apokaliptikus
6skaosz, a legteljesebb etikai relativizmus, az élet teljes értel-
metlensége érzetének eluralkodasa egyre tébb kortarsunk és
honfitarsunk tudataban. Roviden a satani er6k turbulenssé
valasa a tarsadalom. Ebben a helyzetben egyre nyilvanva-

I6bb, nincs mas megoldasa a profan tarsadalom szamara
sem, csak Isten rendje, Isten Utja, Isten igéje, mely olyan,
mint a tlz és a sziklaz(z6 porély. Ez az Ige, ha Ujra megszo6-
lal az egyhdzban, akkor indirekt hatast gyakorolhat a nem
egyhazi kdzvéleményre is. Réviden, a profétai igehirdetés ki-
segitheti a tarsadalmat a zillés szakadékabol, ahogyan arra
az ébredések torténetében nem egy példat lathatunk. Utalok
itt csak a 18. szazadi metodista ébredésre, mely - Révészlmre
véleménye szerint - megmentette a végpusztulas szélére ju-
tott Angliat. De utalhatok a magyar reformacio igeliirdetésére
is, mint a Mohéacs utani magyar nép lelki, szellemi, tarsadalmi
orvossagara. Ezért id6szer( ma is a proéfétai igehirdetésrdl be-
szélni. Lassuk meg azért e rovid el6adas keretében, mik a
proéfétai igehirdetés feladatai ma!

Felel8sségébresztés

A profétai igehirdetés alapvetéen kilénbozik a paszto-
ri, a misszioi és a poétikus igehirdetéstdl. Azért, mert amig a
pasztori igehirdetés vigasztalast kinal fajo lelki sebekre, amig
a misszioi igehirdetés Isten csaladjaba invital, amig a poétikus
igeliirdetés gydnyorkodtetni akar, addig a proéfétai-profétikus
igehirdetés felel6sséget ébreszt, felrazza a lelkiismeretet,
nyugtalanit, kijézanit és pedig azért, mert radikalisan prokla-
mélja Isten valdsagat. A proéfétai igeliirdetés egyik f6 monda-
nivaloja (kériigmaja) az, hogy minden ellenkez6 hiedelem-
mel szemben a Biblia Istene nem filozé6fiai koncepcié, nem
projekcié, nem illGzi6 és konstmkcid, hanem a lehetd leg-
konkrétabb, legradikalisabb Valosag. A Biblia Istene uralko-
dik. Természeti és erkélcsi torvényei valtozatlanul érvényben
vannak. Otéle, Oaltala és Ored nézve vannak mindenek.
Nem O van valahol a kozmoszban és univerzumban, hanem
a teremtett mindenség van Obenne. Benne éliink, mozgunk
és vagyunk. El6le menekilni, uralmi szférajabol disszidalni
vagy emigralni a legteljesebb 6ncsalads. Ha a Seolba vetink
agyat, ott is jelen van, ha a hajnal szarnyaira kelnénk és a ten-
ger talsé szélére szallnank, ott is az O keze vezérelne. A pro-
fétai igehirdetés feladata ma az istenhit altalanos krizise ide-
jén (Uppsala) el6szor az, hogy hatarozott, félreérthetetlen
igennel feleljen Hatts Kittig kérdésére, Exitiert Gott? Létezik
Isten-1Espedig feleljen Kalvin bizonysagtételével, az Institutio
klasszikusan szép tanitasaval: Jsten... Ggy kijelentette magat
a vilagalkotmanyaban és ma is Ugy kijelenti magat, hogy sze-
meinket ki nem nyithatjuk anélkil, hogy kényszerulve ne
volnank Ot latni. Ha lénye olyan megfoghatatlan is, hogy is-
tensége minden emberi érzéken felul all, mégis minden
egyes muvébe olyan tisztan és viladgosan véste be dicsésége
biztos jegyeit, hogy még a legtanulatlanabb ember sem hoz-
hatja fel mentségul, hogy Istene nem ismeri (im. 1.5.1). A
proéfétai-profétikus igehirdetés egyik f6 mondanival6ja ma az,
hogy a természeti vilag, a fléra, fauna, atomok és tejutak, ké-
mia, biologia, geoldgia - istentranszparens. Ugyanigy isten-
transzparens a vilagtorténet, az egyhaztorténet, st a magyar
nemzet torténete. A torténeti kutatas (Révesz), a rendszeres
teoldgia (Berkbof), a bibliai teologia (Téth Kalman.) egybe-
hangzéan bizonyitja, hogy a torténelemben Isten dolgozik. A
torténelem valoban theatrum glériaé Dei szabaditasaival és
itéleteivel egyltt. A keresztyén hit sui generis torténelemértel-
mezés. A maxi és mini torténelmet csak Istenbdl lehet megér-
teni.
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De hat miért kell ilyen élesen, ilyen vildgosan ramutat-
ni, s6t liangsulyosan (Barthtal) sz6lva ,,proklamalni”, kdzhirré
tenni Isten valésagat, létét, uralkodasat? Mi koze elihez az
embernek? Isten egzisztenciaja miért egzisztencialis jelent6sé-
gl nemcsak a liivé keresztyén ember, hanem minden ember
szamara? Nos azért, mén a Példabeszédek 16:4 szerint Isten-
nek minden emberrel célja van. Az embernek - ahogyan az
Uj forditas mondja —rendeltetése van. Isten munkatéarsai,
megbizottjai, safarai vagyunk. Olyan megbizott szolgak, akik-
nek el kell szamolni a talentummal. Szamot kell adni a safar-
sagrol. A vilag, az ember, s6t az egyliaz romlasanak, defor-
maciéjanak, énmagatol valé elidegenedésének végsé oka az
a cinikus teolégia, mely szerint nem kell az elszamoltatast
olyan komolyan venni. Ki tudja, mi lesz velink a halal utan’
Lesz-e egyaltalan valami és mikor? Nem azzal kell t6rédni, mi
lesz a halal utan, hanem azzal, mi lesz velink a halal el6tt!
Minden élvezet szabad. Egyunk, igyunk, paraznalkodjunk -
holnap Ugyis meghalunk. Csak semmi aszkézis, 6nfegyelem,
becsillet, szentség. Minden szabad nékem. Nos - a profétai
igehirdetés ebbe az esztelen kavalkadba kell belekialtsa,
hogy lesz szamadas, lesz felel6sségre vonas. Nekiink meg
kell jelenniink a Krisztus itél6széke el6tt. Isten mindenr6l
tud. Mindent lat, olykor a legvaratlanabbul 1ép eld rejtettségé-
bél s tart minden emberi elképzelést meghalado kis és nagy
itéletet. A mi generacionk kétszer is elképeszt6 leckét kapott
e tekintetben a Hannadik Birodalom és a sztalini birodalom
latvanyos 6sszeomlasaban. Hogy is mondja Arany Janos?
»-Nem mindig ember, aki sorsot intéz”! Istennek felel6sséggel
tartozunk.

De hat hogyan torténjék most mar a sz6széken ez fele-
16sségébresztés a profétai igehirdetésben?

Torténhet Ggy, ahogy RavaszLaszIloA nagy meglepetés
c. prédikacidjaban latjuk (IR 1,228k). ime:....mindig tudtam,
sokszor gondoltam ra és imadkoztam is érte, hogy Krisztus
legyen kapcsolatban azokkal, akiket szeretek: a hitvestarsam-
mal, szal6immel, gyermekeimmel, barataimmal, gyulekeze-
tem tagjaival. De jaj, nem gondoltam arra, hogy mindent
megtegyek, hogy ez a viszony csakugyan er6s legyen. Jaj,
mennyit mulasztottam ezen a téren. Nem gondoltam eleget
azokra a lelkekre, akikhez az evangélium nem jutott el. Akar
azért, mert egy mas vilagban, a sététség tartomanyiban élnek,
akar pedig mert itt vannak koéraléttink, és még nem jutott el
hozzajuk az evangélium friss és édes liivogatasa. Vajon a vil-
lamoskalauz, az utcasepr6, a sarki rendér, a dohanyt6zsdés,
a koldus a templomajtéban, vajon a padlasszobak, a borto-
nok, a menedékhazak és tolonchazak lakéi, vajon a magyar
kdzéposztaly, tanyavildg, a magyar nincstelenség ismeri-e
eléggé az élet Fejedelmét, és eljutott-e hozzajuk a tiszta lge?
Mit tettél arra, hogy masok tdvéziljenek?...”

Torténhet gy, ahogyan ugyancsak Ravasz Laszl6 Elin-
tézetlen Ugyek c. (Korb 1,120k) prédikacidjaban latjuk. ime
néhany részlet:

»---AZt szeretném megmutatni, mennyi elintézetlen
tgyed van neked. EImdltal mar 50 esztendds, megcsinaltad-e
a végrendeletedet...? Né Nélia nem jol érzed magad, megvizs-
géltattad-e magadat egészen alaposan egy kival6 orvossal? El-
hataroztad, hogy jotékony célra nagyobb 6sszeget hagyoma-
nyozol... mondd, elkészilt mar az ajandékozasi szerzddés?
Mennyi kotelezettséget vallaltal: teljesitetted-e mind? igéretet
tettél egy haldoklénak, Gnnepélyesen felvallaltal valamit lel-
kes tapsok kozott, nem gondolsz-e arra, hogy egyszer ezt
egészen bizonyosan meg fogjak évatolni, adds fizess!... Van
valaki, akinek az életén keresztiilcsortettél. Mondd, nem ha-
sonlitasz te alihoz az autovezet6hoz, aki gazol, s otthagyja al-
dozatat, a véres porban s maga tovabb robog?..
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De jojjunk kézelebb a mi id6nkhoz, s lassuk, hogy esz-
méltet felelésségre Jo6 Sandort ,Késziilj Istened elé” c.
Amos 4:12 alapjan mondott pasaréti prédikacidjaban. ime,
néhany részlet:

Miért készuljunk' Azért, mert ha nem készulink fol
id6ben, akkor Isten valami retteneteset cselekszik veliink. Azt
mondhatna valaki, de liiszen ez Ugy hangzik, mint egy fenye-
getés. Néha szinte kemény, mintha az asztalra csapna az 6k-
lével: Vigyazz, mert majd az Isten. Igen, az Isten... Nem sze-
retjuk mi az ilyen kemény profétai beszédet, 6testamentumi
dorgedelmet... Mire késziljunk adventben? Az Istennel vald
taldlkozasra készilj... A szennyeset, a tisztatalan gondolato-
kat, haragos érzéseket, dnzést, irigységet, elégedetlen, ideges
magatartast... ha a szent és tokéletes Istennel akanink talal-
kozni, bizony gondolnunk kell arra, hogy egész magatarta-
sunk, cselekvésiink az O akarata szerint legyen..." (Készilj
Istened elé, Toront6 1983,59Kk)

Folytatliatnok a példakat. De e néhany kiragadott liazai
példa is mutatja, mi a profétai igehirdetés feladata ma. ime,
els6 renden az istenvalésagbol ered§ felel6sség ébresztése,
az alvo lelkiismeret megmozgatasa, az alnyugalom, albékes-
ség megzavarasa, a Deus praesens és Deus futunis prokla-
malasa: Készulj Istened elé! Avagy ahogyan a Prédikator
konyve figyelmeztet: ..jarja teszivednektitaiban ésszeme-
idnek latasiban, de megtudd, hogy mindezekértaz Isten tége-
det itéletre von."(12:1) Egyre féktelenebbé valo tarsadal-
munkban ez a Biblia egyik id6szerii profétai Gzenete.

Megtérés-surgetés

A profétai-profétikus igehirdetés nemcsak Isten valo-
sagat, hanem Isten konkrét parancsat is, akaratat is hirdetd
beszéd. Alapigéje az ApCsel 17:30-31: ,,A tudatlansagnak
idejét ebtézvén az Isten, mostan parancsolja az emberek-
nek, mindenkinek mindentt, hogy megtérienek, mii>elhogy
rendelt egy napot, melyen megitéli majd afold kerekségét
igazsagban egyférfia altal, kitarra rendelt bizonysagot té-
vén mindenkinek azaltal, hogyfeltamasztotta Ot a halal-
bol. "ime, a megtérés ,homiletikuma" in nuce. Ennek a
locusnak az elsé nagy Uzenete, amit nem lehet elég gyak-
ran és hangosan proklamalni, hogy Isten kegyelmének, ti-
relmének, varakozasanak idejében élink. Mostan - mondja
az apostol, s ez a mostan a térténelem, a jelen, a ma
préfétikus értelmezése, leleplezése annak a titoknak, hogy
Jézus Krisztus feltdmadasa és visszajovetele kozott a vilag-
torténelmi id6 Gdvtorténeti id6, az adott ma (mostan) -
Udvtoérténeti jelen. Soha vissza nem térd egyszeri alkalom
(kairosz) a megtérésre (itt a balvanyistenekt6l - vé. 29. vers
- elfordulasra és az é16 Istenhez odafordulasra). A locusunk
masik nagy Uzenete az, hogy Isten megtérésre hivé ,paran-
csa” (Uzenete) nem egy-egy emberhez, nem is egy népcso-
porthoz sz6l, hanem mindenkinek mindenuttt! Nincs a vilag-
nak olyan része, nincs olyan féldrajzi, politikai, tarsadalmi,
foglalkozasi, életkorbeli csoport, réteg, kézésség, akinek ne
volna szUksége a megtérésre. A megtérés az ember féugye,
amig ez elrendezve, megoldva nincs, addig az élet Ures, cél-
tévesztett, boldogtalan. A megtérés nem valami pietisztikus-
aszkétikus kovetelmény! Antropoldgiai jelentéségl ese-
mény. A bln miatt beteg emberi élet (Thnmeysen.)egyet-
len terapigja. Locusunk harmadik aktualis préfétikus Gizene-
te, miért olyan stirget6 teendd a megtérés? Azért, mert kdze-
ledik az udvtorténeti jovendd: ,Alivelhogy rendelt egy
napot... ”(31. vers). Megjelenik a proéfétikus igehirdetésben
az eszkhatologiai perspektiva, figyelmeztetés az itéletre,
melyet nem akérki, hanem Krisztus, a Feltamadott fog tarta-
ni. ime, a megtérés surgetésének aktualitasa.
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Magatol vetédik fel ezen a ponton a kérdés, de hat mi-
bdl kell megtérni? Mibél kell megtérnie a mi generacionk-
nak? Az idézett locus Osszefliggésében summasan azt fe-
lelhetjik - az idegen istenek, a balvanyistenek imadata-
bol és szolgalatabél. Ezek az ,istenek” - ahogyan Hatis
Joacbim Kraus egyik tanulmanyaban ramutat, megszam-
lalhatatlan formaban és sokféle alakban egzisztalnak Isten
népe életében, az egyhazban (Was bedeuten die
Propheten fur die Kirche) in: Schultz hg. Kritik an dér
Kirche, 129). De hat kik ezek az idegen balvanyistenek?
Mi a nevik? Hiszen, mint Bonhoefferirja valahol, csak a
néven nevezett 6rdoég (démon, balvany) megy ki az em-
berbdl? Nos a kérdésre korunk egyik legnevesebb
préfétikus igehirdetdje, Walter Luthi adja meg a feleletet
az ApCsel 16:16-40 magyarazataban. A hatalmas sodrasu
igehirdetésben Lithi ,,A Nyugat isteneirdl” (Die Gotter des
Abendlandes) beszél, s azt mondja, hogy a modern nyu-
gati vilagnak mlajdonképpen harom f6 balvanyistene van:
a mammon (a pénztarcank), a nép (a faj) és az indivi-
duum. Kiszélesitve: mammonizmus, nacionalizmus és in-
dividualizmus. Valéban. Ezek a mi egyhazunk és népunk
béalvanyistenei is. Ezekhez csatlakozik az ateizmus, liber-
tinizmus, vallasi relativizmus, hedonizmus, pesszimizmus
és farizeizmus. Roéviden: a nem keresztyén vilagnézet és
életértelmezés. Nos, a profétikus igehirdetés megtérés
strgetése —ezeknek a balvanykultuszoknak a kritikaja. A
mai proéfétikus igehirdetés itt folytatja az 6szovetségi pro-
fétai igehirdetést. A Bibliaban adott és Krisztusban testté
lett isteni Kijelentés fényében latja, értelmezi és itéli meg
az eseményeket, s ezekbdl szolit megtérésre. S ezen a
ponton vilagosodik ki a nagy paradoxon, az ti., hogy a
megtérésre hivo, kemény, vilagos, bator, a térvényt a ma-
ga legradikalisabb valésdgaban hirdet6 profétai-
profétikus igehirdetés legbelil mégis kegyelemhirdetés!
Isten joakaratanak, indulatanak, bocsanatanak a jele. Mert
az itélet eldtt hirdeti a megtérés lehet6ségét, mintha csak
azt mondana, még nem késd, még rendbe lehet hozni
mindent.

A kérdés most is az lesz tehat, hogyan torténjék a
sz6széken a megtérés proéfétikus surgetése? Erre is Joo
Sandornal taldlhatunk igen tanulsagos paradigmat. A
Mark 1:15 alapjan ezzel a cimmel prédikéal: ,Térjetek
meg!” (v6.: Mindenkor oruljetek c. kotetben 27kk lapo-
kon). Kitin6é homiletikai érzékkel, gyllekezete redlis is-
meretében sorra veszi a megtéréssel szembeni kifogaso-
kat, hogy a végén Krisztushoz, Krisztusig vezethesse hall-
gatoéit. Az igen gazdag, igen tanulsagos igehirdetésbdl fi-
gyeljuk meg az aladbbi két részletet! ime, a megtérés
préfétikus sz6széki motivalasa:

,De van egy masik kifogas is a megtérés komolyan
vétele ellen. Nagyon sokszor hallom itt is, ebben a
gyulekezetben... 'Azért nem akarok megtérni, mert latom,
hogy milyenek azok, akik azt mondjak magukrol, hogy
6k megtértek.” Igen: nagyon jol tudom, hogy a megtért
emberek, az ugynevezett hivék nagyok sok ember megté-
rését és hitre jutasat gatoljak... Ez mind igaz, sajnos. Az is
igaz, amit mondani szoktak, hogy a hiv6k, a megtértek
olyan g6godsek, olyan szeretetlenek, olyan utalatosak,
olyan nagyképlek, olyan beképzeltek, olyan farizeusok,
olyan judasok, olyan taszitéak, hogy ha ilyenek a hivék,
akkor Isten mentsen téle! Valé igaz. Atyamfiai, nem tud-
tok nekem olyan rosszat mondani rajuk, hiszen én is an-
nak tartom magam és ezért tudom, milyen csdnya és ta-
szitd tud lenni a hivé ember. Ez igaz! De azt vedd tudo-
mésul, hogy mindez viszont nem ment fel réged a megté-
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rés kotelezettsége alél. Nem indokolja azt, hogy ne térj
meg... Nem mondhatod majd a nagy felel6sségre vonas-
nal, hogy 'Uram, azért nem tértem meg, mert X meg Y na-
gyon csunyan képviselte a megtért és hivé életemet mel-
lettem a f61don.’

Es a befejezés: ....A megtérés nem egy kis megjob-
bulast jelent, hanem a megtérés: teljes uralomvaltozas,
meghddolas, kapitulacio, teljes megadas. Ezért a megté-
rés: 6rok program, nem lehet egyszer s mindenkorra elin-
tézni egy fordulattal, ugy kezddédik, hogy felismerem Jé-
zus Krisztusban-a mennyei transzformatort, a hozzam haj-
16 Istent, megvallom neki és leteszem El&tte a blneimet, s
azzal folytatédik, hogy egy életen at mind teljesebben
szolgaltatom ki magam Neki, rendelem magamat és min-
denemet, amim van uralma ala...” - ,Ezért jétt az Ur Jé-
zus! Ezért szenvedett. Ezért halt meg. Azért, hogy te is be-
l1épj, betérj, megtérj az Isten orszagaba, hogy a szivednek,
két kezednek, munkadnak, magadnak teljes megadaséaval
te is hozzdjarulj ahhoz, hogy ebben a vilagban ott te ko-
ralétted minél jobban lathatéva legyen az Isten uralma...”

ime a profétai igehirdetés ma: theocentrikiis, megté-
rést motivald, személyes hangvétel(i beszéd. Egyszerre
torvény és evangélium.

Diakoéniai inspiracio

A profétai-profétikus igehirdetés ma felel6sségéb-
resztés is, megtérés surgetés is, de mindezeken tul, mind-
ezek mellett, mindezek koézben diakéniai inspiracio is.
Felhivas, buzdités, lelkesités az emberi szenvedés szere-
tetbél fakado enyhitésére. A ,rablok tarsadalmaban” CD.
Solle) kialté szukség van a diakénus egyhaz szolgalatara.
A préfétai-profétikus igehirdetés par excellence feladata
ma el6szor is a diakdnia szé rehabilitdsa, mindenféle poli-
tikai mellékzéngétdl valéo megtisztitasa. Meg kell monda-
ni, hogy a diakénia nem a totalis allam céljainak egyhazi
segitése, a nem keresztyén ideolégiak kiszolgalasa. Ha-
nem - a Krisztus kicsinyeinek, a testi-lelki nyomorudsag-
ban verg6dé felebarat szenvedéseinek enyhitése, ha lehet
megszintetése. Vilagossa kell tenni Gjra meg Ujra, hogy
Jézus Krisztus mércéje szerint a keresztyén ember modell-
je - az irgalmas samaritanus. Ujra meg Ujra figyelmeztetni
kell a gylUlekezetet, hogy erre a samaritanus tipust em-
berre van sziikség a csaladban, a kdérnyezetinkben, a
gyulekezetben és a tarsadalomban.

A proéfétai-profétikus igehirdetésben fel kell mutatni,
vilagossa kell tenni a diakénia teoldgiai motivumait. Pré-
dikalni kell arrél, hogyan kényszerit, 6sztbndz, inspiral a
diakénia végzésére Isten irgalmassaga és Isten igazsaga,
az ember istenképUsége, a Krisztus testének valésaga, a
Szentlélek m{kodése, Isten orszdganak eljévetele és ko-
zeledése. Maga az utolsé itélet, a nagy szétvalasztas,
melyben - ahogyan Stauffer ramutat - nem kon-
fesszionalis hovatartozas, a hitvallasos és dogmatikai véle-
kedés lesz a mérvadd, hanem a konkrét emberi szikség
(éhség, szomjuség, betegség...) enyhitésére, felszamola-
séra valé torekvés. Ujra meg UGjra ra kell mutatni Juhasz
Zstfia szalloigéjére: ,A diakénia - kegyességkritika!” Ele-
sebben: A diakénia az egyetlen hiteles kegyességi mérleg!
Hirdetnuink kell a katolikus szent Vince szalloigéjét: ,Sza-
kitsd meg az imadsagot a szenvedékért, és bennik Qjra
megtalalod Krisztust”. Avagy Kagaira meghdkkentd tana-
csat: Aki Krisztussal akar talalkozni, el6bb menjen kér-
héazba és foghazba, s csak azutan a templomba! Azaz meg
kell értetni végre valahara gyulekezeteinkkel, hogy a
diakénia nem appendix az egyhaz testén, hanem az egy-
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haz verbalis szolgalata mellett a reptlégép masik szarnya!

A profétai-profétikus igehirdetésben kilondsen is jo
szem el6tt tartani a Il. HH XXIV. fejezetének egy monda-
tat: ,,...a prédikaciéban nem haszontalan dolog a szentek
emlékezetét a nép figyelmébe ajanlani és a szentek szent
példait kovetés végett mindenki elé odaallitani.” Mutatis
mutandis, ez a homiletikai tanacs érvényes a diakéniarol
sz616 proéfétai igehirdetésre is. Allitsuk oda a diakénia
szentjeinek (Tabithanak, Arpad-hazi Szent Erzsébetnek,
Kalvinnak, Frey Erzsébetnek, Wrede Matildnak,
Schweitzer Albertnek, Teréz Anyanak - hogy csak ket
emlitstik.) példajat és élményeit. Nem is beszélve Kiss Fe-
renc, Juhasz Zsofia, MolnarMaria élményeirél, tapaszta-
latairol. Pl. Molnar Maria ma is é16 figyelmeztetésérdél,
hogy diakénia nélkiil nincs misszié. Eletrajza alapjan fo-
galmazhatunk igy, hiszen koztudott, hogy misszidi mun-
kassaganak az igehirdetés és katechézis mellett egyik f6
tevékenysége volt a diakonia, sét terapia.

A diakdniardl valé prédikalasra 6sztondznek nem-
csak a nagy klasszikus diakéniai textusok: irgalmas
samaritanus, gazdag és Lazar, utolso itélet a Maté 25-bdl,
Jakab 1:27 stb.), hanem Juhasz Zséfianak az az elgondol-
kodtat6é kérdése, vannak-e nem diakéniai textusok? Amint
arra az Ujabb diakoniai kutatas (Réckle, Diakonische
Kirche, Neukrichen 1990) ramutat, létezik diakodniai bib-
liaolvasas is, ami annyit jelent, mint a Bibliat ,Isten
diakéniaja” fel6l olvasni. Ebben az olvasatban a Biblianak
egészen Uj mélységei, Osszefuiggései tarulhatnak fel az
igehirdet6, de igehallgaté gyulekezet el6tt. A Bibliat
diakéniai szempontbdl olvasni annyi, mint préfétikusan
olvasni. A Biblidnak ez a diakéniai alapkaraktere kény-
szent a diakdnia sz6széki inspiralasara. A kérdés Ujra csak
az, hogyan torténhet ez in concreto.

A diakéniat inspiralo profétikus igehirdetés egyik
igen tanulsigos paradigmajanak tekintheté Jo6 Sandor
atyank ,Ne igy legyen kozottetek” c., a Mark 10:35-40
alapjan mondott igehirdetése. ime, néhany részlet a be-
szédbdl (v6.: Mindenkor oriljetek, 33Kk):

~Felhivom a figyelmet egy érdekes jelenségre. Két-
szer fordul el6 a 'szolga’ sz6, az eredeti szdvegben két
kilonboz6 jelentésld szé van itt. Az egyik sz6 a
diakonosz. Olyan embert jelent, aki nem kotelez6, hanem
csak szivességbdl, szeretetbdl fakado szolgalatot vallal
masvalaki javara. A Jézus korabeli gorogok ezt a szolgala-
tot valami alacsonyabb rendd dolognak tartottak... Az
ilyen szolgalat mélysége méri az ember igazi nagysagat. A
masik sz6 a doulosz, a cseléd, a rabszolga, az az ember,
aki kényszerbdl, parancsra végzi a szolgalatot. Inkabb
targy, mint ember. Sajat akarata nem lehet. A gorég em-
ber szamara ez volt a legutalatosabb, legundoritébb, leg-
mélyebb, legalantasabb életforma. Szitokszé volt. Es igy
képzeljétek el, mit hallhattak a tanitvanyok, amikor az Ur
Jézus azt mondta nekik: AKki kodzuletek elsé akar lenni,
mindenkinek szolgaja, doulosza, rabszolgaja, cselédje,
kapcarongya legyen! Botranyos kifejezés valoban. De az
Ur Jézus maga is ezzé lett, rabszolgava... szemétté, utolsod
sOpredékké, ronggya lett a foldon. Erés kifejezések ezek,
de halljatok meg egyszer Ggy, ahogyan az Ur Jézus mon-
dotta ezeket a szavakat és fogalmakat. Itt nem finomko-
dasrél van sz6, hanem nagyon is érdes, kemény, sokszor
durva, sokszor fajdalmas realitasrol... Miéta Jézus Krisztus
ezen az (ton jart, az6ta a szolgalat az egyetlen igazan
Krisztus-szerd, tehat a legmagasabb rendd életforma.”

ime, a diakonia teoldgiai-krisztolégiai motivalasa. Es
az applikéacio:
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.Te ott a pult mogoétt, vagy az irdasztal modgott, vagy
a gép mellett, vagy a konyhaban, vagy a gyermekeid ko-
zO6tt, nem azaltal leszel nagy és els6, hogy zsarnokos-
kodsz, hatalmadat érezteted..., hanem Ugy, ha a kételez6
és nem kotelezd szolgalatot 6rommel, szeretettel val-
lalod...”

Ugyancsak biztos zengésl a trombitasz6 az
-Egymas terhét hordozzatok” c. Galata 6:2 alapjan
mondott igehirdetésben (vé. Jo6 Sandor, EIS re-
ménység 23kk). ime, néhany mondat a beszédbdl
példaként a diakénia szészéki motivalasara:

,Egy embernek a legnagyobb kivaltsaga és méltésa-
ga, ha masokon segithet. Majdnem azt merném mondani,
hogy egy ember annyit ér, amennyit masokon segit. Es az
ilyen masokon val6 segitésre minden ember képes, még
az is, aki mindenest6l fogva masok segitségébdl él. Meg-
latogattam egyszer olyan valakit, aki négy évtizede fektdt
mozdulatlanul egyhelyben az agyban, a legelemibb élet-
szUkségleteit csak masok segitségével tudta elvégezni, és
mégsem volt haszon nélkul az élete, rengeteg emberen
segitett: szazaval keresték fel ezt a beteget komoly bizal-
mas lelki beszélgetésre.

Végul még egy mai, immar klasszikus paradigma,
Billy Graham profétikus-igehirdetése a diakoniai problé-
makrol. A ,Talan 6riz6je vagyok az én testvéremnek?"
cimmel, a Békesség Istennel c. kdnyvében egész kis
homiletikumat adja a diakénia préfétikus homiletikuma-
nak. Beszél arrol, miért kell a keresztyén embernek jo al-
lampolgarnak lennie. Miért legyink vendégszeret6k? Ho-
gyan vélekedjink helyesen a szexr6l? Hogyan a hazassag-
rol? A munkaerkdlcsrél? A faji kérdésr6l? A gazdasagi kér-
désekrél? A szenvedésr6l? A testvéri szeretetrdl és a tevé-
keny jéindulatrol? Mindezt pedig a kdvetkez6kkel alapoz-
za meg:

»A pohar hideg viz az evangélium utan és néha el6t-
te jar. De sohasem helyette. A keresztyéneknek minden-
kinél jobban kell térédnitk a tarsadalmi problémakkal és
tarsadalmi igazsagtalansagokkal. Az elmult évszazadok
folyaman az egyhaz minden mas szervezetnél jobban el6-
mozditotta a tarsadalmi normak félemelését. Torvényen
kivil helyezték a gyermekek dolgoztatasat. Nagy-Britan-
nidban, az Egyestilt Allamokban és a vilag mas részein el-
torolték a rabszolgasagot. A nék helyzete a tarsadalom-
ban eddig nem ismert médon félemelkedett, és sok mas
reform is megvaldsult elssorban Jézus Krisztus tanitasai
befolydsanak az eredményeképpen. A keresztyének a tar-
sadalomban erkdlcsi batorsaggal foglalnak allast minden
mellett, ami jogos, igazsdgos és becsuletes.”

A mi nemzedékiink vilaghir( proéfétikus evangélista-
janal megjelenik tehat a diakonia szélesebb értelme is,
ami azonban nem politikai kompromisszum avagy
aggiornamento, hanem az él8 Krisztus-hitbdl fakad6 kon-
zekvencidk bator levonasa és proklamélasa. Billy Graham
igehirdetése paradigma a tekintetben is, hogyan lehet fel-
szabaditani, inspiralni igehallgatdinkat a tarsadalmi igaz-
sagossagért folytatando harcra.

Kimondhatjuk tehat dsszefoglald zarétételinket. A
profétai (profétikus) igehirdetés ma az a biztos zengésu
trombita, ami felkésziti Isten népét, az egyhazat, a gyule-
kezetet, a hivé embert a nemes harcra, a gonoszsag telke-
ivel val6 tusakodasra, a Civitas Diaboli lerontasara, a Civi-
tas Dei diadaldért valé klzdelemre. A proéfétai igehirdetés
Lbizonysagétel Jézus Krisztusrol az élet minden viszonyla-
taban” {MakkaiSandor).

(Reformatus Elet 1999/6)
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ascen nepe

Isten népe a gyllekezetben

syuteKezecBen

Baptista gyullekezeteink eldljarodi tisztsegei,
és a feladatok tortéenelmi attekintese

(Az apostolok cselekedetei 13:2)

Bevezetés

Tekintsuk at hazai 150 éves és nemzetkdzi torténel-
mink tobb évszazados fejl6dési folyamatat a gyulekezeti
szolgalatok fel6l!

Igénk a szent munkara isteni kivalasztas dtjan allitja
Barnabast és Saulust a gyllekezetek elé.

A hazai gyakorlat nagyon sokféle hatasra alakult ki,
szamukat fel sem sorolhatjuk. Az angolszaszok kozé. a
XVII. szdzadra nyulik vissza a kdzosségi tisztségeket jeld18
szakszékincs. A hazai gyulekezetekben mindmaig els6sor-
ban a német misszi6 terminolégiaja honosodott meg. A
dogmatikai nézetekkel karéltve azonban érkeztek tavolab-
bi vagy kozelebbi iranybdl a Karpat-medencébe mas hata-
sok is, amelyek formaltak bibliai felfogasunkat és széhasz-
néalatunkat.

l. Az elnevezések id6ben és nemzetenként valtoznak

Az igehirdet6ket meglehetésen nehezen elkilénithe-
t6 funkcidik utan kulonféleképp nevezték atydink régeb-
ben: ,prédikator”, ,hitsz6nok”, ,lelkimunkas”,’, lelki tani-
to”, ,evangélista”, esetleg ,téli evangélista”. Ezek kozul
mindegyik igehirdetére vonatkozik. Anyagi hattér ritkan
tamogatta 6ket. Istenben biztak, Ggy indultak tébb napos,
tavoli misszioi utakra és falurél falurajartak. Az UR azon-
ban soha nem hagyta 6ket cserben.

A népek nyajanak felel6s vezet6je a ,pasztor”, talan
ez aleg6sibb jelkép.

Jézus Krisztus 6nmagat is ,j0 pasztornak” nevezte
(Jn 10:11). Visszautalva az el6bbi evangéliumi helyre,
Efézus 4:ll-gyel egybehangzéan, a ,péasztor” format ,lel-
Kipasztorrd” egészitettik ki. A magyar ,lelkipasztor” sz6
azonban egyedulallé, mas nyelven nincs azonos megfelel§-
je. Németil a kozismert ,lelkész”-t (Geistliche, Seelsor-
ger) a baptistak nem hasznaljak. A ,pap” (Priester), az an-
goloknal a ,priest” vagy a,clergyman” szerintik pejorativ.

Németorszagban a hivé gyulekezetek elsé igeszéloja
a ,vén” (Altester) volt. Amikor Magyarorszagon Meyer
Henrik mar tobb ,vént” avatott, a budapesti prédikator
1Péter 5:1 alapjan hasznalta a ,Mitaltester” - Bibliankban
spresbitertars” - szép ésjo hangzasu kifejezést.

Az 1905-6s egyhaziszervezetiinkben (tévesen az ,,0csai
hitvallasban’) a ,prédikator” és a ,hitszénok” helyes értel-
mezését segiti el a zarodjelek kozott irt ,lelkész” szb. A
lelkészi titulatél kozosségunk altalaban idegenkedik, a
Jlelkész artél” még inkabb. Szlovakiai gyllekezeteinkben
viszont elfogadott a ,kazatel” (szlovakul egyformat jelent
prédikatort és lelkészt). A norvég hitvallas szévege ,pasz-
torokrdl” tud. A gyllekezet els6 emberének elnevezése
Ujabban angol, német és olasz nyelven egyforméan ,pész-
tor” (az irasmad is egyforma: pastor).

El6fordult, hogy romai katolikus hivé a baptista pré-
dikatort ,lelki atyanak” szdlitotta, tajékozatlansagbol, de
joindulatdan. Gyulekezeten beltl ez humoros és talan paj-
taskodénak mondhaté megszolitas.

a) Egyszert baptista igehirdet6k

Thomas Helwys, az els6 baptista hitvallas szerkeszt6-
je harom pontot irt. de meg sem emlitette az ige szolgait
(Spitalfields, 1642). A harom pont kivonatosan a kovetke-
z6: ugy Ot sor a Szentharomsag egy igaz Istenrdl, korulbe-
Ul ugyanannyi a baptizmaroél. és harmadszor révid, hata-
rozott utalas a bizonysagtételre, ami ,minden tanitvany-
nak kotelessége”, beleértve az ,evangélizacio feltétlen ta-
mogatasat”. Talan az evangélium hirdetése sem specidlis,
inkdbb mindenkire jellemz6 feladat.

C. H. Spurgeon, ,a prédikatorok fejedelme” és
Johann Gerhard Oncken az egyszer( ,prédikator” titulust
viselte. Oncken hetedmagaval Hamburgban, 1834. aprilis
22. este az Elba torkolatanal, egy szigetnél baptizalt. Reg-
gel felé Bamas Sears, amerikai féiskolai tanar angol és né-
met nyelvl jegyz6kdnyvben rogzitette az els6 német ,ke-
resztelt-keresztyén” gyllekezet megszervezését. ,,Oncken
testvért egyhangulag prédikatorukka és pasztorukka” fo-
gadtak (5. pont), majd kézratétellel felavattak (6. pont).

A XIX-XX-ik évszazad forduldja idején sok Kitele-
pulé német hivé vitte at Amerikaba a ,gyulekezeti vén”
fogalmat, amit angolra forditva hasonlé hangzassal hasz-
naltak odaat: Altester = elder. Ezzel volt azonos a latinos
eredetl ,senior”. igy nevezték a féiskolakon a végz6s dia-
kokat is. Ma mar csak ritkan hasznaljak az ,elder” szot, és
eredetileg els6sorban az északi, ipari teleptléseken volt
honos. Az ,elder” els6 értelme ,bodzafa”, de a katonasag
kérében a rangid6sre is vonatkozott. Ebben a méasodlagos
értelemben mondtak a lelkipasztorokra.

Az Egyesilt Allamok legnagyobb baptista szoévetsé-
gének (a ,déliek”) hitvallasdban egy-egy paragrafus szél a
~.misszionariusokrol” és a ,,safarokrél”, de mas gyulekezeti
tisztség nincs emlitve. Kijelentik, hogy sziikségesek az is-
kolak. Azokban Jézus Krisztus tanitasanak van helye min-
denek el6tt. A lelkészked6 emberek természetesen nem
"hidnyoztak a gyulekezetek élérél. Ma mar a lelkészekre hi-
vatalos megjel6lés a ,Baptist minister”. A déli allamokban
a gyllekezeti vezet6ség tagjait leggyakrabban diakénusok-
nak mondjak (,diacon”). A diakénus azonban nem tanult
lelkész, bar igen tekintélyes a gyilekezetben. Fdleg a tes-
tuletuk, a ,diaconate”.

Mintha a londoni fels6haz tagja lett volna a testvér-
gyllekezeti misszionarius ,Lord Radstock”. Eredeti nevén
C. A. William Waldegrave a cari udvarba vitte az evangéliu-
mot. A krimi haborda utan, 1874-ben toltott egy fél évet
Szentpétervarott. Oriasi érdekl6dés kisérte elsésorban az
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arisztokratak és a vezérkari tisztek kozott. Ezzel a testvér-
gyulekezeti rend honosodott meg orosz kérnyezetben. A
..kenyértoré testvérek” kozul valasztottak ki a ,presbitere-
ket”. Oroszorszag északi részeiben ez valt dominanssa a
mai napig.

A szovjet rendszer egyeseket kiemelt és, ,teruleti f6-
presbiterekké” tett. Valasztott képviseleti rendszer alap-
jan 6k alakitottak ki az Evangéliumi-Keresztyének Ossz-
SzoOvetsége vezetdségét.

Az 1960-ban elfogadott hét pontos hitvallasukban a
hatodik egyetlen témondatban szdgezik le: ,minden hivé
papsagat”’. Talan ez kap hangot nalunk, mint a sokat em-
legetett ,egyetemes papsag elve” (IPét 2:9).

Az orosz presbiter és az angol kdzott hangzas és iras-
beli hasonlésag van, de a fogalom koérének tartalma egé-
szen eltér6. A gorog Ujszovetségi Szentirashoz kozelebbi
az orosz, ahol a presbiter egyszer(, iskolazatlan igeszol6;
mig az angol egyhazi rang egy hierarchikus szervezetben
(pUspoki vagy episzkopaiis) egyhazban. A testvér-gyileke-
zett6l semmi sem all messzebb, mint a hierarchikus presbi-
teri elképzelés.

Magyarorszagon a korai baptista igehirdeték vala-
mennyien képzetlen, egyszerd lelkimunkasok voltak (,lai-
kusok”). Bibliai ismeretiuk és lelkesedéstik nem ismert ha-
tarokat. Kornya Mihalyrolkortarsai csodalkozva mondtak,
hogy jobban ismeri a Bibliat, mint a ,,p6pa”. Fels6petény-
ben a szlovakok kitelepiilése utan egy 23 éves gyllekezeti
vén allt fol prédikalni. Az unokatestvére jatszott orgonan.
Egyik szlovak, a vendégek nagy seregébdl, lelkendezve
mondta nekik: ,Paly6, te pap vagy! Gyurd, te meg kan-
tor!”

Csak a legmélyebb tisztelettel emlithetjik azokat a
lelkes ,laikusokat”, akik annyi aldast kodzvetitettek né-
punknek!

b) Teoldgiaiképesitéstiigehirdetok

A lelkes autodidaktak kora fokozatosan elveszitette
dominanciajat. Meyer Henrik el6bb egy felvidéki fiatalem-
bert kiildott a hamburgi misszidiskolaba tanulni, Steuéek
Matyasiaki mar elézéleg felkeltette rendkiviili képessége-
ivel a figyelmét. ,,Szépen dolgozott” - irja 6néletrajzaban.
A tobb nyelvet beszél6 szlovak férfi szolgalatai nyoman a
Magas Tatra kornyékén szazfés gyulekezetek alakultak.
Az ezernyolcszaznyolcvanas évek végén kertltek Ham-
burgba a ,magyar fiatalok”: Balogh Lajos és Udvarnoki
Andrés.

Hazajovetelik utan a testvérek sziikségét érezték,
hogy ,minél képzettebb” emberek alljanak csatasorba a
baptista misszio védelmére. 1894-t6l néhany honapos téli
tanfolyamokon, majd 1899-ben hat hénapos ,,misszidisko-
lan” tanitottak Budapesten 20-22 résztvevét. Ezt Gjabb
kovette Debrecenben 25 résztvevével. 1906-ban nyitottak
meg a végleges budapesti iskolat, ahol egyre tébben nyer-
tek bibliaismereti (teol6giai) kiképzést. Mindenki Ggy tud-
ja, hogy a rendkivil szegényes iskola Baptista Teolégiai
Szeminarium volt. Pedig nem igy nevezték. Udvarnoki
Andras ,,Evangyéliomi munkasokat képz6 intézetet” alapi-
tott. A kdznyelv pedig valtozatlanul ,misszidiskolanak”
nevezte. Gyulekezeteinkben évtizedek mulva is nagy volt a
tisztelet az iskola, a tanéarai és a didkjai irant. 1924-ben a
diosgydri gyulekezet nagy reménységgel hivta meg a sajat
soraikbdél szarmazo egykori kémdvest, Cserfalvilstvan test-
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vért; hangsulyozva, hogy ,szeminariumi kiképzésben ré-
szesult”. Ki is tartott szent hivatasa mellett halalaig.

A ,Baptista Teoldgiai Szeminarium” elnevezés ko-
ralbeltl 1926-ban valt hivatalossa, amikor az amerikai
,déli szovetség” jelentds anyagi tamogatasaval megvasa-
roltak a Margit rakparti épuletet. A tanulok kézétt nagyon
ritka volt az érettségizett ifja. Akik rendelkeztek érettségi
bizonyitvannyal, esetleg jegyz6i vagy népiskolai tanitéi
végzettséggel, azok ,hitkozségi lelkészek” lehettek. Men-
teslltek a katonai szolgalattél. 1945 utan a szazfényi sze-
mélyi allomanyban tébben voltak a ,laikusok”, és az or-
szagos vezet6ségben is 6k képezték a tébbséget. A szemi-
nariumban a haboru utan jelentkez6 didkokat gimnaziumi
tanulasra 6szténodzték parhuzamos idében, esti tagozaton.
Bar manapsag kozépiskolai végzettséggel I1épnek be a dia-
kok, és ennek hianya ritkasag; de a régiekhez képest a bib-
liai ismeret, latas vagy gyullekezeti tapasztalat hianyaval
kell szamolnunk.

Ugy latom, hogy nemcsak a ,teolégus diak” elneve-
zésben, de maganak a teoldgianak az tGigyében is sok a fél-
reértés. A magyar baptista teolégiai irodalom szinte telje-
sen hianyzik, és a kdztudat - ismét idegen hatasra - azzal
potolja mindezt, hogy negativ tartalmat ad mindennek,
ami a teoldgidhoz flzédik. A jelenség védtelenné teszi a
gyllekezeteket, mégpedig els6sorban a fiatalsagot, a szél-
s@séges hatasokra.

11. Diakonusok és diakénia (szolgélat, ,,ministry”)

A diakénus bibliai értelemben szolga. Nem hivata-
sos, segitd jellegl munkatars a lelkipasztorok mellett. A
diakénia keresztyén egyhazi szolgalat, intézményrendszer,
amit a felekezetek kulonféle mértékig, de vilagszerte hiva-
tasuk teljesitése Iényegének tekintenek.

a)A hazaidiakonusok munkajanak értékelése

A diakonusoknak a magyarorszagi gyulekezeteink-
ben bibliai alapon nyugv6 szerepik volt. Vagyonkezel§
emberek voltak: pénztarosok, ellenérok, az ingatlanok
gondozéi. A mar emlitett 1905-6s szervezeti szabalyzat va-
lamennyi igehirdet6t ,,egyhazi szolganak" nevez. A diako-
nusokat valasztas utan, Gnnepélyes felavatassal jogositjak
a szent munkara. 1920-nal korabbi adatot nem talaltam di-
akénusavatasra. 1922-ben viszont mar ,Diakénus Szovet-
séget” alapitottak. A diakdonusok, felavatasuk el6tt hosz-
szabb id6kkel voltak a gyulekezeti eléljar6sag (ném.: Vor-
stand) tagjai.

A diakénusok a masodik vilaghaboruat kovetd vallas-
ellenes vészkorszakban sokat tettek hazai misszionkért. Az
Ujpesti Révész Zsigmond jémaédu kisiparos volt. Olyan
Osszegl aldozatokkal tette felejthetetlenné nevét, mint
tobb imahaz felépitése 1947 és 1948 kozott, az utolso le-
hetséges id6szakban. A sok aldozatkész diakdonus kozil
Marosi Béla épitész tervez6i és mUivezet6i képessége tette
hatékonnya az épitkezéseket orszagszerte.

1949 utan, a lepusztulasra itélt egyhazi épuletek gya-
kori javitgatoi, lehetséges karbantartéi. Sajat felel6sséguk-
re, és gyakran kétkezi munkdajukkal dolgoztak diakénusa-
ink. Természetesen a szellemi munkabdl is kivették a ré-
szuket. Szavaikat az orszag testvérisége mindenitt hiteles
beszédnek fogadta el. Isten utan sokat készdonhetink az
akkori diak6nusainknak. A legtébb diakénus j6 példat
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mutatott a hitben, és tetemes aldozatokkal segitett az
anyagi nehézségekkel kilatastalan kiizdelmet vivo gytleke-
zeteknek. Nevik puszta felsorolasa betdltené ezt a dolgo-
zatot. Elfeledkeznink réluk azonban nem illik. A koézel
emberdéltényi hatranyos idészak tulélésében, még a taglét-
szam 47 %-os elvesztését figyelembe véve is, ezek a testvé-
rek nagyon sokat segitettek.

A jelzett évtizedekben egyes lelkészeknek a szolgéala-
ti helylkrél gyorsan kellett tavozniuk, esetleg mas gyule-
kezetbe, olykor kényszerl okbo6l. Barmi indokolta ezeket a
hirtelen valasokat a gyllekezet és a lelkipasztor kozott. A
személyi valtozas az atmeneti id6ben fokozott terhet rott a
vénekre és a diakénusokra. Talan ennek a kéralménynek
is része van abban, hogy a nyolcvanas évek alatt a gyuleke-
zetek élére mint ,helyi” vagy ,gyulekezeti vezet6k” kerul-
tek, gyakorlatilag elsd tisztségekbe. - és iigy mondhatjuk -
munkaadéi jogkort gyakoroltak. Fokozatosan mddosult a
lelkipasztorok anyagi dotalasanak elnevezése: El6szor igy
hivtak ,misszi6”, kés6bb ,tiszteletdij” vagy ,illetmény”,
esetleg ,fizetés”, de ma mar csak ,,bér”, amit a ,bérfejlesz-
tés” elve formal, alakit szazalékosan.

b)A diakdnia (szolgalat)

Schmalkaldenben 1873 6ta mikddik egy foglalkozta-
t6 kozpont szellemi és testi fogyatékosoknak. A tlringiai
varosban a testvér-gyulekezet és tobb dnzetlen baptista
noévér jelenleg 140 gondozottat lat el.

1927-ben a berlini német baptista szovetség kong-
resszusan folvet6dott az els6 vilaghaboris hadiarvak és
hadidzvegyek szanalmas sorsa a gyulekezetekben. Két év
alatt 23 Uj hadiarvat vettek fél az arvahazukba, 42 hadi-
rokkant lelkipasztor és 50 hadidzvegy lelkészné gondoza-
sara tetemes Osszeget forditottak. A segélyezés Ugyét a
diakoéniai szervezet kezére bizték.

A herrnhati testvér-kozosség évszazados multd misz-
szigja a diakéniai munka. A német-lengyel hatar kozelé-
ben fekvd Niesky varoskaban mikodé egyik diakoniai kdz-
pontjukhoz iskola, kérhaz, szakemberképzés tartozik, mi-
kézben human és anyagi médon a vilagmissziét is tamo-
gatjak. Intézményeiket az NDK-id6ben is fenntartottak.

Kozulunk igen kevesen tudjak, hogy a felekezethez
két olyan személy is tartozik, aki szorossa f(izi a kapcsola-
tot a magyar baptista misszioval. Jan Amos Komensky
(Comenius) a XVI. szazadban a sarospataki hutteri testvé-
rek kozott nevelkedett, majd ott tanitott, és levelezett az
isteni békességrél egyik erdélyi fejedelemmel. A masik
Meyer Henrik els6 felesége, Michelson Matild\ aki gyer-
mekkoraban hallott a Megvaltorél, mivel Lettorszagban
egyik felmendje herrnhdti hivé volt. Amikor Meyer Hen-
rik megismerkedett vele Odesszaban, nagyon mdvelt, is-
tenféld egyénnek talalta. Hazassagkotésikre hamar sor
kertilt. A menyegz6jik utan érkezett Pritzkau Janos orosz-
orszagi német prédikator, és masnap baptizalta az (j asz-
szonyt.

Az amerikai Philadelphidban gondozéndéként alkal-
maztak édesanyakat, akik a nagy amerikai gazdasagi 6sz-
szeomlas idején segélyezték anyagilag és lelkileg munka-
nélkili csaladokat. Az Egyesult Allamok'evangéliumi gyu-
lekezetei sokan tekintik f6 tevékenységuknek a ,szolgala-
tot” (ang.: ministry). Miutan az USA szinte az egész vilag
minden Gldo6zottjének ad menedéket, az orszag reménybe-
li hazdja, ajélét és a nyugalom foldje, sokak szemében valt
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a szabadsag reménységének helyszinévé. Szazezrek és mil-
lick emigralnak az orszagba. Valamennyi egyhaz érzékeny
a bevandorlok problémajara. Az egyhazak hatékony segit-
sége, a hivbk mobilizalhatésaga jo cselekedetekre tekin-
télyndvel6 hatasu az amerikai tarsadalomban.

Hazankban egyel6re még eléggé szérvanyosak az
ilyen jellegl kezdeményezések, eltdrpllnek az oOriasi igé-
nyekhez és a felsorolt kulfoldi példakhoz képest. Nagyon
kevés a segélyez6, gondozé kapacitas, kiilbndsen sajat ko-
z6sséginkben. A nyugati keresztyén egyhazak hatékony
segitsége felfogja, mérsékli a tarsadalom és az egyén valsa-
ganak dramai Utkodzéseit.

Befejezés

E. E Brand evangélikus lelkész mondta Budapesten
1990-ben: ,,Nem lehet egymastdlelszakitaniaz istentiszteletet
ésadiakoniat”

Sajnos nem vettuk at a diakénia intézményrendsze-
rét kelld6 mértékben és megfelel6 idében. Inkabb kényor-
adomanyok varasa, mint jétékonykodas jellemzi misszion-
kat. A magyar tarsadalom terhe a keresztyén egyhazak
fenntartasa sokkal inkabb, mint az egyhazak segit6készsé-
ge és keze a nemzeti bajok gyégyitasara. Adassak tisztelet
a kivételes kezdeményezéseknek!

Albert Camus, a fiatalon elhunyt francia iré és egzisz-
tencialista filozéfus hitét nem akarom példaként emliteni,
de van egy nyilatkozata, amit kétségteleniil az Ujszévetség
ihletett: ,,Csak akkor elviselhet§ afoldi lét, ha szolgaljuk
egymast, lehajlunk egymas gyongeségeihez, poros labaihoz,
ny(igbsgondjaihoz, blineihez ésrutsagainoz”.

Az Ur szolgajanak természetesen még ett6l is auten-
tikusabb forrdsa van a Szentirasban. A gyllekezet valasz-
tott szolgai, ha nem tisztilknek, rangjuknak tekintik szol-
galatukat, ha az emberek el6tt nem egyéni dics6séget ke-
resnek, akkor félismerik, hogy elnevezésiik funkciokra vo-
natkozik.

Eligazitasunkra és tennivaldinkra Pal apostolnak a fi-
atalabb munkatarshoz, Timéteushoz irt két levelében ta-
lalhatunk aldott Utbaigazitast: ITim 3:1-13-ban, 5:17-ben,
2Tim 2:1-26-ban.

Kodszéndm a felkérést és a megtiszteld figyelmuket!
Orulék, hogy szolgalhattam!

(Elhangzott: A Budapesti Misszidkerilet munkaérte-
kezletén Pestlérincen 2000.februar22-én)
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Dr. Gydkossy Endre

A szeretet pszicholdgiaja

,A szeretetheti nincs/életem, séta teliesszeretetkitGiziafélel-
met; mertafélelem gyotrelemmeljar, akipedigfél, nem lett
tokéletesséa szeretetheti. ',,Aztajxirancsolatotis kaptuk téle,
hogy akiszeretilstent, szeressea testlérétis (Ijn 4:18, 21).
LAszeretet... épitXIKor8:lb).

Sajatos szempontbdl szeretnék valamit elmondani egy
Uj tudomanyrol. Ez a pszichofizioldgia, pszichobiol6gia vagy
pszichokémia - azzal foglalkozik, hogy kimutassa: nemcsak
a test hat a lélekre s a lélek a testre, hanem vannak bioldgiai,
fiziologiai, kémiai folyamatok, amelyek az agyunkban, ideg-
rendszeriinkben mennek végbe, visszahatnak a lelklinkre, és
ugyanakkor ezek a nagyon finom, hormonszerl anyagok
visszahatnak érzelmeinkre is.

A pszichofiziologia feladata tehat, hogy bebizonyitsa:
vannak negativ érzések, gondolatok, amelyek olyan sajatos
anyagokat tennelnek ki szervezetiinkben, amelyek rom-
boljak az életiinket, lényilinket, testlnket, lelkiinket, és van-
nak olyan érzések, amelyek épitik, és amelyeket laboratori-
umokban bizonyos anyagokbol mar ki lehet mutatni. - Tehat
ezek az anyagok, amiket a szervezetink termel, életinket
vagy épitik, vagy romboljak. A pozitiv érzelmek - mondja ez
az Uj tudomany - jobban gyégyitanak, mint barmilyen cso-
dacseppek.

Azt gondolhatna valaki, hogy ,a szeretet épit” kedves,
vallasos kifejezés. S ime, kiderul, hogy masképpen is épit.
Amit afféle kedves, apostoli jétanacsnak véltink, azt kiderdl,
hogy a kutatok gyoégyité szandékkal ajanljak megel6z6
gyogyszerként.

Néhany példaval illusztralnam: egy amerikai kardiol6-
giai intézetben (American College of Cardiologie), ahol
infarktuson atesett, vagy infarktustél fél6 embereket kezeltek,
a testnedveikbdl és vérukbdl kiszlrtek bizonyos anyagokat.
Ezekbdl megallapitottak, hogy azoknal, akik valamiféle
szeretetkapcsolatban &llnak valakivel, akik szeretetet elfogad-
ni tudnak - egészségesebbek, szervezetuk ellendllébb.

Sajnos, nem mindenki tud szeretetet elfogadni, s6t nem
mindenki tud szeretni. Az is kiderllt, hogy azok, akik
szeretetkapcsolatban vagy szeretetelfogadasban élték
élettket a szivbetegek kozott, egy sajatos anyag: dopamin és
norepinephrin termel6dik (hormonszer( anyagok), amelyek
erdsitik az immunrendszert, vagyis ellenallé6 képességiinket,
egészségvédo rendszeriinket.

Sokkal tébb ilyen sajatos véddanyagot talaltak azok
testnedveiben, vérében és nyirokedényeiben, akik szeretet-
kapcsolatban éltek, mint akik magukba roskadva, szeretet
nélkdl gydlolkodtek. Tehat a szeretet, ez a pozitiv érzés
(hiszen az Isten szeretet) olyan biofiziologiai vagy kémiai
elvaltozast hoz létre benniink, ami egész valénkat ,épiti”.

Maris az Igénél vagyunk. Kétezer évvel ezel6tt micsoda
ihletése volt az apostolnak, amikor azt mondta: a szeretet
épit! Epiti még sejtjeinket is. Epiti idegrendszertinket, életiin-
ket - mondja a pszichofizioldgia.

McClelland professzor kiuilénos kisérletet végzett: a
kisérlet el6tt ugyanezeket a testnedveket megmérte betegei-
ben, és megmérte IGA szintjuket (sajatos honmonszerd anyag
roviditése, amely a védekezd rendszertnket a baktériumok,
virusok ellen védi). A vizsgalat utan bevitte ezeket a

betegeket egy vetitéterembe, hogy néhany filmet jatsszon le
nekik, tobbek kozott Teréz anyarol, errél a kis alban kato-
likus n6rél, aki szinte toporodott, de lélekben és hitben -
orias, aki egész életét ,n6véreivel”, segitbivel az indiai
szegényeknek, haldokléknak és éhez6 gyerekeknek aldozza.

Vetités el6tt kiderult, hogy tdbben ateistak, akiket az
egész ,Teréz-ugy” nem érdekel, de a professzor kérésére
mégis bementek a terembe. Akar hivé volt valaki, akar nem,
a professzor a film végén Ujra megmérte IGA szintjuket, ami
haromszorosara, négyszeresére emelkedett attol, hogy lattak:
valaki szeret, valakik szolgalnak; egész életiiket mésokért
odaszentelik. Ennek latvanyatél sok betegnek az
immunrendszerét erdsité IGA szintje emelkedni kezdett. Még
azokeé is, akik ajkbiggyesztve beszélgettek err6l a Teréz
anyarol (ma mar Magyarorszagon is rendje van).

Tobb ilyen filmet vetitettek. Mindenutt, ahol a szeretet
megjelent, ahol az érzelmek felbuzogtak, megindult a nézék-
ben valami sajatos pszichobioldgiai vagy pszichofiziolégiai
folyamat, ami az immunrendszert, a védekezési rendszert
erGsitette.

Ugyanezt a kisérletet a Harvard egyetem is megis-
mételte, és ugyanerre az eredményre jutott. A chicagdi
egyetem egyik professzora, Stemberg, ugyanakkor megal-
lapitotta, hogy azoknal, akik gyUldlkodnek, keseregnek, akik
egyik depressziéb6l a masikba menekilnek (mert akkor
sajnaljak, totojgatjak 6ket, ezért fegyverként hasznaljak a
buskomorséagot), a szeretet nagyon fontos. Tébben arra a
kovetkeztetésre jutottak tehat, hogy egy kérhazban, ahol
valaki torédik veluk - nemcsak gyogyszereli 6ket, hanem
szereti is-, ezeknek az allapota javul.

Akiknek tele van a szivik keserUséggel, azoknak az
IGA szintjuk majdnem semmi; ezért védekezési rendszerik
gyongul, kénnyebben kapnak a betegagyban tidégyulladast,
vagy akarmilyen bajt, és belehalhatnak betegségiikbe.

ime bebizonyosodott, hogy a betegségek mdogott ne-
gativ szellemi er§ is van: gy(ildlet, harag, keseriiség. Betegek,
mert hianyzik bel6lUk a derii és a szeretet gyogyito ereje.

Eurdpa egyik legnevesebb csecsemd@pszicholégnsa,
Petié Spitz, mar évtizedekkel ezel6tt leirt egy dobbenetes
kisérletet két csoporttal. Kisérletében az elsé csoport egy
nyugatnémet ndi bértonben volt, ahova az édesanyak aldott
allapotban mentek be és ott szulték meg a gyermekuket. A
maésik n6i csoportban olyan gyermekeket vizsgélt, akiket az
utcan talaltak, valahol egy poélyaban vagy egy szemétkosar
tetején, ugynevezett lelencgyerekeket. A nyugati allam na-
gyon higiénikus koérulmények koézott nevelte ket egy
bizonyos intézetben - mindent megadva nekik.

René Spitz elgondolkoztaté eredményre jutott: a
bérténben az anyaknak volt idejik, hogy szoptassak, szeres-
sék, csokolgassak csecsemdjiuket. Ezért e gyerekek kozil
sokkal kevesebben haltak meg, jobban gyarapodtak, néttek,
mint a sok névér altal korrektul ellatott, etetett, itatott, de
anya nélkul felnétt csecsemdk; ezeknek a sulya kisebb volt,
sokkal tobben betegedtek meg, és négyszer annyian haltak
meg, mint a bértdnben szuletettek kodzal.

Ma mar a kisérleti csecsem@pszicholdgia kimutatja,
hogy van egy sajatos hormonszer(iség, ami a csecsemd8knél
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érintésre indul be: simbgatasra, csokolgatasra, olelgetésre:
nodvekedési honnon. Tudjuk, hogy azok a gyerekek, akiket
csokolgatnak, dlelgetnek, szeretgetnek, miért fejlédnek job-
ban. igy érthetd, hogy a gyermekorvosok és a gyermekpszi-
cholégusok miért mondjak: Anyuka, addig szoptassa a gyer-
mekét, ameddig csak lehet; annyiszor csokolja meg, ahany-
szor jolesik.

Ti. abban a pillanatban az anyai cséktol, simogatastal,
az apai érintést6l - novekedési honnon lévell be a gyermek
szervezetébe, és ezaltal immunrendszere erésodik.

ime, egy Uj tudomany, amely igazolja, hogy a szeretet
val6jaban épit, még a sejteket is 6ssze tudja rendezni. Beindit
valamit a csecsemd@ben, aminek hianya halélt okozhat.

Ma mar azt is tudjuk, miért nem faradnak el a szerelme-
sek, miért tudnak kilométereket gyalogolni, miért tudnak
o6rakig olyasmit tenni, amit ha maganyosak, vagy busko-
morak - nem tudnanak. Ma mar tudjuk, miért vannak oreg
hazasok, akik hosszu évtizedeken at kevésbé éregszenek, és
sok nehézséget el tudnak viselni, testileg is mgalmasabbak.

Hogy mondja az Ige? ,Elfaradnak a legknlonbek is, de
akikaz Irban biztuikiakik az Urat szeretik), erejik megujul,
szaryra kelnek, mint a sasok, futnak, és nemfaradnak el"
(Ezs 40:31).

Ma mar az is kiderult, mert a pszicholdgia, bioldgia, ké-
mia kimutatja, hogyha valaki kesereg - tejsavszintje emelke-
dik. De ha valaki szeret, lia tele van melegséggel, akar fiata-
lon szerelmes, akar dregkorban szereti a parjat, vagy tud sze-
retve szolgalni, akkor cstkken ez a szint; és ez az az ,,anyag",
amely a faradtsagot okozza.

Sziletett egy Uj tudomany, amely ki tudja mutatni, hogy
ha ennek az anyagnak a szintje csokken, akkor jobban tu-
dunk gyalogolni, tovabb tudunk élni, tovabb tudunk szelle-
mileg, testileg fiatalok maradni. A szeretet és a tiszta szerelem
csokkent valamit bennuink, ami artalmas volna szervezetiink
szamara.

Williamfames vallaskutaté és T. Dobzhanski, amerikai
evolucidgenetikus hivé kozosségeket vizsgalt meg felekezeti
kulonbség nélkul. Megkérte a hivd embereket, engedjék
meg, hogy laboratériumi vizsgalat ala vessék 6ket: véruket,
testnedveiket. Sokan hozzajarultak, IxHementek a vizsgala-
tokba, mert lattdk, hogy jo és nagy dologrol van szo.

Az eredmény az lett, hogy a szolgalé samaritanus hivé
kdzosségek embereiben, akik Nyugat-Németorszagban,
Svajcban, a Benelux allamokban, Amerikdban a narkésok
folé hajolnak, akik az alkohol rabsagaban szenvedd&kdn
készek segiteni, akik szeretetintézményekben onként aldoz-
zak szabadidejuket, ezekben egy bizonyos testnedvszint
gyorsan emelkedik. Kdvetkezésképpen: derilsebbek,
egészségesebbek Az immunrendszeruk sokkal erésebb, vé-
dekezésre képesebb, mint azokéi, akik csak maguknak
élnek, akik narcisztikusan csak maguk kérul forognak,
magukrol beszélnek. Tehat a masok felé fordul6 emberek
védettebbek. Laboratériumban kimutathaté médon er6s
védG@szert termel a szervezetUk.

Van egy sajatos neurokémiai substancia: az endorphin.
Aki a felsorolt szolgalatokat végzi, annak szervezete ezt ter-
meli. Ennek az anyagnak az dsszetételét most kutatjak. Kide-
rdlt, hogy félelmet csokkent§ Itatasa van; akiben ez magas
szint(, annak a szorongasa elmulik.

ime, a szeretet lekltzdi a félelmet: bizonyitja a
tudomany is.

Ugyanennek a tudoéscsoportnak gerentolégiaval, geri-
részlege rajétt, hogy a kultimépek kozott a legtovabb élnek
a japanok. Eletmddjuk talan még keményebb, mint az

Isten népe a csaladban

amerikai embereké, tébbet dolgoznak és kevesebb a szabad-
saguk. Annak ellenére, hogy tobb halat esznek, mint az
amerikaiak, koleszterinszintjik - ami a szivre rossz hatassal
van - olyan, mint az amerikaiaké, és mégis tovabb élnek.

A kutatok rajottek a titokra: s ez az amae effektus.
Kilénds japan szé: amae-liatas. Azt jelenti, hogy a japanok-
nak évezredek 6ta van egy sajatos magatartasuk: megbe-
csuléssel figyelnek egymasra. Ez nemcsak kdszonési szokas,
6k lélekben is meghajolnak egymas elétt. Ott a szomszéd
Ltiszteletreméltd”, arra odafigyelnek. A csalad és az 6regem-
ber is az. Nem teszik 6ket elfekv6be. Csak a csaladon beldl
szabad és lehet mego6regedni.

Kidertlt, hogy azok a japanok, akik atkoltoztek Ameri-
kaba és atvették az amerikaiak életmédjat, néhany évtized
alatt a halalozési ardanyszamukat is atvették - kivéve azokat,
akik egy tombben éltek, és megtartottak az amae életmaodot.
Ezek ugyanugy éltek és ugyanolyan magas kort értek el, mint
Japanban. - Az amae tulajdonképpen azt jelenti: égi sugar-
zas. A japanok tehat az égi sugarzast adtak tovabb. Keresz-
tyén nyelvre leforditva: az Isten Lelkét. (Az amae: Isten
szeretetének tovabbsugarzasa a masik ember felé.)

Mi a szeretet? Egi sugarzas... Hogyan mondja Jano®
apostol? Az Isten agapé! Az Isten sugarzas; a Szentlélek su-
garzasa...

A sarga arcu vilag és a fehér arcu vilag ugyanazt mond-
ja: nincsen két igazsag a vilagmindenség tengelyében.
Egyetlenegy van. Az egyik sugarzasnak nevezi, a masik
szeretetnek. Az egyik Szentléleknek nevezi, a masik égi su-
garzasnak.

Valaki egyszer elmondta, hogy egy ismerése megltivta
Japanba, hogy ott fejlessze japan nyelvtudasat. Egy kis
szigeten gyakorolta a japan nyelvet mint vendég. Ott-
tartézkodasa alatt ezen a kis szigeten végigsoport egy tajfun.
Szinte mindent letarolt. Ott tajfunbiztosra épitik az Uj iidzakat,
és 6 egy ilyen bunkerhazban huzédott meg. Tualélték az
orkant - am nem minden héaz volt tajfunbiztos. A kis kuny-
hék dsszeomlottak.

Amint a viharnak vége lett, mindenki kirohant a liazbol
szomorii szemmel, szoétlanul, de el6sz6r a szomszédjukat
nézték meg - él-e? Segitenek egymasnak, és estére mindent
eltakaritottak. Gyakoroltak az amae-t. Ezért élnek sokaig. Ez
a titkuk. - Ezért tudnak megoregedni. Mert az 6éregek meg-
becsultek - kikérik a tanacsukat; és ha mar mozdulni sem
aidnak, akkor is ott Glnek a csaladban. Mert a japanokban
van amae; egy nem keresztyén nép szentségesen szép élet-
gyakorlatabdl j6 volna valamit magunkéva tenni.

Sajat érdekink tehat barhol a vilagon, hogy ne
gyulolkodjunk, ne liaragudjunk, ne keseregjunk. Ellenben a
szeretet kilizi a félelmet, mig endorphint termel, és az
megszunteti bennlink a szorongast.

Sajat érdekink, hogy tajfun idején (van sokféle tajfun)
nagyon nézzink oda, mi van a szomszédunkkal! A
gyulekezeti testvérekkel, a baratokkal, a rokonokkal, van-e
egy szelet kenyertik? Hogy ne a kukaban kelljen turkalniuk.
Nem tudom - senki sem tudja  milyen tajfun jon rank. De
az amae sugarozzak beldlink - az Isten Szentlelke!

Hogy mondja Isten igéje? A szeretetben nincsen féle-
lem, s6t a teljes szeretet kilizi a félelmet. A félelem gyotrelem-
mel, szorongassal jar, aki pedig fél, abban nem lehet teljessé
a szeretet! Ellenben, ha valaki azt mondja, szereti az Istent, a
testvérét viszont gyloéli - az hazudik.

Kemény! De az Ige mondja: Mert aki nem szereti a test-
vérét, akit lat, hogyan szeretheti az Istent, Akit nem lat (Ijn
4:20).

(Dr. GyskossyEndre. Eletapolas cim (i kényvébdl)
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ENEK-ZENE A GYULEKEZETBEN

Olah Gabor

Gyulekezeti éneklés a magyarorszagi bap-
tista gyulekezetek istentiszteletein

I latarozzuk meg el6szor, hogy mi is a baptista isten-
tisztelet, mit tartalmaz ez a fogalom! Ehhez Barth Karoly
meghatarozasat idézném, mert szerintem oly egyszer(Gen
és mégis fenséges tartalommal tudta megfogalmazni.

Barth Karoly szerint az igaz istentisméiét a kévetkez6
jellemzéket kell hogy hordozza: ,,...legel6szér, elsédlege-
sen, eredetileg, I1ényegileg isteni cselekmény - csak aztan,
masodlagosan, szannaztatva, esetlegesen emberi cselek-
mény. Amit itt az embernek tennie kell és tennie lehet, az
a szolgalat. Hogy ez a szolgélat istentisztelet, azt nem az
ember csindlja, azt egyedil Isten cselekszi. O, az Isten
akarja azt, hogy istentiszteletet Unnepeljenek; Isten adja
kézre az ahhoz szukséges eszkozoket; altaluk Isten tesz
bizonysagot kegyelmérdl; Isten ébreszti, tisztitia és segiti
vele a hitet; az egész vonalon Isten, nem pedig az ember
- az ember az egész vonalon csak mint Isten akaratanak
szolgdja és végrehajtdja szerepel!"

A baptista istentisztelet egyik legfontosabb ele-
me: agyulekezeti ének

Mai gyulekezeti éneklésiink alapigéjének a folossé
3-16. versében lev§ tanitast kell tartanunk: ,,A Krisztus be-
széde lakjék bennetekgazdagon t/gy, hogy tanitsatok egy-
mast teljes bolcsességgel, és ititsétek egymast zsoltarokkal,
dicséretekkel, lelki énekekkel; balaadassal énekeljetek szi-
tetekben az Istennek/ k felsorolt haromféle megnevezést
mufaji megkulonboztetésnek is vehetnénk, de valészi-
nlbb, hogy Pal apostol itt az éneklésre harom szinonim
kifejezést hasznalt. Azonban a mondat masodik része
(__hélaadassalénekeljetek szinetekben az Istentiek ,.")z
mindenkorigyulekezeti éneklés alapgondolatanak és ve-
zérl6 elvének tekintendé.

A gyulekezeti énekek értéke folbecsulhetetlen, mert
ez a szinte magatdl értet6dd elem hordozza és kifejezi
mindazt, ami az istentiszteletet istentiszteletté teszi: az
imadsagot\ a kozosséget; az Uzetietetés a halat. Itt jegyez-
ném meg, hogy korunk strget6 kényszere ellenére is ko-
z6sséguink énekeskonyve, A hit hangjaiegyaltalan nem
korszerdtlen, idejét mualt, hanem ugyanugy afelbecstilhe-
tetlen értékek tara, ahogy a magyarorszagi baptizmus elsé
gyulekezeti énekeskdnyvétdl az idék folyaman megjelent
énekeskonyvek soran at tovabbhozva 6rziazt az ének-
anyagot, amely kozosségunk gyokereit; a torténelem fo-
lyaman afava valo terebélyesedését segitene, illetve tap-
lalta, mint az el6bb emlitett istentiszteleti elemek kifeje-
z6je. Nemrég egy baptista lelkipasztor ajkardl hangzott el
a kovetkez6 megjegyzés: ,Sajnalom azokat a gyulekezete-
ket, akik 'csak' A hit hangjaibol énekelnek. Milyen szegé-
nyek maradnak.” (Gondolom,’itt 6 lelki szegénységre
gondolt.) Hat én meg 6t sajnalom, hogy erre a baptista

folbecsulhetetlen értékre igy tekint. Természetesen nem
mondom azt, hogy bizonyos id6szakonként nincs szik-
ség a gyulekezetekben hasznalt énekanyag bizonyos mér-
téka felfrissitésére, de én ugy érzem, hogy ma nagyon so-
kan e mogé bdjva (marmint hogy Uj énekeskonyv kelle-
ne) hozzak be azt az énekanyagot kozésségiunkbe, ami-
vel akkor is el6jonnének, ha mar két Uj Hit hangjai is
megjelent volna.

Ez a folyton UGjat, Gjat, még Ujabbat akarni, a mai kor
habzsol6, szenvedélybeteg emberek fugg6ségéhez ha-
sonlithatd tipikus tinete. Hol van mar a kiindul6 igevers,
vagy agyulekezeti éneklés tébszords funkcidja.

A gyllekezeti énekben a Zsid 13-15 (,Altala vigyik
Isten elé a dicséités aldozatat mindenkor, azaz nevérdl
vallast tév6 ajkaink gyimdlcsét.") értelmében énma-
gunkat félajanljuk, folaldozzuk Istennek, felelink Isten
szavara. Az éneklés altal Iényink nem tudatos része is
bekapcsolodik az istentiszteletbe, kifejezzlk és er@sitjuk a
kozosséget nemcsak a velink egyltt éneklé jelen-
lév6kkel, hanem a tér- és id6feletti egyhazzal is. Ahol
nem szeretnek énekelni, vagy rendszeresen rosszul
énekelnek, ott beteg az istentiszteleten résztvevd
gyulekezet is.

A zene semlegességérdl

Lényink nem tudatos részének a bekapcsolédasa
soran felvetédik az altalunk énekelt vagy akar csak hall-
gatott zene semlegességének a kérdése. Hadd idézzek
ezzel kapcsolatban Dr. Kérossy Soltész Kata/in hatalmas
kutatasra épulé kdonyvébol:

A zene a kommunikéacié egy formaja, amely
altalanos, mindenki szamara értheté nyelvnek tekinthetd.
S mint ilyen, a beszélt nyelvhez hasonléan, jonak is,
gonosznak is egyarant lehet a kodzvetit6je.” (Megjegyzem,
hogy a zene az az egyetlen olyan valami a féldén, ahol
fizikai jelenségek: szabalyos rezgés, amplitudo, hanger6,
hullamok terjedése emociok kivaltasat eredményezik az
emberben. A zene altal izgatotta, kipimltta valunk, egy
bizonyos hatar utan extatikus allapotba kertlhetiink, akar
jozan itél6képességunk elvesztése aran is. Masrészt nyug-
tat, gyogyit, békét eredményez. Megint mas esetben fana-
tizal, militarizal, akar tomegeket is manipulal.

Erdekes kisérletet végeztek japan orvosok: a rockzene
és a klasszikus zenének a novényekre és allatokra tett
biolégiai hatasait vizsgaltak. Az a megddbbentd ered-
mény szuletett, hogy mig a rockzene hatasara a buza-
kalasz nem hozott termést, lekonyult, elvesztette
életképességét, és a tehenek tejhozama szinte a nullara
csOkkent, addig a klasszikus zene hatasara a buzakalasz
termése nagyobb lett a kisérletekben nem résztvev6
novényekéhez képest, a tejhozam pedig megtébb-
sz0r6z6dott a kisérleten kival maradt allatokéhoz képest.
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Ezek a kisérletek le nem tagadhatd, adatokkal alatamasz-
tott tapasztalati eredményei komoly figyelmeztetések a
mai kor emberének is, hogy mivel mérgezi szervezetét,
vagy gyermekeinek szervezetét, hogyan teheti magat
szandékosan ténkre.)

Térjunk vissza az el6bb otthagyott gondolathoz:

JA hivé ember feladata az, hogy ezt az Uzenetet
felelésen megvizsgalja/Zés aszerint vagy elfogadja vagy
visszautasitja. Isten szemében nincsenek semleges
teruletek, koézéputak. El6tte minden emberi tett és alkotas
vagy jo vagy rossz. (Lasd a laodiceai gyulekezetnek
kaldott Gzenetet! Jel 3:14-22)

Az ITbesszalonika 5:21-ben Isten parancsa az apostol
altal a kovetkezéképpen szél: Mindent vizsgaljatok meg:
ajo t tartsatok meg/’

Az egyhazaktol, felekezetektdl eltéréen a vilag nagyon
is tisztaban van a zene roppant hatasaval:

- A legjobb filmzenét Oscar-dijjal jutalmazzak

- Bizonyos cégek milliékat keresnek

- munkahelyi zene (koncentracio fokozasa)
- aruhazi zene
- sth.

- Zeneterapiak, kualonosen szellemi, lelki betegségek
kezelésére

-Tanulas, figyelemfelkeltés, faradas

- Mar a gorog nagy filoz6fusok felismerték a kalon-
b6z6 zenék kulénbdzé hatasait. (Platon: Az allam; Arisz-
totelész - a zene jellemfomial6é hatasa)

Egy amerikai orvosi hivatal jelentése szerint a rock-
kultaraban vald részvétel parhuzamban all a kabitészer-
hasznalattal, rossz iskolai eredménnyel, szexualis szaba-
dossaggal és a satanimadassal.

A zene szoros Osszefuggésben all az ember lelki
életével és kuldnféle vallasokkal is:

A Biblia szerint a zene hatarozott kapcsolatban all az
ember lelki allapotaval (1Sam 16:14-23 /Saul allapota/,
Zsolt 137:1-4 /a babiloni fogsagban fiizfakra akasztott
harfak/, Jak. 5:13/'Szenved-e valakikozottetek?Imadkoz-
zék/ Ordme van-e valakinek? Enekelien dicséretet/7 és
lelki életével(a mar idézett Kolossé 3-16 és Efézns 5.19:
... mondjatok egymasnak zsoltarokat, dicséreteket és lelki
énekeket, énekeljetek és mondjatok dicséreteket szivetek-
ben az Urnak... j.

Németh Laszl6 szerint a zene pedagdgiai jelentdségét
nem lehet eltdlozni. Ha meggondoljuk, hogy mi a zene, s
hatasat hogy érheti el, ez a jelent6ség teljesen ter-
mészetes. A gondolkodéas ala minden emberben egy
rezonator rendszer van beépitve, mely az agykérget a
zsigeri idegrendszeren &t a szervezet mélyeivel koti dssze,
s a gondolkodas nehézségeit, a problémakat és megolda-
sukat, a létunket fenyeget6 veszélyt az egész test ligyévé
teszi, s annak allapotaval, mint egy sarkall6, szorongaté,
blUnteté és jutalmazé regulatorral (= automatikusan sza-
balyzé berendezéssel), 6nmagara is visszahat. A zene
sajatos hatasaival, matematikajaval, finoman adagolt fe-
szlltségeivel és megkdnnyebbedéseivel, s az ezekbdl
kialakulé hullamaival a gondolkodasnak mintegy a meg-
kerulésével ehhez a rendszerhez fér hozza (melyet mi
mint érzelmeket tartunk szamon - lasd korabban), s
hozza létre a rendszerben a zeneszerz¢ altal atragasztani
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kivant allapotot és koézérzetet. Nem gondolom, nem éltem
at, amit a szerz6, s mégis olyan allapotba jutok, mintha
gondoltam volna, atéltem volna. A m(vészetek kézul erre
egyedul a zene képes. Ritmusaval, nyelvi fogasaival a
vers is lenydl ebbe a rendszerbe, de 6 gondolkodtat is; a
képzémUvészet is ad anyagot, de lattat (az illogikus vers,
az absztrakt festészet voltaképp a zenével szall reményte-
len versenyre); a zene azonban zsigereink dionizoszi (=
Bacchus /g6rog mitolégia . Dioniiszosz romai mitolégia/
a bor és a vidamsag istene.) homalyaba veszi be magat, s
innen lazit vagy békit, szomorit, lelkesit...

A pedagogia kozponti kérdése tehat, hogy milyen
zenére kapatja azt, akit nevel... A nemes zene... nem
teszi rosszabba a lelket; a nemtelen azonban, mégha szép
és nagy dolgokrél szél is, ernyeszt, lealacsonyit. A rossz
zenére szoktatas, amelyre szazszor annyi alkalom van,
mint régen, ma korartalom.

A hangos, er6sen ritmikus zene elengedhetetlen
feltétele a balvanyimado ritudlis ceremoéniaknak. Ujra és
Ujra megmutatkozik az ismétlésre és ritmusra épulé
monoton zene nagy szerepe, amelyet szertartasos
szellemidézéseknél, megszallottsagra épilé vallasoknal és
sok mas pogany vallasban arra hasznalnak, hogy a
démonok uralmat megkdnnyitd kdrnyezetet teremtsenek,
transzot és eksztazist idézzenek eld.

Az afrikai és az Afrikadbdl szarmaz6 amerikai vallasok
alapjat az a meggy6z6dés képezi, hogy bizonyos ritmu-
sok alkalmasak lelki befolyasok kozvetitésére, és ezaltal
kapcsolatot képesek teremteni az emberek tudata és az
istenek kozott.

Mindezek a felsorolt zenei hatasok a zene szdvegétdl
faggetlenek, és nem valtoznak meg a szoveg megvaltoz-
tatasa altal. A zene valéban nem semleges!”

Mién is irok ezekr6l? Sajnos baptista kdzdsségunkben
orszagszerte igen sok gyullekezetben terjedt el a
csodalatos és akar egy- vagy tobbszélama gyulekezeti
éneklésre is igen alkalmas énekeink fokozatos lecserélése
az un. ifjusagi énekekre. Sajnos ez utdbbiak eredete telje-
sen homalyos, sajatos stilisztikai jellemz6ik soran ter-
mészetesen pontosan besorolhatdk, de hogy honnan jott,
ki a dallamszerz6, ki a szOvegiré és ki forditotta ,remek
magyartalansaggal”, az titok marad el6ttink. Az viszont
szomorit tény, hogy amely gyllekezetekbe beengedték
ezt a fajta éneklést, el6bb-utdbb sok fajdalommal, sérulés-
sel jard belsd fesziiltséget eredményezett, majd annak
betet6zéseként kettészakitotta a gyullekezetet. Sajnos
valésagos adatok tamasztjak ala ezt az allitasomat. (A
gyulekezetek nevét csupan kiméletbél nem akarom fel-
sorolni.) Onamitas azt allitani, hogy az ilyen tipust ének-
lésnek egyaltalan nem szikségszerl kovetkezménye a
gyllekezet szétszakadasa, ugyanis ez a stilusu - a jazzbél,
a country- és a rockzenébdl gydkerez6 - zene korantsem
olyan megalkuvé, mint ahogyan mi azt szeretnénk, s mig
egy ideig ugy érezzik, hogy mi iranyitjuk akar azokat,
akikkel énekeltetjuk, akar az azokra gyakorolt hatasat,
akar a vele egyuttjaré viselkedés- és magatartasbeli prob-
lémakat, addig ez a zene fokozatosan maga ala gydr,
folénk né, egy ponton tul altalunk iranyithatatlanna valik,
s akkor minden igyekezetiink ellenére (én nem gondol-
tam, én nem ezt akartam, ha tudtam volna...) a sajat
torvényei szerint kezd el hatni és m{kodni. Nyugodtan
kijelenthetem azt, hogy abban a gyllekezetben, amelyik
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ezt a fajta ,gyullekezeti éneklést” hasznalja, csak id6
kérdése, mikor kévetkezik be a fajdalommal, sebekkel
egyUttjaro szétszakadas.

Egy maésik fontos kérdésre is szeretnék itt ravilagitani.
A fent emlitett semleges vagy nem semleges
kérdéskorhoz tartozéan. Ha megallapitottuk, hogy sem-
milyen zene sem semleges, és a felsorolt bizonyitasok
alapjan leszégeztik a rockzene eredetébdl fakadd karos,
kabité hatasokat, akkor felmeril az a kérdés, hogy egy
ilyen zenét az istentisztelet elején 15-20 percen at éneklé
kdzosség milyen allapotba kerulhet, vajon alkalmas-e a
tiszta ige tiszta befogadasara.

A felsorolt érvek ellenére nemcsak gyulekezeteink,
nemcsak baptista k6z6sségunk, s itt hadd idézzek Gjra Dr.
K&rossy Soltész Katalin konyvébdl:

.-.. vValamennyi egyhaz ezt a tényt teljesen figyelmen
kival hagyja. Hivd keresztyének és vezet6k a zene
megitélését kizardlagosan a zenén kivulallé tényez8k
alapjan végzik: a szoveg, a zenész élete és szolgalatanak
hatasossaga alapjan. Ez természetesen igen félrevezet§ és
logikatlan szemlélet.

Nemcsak hogy nem ismerik fel az egyhazak és
kdzOsségek a zene er6teljes tGzenethordoz6 képességét,
de a zene természetének témaja tabuva valt a hivé
keresztyének kozott. Az ember azt varna, hogy egy olyan
hatas, amely minden keresztyén feiekezetbe behatol, és a
gylUlekezeteket egy soha nem tapasztalt formaban és
mértékben megosztja; lazas kutatast, sok beszélgetést,
konyvek, cikkek megjelenését valtana ki. Ezzel szemben
viszont épp ellenkez6 a helyzet: a keresztyén Uzletekben,
koényvesboltokban mindenféle G4n. keresztyén rock,
nehéz rock, metal rock, rap stb. kazetta és CD kaphato,
de egyetlenegy kdnyv sem talalhaté vagy rendelhetd,
amely a 'modem keresztyén’ zenével foglalkozna. Sokat-
mondd az a lény, hogy a 70-es években és a 80-as évek
elején a keresztyén zletekben szamos olyan kényv és
videokazetta volt kaphatd, amelyek a vilagi rockzene
veszélyeivel és keresztyén szempontbél valé elemzéseivel
foglalkozott, de most, hogy ez a zene az egyhazakban és
kdzosségekben altalanosan elfogadotta valt, egyszerre
eltlintek a forgalombdl az e zenét kritizalo kényvek és
videdk. S mindez annak ellenére tértént, hogy ekdzben a
vilagi rockzene még vadabba, még istentelenebbé és
erkdlcstelenebbé valt. Most mar nemhogy a keresztyén’
rockot ellenzé kdényvet nem lehet kapni, de még vilagi
rockot elemz6t, kritizal6t sem!

Egy ideig az egyhazak a rockzenét kertlendének, sét
blinosnek itélték. Megtért hivok jartak gyulekezetrdl
gyllekezetre, bizonysagot téve a rockzene ellen, és
bemutatva a volt sajat zenéjuk alacsonyrendiségét... De
végul is a gyulekezetek (élukdn a lelkipasztorokkal) nem-
csak hogy elfogadtak a rockzenét, de az egyhazi zene
leggyakrabban hasznalt forrasava is tették, felhigitva,
megédesitve, érzelg6ssé téve azt.

Hogyan lehetséges ez? Mi lehet a magyarazata annak,
hogy a rockzene egyre 6rdégibbé valasa ellenére a
keresztyén rock’ egyre inkabb benyomul az egyliazakba?

Ezek a kérdések, illetve a mogottuk meghtzédo
tények mar énmagukban is ravilagitanak a rock mogott
meghUz4doé er6kre! Azonban van még egy masik fontos
tényez6 is: apéni. Nyilvan hogy nem forgalmaznak olyan
konyveket, amelyek csokkentenék a profitszerzeést.
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Video6-, hangkazettak, CD-k, kottak forgalmazasa mind,
mind sok pénz. Semmitmond6 dallamok, primitiv szove-
gek, de azoknak akik irjak - pénz.

Sajnos van még egy nem elhanyagolhaté dolog is: a
latszatsiker. A rock vagy rockszer( zene az ifjsagi cso-
portok programjainak fontos része, és a fiatalok templom-
ba vagy imahazba vonzasanak elengedhetetlennek vélt
eszkdze. Az egyhazaknak és kuldnféle felekezeteknek
(koztik baptista kozésségiinknek is) ez a teljes vaksaga
és kézombodssége a gyulekezeteket és csaladokat
megoszt6 zenét illetéen tovabbi bizonyitékai annak, hogy
a zene nem semleges, hanem igenis hatalmas, és a rock
esetében igen ravasz er6k hizédnak meg a hattérben.

A zene semlegessége ellen szél az an. 'keresztyén
rockzenének’ a masnyelvl fiatalokra gyakorolt hatasa is.
(Ez esetben a hatasért csak maga a zene lehet felel8s,
mivel az angol szdveget az idegen nyelv( hallgaték nem
értették.) A moszkvai gyulekezetek az amerikai egyhazak-
hoz cimzett nyilt levélben kérték, hogy az amerikaiak ne
kildjenek a misszionariusaikkal rockzenét, amely
'megfertézi és megszentségteleniti’ a fiatalokat és a feln6t-
teket. Sajnos a magyar hivék szamara is problémat jelent
a 'programokkal' és modern zenével tarsult amerikai
'segitség’, amelyet* az amerikai misszionariusok a tiszta
Ige helyett vagy mellett hoznak."

A rockzene gyokerei és természete

A rockzenét szeret6k, azt szivesen fogyasztok a
kovetkez6 érveléssel probaljak magyrazni az ezzel kap-
csolatos érzéseiket:

A rockzene mondanivaléja nem egyértelm(, mast-
mast jelent ktlénb6z6 egyéneknek vagy csoportoknak,
azok el6zetes kulturalis tapasztalataik kilonboz6sége
miatt. Azaz szerintlik lehetséges az, hogyha a rockzene
egyes konzervativ ember szamara 6rdoégi és elitélendéen
gonosz is, ugyanakkor, ugyanaz a zene masok szamara jo
és elfogadhato lehet.

Sajnos ezt a hibas érvelést a kévetkez6 négy dolog
cafolja:

- A zene értékelését valéban befolyasolja a hallgaté
el6zetes zenei képzettsége és tapasztalata, kulturalis hat-
tere, temperamentuma, el6zetes élményei, de a zene
ezekt6l fuggetlendl ,egytemes nyelv”, vagyis alapvet6
Uzenete minden ember szaméara egyarant érthet6. (Senki
sem keveri 6ssze a katonai indulét egy altatédallal, vagy
egy tancra ingerl6 zenét egy gyaszénekkel.)

- Az egyes tarsadalmak zenéje kozotti kilonb6z6ség
nem abbdl addédik, hogy a zenét a kilénboz6 kultarak-
ban él6k masként értik vagy értelmezik, hanem éppen
ellenkezdleg, a ktilonb6z6 népeknek éppen kultarajuk és
vallasuk kilénbo6z6sége miatt mas a zenéjuk. (Pl. az
amerikai indian, az afrikai torzsek démoni, spiritiszta val-
lasa és hangos, er8sen ritmikus zenéje, a meditacién ala-
pulé hindu vallas és az azt a vallast kévetd népcsoportok
lagy, elblvold zenéje, a keresztyén kultaran beldl, az
egyes népekre jellemzd zene és a népeket jellemzd lelki
sajatsagok osszefliggése.) S habar lehetséges, s6t biztos is,
hogy a kulénféle népcsoportok zenéje nem ugyanazt az
érzelmet valtja ki egy mas népcsoporthoz tartozéban,
mivel abbdl hianyzanak az adott etnikumnak a zenével
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asszocialt bonyolult, reflexszeriien beidegzett emocionalis
kapcsolatai, de ugyanakkor kivilalloként is vilagosan
megérti a zene Uzenetét, hogy vajon az békességet vagy
izgatottsagot és indulatot, 6rémet vagy banatot, konnyed
jatékossagot vagy meéltosagos komolysagot, a testet
mozgasba lenditd er6t vagy megnyugtatd csendet fejez-e
ki.

A zenének a faji és kulturalis hattértél fuggetlen,
egyetemes érthet6ségét és hatasat kivaléan bizonyitja az,
hogy a rockzene futétlizként terjedt el az egész vilagon,
minden nép ifjisdga mohoén ragadta magahoz, holott kul-
turdlis hatterik nagymértékben kilénboz6, arrél nem is
beszélve, hogy az angol nyelv( szovegeket nem is értet-
ték. Bar kés6bb tdobb orszagban a rockzenét sajatosan
nemzeti elemekkel 6tvozték, ezaltal Ujabb stilusokat
teremtve, de ezek a rock alapvet6 tulajdonsagait nem val-
toztattdk meg.

Hogyan vélt lehetségessé mégis a rockzene globalis
elterjedése az egyébként athaghatatlan kulturalis kilén-
bozéségek ellenére? Ugy, hogy a rockzene vilagosan és
mindenki szamara érthet6en fejezi ki a fiatalsag érzelmeit:
a nyugtalansagot, a frusztraciot, a lazadast és a
vagyainak azonnali kieléguilésére valo térekvést. A
kidbrandité masodik vilaghaboru utan, a koreai és a sokat
vitatott vietnami haboruk kézepette felnévé nyugat-euro-
pai és amerikai generacidé olyan szocialis kérnyezetben
taldlta magat, amely az anyagi javakat hajszolta, sokszor a
csalad és a magasabb értékek rovasara. Elhatalmasodott a
g6g, a kapzsisag, az 6nzés, a latszat tiszteletreméltésag, a
masokat félresdpré elérejutas ambiciéjanak a bline. Ezek
a rohamosan felgyorsul6 élettel parosulva azt ered-
ményezték, hogy a fiatalok menekulni akartak abbdl a
vilagbol, ahol kulturalis 6rokséguktdl elidegenedve, a
jovot bizonytalannak, az életet pedig céltalannak érezték.
A frusztracio, csalédas, céltalansag és keseriliség miatt a
fiatalok elfordultak mindent6l, ami 6ket az idésebb gene-
racioval kapcsolta 6ssze: lazadtak el6deik értékrendszere,
erkdlcsi kovetelményei és tekintélye ellen. Az el6z6 gene-
racié blneit a dionizoszi kultdra blnei valtottadk fel: a
fékezetlen szexualitas, a btijasag, a ldzadas, az érzelmek
hajszoldsanak blinei. A fiatalok szemében a felnéttek
elvesztették tekintélylket és megbizhatésagukat. A tar-
sadalom egy fiatalsagimadé és élményhajhéaszé szem-
léletet tett magaéva, mikdzben teljes mértékben kaput
nyitott az evollcié, humanizmus, relativizmus, pragmatiz-
mus, 6nszeretet, multikulturalizmus és minden vallas és
hit iranti tolerancia tanitasai el6tt (egyediil az abszolut
igazsag tanitdsa irant mutatva intoleranciat). Ekozben a
technika és a témegkommunikacios eszk6zok fejlédése
robbanasszerlen felgyorsult. Ebben a kdzegben sziletett
meg és viragzott a rock-zene.

A 60-as években felndv6 generacié minden emberi
kultarat teljesen egyenértékilinek fogadott el, fuggetlendl
attél, hogy az min alapult, mit vallott és mit produkalt. Ez
a kulturalis ktilonbodz6ségek jelent6ségét tagadd propa-
ganda, az ilyen értelemben vett multikulturalizmus tulaj-
donképpen a nyugati (eurdpai) civilizacié és kultara
elleni tAmadast leplezte. Ez a propaganda annyira hatasos
volt, hogy mar sok, egyetemet végzett keresztyén sem
latja a nyugati (eurépai) kultarat a tébbitél érdemlegesen
kalénbnek, mert hiszen a zsid6-keresztyén hétteret nem
ismeri, s6t az egész nyugati kultarat pogany vallasra
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épulének (druid, kelta) véli. Nem csoda hat, ha az afrikai
zenén alapulé és idénként indiai elemeket is kdlcsdnzé
rockzene hivei és szakértéi értetlentil és elitéléen allnak
szemben azokkal, akik a rockzene nyugati kultarara
gyakorolt rombolé hatasara hivjak fel a figyelmet, hiszen
6k semmi értékbeli kilonbséget nem latnak ezen
kultarak kozott. igy érthet6, hogy a ritmikailag egysze-
rbb zenét tekintik a primitivhek, az afrikait pedig
utanzasra méltdéan fejlettnek. A fiatal nemzedék elutasitot-
ta, majd ellene fordult a sajat nyugat-eurdépai kulturalis
orokségének, annak a civilizacionak, amely az egy Isten-
ben val6 hiten alapulé zsido-keresztyén értékrendszerre
és a jozan és logikus gondolkodasra épult. Es ennek a
»Civilizacio bastyafal elleni sikeres tamadasnak” az élén a
rockzene jart.

A fiatalsag elutasitotta az élet erkdlcsi alapjat és a
kabitészerek hasznalataban, az eksztazisban és a keleti
misztikaban talalt menedéket. Ennek az iranyvaltoztatas-
nak a tuzét a rockzene szitotta. A ,rock and roll” dioni-
zoszi szenvedéllyel lazadt fel az uralkodé normak és
értékek ellen. Dionizoszi kitérés, amely azt a mindannyi-
unkban ott lappang6 vagyat elégiti ki, hogy a
kotelezettségeinkt6l megszabaduljunk, a gondoktél és
normaktél megszabadité mamorban ,legaldbb egy révid
idére megszilinj magad lenni, és ezaltal szabadda valj
Ez az alapja annak, hogy a rockzene hivei megbotrankoz-
tatni igyekeznek, gunyt Gznek az erkdélcsi és tarsadalmi
rendbdl, és mindannak megszemélyesitdivé igyekszenek
valni, ami a polgari tarsadalom szamara ijeszt6 vagy visz-
szatetsz6, ami a jo erkolccsel és szépérzékkel ellentétes,
igy a rockzene a lehet6 legtavolabbra igyekszik kertlni
attél a patriarkalis értékrendszertdl, amelyet a nyugati
(eurdpai) kultira magééva tett.

Itt fontos kitérnink arra, hogy az ifjabb generéaciok
lazadasa a nyugati (eurépai) civilizacié alapjat képez6
értékrendszer ellen egyrészt valéban lazadas, azaz diabo-
los, a satani lelkiilet kifejezése, masrészt viszont a nyugati
(eurdpai) civilizaciéban a reneszansszal elkezd6dott
folyamat egyenes és sziukségszerG kévetkezménye is. A
humanizmussal ugyanis elkezd6dott Isten tronfosztasa,
eleinte lassubb, majd egyre gyorsabb és teljesebb mérték-
ben. A reneszanszbeli humanizmust kdvette a felvila-
gosodas korszaka, majd a magat Istent6l faggetlenitett
ember lelki fuidoklasa eredményeként az istentelen
vilagszemléletek sokasaga: naturalizmus, nihilizmus,
egzisztencializmus, relativizmus, materializmus, marxiz-
mus, individualizmus, hedonizmus, amoralizmus, New
Age stb. Ez az istentelenség aztan napjainkban nyilt Isten-
ellenességbe csapott at, amely miatt a szociolégusok ezt a
torténelmi korszakot a ,kersztyénség utani idészakaként
definialjdk. (Egyébként elgondolkoztaté, hogy vissza md-e
térni még a tarsadalom ebbdél a mélységbdl a biblikus
alapokra.) Természetesen minden tdrténelmi korszak
kultaraja tukroézi az adott tarsadalom gondolkodasat.
Ertheté tehat, hogyan valhatott szdzadunkban eleinte
megtdrtté, majd elfogadotta az a mdvészet és zene, mely
nyiltan buszkélkedik erkolcstelen és antikrisztusi ter-
meészetével.

A rockzene képes volt tokéletesen kifejezni a 60-as
évek nemzedékének lazadé lelkuletét. A rockzene a nor-
malis serdulékori frusztraciot és lazadast a forrpontra
hevitette. A fiatalsagot a kulturalis és erkdlcsi korlatok
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lerdzasara osztokélte, a gatlasok aloli felszabadulast
célozta. A hallgatéban er6s érzelmeket kavart fel, lazadast
provokalt. Arra 6sztdnzétt, hogy a hallgaté megszabadul-
jon a szulék, a tarsadalom, s6t az 6nmaga altal felallitott
korlatok alol is. Hatalom és er6 érzését valtotta ki a
résztvevében, olyan érzést keltve, hogy joga van
vagyainak azonnali kielégitésére. A fiatalsag és az
érzelmek (élmények) balvanyozasa egyutt jart a logikatol
és a jézan gondolkodastol valé elfordulassal. Az értelem-
rél az érzelmekre helyez6dott a hangsuly. Ezt tikrozve a
rockzenék szovegei bdvolkdédnek az érzelmi kifejezések-
ben: a kell, akarom és érzem szavak fontos épitGelemei
az absztrakt rock székincsnek. A logikat és jézan gondol-
kodast az életerd halalaval, a fiatalsag elvesztésével
azonositottak.

A rockzene nem hoédithatta volna meg a vilagot egy
évszazaddal koradbban. Ha akkor valaki ilyen ,zenét”
prébalt volna irni, vagy ilyen stilusban el6adni, elme-
gyogyintézetben kotott volna ki. A mar emlitett tarsadal-
mi, technikai és ideolégiai valtozasoknak kellett el6szor
végbemenniuk és el6késziteniik az utat ahhoz, hogy a
fiatalsag elfogadja és magaéva tegye a rockzenét, és igy -
egy par évtized elmultaval -, ahogy ez a fiatalsag kozép-
korava vélt, az egész tarsadalom elfogadta ezt a zenét. Ma
mar gyakorlatilag mindenhol a vilagon, Gzletektél kezdve
orvosi rendel6kon keresztul a templomokig és imahaza-
kig mindenhol ez szdl.

A rilagirock a keresztyénségés az arra épulé nyugati
(eurdpai) civilizacié, kultara és erkélcs ellen iranyul, s igy
kifejezetten 6rdogi céllal dolgozik. Célja, hogy tonkrete-
gye az ifjusagot (és ezen keresztiil az egész tarsadalmat) a
lazadas, kabitdszerek, szabad szex és az okkult befolya-
sok elterjesztése révén. Ez a megéllapitas nem csupan a
keresztyén kritikusok véleménye, hanem vilagosan
kovetkeztethet§ maguknak a rockzenészeknek a meg-
nyilvanulasaibol. Szazadunk leghirhedtebb satanimadoja,
Aleister Crowley (1875-1947) a kovetkezG6képpen fogal-
mazta meg kuldetését: ,,A satan nem az ember ellensége,
hanem 6 az élet, a szeretet... a vildgossag, és az ut a
mennybe a poklon at vezet. E célbdl a fiatalsagot meg
kell tanitani a transzallapot elérésére, melyre a kdvetkez6
modszerek alkalmasak:

- er@s ritmuson, ismétlésen és monotdnian alapuloé
zene

- kébitészerek

- szabad szex.”

A rockkultdra ismert alakjai koézul sokaknak az életén
lathat6 Aleister Crowley befolyasa, s6t vannak olyanok is,
akik nyiltan fel is vallaljak azt. A rock and roll tarsadalmi
és zenei hattere annyira gonosz és szennyes, hogy a
legtébb gyulekezet azonnal elutasitana, ha ez az igazsag
tudomasukra jutna.

A rockzene nemcsak a lazadasnak, keresztyénellenes
és okkult Gzeneteknek valt kozvetit6jévé, de a misztika-
nak is. A keleti misztika a New Age név alatt sokféle
maodon terjedt, de a rockzene volt az egyik leghatasosabb
kozvetit6je. A Beatles egylttes tagjai a transzcendes medi-
taciot egyenesen Mahrishi Mahesh-t6i tanultak, és
zenéjukon keresztlil céltudatosan terjesztették is azt. A
hinduizmust sok mas rockzenész is terjesztette zenéjével
pl. agy, hogy bizonyos zenei elemeket is beépitettek az
altaluk jatszott rockzenébe (ragarock).
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A rockzene végul is annak a kultdranak a zenei kife-
jez6je lett, amely elfogadta az erkdlcstelen, misztikus és
ordogi szemléletet az élet minden teriletén, beleértve a
mUavészetet, zenét, etikat és vallast, és elfordult a
torténelmileg jo, elfogadhato, logikus és erkélcsds szem-
lélettdl. igy a rockzene az Un. ,keresztyénség utani
korszak” zenei formajava valt. De mivel éppen a zene
univerzalisan értheté Uzeneteket kozvetit, ezt a zenét
minden mas kultdra ifjsaga is magaéva tehette, mert a
rockzene altal kifejezett lazadas és szabadossag szelleme
vilagszerte érthetd és kivanatos a fiatalsag szemében.

A rockzene a gatlasokat csokkenti, a testet stimuldlja
és az érzelmeket felkorbacsolja. Ezek a hatasai kivaléan
alkalmassa tették arra, hogy a karizmatikus mozgalmak
magukéva tegyék. Sajat megallapitasaik szerint az
élménykdzpontd karizmatikus iranyzatoknak a
rockzenével val6o parositasa ,a keresztyénségnek ezt a
tonndjat a fiatalsag szamara szimpatikussa tette”, és orias
lendiletet adott a mozgalmaknak. Szerintik ,ennek a
modem zenének donté szerepe lesz a Lélek eddig soha
nem latott mértékd kitdltetésében a vilagon”. Ezért a
keresztyén rockzenét teljes mértékben elfogadjak, habar
intenek a ,szandékosan érzéki”, ,flortol6”, ,érzékien
kihivo” és ,fulsiketit6” keresztyén rock formaktdl. (A hite-
lesség kedvéért azért megjegyzem, hogy van egy-egy
olyan karizmatikus személy és gyulekezet is, akik nem
tamogatjak a keresztyén rockzenét.)

Ez a zene el6segitette a karizmatikus mozgalmak ter-
jedését az egész vilagon a nyelvi akadalyok ellenére, ami
tovabbi bizonyitéka a zene univerzalisan érthet6
Uzenetének. A rockzene testet stimulalé, felszabadult és
felajzott érzéseket kivalté Gzenete valoban mindenki
szamara érthetd és hatasos volt a kulturalis és nyelvi
kulénboz6ségek ellenére.

A biblikus zene és a rockzene 6sszehasonlitasa

A rockzene kedveldi és mavel6i el6szeretettel
hivatkoznak az alabbi igehelyekre a hangos, tapsolassal,
kialtozdssal, testmozgéassal és Ut6hangszerekkel kisért
zenei megnyilvanulasok alatamasztasara:

IKrén 15:28-29: ,fgv fitté egészlzraelaz Urszétet-
ségladajat ujjongva, kirtszo, harsonak, cintanyérok, lan-
tok és citerak hangja mellett. Amikoraz Urszovetséglada-
ja David varosaba ért, Mikai, Saul leanya kitekintett az
ablakon, és latta, hogy David kiraly ugrandozvajarja a
szenttancot, ezértszivbdl megvetette. ”

2Kroéon 5:12-13: ,,...folallt az oltartdl keletre vala-
mennyi énekes lévita, tehat Aszaf fiém ari ésJedutun a
fiaikkal és testvéreikkel egyuttfeh ér nthaba ¢/tozve, cin-
tanyérokkal, lantokkal és citerakkal, és veluk egyutt
szazhusz harsonatfu jo pap. A harsondsoknak meg az
énekeseknek egyarantaz volt a tisztlik, hogy 6sszehangol-
va zengjék az Ur dicséretét és magasztalasat. Amikor
hangosan széltak a harsonak, a cintanyérok és hangsze-
rek, és dicsérték az URat, mert § jo, és orokké tart
szeretete, akkora hazat, az URhéazatfelh 6 toltotte be... ”

Neh 12:27: Jeruzsalem falanak afelat>atasakor min-
denuttfolkeresték a lévitakat, és elvitték ket Jeruzsalembe,
hogy tartsak meg afelavatast, és érvendezzenek halaadas-
sal, énekléssel, cintanyérokkal, lantokkalés citerakkal.
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Zsolt 7:6b: ,,..0rvendezve mutatok be aldozatot az
URsatraban, éséneketzengek az URnak. ”

Zsolt 33:2-3: ,Adjatok halat az URnak citeraszéval,
tizhanilanttalzengjetek neki.'Enekelietek neki U j éneket,
szépen zetigjenek hangszereitek!"

Zsolt 47:2: ,,Ti népek, mind tapsoljatok, harsog6
hangon ujjongjatok Isten eltt!”

Zsolt 68:26: ,,El6l mentek az énekesek, battila harfa-
sok, kdzépen a dobold nék. ”

Zsolt 81:2—3: , Vigadjatok a mi er6s Istenink el6tt,
ujjongjatokJakob Istene el6tt! Kezdjetek zsoltarba, szolal-
tassatok meg a dobot, a szép hangu citerat éslantot!”

Zsolt 95:2: ,,Menjunk eléje hdlaadassal, ujjongjunk
el6tte énekszoval!”

Zsolt 98:4-6: , Ujjongjatok az UR el6tt az egész
foldon! Orvendezve vigadjatok, zsoltart énekeljetek!
Enekelietek az URnak harfakisérettel, harfakisérettel
zeng6 éneket!Harsonakkalés kiirtzengéssel ujjongjatok a
kiraly, az URel6tt!”

Zsolt 149:3: ,Dicsérjétek nevét kértancotjarva,
értékeljetek nekidob- és harfakisérettel!”

Ezs 12:6: ,Kialts és ujjongj, Sion lakéja, mert nagy
kozottetek IzraelSzentje!"

Zof 3:14: ,Ujjongj, Sién leanyalKialts 6romoédben,
Izraell Orvendezz, vigadj telies szivbél, Jertizsalem

lednya!”
A rockzenét muvel6k és terjeszt6k a fenti idézetekre
valé hivatkozassal a kovetkez6ket allitjak: ,...a rockzene

kozelebb all az Oszovetségben leirt zenéhez, mint a mai
egyhazak, felekezetek, gyllekezetek zenéje. Bar az
UjszOvetségi Szentiras vitan felll szelidebb zenérdl beszél,
ugyanakkor nem tartalmaz olyan Kijelentést, amely
egyértelmen elutasitana az Oszévetség el6bb emlitett
zenei stilusat. Raadasul a Biblia nem kéz6l elég konkrét
utalast arra nézve, hogy egyértelmden allast foglalhas-
sunk, milyen is az Isten szerinti j0 zene. Ezért személyes
izlés és valasztas kérdése az csupén, hogy ki milyen zenei
stilust tart jonak.”

Mi is hat az igazsag? Valéban aldtamasztjdk-e ezek az
igék a fenti ,érveket”? Tényleg igaz-e, hogy nem
tudhatjuk biztosan, milyen az Istennek tetszd, a biblikus
zene?

Vizsgaljunk meg ezzel kapcsolatban néhany konkrét
kérdést!

A tapsolas a zenével kapcsolatban egyetlen egyszer, a
Zsolt 47:2-ben van csak emlitve. Tancolast a Biblia
néhany helyen emlit, f6ként valamely 6rominnep kap-
csan (ellenség feletti gy6zelem, hazassag stb.), nem pedig
az Isten altal elrendelt templomi szertartas (mai széval: az
istentisztelet) részeként. Semmi esetre sincs elég alapunk
arra, hogy a rockzenét kisérd testmozgasokat biblikusnak
itélhetnénk, annal is inkadbb, mert igen valdszin(tlen,
hogy a Biblidban emlitett tanc azonos, vagy akarcsak a
legkisebb mértékben is hasonl6 lenne a rockzenével jaré
érzékien vonaglé testmozgasokhoz.

Tulzds lenne azt a kovetkeztetést is levonnunk a
Szentiras ,barsanjatok. fo I, ,Kkialts és drvendj,
»Zengedezzetek’; ,,harsogj, Izrael” kifejezései alapjan,
hogy Isten ezen az alapon a hangos rockzenét is partolja.
Ezek a bibliai kifejezések rovid id6tartamu felharsana-
sokra utalnak, amelyek a hagyomanyos zenében ma is
megtalalhatok, mig ezzel szemben a rockzene az elejétél
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a végeéig, szlnet nélkal nagy hangerejid. Gydonyord ,fel-
harsanasok” kivalé példaiként emlithetjuk a Halleluja-
vagy a zarokorust (a Kiradlyok Kiralyarél) Handel kozis-
mert oratériumabol, a Messiasbél. Aztan valészinl, hogy
a legtobb hivé ember megtapasztalta mar azt a nagyszerii
élményt, amikor Isten Leikétél athatva, kénnyes szemmel,
lélekben leborulva magasztalhatja Istent, teljes tidébdl
énekelve. Igen, az Urnak valé harsogas vagy zengedezés
ismer6s a ,hagyomanyos” hiv6é szamara is, és ehhez
egyaltalan nem szikséges a rockzene.

lgaz, hogy a csdrgédobot is, a cimbalmot is harom-
haromszor emliti az Oszovetség, de a ,gydnyor( harfat”,
citerat, fuvolat és trombitat sokkal tobbszér, pl. a harfat
24-szer, a trombitat pedig tobb mint hatvanszor. Tehat
alaptalan az a kévetkeztetés, hogy az Oszévetség szerint
az Ut6hangszereken alapuld zene a biblikus, az Isten
kedve szerint val6. Ugyanigy alaptalan a fenti idézetekbdl
azt a kovetkeztetést is levonni, hogy a rockzene kozelebb
all a biblikus zenéhez, mint a hagyomanyos egyhazi zene.
Itt fontosnak tartom annak a megemlitését, hogy a hagyo-
manyos egyhazi zenében is helyet kapnak a fent emlitett
ut6hangszerek, csakhogy nem dominalnak.

A rockzene egy masik oldaldnak a megvilagitasaval
felvetdédik egy nagyon fontos Gjabb gondolat. 20 évvel
ezel6tt elképzelhetetlen lett volna, hogy a gyulekezetek
elfogadjak és tamogassak a rockzenét és a ra jellemzd
el6addi stilust. Mi valtozott meg hat az egyhazakban, a
kozdsségekben, a gyulekezetekben, hogy egyszerre ez a
zene elfogadott, s6t kivanatos lett, méghozza annak
ellenére, hogy ekdzben a rock sokkal ,nehezebbé”,
keményebbé, és el6adoi stilusa sokkal vadabba valt? Ha a
rockzene az el6z6 gondolatmenet allitasa szerint valéban
biblikusabb lenne, mint a hagyomanyos egyhazi zene,
akkor ebbdl logikusan kévetkezne, hogy az egyhazak, a
kozosségek, a gyllekezetek is egyre biblikusabba, isten-
félébbé és az Igéhez jobban ragaszkodoébba valtak, mig
végul oda néttek fel, hogy végre el tudjak fogadni a bib-
likus rockzenét. Sajnos a szomorua valésag ezzel szemben
az, hogy a vilag sokkal istentelenebb, az egyhéazak,
felekezetek és gyulekezetek pedig sokkal vilagiasabbak
ma, mint hdsz évvel ezel6tt voltak, tehat sokkal tavolabb-
ra kerultek attol, hogy a bibliai norméakat barmiben is
elfogadnéak.

Hamis érvek és éalsagos ideoldgiak sziletnek. El6szor
is a fiatalok zenéjét meg kell tanitani az idésebb genera-
cioval is a generacios feszlltségek levezetése miatt. Aztan
mentsik a fiatalokat, ne engedjuk, hogy elmenjenek, tart-
suk meg 6ket a sajat gyilekezetiinkben, cserébe mindent
megengediunk. Kibéleljuk a keskeny utat, mindent &tfor-
malunk a gyulekezetben, csak meg ne Usse magat a
megtéretlen fiatal. Szérakozdéhely-zenék tombolnak
imahazainkban, mikdézben az igei tanitidsok hattérbe
szorulnak. Nem kell mar egy mai fiatalnak diszkéba
menni, a gyllekezetben is megélheti ugyanazokat az
élményeket.

Ujeszme!? Ujvallas.? Uj isten.? Van-e baptista ideti-
tithstudatunk? Van-ejovoképunk? Meg kénefogalmazni,
hogy mik is akarunk valdjaban lenni. Aldozéhalmok a
gyulekezetekben!?

(16 példa erre az Ur Jézus &ltal elmondott tékozl6 fia
és az atyai haz viszonya. Vizsgaljuk meg azt, hogy mit
valtozott az atyai haz a torténet elejéhez képest a torténet
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végén! Semmit! Ami az elvagyakozo ifji szamara egyal-
talan nem volt kivanatos, talan unalmas, kotott, tal kon-
zervativ stb., az a megtérd ifja szamara valami
elérhetetleniil, megszerezhetetlenul tavoliva, vonzéva,
visszafordito erévé, dontést eredményez6 tényez6vé valt.
Alacsonyabb (,szolgai”) besorolassal is kibékult volna,
csak valamilyen moédon visszakertljon az atyai haz
vonzaskorébe.)

Ha mi Istent akarjuk dics6iteni, akkor isten-
tiszteletiinknek Isten-k6zpontinak kell lennie. Ez esetben
egyetlen szempont létezik csupan, milyen zenét és
milyen stilust var el télink Isten, azaz hogy mi tetszik
Neki, s nem az, hogy mi tetszik nekink. Hogyan
allapithatjuk meg azt, hogy mi tetszik Neki? Isten sok kije-
lentést adott nekiink a Szent Hajlékkal (legyen az sator
vagy akar a templom) kapcsolatos zenei szolgalatokat,
énekeseket és zenészeket illetéen. Csak lévita lehetett
zenész vagy énekes, tehat a papsag koévetelményeinek
meg kellett felelnitik (beleértve a korhatart is), valamint
zenében jartasnak, jol felkésziltnek és megszentelteknek
lennitik. Mindezekbdl vilagosan kidertl az, hogy Isten a
zenét igen-igen fontosnak tartja, és hogy a zenészeket és
énekeseket szent és magas hivatasra hivja el. Ez a kép
hatarozottan nem hasonlit a rockzenészek (ezen belll az
un. ,keresztyén rockzenészek”) életére és stilusara.

Sokak szerint a Biblia nem ad elég tampontot arra
nézve, hogy milyen is az Istennek tetszd zene, ezért Ugy
érzik, hogy a zene elfogadhatosaga kizardlag egyéni izlés
kérdése. Van olyan vélemény, mely szerint annak, hogy
ki milyen zenét hallgat és szeret, annak lelki szempontbdl
semmivel sincs nagyobb jelent6sége, mint hogy milyen
ételeket kedvel az illet6. Masok szerint a vilagi, 6rdégi
rockzene is éppugy megszentelddik, és a keresztyén
szamara hasznalhatéva valik, mint ahogy pl. a balvanyok-
nak szentelt hds is a keresztyén szamara fogyaszthatéva
valt az ,Istennek igéje és konyodrgés altal"(\Tm 4:4-5).
Tehat - allitjdk - a rockzene is megszenteldédik a keresz-
tyén hasznalat altal. Nem veszik figyelembe, hogy a fenti
ige ételrél beszél, amelyet valéban az Ur teremtett, a
rockzene viszont emberek alkotasa, méghozza lazado és
ontelt szellemiségbdl taplalkozé alkotas.

Idézik tovabba a ROom 14:3-4 igéket: ,,AKi eszik, ne
vesse meg azt; aki nem eszik, akifledig nem eszik, ne
itélje meg azt, aki eszik, hiszen az Isten befogadta 6t.
Kivagy te, hogy mas szolgajafelett itélkezel? Tulajdon
urdnak all vagy esik. De megfog allni, mert van hatal-
ma az Urnak arra, hogy megtartsa. "Ebben az igében
az érveik alatamasztasara az ,eszik” szét a ,hallgat,
zenél” szavakkal helyettesitik, amely esetben az igy
modositott ige valéban engedélyt adna barmilyen zene
hallgatasara és élvezetére, és senki nem szolhatna
ellene, s6t aki kifogast talalna, az lenne elitélendé. A
valésagos tény azonban itt is az, hogy megint csak étel-
rél és nem zenérdl irt a szent ir6. Ezzel a behe-
lyettesitéssel a Szentirast elferditik, és aztan ezzel a
megvaltoztatott igével prébaljak tagadni azt az igazsa-
got, hogy a zenének az ételtdl eltéréen erkdlcsi, lelki
oldala, hatasa is van. Hogy egy ember milyen
ételféléket szeret, annak énmagaban nincs lelki
kdovetkezménye, de hogy milyen zenét hallgat, annak
hatasa lesz testére, érzelmeire és lelkére is. A fenti, igét
masité ,igemagyarazat” lelkileg igen veszélyes.
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A rock védelmére felhoztdk mar Pal korhol6 szavait is
a Ko!2:20-23-bol: ,,Ha tehat Krisztussal meghaltatok a
vilag elemei szamara, miért terhelitek magatokat olyan
kotottségekkel, amelyek csak az e vilag szerint él6kre
kotelez6k: Ne nyduljhozza, ne izleld meg, ne is érintsd/'
Azokrol van itt sz6, amik arra valdok, hogy elfogyasztva
megsemmisuilienek. Ezek csupan emberiparancsok és
rendelések. Ezeknek a megtartasa a bolcsesség latszatat
kelti ugyan a magunk csinalta kegyeskedés, az
alazatoskodas és a test sanyargatasa altal, val6jaban
azonban értéke és haszna nincs, mert dnteltfetfu-
valkodottsaghoz vezet. Azt allitjak, hogy a ,ne fogd, ne
koéstold, ne érintsd” torvényeskedd tiltasokhoz a ,ne hall-
gasd” tiltas is természetesen hozzatartozik. Ezért szerintuk
Pal, ha napjainkban koztink jarna, megdorgalna minda-
zokat, akik barmely zene hallgatasat a keresztyén
szamara tiltjdk vagy ellenzik. Nem veszik észre, mennyire
veszélyes dolog a Szentirashoz hozzaadniO), és aztan az
altaluk hozzéaadott részb6l vonni le kovetkeztetéseket, fél-
revezetve dnmagukat és masokat, s ezaltal Isten itéletét
vonni magukra és kovet6ikre (fe 122.18) Tovabba éppen
a zene jelentds lelki hatasa ismeretében nagyon is lehet-
séges, hogy a Szentiras ir6ja szandékosan nem adta hozza
a ,ne hallgasd” intést a listdhoz. Ez annal is inkabb
valészinl, mert a zene képes a testi vagyakat felfokozni,
és épp ez ellen védi az apostol az olvasét a fenti igében
(23- veri).

Ha a parbeszéd kedvéért feltételeznénk is, hogy a
zenei stilus kizarolag egyéni izlés kérdése, akkor a magat
keresztyénnek vall6 embernek a zenét illetéen az kellene
hogy legyen a legfébb kérdése: milyen Isten izlése,
milyen zenei stilus tetszik 6néki? Isten izlését megismer-
hetjuk abbdl, amit kijelentett nekiink cselekedetei altal a
teremtésben, és szavai altal az Igében. Isten véleménye a
teremtésrél az volt, hogy az ,igen j6” (IA16z 1:31). Tet-
szett Istennek a teremtett vildg. Nézzik meg, mit tukroz a
teremtés Isten izlésér6l! Milyen is a teremtett vilag? Annak
ellenére, hogy a blneset folytdn megrongalédott, mégis
minden terUletén és szintjén szembeodtld a rendezettség.
Isten val6ban a rend Istene. A természetben lev6 sokféle
ritmust az események folytonos, rendezett mozgasa adja,
tobbnyire feltlinés nélkll, csendesen és rejtetten, a hattér-
ben meghtzédva (mint pl. a sziv verése, a hold és évsza-
kok valtozasai, életciklusok stb.). Egy-egy kulonleges ter-
mészeti jelenség (mennyddrgés, vulkankitorés, fold-
rengés) csak mégjobban kihangsulyozza a rendet rend-
kivilisége és feltinGen ellentétes jellege révén. A ter-
mészetet megfigyelve tehat megismerhetjuk Isten izlését.
Mivel mindent Onéki tetsz6 maédon kell cselekednink,
ezért az O teremtett vilaga a mércéje a mi alkotasaink
értékeinek is. igy zenénknek is az O izléséhez kell ido-
mulnia: szabalyosnak és harmonikusnak kell lennie,
alkotéelemei, azaz a dallam, 6sszhang (harmdnia), rit-
mus, dinamika és széveg harmonidjaval. A vokalis zene
szovegének mondanivaléjat tukroznie kell valamennyi
zenei alapelemnek (dallam, ritmus, dinamika, tempo
stb.). Az Istennek tetsz6 zene értelmet, logikat, rendet
tukroz.

Mindezzel ellentétben a rockzene egy egészen mas
viladgszemléletet tikrozve, diszharmonikus, gyakran ban-
téan disszonans, rendszertelen és primitiv. A széveg rend-
szerint felszines, ismétlédd, és gyakran szaggatott, kusza,
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zavaros. A dominald és harsogé ritmust a hangszerek
allandg, és a dallamtolkilénallo verése vagy pengetése
adja. Természetellenes hangsulyozas a ritmust még
agresszivakba, ramendsebbé, és bioldgiailag atutébb ere-
javé teszi. Ez a zene annyira hasonlit a primitiv kultarak
vallasi szertartasos zenéjéhez, hogy sokan emiatt démoni-
nak tartjak. A természetellenes, hajszol6 ritmus a rockze-
ne masik elengedhetetlen jellemvonasaval, a folyamato-
san nagy hangeréveltarsul.

Nézzik meg, hogy melyek is hat a rockzene legfébb
jellemzéi:

a) A ritmus- mely lehet primitiv, vagy meglehetésen
komplex - mindvégig, de legalabbis a darab nagy részén
atfolytonos, ésa dallamtolfiiggetlen. Ezt dobok, tapsolas,
labdobogés, elektronikus zongora (szintetizator), gitar
sth. segitségével érik el.

A rockzene ellenzdit gyakran vadoljak azzal, hogy
azért nem szeretik a rockot, mert a dob vagy a gitar ellen
van kifogasuk. Ez a vad egyértelmlen elutasitand6. A
klasszikus egyhazzenei mesterdarabok is gyakran
hasznalnak dobot bizonyos részek hangsulyozasara,
csakhogy nem folytonosan, mint ahogy azt a rock
esetében latjuk. A dob szerepe viszont annyira fontos a
rockzenében, hogy gyakran az egész egylttes stilusat a
dobos hatarozza meg (mint ahogy a dobosnak van
kézponti szerepe a démonikus vallasi ceremoéniakban is).
A gitar szintén hasznalhaté6 mesterien a dallam és a
kiséret jatszasara egyarant. De ugyanakkor a gitar, s
meéginkabb az elektromos gitar, természeténél fogva igen
alkalmas a rockzene alapjat képez6 ritmus szolgaltatasara
a hurok allandoé és erételjes pengetése altal. A hatast
fokozé kihangsulyozott, rovid és ismétl6dé akkord-
sorozatok is els@sorban a ritmus céljait szolgaljak. Ez a
stilus kdnnyen elsajatithatd, mert ritmusérzéken kivil
szinte alig kivan valamelyes zenei aidast, és szinte azon-
nal sikerélményt biztosit.

b) A ritmus hangsulyozasa nem koveti a dallam és
szOveg természetes hangsulyozasat. A rockzenében az
egyébként hangsulytalan Gtemrészek (is) hangsulyt kap-
nak, a zene és a sztéveg hangsulyrendszere nem fedi
egymast. Ez a természetellenes hangsulyozas (backbeats,
breakbeats) mint erés szinképalanc, egy nem egybe-
hangz6, dupla vagy komplex ritmust eredményez, amely-
nek szabalytalansaga, rendellenessége lélektani és biol6-
giai kdvetkezményekkel jar: testi és lelki feszUltséget és
nyugtalansagot valt ki. Hangszerekre nincs feltétlendl
szikség ehhez a hajszol6 ritmushoz. Kiséret nélkul
el6adott éneknek is lehet olyan luktet6 ritmusa, amely a
testet mozgasra kényszeriti, és ezaltal megakadalyozza a
szovegre valo teljes odafigyelést. Ezeknek az énekeknek
gyakran egyszer( és ismétl6d6 a szovege, alkalmazkodva
a gyakori ismétléseket tartalmazé dallamhoz. Mindez azt
eredményezi, hogy az tGzenet meglehetésen lapos lesz,
mégha a szdveg tartalma egyébként biblikus is lenne.

c) Az allando, alig valtoz6, nagy hangergszintén jel-
legzetes tulajdonsaga a rockzenének, holott a hanger§
természetes hullamzasa (a dinamika) minden mas zenére,
s6t az é16 beszédre is jellemz8. A rockzenét mindig han-
gosan jatsszak és hallgatjak.

d) A rockzenére jellemzéek a gyakori ésprim itiv
ismétlések é, azaz széveg és zene rovid szakaszainak val-
toztatas nélkili, egy az egyben valé ismételgetése. Ezzel
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kapcsolatban kulénbséget kell tennink a primitiv és
egyszerlU kozott (ez az elkilonités zenei tudast és lelki
itél6képességet kivan). A primitiv a blinbeesett, fold-
hodzragadt ember allapotat tikrozi, mivel vagy a testiséget
taplalja (mint pl. a rockzene), vagy pedig elaltatja a lelket
(mint pl. a hindu zene, amely egy értelmetlen egytagl sz6
ismételgetésével a transzallapot el6idézését segiti eld). Az
egyszerl zene viszont (pl. a kantalast kiséré zene, vagy a
gregorian ének) az ember figyelmét a zenérél a szdvegre-
a testrdl a lélekre irényitja, a test élvezetre val6 torekvése
ellen hat. Az egyszerl zene dallama és ritmusa nem
feltinG, mert célja a szoveg el6térbe allitasa, hordozasa,
nem pedig az ember szorakoztatasa. (MGvészi lehet egy
népdal vagy gyermekének is, egyszerd, vilagos és egybe-
hangz6 zenei és szévegi mondanivaléval.)

6. A hangos, er8s ritmusd, rendezetlen és ismétl6dé

zenének nagy hatasa van az emberi testre. El6szor is az
ilyen tipust zenét hallgatok kozott igen gyakori a hallas-
csokkenés. Aztan a rockzene a mély hangok teriletén
megszakitas nélkuli massziv energiakibocséatasa
patofiziologiai (élettani folyamatok kéros elvaltozasa) val-
tozasokat eredményez. A rockzene a vér adrenalinszintjét
(a mellékvesekéregtdl kivalasztott hormon) noveli, amely
feldobott, energikus érzést valt ki. Sokan ennek a stimula-
16 hatasnak a kedvéért hallgatjak ezt a zenét. Az
izomténus, szivverés, vérnyomas és légzésfrekvencia
mérhetéen megvaltozik. A hallgatéban feszlltség és
szorongas gydlik fel, amely aztan a test kényszerszer(
mozgasaban vezet6dik le. A testnek ez a szinte ellenall-
hatatlan mozgaskényszere nyilvanvaléan a zene ered-
ménye, és nem flgg a szovegtdl, hiszen kisgyerekeknél
és az ének szovegét nem ért6knél is egyarant megnyil-
vanul.

A huzamos, tartés adrenalintermelés biokémiai val-
tozasokat idéz el6 az agyban. Adrenokrom gydilik fel az
agyalapi mirigy eltls6é lebenyében, amely a tudatalla-
potra hat: csékkennek a gatlasok, hipnotikus, eksztazis-
szer(, megigézett allapot alakul ki, széls6séges esetben
pszichologiai sokkot is eredményezhet. A rockzenének
ez a drogszerl hatdsa fuggéséghez vezethet, a tudatél-
lapotot befolyasold kabitészerekhez hasonléan. A hall-
gaté fokozatosan és észrevétlenul kertl ennek a rab-
sagaba, s végul eljut oda, hogy minden szabad per-
cében ezt a zenét, és csak ezt a zenét hallgatja. A
rockzene hallgatasa soran egyre né az igény a még
izgatdbb, feldobébb ,éImények” irant, amelyeket csak
egyre keményebb rockzenével, egyre megdébbentébb
szOveggel és egyre vadabb el6addi stilussal lehet
kielégiteni. Sok olyan keresztyén fiatal van, aki enyhe,
un. ,keresztyén rock”-kal kezdte, majd id6vel attért a
vilagi rockzenére, mert a ,keresztyén” rock mar nem
elégitette ki az er6sebb és er6sebb zene utani éhségét.
Keresztyén csalddokban a gyermekeket sokszor a
.kKeresztyén” rock vezeti be a rock vilagaba. Eleinte
ugyan sokan elutasitjak a vilagi rockot, de miutan ez a
zenei stilus megszokotta, majd kellemessé valt sza-
mukra a ,keresztyén” rock hallgatasa révén, nagy
részuk a vilagi rockot is szivesen hallgatja mar.

Néhany gondolat a rockzenével parositott j0 céld
szovegekrdl. A rockzene rombol6 hatasa keresztyén, vagy
j6 céla szbveg esetén is megmarad. Teljesen mindegy
ugyanis, hogy a széveg mit mond, mert a zene az
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inkieléguilés nyelvén harsog. A rockot nem lehet tisztelet-
re méltova tenni. A rock nem akartiszteletremélté lenni.
Barmennyi valtozast is eszkdzdlnek rajta, a rock és rap
mindig az er8szak és a felel6tlen szex irdnyaba fog hazni.
A ritmus azt mondja, ,csinalj barmit, amit csak akarsz”.

A rocknak az agyra gyakorolt hatasa énmagaban is
elegend6 ok kellene hogy legyen ahhoz, hogy a keresz-
tyén ember visszautasitsa. Tiszta fejre, jozansagra van
szikség ahhoz, hogy akaratunkat és teljes életiinket az
Urnak folyamatosan és tudatosan alarendelhessiik. Ezért
figyelmeztet minket Isten Gjra meg Ujra, hogy jézanok,
éberek legyunk. A hivé ember életében nincs helye sem-
miféle tudatallapotot befolyasol6é gyakorlatnak, akar dro-
gok, akar New Age meditacié, akar rockzene altal
kinalkozik az.

A rockzene nyugtalan és hangos természete szemben
all azzal a békességgel és szelidséggel, amely a Szentlélek
gyumolcse, a hivében laké Szentlélek munkdjanak az
eredménye (G al5:22-23; IP t3:4). Isten arra is int min-
ket, hogy csendes életet folytassunk ( JThessz 4:11), és
csendesedjunk el, hogy az & hangjat meghallhassuk
(Zsolt 46:11; IKir 19:11-13)- Ezek az utalasok is
merében ellentétben allnak a rockzene hangos, er6sza-
kos természetével és hatasaval.

Baptista kozosségunkben immar masfél évszazados
gyakorlat az, hogy a gyulekezet énekel és imadkozik az
Ige olvasdsa és magyaréazata el6tt, hogy a jelenlevék le-
csendesedett lélekkel tudjak befogadni az életet ado
Igét. A modern stilusi éneklés, gyakran tapsolassal,
testmozgéassal kisérve, felzaklatja a testet, és ezaltal
megneheziti, vagy talan lehetetlenné is teszi, hogy a
résztvevék komolyan odafigyelhessenek Istenre és lelki
dolgokra. A rockzene hatasara a test és az érzések
kertilnek fokuszba, elcsendesedés helyett az ember fel-
dobddik, figyelme Isten helyett akaratlanul is 6nmaga
felé fordul. A hivé embernek kerulnie kell nemcsak a
zeneileg elfogadhatatlan, silany alkotasokat, de minda-
zokat a zenéket is, amelyek fokozzak a nyugtalansagot,
a feszlltséget, a testiséget stb., vagy amelyeknek lelki
Uzenete, hatasa valami modon ellentétben all az Igével.
Noha minden zenedarab, amelyben a hivé keresztyén
részt vesz az istentiszteleten, Isten izlésével kell hogy
egyezzék (IKor 10.3D, azaz j6 zenének kell lennie, az
egyébként jo zenemUlveknek is csak egy kis része alkal-
mas arra, hogy istentiszteleten hasznaljuk. Csak olyan
zenét szabad istentisztelet céljara hasznalni, amely az
igaz istentisztelethez mélto lelki hozzaallast tukrozi és
taplalja (alazat, imadat, kényorgés, halaadas stb.).

Oriasi és szent felel6sségik van tehat kézosségiink
lelkipasztorainak, gyulekezet- és zenei vezetdinek, hogy
tudasukat hiv6 itél6képességgel parositva segitsék eld a
gyulekezetek tiszta istentiszteletének kialakitasat, vagy
mar éppen a kézbentartasat. Sokszor a mai fiatalokat és
immar kodzépkorua feln6tteket elfog egy bizonytalan,
nyugtalanité, homalyosan kellemetlen érzés az egész
kérdéssel kapcsolatban, nem igazan tudnak allast foglalni
a rockzenével, vagy annak barmilyen szeliditett formaja-
val. Emiatt az egyhaz vezet6ire, a lelkipasztorokra és a
zenei vezet6kre annal nagyobb felel6sség harul, hogy a
gyulekezetekben hasznalandé zenét ne népszerUGségi
szavazatok alapjan valasszak meg, hanem lelkileg érett és
zeneileg jol képzett hivék segitségével.
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Isten igéjével fejezem be gondolataimat, amely az
elhangzottakra nézve is, de az olvaso6 életére és gondol-
kodasara nézve is mottéként alljon itt, s mindennapi
életiinkben:

Roma 12:1-2: , Az lsten irgalmara kérlek tehat titeket,
testvéreim, hogy okos istentiszteletként szanjatok oda
testeteket €16 és szent aldozatul, amely tetszik az Istennek;
és ne igazodjatok e vilaghoz, hanem valtozzatok meg
értelmetek megujulasaval, hogy megitélhessétek: mi az
Isten akarata, miaz, amijé, aminekitetszdés tokéletes/”

Felhasznalt irodalom:

Gy6riKornél: Liturgika, BTA jegyzet, 1997.

K6rossy Soltész Katalin, Dr.: A ,keresztény”
rockzene, JO HIiR” Iratmissziés Alapitvany.

Szent Biblia, Kalvin Kiad6, 1992-1998.

Enekelnek!

» Ujjongva énekelietek, hegyek/”
Ezsaias 49-13

Hegyek hofehér ragyogasban,
vagy tavaszvaron, disztelen,
az 6sikérést mostanaban
annyiszor elismételem,

s varakozva nézekfelétek.

M ilenne, hogyha hirtelen
mind énekelnikezdenétek/

Ti kedves budai hegyek,

s a Bakony, Borzsény Mecsek, Matra,
meg a Karpatok koszonija...

Az Alpok, Andok, Himalaja
ésminden hegye a vilagnak

ha drias, gyonyor( karban

egyszerre mindfelujjongnanak,

s hegyek kara hirdetné szerteszét
Isten szeretétét/

De lehet, hogy az antenna hianyzik..
Tiujjongtok és énekeltek,

de azta csodalatos éneket

csak szivtinkkellehet meghallani...
és ott hianyzik valami,

ott bent...

talan a csend/

S nem halljuk, hogy hallelujdtok
atzengiaz egész vilagot,

és betoltia végtelent...

s hogy krescetiddja hogyan halkulel,
ha a Golgota a valtsag titkaroél
hegyek karaban szé6l6t énekel,

mert ott hrdltértiinkjézus draga vére.

Isten Lelke, tanits meg minket
ballé szivvel, csendbenfigyelni
hegyek ujjongd énekére/

TurmezeiErzsébet
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STIEANELVEN/EK

Dr. Mészaros Kalman

Ebredési mozgalmak
a magyarorszagi baptistak torténetében

~Emlékezz az 6sid6kre, gondoljaz elmult nemzedé-
kek éveire/ Kérdezd atyadat, elbeszéli, véneidet, majd el-
motidjak "(5Mo6z 32:7).

Bevezetdmben néhany fogalmat szeretnék tisztazni,
elvi alapvetést végezni eléadasom érthetdségeéért.

Az el6adasra vonatkozé megtiszteld felkérést elfo-
gadtam, de annak cimét csak bizonyos fenntartassal, mi-
vel a magyarorszagi baptistak egész torténelme az ébre-
dés torténelme. J. G. Ottcken ama mondéasa: ,minden
baptista egy misszionarius”, ezt a felfogast igazolja, ha
mar egy Kicsit messze is értiink téle.

Missziétorténetiink eddigi szakaszat boncolgatva,
ma is azt vallom, hogy mindaddig, amig egyetlen hitre ju-
tott ember az egyhazunk tagja lesz, és az felébredés és
egyéni dontés altal valik azza, addig ezt a mozgalmat tar-
tésan permanensen kell hogy vallalja egyhazunk.

Sokszor okozott gondot, s6t konfliktust az a tény,
hogy az egyhazon bellli ébredési mozgalom sziikségsze-
rden szembeallitja az egyhazat, mint holt intézményt, a
benne fel-feltoré ébredési mozgalommal. Ez igaz lehet
egy népegyhazi képletben, de minden er6mmel kizdeni
szerelnék az ellen, hogy ez igy legyen - a struktdrajaban
egészen mas - baptista kézésségiinkben is.

Az lehetséges, hogy nem minden gyullekezet és lel-
kipasztor alkalmas egyforméan arra, hogy az ébredés esz-
koézévé valjon - vagy éppen alkalmatlanné is valhat de
ez semmit sem valtoztat azon a szikségszerliségen, hogy
a baptista hivé ember és kdézésségiunk egyben az ébredés
eszkoze legyen.

Az utdbbi évtizedekben tartézkodtunk az ,ébredés”
sz6 hasznalatatél, aminek tébb oka is van. Az egyik a sz6
rosszalld, becsmérl6 (pejorativ) politikai ize. A korabban
szuletetteket emlékeztette az 1918-as ellenforradalmi szer-
vezkedésekben résztvevd Ebredé Magyarok Egyestiletére,
akik fajvédd, antiszemita, irredenta eszméktél vezetve
szervezték és vezették a fehér terror szamos akcigjat. A
Tanacskoztarsasag megbuktatasan faradozva az 1918. ok-
toéber 31-e el6tti hatarok visszadllitasat a keresztyénnek al-
cazott fajvédelem a kiralysag intézményét ohajtotta meg-
védeni. Vezet6ink kozt volt Goémbos Gyula, Héjjas Ivan,
akik politikai tevékenységiiket ,Ebredék” cimszé alatt
egyre inkabb a Fajvédé Part és a Reviziés Liga keretében
folytattak. A kozdsségunkon beldli lelki ébredés mozgal-
mara bizonyos mértékben ez a sz6 deviansan, eltéréen
hangzik.

A masik ok bizonyara az, hogy a mozgalmak mindig
hordtak magukon be nem véltott reménységeket, j6 szan-
déku, nemes célokéit lobog6 szivl ugyvivék mellé felso-
rakoztak kalandorok, és valljuk meg, mi sokszor ezeken
keresztul lattuk els6sorban az tgyet. De nem itélhetjik
meg tavaszi viragzaskor az 6szi termést. Forrasban lév6
mustot, mert tiszta italt szeretnénk. De hogy legyen letisz-

tult. izletes italunk, elébb fel kell hogy forrjon, s a sopéi-
ét6l majd ezutan levalik, megtisztul. Varjuk meg!

A harmadik dolog, ami miatt idegenkedtiink a moz-
galom ilyetén valé megnevezésétél, az az, hogy nem egy-
forman fogjuk fel magat az ébredés tényét sem. Ugyanis,
ha tdmeges jelenségnek, ill. id6szaki jelenségnek és loka-
lizaltan el6fordulénak talaljuk az ébredést, akkor termé-
szetesen emlithet6 és elfogadhaté az, hogy torténelmink
egyes id8szakaban volt, és mas id6szakokban nem volt
ébredés.

A Békehirndk is csak a szazad elején hasznalja job-
bara ezt a megjel6lést. A Torokszentmikléson tortént éb-
redésrél 1905-ben a 14. oldalon Varga Sandorszamol be.
Ocsan 1912-ben a 15. oldal ad szamot réla. Pedig Dios-
gy6rben ugyanebben az évben tdmegeket baptizaltak, és
1913-ban is 30 hitvall6 vette fel a bibliai keresztséget Jé-
zus Krisztus példajara a Sajoban. Bar a vilaghaboru utani
ébredés csak ezek utan kezdddik.

Csakhogy az ébredés létszama mindig masodlagos,
az els6dleges az, hogy valaki felébredt. A misszi6 legtobb
helyen 1-1 lélek megtérésével kezd6dik, amire ezernyi
példa van a Biblidban és az egyhaztérténelemben. (J. G.
Oncken, Rottmayerék, Eilinczfeldék, szul6falumban az
édesanyam stb.) A komornyik a gazai aton, Lidia Filip-
piben, ami nem kisebb végsé eredményét nézve, mint a
jeruzsalemi eset.

Egyébként az ébredési misszi6 mint modszer, nem
is volt baptista sajatossag. A legrégibb baptista misszi6
Anglidban van, ahol eléggé elzark6zo6 gyulekezetekben
éltek. Annyira nem voltak evangéliumot hirdetd kozos-
ség, hogy bar az ajvilagba vandoroltak, magukkal vitték
hituket, s ott hatalmas egyhazza is fejl6détt a baptista
kdzOsség, de Eurodpa egyetlen allamaban sem misszidz-
tak 220 esztend6n keresztul (1612-1834). A szigetor-
szagban 1612 6ta van, s a kontinensen csak 150 éve
(Hamburg).

A misszibi kdzosség s ennélfogva az ébredés zaszlo-
viv@i is inkdbb a metodistak voltak. Ezek misszidi mod-
szereit fokozatosan vették at a baptistdk Nagy-Britannia-
ban. A hires satormisszié pedig kuléndsen az amerikaiak
hatalmas teriletén szétszort farmjain és azok lakoi kozott
terjedt el. A satorokban hirdetett ige jutott el a templom,
otthon és a gyulekezeti kdrnyezet nélkal é16 ipari munka-
sok tdmegei kozé. Ezek a tdmegek és helyszinek adtak
igazan az ébredés otthonat, amint erre 1981 6szén, a Bap-
tista Teol6giai Szeminarium 75. évforduléja Gnnepi el6-
adasaban dr. Ronald Gouldingtestvér, a ruschlikoni Bap-
tista Teoldgiai Szeminarium akkori elndke (dékanja) ra-
mutatott.

Hazankban a satormisszi6 nem honosodott meg, de
Németorszagban a két vilaghaboru kozott és részben még
ma is tdmegeket ér el. Kézponti Enekkamnk is szolgalt
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1980-ban és 1984-ben NSZK-beli kérutja alkalmaval a
llartin H6/nan missziotarsasag satraban. A hirek és ta-
pasztalatok most is tesznek bizonysagot ilyen ébredések-
rél. Példaul: Evangélikus Elet 1984. IlII. 15.

.Graham-kampany Angliadban” - ,BUly Grabam
amerikai evangélista kéthetes evangélizaciés kampanyt
tartott Angliaban. A bristoli kezd6 két szolgalat résztvevgit
56 ezerre becsulik, akik kézul négyezren léptek el6 sze-
meélyes valloméstételre. Graham hat angol varosban tar-
tott még evangélizaciét. London kimaradt Graham szolga-
latsorozatabol, mivel Londonban Luis Falait argentin
evangélista evangélizalt” (EPS)-S.

Az Ebredési Mozgalom korszakai

Azt, hogy miként jelent meg a Karpat-medencében a
baptista misszié, tobben tobbszér megprobaltak kifejteni.
Mi a titka annak az evangéliumhirdetésnek, hogy amikor
protestans templomok sorra megurilnek, az egyszerti pa-
rasztember, Kornya Mihaly \&A4-\9\7) prédikalasara pe-
dig 11 ezer ember lesz baptista, vagy hogy egy kulfoldrél
jov6, tolmaccsal is nehezen érthetd ember szavara ezrek
hallgatnak. A Szentlélek csodalatos munkaja ez.

Megallapitottuk a kezdetek torténetér6l egyrészt,
hogy ,a mult szazad protestantizmusanak bels6é kohézidja
meggyengult, igehirdetése meglresedett, az egyhaz veze-
téségének, a papoknak a néppel valé kapcsolata meg-
tort”. Masrészt - és ez tobb az el6bb vazolt negativumok
felfedésénél -, hogy a néplélek kegyességi gyakorlata a
puritan mozgalmaktol a paraszt ecclesioiakon at igényelte
a bibliaolvasasok, éneklések, imadkozasok alkalmait a
hazi istentiszteleteken. Hisszik, hogy Isten Lelke tette
bélccsé az els6 parasztapostolokat, hogy kuldetésiuk tu-
datdban maximalisan igyekeztek ezt az igényt kielégiteni,
s igy alakultak gombamaddra els6 gyulekezeteink, els@sor-
ban az Alféldén, s vele egyutt a févarosban és kérnyékén
is.

Meyer, Kornya, Toth Gttdré evangélistak elinditjak a
szervezett misszibmunkat, de a lelki éhség olyan elemi
erével 1ép fel, hogy képtelenek az evangélium hirdetése
utani igényeket kielégiteni. Megvalésul hazankban is a
nagy onckeni valloméas, amely szerint ,minden baptista
egy misszionarius”.
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A misszié gyors fejl6dését latva kuldik ki 1889-ben
Balogh Lajostés UdvamokiAndrastHamburgba teoldgiai
tanulmanyok végzésére. Es j6l szamitottak.

Ezek azutan atélik Ujra és QOjra a punkdsdi esemé-
nyeket. ,,Az Urpedig minden napon szaporitja tala a
gyllekezetei az tdvozulékkel' (ApCs 2:47). Azt is, hogy
6k lesznek a ma is nagyobbnak szamité gyllekezetek
megalapitéi: Nagyszalonta, Derecske, Berettyoujfalu,
Szada, Rakoscsaba, Békés, Hajdubdszérmény, Debrecen,
Pécs, Soltvadkert, Kiskunhalas, Kisk6ros, Dab, Budafok
stb.

2. A masodik hullam a szazadfordulon végezte alda-
sos munkajat a kdralményektdl fuggetlentl. Az egyhaz
vezetése kritikus krizisekhez ért. Elismertetés, dregek-fia-
talok ellentéte, nemzetiségi kérdés huilamverése stb. En-
nek ellenére tdmeges ébredést regisztralhatunk ebben a
monarchia altal iranyitott utolsé id6szakban. 1908-ban
volt az elsd Eurdpai Baptista Szévetség konferencidja Ber-
linben, ahol arrél adtak szamot az atyadk, hogy 10 év alatt
huszonnégyszeres, azaz 470-r6l 12.000-re emelkedett a
taglétszam, amihez foghatét a mai napig nem ismer Euré-
pa, sem a baptista, sem egyéb felekezetek torténelme. Ezt
a foldrész valamennyi baptista kiuldottsége elismerte.
1908-t6l pedig ujbél megharomszorozédott a létszam,
24.000-re. Ez a fellenduilés teszi sziikségessé - és lehet6vé

hogy 1895-ben megindul a Békehirndk c. lapunk (89
éve, legidésebb minden mai magyar egyhazi és politikai
lap kozott). Leforditjuk a német Glaubenstimme =. Hit
hangjai c. énekeskdnyvet a gyllekezetek hasznalatara,
karénekes konyvet készitenek az énekkarok részére, teo-
logiai tanfolyamokat rendeznek, Szeminariumot alapita-
nak 1906-ban missziomunkasok képzésére. S6t diakéniat
gyakorolnak, amikor gondoskodnak a kéz6sség egyedul
maradt Oregjeir6l, és Kiskérosén menhazat épitenek
1905-ben, s Hajdubdszérményben 1910-ben. 1914-tdl 6sz-
szeszedik a hadiarvékat, és 35 éven keresztul 60 f6t befo-
gadoé arvahazat mikodtetnek.

lgazoloédott Gjra, hogy az ébredés mindig az aktiv
missziomunkanak az eredménye. Olyan Kkeresztyénség,
amely nem misszional, az nem keresztyénség, és viszont,
az az ébredés, amely nem misszional (evangélizal), azt

1 Ekkor volt kdzésséglinkben az elsé olyan ébreaéem igazolja az evangélium Ura.

si id6, amikor a nagy 6regek, LajosJanos, Kordsilstvan,
Domjan Imre, Lisztes Mihaly stb. mellé felsorakoznak az
Uttoré parasztapostolok. Seres Samuel 1884-ben
(1858-1923), Soos Istvan, SzlcsImre, Varga Sandor, Pol-
garJanos, SzaboAndras, Szilagyi Gabor, Lorik Istvan és
Csopjak Attila is. Valamennyien érett férfikorban ill. éle-
tik delén dontottek és szantak oda életilket a misszio
ugyének. Munkajuk nyoman a nyolcvanas években tébb
szazra szaporodott kozOsségiink taglétszama az ébredés
gyumoélcseként.

Ugy kezdték, mint kolportérok, hatukon Gtipoggya-
szuk édes terhe a Biblidkkal. Réluk jegyzi fel a kréonikas,
hogy evangélistak lettek, Bibliak, Bibliakérok, Baptistak
c. munkajaban. Igen, 6k az aldott Igét, a Bibliat vitték,
ahol alkalom adédott, bibliakort vezettek, s az igét elfoga-
d6 megtérék - szolgalatuk &ltal - baptistak lettek. Vagyis
ébredést csak az evangélium okozhat, de a szivekhez va-
16 eljuttatashoz evangélistakra, misszibmunkasokra van
szUksége.

3. Az elsd vilaghabonit koévetd ébredéssel is nagyon
meg lehetink elégedve, amelynek elsé gyimodlcseit ha-
zank észak-keleti részén alakult gyllekezetek realizaltak.
A nagyvarsanyi Sz(cs testvérek munkaja (a Szovjetunid-
ban tértént megtérésiik langolé hite folytan) nemcsak
sz(Uk patriarkdjuk, hanem az egész Fels6-Tisza-vidékre Ki-
hatott. SallaiL&szl6 és Czine Ferenc a Szentlélek aldott
eszkozei, vezetésukkel (j tertlettel és tobb ezer megtéré-
vel gazdagodik kozdsségink. Innen kertlnek a teoldgiara
MészarosLajosés VassFerenclanglelki prédikatorok.

Ezzel parhuzamosan Noégrad kis falvaiban is kigyul a
hit mécsese. BarkocziFaivégzett teologus egy évtizedes
aldozatos és kuzdelmekkel teli munkassaga nyoman 8-10
kdzségben alakul gyllekezet, kézel 500 taggal, Galgaguta
kdzponttal.

Dunantulrol pedig a Bretzfivérek inditanak egészen
Uj médszenei missziomunkat az un. ,kocsi-misszig” altal
- a Pécsi Népmisszios Konyveshaz Fiokja égisze alatt. Ez
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a szabadegyhazi jellegl vallalkozas az Evangéliumi Vilag-
szbvetség tamogatasat élvezte, de mén baptista prédika-
tor vezette, a Tolna-Baranya-Somogy-Veszprém megyei
baptista széivanymissziot segitette.

A kor ébredési munkdjanak egy ujabb formaja ez a
Jtiszavirag"-életd mozgalom, kéar, hogy a satan is vitorlaja-
ba fogta a szelet.

Jol inditotta e korszak ébredési mozgalmat az az
egyhéazszervezeti esemény, hogy 1920. szeptember 2-an
Ujra egyesult a két (elismert és el nem ismert) szovetség
Magyarorszagi Baptista Gyulekezetek Szdvetsége néven.
Mi mas lehetett volna ez az esemény, mint hatalmas ébre-
dés. Raébredés arra, hogy rossz volt a vita, az ellenséges-
kedés, és mennyivel jobb a testvéri békesség.

Segitette a kifejlédést az a masik intézkedés, hogy
a misszibmunka eredményessége érdekében ifjusagi ke-
ruletek alakultak. Konferenciaztak. A budapestiek el6-
szor 1924-ben Tahiban, majd 1925-ben Visegradon. A
Leanyfalun 1928-ban toértént probalkozas utan 1929-ben
megvasaroltak a mai Tahi tabort, ahol Istvan kiraly Gn-
nepe alkalméaval augusztusban 4-5 napos orszagos kon-
ferenciat rendezhettek. A keruletekben Baja-Békevar,
Pirt6, Békés, debreceni Nagyerdd, Berettyéajfalu, Dios-
gydr és a tobbi helyeken végzett evangélizacié eredmé-
nyeként egy éviized alatt Gjra megduplazédott a korab-
ban teriletvesztés altal 7.000-re csdokkent taglétsza-
munk.

Még irigyeink is akadtak 1935-ben. ,Isten mdve nap-
jainkban" c. konyvében MarkusMihaly nyiregyhazi meto-
dista prédikator biralja a nyiregyhazi baptistak ébredési
mozgalmat, s azt allitja, hogy az els6sorban magyar nem-
zeti jellegl volt, és kihagyta a nemzetiségieket, itt a szlo-
vakokat (1946-ban kitelepult hiveivel Léva mellé). Mivel
6k ezt nem igy tették, nyertek is néhany szaz megtérét a
varosban. - Annyi azonban tanulsagul szolgalhat, hogy
egyidejlileg nem lehet valakit lenézni és Ggy evangélizal-
ni, sem rivalizalva evangélizalni.

Az ébredés munkajat mindenitt evangélizalas elézte
meg. A Szentlélek altal felkent evangélistat mindig jol se-
gitette az irodalom. A Kurtnek ez volt a profilja. A trakta-
tusok, Olvasd!, Hajnalcsillag erre készitette el6 az Ige
hallgatoit. Ezekre kinyomtattdk az evangélizalas alkalmai-
nak idépontjat. Dr. Somogyilmre melleit is dolgozott egy
néhany csoport a Nap utcai gyulekezetben. Bako Lajos
asztalos erre aldozta keresete j6 részét. Kmetty Ottd, a
Serajinfidk, Tan Nandors j6 magam is hordoztam az ut-
cakon hazrél-hazra a meghivokat, és soha sem ered-
ménytelendl.

Egyik-masik csoport alkalmi (Gzemi) csaladi isten-
tiszteleteket szervezett (a kébanyai téglagyarban édes-
apam, Mészaros Kalman, énekkarral kijott, evangélizalt),
és a baptista csaladok mellé masok is csatlakoztak a mun-
kasok kozul. Az ébredés a Szentlélek munkaja, de ne-
kink is dolgozni kell benne.

4. A negyedik hullam a Il. vilaghabora idejé
utan bontakozott ki. Err6l az id6szakréol annak ellenére,
hogy idében kozelebb van hozzank, mégis oly keveset
tudunk. A kils6é nyomorusag mindig 6sszekovacsol, mint
az els6 gyulekezeteket is. A habor( borzalmai, a vesztesé-
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geink jobban egymas felé és az Urra iranyitottak tekinte-
tinket.

Kezdtik igazan értékelni a kdozosségei és a békessé-
get. Tahiban, 1943. augusztusban Mészaros Sandor ifjusa-
gi evangélizaciojara 105 fiatal tett fogadalmai az L'r Jézus-
ban nyert hitérél, akik csoportokban imadkoztak. Egy kis
fazet 6rzi neviket, sajatkez( alairasukkal, mely Mészaros
Sandor hagyatékaval egyitt nalam van.

Ervényre jutnak Gjra a téli missziés alkalmak, amikor
erre alkalmas gytilekezeti avatottak, kb. szazan (A/adics
Mihaly, AndréLajos, BankoricsJanos. Csérarilstran. Ko-
racsJanosstb.) jarjak a falvakat. (KérosiBélaéneke .A lé-
li fak = szivek", azaz a téli misszibomunkasok. Veluk men-
ve énekelték lelkesen a fiatalok:

,Es jojjon esé vagy hovihar,
Szélvész, orkan vagy fagy,
Mi Krisztus Urunkkal janmk,
Ki minket el nem hagy..."

A felszabadulas utani évek nagy missziéos mozgalmat
igy jellemezte dr. Somogyi Imre: 1946. az ébredés éve,
1947 a bemeritések éve, és 1948 a (75 éves) jubileum éve,
amit a Sportcsarnokban rendeztiink. Emléklapok 1-H.

1948-ban volt Tahiban a legnagyobb lélekszamu ta-
bor (5.000 ember) egyllt 4-5 napon at. 1000 tagu ének-
kart vezényelt HéthalmiPath Karoly; és 100 tagu fa-
vészenekart iranyitott Téth Gabor testvér. Az élmény és
az ébredési munka eredménye is aldott volt.

Egy magyar anyanyelv(, de nem magyar allampol-
garsagu szemlélg igy irt ezekrél a napokrol:

»~S0ha nem latott éhséget tapasztaltam Isten igéje irant.
Ejfélig tartonak az dsszejovetelek, s akik el6z6 nap még el-
lenségesen viselkedtek, masnapra sirva megtértek".

Sajnos az ébredés mint mozgalom vagy kampany
ezzel véget is ért. Tahi bezart. Csak a személyi kultusz le-
téinése utan, 1958-ban kezdték rendije tenni a tabor le-
rombolt éplleteit a rakoshegyi ifjusag kezdeményezésé-
vel. Azéta felépuilt és helyreallt Tahi. Mondhatom, hogy
egyre inkabb szolgalja az ébredési azaltal is, hogy helyet
ad a Gyulekezeti Munkasképz6 hallgatoinak a felkészi-
lésre. Két honapon keresztil ifjaink és gyulekezeti tagja-
ink testi-lelki felidilésére és az evangélium hirdetésére
szolgal.

5. Az utébbi negyedszazad a mérlegen.

Torténelmi tavlatok feltérképezéséhez tér és id6
kell. Az utobbi 25 év pedig elég kdzel van ahhoz, hogy
legtébblnknek sajat élménye legyen. Ezekre épitve nagy-
ra értékelem azokat a kezdeményezéseket, amiket az éb-
redés érdekében a még kozéttink él6k munkaltak Bala-
tonféldvaron és Tahiban az ¢tvenes években a bibliakori
vezet6knek rendezett tanfolyamokon Békeji Pal, Cserep-
kaJanos, Gerd Sandor, Herjeczki Andras, Kalk6JbzseJ.
Koracs Géza, NagyJozsef, Szebeni Olivér ébreszt6 el6-
adasait, amik engem a szegedi baptista didakok kozt vég-
zen szolgalatban er@sitenek, s ott is viragozé gyulekezet
&mkult. Alkalmanként ram is biztak el6adésokat.

Szolhathank az ebben az id6ben lezajlott szabolcsi
ébredésrél, aminek aldott gyimodlcsei voltak, s csak saj-
naljuk, hogy a torténelmi helyzetek lefékezték és nem ha-
ton ki egész kozdsséglnkre.
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Ez id6ében is, mint mindig, akadtak devianciak,
Faggyas-féle torz kindvések, amit ma mar elfeledink, de
akkor az ébredés munkajat leterhelte. Kovacs Imre egy-
hazelnok pietistaellenes sziwel-lélekkel, szoval és irassal

végzett szolgalataval igyekezett helyreallitani ill. menteni
a menthet6t. (Békehimdk 1962. IX. 15/3) ,A baptistak és
a pietizmus".

Tizenot évvel ezel6tt a lelkipasztori értekezleten
.HUsz év missziés mérlege” c. el6éadasdban Szebeni Oli-
vér tébbek kozott azt irta: ,A jelentkezé koézoény és er-
nyedtség ellen egyesek 'lelki' megoldasokat kerestek. Hit-
tek abban, hogy a nagyszabasu evangélizaciék alkalma-
zasa nyoman széles korii ébredés jon létre, és ezzel egy-
szeriben megolddédik minden. - Mindez elvileg igaz lehet,
de nem igy volt az akkori gyakorlatban. - A misztikanak
val6sagos reneszanszat élték at gyulekezeteink. Amikor
ez nem segitett, nagy tomegek ébredésérdl eltulzott ada-
tokrol értesultiink. Heves teoldgiai vitak keletkeztek, és
er6szakos purifikatorok alltak a dobogéra. A turelmetlen
biralgatok nem ellenérizheté tényez6ket hoztak fel. (PI.
-Nem eléggé buzgé hiv6” valamelyik szolgatarsunk, azért
apadt nala a gyulekezet taglétszama. Csak azért vannak
anyagi nehézségei, mert nem bizza ra magat a vezetetés-
re...” A purifikatorokrél azonban hamarosan kiderilt,
hogy maguk sem kuldnbek a ,Deakné vasznanal”. Nagy-
hangl bejelentéseik nem alljak a kritikat, és sokkal in-
kdbb gondolnak énmagukra, mint a koézdsségre. Els6k
kozott jarnak autéval, megépitik hazaikat.

Ezeket a zsakutcakat kibirta ugyan a kodzdsséglunk,
de tanitson a torténelem. Okos ember a més karan tanul...
Nem feltétlen szikségszerUl, hogy ugyanazok a hibak Ujra
el6forduljanak. Csinaljuk egyutt, csinaljuk jobban azt,
amit ma lehet!

Il. Mai tanitas a holnap érdekében

Az el6adéasra tortént hivatalos felkérés ama tanacséat
szivemben forgattam: ,A multunkra visszatekint§ el6adas-
tél a maban végzett misszid 0sztonzését varjuk”.

Ma is, mint mindig, lelki ébredést az evangélium hir-
detése és az evangéliumi élet altal nyerhetiink. S az a
tény, hogy évek ota e témarél tanacskozunk, szinte
nylzsgiink, mar jo jel, mert szeretnénk e munkara alkal-
masaknak lenni. Ezért beszélgettiink hany éven keresztil
mint f6témarol a lelkipasztori értekezleten az evangéliza-
cié alapjair6l, az evangélizacié gyakorlati kérdéseirdl, és
ime most annak a multban rejlé gydkereir6l, mert akarjuk
az evangélium altal keltett ébredést egész kozdsségunk-
ben. A ,hogyanra” keressuk a valaszt kézésen.

Tomka Ferenc romai katolikus professzor ,Az
evangélizacié” c. konyvébdl idézek: ,Az evangélium hir-
detése az egyhaz szamara nem fakultativ feladat... nem
valaszthat, hogy 6hajtja-e végezni vagy sem. Az Ur Jézus
bizta ra ezt a kuldetést, és 6 azt akarja, hogy az emberek
higgyenek és iidvozuljenek. A kérdés csupan az, hogy
hogyan lehet a mai kdrben, a mai emberek él6n tanUsa-
got tenni az evangéliumrél; hogy milyen médszereket ko-
vessunk az evangélium hirdetésében, hogy az emberek
kénnyebben befogadhassak azt!” (Evangeli Nutiandi 4.5.
pont)

Megnyugvassal vallom, kozoésségink vezetdi jol
dontottek akkor, amikor aldozatok véllalasaval és faradsa-
gos munkaval létrehoztdk és fenntartjak a Gyulekezeti
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Munkéasképz6 Tanfolyamot és az Egyhazzenei Tanfolya-
mot, amelynek évenként tébb szaz hallgatéja készul az
evangélium tovabbadasara.

Csak tidv6z6Ini tudom és imadkozom érte, hogy az
ifijisagi konferenciak elérjék kitizott céljukat. Megmarad-
janak, s6t erdsddjenek és alkalmasak legyenek a szolga-
latra, az evangélium megélésére ifjaink. Az evangélizacio
els6 lépése és legfontosabb eszkéze nem a sz6, hanem az
élet (Tomka F.). Ezt munkaljuk gyulekezeteinkben rende-
zett evangélizacios napok, ill. hetek alkalmaval.

Koévetendd példa az ugyért az is, amit némely er6-
sebb gyulekezet vallal a gyengébb korzetek felerGsitésé-
re, és a szolgalat ellatasaén. Wesselényi utcai, torokszent-
miklési, budai, székesfehérvari, pécsi, dunantali szérva-
nyok stb.

Halas vagyok azért is, hogy dr. Billy Graham
evangélizalhatott nalunk. Azt gondolom, a hallott ige mel-
lett legalabb annyi aldasa van annak, hogy tanitott ben-
nunket egyszerlen, a nép nyelvén evangélizalni. Nem
utolsé sorban arra is, hogy a mi feladatunkat helyettiink
nem végzi el senki, hanem magunknak kell felkészilni
erre a magasztos, szent hivatasra.

Ennek kapcsan jutunk el egy nagyon korszerii kér-
déshez, az ébredés és okumenizmus kapcsolatahoz is. -
A Graham-evangélizalas felekezetkozi, vagyis egyidejlleg
okumenikus és evangéliumi is. Az 6 kilénds fordulata,
amirél manapsag annyit irnak és beszélnek kulénb6z6
elGitélettel, gyakorlatilag az a valtozas, hogy az ,evangeli-
cal" evangéliumi nézetét 6kumenizalja. Kilonben ez ta-
pasztalhaté a német evangéliumi mozgalmakon beldl is.
Vallaljak a tarsadalmi jészolgalatot és ugyanakkor az éb-
redés szolgalatat is, tagadva a régebbi antagonizmust.

Es amikor részt vesziink a veszélyeztetett ifjisag és
az iszakosmentd szolgalatban, vallalva a rank es6 részt a
tarsadalmi feladatokbdl is, az evangélium tanitasaibdl me-
ritve, egylitt végezziuk az ébredés lehet6ségének kibonta-
kozasat.

Visszatérek még a folyamatos ébredés gondolata-
hoz, amivel kezdtem el6adasomat. Nem én vagyok ennek
a feltalaldja, hanem egy kis flzet, amit az Evangéliumi
Iratmisszio forgalmaz kodzottink Normann P. Gnibb-tol
Jfolyamatos ébredés” cimen, ebbdl azt olvashatjuk: ,Meg
kell tanulnunk allanddéan kézdésségben jarni Istennel és
egymassal. Otthon héazastarsunkkal, gyermekeinkkel,
gyulekezetben, munkahelyinkon... stb. igy terjed az éb-
redés az emberekkel valé érintkezés kozben,... a hétkoz-
napok poros Gtjain...” (31. old.)

»AKinek vanflle, hallja, mit mond a Lélek a gyti/e-
kezeteknek./"(Jel 2:11)
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Dr. Lehoczky Dezs6

Tallbzas egyhaztorteneti irasokban
A torténetiras hldsége, pontossaga
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A torténelem folyamatossagaban vannak
kiemelked6 események, melyek egy
korszak lezarasat, Gjnak a kezdetét jelentik,
/ m  tehat id6pontjuk hatarkéként kiemelkedik.

/ Az egyhaztérténelemben nem els6sorban az
idépontok a fontosak, de bizonyos események szorosan
kapcsolédnak bizonyos helyhez, korhoz, nagy torténelmi
valtozashoz. Elvarhat6, hogy a térténelmi mérféldkovet,
sorsforduldt jelentd események id6pontja és helye pon-
tosan szerepeljen az egyhaztoérténeti tanulmanyokban. A
torténelmi-, egyhaztorténelmi irasokat mindenkor nagy
érdekl6déssel olvasom, de nincs szandékomban egy-
haztérténeti kritikat irni, ezért magyarazatul leirom az
ezen irashoz vezet6 el6zményeket.

A 1l. vilAghabora utani szervez6dés soran Dr.
Haraszti Sandor lelkipasztorsaga idején az Ujpesti Bap-
tista Gyllekezetben felndévekvd gyermekek rendszeres és
egységes hitoktatasa jol szervezetten kezdddott. A
gyulekezethez tartozé szilék (Ujpesten, Rakospalotan,
Bp. V. és XIlll. kerulet iskolaiba jaré) gyermekeinek hit-
tandrgja négy korcsoportban a gytlekezeti haz helyiségei-
ben tortént hetenként egy alkalommal.

A hitoktatas-szervezésben és az oktatdsban 1947
szeptembert8l 1949 judliusig, két tanévben vettem részt. Ez
természetesen az egyetemi tanulmanyok mellett tortént
(1947- Pazmany Péter Tudomanyegyetem Orvostu-
domanyi Karan voltam hallgat6). A két nagyobb csoport
oktatasat végeztem.

A kozépiskola fels6 négy osztalydban az oktatas
egyik targya volt az egyhaztorténelem. Ennek keretében
szerepelt az anabaptistak, tovabba az europai baptizmus
és kulonds hangsullyal a legujabb kori magyarorszagi
baptista misszi6 torténete. El6késziletként sok (lehetéleg
minden) elérhetd irast attanulmanyozva, el6adasokat
(k6ztak Dr. Somogyi Imrének a Nap utcai kapolna kister-
mében 1947 telén tartott egyhaztorténeti el6adas-soroza-
tat) meghallgatva készitettem oktatasi jegyzetemet, melyet
folyamatosan kiegészitve, up to date adatai maig is jol
hasznalhaték. Tébbek kozott ez az el6zmény tartotta
ébren egyhaztorténeti érdekl6désemet és magyarazza kri-
tikus szemléletemet.

* * %

E bevezetés utan felidézek egy nevezetes baptista
egyhaztorténeti eseményt és ennek megjelenitését az egy-
haztorténeti irasokban. ime az esemény:

A magyarorszagi baptistak két arnyalatanak - a
Szabad Baptista Szévetség és az Elismert Baptista Szdvet-
ség, vagy ahogy nem hivatalosan nevezték egymaéast: az
»el nem ismert” és az ,elismert" baptistak - egyestlésére
az 1920. szeptember 1-3-an Budapesten tartott orszagos
konferencian kerult sor.

A Békehirndk hiradasa szerint (1920, 26: 147-149):
.Szeptember 1-s6 napjan a volt szovetségek bizottsagai

délel6tt kulon-kulon tanacskoztak a Wesselényi-, illetre a
Kistemplom utcai kis termekben, délutan pedig egyditte-
sen a Jozsef utcai kapolnaban, ahol 6rom és a
szeretetnek megnyilvanuldsa kézt kimondtak az
egyestlést. Ekkor balaado imara emelkedtek, és tobben
buzgdn rebegtek imat, mely alatt édes érzet toltotte el a
jelenlevék szivét. Mindenben egyek vagyunk. Egy az Ur,
egy a bit, egy a keresztség. Egy az Isten és mindeneknek
Atyjuk, ki mindenekfelett vagyon és mindenek altal és
tibentietek mindetiitekben

Szeptember 2-ik napjan a Nap utcai kapol-
naban jottek 0ssze az orszadg minden részébdl érkezett
kuldottek... Titkos szavazassal elnokké Udvarnoki
Andras; masodelntokké pedig Csopjak Attila testvér
valasztatott meg.” E napon megtortént a kialénboz6é
szakbizottsagok megvalasztasa is.

A baptistak két arnyalat kozti szakadasa 1893-94-
ben kezd6dott, és szamos alkalommal sikertelen
egyesulési probalkozas utan 26 év elteltével végre
egységbe tomorilve megalakult a Magyarorszagi Baptista
Gyulekezetek SzoOvetsége. Ez emlékezetes torténelmi
Unnepi esemény volt a trianoni békeszerz6désben meg-
csonkitott Magyarorszag tertiletén megmarado, 24.000
feletti taglétszamrol 8.000-re csdkkent baptista kdzosség
torténetében.

Az egyesulési konferencian résztvev6k még
évtizedek mulva is meghatédottsag hangjan emlékeztek e
nagy eseményre.

Elvarhat6 tehat, hogy az egyhaztorténetet irok pon-
tosan idézzék ezen esemény helyét és id6pontjat. E szem-
pontokra gondolva, reményem szerint hasznos tanulsag
céljabdl, szeretném a figyelmet rairanyitani sajnalatos
elirasokra, melyek nem uilajdonithatok nyomdai tévedés-
nek. ime a hivatkozasok az egyesulés idejére és helyére:

Egy gyulekezettorténeti //-¢,»nyomtatasra el6készitett,
bekotott kéziratdban olvastam, hogy ,,az egyesiulés 1920
tavaszan volt." Ez esetben még javithat6 ez az adat. De a
laza id6pont megjelolés emlékeztetett a tévedés forrasara,
s ez inditott arra, hogy feljegyzéseimbdl felsoroljak
néhany hasonlé téves adatkozlést.

Emléklapok a Magyarorszagi Baptista Egyhaz 125 éves
jubileum arél MBE, Budapest, 1972. 26. old. Az egység
korszaka (1920-1945) c. alfejezetben olvashaté: ,Az 1920
tavaszan 0sszegydlt egyesulési konferencia hangulatat a
blinbanat és a reménység jellemezte. A konferencia hataroza-
tilag mondta ki az egyesulés utdn a Magyarorszagi Bap-
tista Gyllekezetek Szévetségének megalakulasat.”

Mult, jelen, jov6, Baptista naptar, 1995, Budapest,
81. old.: Missziétorténeti évfordulok 1995 c. fel-
sorolas kozli: 75 éve, ,,1920. augusztus elsején volt az
egyesulési konferencia, az elismert és az el nem ismert
szOvetség egyesulése”.
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Ugyan e kotet 22-27. oldalain olvashatjuk Bauer
Jézsefbonyhadi prédikator Elizeus elhivasa cim( igehir-
detését, melyhez magyaréazat: ....a baptistak ’egyesult’
konferenciajanak el6estéjén, 1920. szeptember 2-
a n (Pontos id6pontja: szeptember masodikan ,a délel6t-
ti tanacskoznianyt Bauer Janosi!) épuletes el6adasa el6zte
meg."). Ezutan kodvetkézén a szbvetség tisztségviseldinek
megvalasztasa.

KimerA. Bertalan: Baptista Kronika, 1ll. kiadas,
Baltha J. Kényvnyomdaja, Mez6berény, 1935. 187.
oldalan ez olvashat6: ,,A magyarorszagi két arnyalata .
m. elismert és el nem ismert baptista gyllekezetek
kikuldottei 1920 szeptember 23-24-én Budapesten, a
VI, Kistemplom u. 12. sz. alatti imahazban gyUlésre
jottek Ossze, és ennek gyumdlcse lett a Magyarorszagi
Baptista Gyulekezetek Szbvetsége. “

Emlékkdnyv a Baptista Teoldgiai Szeminarium
alapitasanak 75. évforduléjara, MBE, Budapest, 1981. 18.
old.: ,Ujrakezdés, egyesiilt eréver c. alfejezetben: ,A
haboru befejezése utan, a magyarorszagi baptistak
torténetében doénté Iépést jelent a két szdvetség
egyesulése. 1920. szeptember 20-an, Budapesten, a
Nap utcai gylulekezetben, mindkét régebbi arnyalat
vezetfinek kozrem(kodésével kimondtak az egyesulést.”
(Ezen helytelen idéponthoz tartoz6 irodalmi hivatkozas-
ban, a Békehimdkben természetesen a hely és idémeg-
jelolés helyesen szerepel.)

Krisztusértjarvan kovetségben; tanulmanyok a Ma-
gyar Baptista misszi6 150 éves torténetér6l c. kényv 131.
oldalan az esemény szinhelyeként a Budapest Nap utcai
imahdaz szerepel, és az idépontja 1920. szeptember 2.

Az egyesulés eseményeir6l a Békehirnok idézett
hiradasaban pontos, félreérthetetlen tajékoztatas szerepel,
eszerint: A magyarorszagi baptistak két arnyalata-
nak —a Szabad Baptista Szdvetség és az Elismert
Baptista Szovetség — hivatalos, Unnepélyes
egyesulése 1920. szeptember 1-jén délutan
Budapesten aJdézsef utcai Baptista Gyllekezet
imabdzaban tortént.

A targyaladsok és az egyesulés Unnepélyes kihirde-
tésének szinhelyétul valasztott gyulekezeti bazak
kijelolése nem véletlenszerii volt. El6zetes egyeztetés
eredményeként jelképeket is képviseltek. Az egy-
haztorténetben természetesen az egyesulés tényének van
dént6 jelentdésége. De az eseményekben résztvevék
szamara jelentésége volt az esemény idejének és szin-
helyének is.

Az irodalmi idézések alapfeltétele, hogy a szerz6
altal ellen6rzott eredeti kézlemény adataira szabad
hivatkozni. Amennyiben egy tudomanyos igényd folyoi-
ratban ez nem igy torténik, és kidertl, a szerz6 tébbet
nem palyazhat kozléskéréssel az illetékes folyoirathoz. A
két baptista szovetség egyesulésérdl ir6 szerz6k felte-
hetéen nem nézték meg az eredeti beszamolét, s a kulén-
b6z6 id6pontokat ellen6rzés nélkll verték at egymastol.
Az egyesillés nagyon jelentés esemény volt a magyaror-
szagi baptista misszio torténetében, ezért is felning, hogy
id6pontja mégis ilyen megbizhatatlanul (hatféle id6pont)
szerepel a torténeti irdsokban. Melyiket valassza a
tdjékoztatasra vard olvasd? Elmarasztalhatok az utdédok
azért is, mert egyik hivatkozasban sem szerepel a
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Budapest Jozsef utcai Baptista Gyllekezet az egyesulés
helyeként.

Felvet6dik a kérdés, hogy egyhaztdrténet-irasokban,
egy-egy gyulekezet kisebb jelentdségli eseményeit megje-
lenité évszamok, esetleg egyéb adatok is ennyire hitele-
sek? A hlség a torténetirasban is alapkdvetelmény. Az
el6dok iranti tiszteletinket fejezzik ki azzal, ha pontosan
jeléljuk a szamukra oly fontos és jelent8s egyhaztorténeti
esemény helyét és idejét.

Hiszek

Hiszesz-e még a régi hitbeti,

Szent-€ el6tted még a mult?

Vagy amiegykoréltszivedben

Mar mind elkorhadt, megfakult?

A biszke dal, ha Gjra zendl,
Megdobogtatja-€ szived?

-Erzem, a kénny hogyperg szemembiil,
Hiszek.

Hiszesz-e az emberiségben,

Hogy van nagy hivatasa még?

S mitkinem tnttsok ezer-éven
Kivivja egy U j nemzedék?

Kim Ula szolgasag, a vakhit,
Bilincsettornek a nemzetek?

- Erzem, szememboélvillam csap ki,
Hiszek.

Mondd, hiszesz-e af6ld i /éthen,
Hogy mélt6 kiizdelemre még?

Hogy nem bolygunk 6rok sotétben,
Sjésagos a hatalmas ég?

Hogy a nagy mindenséggelszemben
Nem kellfeladnunk a hitet?

- Sugarragyog kdnnyes szememben.
Hiszek.

Palagyi Lajos

Prae-existentia

Istengondol 6roktéifogva téged,
elméjébeti léted mintszikla all.

M iehhez mérve habfodomyiélted?
és mitvaltoztat rajtad a halal?

Weobres Sandor

Imadsag

Adj, Istenem, bilcsesseget,
vagyaimnak csendességet,
illedelmes dregséget

s konny véget, kdnnydi léget.

Aprily Lajos
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Jriedensfilange

MiEdjrift brr Aaptiflfitterafinofn in SAMtyM&tniML

Hirek a gylulekezetekbdl (Folytatas)

Konferencia Budapesten

A még mindig tombolé habord az élet minden
tertletén rendkivili helyzeteket teremt. Sokéves szoka-
sokat, rendet kell megvaltoztatni... Missziés munkankban
is valtozasokat, rendkivili helyzetet hozott a habord. Sok
munkasunk a fronton van, egy sor gyulekezet elarvult,
gyulekezeti tertletink egy része harci teriletté lett;
kapolnadinkban, ¢sszejoveteli helyeinken a férfi oldal
majdnem Ures. Isten gyermekeinek bensdiben is valtozast
hozott a habord; misszibmunkasainknak ennek az Uj
helyzetnek kell megfelelnitk.

A Budapesten oktober 17-19-én tartott konferencia
is a rendkivuli dolgok kozé tartozik. Eredetileg orszagos
bizottsagi Ulés lett volna, de bizottsagunkra is ked-
vez6tlendl hatott a habom, és oly fontos dolgokat kellett
megtargyalnunk, melyekhez a gyulekezetek
képvisel6inek megjelenését is kértuk. Az utazasi
nehézségek ellenére sok - kb. 60 - testvér jott el. Mivel
sok vendéget Budapesten ellatni most lehetetlenség, a
szlikséges élelmet a testvérek hoztak magukkal és kdzos
étkezésen fogyasztottuk el. E helyen mondunk
kdszonetét, hogy a testvérek oly gazdagon hoztak élel-
met, hogy felesleg is maradt bel6le... A konferenciai
kiadasok fedezésére adott pénzadoméanyokért is
kdszonetét mondunk.

Meyer testvér a konferencian ati tapasztalatairol
szamolt be. - A Friedensklange olvaséi mar tudjak,
hogy Meyer testvér az orszag gyulekezeteit szandéko-
zott meglatogatni. - Testvérink beszamoléja arrdl
tanudskodott, hogy tapasztalatai nem nagyon kedvez6ek.
Vidéki testvéreink némely dolgot tal kbnnyen vesznek;
a gyulekezetbe jutads kapujat tal szélesre tartak; félg,
hogy az utébbi években sokakat kell§ Gdvbizonyosséag
nélkdl vettek fel a gyulekezetekben. Mindnyajan érez-
zUk, hogy ezen valtoztatni kell. Eléljaroknak,
vezet6knek éber szem kell, hogy csak valdban
megtérteket vegyenek fel a gyulekezetekbe. Misszionk
megszervezése volt megbeszélésink legf6bb targya.
Kivulrél, belalré6l tamadt nagy karok gatoljak
munkankat. Alapos megbeszélés utan hataroztuk el a
misszionk szamara mindenképpen fontos kézponti
kasszank Ujra bevezetését. Gyllekezeteink 6sszes
pénzének e kasszaba kell befolynia; ebbél kapja zsold-
jat minden munkasunk. Ha ennek bevezetésére bibliai

utasitasunk nincs is, az apostoli gyakorlathoz kézelebb
keridlink: Az apostolok cselekedetei 2:44-45. - Javairol
senki sem mondta: ez az enyém. Gyulekezeteinkben is
igy legyen, egy gyulekezet se gondoljon csupan
6nmagara, hanem az .Egy mindenkiért, mindenki
egyért!" elv érvényesuljon! Meyer testvérrel sokat gon-
dolkoztunk ezen, beszéltink réla, imadkoztunk érte, s
hisszik, hogy a kdzponti kassza Ujraélesztése nagy
aldasunkra lesz. Lehet, hogy némelyeknek ez a gondo-
lat Gjszerd; némely gyllekezet vagy allomas talan nem
egykdnnyen baratkozik meg vele, de kérjuk a testvérek
egyetértését, és alljanak 6rommel mellé. Egész misszi-
onkra valo tekintettel.

Konferenciankon megkiséreltik katonamissziénkat
szemrevételezni. Gyulekezeteinkkel ezGton ko&zoljuk,
hogy ebben az évben 6834 iraskildeményt kaldtink a
frontra. Tudjuk, és sok levél meger6@siti, hogy a prédikalt
igét nélkilo6zd testvéreinknek nagy szolgalatot teszink
ezzel. J6 alkalmat teremt a bajtarsak kozotti misszidzasra.
Sajnéaljuk viszont, hogy 532 koronas hianyunk van emiatt.
A munkat ennek ellenére 6rommel akarjuk folytatni,
remélve, hogy gyulekezeteink testvérisége misszionk
ezen agazatat is tamogatja, és koézponti kasszank ezt a
munkat is aldasosan szolgalja.

Gyulekezeteinket ezen a télen Meyer, Zdréhal, Peter
testvéreknek és nekem kell szorgalmasan latogatni.
Amikor az olvasék a Friedensklangenek ezt a szamat
kézhez kapjak, mar tébb helyen voltak 6sszejoveteleink.
Kérjuk a testvéreket, hogy utazasainknak szenteljenek
figyelmet, és f6leg imadsagaikban gondoljanak rank. A
misszidés utazasok nagy7eréfeszitést igényelnek, fokozot-
tan érvényes ez a 75. évében levé Meyer testvériinkre.
Ennek ellenére, ha ereje engedi, kész szolgalni a
gyllekezeteket.

Az Ur adjon kegyelmet, hogy munkank el6re halad-
jon, hogy karosodasunkbol kigyogyuljunk! E konferencia
legyen aldasul a résztvevék és az orszag szamara!

R. S

1916. december

A harangtoronybdl

Hallod-e a karacsonyi harangok tiszta csengését?
(Enekszoveg)
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Hogyan is hallhatnad? - amikor athangoltak
azokat... Nem imara szolit6 hangot hallatnak most...
Agyukka véltozva ellenségeink rettentésére szélnak...

De jojjetek csak tornyomba, valodi karacsonyi
békességet hirdet6 harangok vannak nalam, melyeket
agyudoérgés sem nyom el, és minden nép boldogsagara
vannak...

A zsid6khoz szo6lt el6szor... Nem fogadtak el... Nem
lettek az Ur Jézus népe... Vérének ereje altal az & népévé
kell lenni ahhoz, hogy boldogitani, menteni tudjon...
Varos, falu mennyire masképp nézne ki, ha ezt az
6romhirt az emberek elfogadnak: A gabonat bakancsok
nem taposnak; a burgonyat és kukoricat nem hordanak
el; nem lopnak el a baromfit; a gyimolcsot és sz616t txilaj-
donosa fogyasztana, vagy adna el; hamis mércével nem
mérnének; hamisitott élelmet - uzsora aron - nem arusi-
tananak; lenne cukor, ha a borpancsolék binuktél
megszabadulnanak; zsebtolvajok, hamis birok zsebedbdl
a pénzt nem lopnak ki. Gyermeked artatlan lelkének
beszennyezésétdl sem kellene félned, mert karomkodast
az utcakon nem hallananak, gonosz indulatra serkentét
nem latnanak... Lehetne folytatni.

Kaszarnyak élete, korhazak vezetése és a rendeletek
is masképp festenének, ha bdntél mentett urak
vezetnének. A diplomécia bonyolult ,gordiuszi csomé”-jat
nem a vilaghédboru kardjaval vagnék ketté... De hol az a
nép, mely menteni hagyja magat? —Szétszortan él a
foldon. Ha az Ur Jézus dsszegyljtené, egy kiralysagra
valot bizonyara kitenne. Hiv6é kiraly, miniszter, pol-
garmester, gyaros, munkas, utcaseprd, orvos, tanitd, pro-
fesszor, néi segitd nem lilAnyozna abban. De fél§, hogy
az ottani altalanos jolétet a szomszédos allamok megiri-
gyelnék, és megsemmisitd haborut kezdenének. Ezért
nyilvan mégis jobb, hogy a blntdl mentettek szétszértan
élnek a vilagon, és ,s6” hatasuk igy jobban érvényesulhet.

Halljatok hat a karacsonyi harangok tiszta csengését:
. Jézus megmenti népét blneitdl!

Tabori levél

Megtartas, kegyelembdl. - Ezt mondhatom, amikor a
fronton tarté6zkoddsomra gondolok...

Judniusban, amikor az oroszok offenzivajukat
megkezdték, tartalékegységiinkkel én is az ellenség elé
keriltem. Hogy golydk slvitése, granatok robbanasa kozt
épségben maradtam, azt egyedil a kegyelemnek kdszdn-
hetem. HUséges Istentink 6v6 keze junius 4-én klondsen
megmentett, amikor egy dum-dum l6vedék el6ttem rob-
bant és szemeimnek kdénnyebb sérilést okozott, és 14
nappal késébb gydgyultan mehettem vissza ezre-
dembhez...

Augusztusban viszont a perg6tliz teljes tombolaséat
kellett megtapasztalnom. Ehezve, es6t6l azottan, alvas
nélkul kellett a kodés, hideg éjszakaban hiiségesen
helytallnom. Amikor sok bajtarsam zuhant sebestlten
vagy holtan féldre, a kegyelem akkor is megoévott.
Augusztus 28-an teljes kimeriltségtél dsszeroppantam;
betegen vittek a hatorszagba. El6szér Morvaorszagban
voltam 14 napig kérhazban, s onnan Budapestre kerul-
tem, hadikérhazba, ahol jelenleg is szeretettel apolnak.
Mily nagy 6rém, hogy 7 hoénap utan Ujra kdszonthettem
szeretteimet. Orémemet megsokszorozta, hogy mar az
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els6é vasarnapot kapolnankban télthettem. Az Urnak
legyen koszonet mindezért... Bizalommal tekintek Or4,
aki egyedul képes megsegiteni a jévében is.

(J. Klees - Budapest)

1917. januar

A harangtoronybdl
Ujévi harangszé

»Mikorpedig szemeiketfolemelték, senkit sem laid-
nak, hanem csakfézustegyedlilX\VIX 17:8).

Szeretett Mestertikkel a tanitvanyok rendkivili ma-
gaslaton tartézkodtak. Mennyei tisztasagban lattak Mo6zest
és lllést; hallottak az Atya, szeretett Fiarol, Jézus Kriszttis-
rél sz6l6 bizonysagat... Az elmult tnnepnapokon kulon-
féle magaslatokon voltunk mi is: hallottuk Ezsaiast,
Mikeast, és a Lukacs és Maté altal szamunkra hiségesen
foljegyzett angyali dromuzenetet.

Lélekben a koronadzédombra is tekintettiink; iméad-
kozva kértuk Istent: koronazza meg bdlcsességgel az ifjua
kiralyt és kiralyn6t, hogy igaz apjuk s anyjuk lehessenek
népunknek.

Az esztenddvaltas idején lattuk alaszallni az 6évet,
és napfényben, kék ég alatt feltlinni az Qjat.

Megkdszéntuk Istennek aldasait, és Gjabbakat
kénunk. Sok aldaskivanast kaptunk, és ugyanannyit vagy
tobbet is adtunk mi is. Ha Isten teljesiti, 1917-ben
boldogsagban fogunk Uszni... Vagyodassal tekintettink a
béketargyalasokra... Mintegy alomban hallgattuk Tisza,
Bethmann, Hollweg, Georg, Wilson beszédeit a habora
befejezésér6l, melynek Eurépaban az idén kellene
megtorténnie. De mindeme beszédek folott az Atya,
Fiarol sz616 bizonysagat: ,,Ot hallgassatok/” - hallgattuk.
Egyedul Jézust lattuk, aki olyan békét adhat, amit a vilag
nem ismer, és ezzel a politikai és szedemi nagysagok
szemunk el6l mind eltlintek.

Ovele mentink az Unnepi magaslatokra, és
oromunkre, kapolnank kicsinek bizonyult.

Nem kell félniink a még mindig kiizdd foldi hatal-
masoktol, mert Jézus képes kilizni az 6rddgot; boldogi-
tani tudja a boldogtalant. Ezért énekeljuk: ,Vandordtam
Jézusommal jarom...” (Hall. 324; Gy. E. 199).

Meghalt Kornya Mihaly 1844-1917

Kedves prédikator testvérink, Kornya Mihaly, januar
3-an hajnali 2-kor hazakoltozott.

A tdobb mint 12 hdnapig tarté betegségének utols6 2
hénapja volt szamara, és hliséges apoldja, Kornya
testvémdének a legnehezebb. Sokat szenvedett; végtagjai
részben elhaltak, s igy mozogni sem tudott. Gyakran Ggy
érezte, mintha tlzben fektidne.

Utolsé dibszegi tartézkodasunk éta - oktdber 31.
estéjétél november 2. hajnaldig - nem lattuk 6t;
allapotarol hirt nem kaptunk. Felépllését és tovabbi
egyuttdolgozaséat reméltik. Amikor a halélat k6zIl6 tavira-
tot megkaptam, éppen felépllését, munkaképességének
helyreéallitasat kértem az Urtdl.

Nagy nyereség szamara a haléal (Filippi 1:21), de az
Urnak, kedves magyarjaink és romanjaink kézott végzett
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munkaja szamara - emberi szempontbdl - nagyon nagy,
ember altal nem poétolhaté veszteség. Semmi sem oly
fontos e vildgon, mint Istennek, Krisztus Jézus altali
Udvossége. Mivel e nagy és szent célt csak annak
hiséges, igaz vilagos hirdetése altal éri el, nem lehet
nagyobb, értékesebb, fontosabb szolgalat e vilagon, mint
Krisztusnak hi és tehetséges szolgalata. llyen szolgak
szama Magyarorszagon ezideig igen kicsiny. Most pedig
az én els6, leghlbb, legszorgalmasabb, legodaadébb,
legonfelaldozébb, legeredményesebb szolgatarsam — aki
toébbet dolgozott , mint sok mas egyutt — ment el télunk.
Oly nagy és fajdalmas veszteség ez, melyet ember nem,
csak egyedul Isten képes potolni.

De éppen ez koételez minket arra, hogy Urunknak,
hd Istentinknek készonetét mondjunk azért, amiért 6t
adta nekidnk; hogy azza tette, amivé lett (IKor 15:10),
hogy oly nagy dolgokat mdvelt rajta és altala; hogy oly
gazdagon aldotta meg, és oly sokak aldasaul tette, s altala
6ket megaldotta.

Neklink, akik hi, odaad6 szolgalatat becsulni
tudtuk, akiknek eredményes, s ezért értékes munkatar-
sunk, példaképink és elémunkasunk volt, és mindenki,
akik szamara Isten aldasul adta 6t, akiket altala aldott
meg, kotelességlink éppen az lesz, hogy emlékét tisztelet-
ben tartsuk, és halas szeretettel gondoljunk ra mindenkor.

Legfontosabb azonban az, hogy mindnyajan, sajat
helyinkén minden tudasunkkal és lehet6séginkkel,
adottsagaink leghliségesebb folhasznalasaval, Istentdl
kapott képességunkkel és er6nkkel a rank hagyott
munkat felvegyuk, Isten dics6itésére és a vilag
udvozitésére teljesitsuk.

Kornya testvér 1844. februar 28-an szlletett, s igy
kdzel 73 éves lett. Hite vallomasara 1875. augusztus 26-an
lett megkeresztelve. Vele egyid6ben feleségét, és Lajos
Janos testvért feleségével, fiaval, leanyaval, valamint Bor-
das testvérnét és Kissné nevl leanyat is bemeritették. A
magyar népbdél 6k, nyolcan voltak az elsék.

Kornya testvér hamarosan e Kkiscsapat Istentdl
kaldott vezet6jének bizonyult, és néhany év eltelte utan
teljesen a misszio szolgalataba szeg6dott - élete végéig.

1877 6szén Kornya testvért és Toéth Testvért
diak6énus szolgalatra, majd 1881 janius 16-an mindket-
t6juket presbiterré ordinaltam (szenteltem fel).

H. Meyer.

Szemelvények a szadzadel6 baptista sajtojabdl

Az én ndrdus életem

Sz(ikésen éltem és nagyon szerényen.
Féltve Griztem
fehéralabastrom-edényem.
Toretlen volt,
szinultig drdga nardnssaltele.
Mekkora kincs.'
Sok szines almotalmodtam vele.
Terveketsz6ttem.
Viraglott egyre el6ttem,
vigan villanva afényen
fehéralabastrom-edényem.

Akkora hajlékomba egyszer
betért megfaradva a Mester.

Tudta, hogy hova készll.

Tudtam, hogy hova keészll,
feruzsalem tavoliorman

valami titkos vész Ul.

Binnel, nyomorral, bajjal,

indula dont6 harcra.

... Amyak lopodztakfehér homlokara.
Fajta tanitvanyok k6zémbos arca.
Nem értik? Nem érzik?

Egyedl

én érzem?En értem?

Megy megvaltaniengem ...
Talan... meghalniértem.

Ott Giltfaradtan a Mester.

Sietve kamramba osontam

s visszatértem a draga kenettel.
Fehéralabastrom-edényem,
melyet driztem rejtve, szegényen,
Osszetdrtem, s a draga kenet
illatosan, ragyogva
szelidfejérepermetezett,

,» Temeghalsz értem/” - arasztotta szét
a lagy illatbeszéd.

.Es nekedadom azéletemet
ésa szivem minden szeretetét. "

» Tekozlas.” - zugtakfe | a kérben.
Megbiztatott

Krisztus szemébdlegy meleg sugar.
Tudtam, hogy semmiértse kar:

S aldom apercet, melyben
alabastrom-edényem Osszetortem.
Es abban élek,

abban a bo/dog csoda-mozdulatban,
a Golgotara készuléKiralynak
mellyela nardusomat odaadtam.

TurmezeiErzsébet
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INNGN-ONNAN

Katolikus és evangélikus egyhazi kiatkozasok
Visszavonasa

El6szor torténik meg a Luther Marton altal 1517-ben
Wittenbergben elinditott egyhazi reformaci6é 6ta, hogy a
rémai katolikus egyhaznak a Trentdban tartott zsinaton
(1545-1563) a reformacié kozponti tanitasara vonatkozoé
kiatkozasa és a masik részrél az evangélikus egyhaznak a
hitvallasi iratokba foglalt, a katolikus tanitdsra kimondott
kiatkozasa Unnepélyesen visszavonasra keril. Az Gnnep
Augsburg (Agosta) varosaban, Németorszagban lesz, azon a
helyen, ahol az evangélikusok 1530-ban V. Karoly csaszar
elé terjesztették az Agostai Hitvallast. 1999. oktdber 31-én
délelétt 11 o6rakor a két egyhaz képvisel6inek egyuttes
Unnepélyes istentiszteletén torténik meg az alairasa annak a
Ko6z6s Nyilatkozatnak, amit a Lutheranus Vilagszovetség és
a Vatikani Keresztény Egységet El6készit§ F6papi Tanacs
Kbdz0s Bizottsaga tobb év munkaja nyoman dolgozott ki az
Isten el6tti megigazulas teoldgiai kérdésérdl.

Az alairasra kertld Kozos Nyilatkozat leglényegesebb
megallapitasa: ,A Lutheranus Vilagszovetség és a Katolikus
Egyhaz egyutt jelenti ki a kdvetkez6ket: Az evangélikus
egyhazak tanitasa, amint ebben a Kodzds Nyilatkozatban
kifejezésre jutott, nem esik a Trentdi Zsinat elitéld
hatarozatai ald. Az evangélikusok elitél6 nyilatkozatai nem
illetik a Romai Katolikus Egyhaz tanitasat, amint az ebben a
Kozds Nyilatkozatban kifejezésre jutott. ...Egyutt valljuk
meg: Egyedul kegyelembdl, Krisztus Gdvézité munkajaba
vetett liit altal, és nem a mi részinkrél meglévé barmely
érdem szerint fogad el minket Isten, és kapjuk a Szentlelket,
aki megujitja szivinket, és egyuttal folkészit és elhiv a j6
cselekedetekre.”

A katolikus egyhéz Il. Vatikani Zsinata utan Réma és
Genf, a Lutheranus Viladgszovetség és a Katolikus Egyhaz
1967 6ta folytatnak teoldgiai parbeszédet nemzetkdzi szin-
ten. Egy dialdgus-bizottsag készitette el 1986-1994 kozott a
megigazulasrol szél6 Kozds Nyilatkozatot. A jelenleg
munkalkodd, Réma és Genf altal kijeldlt egylttes evangé-
likus-katolikus bizottsag 1995 6ta tiz-tiz résztvevével az egy-
haz apostolisaga kérdésével foglalkozik évente egy-egy
Ulésen, a korabbi rottenburg-stuttgarti, jelenleg pedig a
vatikani adminisztraciéban dolgozé puspok, prof. Dr. Wal
ter Kasper tarselnokletével a Vatikan megbizasabdl és dr.
Harmati Béla puspokiink tarselnokletével, a Lutheranus
Vilagszovetség megbizasabol.

Az alairds augsburgi eseményét a Bajor Televizio é16
adasban az Eurovisioval egyutt kozvetiti. Jelentds sza-
munkra az esemény napja is, liiszen oktober 31. az evangé-
likus egyhazban a reformacié Ginnepe annak emlékére,
hogy Luther Marton 1517. oktéber 31-én szbgezte ki az egy-
haz megujitasara vonatkoz6 95 tételét a wittenbergi var-
templom kapujara.

Oktéber 30-an kezd6dnek az Ginnepségek 6ku-
menikus istentiszteletekkel Augsburg varosa templomaiban.
Oktober 31-én, vasarnap délel6tt 10.30-kor a katolikus ka-
tedralisbol indul a menet az evangélikus Szent Anna temp-
lomba, ahol 6kumenikus istentisztelet keretében kertl sor

kortlbelal 11.15-kor a mellékelt Kézés Koézlemény
alairasara.

A Lutheranus Vilagszévetség és a Romai Katolikus
Egyhaz k6zos kézleménye

Augsburg, 1999- oktober 31«

Azoknak a megallapodasoknak az alapjan, amelyek a
megigazulas tanitasaval kapcsolatos K6zds Nyilatkozatban
mar Kifejezésre jutottak, a Lutheranus Vilagszovetség és a
Katolikus Egyhaz egyutt jelenti ki a kdvetkezéket: ,A
megigazulas tanitasanak értelmezése, amint az a K6zos Nyi-
latkozatban megszovegezést nyert, mutatja azt, hogy
egyezés van a megigazulas tanitasanak alapvet6 igazsa-
gaiban a lutheranusok és katolikusok kozott (KNY 40).
Ennek az egyezésnek az alapjan a Lutheranus Vilagszovet-
ség és a Katolikus Egyhaz egyutt jelenti ki a kovetkezéket:
Az evangélikus egyhazak tanitasa, amint ebben a K6z06s
Nyilatkozatban kifejezésre jutott, nem esik a Trentdi Zsinat
elitélé hatarozatai ald. Az evangélikus hitvallasok elitélé nyi-
latkozatai nem illetik a Romai Katolikus Egyhaz tanitasat,
amint az ebben a Kozds Nyilatkozatban kifejezésre jutott.”
(KNY 41)

Hivatkozassal a Lutheranus Vilagszovetség Tanacsa-
nak hatarozatara a Kozos Nyilatkozattal kapcsolatban,
amely 1998. junius 16-an kelt, és arra a valaszra, amelyet a
Katolikus Egyhaz 1998. junius 25-én a Kdz6s Nyilatkozatra
adott, valamint azokra a kérdésekre, amelyek mindkét
oldalrdl felvetédtek, a mellékelt Fluggelék (Annex) tovabb
pontositja azt a megegyezést, amelyet a Kdzés Nyilatkozat-
ban elértek, és vilagossa teszi, hogy a korabbi kdzos tanitas-
beli elitélések nem érvényesek a parbeszéd résztvevdinek
tanitasara, amint az a Ko6zos Nyilatkozatban kifejezésre
jutott.

A parbeszéd mindkét résztvevlje elhatarozta, hogy
folytatja és elmélyiti a megigazulas tanitasardl szé6l6 bibliai
alapok tanulméanyozasat. Ugyancsak keresik a megigazulas
tanitasanak tovabbi k6z6s megértését mindazon tdl, amivel
a Kbdzos Nyilatkozat és a csatolt Fuggelék foglalkozik. Az
elért megegyezés alapjan kivanatos a folyamatos parbeszéd,
kulénosen azokban a kérdésekben, amelyeket a K6zds Nyi-
latkozat maga is emlit (KNY 43.), valamint tovabbi tisztazas
szukséges annak érdekében, hogy elérjék a teljes egyhazi
kozOsséget, egységet a kulonbdz6ségekben, amelyben a
megmaradt kulonbségek ,kiengesztel6dnek”, és nem jelen-
tenek tobbé elvalaszté tényezdket. Lutheranusok és kato-
likusok a k6ézds bizonysagtétel érdekében folytatni kivanjak
6kumenikus er6feszitéseiket, hogy a megigazulasrol szo6lé
tanitast a mai emberek szamara értheté nyelven tolmacsol-
jak, korunk egyéni és tarsadalmi kovetelményeinek
megfeleléen.

Az alairas ezeti tényével a Katolikus Egyhaz és a
Lutheranus Vilagszovetség a megigazulasrél szol6 kozos
nyilatkozatota maga teljes egészében megerdsiti.
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Felekezettudomanyi kiadvanyokban keresgélve a rolunk
sz0l6 irasok kozott az alabbi, emlitésre méltdé munkak
tdntek fol. Szoljunk ezekro6l!

MagyarEgvbaztorténeti Enciklopédia Munkakdzdsség

Az 1996. évi Osszevont 6szi kiadvanyban neves, magyar
szarmazasU hazaspar foglalkozik az Amerikaba telepultek
felekezeti eseményeivel. Vardy Béla és nejea ,fundamen-
talista egyhazak” kozott helyet szorit ,,az elenyészé bap-
tistdknak. Talan csekély létszamukra gondol. Néhany
megjegyzése azonban mast sejtet: ,Alig vannak gyokere-
ik”. Majd 6nmagaval is ellentétben: ,Vezet6ik a legegy-
szerlbb emberekbdl kerulnek ki”, és imponaléan emeli
ki az 56-0s egykori edtvos kollégistat, dr. Haraszti San-
dor, ,aki Billy Graham jobb keze volt”. Dr. Haraszti San-
dor és neje elismerésében akar versengenénk vele, de
attol még a fentebbiek meglehetésen torz képet festenek
mind a hazai, mind az erdélyi magyarsagrol Amerikaban.

A SzabadEurdpa Radié budapestiarchivuma

Néhany éve a belvarosba koltdztették azt az iratanyagot,
ami a SZER kelet-eurépai adasainak hatterét képezte. Az
emberi jogok sérelmére érzékeny egykori intézmény le-
véltaraban (Open Society Archives) csak egy dosszié
szerény tartalméat bocsatjak a rendelkezéstnkre, ami
o6nmagaban elég meglepd. Az iratok legtdbbje nem mas,
mint Gjsagkivagas Billy Graham két magyarorszagi lato-
gatasarol. Ennyire elkeriltik a figyelmuket.

A ,Kisegyhazi” csoportba soroljak, a baptistak, adven-
tistak, metodistak, punkdsdiek mellé az unitariusokat, a
Hit Gyulekezetét és valamennyi gérég szertartasu
felekezetet, 6sszevontan.

A Keston College gondozasaban a Daily News adta ki
informaciéi mar elég ismeretesek. Ami elgondolkodtato,
az nem mas, mint egy félig-meddig 6sszekapcsolt
széparos. A dunantdli térségben, 1926-ban megjelent
karizmatikus mozgalomnak kalénds hatasa van rank. A
szerz6 maga ,neutralis” vallasi illetve felekezeti tUgyek-
ben, és bizonyéara ezért egyszeriisit: ,,A baptista-punkdsdi
felekezet”. Mar 1970 korul igy jellemezte a dolgokat.

Jehovak"

Akar illetékesek vagyunk, akar nem, emiatt kénytelenek
vagyunk berzenkedni. Ha hivé ember esetében mas
felekezetek értékelésének targyilagossagat barki kétségbe
vonna, mivel a sajat felekezete irdnt mindenképpen
elfogult, meg kell latnia, hogy a ,vilagnézetileg neutralis”
tudodsok biztos targyilagossadganak és szakszerliségének
hipotézise talan még hamarabb 6sszeomlik.

Egy ,orszagos kiemelés( kollégium” Ggy 200 évet elemzé
munkéaja akar ,a hianyp6tl6” minésitést kaphatna. Am a
cimben szerepl6, egyenes idézet a szerz6 roppant szak-
mai tajékozatlansagat bizonyitja. Felekezeti kdéznévként
kezeli azt a kivételes személynevet, ami mind a keresz-
tyén emberek el6tt, de az izraelitak és muzulméanok el6tt
is feltétlentil egyes szamu tulajdonnév.

A szélesebb korben hangoztatott tolerancia alapkérdése,
és még barmennyire csekély létszamua, Kisebbségi
felekezet elidegenithetetlen joga, hogy ugy nevezze
6nmagat, ahogyan akarja. A nevik tehat: Jehova Tandui,
nem ,jehovistak” és legkevésbé sem ,jehovak”. A ,Szent
négy betld” (JHVH) tébbes szamu kdéznévként egyszerlien
karomlas.

—sz6 —

Orék vilag

Orok vilag a te vilagod,

Uram, orokké él szavad.
Roskadna bar az ég a foldre:
Sionnak orma megmarad.
Lényednek nincs megvaltozasa,
lgéd nem gyoéngul meg soha,
Kinek a menny Kkiralyi széked,
A fold labodnak zsamolya.

El6tted egy nap oh, be semmi,
Egy ember6ltd mily kevés!
Ezernyi évek elmulasa

Csak egy rovid kis percenés.
Mégis, mégis lehajlasz hozzank,
Rank néz igazlaté szemed

S ald6 kezed bizton vezérli

A porban csusz6 férgeket

lgaz, szegény, blinds sziviinkre
Héanyszor lesdjtod ostorod,
Orok mélységl, nagy szerelmed
T6lunk azért meg nem vonod;
S ha elvakulunk a tudasban.
Hitetlendl read térunk:
Irgalmadat készen talaljuk,

Ha hittel hozzad megjoviunk.

Leomlok hat Atyam, el6dbe

Es sirvan kénnyem hullatom,
Nagy fényességed elvakitott,
Szent orcddat nem lathatom,
Ugy érzem, nem faj mar az élet,
Mérgébdl bas fullankja veszt, -
Hallom szavad, kezed kinyujtod:
S kénnyebbl rajtam a kereszt.

Baja Mihaly



Innen-onnan

45

Baptista Sajtoszolgalat
Jacksonville, Florida

Az ifja fohti F. Kennedy halala kapcsan az
emberiség szenvedéseinek a vizsgalataban lelki felvila-
gositasért a sajtdé ismét Billy Graham-hez fordult. Az ifja
Kennedy ez év jdlius 22-én lett a tengerbe temetve
feleségével és ségorndjével, Laureti Bessette-tel egyiitt.
Mindharman jdlius 16-an haltak meg, amikor a Kennedy
altal vezetett kis repulégép lezuhant az 6ceanba. A USA
Today idézte Graham-et: John és felesége, Carolin 3 nap-
pal hamarabb jottek vissza a naszutukrol, hogy a
,George” magazinjuk szaméara meginterjavoljanak. -
Nagyszerld alkalmat toltottink egyutt, és a kozottuk levd
szeretet nagyszerld megnyilvanulasait lattam naluk. Ifj.
Kennedy egy volt azok kozil a legfélelmetesebb fiatalem-
berek kozul, akikkel valaha is talalkoztam. - Megértettem,
hogy 6 barmi lehet, amit csak el akar érni. Volt benne
alazatossag, kedves volt, udvarias és tudasszomjas. A leg-
fontosabb, hogy vallasos hite volt, de Ggy éreztem, hogy
kutatott még valamilyen megfoghatéobb értelmezésért.
Beszéltem vele az § személyes Istennel valé kapcsolatarol
is. Nagyon figyelt, és ugy tdnt nekem, hogy tudni akar
valamit az 6 apjardl (John F. Kennedy elndk) és a hitérol.

Megkérdezte télem, hogy ,ebben az életben hol van
a mi szabad akaratunknak a vége, és hol kezddédik Isten
akarata? - Mindig mi vagyunk a felel6sek a cselekede-
teinkért, vagy van egy pont, ahonnan Isten veszi at azt?

Azt mondtam neki akkor, hogy mindezekben titok
rejlik, és én valéban nem tudom a valaszt, de azt vallom,
hogy ha van hite Istenben, és bizalmat 6szintén belé veti,
akkor O biztositja a békét, 6romet és életét biztonsagban
tudhatja”.

Graham beszélt arrol is Larry King el6adasaban
(talan a legismertebb tévémdisor-vezet§ a vilagon, aki a
CNN egész vilagon foghat6é adasaban aktualis kérdésekrol
beszélget vilaghires riportalanyaival - ford. megjegyz.,
Jacksonville, Florida 1999- julius 20.), hogy tanulniuk kel-
lett azoktdl az ,emberektél, akik nagyon jél ismerték
Kennedyt, hogy igazan kutaté keresztyén volt” - a CNN
Internet /cnn.com/ leirata szerint.

Kennedy az életben valami tébb utan kutatott, mint
amije volt.

Graham mondta: ,Szamunkra ugy tdnik, hogy neki
mindene megvolt. De tébbet akart. Ugy gondolom, hogy
6 valéban akarta, hogy j6jjon Krisztus, és ragadja meg az
életét”!

Larry King azt mondta a riportban: ,On a mennyei
dolgokban az amerikaiak hangja. Mit mond a csaladnak
egy ilyen tragédiaban? Azutan mit mond Amerikanak? Mit
mond a szul6knek, akik elveszitették a gyermekuket?

Graham valasza: ,,Azt mondanam, hogy Isten szeret
titeket. - Istennek van egy terve az életinkkel. Nem
Iériénhet baleset egy igazi hivével Ggy, hogy az ne volna
valahogyan benne az Isten tervében, de mi nem érthetjuk
meg azt. Megprébalni elemezni, hogy miért is tortént - ez
lehetetlen. - Hit altal azt kell mondanunk, hogy Istennek
van egy terve, és hiszem is, hogy készitett tervet.

Van egy szentirasi igehely, amit a fiatal John
Kennedy (fel lett erre kérve) olvasott fel édesanyja
temetésén: Mert maga az Ur riadéval, arkangyalszéza-
tavalésisteniharsonavalleszallaz égbdl, ésfeltamadnak
elészor akik meghaltak a Krisztusban, azutan mi, akik
elutik, akik megmaradtunk, elragadtatunk azokkal

egyutt afelhn6kén az Ur elébe a levegbbe; és ekképpen
mindenkor az Urral lesziink. Annakokéért vigasztaljatok
egymaste beszédekkel’ (IThessz 4:16-18)”

Graham elmondta az ifjt Kennedynek a Kennedy
elndkkel valé utols6é beszélgetését: ,Az 6 elndksége ide-
jén én széltam minden elndkségi ima-reggeli alkalmaval.”
(Minden év elején tartotta az elnék az amerikai kormany
és vezet6k részvételével - ford. megj.)

JAllitolag az elnék azt mondta, hogy Billy Graham
az egyetlen protestans, aki mellett nem érzem kényel-
metlentl magamat... - Szoéval a reggeli végén § és én
egyltt sétaltunk ki az elnoki kocsijahoz, kimentink a
szabadba, s nekem influenzam volt. Azt mondta akkor
nekem: 'a kocsimon visszajonne velem a Fehér Hazba? -
Szeretnék valamirdél beszélgetni dnnel!’

Akkor azt mondtam: elnék ar, ha lehetséges,
szeretném elhalasztani, mert nem akarom, hogy elkapja
az influenzamat. Hiszen lazam is volt.

Egy révid gondolkodas utan hozzam fordult,
elkdszont, és bellt a kocsijaba.

Azéta is kivancsi vagyok, hogy mirél akart velem
beszélgetni. Prébaltam rajonni, mert tudom, hogy valami-
lyen vallasi kérdésrél, mert amikor el§szor hivott meg
golfozni apjanak birtokara, Palm Beach-be, a vissza-
jovetelinkkor megallitotta a kocsijat, hirtelen felém for-
dult és ezt mondta: 'Billy, egy kérdést szeretnék feltenni
neked: igazan hiszed, hogy Jézus KriszUis ismét vissza fog
jonni a féldre?’

Akkor azt mondtam: Igen, hiszem. Hiszem, mert a
Biblia tanitja ezt!

Azutan megint kérdezett: 'Az én egyhazam (rém.
kat.) hisz ebben?’

Azt valaszoltam: Igen, ez benne van a hiszekegyben.
Mire ezt mondta: 'Nos akkor miért nem hallok tébbszor
err6l? - Nem Uidom - mondtam én. - En azt szeretném,
ha mindnyajan varnank azt a napot, amikor vissza fog
jonni és uralkodni fog békében, és az e vilagi minden
szenvedés és fajdalom véget fog érni.”

A Larry King él6 adasba betelefonal6é azt kérdezte
Grahamt6l: ,En 10 héttel ezelStt vesztettem el anyamat, 6
akkor 76 éves volt. Es mégis olyan nagyon nehéz elbu-
tartozom csak egy par évvel vagyok idésebb tdle. Az
egész hétvége szornyl nehéz volt. Tudja, hogyan gya-
szoltam? Képtelen voltam New Yorkba menni, hogy vira-
got vagy gyertyat vigyek.”

Graham vaélasza: ,Azt gondolom, hogy gyaszoljunk
minden gondolatunkat teljesen alarendelve az Urnak, és
olvassa a Bibliat, mindennap, ha csak képes megtenni.
Olvassa a Janos evangéliumat, vagy egy masikat, Ezsaids
konyvét az Otestamentumban, és talalni fog olyan sok
dolgot, ami batoritani fogja. Talalhat sokféle ahitatos
kényvet, amit beszerezhet. En irtam egy kényvet a hall
témajaban, és olvasom a sajat konyvemet, és reményt
talalok.”

Graham sajtokozleményében beszélt egy masik
dologrdl is, amit hangsulyozott a fiatal Kennedynek a
magazinjuk szamara készuld interja alkalmaval: ,,...beszél-
tem neki a nagymamajarol, Kosé Kennedy-rél, hogy
hogyan olvasta a Bibliat, mennyire ismerte és milyen er6s

volt.”
Forditotta: Lovas Andras
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A .. modern ember" - bucsuvetel
egy klisétol

A gyakorlati teolégia és az egyhaz tevékenysége
kultdrantropolégiai premisszainak problematikajaval
kapcsolatos kérdések

Osszefoglalas: A ,modern emberre” vonatkozé egy-
hazi klisék reviziora szorulnak. Nem a teolodgiai
antropologia alaptételeinek a korrekcioja a cél, hanem
olyan kultarszociolégiai és antropologiai tények mélyebb
megértése, amelyek a ma él6 ember sajatos életfeltételeit
és élet-megnyilvanulasait jellemzik. G. Schulze-nak az
Lelménytarsadalomra” vonatkozé analizise az elmult évek
hasonlé szocioldgiai tanulmanyait radikalizalja; egyben Uj
osszefliggésbe dllitja a teoldgiai antropolégia klasszikus
kérdéseit is, és tamogatja a gyakorlati teoldgiai esztétika
fejlesztésének kodvetelményét.

1. A modern emberre vonatkozé egyhazi klisék

K kovetkez6 rovid megfigyelések és gondolatok
azokra a képekre vonatkoznak, amelyekkel 1950-t6l nap-
jainkig készult prédikaciok a ,modem embert” irjak le. A
klisék vizsgalata természetesen nem a torténelmileg
nyomon kovethet6 klisék punktualis megjelenése létjoga-
nak elvitatdsara torekszik, és nem célunk a klisék
hasznéalatanak elméleti problematizalasa sem. De a klisék
id6hoz kotottek. Ezért ha a ma él6 embert viszonyainak
megfeleld formaban akarjuk az evangéliummal konfron-
talni, akkor ez nem toérténhet olyan klisék alkalmazasaval,
amelyeket elmalt évtizedek kultdrszociolégiai szimptémai
vagy a teoldgiai antropoldgia idétlen meggondolasaibdl
alakitottak ki. Sem bibliai textusokat nem érthetiink meg
helyesen, ha nem torténelmi korukhoz kotétten (,Sitz im
Leben”) analizaljuk 6ket, sem a dogmatikai rendszereket,
ha nem tesszik Qjra és Ujra korunk szamara plauzibilissé.
Maga a teolégia pedig csak akkor valik gyakorlativa, ha
ezen tul az ember alland6an valtozo életkdrilményeiben
»,0lvas”, és a mondanivaldjat ebben az 6sszefliggésben
interpretalja.

Az egyhaz gyakorlati megjelenési formaiban (az
istentiszteletben, a prédikaciéban és a lelkigondozasban)
semmiképpen sem vezettetheti magat a feltletes értelem-
ben vett emberi igényektél. Ugyanakkor ahhoz, hogy
elérhesse és megérinthesse az embert, tudnia kell
érzékelni annak Istenhez, 6nmagahoz és a felebarathoz
valé gyakran félresikerult kapcsolatait. Ha az egyhaz
megcsontosodott klisék segitségével kisérel meg ,atlatni”
az emberen, ha tdbb figyelmet szentel egyes magyarazati
rendszereknek, mint az adott életviszonyoknak, akkor
fennall a veszély, hogy az evangéliumot és annak
konzekvenciait nem fogja tudni - hic et nunc - aktualizal-
ni. A - nem csak a pérdikaciora jellemzd - kliséképz&dés

kovetkezd rovid vizsgalatanak feladata egyrészt az, hogy
az ilyen képletek hasznalatat megnehezitse, masrészt,
hogy segitse a posztmodem ember alaposabb megértését.

A szazadfordulé idején a modernizal6do élet és az
igy kialakulé uj életviszonyok koévetkeztében valt népsze-
rdivé a prédikaciokban és a sz6széki retorikdban a ,mo-
dem emberr6l” beszélni. F. Niebergall gyakorlati teolégiai
munkaiban példaul ismételten megkisérelte felvazolni a

.,modem ember” Iényének lényegét.1Megfigyelései oly-
annyira sokrétlek és ambivalensek, hogy ezek maguk
nem alakitanak ki kliséket. Alapos gonddal kidolgozott
jellemzését kés6bb méasok a kortarsaikkal szembeni
s,vadbeszédként” alkalmazték.

Niebergall mélyenszantd és részletes analizise
megakadalyozhatta volna a kliséképz6dést, mivel sokkal
élesebb kontura képet fest az emberrél, mint a dialek-
tikus teoldgia korszakanak atlagprédikacioi: igy ramutat
példaul egyrészt a személyes szabadsagra térekvés és az
egyidejlileg fellép6 konformizmus kodzotti, masrészt a
hitvesztés és a hiszékenység kozotti feszlltségre; tovabba
men Kival hagyé irracionalizmusban jelentkez6 életima-
dat jelenségére.2Nem az ,istentelenné valt modern
emberrél” beszél, ezzel a kifejezéssel a kortarsprédika-
torok dorgaltak vasarnaprdél vasarnapra hiveiket. Nieber-
gall szarkazmus és lekicsinylés nélkil sz6lt a ,modern
emberr6l”, a kortars homilétak ezeket a nézeteit gyakran
pejorativ cimszavakra, klisékre redukaltak. Melyek a leg-
elterjedtebbek.

1.1. A technokracia-klisé

Az 50-es évek kozepe tdjan jelentkezett, amikor
Németorszag lakossaga mar nem a puszta létéért kizdott,
hanem hozzakezdhetett egy reményteljes jové
épitéséhez. E szerint a klisé szerint a ,modem ember”
els6sorban az életét varhatéan kényelmesebbé és
kellemesebbé tevd technikai vivmanyokba vetette
reményét. A technika-megszallottsag jellemzi, a
tudomanyban és a fejlédésben hisz. Ezen kivll szinte
kizarélag csak a pénzszerzés érdekli, akkor nyujt j6 képet
a kozosségben, ha joltaplalt és jol oltozott. A ,modern
vilagkép” a klisé szerint csak egyetlen vilagot ismer, azt,
amelyben az ember a ,technika istenasszonyanak aldozza
életét és vérét”.3
mészetesen felvilagosult szeretne lenni: a vilag még
megoldatlan problémainak okat - akarcsak a Il.
vilaghaboruét - a felvilagosultsag hianyaban latja.

Nem bocsatkozhatunk részletesen a ,modern
ember” kliséjének és a valdésag viszonyanak részletezésé-
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Y>e. Annyiv azonban meg'Réii legyezntnk,'Hogy a'liabor
utani években jelentkezd kép olyan emberekre
vonatkozik, akik atélték a vilagégést, és annak minden

borzalmat és nélkuldzését elszenvedték.1Ezekben az
években, amikor az életben maradas, vagy legalabbis az
élettel valoé elemi megbirkézas a ,modem ember” egyik
legf6bb napirendi pontja, egyre tobb prédikator véli
ebben az ,Istentdl val6 elmgaszkodast” felfedezni. ,Egyre
kérdésesebb, hogy Istennek kdze van-e mindennapi
életiink kis gondjaihoz: errél inkdbb a technikank, az
értelmink, a tudomanyunk gondoskodik.”

A technokracia-klisét, a minden elképzelés meg-
val6sithatosagaba vetett optimizmust a prédikatorok a
mai napig csépelik: ,Meggy6z6désem, hogy a mindenre-
képesek-vagyunk elképzelés megszallottjai vagyunk”.0

A technikaba és a tudoméanyba vetett vak hit kliséje
a mai, posztmodern emberre vonatkoztatva mar nem
helytall6. Napjaink emberének értékrendszere, a prédika-
ciokban ostorozott ,betegségei” és ,szenvedélyei” (ame-
lyekhez az emlitett vak hitek vezettek), dnértelmezése és
vildgképe mas kategériakban mozog. A posztmodemitas
éppen abban jelentkezik, hogy az ember a modernizmus
problémajanak és nyomorudsagainak tudataban van, de
azok megoldasat mar nem a modernizalédéas feltétlen
keresztulvitelétSl varja.' Képessé valt arra, hogy ,meg-
csontosodott élet-terveket kérdésessé tegyen, maédositson
és elvessen”.

1.2. A hianyossagok kliséje

A ,modem ember” képe évtizedeken at differen-
cialatlan kijelentések formajaban jelent meg. Benne
osszpontosultak mindazok a hianyossagok, amelyek vala-
mennyi térfénefmi kor emberéné/ megtaidihaték. Az
emberi Iény minden rossz tulajdonsaganak, hajlamanak
szemétgyQjtéjéve valt.

Kétségtelen, hogy a ,modern ember” ezaltal
tehermentesité, blnbak-szerepet jatszik: egyrészt
tehennentesiti a prédikatort, aki vadbeszédében mindeze-
ket az ismérveket - magara nem vonatkoztatva - sorakoz-
tathatja fel. igy a ,modem ember” hasonl6 szerepet kap,
mint annak idején az 6rddg Luther prédikacidiban: mind-
annak a negativ példajava valik, amiriek pozitive kellene
megjelennie. O indokolja meg, hogy miért elenged-
hetetlentl szlkséges a prédikacié, amely az evangélium
fényében ragyog fel a hallgatésag el6tt. A ,modern
ember” Isten és Jézus tokéletes ellenképévé valik, mind-
azt példazza, amivé az embernek nem szabad valnia,9
amitél ,megvetéssel el kell fordulnunk.D

A templomos gyulekezetet is tehermentesitette, ha
sok prédikator - harmadik személyben - 8sszeeskivé
hangnemben beszélt hivei el6tt a ,modem emberrél”: a
hallgaték boldog ijedelemmel fedezhették fel, hogy 6k
hala Istennek, nem tartoznak ,azok k6zé”.

Maskor a hallgatésagot is a ,modern ember
emberek szamara mar nem a Szentiras életink egyeduli
zsinérmértéke.”" - De hat mikor volt, hogy ,,az emberek”
a Szentirast tették ,életiik egyetlen zsindrmértékévé”?772
Hasonl6 altalanossagban érvel tovabb ez a prédikacié: A
modern ember nem hiszi, ...hogy az iras igéinek lenne
még mondanivaléja szamara”. - De hat nem a bibliai id6k
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o6ta az az ember 'leg'je'ilemzdb'b problémaja, Yiogy nincs
elég bizalma Isten igéjéhez?! Es mikor voltak pontosan
»,azok a régmult id6k, amikor az emberek aldzatos &hitat-
tal, igaz elmélkedésbe merulve kutattdk Isten akaratat’®
mikor volt ez a korszak, amelyet a ,mai ember” bealli-
tottsdgaval szembeéllithatnAnk? Ha minden emberi-hitbe-
li-lelki deficit raillik a ,modern emberre”, ha minden
elképzelhetd negativum jellemzdjévé valik, akkor semmi-
lyen specifikum sem mutathaté mar ki nala, és ezaltal jel-
legtelenné valik.

Ha egy vizsgalat nem a specifikumot dolgozza ki,
hanem ,eljellegtelenit6” eredményhez vezet, akkor azzal
nemcsak a szociolégiai leletnek mond ellent, hanem az
elmult 40 évre vonatkozé jézan tapasztalatainknak is.
Kortarsainknak csak akkor nyudjthatunk lelkigondozéi,
bizonysagtévl, gyogyitd segitséget, ha tal tudjuk tenni
magunkat az ilyen mindent egybemosé hiany-klisén.

1.3. Az ellentipus kliséje

Ez Iényegében az el6bbi képlet megjelenési formaja.
A kuldnbség az, hogy ez a forma meghatarozott
hermeneutikai funkciot tolt be. Az el6bbit6l eltér6éen nem
mindent ,egybefeketit6” kritikaval mond itéletet a ,mai
id6k” érzelmi-értelmi allapota felett. Az ellentipus-klisé a
targyalt bibliai textusban megjelend személyek, csopor-
tok, szerepek tokéletes ellentétét domboritja ki: ha a tex-
tus ,alazatra” utal, akkor a ,modem ember” ,aldzat nélkul
valé”; ha szeretetrdl van sz6, akkor ez az, ami a ,modern
emberbdl” hianyzik. Vagyis: a modern ember az a ,sottét
kulissza”, amely el6tt az élet és a hit minden kérdése
felvillan.

Egy, az Isten iranti engedelmességgel foglalkozé
prédikacidoban halijuk: ,Isten az, aki igénybe veszi az
embert. De mi, mint modern emberek, kénnyUszerrel
kibajunk ez aldl a felelésség aldl”.1LDe hiszen mar Jonas
és mas profétak is igy viselkedtek! Es nem Adam é6ta ez az
ember egyik legnagyobb nehézsége?

Ezek a negativ példak nem azt jelentik, hogy nincs
elegendd, a ,modern emberre” vonatkoz6 0j és - mint
Niebergall esetében - aktualitasat megtartani tudé korab-
bi, gondos és mélyre tekint§ elemzés. Ha ezeket tartjuk
szem el6tt, akkor felismerhetjuk, hogy az a fejl6dés,
amely az Un. élménytarsadalomhoz vezetett, joval korab-
ban kezddddétt, mint G. Schulze feltételezi. llyen korai,
talalé analizissel talalkozhatunk mar pl. 1951-ben" is: az
élmény(tév)hitre vonatkoztatva jelenti ki I. Diebelius
puspok, hogy ma az embernek ,csak egy hegyi tarat kell
tennie, vagy silécet kell kétnie”, és maris Ggy érzi, megbi-
zonyosodott emberi valésagarol, és ellizte élete Urességét.
Hasonl6an koran talalunk utasitadsokat arra nézve is, hogy
a habord utani ember alapvetd tevékenysége megvalto-
zott: a sz(ikds viszonyok javuldsival mar nem kizardlag
1étének alapvetd biztositdsan faradozik, hanem elsGsor-
ban az egyre b6éviulé kinalatban valogat.H Egyre inkabb a
b8 kindlatban val6 valasztasa éltal kialakitott individualis
életstilusaval kiulénbozteti meg magat a posztmodern
ember masoktol.

G. Schulze az élménytarsadalomra vonatkozé
kultarszociolodgiai elemzésével megkisérli pontosabb
tudomanyos madszerrel vizsgalni a ,modern emberre”
jellemz6 tendencidkat, azok er6sddését és okozati Ossze-
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faggéseit, és azokat a mai szociokulturalis 6sszefliggésbe
allitani. Kézenfekvd, hogy ezzel akaratlanul is egyutt jar a
klisék konzervalasa is. De alapos valosagelemzésével és
antropolégiai meggondolasaval megtanit értelmesebben
banni a klisékkel: ezek olyan interpretaciés rendszerré
valnak, amely jobban megérteti velink (a klisék altal
felvazolt élesebb kontarok segitségével) napjaink
emberének kozérzetét. A homilétanak mint teolégusnak
tudnia kell, hogy milyen életképletekkel rendelkezik a
posztmodern ember, ha konfrontalni akarja az evangéli-
ummal.

2. Az élménytarsadalom jelentette kihivas és a
dem ember” mai képe

A német vonatokon hirdet6tabla hivja fel a figyelmet
a ,SZEP nap - 1996" akcidra (igy, nagybet(ivel). Az Ulésre
helyezett informacios fiizet részletes felvilagositassal szol-
gal., és kész metxevcetvdev is tartalmaz. Csak iel kell szall-
nom az ,élmények vonatara”, és maris elindulok azon a
szép nap nevezetd, ,feledhetetlen benyomasokkal” ke-
csegtetd ,élménydton”, amelyet a ,vasut - mint élmény”
program Kkeretében szerveznek szamomra, és ami
.egészen (j perspektivat” nyit majd meg el6ttem. igérik
(jol megfontolt paradoxiaval), hogy ez az utazas egyszer-
re nyudjtja a ,,szaguldas és a nosztalgia élményét”. Semmit
sem kell tennem, csak valasztani: a ,4 napos ut Drakula
vardba - lunch a vérszop6 hazaban!” at és a ,3 klassz
nap” a parizsi Disneyland-ben ajanlat kozott. - Kés6bb az
étkez6kocsiban a (nem egyszerlen vasuati, hanem
repulére emlékeztetd) ,fedélzeti étteremben” az étlap azt
akarja elhitetni velem, hogy ha eszem egy adag spagettit
és iszom hozzéa egy pohar olasz bort, akkor ,egész Olasz-
orszagot élvezhetem”. Egy kis lapocska az asztalomon
pedig, jéllehet mar régen jollaktam, melegen ajanlja a
masik kocsiban 1év§ bisztrét - ahol ,rengeteg kellemes
emberrel talalkozhatok”.

Es milyen érvekkel tehet valamit az egyhaz, a
gyakorlati teologia azoknak az Gdvéért, akik egy ilyen, G.
Schulze 800 oldalas mvébenl ,élménytarsadalomnak”
nevezett tarsdalomban élnek? Az egyhaznak, a teoldgia-
nak nem az 6 igényeikhez kell igazodnia, de rajuk
iranyul, a hiv6kre, a mar-nem-hivékre és a még-nem-
hivékre. Mivel sem az egyén, sem az egyhaz nem
valaszthatja meg, hogy milyen tarsadalmi formaban
szeretne élni, dolgozni és Isten igéjét hirdetni, a gyakor-
lati teolégianak véalaszt kell keresnie erre a kérdésre, hogy
- formailag és tartalmilag - mi az egyhaz és teoldgia
Ltorténelmileg meghatéarozott, specialis felel6ssége”1 azzal
a konkrét tarsadalommal szemben, amelyben él.

A héborud utani években az életben maradas kérdése
allt els6 helyen - és jelent meg kétes értékld klisék for-
majaban a prédikaciokban.l Késébb, legalabbis a nyugati
fogyasztdi tarsadalmakban, az élményre iranyul a kul-
turalis orientaci6. Ez a folyamat annyira atjarta a tarsadal-
mi rétegeket, hogy a klasszikus tarsadalmi tagozédas
(mint pl. ,tdmeg” és ,tarsadalmi elit”) elvesztette hierar-
chikus jelent8ségét. Helyébe az dn. izlés-milieu altal
kialakul6é élménycsoportok léptek.1 Ezeket, minden
kulénb6zéséguk mellett, hasonl6 beallitottsagok és maga-
tartasi formak is jellemzik, amelyeket a kévetkez6 pon-
tokban foglalok 6ssze:

1 Befelé fordulé orientacié: az élménytarsadalom
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magva egy bizonyos gondolkodasi minta: az ember
'befelé tajékozodik’. Minden elképzelésével kapcsolatban
felmeril a kérdés: Mi tetszhetne nekem még ennél is job-
ban?2 Az ember, mint mindennek a mércéje, szociokul-
turalis premisszava valik. Onmaga menedzserévé kell
hogy valjon. Problémaja az alland6 bizonytalansag: nem
dontott-e tévesen és nem szalasztott-e el igy egy ,,még
szebb” élményt.

2. Elményigény: A mindennapok az élmény ellenall-
hatatlan vonzasaban telnek, élményt kell hogy nyujtsanak
az egyén szamara. A Kis és nagy élvezeti cikkekbdl (a

L,hezappantol és zacskés levestdl a niliazati cikkeken at az

autoig) élményforrasok lesznek. Az élvezetre torekvés ,az
élményorientacié alkotéelemévé” valt. Mivel az
élmények tiszavirag-életliek, az ember, félve az élményte-
lenség altal fellép6 unalomtol, mar j6 el6re szem-
revételezi a kovetkez6 lelvetsé&es élményt. élmény-
szerzéseért folytatott harc a csalédas magas foku rizikéja-
val jar: aki az egyméast megszakitas nélkul kovetd
élményekre var, az ,komnk kategorikus imperativusza-
nak’2 (élményként éld meg életedet!) rabjava valik. Ez a
megélés valik a legf6bb életfeladatta, és ha a végs6 élet-
értelmet adé élmények kimaradnak, bekdvetkezik a
csalédas.

3. Valtozatossag: az élménytarsadalom az élmény
fogalmat elvalaszthatatinul ésszekapcsolta az Uj fogalma-
val, és igy az allandé valtozatossagboél alapelv lesz. A
probléma abban jelentkezik, hogy paradox modon, ha
mindenhol és mindig Uj ajanlatokkal talalkozunk, akkor
semmi Ujat sem tapasztalunk mar az djban, és valamilyen
formaban, elkertlhetetlntl ismétlédés 1ép fel.-1lla ez
bekdvetkezik, akkor az élvezeten és élményen alapulé
életértelem-keresés (amelynek alapstrukturajat a val-
tozatossag adja meg) automatikusan unalomhoz vezet.
Allandéan ott 6lalkodik a ,bels6é Giresség” réme, amely
Ujabb és Gjabb élmények hajszolasara Gzve végul
életelvvé valik.2 Az élmény-aradat csillogé-villogd hori-
zontjan ,mene tekel”-ként jelenik meg a félelem: az
élmények elmaradhatnak, és igy elveszhet az élet értelme
is.

4. A tettrekész cselekvésbdl valasztas lesz: A haborii
utani feltérekv@ tarsadalom kihivasa a szlkos életle-
hetéséget nyudjté vilag hatékony megjavitasa volt. Az
életlehet6ségek expanziéja utan az alapvetd cselekvési
tipus megvaltozik - a tettrekész cselekvést a szebb
élmény kivalasztasa valtja fel. Ennek az U0j cselekvésfor-
manak végsdé motivuma az unalomtol valé félelem.21Az
ilyen cselekvési formaval jaré problémak nyilvanvaléak:
el6szor az élményforrasok valnak kozémbossé. Késdbb
az élményforrasok iranti indifferencia (k6zonyosség) a
motivacio elvesztéséhez vezet - ,végulis mindegy, hogy
mit valasztok”. A motivacié megsz(iinése pedig az ontu-
dat, az dndefinicio elvesztéséhez vezetZ

5. Az én objektivizalédasa: Minél inkabb az
élményre koncentral az ember, és élményét az ,érzékelés
szubjektiv polusara”Bszikiti be, annal inkabb elterel6dik
a figyelme magarol az élvezet targyardl. Sé6t: ,maga a
szubjektum valik objektumma, mivel az egyén a min-
denkori szituaciot az élményszerzés instrumentumava”-'
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teszi. Az érzékelés ilyenforma megvéaltozasaval jaro
alapvet6 probléma az elszemélytelenedés (az un. patch-
work-identitas), az élvezet élvezetébe val6é szenvedélyes
beleveszés, a személyes (masokkal valé eszme- és benyo-
mascsere altal megvaldsulo) fejlédés feladasa, és végul a
tarsadalmi jelentéségl tgyekkel szembeni érdekvesztés.

6. A mult elvesztése: korabbi kultarak a jelent a mait
kodzvetlen folytatasanak tekintették, és politikai, vallasi és
kulturalis identitdsukat el6térténetik rekonstukcidjabol
vezették le. Az élménytarsadalom ontudata ezzel ellen-
tétes médon a multtél valé folyamatos elszakadas éltal
alakulld mivel minden élménynek egyszerinek és
egyedinek kell lennie, gyokereket vesztik az élmények.
Az ember igy mind kevésbé tudja érzékelni, hogy léte
id6hoz kotott.

7. A hétkdznapok esztétizalodasa: valamennyi fenti
jelenség, bizonyos fokig, dsszefoglalhatdé a hétkéznapok
esztétizalodasanak folyamataban. Az ember az érzékelés
virtuézava valik. Aki az élménytarsadalom aldozata lett,
az, paradox moédon, egyre kevésbé tud valéban érzékel-
ni, és mivel arra kényszeriti magat, hogy allandéan QGjat
érzékeljen, maga oldja fel a min6ségileg valéban U(j
kategoriajat. (Amint az alkoholizmusban szenvedé beteg
sem a bor kivalé zamatat, hanem a szesztartalmat érzéke-
li.) Tovabbi probléma, hogy az, amit egyaltalan még
érzékel az ember, etikai konzekvenciak nélkil marad -
vagyis nincs befolydssal az adott helyzetre, az élet
kialakitasara. Esztétika és etika az élménytarsadalomban
nem csak szétvalnak, hanem a sajat élmény-érzékelésre
valé koncentracié lehetetlenné teszi ,a masik' létének és
allapotanak tudomasul vételét.

3 Erzékelés az élménnyel szemben?

Ezek a megfigyelések nemcsak az egyhazon kivil
érvényesek. Akkor érintik intenziven az egyhazat és a
gyulekezetei, ha azok az élményt nyujtds koézpontjava
akarnak valni. A témaval kapcsolatban tanulsagos az
1984-es ,Zurichi disputa”, egy ,0sszegyhazi kisérlet az
egyhaz megujulasa érdekében”3 nyujtotta elemzés:

A szerz6, R. Leuenberger megfigyelései a svajci nép-
egyhazon tdl is érvényesek. Megallapitja, hogy az,
ahogyan az egyhazi bazis ,tradiciéval foglalkozik, a
legjobb akarattal sem nevezhet6 teoldgiai eljarasnak”. A
Lhit”, a ,bizalom”, a ,bizonyossag” fogalmait ,a személyes
és a kozosségi nyelvezetben a ,megérintettség”, a
,dobbenet” valtotta fel, és ahogyan ezeket hasznaljak, az
»a lehetd legtavolabb all a reformatori tradiciotol. Olyany-
nyira, hogy ,a reformatus népegyhazban a reforméatori
identitas befejez6désér6l” beszélhetink. Leuenberger
megfigyeléseit igy summazza: ,az egyhaz elveszti kon-
fesszionalis jellegét, helyébe a dogmatikai kontdrok
nélkali élmény keral, aminek csak annyi etikai
vonatkozasa van, mint ,bizonyos politikai partok cél-
jainak”.

Nem meglepd, hogy Schulzénak a tarsadalomra és
Leuenbergernek egyhazara vonatkozo vizsgalataihason-
16 eredményre vezettek. Milyen kovetkezménnyel jar
mindez a gyakorlati teologia szamara? A gyakorlati teolo-
gia els6dleges feladata az, hogy szabalyokat nyujtson
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annak a termdéfoldnek a megmunkalasahoz, amelyen
Isten orszaga novekszik. A vizsgalatok néhany kérdéssel
segitik ennek a feladatnak az elvégzését.

- Metodikailag hogyan érheté el, hogy az egyént
ugy konfrontaljuk az evangéliummal, hogy kivalasz-
tottsagat felfedezve megszilinjék a valasztas rabszolgaja
lenni?

- Hogyan o6vhaté meg tovabbi csalédasoktél az
élmény-imperativusz rabsagaba esett, de kielégitetlenul
maradt és csalédott emberekbdl all6 gyllekezet?

- Hogyan kertlhet az élmény a gyllekezetben a
kézéppontbdl a hit kisér6jelenségének pozicidjdba?

- A keresztyén vallds meg tudja-e nyerni egyaltalan
a befelé orientadl6ddé embert a kézos élet szamara?

Erésen leegyszer(sitve és megforditva ezeket a
kérdéseket: mi lehetne az élménytarsadalom végsd soron
unatkozé embere szamara izgalmasabb, mint a felfedezés
skalandjaval” jar6 keresztyén kijelentéssel valé talalkozas?
Ennek soran a maga valésagat uj fényben pillanthatja
meg, és ez a felfedezés kihat az Istenhez, 6nmagahoz és a
felebaratjahoz valé kapcsolatara.

Gyakorlati teolégusként vetve fel ezeket a
kérdéseket, nem szeretném azt a latszatot kelteni, mintha
nem ismerném el mas szakemberek illetékességét
ezekkel a témakkal kapcsolatban; szandékom csupan egy
olyan irany felvazolasa volt, amelyen elindulva legalabbis
esély nyilhat olyan 0dvos-gydgyité intervenciékra, ame-
lyek az élménytarsadalom emberét elérhetik. Ahelyett,
hogy az élmény-étvagyat egyre tokéletesebb gyullekezeti
élményszolgaltatassal kisérelnénk meg kielégiteni, az
lenne fontos, hogy a lelkigondozéas, a prédikacié, a litur-
gia altal megelevenitsiik az ember érzékel6-képességét,
és szubjektumként, nem pedig a nyujtott élvezet objektu-
makeént (fogyasztoként) kezeljuk. A cél nem az, hogy az
élet-magyarazatok piacan egy ,keresztyén kinalattal”
jelenjunk meg, hanem az, hogy elvezessik annak felis-
meréséhez, hogy a hit mellett nincsen mas alternativa. En
a gyakorlati teolégia nydujtotta lehet6ségeken belll az
esztétikat részesitem el6nyben, mégsem képzelem, hogy
ha az egyhdz munkaterileteit atjarja az esztétika, akkor
ezaltal ,hitet tudnank csinalni”. Azonban a gyakorlatban
mind a ,kijelentés”, mind az emberi érzékelés esztétikai
moduszhoz kapcsolodik, mivel az emberi megismerés és
alkot6 akarat érzékelési folyamatok eredménye.38A hithez
vezet6 feltarasi folyamat Isten szabad onkinyilatkoz-
tatdsahoz kotott, mi ennek a feltarasi folyamatnak a mai
szociokulturalis feltételeinek a jobb megismerésén
faradozhatunk.

(Lelkipasztor 1998/7-8. szam)
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Kegyelem

Sohase Iépgyikra csigara
soha egyf6ltam aatfiiszalra
aféldonjaro isten laba

de vétkeinket eltajtossa

mert vétkeinket megbocsatja.

Zelk Zoltan

Isten aldasa

Barmit cseleksziink, hasztalan, —
Csak mlopercnek épdl;

Es elttinik majd nyomtalan

Isten aldasa nélkal!

Kijéra 0sztondz, segit,
Kimindnyajunktiak atyja,
Munkaitik aproé koveit
Szilardan dsszetartja.

Ajéisten megszenteli

A kezdetets a véget;
Szivink virdggallesz teli,
Ha az 6 napja éltet.

De barmiépll, hasztalan,
Csak mlopercnek épdl;
Eseljog tiinninyomtalan

Isten aldasa tléikil

Rudnyanszky Gyula

Valaki véd

Valakivéd mindig engem,
miota csak megsziilettem.

Koérottemja r lathatatlan,
Ujra mas és mas alakban.

V/gyaz&ffram ezer¢nafba,
pedig néha rnaja meghaltam.

Ha tldoztek, j6 | elrejtett,
sjelezte a csajxiat. vermet

Mikor alltam birak elétt,
6 adottszavamnak erét.

Ha nehéz volt munkam, dolgom,
0 segitettezer modon,

s nem engedte semmiképpen,
hogygyalazat, szégyen érjen.

Valakivéd, szeretengem,
jedig talan nem érdemiem.

Toth Endre
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gyOjtewettye

Gy(jtotte: GerzsenyilLaszlé

Egy asszony mondta: ,Sokaig imadkoztam férjem
megtéréséért, de még mindig olyan messze van a
megtéréstél, mint barmikor ezel6tt." Megkérdezték téle:
»Miért akarod, hogy a férjed megtérjen?” Ezt valaszolta:
,O, az olyan szép volna. Mennyire mas lenne a
hajlékunk.” Ezt a dorgalast kapta: ,Elfelejted, hogy ez j6
volna a férjednek, és Isten dicsségét szolgalna. Ugy lat-
szik, f6ként magadra gondolsz. Azért imadkozz
megtéréséért, hogy egyedul Isten dics6ségére legyen, és
mert férjednek sziiksége van a Megvaltora!”

C'rajifoi Simon Andras

Valaki azt &almodta, hogy mikdzben utazott,
odaérkezett egy templomhoz. A templom tetején egy
6rddg aludt nagyon mélyen. A keresztyén egy Kicsit
tovabbment és fahazhoz érkezett, amit 6rdégok serege
vett kortl. Megkérdezte kisér6jétdl, hogy ez mit jelent. Az
igy szolt: ,Megmondom neked. A valésag az, hogy az
egész gyllekezet alszik, és egy 6rdodg egyedul is képes
elvégezni munkdajat. Ebben a fahazban azonban egy férfi
és egy nd@ tarsalog Istennel imadsagban, és tébb az ere-
juk, mint az egész gyulekezetnek.”

Egyszer repul6gépen utazva, heves viharba kerultink.
Minden utas, kéztik én is, rosszul lettem. Hogy megnyu-
godjam, felnyitottam a nalam levé Ujszdvetséget, és
olvastam Lukacs 17:12-19 alapjan a tiz lepras meggyo6-
gyitasanak csodajat. Nem tudtam befejezni az olvasast,
mert a repulégépet dobalta a vihar, de eljutottam a 13.
vershez, ahol a tavolban allé leprasok kialtasa van folje-
gyezve: Jézus, konyorulj rajtunk!”

Dr. Gutbrie; egy nagy skdciai prédikator, az egyik
vasarnap déleldtti istentiszteleten es6ért imadkozott.
Amint délutan mentek az imahazba, kislanya, Mary ezt
mondta: ,Itt az eserny6, apu.” Az édesapa megkérdezte:

».Miért lenne ra sziikség?” A kislany igy valaszolt: ,Ma
reggel es6ért imadkoztal, és mégsem varod, hogy lIsten
es6t kaldjon?” Magukkal vitték az esernydi, és amikor
mentek hazafelé, orultek annak, hogy az esernyd ala
hazédhattak a zuhog6 es6ben.

Egy elég lusta tanuld észrevette, hogy osztalytarsa
mindig jol folmondja leckéjét. Ezért megkérdezte téle:
,Hogy van az, hogy mindig olyan tékéletesen mondod el
a leckét?” A megkérdezett diak ezt felelte: ,Mindig imad-
kozom, hogy jol feleljek.” Az osztalytars meglepetve
mondta: ,, Akkor én is imadkozom.” Masnap délel6tt azon-
ban egy szét sem tudott elmondani a féladott leckébdl.
Rohant baratjahoz és igy panaszkodott: ,Imadkoztam, de
egy sz6t sem tudtam elmondani a leckébdl.” ,Talan -
mondta a masik - nem tanultal elég keményen.” ,Egyal-
talan nem tanultam - mondta a fiG. - Azt gondoltam, nem
kell tanulnom, ha méar iméadkoztam.”

Valaki hiiségesen részt vett az imaodran, és mindig
ugyanazt a blnt vallotta meg imadsagaban: ,0, Uram,
amiodta legutébb egyutt voltunk, pokhalé szévédott
kdzénk és kozéd. Segits eltavolitani a pokhalot, hogy
ismét lathassuk orcadat!” Egy napon egy testvér igy imad-
kozott: ,,0, Urunk, kériink, éld meg a pékot!”

Egy kislanyra emlékszem, aki elmondta egyik baratja-
nak, hogy édesapjanak a testvérei csapdakat allitottak fel,
hogy madarakat fogjanak. Megkérdezte a kislanytol, hogy
mit csinalt ekkor. Ezt véalaszolta: ,Iméadkoztam, hogy a
csapdak ne fogjak meg a madarakat.” , Tettél valami mast
is?" ,lgen, imadkoztam, hogy lIsten tartsa tavol a
madarakat a csapdaktol.” ,Ezenkival mit csinaltal?”
.Kimentem, és az 0sszes csapdat dsszetértem.” Ez a
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kislany elég okos volt ahhoz, hogy megértse, hogy az
imadsag mellett tettekre is sziikség van.

Valaki buzgdén imadkozott minden reggel a csaladi
ahitat alkalmaval a kornyezetiikben é16 szegényekért, de
sohasem tett semmit a szegények érdekében. Egy reggel
a csaladi ahitat végén, a szegényekért Istenhez kuldott
imadsag utan a jelenlevé kisfia ezt mondta: ,,Apu, barcsak
enyém lenne a gabonaraktarad.” ,Miért, fiam?” ,Azért,
mert akkor valaszt adnék az imadsagodra.”

Misszionarius csoportot hivtak Tibetbe abban az
id6ben, amikor tilos volt
barmilyen misszionarius
tevékenység az orszagban.
Azt kaptak feladatul, hogy
segitsenek megallitani a
jarvanyhullamot, amely
Tibetben tombolt. Amikor
vége lett a jarvanynak, a
kormany kéxte, hogy a mis-
szionariusok maradjanak
naluk. Ezek a misszionériu-
sok azonban
felel6sséguknek érezték,
hogy a tibetiek lelki Gdvét is
szolgaljak, mint ahogy szol-

galtak testuk javat. A
hatésagok megdlésukkel
fenyeget6ztek, de a

halélfélelem sem riasztotta

el 6ket céljuktél. Ott marad-

tak a helyikdn. Egy éjjel a

tibetiek korulvették hazukat

langol6 faklyakkal. Kezdtek

tancolni széles kérben, mindig jobban kozeledve a
hazhoz, hogy végul langba boritsak. A misszionariusok
térdre esve imadkoztak, és konyorgésuk mind erdtelje-
sebbé valt, amint a faklyasok dalolva kozeledtek feléjuk.
Amikor végiul az imadkozok folalltak térdukrél, senkit
sem lattak a tomegb6l. Ett6l kezdve szabadon
munkéalkodhattak tovabb. Evekkel késébb egyik
megtértjuk elmondta, hogy 6 is ott volt a tancolok
korében, és minden szandékuk az volt, hogy halalra
égetik a misszionariusokat a sajat hazukban. Amint azon-
ban koézeledtek a hazhoz, ott allt az ajto el6tt egy alak,
fehér ruhaban, kivont, langolé karddal a kezében. A fak-
lydsok rémiuletikben elfutottak. igy megnyilt az ajté
Tibetben az evangélium el6tt, mert Isten megjutalmazta
azok hitét, akik készek voltak barmikor meghalni az 6
Urikért.

Carey Vilmos, a nagy indiai misszionarius, a Megvaltot
egy cipdéfoltozé mihelyben taldlta meg; Livingstone
David a szov6széke mellett, Blantire-ben ismerte meg az
Ur Jézust; Biinyan Janos pedig Bedford utcain ismerte
meg Isten legdragabb kincsét, mikdézben vandor edény-
foltozoként ment utcardl utcara. Isten egyszulott Fiat
egyszer( pasztorok egy betlehemi jaszolban és nem
ragyogo6 palota aranyozott bodlcs6jében talaltak meg.
Ugyanezt a Megvaltét megtalalhatjuk mindennapi
munkank végzése kozben valamelyik mihelyben,
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irodaban vagy otthonban. Jézus mondta: ,Keressetek és
talaltok!”

Ha orszagunk elnéke meghivna, hogy latogassuk meg
és a lakadsaban probalnank dagy beszélni vele, mintha mi
lennénk az orszag elntke, akkor hamarosan elblcstzna
t6lunk. Néha éppen igy viselkediink Isten el6tt. & meg-
mondta, hogy kérjunk téle, amire csak sziukségink van,
de magatartasunk gyakran felel6tlenséget arul el. Azt kér-
juk tdle, hogy valtoztassa meg a természet térvényeit, és
legyen a mi szolgank, akinek parancsot osztogathatunk.
Sohase jatsszuk meg Istent, amikor imadkozunk!

A walesi ébredés alatt

egy lelkipasztorhoz odament

egy alazatos keresztyén a

gyulekezetében, és foltette neki

ezt a kérdést: ,Ki tudna talalni,

hogy melyik a legboldogabb

id6szak a vallasban?” A

lelkipasztor azt gondolta, hogy

erre kénnyen valaszt adhat,

ezért ezt mondta: ,Azt hiszem,

mindnyajan a lehet6 legboldo-

gabbak vagyunk ezeken az

ébredési napokon és esti

imaorainkon.” Az id6s ember

meglepettnek tdnt, és ezt véala-

szolta: ,Ez igaz, de nem erre

gondoltam. Proébalja ismét!”

~Akkor - valaszolt a lelkipasz-

tor - az a legboldogabb idé6,

amikor 6n is imadkozik.” ,Most

méar nagyon Kkoézel jar a

valéosaghoz, de még mindig

nem ezt akartam mondani. Akkor vagyok a legboldo-

gabb, amikor Istennel beszélgetek.” Ha tudnank, hogy

valamelyik vezet6 ember szivesen fogadna a hazaban,

vajon nem mennénk el hozzd? Ha meghivhna minket és

baratsagaba fogadna, nem maradnank a kodzelében?

Mennyivel csodalatosabb, amikor azt gondoljuk, hogy a

nagy méltésag maga Isten. O a mi 6rokkévald tarsunk, ha
Jézus Krisztus altal kézelediink hozza.

Afrikai imakoényvbél. - CsUnya balesetek voltak!
Uram, konyodrgok azokért, akik gépet vezetnek, moz-
donyt, repulégépet, autét vagy motorkerékpart. Te tudod,
hogy 6k sokszor kdnnyelmiek vagy faradtak. Részeg
emberek csunya baleseteket okoztak. Ezek a halottak,
ezek a sebesulltek mennyi bajt és nyomonisagot szereztek
csaladjuknak. Toltsd meg a vezet6ket felel6sségérzettel!
Vedd el6 6ket! Egyedul te tudod megvaltoztatni ezeket a
fickdkat. Suketek és nincsenek senkire tekintettel; Felvag-
nak. Csak te teremthetsz rendet az utakon. Kulénben
visszavagyunk az 6serdébe.

Betegen fekiidt egy id6s asszony, és erésen fajt a feje.
Szenvedése kOzben ezt mondta latogatdjanak, aki a
betegagy szélén ult: ,Barcsak aludhatnék tiz percig!” A
latogaté nem sz6lt semmit, hanem csdndben Istenhez
fohaszkodott, hogy adjon a betegnek tiz percnyi alvast.
Az iméadsag nagyon gyenge volt, a mogotte levd hit is, de
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az Ur nem veti meg a hit torékenységét vagy a kérés ki-
csinységét. A beteg azonnal elaludt, és amikor folébredt,
nagyon halas volt az alvasért. Az igaz kdnyorgése igen
hasznos. Mondjuk el Istennek batran, amire szikséglnk
van. Gyermekeink barmikor félelem nélkal odajonnek
hozzank, és néha a legjelentéktelenebb ajandékot kérik.
Azért remélik, hogy megkapjak, amit kémek, mert meg-
mondtak pontosan, amire szikséguk van.

Egyik angliai missziéallomasunkon nagyon kis hall-
gatésag el6tt szolgaltunk, de Uzenetet kaptam, hogy egy
amerikai misszionarius majd imadkozik azért, hogy Isten
aldasa aradjon ki a munkankra. Ugy ismerték 6t, mint az
imadkozé Hyde-t. A
dagaly csaknem azonnal
megérkezett. A terem
zsufolasig megtelt, és
els6 felszélitasomra
0tvenen fogadtak el
Krisztust mint
Megvaltojukat. Amikor
tavoztunk, igy szoltam:

»-Hyde ur, kérem, iméad-

kozzék értem is!" Bejott

a szobamba, bekulcsolta

az ajtot, és térdre esett,

majd Ot percig vart

anélkil, hogy egyetlen

szb6tag Kkijott volna az

ajkan. Hallhattam sajat

szivdobogasomat és az

ovét is. Forré kénny-

cseppek folytak végig az

arcomon. Tudtam, hogy'

Istennel vagyok. Aztan

felfelé forditott arccal, de

még mindig térdelve, igy szélt, mikézben potyogtak a
konnyei: ,0, Isten!” Aztan legalabb 6t percig megint
csendben maradt; és amikor tudta, hogy Istennel beszél-
get, szivének mélyébdl olyan kéréseket mondott értem,
amilyeneket még sohasem hallottam. Folkeltem térdeim-
rél, és mar tudtam, hogy milyen az igazi imadsag.
Hiszem, hogy az imadsag hatalmas, és ezt annyira
hiszem, ahogy még sohasem hittem.

A Hunyadi utcai gyulekezet (a Nap utcai gyulekezet
elédje) kozponti helyen mikodott, de kozvetlentl mel-
lette volt egy éjszakai kavéhaz, ahol pokoli mulatozasok
folytak, gyakran az esti istentiszteletek idején is. A
gyulekezet vezetdi és tagjai hittek az imak meghall-
gatasaban, és ezt a kérdést egyik fontos imatargyuknak
tekintették. A lelki ébredés tiizében ég6 gyllekezetnek ez
volt az egyik legnagyobb kihivasa azokban az években. A
gyulekezet lelki ktizdelmeir6l igy emlékeznek meg
emlékkdnyvikben: ,A pokoliak nem szerették a menny-
orszagiak zajat, a mennyorszagiak viszont a pokoliakét. A
két orszag feleskiiddtt egymas ellen, hogy addig nem
nyugosznak, amig egymast onnan el nem tavolitjak. igy
folyt a dulakodas vagy két esztendeig. A mennyorszagiak
elhataroztak, hogy a pokolbelieket kiimadkozzak onnan.
Ez sikerult is. Erre a sikerre szikség volt nemcsak a
kellemetlen mulatozasok megsziinése végett, hanem a
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hely szGkossége miatt is. A kdvésnak mennie kellett
annak ellenére, hogy joval magasabb bén igért a helyisé-
gért. Az akkori f6kapitanyé volt a haz, kinek rokonszenve
inkabb a mennyorszagiakkal volt...”

Imadsagunknak nem az aritmetikaja, hogy milyen sok-
szor gyakoroljuk; nem a retorikaja, hogy milyen
ékesszoléan mondjuk; nem a geometriaja, hogy milyen
hosszan imadkozunk; nem a logikaja, hogy mennyire jol
tudunk érvelni; sem nem a metédusa, hogy milyen ren-
dezett az imadsagunk, hanem a buzgésaga szamit Isten
elé6tt.

A Biblia elsd lapjain olvassuk,
hogy ..Akkor kezdték segitség///
birnie/zUr netél"(1 M6z 4:26). Ez
nevezetes dontés volt az emberek
életében, ezért kellett foljegyezni a
Szentirasban. Amig a bilineset be
nem kovetkezett, addig nem
hivtak segitségul az Urat, mert
semmiben nem volt liianyuk, sem-
mitél nem féltek, hanem élvezték
az Istennel valo kodzvetlen kapcso-
latot és az altala teremtett ,jo” vilag
minden testi és lelki aldasat.
Amikor azonban bejott a bln a
vilagba, akkor oriasi valtozas
tortént az ember életében, mert
bekdszontott a félelem, ellen-
ségeskedés, fajdalom, verejtékes
munka, gyilkossag és mindenféle
bldn és kisértés, ami megne-
hezitette a haland6 ember életét.
Ekkor tort fol valakinek a szivébdl
a kialtas: ,Istenem, segits!” Isten

felelt a kialtasra, mert ktildonben nem lenne foljegyezve,
és nem allna itt el6ttink kdvetendd példa gyanant. Azéta
mar nagyon sokan kodnydrégtek Istenhez nehéz
helyzetikben, és ma is sokan imadkoznak hozza, segit-
ségil hiva Isten nevét az Ur Jézus Krisztus altal. Mi is az
imadkozéok kozé tartozunk, de talan olykor elfeledkeziink
errél a fontos és biztos er6forrasrol. Az els6 imadsagra
emlékezve mi is hivjuk segitségil Isten nevét! Ha pedig
még sohasem tettik, mondjuk el elsé imadsagunkat, és
figyeljUk meg, hogy Isten miként valaszol! Nagy
meglepetés ér minket, és tobbé sohasem hagyjuk figyel-
men kivlul az ima altal megkozelithet6 legnagyobb eréfor-
rést: Isten szeretetét és hatalmat!

Evekkel ezel6tt egy id6s asszonynak nem volt pénze
élelemre. igy imadkozott: ,Draga Uram, kildj egy oldal
szalonnat és egy zsak buzalisztet! Ismételten elmondta ezt
az imadsagot elég hangosan, ugyhogy az utcan jarokel6k
is hallhattak. Az egyik hitetlen varoslaké elhatéarozta,
hogy megtréfalja a hivé asszonyt. Ledobott egy oldal sza-
lonnat és egy zsak buzalisztet a kéményén at. A
kildemény pontosan az asszony laba elé pottyant, amint
imadkozott. Talpra ugorva, felkialtott: ,0, Uram! Valaszol-
tal az imadsagomra!” Aztan elhiresztelte az egész varos-
ban mindenkinek az 6réomhirt. Ez tdl sok volt a liitetlen
.ajandékozdédnak. Ezért nyilvanosan nevetségessé
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igyekezett tenni, és mindenkinek mondta, hogy nem
Isten valaszolt az imadséagra, hanem 6. Az id6s asszony
ezt felelte: ,J6l van, elhozhatta az 6rdog is, de az Ur
kuldte!”

Egy ateistanak sorf6zdéje volt egy varosban. A helyi
gyulekezet tagjai buzgon imadkoztak, hogy Isten tegyen
valamit a sorf6zdével. Egy napon a sorf6zdét villam suj-

totta, és az teljesen leégett. Az ateista tulajdonos perelte a
gyulekezetet az istencsapasért, de a gyulekezet tagjai azt
mondtak, hogy ezért 6k nem felel6sek. A bir6 igy foglalta
0ssze megallapitasat: ,Ez a legfurcsabb eset, amivel vala-
ha talalkoztam. Egy ateista hisz a meghallgatott imadsag-
ban, és egy gyulekezet nem vallal felel6sség az imadsag
meghallgatasaért.

Moody mondott el egy kiemelked§ esetet egyik lon-
doni latogatasaval kapcsolatban. Moodyt nem ismerték
még Londonban, ezért nem szamitott r4, hogy prédikalnia
kell. Erkezése utan azonban egy kis id6 mulva meghivtak
egy bizonyos gyulekezetbe prédikalni. A délel6tti isten-
tiszteletet ugy irta le, hogy nagyon hideg és unalmas volt,
de kijelentette, hogy ismét prédikal aznap este. Amikor
megérkezett a gyllekezetbe, megfigyelte, hogy a légkor
megvaliozott, de nem tudta, hogy miért. Az dsszejovetel
végén felszolitotta azokat, akik elfogadtdk a megvaltast,
hogy alljanak fel. Nagyon sokan folalltak. Masnap elment
Dublinba. Réviddel érkezése utan taviratot kapott a lon-
doni gyulekezettdl, hogy térjen vissza, mert az egész
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lakéterilet felbuzdult arra, hogy 6sszejovetelek sorozatan
vegyen részt. Moody visszatért és azt talalta, hogy nagy
ébredés kezd6dott el, és emberek szazai tértek meg.
Nemsokara rajott a titok nyitjara. Egy nyomorék asszony,
aki nem vehetett részt az istentiszteleteken, imadkozott
azért, hogy a Lélek hatalmasan aradjon ki a gyulekezetre.
Honapokon &t imadkozott. Egyszer olvasta az Ujsagok-
ban, hogy egy bizonyos Moody dsszejoveteleket vezetett
Amerikaban. Jéllehet sohasem hallott azel6tt Moody-rél,
imadkozni kezdett, hogy Isten kuldje el 6t gyulekezetébe,
Londonba, hogy ébredés kezdddjék. Egy vasarnap reggel,
amint a lednytestvére visszatért az istentiszteletrél, kozoélte
vele Moody jelenlétét és prédikalasat, mire az egész
délutant imadsagban toltotte, hogy Isten tegye azt az estét
az erd estéjévé. Ez magyarazza a kulonbséget a délel6tti
és esti istentisztelet k6zott. Ma imadkozo gyulekezeti
tagokra van szikség. Béarcsak lenne valaki, aki imadkoz-
na Istenhez azért, hogy erd aradjon a gyulekezetre! Az
ellenallhatatlan imadsagra van ma-szikség, mint ahogy a
siro-féniciai asszony tette: ,,Uram, segits rajiam/” (Mt
15:22-28)

Illusztracidok a bizonysagtételrél

Az alaszkai aranybanyakbol hazatért egy banyasz,
mellényzsebében egy kilonds arany oéralanccal, amit az
aranyércekbdl nyert nemesfémbdl készitettek Alaszka
Ujonnan folfedezett aranymez6in. Egy Qjsagiré cikket irt
az esetrél, és elmondta, hogy ahova csak ez a banyasz
elmegy, a bamulatos aranylanc az alaszkai aranybanya
jarkalo hirdetésévé teszi, és masokban is feltamasztja a
vagyat, hogy odamenjenek. Jézus Krisztus 6szinte
tanitvanya, aki minden eshetfséget megragad a j6 cse-
lekedetekre, még értékesebb aranylancot formal. Akarho-
va megy, az emberek figyelme rairanyul, és feltamad ben-
ndk a vagy, hogy megismerjék Krisztust, aki az ilyen cse-
lekedeteket lehetségessé teszi. Krisztus erre gondolt,
amikor kijelentette: ,Ugy ragyogjon a ti vilagossagotok az
emberek el6tt, hogy lassédk jo cselekedeteiteket, és dics6-
itsék a ti mennyei Atyatokat!”

Pal apostol Gagy gondolta, hogy keresztyén lelki
tapasztalata a leghatalmasabb érvelés, amivel alata-
maszthatja a keresztyén vallas igazsagat. Amikor Agrippa
kiraly elé allitottdk, ahelyett, hogy bizonyos szénoklattal
védelmezte volna magat, vagy erds jogi érveket sorakoz-
tatott volna fél, egyszeriien elmondta, hogy az Ur Jézus
Krisztus hogyan jelentette ki magat a damaszkuszi UGton,
és hogy azutan Pal miként engedelmeskedett a mennyei
latasnak, és 6rommel ment tovabb az atjan. A bennink
levé evangélium a leghatalmasabb, amir6l beszélhetiink
az embereknek, akiket oda akarunk vezetni Krisztushoz.

Egy hiséges keresztyén katona odament a tabori
lelkészhez tanacsért: ,Mult éjjel, amikor letérdeltem az
agyam mellé és imadkoztam, a szobatarsak kezdtek
nevetségessé tenni, és a csizmaikat ram dobaltak. Mit
csinaljak?" A lelkész ezt ajanlotta: ,Miért nem hagyod
abba a letérdelést? Csak fekludj le az agyba, emeld fol
szived Istenhez csdndben, és 6 meghallgat téged!”
Néhany nappal késébb a lelkész megkérdezte a
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katonatol, hogy miként all az esti imadkozasokkal. A
katona ezt felelte: ,Megmondom 06nnek, lelkész ur, kévet-
tem a tanacsat harom este, de a lelkiismeretem kezdett
bantani, mert elarultam az Urat. Ezért megint letérdepel-
tem az agyamnal, mint azel6tt.” ,Aztan mi tortént?” -
kérdezte a tabori lelkész. ,lgazan amulatba estem. Senki
nem csufolt tovabb. Most mar tizenot bajtarsam térdel
velem egyltt, és hangosan imadkozunk esténkint” -
valaszolta boldogan a katona.

Evangéliumi traktatusokat osztogatott valaki egy
g6zhajon. Odament egy utashoz, aki kedvesen elfogadta
a traktatust, de megjegyezte: ,Nem nagyon hiszek az
ilyen munkéban.” A traktatust osztogat6 lelki munkas ezt
felelte: ,HuUsz évvel ezel6tt egy traktatus segitett engem a
megtérésben.” A beszélgetés soran kés6bb folfedezte,
hogy éppen 6 osztogatott traktatusokat, és ennek az
embernek is 6 adta a megtérést elémozdit6é lelki olvas-
manyt. Ezért hozzatette megjegyzéséhez: ,De Isten
kegyelmébdl ismét elkezdem a traktatus-missziét.”

Egy 16 éves fiu elfogadta Krisztust Megvaltojanak, és
azonnal bizonyséagot tett errél egyik osztalytarsanak. Ez a
baratja megtért, és szinte egész tovabbi életiiket ugyanab-
ban a varosban élték. Az egyik iskolaigazgatéként, a
masik kamionsoférként. Amikor csak taladlkoztak, a
kamionsofér megbiccentette a sapkajat és igy szolt:
.K6sz6ndém, Janos!” Amikor az igazgaté elmondta ezt az
esetet, megjegyezte: ,Tudom, hogy mit mond akkor,
amikor a mennyben taldlkozom vele az aranyutcan.
Ugyanazt mondja, amit ma reggel is mondott: »Kdszéném,
Janos, kdszéndml«”

Indidban egy misszionarius hindu nék csoportja el6tt
beszélt, és meglep6dve latta, hogy egyikik folkel és
tavozik. Hamarosan visszatért azonban, és még figyelme-
sebben hallgatott, mint azel6tt. ,,Miért tavoztal beszédem
kdzepén?” - kérdezte a misszionarius. ,Annyira érdekel-
tek azok a csodak, amikrdl beszéltél, hogy elmentem, és
megkérdeztem a szolgadtél, hogy ugy is élsz-e, ahogy
tanitasz. Azt mondta, hogy igen, ezért visszatértem, hogy
még tdbbet halljak Jézusrol” - felelte az asszony.

Egy angol utazé prébalt Jeruzsalemben valakit talalni,
aki beszélt angolul és arabul is. Hallott egy amerikai misz-
szionariusrol, aki a kodzelben lakott. Az utazé megallitott
egy arab fiat. aki ugyan keveset tudott angolul, de
megkérdezhette téle, hogy odavezetné-e a misszionarius
hdzadhoz. A Kkisfia arca felragyogott, és ezt kérdezte:
.Alihoz a nénihez vezesselek, aki Isten szomszédsagaban
lakik?” Ha egy tanulatlan utcagyerek felismerte azt, hogy
ki jar Istennel, miért nem élink Ggy, hogy' a vilag meglas-
sa mibennudnk is Jézust?

Az els6 és masodik szazadban a hal volt a keresztyén-
ség szimbdéluma. A mai keresztyénség ugy dontétt, hogy
a haladszhorog inkdbb megfelelne a lélekmentés
emblémajanak, ezért aranybol kis horgokat hordanak a
kabatjuk hajtokajan. Amikor valaki megkérdezi téluk,
hogy ez mit szimbolizal, azt mondjak, hogy 6k ember-
halaszok. Egy kis Ujsagams fia, akitél egy ilyen jelvényes
keresztyén ujsagot vett, megkérdezte téle: ,Uram, a
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horgaszklubhoz tartozik?” ,lgen - valaszolta a keresztyén
-, és azt hiszem, a horgaszas nagyon kellemes, ugye?” ,,0,
igen - valaszolt a kisfid. - Fogott-e mar valaha?” ,Kifog-
tam egy 70 kilésat” - valaszolta a férfi. A fid csodalkozva
jegyezte meg: ,,Az igazan nagy lehetett.” Aztan odahajolva
a kisfiuhoz, igy szolt a keresztyén: ,Fiacskam, az igazat
megvallva, inkdbb olyan halakat fognék, mint te vagy.”
Aztan elmondta neki, hogy 6 emberhalasz, és lelket
igyekszik megnyerni, hogy higgyenek az Ur Jézus Krisz-

tusban.

Valaki haladt a s6tét Gton egy viharos éjszakan, és
talalkozott egy masik gyalogossal, aki az ellenkez6 irany-
bél igyekezett. Tétovazva igy szolt a mellette elmené fér-
fihoz: ,Azt hiszem, a hidat elmosta az ar. Legalébbis
ehhez hasonlé zajt hallottam.” A gyalogos nem fordult
vissza, hanem ment tovabb az uton. Egy kicsivel késébb
egy masik férfival talalkozott, aki futva ment hozza a
sotétben, és ezt kialtotta: ,Alljon meg! Egy lépést se
tovabb! A hidat elmosta a viz!” Olyan szenvedélyesen
igyekezett meggy6zni az daton halado6t, hogy az rogtén
visszafordult, és megmentette az életét. igy kell bizonysa-
got tennlink: szenvedélyesen és meggy6z&déssel!

DavidBraitierd, a nagy misszionarius, aki rovid életét
(huszonkilenc éves koraban halt meg) az amerikai
indianok kozti szolgalatban toltotte, ezeket irta napléjaba:
»~Sohasem szakadtam el Jézust6l mint keresztre feszitettdl.
Amikor népemet megragadta a megfeszitett Krisztusnak
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ez a nagy evangéliumi tanitasa, nem volt szikség arra,
hogy oktassam 6ket az erkélcsiségre. Rajottem, hogy az
egyik elkertlhetetlen gyimdélcse volt a masiknak." Egy
masik helyen ezt is irta: ,Rajovok, hogy indianjaim kezdik
foldlteni magukra a szentség mhait, és mindennapi életuk
mar a kicsiny kérdésekben is kezdi tukrozni a szentséget,
amikor megragadja 6ket Krisztusnak, a keresztre feszitett
Megvalténak a tana.” Brainerd ezt igy fejezte ki: ,Amikor
a keresztyén rajon, hogy kicsoda Krisztus, és mit tett érte
kegyelmébdl, akkor az dramai hatassal van ra nemcsak az
Udvosség, hanem az életszentség tertletén is.”

Henry M. Stanley ratalalt Livingstone-ra Afrikaban, és
egy ideig vele egyltt lakott. Itt van err6l szd6lo
bizonysagtétele: ,Elmentem Afrikdba ugy, mint akit Lon-
donban a legnagyobb ateistanak tekintettek. De eljott az
id6, hogy magamba tekintsek. Lattam ezt a maganyos
embert, és megkérdeztem magamtoél: 'Mi lehet a hajtéere-
je annak, hogy itt tartézkodik - taldn nem teljesen jézan,
vagy mi az oka ennek? Mi lelkesiti 6t?" A talalkozasunk
utan honapokon at azon téprengtem, hogy ez az 6regem-
ber mindazt megvaldsitotta, amit a Biblia Gzen. 'Hagyd el
mindenedet, és kdvess engem! Lassanként masok iranti
egyUttérzése ragalyossa valt; az én egyuttérzésemet is fel-
gerjesztette, amikor lattam kegyességét, finomsagat,
lelkesedését, Gszinteségét és azt, hogy miként teljesitette
feladatait. Ezt latva megtértem, jollehet sohasem probalt
megtériteni.”

Sok keresztyén olyan, mint a talicska —csak akkor
halad, ha kényszeritik. Egyesek olyanok, mint a kenu -
pacskolni kell koruldottuk. Masok olyanok, mint a
papirsarkany - ha nem tartjuk 6ket pérazon, elrepulnek.
Egyesek olyanok, mint a cicak - megelégedettebbek, ha
simogatjak 6ket. Némelyek a futballhoz hasonlitanak -
nem lehet tudni, hogy a kovetkez§ pillanatban merre pat-
tannak el. Masok olyanok, mint a lufbalion - tele vannak
leveg6vel, és készek arra, hogy robbanjanak. Egyesek
olyanok, mint az utanfuték - vonszolni kell 6ket. Egyesek
olyanok, mint a villanykérték - be- és kikapcsolni kell
6ket. Vannak, akik mindig arra torekszenek, hogy a
Szentlélek iranyitsa 6ket.

Egy prédikator a kévetkez6 esetet mondta el élményei
kozal: ,Gyulekezetemben volt egy félig elmebeteg
fiatalember. Hianyos elmebeli képessége ellenére is na-
gyon buzg6 volt, bar nem sokat tudott. Mégis 6szinte
vagya volt, hogy lelkek tdvdziuljenek. Egyszer, amikor
felszolitottam az embereket a prédikacié végén, ez a
féleszl fiatalember csdndesen odahajolt egy jol 6ltozott
fiatalemberhez, és megkérdezte téle: 'Akarsz a mennybe
menni?’ Amaz visszamordult: 'Nem.’ 'Akkor menj a pokol-
ba!’ - valaszolt a gyengeelméji fiatalember, és tovabb-
ment. Isten Szentlelke e szellemileg korlatolt fiatalember
6szinte igyekezetét hasznalta fel arra, hogy folébressze
almabdl azt a g6gds blnodst, aki aztdn hamarosan Krisz-
tust valasztotta Megvaltéjanak, és a mennyorszagot
orokkévalé otthonéanak.”

Hlusztracidk gyljtemény«
TeDeunt

TégedIsten dicsérlek
ésbalatadok mindenért.

Hogy megvoltmindig a mindennapim
és nem gy jtottem masnapra valdt,
héala legyen.

Hogy mindigju tott kétgarasom adni,
és magamnak nem kellett kéregettiem,
héla legyen.

Hogy értenem adatott masokat,
és nem kellett sirnom, hogy megértsenek,
héala legyen.

Hogy a sirokkalsirnijoé | esett,
és nem nevettem minden nevetovel,
héala legyen.

Hogy megmutattal mindent, amiszép,
és megmutattalmindent, aminit,
héala legyen.

Hogy boldogga tett minden, amiszép,
ésaminit, nem tett boldogtalanna,
hala legyen.

Hogy sohasemféltem a szeretettdl
ésszerethettem, akik nem szerettek,
hala legyen.

Hogy akik szerettek, szépen szerettek,
éshogy nem kellett nem szépen szeretnem,
hala legyen.

Hogy amim nem volt, nem kivantam,
éssohesem volt elég, akivoltam,
bala legyen.

Hogy ember lehettem akkor is,
mikoraz emberek nem akartak emberek lenni,
héala legyen.

Hogy megtarthattam a hitet,
és megfuthattam a kicsikfutasat,
ésfutvafuthatok azErkezgelé,
stan nem kella varosba mennem
a lampasomba olajért,

héala legyen/

Hogy tegnap azt mondhattam: Ggy legyen/
és ma is kialthatom: ugy legyen/
ésholnap ésholnaputan ésazutan is
akarom énekelni: ugy legyen/-

bala legyen, Uram/

hala legyen/

Sik Sandor



Vidam esetek

VIDAM

57

ESETEK

Gyl(jtotte: GerzsenyilLaszlo

A Harvardi Egyetem egyik asztronémusa el6adast tar-
tott ,A tagulé vilagegyetem” cimmel. Ebben ramutatott
arra, hogy szamos galaxis létezik, ami nagyobb a mi Teju-
tunknal, és nagyobb sebességgel tavolodik télink, mint a
fény sebessége. Ez azt vonja maga utan, hogy ténylege-
sen elveszitjuk ezeket a galaxisokat. Kihullanak a vilag-
mindenség peremén, hogy igy fejezzik ki magunkat. A
kérdés-felelet id6szakban, ami az el6adast kovette, egy
aggodo asszony rémilten megkérdezte: ,Professzor Ur,
mit fogunk csinalni azokkal a galaxisokkal, amelyeket
elveszitink?” A tudoés professzor nyugodtan ezt valaszol-
ta: ,Elengedjuk 6ket, asszonyom. Elengedjuk 6ket.”

Egy foldmives arra a
kdvetkeztetésre jutott, hogy a
kozeli autéelad6é sok hasznot
huzott abbdl, hogy amikor
neki autdt adott el, minden
kelléket folszamitott és hoz-
zdadta az alaparhoz. A farmer
eléggé becsapottnak érezte
magat. Aztan egy napon a
gépkocsieladd kozolte a fold-
mvessel. hogy atmegy
hozza, és egy tehenet vasarol
téle. Az igazsag szellemében a
foldmdves a tehén ardhoz a
kévetkez6 arinformaciot
flizte: alapar 500 dollar, két
réteg festék 45 dollar, pétgyo-
mor 75 dollar, szénatarolas 60
dollar, szecskavagas 120 dol-
lar, négy kifoly6csap
egyenként 10 dollar, ésszesen
40 dollar, teljes tehénbér
boritds 125 dollar, kettés els6d
I6kharité (szarubol) 15 dollar,
automata légycsap6 58 dollar;
0sszesen 1038 dollar.

Harom férfit vittek a
veszt6helyre, hogy guillotine
altal kivégezzék O6ket. Az
egyik francia, a masik brit és a
harmadik amerikai volt. A francia volt az els6. Kérdezték
téle, hogy akar-e csuklyat a fejére. Nem kivant csuklyat,
mert azt mondta, hogy egyaltalan nem fél. Ratették fejét a
tékére a guillotine alatt, 6 batran folnézett az éles kivégz6
eszkdzre, de hidba huztdk meg a kotelet, semmi nem
tortént. A hohér azt gondolta, hogy ez isteni beavatkozas,
ezért szabadon engedte a halalra itéltet. Kovetkezett a brit
férfi, és téle is megkérdezték, hogy akar-e csuklyat a
fejére. O sem akarta betakarni a fejét, ezért odavitték a
guillotine ala, meghuztak a kotelet, de megint cs6dot
mondott a kivégz6 eszkoz. Ismét Isten beavatkozasanak
tekintették az Ugyet, és elengedték a halalra itéltet. Az
amerikainak is folajanlottak a csuklyat, de ezt valaszolta:

~vagyok én is olyan béator, mint a két el6z6 fické.” Arccal
folfelé forditva odafektették a guillotine ald, és amikor
mar-mar meghudztak a kotelet, az amerikai megallitotta
6ket: ,Hé, varjatok egy pillanatig! Azt hiszem, rajottem a
guillotine problémajara.”

Az ingyenes tanacsadas olyan, mint csék a homlokon.
Nem art egyaltalan, de nem is sokat segit.

Egy segitékész édesapa toltotte be az édesanya helyét,
mikozben felesége a kdérhazban fekudt. Probalt j6 édes-
anyja lenni 10 és 15 éves gyermekének. Néhany nap

mulva mar sziksége volt egy
kis batoritasra, és igyekezett
valamilyen elismerésre
vadaszni. Megkérdezte gyer-
mekeit6l: ,Ugye, elég jol
ténykedem mint édesanya?”
Az id6sebb gyermek megje-
gyezte: ,Kivaléan csinalod,
apa. Szeretem, ahogy felszol-
galod a hideg muzlit.” A 10
éves lany hozzatette: ,Mégis-
csak jobb vagy, mintha nem
volna senki.”

Id6sek beszélgettek
egy Oregotthonban, és pana-

szoltak, hogy milyen
betegségekkel, fajdalmakkal
kiszkddnek. Az egyikik

izGleti gyulladas, a masikuk
emésztéshiany, a harmadik
almatlansag miatt
panaszkodott, és igy ment a
panaszkodas orakon at.
Végul egy nyolcvanéves férfi
megjegyezte: ,Gondoljunk
minderre a kévetkez6kép-
pen, barataim, ez csak azt
bizonyitja, hogy az dregkor
nem anyamasszony katonai-
nak valo.”

Nagyon messzire utazott egy édesapa négyéves Kisfia-
val egy kis horgaszkaland érdekében. Minden 6tven kilo-
méter utan az izgatott fiG megkérdezte édesapjatol, hogy
ugye, mar majdnem ott vannak. Az apa tdbbszor is azt
felelte, hogy még elég sokat kell utazniuk. Ezért a filcska
megint vart néhany percig, és Ujbol foltette a kérdést
apukdjanak, aki ezt felelte: ,Sajnalom, fiam, de még Ujabb
kétszaz kilométert kell megtenniink.” Otven kilométer
utan a kisfia ismét megkérdezte: ,,Apu, én még akkor is
négyéves leszek, amikor odaérkeziink?”

Egy hires holgy sohasem akarta pontosan bevallani az
életkorat. Egy alkalommal egy Ujsagiro kérte, hogy mond-
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ja meg, hany éves. A n6 tétovazas nélkil kijelentette,
hogy hatvannyolc éves. A riporter igy ellenkezett: ,De
asszonyom, ez lehetetlen, hiszen most érdeklédtem fia
életkora fel6l, és azt mondta, hogy hatvanéves.” A
megkérdezett asszony igy valaszolt: ,A fiam éli a maga
életét, és én élem a magamét.”

Eszak-Kanadaban egy mérnok, egy pszichologus és
egy teologus indult el vadaszni az erd6be. Eljutottak egy
kis fahazhoz, ami eléggé tavolesett barmelyik varostol.
Mivel a baratsagos vendéglatast erényként gyakoroljak az
emberek, a vadaszok bekopogtattak a haz ajtajan, hogy
engedélyt kérjenek a pihenésre. Senki nem valaszolt
kopogtatasukra, de folfedezték, hogy az ajté be sincs
zarva, ezért beléptek. Egyszerl lakasban talaltak
magukat: két szoba, minimalis bdtorzattal és haztartasi
folszereléssel. Semmi sem volt meglepd a fahazban, csak
a tGzhely. Elég nagy, sutdével ellatott, vasbol készilt
tlizhely volt. Az elhelyezése szurt nekik szemet, mert dré-
tokkal fol volt er8sitve a gerendakra, egészen koézel a
mennyezethez. A pszicholéogus megjegyezte: ,ElbGvolé.
Nyilvanvalé, hogy ez a maganyos ember elszigetel6dott
az emberiségtél, és azért emelte fol a tlzhelyet, hogy ala
hdzédhasson, és Ujbol atélje visszatérését az anyaméhbe.”
»,Ostobasag - folytatta a mérndk. - Az itt laké a termodi-
namika térvényeit gyakorolja. A tlzhely folemelésével
folfedezte, hogy a meleg egyenlé6bben oszlik el a
fahazban.” A teolégus igy szakitotta meg 6ket: ,Teljes
tisztelettel mondom, hogy azért fuggesztette fel a kalyhat
a gerendazatra, mert ennek vallasos jelentést akart adni. A
folemelked6 tGz méar évszdzadok o6ta valladsos szim-
bélum.” A harom vadasz igy vitatkozott néhany percen éat,
de nem tudtak megoldani a kérdést. Végre a gazda haza-
tért, és azonnal megkérdezték tdéle, hogy miért
fuggesztette fel a csikotlzhelyet a gerendakhoz. Tomor
valasza igy hangzott: ,Sok volt a drétom, kevés a kalyha-
csovem.”

Valaki bekopogtatott egy tanyasi vendégl6be, aminek
cégtablajan ez allt: ,R6zsa Sandor meg a Sarkany”. Egy n6
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nyitotta ki az ajtét. A vendég megkérdezte téle: ,Kaphat-
nék egy falatnyi ételt?” Az asszony raorditott, és kezdte
atkozni, szidni valogatas nélkuli szavakkal, majd becsapta
el6tte az ajtét. A vandor Ujbol kopogtatott, és megint az
asszony nyitotta ki, akit6l ezt kérdezte: ,,Most mar szélhat-
nék néhany sz6t Rézsa Sandorral is?”

Egy férfi a munkahelyérél hivta feleségét a délutani
munkaidd koézepe tajan: ,Két jegyet vehetnék, hogy
megtekintsik azt a bemutatét, amire mar régota varunk.
Most jatsszak. Akarod, hogy megnézzuk?" A feleség izga-
tottan mondta: ,0, igen, azonnal elkészulék.” ,Kezdd el
rogton, a jegyek holnap estére szélnak” - valaszolta a férj.

Picasso egyszer megkérdezte Rodi?i nev(i baratjatol,
hogy szereti-e Picasso legujabb festményét, amit még ala
sem irt. Rodin tanulmanyozta a festményt minden irany-
bdl, és csak gondos megfontolas utan valaszolt Picasso-
nak: ,Akarmit festesz, légy szives ratenni a monogramo-
dat. Ha igy lesz, akkor tudjuk, hogy milyen irdnyban tart-
suk a képet.”

A gyulekezet énekkarvezetGje elkeseredett, mert a
legtobb énekkari tag szérvanyosan jelent meg a karacso-
nyi énekek probéin. A féproban kijelentette: ,Személye-
sen megkdsz6ndm a zongoristanak, hogy 6 volt az
egyetlen az egész énekkarban, aki minden egyes
énekkari préoban megjelent az elmdlt két hénap alatt.”

Erre a zongorista folallt, meghajtotta magat és igy szolt:

re=J

,Ez volt a legkevesebb, amit tehettem, gondolva arra,
hogy nem tudok itt lenni a ma esti karacsonyi hang-
versenyen.”

Az egyik nagy, amerikai, metodista gyulekezet
lelkipasztora tesztet allitott 6ssze annak kideritésére, hogy
gyulekezeti tagjai kézul kik nézik tal gyakran a televiziot.
Itt vannak a teszt f6bb pontjai. TUl sokat nézi a televiziot
az a személy: aki fel tudja sorolni a kedvenc focicsapat-
tagjainak a nevét, de nem képes elmondani a tizenkét
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tanitvany nevét; aki mar el6re tudja, hogy egy filmsorozat
mely estéken, mikor kezdédik, de nem tudja, melyik
kényvvel végzédik az Ujszévetség; aki fel tudja ismerni a

helyi tévériportert az utcan, de nem ismerné meg a szom-
szédjat sem, ha taladlkozna vele a héaza el6tt; akinek a
kabeltévé szamlaja tobbre rdg, mint havi gyulekezeti
adakozasa.
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neki: ,Kellemes napot kivanok, asszonyom!” A tavozo6
vendég ezzel valaszolt: ,Sajnalom, mas terveim vannak!”

Az els6 osztalyos kisfilnak megmondta az anyukdja,
hogy azonnal menjen haza az iskolabdl, amikor vége van
az oraknak. A kisfii azonban csaknem mindennap késett,
néha még hasz percet is. Edesanyja megkérdezte: ,Az
iskoldbo6l mindennap ugyanakkor indulsz haza, de
mégsem mindig ugyanakkor érkezel. Mi ennek az oka?” A
kis iskolas ezt felelte: ,Ez a kocsiktol fugg.” ,Mi kézuk
ehhez a kocsiknak?” - kérdezte a nyugtalankod6 édes-
anya. A Kkisfill ilyen magyarazatot adott: ,Hat tudod, anyu,
a gyalogos atkel6helyen egy nagyobb iskolasfiu tartja
kezében a megallast jelz6 tablat, és mindaddig vamunk
kell a kbézelében, amig nem olyan kocsi jon, amit 6 le
akar allitani, hogy mi atkelhessiink.”

Egy foldmdves, j6 néhany nehéz gazdasagi év utan,
bement a bankjaba, és kereste az igazgatot. igy szolt
hozza: ,Van j6 hirem és van rossz hirem. Melyiket akarja
hallani elszor?” A bankar igy valaszolt: ,Miért ne hal-
lanank el6szor a rossz hirt, hogy minél el6bb tdl legylink
rajta?’ ,Rendben van - valaszolta a féoldmdves, és igy foly-
tatta: ,Nagy szarazsag és inflacié sujtott, és nem vagyok
képes semmit megfizetni a hazamra felvett 6sszegbdl
ebben az évben, de még a kamatokra sem futja.” ,Ez elég
rossz hir.” ,Van még ennél rosszabb is. Képtelen vagyok

D. L. Aloody, a nagy evangélista beszélt arrél az

emberrél, akit megkérdezett tizéves fia: ,Apu, miért nem
jossz velink sohasem a gyulekezetbe?” Az apa ezt vala-
szolta: ,Nekem mar nem kell jarni gyulekezetbe, fiam. A
hitem mar teljesen meggyokerezett." Kés6bb ugyanazon a
napon a férfi kivezette lovait az istallobdl, befogta 6ket a
szekérbe, és fiaval egyutt kihajtott a halarba. Utkézben az
egyik saros terlleten pocsolyaban rekedtek lovastul,
szekerestil, mire a fi megjegyezte: ,,Apu, a lovak nem
mennek sehova. Azt hiszem, teljesen meggyotkereztek.”

Az egyik hires chicagéi kosarlabdacsapat egymas utan
hét jatékot elveszitett. Az edzd6 elhatarozta, hogy pszi-
cholégiai kezelést ad a csapat tagjainak: ,A kapitanynak
megmondtam, hogy szinlelje, mintha 6 lenne a legjobb
jatékos a csapatban. A masiknak azt mondtam, hogy szin-
lelje, mintha 6 lenne a legjobb a védelemben. Megmond-
tam a harmadiknak, hogy tegyen agy, mintha 6 lenne a
leggyorsabb futd, és jobban védekezne, mint barki mas a
hatvédek kozul. A kovetkez6nek megmondtam, hogy
szinlelje, mintha 6 lenne a legjobb letamado6 jatékos és a
legpontosabb dobé.” A nyolcadik jatékot is elveszitették,
mire a csapatkapitany atdlelte az edz6t, és ezt mondta:
,Csak szinlelje, mintha gy6ztink volna!” - Sok keresztyén
csak szinleli, hogy keresztyén, de a pokolban mar nem
szinlelheti, hogy a mennyorszagba jutott.

Egy étteremben az egyik vendég annyira morcos volt,
hogy egy mosolyt sem tudott kicsalni téle a vidam hangu-
lat(, bajos pincérnd. Az étel igazan izletes volt, és amikor
a vendég kifizette a szamlat, a folszolgalé n6 ezt mondta

torleszteni a kdlcsont, amint a gépekre vettem fol, de még
a kamatokra sem futja.” ,Ez tényleg rosszabb még az
el6bbinél is.” ,A legrosszabb még hatravan. Emlékszik ra,
hogy kolcsént vettem fol a vetémagra, a mdtragyara és
mas eszkdzokre. Ezekért sem tudok fizetni, de még a
kamatokra sem futja." ,Hat ez igazadn szdérnyl, de mondja
mar a jo hirt!” LA jé hir az - folytatta mosolyogva a fold-
mdves hogy az a szandékom, hogy ezutan is csak 6ntél
kérek koélcsont.” - Ebben a térténetben van egy mély
teoldgiai igazsag, ha megforditjuk a témat. Az 6rémhir az,
hogy minden cs6dink ellenére Isten tovabbra is
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foglalkozni akar veltnk.

Presbiterianus lelkészek csoportja Skéciaban konfe-
rencian vett részt. A szinetben koézuluk tébben kimentek
a kornyékre, hogy lassak a szép tajakat. Eppen odaértek
egy foly6hoz, amin ideiglenes hid ivelt 4. Nem figyelték
meg a feliratot, amin az allt, hogy a hidon atkelni veszé-
lyes, és kezdtek folmenni a hidra. A kdzelben levd hid6r
utanuk rohant, és meg akarta 6ket akadalyozni. Az egyik
lelkész igy sz6lt hozza: ,Ne féljen, mi mindnyajan a kon-
ferencian részt vev@ presbiterianus lelkészek vagyunk.” A
valasz igy hangzott: ,Nem tor6ddém vele, hogy 6nok Ki-
csodak, de ha nem jonnek vissza a hidrél, mindnyéajan
baptistak lesznek!”

Egy Kisfi. megkérdezte édesanyjatol, hogy 6 honnan
szarmazott, és miként latott napvilagot. Edesanyja beszélt
neki a mesebeli, szép, fehértollG madarrol. A kisfia atro-
hant a szomszéd szobaba, és nagymamadjanak is foltette
ugyanazt a kérdést. A valasz a madartdrténetnek egy
masik variacidja volt. Aztan a kisfia kiment a hazbdl jat-
szotarsaihoz ezzel a megjegyzéssel: , Tudjatok, a mi csala-
dunkban mar harom generéacié 6ta nem toértént normalis
szlletés.”

Egy lelkipasztor napléjabol: ,Az egyik szombat este
elmentem az imahéazba, fél a sz6székre, és gyakoroltam a
prédikaciomat, mikézben kiprobaltam vadonatdj hang-
er6sit6 berendezésiinket. Elveztem a hangom Ggyannyira,
hogy még énekeltem is egy Kicsit, ami egyaltalan nem
volt tipikus a szolgalatomban. A ,koncert” utan elhataroz-
tam, hogy folveszem éneklésemet és prédikaciémat, majd
leGl6k és élvezem munkam gyumodlcseit. igy is tettem.
Amint hallgattam sajat hangom szokatlan visszhangjat,
megfigyeltem, hogy nem minden hang a mikrofon fel6l
jon az imahazban. Kimentem az imahazbol, hogy meg-
taldljam a visszhang forrasat, aztan visszatértem, és akkor
jottem ra, hogy beszereltettik a kinti hangerésité rend-
szert is. Az egész kdrnyék hallgatta szombat esti bemu-
tatdmat. Remélem, tetszett nekik.”

Grafika: Papp Szabolcs

Vidam esetek
Afold és az ember megmarad

Uzenem neked, kiegykoron asszonyom leszel-

Ré&ébredtem az elhivatasra.

Vigyazok magamra.

Taplalkozom, sétalok tiagyokat. alszom, figyelem izmai-
mat.

Egészséges és tiszta vagyok.

Vidam, fény 16 és bizakodo.

Sha nalad id6zgondolatom,

teltnek, er6snek akarlak,

aztakarom, hogy vigyazz magadra,

taplalkozz, sétdlj, aludjnagyokat, figyeld izmaidat,
egészséges, tiszta légy, vidam és bizakodo.

Most minden gondolatom 6vé, ki eljovend.
Konyveketgyjtok neki, Dantét, Dosztojevszkiijt.
Verseket olvasok neki, mintha éine és értene mar.
Az utcakonjarva, beszélek nekiaz anyanyelvrdl,
napokoji &t magyarazok afranciaforradalomral,
Erdélyrélésaz emberisorsrol.

Uzenem neked: 6 a célunk és nincs mas segitség.
Vidamnak kelllenntink, hogy 6 vidam legyen.
Kitartonak kelllenntink, hogy 6 vilagra'jojjon.
Izmosaktiak ésjoknak kelllenntink, hogy 6 szeressen
minket.

Vigyaznunk kel' 5Snmagunkra,

hogy boldog magyarlegyen 6, Ujemberés er6s.

Mert én elmulok
éste is eimulsz,
de afdld ésaz ember megmarad.

Dsida Jenéd

Csillagnézés

Bizotiy, fiam emlékszem még a korra,
igy néztem én is, mintte, csillagot/
Meredten ég6 mennyeibokorra,

s éreztem ezt afurcsa illatot.

Toronyban, dombon titkokfojtogattak,
Nyakléttan, mig lélegzetem elalit.

De bamulasim egyszerelmaradtak -
Talan mikor telkednek adtam &t.

Ittaz id6d, most bamu ljés csodéalkozz!
Semmise d6lt elés nem végleges.
Esszel-szivveltd rjmesszebb a csodakhoz,
Egen-foldon 6s titkotfejtegess!

Jékely Zoltan
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