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Totos Janos

»+-.SZ0lgatarsad vagyok”
Jelenések 19,10

Meghaté bemutatkozas keretében ismerkedhetiink meg
Atyank égi koveteivel és szolgalatukkal. Janos imadni akarta
az Ur angyalat, aki neki az eljovendd dolgokat kijelentette, és
ezt visszautasitva csodalatos kijelentéseket tett: ,,szolgatarsad
vagyok”, ,,a Jézusrol valod bizonysagtétel a profétasag lelke”,
,,az Istent imadd!”.

Mindhéarom iizenet igen batoritd nemcsak az apostol sza-
mara, de minden igazi hive szamara is.

A bemutatkozasban nagy horderejii titkok bontakoznak
ki: Isten angyala szolgatarsa Janosnak. A Zsidokhoz irt levél
alahuzza ezt az igazsagot, és kijelenti az angyalokrol: ,, Vajon
ezek nem szolgadlo lelkek-e mind, akik azokert kiildettek szol-
gdlatra, akik orékélni fogjak az iidvosséget?” (Zsid 1,14)
Rengeteg ¢lményt sorakoztat fel Janos a Jelenések kdnyvében
mindarrél, amit latott, ez az utdbbi is magara vonja nemcsak
Janos figyelmét és csodalatat, hanem a mienket is. Egy Urat
szolgalni, igazi tarsnak lenni, f6ldontuli lény a foldivel egy
szolgalatban.

Ebben a kifejezésben, hogy ,.szolgatarsad vagyok”, a
jelenre utal. Nemcsak a multban, nemcsak majd a jovoben,
hanem itt és most. Milyen batoritast jelentett ez Janosnak
Patmosz szigetén! Janos gondolatvilagan sem vonulhatott at
az, hogy 0 ajanlja magat mint szolgatars az angyalnak.

A Jézusrol valo bizonysagtétel a szolgalat 1ényege, amit
Janos hiiségesen végzett, és ezért a bizonysagtételért kellett
szamiizetésben élnie a szigeten.

Janos szivében és ajkan ott volt a bizonysagtétel az Ur
Jézusrol. Mindig készen allt bizonysagot tenni réla: halalarol,
feltamadasardl, megmentd szeretetérdl. Ez az a bizonysagté-
tel, amely minket is Isten angyalainak szolgatarsaiva avat. igy
lehetlink bizonysagai alkalmas ¢és alkalmatlan idében.
Lehetséges, hogy nagyobb tomeg elétt kell bizonysagot tenni,
vagy csak egy személynek, ahogyan Filep evangélista is tette
a jaratlan uton.

Akik a Jézus bizonysagtételét hordozzak, egymasnak is
szolgatarsai. Ez egy nagy aldas, hiszen az angyalokat nem lat-
hatjuk, nem tudunk velik tarsalogni, de a Jézusrol szolo
bizonysagtétel szolgalataban faradozokkal megoszthatjuk
tapasztalatainkat, ahogy Isten lehetdségeket nyit a bizonysag-
tételre, vagy €pp az elutasitas a k6zony megnyilvanulasait is.

A Kol 4,7 Tikhikoszrol jegyzi fel, hogy ,, hii szolgatar-
sam az Urban”. Pal nem akéarkirél nyilatkozik igy! Mindig
szamithatott ra. Milyen kellemetlen érzés, amikor a szolgatar-

sak elfordulnak egymastol. Péter apostol amikor az elsé piin-
kosd alkalmaval eléallt — vele volt a tobbi tanitvany is.
Annyira egyek voltak, hogy ha barmelyikiik szolt volna,
ugyanaz lett volna az lizenet! ,, Ekkor eldallt Péter a tizenegy-
gvel, felemelte a hangjat, és igy szolt hozzajuk: »Zsido férfiak,
és Jeruzsalem minden lakoja! Vegyétek ezt tudomdsul, és
figyeljetek szavaimral«” (ApCsel 2,14)

... Jézusrol valo bizonysagtétel a profétasag lelke.’
(Jel 19,10)

>

Az 0Oszovetségi Udvtorténeti kor idején a legnagyobb
profétai iizenetek Jézus Krisztus személyével kapcsolatosak,
eléretekintve szoltak érkezésérdl, szolgalatarol, szenvedései-
161, dics6ségeérdl stb. Janos apostol szolgalata és a mienk is
ugyanugy Jézus Krisztusrol szol, a vele kapcsolatos beteljese-
désekrol, és azokrol, amik ezutan teljesednek be, azaz maso-
dik eljovetelérol.

A bizonysagtételt athatja a Szentlélek, erdt, autoritast
(felhatalmazast) biztosit a szolgatars részére.

Az Ur angyala nemcsak a bizonysagtevé testvérek segi-
tdje, szolgatarsa, hanem valdban otthonos az Isten imadataban
is. Arra biztatta Janost is, hogy Istent imadja. Janos evangéli-
uméban megjegyezte az Ur szavait az imadattal kapcsolato-
san. ,, Lélekben és igazsagban” imadni az Atyat, mert 0 ilyen
imadokat keres. Ha keresni kell, ez azt jelenti, hogy nem tul

Ismeretlen illusztrator: Isten igéretei igazzad lesznek.
Janos latja az élet fajat
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sok van beldle. Janos imadhatta az Atyat és Jézus Krisztust a
csodalatos kijelentésekért, amelyeket atvehetett Patmosz szi-
getén. A kijelentések és a proféciak fejtegetése azota konyvta-
rakra mend magyarazatokat 6ltott, azonban alazatosan meg-
hajolva az Ur elétt be kell ismerniink, hogy még mindig van-
nak titkok, amelyeket nem értiink a Jelenések konyvébdl.
Imadhatta Istent a mennyei Jeruzsalemért, ahol polgarjoga
van, amelynek fundamentuman ott van az 6 neve is.

Henry Howard: A hatodik trombitaszo

Janos nem szamol be a szamfiizetés borzalmairol, a nehéz-
ségekrél, mert az Ur kijelentésével volt elfoglalva, azutan pedig
az imadattal. Az angyal batoritasa felemel6 volt a szamara: ,,az
Istent imadd”. Lehet, hogy a zsoltar nem keriilt napirendre
Janosnal: |, Hivj segitségiil engem a nyomoriisig idején! En
megszabaditlak, és te dicsoitesz engem.” (Zsolt 50,15) Isten
imadasa, dicséitése sokszor volt mar el6hirndke a szabadulas-
nak. Gondoljunk csak Palra és Szilaszra, amikor dicséretet éne-
keltek a bortonben kalodaba szoritott kezekkel, és az Ur megla-
togatta dket, és ki is szabaditotta.

Imadjuk mi is az Urat, hiszen odaat, az 6 orszagaban ez
lesz a legfébb szolgalatunk!

Totés Janos nyugalmazott lelkipasztor Szilagynagyfalu-
ban sziiletett 1947. oktdber 9-én, baptista csalad harmadik
gyermekeként, ugyanitt végezte az altalanos és szakmai isko-
lat is. A kozépiskolat pedig Szilagysomlyon. A hatvanas évek
¢bredési hullamai Szilagynagyfalut is elérték, ebben az idében
kovetkezett el a megtérése, 1962 augusztusaban.

A katonai szolgalat utan, 1971 tavaszan hazassagot kotott
Dedk Erzsébettel, és az Ur négy gyermekkel 4ldotta meg Gket.
Miar két gyermekiik volt, amikor az Ur hivasat felismerve elvé-

gezte a bukaresti baptista szeminariumot 1974—1978 kozott. A
teologiai évek alatt felesége volt a ,,csaladfenntartd”, és Isten
csodalatos gondoskodasat tapasztalhattak meg ez id6 alatt is.

1978 novemberében volt a lelkipasztorra avatasa
Szilagynagyfaluban, amikor a Securitate emberei az {innepi
ebédjiiket megmérgezték, de senki se halt meg. E helyen 1982
karacsonyaig szolgalt. Nehéz, elnyomastdl terhelt idében
sikeriilt az imahaz mintegy egyharmadnyi mérettel torténd
megnagyobbitasa.

Az aradi II. szamu gyiilekezetben 1983-1996 kozott
szolgalt. Az Ur megsegitette ebben az idében, amikor is
Angyalkuton gyiilekezetet plantaltak, valamint 1993-1996
kozott megszerezte a Master of Divinity diplomat a Central
Baptist Seminary (Minneapolis, Minnesota allambol) aradi
kirendeltségén. (Harom éven at angol nyelven folyt a tanitas.)
Valamennyire kamatoztathatta ezt az aldast a nagyvaradi
misszioi bibliaiskolaban, valamint a teoldgiai fakultason,
Kolozsvaron, majd a székelyfoldi bibliaiskolaban is.

1996-2003 kozott Szalardon szolgalt, akkor épiilt az 0j
imahaz. Erre az idére esik a romamisszio elindulasa is
Szalardon és Hegykdzszentmikléson. Aldott alkalmakat éltek
meg az oregek otthonaban is.

2003-2010 kozott a székelyfoldi Erddszentgyorgyon
szolgalt, ahol {1j imahaz épiilhetett ebben az iddben, és gyiile-
kezetplantasban is faradozhatott: Havadtd, Gyulakuta,
Kelementelke helységekben és mas kornyezo falvakban is.

2004-ben Borzasi Istvan lelkipasztor testvér segitségé-
vel kiadta a Korai es6 cimi verseskotetet (interneten: korai-
eso.blogspot.com).

2010 nyaran, miutan mar egy évet is szolgalt mint nyug-
dijas lelkipasztor Erddszentgyorgyon, atkoltozott feleségével
Vecsésre, gyermekei kozelébe.

Iddsebb fiukat, ifj. T6tés Janost, akit presbiterré avattak,
¢és kirendeltek a gyiilekezetplantasra, igyekeznek tamogatni
szolgalataban. Kondoroson és Oroshazan Papp Janos testvér
ligyintéz6i szolgalataban is vallal segitséget, valamint mas
meghivasoknak is igyekszik eleget tenni.
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Nagy Ferenc

., Vesszoszal hajt ki Isai torzsokerol”
Ezsaias 11,1-10

Az Ujszovetség legelsd mondataban ezt a kijelentést
olvashatjuk Megvaltonkrol: ,,Jézus Krisztus a David fia”. —
Amikor Jézus egyszer elment hazajaba, Nazaretbe, ahol tani-
tott a zsinagogaban, almélkodva kérdezték: ,, Honnan van
ebben ez a bélcsesség és ez a csodatevd eré? Hat nem az dcs
fia ez? Nem Marianak hividk-e az anyjat, testvéreit meg
Jakabnak, Jozsefnek, Simonnak és Juddasnak? Nem kozottiink
élnek-e névérei is valahanyan?” (Mt 13,54-56) Mind a négy
evangélium kozli ezt az eseményt. Tehat a nazaretiek szerint
Jézus Jozsefnek és Marianak a fia! Ok azonban nem tudtak
tobbet Urunk sziiletésérdl, csak annyit, hogy Jézus Jozsef és
Maria természetes leszarmazottja. Amit a kozbeszédbdl az
emberek Urunkrol megtudhattak, kevés volt ahhoz, hogy rdla
hiteles képet alkothassanak.

Egyszer az Ur, amikor egyiitt voltak a farizeusok (egy
csoportja), megkérdezte: ,»Mi a véleményetek a Krisztusrol?
Kinek a fia?« Ezt felelték: »Davidé.« Majd ujabb kérdést tett
fel nekik: »Hogyan nevezheti akkor David a Lélek dltal
Urdnak, amikor ezt mondja: Igy szol az Ur az én uramhoz: Ulj
az én jobbomra, amig labad ald nem vetem ellenségeidet. Ha
tehat David Urdnak szolitia 6t — a Krisztust (Zsolt 110,1) —,
miképpen lehet a Fia?« De senki sem tudott neki felelni
egyetlen szot sem, és megkérdezni sem merte ot tobbé senki
attol a naptol fogva.” (Mt 22,42-46) Az elismerten tekintélyes
irasismerdk sem tudtak valaszolni Jézus kérdésére!

Itt kell megemliteni Marianak Erzsébetnél tett latogata-
sat. Erzsébet (Zakarias pap felesége) iddskora ellenére része-
stilt hasonld kegyelemben, mint Maria. Marianal még nem jott
el annak az ideje, hogy a Jozseffel kotott frigy gylimdlese
beérjen, ennek csupan az elhatarozas, az erkdlesi rend iranti
tisztelet volt az akadalya. Zakarias és Erzsébet esetében mas a
helyzet. Ok mar régen atlépték azt az
¢lettani hatart, amely utan mar semmi-
képpen sem reménykedhettek imadsa-
gaik meghallgattatasaban, abban, hogy
frigyiiket Isten végiil mégis megkoro-
nazza aldasaval. De hat Istennél
semmi sem lehetetlen. — Az igéretek
gyermekei (Bemeritd Janos és Jézus)
egyiitt kezdik el a rejtett, majd pedig a
lathato, az isteni rendeltetés szerinti
életet. Mivel Marianak az angyali {ize-
netbdl tudomasara jutott Erzsébetnek
az Urtdl valo felmagasztaltatasa is,
sietve elindult hozza, hogy egyiitt oriil-
jenek a kegyelem Istene rajtuk kinyil-
vanitott hatalmanak.

Az Ujszovetség legbajosabb és
legcsodalatosabb, meg nem ismétlodé
eseménye all el6ttiink ebben a talalko-
zasban. Maria, amikor megérkezett az
oromében és ,,szégyenében” is elrejto-
76tt Erzsébet hazaba, koszontotte 6t. O

pedig Maria kdszontését meghallva érezte, hogy a még méhé-
ben hordozott és meg sem sziiletett gyermeke ujjongva reb-
bent. Akirél pedig megmondatott, hogy anyja méhétdl fogva
proféta lesz, a még meg sem sziiletett Megvalto jelenlétét mar
profétaként megsejtette. Erzsébet pedig Szentlélekkel telten
Uranak nevezte a Maria méhében nyugvo Magzatot, és folaj-
zott 1élekkel folkialtott: ,, Aldott vagy te az asszonyok kézott, és
aldott a te méhed gyiimélcse!” Ezekrdl a titkokrol senki mas
nem tudott!

Jézus nem utasitotta vissza soha, ha David fidnak szoli-
tottak. De arrdl tudunk, hogy amikor a gyermekek hozsannaz-
tak a templomban, és David Fiaként koszontotték Jézust, a
fopapok és irastudok Urunkat akartak arra kényszeriteni, hogy
némitsa el a gyermekeket. — Jézus nem azért volt David fia,
mert Jozsef David leszarmazottja volt. Jézus Jozsefet nem
nevezte atyjanak, hanem csak a mennyei Atyat. Ezt viszont
sokszor megtette, €s amint ismeretes is, éppen ezért itélték a
zsidok kereszthalalra, mert Isten Fianak nevezte magat a nagy-
tanacsban (Lk 22,70)!

Izraelben nem imadkozhatott Gigy senki sem, hogy az
Orokkévalot merészen Atyjanak nevezze. Igy Istennel egyen-
16vé tenné magat a gyarld imadkozo. Ez pedig istenkaromlas-
nak szamitott volna! — Amikor a tizenkét éves Jézusra a kere-
sO szilok ratalaltak a templomban, szemrehanyon mondta
Maria: Hogy tehetted ezt veliink? fme, apad és én nagy béanat-
tal kerestlink téged. — Nem tudjatok — mondta Jézus —, hogy
nekem az én Atyamnak hazéban kell lennem? — A sziilok ezt a
valaszt nem értették! Es ez még sokaig igy volt.

Az Urtdl tanult imadsagnak, sokan nem tudjik, vagy
nem gondolnak ra, hogy a legfontosabb szava a megszolitas:
mi Atyank. — A Janos-evangélium elsd fejezete azért is igen

Federico Zuccaro Andrea del Sarto: A latogatas
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fontos a szamunkra, mert az igének az e vilagi 1étét megel6z6
¢letét is ismerteti, és a foldre jovetelét, a testetoltés csodajat is
feltarja! Az evangélium egyik hiradésa arrdl szél, hogy Urunk,
bar sajat vilagaba jott, de az ovéi nem fogadtak be.
Ugyanakkor azokat, akik befogadtak, felhatalmazta arra, hogy
Isten gyermekeivé legyenek. Tehat a Krisztusban hivéknek
felhatalmazasuk van arra, hogy Istent atyjuknak nevezzék. Ez
azt is jelenti, hogy Krisztus altal visszafogadott gyermekei
vagyunk Istennek, nem béresek, hanem fiak. Ez a legnagyobb
elrendezddés Isten és az ember viszonyaban!

Most pedig azt a kérdést, amelyet Jézus a farizeusok elé
tart, de nem tudtak megvalaszolni, tehat azt, hogy miként lehet
Krisztus David fia, megkiséreljik mi megvalaszolni. Ehhez
azonban elészor kérdezzilk meg a Bibliat, hogy kicsoda
David!

Nem mindenki tudja, hogy Karolyi Gaspar leforditotta a
protestansok altal ma is hasznalatos bibliai konyvek mellett az
ugynevezett deuterokanonikus (méasodlagosan kanonikus)
konyveket is. Ezeket a Magyar Bibliatarsulat 1996 utan Gjra
lefordittatta és kiadta. Ebben a munkaban forditoként, lektor-
ként vagy szerkesztoként tobben is részt vettek, baptista rész-
r6l Hetényi Attila és Path Géza testvér is. Ehhez a gylijte-
ményhez tartozik: Jézus, Sirak fia konyve. A 47. fejezetben
Davidrol ezeket irja:

Ugy jatszott az oroszlanok-

hédnie kellett stlyosan gonosz tettei miatt! Az pedig teljes-
séggel tarthatatlan, ha valaki a Biblia §szintesége miatt vagja
foldhoz a Szentirast, amint azt Munkdcsy Siralomhaz cimi
festményén a halalraitélt teszi.

Davidrdl képet festeni lehetetlen. Ha énekel és imadko-
zik, szinte szarnyal, lebeg; ha iildozik, szdnalmasan elhagya-
tott, haromezren egyszerre kergetik; ha harcol, az ellenség
hanyatt-homlok, eszét vesztve rohan, menekiil; ha ¢hes vagy
szomjas, kenyeret ¢és vizet a gazdagtdl sem kap; ha az ellene
fellazadt gonosz fidba nyilat 16nek, majdhogynem elajul. — A
két legfontosabbat meg kell emliteni Davidrél. Amikor
Samuel titokban felkente 6t, az Ur lelke szallt ra, és attol kezd-
ve vele is maradt (1Sam 16,13)! A masodik ¢és a legfontosabb
kijelentést rola Natan proféta teszi: Ha majd letelik az idéd —
mondja az Ur —, és pihenni térsz seidhez, folemelem utédo-
dat, és szilardda teszem kiralysagat. Atyja leszek, és 6 fiam
lesz. Ha biint kovet el, megfenyitem férfihoz ill6 bottal és
embereknek kijaro csapasokkal. De nem vonom meg tdle sze-
retetemet. {gy a te hazad és kirdlysagod 6rokre megmarad, és
tronod orokre szilard lesz. (2Sam 7,12-16)

Van egy olyan kijelentés Istenrdl a Tdéraban, egy olyan
torvény, amely nem emberre szabott: Nem ember az Isten,
hogy hazudnék, nem embernek fia, hogy barmit megbanna.

kal, mint kis kecskebakokkal, a
medvékkel pedig, mint kosokkal
a nyajbol. Nemde még ifjusaga-
ban megolte az oriast, és elhari-
totta a nép gyalazatat, amikor
felemelte kezét a parittyakovel,
és csuffa tette Goliat hencegé-
sét? Mivel segitségiil hivta a
Magassagos Urat, 6 er6t adott
jobbjanak, hogy  hatalmas
embert dontson le a harcban, és
népe szarvat folemelje. Minden
dolgaban halat adott az Urnak,
dicséret szavaval a Magassagos
Szentnek. Teljes szivbdl éneket
zengett, és megmutatta Alkotdja
iranti szeretetét. Enekeseket alli-
tott az aldozati oltar elé, és hang-
juktol édessé valt a dallam. Az
tinnepeknek ¢kes rendet adott. A
tokéletességig fokozta az iinne-
pek pompajat, amikor az Ur
szent nevét dicsérték, és hajnal-
tol kezdve visszhangzott a szent
hely. (3-10. v.)

Ezeken kiviil még sok szé-
pet mondhatott volna Davidrol. Viszont nem emliti meg
sulyos botlasait, gonosz tetteit és kegyetlenségeit, amelyek
minden mértéket feliilmultak. Ezeket mi sem soroljuk eld,
mégis szabad és kell beszélni roluk! Azért is, mert a Biblia
nem hallgatja el azokat. A blindsdk kdnnyen megbotrankoz-
nak mas biingsok gonoszsagait latva, mig a sajat blineik irant
lojalisak, megengeddk! Ugyanakkor azt is latni kell, hogy
Isten el6tt nincsen olyan érdeme egyetlen blindsnek sem,
amely altal mentesiilhetne a biintetés aldl! Davidnak is biin-

Menj el a fazekas hazdaba, mert ott akarom kézolni veled igéimet. (Jer 18,2)

Mond-e olyat, amit meg ne tenne, igér-e olyat, amit nem telje-
sit? Ez arra mutat, hogy Isten 6nmagat korlatozza. Bar min-
dent megtehet, amit akar, de amit kimondott vagy megigért,
azt nem masitja meg. Ez nem gyengeség, hanem Isten kiilonos
ereje, kiillonos hatalma! Ilyen ereje az embernek nincs. Az
ember csak azt teheti meg, csak azt akarhatja, amit sszes
képességei megengednek. Ugyanakkor a kiilonbozé torvé-
nyek, és az embert koriilvevo vilag csak egy bizonyos hatarig
nyujt szaméara mozgasteret, ezt a térséget at nem torheti! Am
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ebben a mozgastérben tehet jot és tehet rosszat is. Ezt az erét-
lenséget megengedden gyakran csak igy szoktuk mondani,
hogy gyarlo az ember.

Vilagosan kell latnunk, hogy Isten az dnkorlatozo hatal-
mat értiink gyakorolja. Nem gondolhatja senki sem, hogy az
Istenhez legkozelebb allo emberek, mint példaul a profétak,
minden aggalytdl mentesen nézték a koriilottiik zajlo, végbe-
mend eseményeket. Jeremids, aki sokszor aggalyoskodott,
tobbszor kapott olyan parancsot Istentdl, hogy vizsgalodjon,
¢és akkor megérti maga is az érthetetlennek latszo dolgokat.
Egyszer egy fazekasmesterhez kiildte el 6t az Ur. A

Jézusban mar beteljesedett vagy be fog teljesedni (szimboli-
kus vagy akar sz0 szerinti értelemben is).

A Sarj itt leirt képességei, tulajdonsagai az evangéliu-
mok tanusaga szerint Jézusban minden képzeletet feliilmulva
bontakoztak ki és valosultak meg. Az emberek dmulva, a cso-
dalkozas tagra nyilt szemével nézték az Ur tetteit, és lenyii-
gozve hallgattak az ajkarol elhangzo igéket. Fegyvere minden
erdvel szemben szajan az ige, ajkan a szent Lehelet volt. Soha
olyan lathaté vagy lathatatlan ellenerd nem tdmadt a vilagon,
amelyet Jézus Igéjével nem gydzhetett volna le!

fazekas éppen dolgozott a korongon, amikor a
késziilo edény elromlott. Akkor ugyanabbol az
agyagbol egy masik edényt formalt, sajat tetszése
szerint. A tanulsag igy fogalmazodott meg: Ezt
mondja az Ur: Olyanok vagytok a kezemben, Izrael
haza, mint az agyag a fazekas kezében. (Jer
18,1-12) De Izrael dntudatos emberek kozossége,
és Onekik el kell fogadni az isteni szandékot:
Jobbitsatok meg utjaitokat és tetteiteket!

Az alapige megértéséhez keziinkbe vettiik a
kulcsot. Nem torténet, nem példazat, nem valami
oktato koltemény all el6ttiink, hanem profétai 1ato-
mas. Egy fatonk, egy torzsok leképezve all el6ttiink
az igében. Maga az egykori fa sehol sem lathato.
Kivagatott. Magatol értetddo, hogy itélet zajlott le.
A torzsok gyodkereirdl azonban hajtds sarjad. A
ndvényvilagban régtdl fogva ismert megujulas képe
abrazolodik ki szemlatomast. A fanak is van neve
altalaban, de itt személyneve van a torzsoknek. Isai
torzsokeérdl hajt ki a vesszészal, gyokereirdl sarjad
a hajtas. Az Ur lelke nyugszik rajta. Nem tavozik el

Vessz6szal hajt ki Isai torzsokérdl, hajtds sarjad gyokereirdl. (Ezs 11,1)

tdle soha. Isai pedig David atyja volt. David Fiaval uj élet, 4j

Krisztusnak, David Fianak ural-
matol nem valaszthatd el a békekor-
szak, a paradicsomi idok visszatérése
sem. A békeidd szépsége és nyugalma
olyan fenséges kidbrazolodasban jele-
nik meg a tekintet el6tt, amelyhez fog-
hatot a legmerészebb képzelderd sem
tud megujrazni! A farkas és a barany, a
borju és az oroszlan egyiitt tanyaznak
egy kisfiu feliigyelete alatt. A kisded a
viperaval, az alig elvalasztott gyermek a
meérges kigyoval jatszik. Ehhez a kor-
hoz a legpusztitobb és alig elviselhetd
nyomorusagokon at, erdltetett menet-
ben, de mégis reményteljesen kozeledik
a megvaltottak nagy serege.

Amikor Janos (aki a vacsoraasz-
talnal Megvaltonk keblén pihent, talan
banatos szivii Mesterét vigasztalva)
végighordozta tekintetét a vilagtorténe-
lem zivataros eseményein, hirtelen
megzendiilt az ismerds hang: LEn,
Jézus kiildtem el angyalomat, hogy
ezekrdl bizonysagot tegyen nektek a

gviilekezetek elétt. En vagyok David gyokere és iij hajtdsa, a

korszak kezdddik el. Az errdl az 0j hajtasrol sz6l6 minden ige fényes hajnalcsillag.” (Jel 22,16)
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C. H. Spurgeon

A ledolt sovény

g

Elmentem a lusta ember foldje mellett, és az esztelen
ember szoloje mellett, és lattam, hogy egészen félverte a gaz,
szinét elfedte a gyom, és kdkeritése Osszedolt. Amikor ezt lat-
tam, elgondolkoztam, elnéztem, és ezt az okuldst szereztem.
(Péld 24,30-32)

A rest nem bantott senkit, nem volt tolvaj, sem utonallo.
Nem volt kézzel foghatoan biinds. Nem volt rossz ember. Es
mégis ugy talaljuk, hogy talan nincs rosszabb ember a vilagon,
mint aki nem jo, még arra sem elég jo, hogy rossz legyen.
Maganak szolgal, a sajat kényelmét keresi. Nem akart sokaig
aludni, mar csak egy pillanatig, és mindjart munkahoz lat. De
ez a mindjart sohasem jott el. Elveszett a halogatasban.

Sok olyan keresztyén van, aki az Isten dolgaiban rest,
hanyag és kozombds. A kéfal, amely jellemét drizte, leomlott.
Pedig egykor jo gyepti volt, kébol épiilt. Keleten ez gyakori
volt. Restlinknek volt szantdja €s szdleje is. A burjanzo6 gaz azt
is mutatta, hogy termékeny a talaj. Tehat hasznositani kony-
nyen lehetett volna, de a védo kégyepi leomlott.

A csaladi nevelés, oktatas, a példas magatartas, vagy az
Isten igéjének ereje kofal sokaig az ifjak életében. A rossztol
ov, a jonak kdvetésére pedig 6sztondz, erét ad. De omladozni
kezd az erds fal, amikor az ifjak kdnnyelmi beszédet folytat-
nak a sziilok odivatu tanitasairol és szokasairdl. Ismerek olyan
fiatalokat, akik valoban keresztyének voltak, de elbuktak,
mert ravették oket, hogy tegyék félre a sziiloktdl tanult elve-
ket, hasznos tulajdonsagokat, és kezdtek ,.szabadon” élni.
., Orizd meg, fiam, atydd parancsolatjat, és anydd tanitdsat el
ne hagyd! Kosd azokat szivedre mindenkor, fiizd a nyakadba!”

Remegek, amikor hallok valakirdl, aki egyenként adja
fel az evangélium lényeges clveit, és a szabadelviiségével

-
i

dicsekszik. Hallom, amint mondja: ,,Ez az én nézetem, de
masnak is joga van sajat nézetét megvallani.” Helyes ez a kife-
jezés, ha csupan a ,,nézetre” vonatkozik, de nem beszélhetlink
igy magardl az igazsagrol, melyet Isten jelentett ki: ez egy és
valtozhatatlan, és mindenki koteles elfogadni. Ez nem a te
nézeted az igazsagrol, hanem maga az igazsag, mely meg-
ment, ha elfogadod. A kozépiskola szelleme megfoszt ben-
nilinket minden bizonyossagtol

Nem vagyunk vakbuzgdk, de semmivel sem lennénk
rosszabbak, ha gy élnénk, hogy vakbuzgdknak neveznének
benniinket. Egyik nap talalkoztam egy emberrel, akit vakbuz-
gosaggal vadoltak, s igy szoltam hozza: ,,Hadd razzam meg a
kezét, oreg baratom! Néha-néha szeretek vakbuzgokkal talal-
kozni, mert ezek a régi pompas teremtések egyre ritkabbak, és
az az anyag, melybdl késziiltek, olyan jo, hogy ha tobb volna
beldle, néhanyat magunk kozott is lathatnank. Manapsag
kevés gerinces embert latunk, a legtobb a meduzak rendjébe
tartozik.” ,,Légy allhatatos az igazsaghoz!”

Egy masik sovény, amelyet elhanyagolunk, a maganyos
imadkozas szokasa. Rendszeresen kell ezt gyakorolni, leg-
alabb reggel és este. Nagyon veszélyes az, ha anélkiil néziink
az emberek szemébe, hogy eldbb Isten szinét lattuk volna;
kimenni anélkiil a vilagba, hogy bezartuk volna sziviinket, és
a kulcsot Istennek adtuk volna, annyit jelent, hogy nyitva
hagytuk mindenféle szellemi csavargonak. Este nyugovora
térni, ahogy a disznd befekszik o6ljaba anélkiil, hogy megko-
szonnénk Istennek aznap veliink k6zolt kegyelmét, szinte gya-
lazatos dolog. Sose engedd meg, hogy nagy rések legyenek
maganos imadkozasod falan! A hazi ahitat és a szoszék a pro-
testantizmus koéfala, és azért imadkozom, hogy ezek ne dol-
hessenek le.
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Egy masik s6vény, amely a kegyességet 6rzi, a hétkozi
esti Osszejovetelekben lelhetd fel. Nem azokrol beszélek, akik
betegeket apolnak, vagy a munkaviszonyuk (cselédek) nem
teszi ezt lehetdvé, hanem akiknek erre modjuk lenne, de nem
¢lnek a lehetdséggel. Az igy tdmadt réseken a satan barmai
bemennek, és hatartalan karokat okoznak.

Vigyazzunk a bibliaolvasas kofalara, és beszélgessiink
egymassal Isten dolgair6l. Isten Lelkének segitségével jo
palankot épithetiink a kisértések ellen, melyek kiilonben
betdrnek lelkiink sz6loskertjébe, és elpusztitanak minden jo
gylimolesot.

Sokan nagyon jo védelmet talaltak a mindennapi élet
szamara a nyilvanos hitvallas kéfalaban. Nem bantam meg és
sosem fogom megbanni azt a napot, amelyiken a kis Lark
folyéhoz mentem Cambridgeshire-be, és ott a keresztségben
eltemettettem Krisztussal. Ezzel ellenére cselekedtem minden
baratom véleményének, akiket csak tiszteltem és becsiiltem,
de ahogy olvastam a gorog Ujszovetséget, kényszeritve érez-
tem magamat, hogy hitem megvallasaként bemeritkezzem, s
ugy cselekedtem. Azon a napon — Isten kegyelmébdl — annak
a tabornoknak taktikajat utanoztam, aki a végsd gydzelemig
akart harcolni az ellenség ellen, ezért felgyujtatta hajoit, hogy
ne legyen modja a visszavonulasra.

Akik azt gondoljatok, hogy az Uréi lesztek, és mégis
tarva-nyitva van a szivetek, tévedtek; el kellene kiiloniilndtok
a vilagtol, és engedelmeskedni a hangnak, amely azt mondja,
hogy ,,Jojjetek ki koziiliik, és kiiloniiljetek el!”; az tidvosség
igérete azoknak szol, akik sziviikkel hisznek, €s szajukkal
bizonysagot tesznek. Kérlek tehat, allitsd fel a kofalat, tartsd
jo karban, és ha barmelyik szakaszan leddlne, épitsd fel ismét,
és mutasd meg életvezetéseddel, hogy Jézus kovetdje vagy, és
hogy nem szégyelled, hogy annak ismernek!

Van még egy koéfal, amelyet jellemszilardsagnak neve-
zlink. Szent hitiink arra tanit benniinket, hogy hatarozottak
legyilink Krisztus dolgaiban, és elszantak a biinds szokasoktol
valo szabadulasra. ,,Ha szemed megbotrankoztat téged” — viselj
szemellenz6t? Nem! ,,Vajd ki azt!” ,,Ha a kezed botrankoztat
meg téged” — polyald be és kosd fel? Nem! ,,Vagd le azt és vesd
el magadtol!” Az igazi vallas nagyon alapos abban, amit ajanl.
Azt mondja, hogy ne érintsiink tisztatalan dolgot. Sokan azon-
ban olyan gyengék, hogy nem tudnak nemet mondani a kisérté-
sek-re. Merj 6nallo lenni! Hatarozd el, hogy kdzel maradsz
Krisztushoz! Légy makacsul szent, tantorithatatlanul becsiiletes,
elszantan joszivi, szilardan egyeneslelkii! Ha Isten kegyelme

felépiti koriiled ezt a sdvényt, maga a satan is gy érzi, hogy
nem tud bejutni, és panaszkodik Istennek: ,,Nem te emeltél
sovényt koriile?”

Most menjiink beliilre, és nézziik meg, milyen kdvetkez-
ménye van annak, ha a koéfal leddl! Eldszor is a mezsgye
eltint. Es most az a kérdés: keresztyén-e 6, vagy nem? A
sovény olyan messze tavolodott, hogy nem tudja, melyik
Uranak a birtoka, s melyik a gazdatlan, mint Csaky szalmaja.
Nem tudja, hogy 6 maga a kiralyi uradalomba tartozik-e, vagy
csak Pato Pal diiledezd tanyajahoz. S mindez a sovény kar-
bantartasanak hianya miatt! Ha ép lenne a sovény, lathatod
lenne a hatar, nem lenne kérdéses, hogy kié a birtok, az Uré-e,
vagy a satan lett itt foldesur.

Ha a védo sovény kipusztul, a jo dolgok kimennek, és a
rosszak benyomulnak. A leomlott kerités az arra jaro-kel6t
szinte hivja: ,,gyere be”! Es be is megy és zsdkmanyol. A satan
vagy a vilag belép oda; és te csodalkozol? Minden kobor kecs-
ke vagy okor vagy eltévedt szamar tobbet pusztit el a megter-
melt javakbol, mint amennyit fel bir falni! Nincs értelme,
hogy azt mondd: ,,Ne vigy minket kisértésbe”! Hisz te kisér-
ted az 6rdogot azzal, hogy nagy rés tatong a kéfalon!

Aztan még az a baj is bekovetkezik, hogy maga a fold is
elmegy. Nem kérdezed, hogy lehet ez? — Palesztina sok
részén, a domboldalon fol és ala fekszik a fold 1épcsdzetesen,
¢s fal tartja fenn. Mikor a fal leomlik, a talaj 1épcs6rol 1épesé-
re csuszik, és a sz6lotokék és a fak vele egylitt; aztan jon az
es0, és teljesen elmossa a talajt, és semmi sem marad, csak
kopar sziklak, melyeken egy pacsirta is €hen pusztulna.
Ugyanigy az ember annyira elhanyagolhatja magat és Isten
dolgait, és annyira gondatlan és k6zombos lehet a szent élet
irant, hogy megszlinik az ereje jot tenni, és ugy latszik, mint-
ha értelme, szive, tettereje elment volna. Epittess tehat szilard
falakat életed, hited, jellemed koré!

Végiil szeretném, ha tudom, felébreszteni a lustat!
Szeretnék egy marék kavicsot dobni ablakaba: ,Ideje, hogy
felkelj, mert a nap mar felszéritotta a harmatot.” O ,,még egy
kis alvasért” esd. Kelj fel azonnal! Ugorj ki agyadbol, miel6tt
megfulladnal bent! Testvér, dacara képességeidnek és lehetd-
ségeidnek, haszontalan szolga vagy, mert mindent pusztulni
hagysz. O, te szendergd, lasd be, a rest hitvallo szive taplo az
6rdog szamara, csabitja szived a kisértés szikrait.

Gondolj végiil az Ur Jézus Krisztus eljovetelére!
Hogyan fogod menteni magadat az elmulasztott alkalmakért,
az elasott talentumokért, ha az Ur jén? — O, Urunk, tekints
reank kegyelmesen a Jézusért, védj benniinket a te eréddel,
tarts tavol a lustasagtol, mely prédaul vethet benniinket a
gonosz labai elé. (Ford.: Biro Ernd)
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A janosi TOPAKANTOC-tan exegetikai kérdései

A janosi TOPAKANTOG-locusok az ijszdvetségi pneu-
matologia alapjainak  egyik pillérét képezik. A
TOPAKANTOG-tan a Szentléleknek Jézus Krisztussal, a tanit-
vanyokkal és a vilaggal vald viszonyanak feltarasaval alapoz.

1. Jézus Krisztus és a TOPAKATTOG
Jn 14,16

KOY® EPOTNCO TOV TOTEPO

Az &Y hangslyos (egyébként nem teszi ki a gérog, vo.
18. v.: obK GQNo® LUAG OPPAVOVG). A magyar fordi-
tas akkor helyes, ha ebben kovetkezetesen koveti a gorog
szoveget.

Janos evangéliumaban Jézus kovetkezetesen mas szot
hasznal a maga imadsaganak a jelolésére, mint az emberekeé-
re. Bz utobbit o(1TEM- val fejezi ki (példaul 13. v.), az el8bbit
viszont az EpOTA® igével (példaul 17,9.15.20). Egyiitt 1at-
juk a két szot a 16,26-ban (a kiilonbséget a magyar forditasok
nem érzékeltetik, ellentétben példaul az angolokkal, melyek-
ben altalaban az ,,ask-pray” szopar all ezen a helyen). A kovet-
kezetes elkiilonitésnek az a magyarazata, hogy az 0(LITE® ige
altalaban koldusszegény, kifosztott alanyt feltételez, az
EPOTA® viszont nem. (Mérta persze nem olyan kovetkeze-
tes, mint Jézus — vo. Jn 11,21.)

Bar tagadhatatlan ez a tendencia, de gyakran talalkozunk
kivételekkel is (példaul ApCsel 26,29; 1Pt 3,15; Mk 7,3.26; Jn
4,40). Azonos jelentéssel fordul el a két szo 1Jn 5,16-ban. (A
klasszikus gdrogben az EPMOTA® sohasem jelenti egy kivan-
sag feltarasat, hanem mindig (mint példaul Jn 1,19.21.25;
9,2.15.19.21.23-ban is) egy kérdés felvetését. (A Jn 16,23-ban
egyiitt talalhato két ige jelentésének ilyen kiilonbozoségét a
magyar forditasok is jol érzékeltetik.)

Kdl GAlov mapdkintov

A TAPAKANTOG csak a janosi iratokban taldlhatod az
Ujszovetségben. Otszor fordul mindossze elé. Az evangélium-
ban négyszer (Jn 14,16.26; 15,26; 16,7) hasznélja Jézus a
Szentlélekre, az els6 levélben pedig Janos Jézusra egyszer
(1Jn 2,1).

Jelentése: alapszava a TOPOKAAE®, amelynek jelen-
tése ,,segitségiil, tdmogatasul odahivni”. A TAPAKANGLS
tehat ,valakinek a megsegitésére, taimogatasara odahivott
(mellészolitott)” személy. A ,,vigasztald”, ,partfogd”, ,,sz0-
sz016” forditasok csak egy-egy résztevékenységre utalnak.
Legszerencsésebbnek talan a ,,segité” mondhatd, mivel ezzel

nem konkretizaltuk ugyan, de éppen ezért nem is sziikitettiik
le a TOPAKANTOG gazdag jelentését. Emellett sikeriil vele
érzékeltetniink azt is, hogy a kiilonféle — mindig éppen a
sziikségnek megfeleld — tevékenységek kozos jellemzdje a jo
szandék.

A sz0 jelentésénél sokkal fontosabb az a funkcio, ame-
lyet Jézus ismertet (ezért nem foglalkozom a sz6 mélyebb eti-
moldgiai vizsgalataval. Lasd példaul Karner Karoly: A testté
lett Ige. Budapest, MLT, 1950. 309. o.).

(NS

A TOPAKANTOS mellett ez is egy kulcsfontossagh szo
Jézus és a Szentlélek viszonyanak elemzésénél, mivel az 1Jn
2,1 Jézust mondja TOPAKANTOG-nak.

Az Ujszovetségben kétféle jelentéssel fordul eld: tobb-
nyire ,,mas”, ritkabban ,,masik”. Nem mindegy, hogy itt melyik
jelentéssel fordul el az GALOG. Hiszen ha a Szentlélek
,-masik” segitd, akkor a hasonlosagokra esik a sz6 altal a hang-
suly (amit viszont félreérthetetleniil kifejez a névazonossag
is). A ,,mas” viszont a névazonossaggal mar érzékeltetett
hasonlosagok mellett jelentkezd kiilonbségekre utal inkabb
(v6. Mt 5,39-et a Lk 7,19-cel). A jelentésbeli differenciak
eldontésénél az articulus (néveld) segit. Ha ugyanis névelével
all az GAA0G, akkor ,;mésik”-at jelent (vo. Mt 5,39; Lk 6,29;
ApCsel 17,10), ha nincs elétte néveld, akkor viszont ,,mas” a
jelentése (példaul Jn 4,37; ApCsel 4,12).

Vizsgalt szokapcsolatunkban az GAAOG néveld nélkiil
all, jelentése tehat: ,,mas”.

Ez azt jelenti, hogy az 8 AA0G a létforma, a kinyilatkoz-
tatas modszertani és mértékbeli kiilonbségeit, a névazonossag
(TOPGKANTOG) viszont a lényegbeli azonossagokat hangsu-
lyozza.

Ezeket a kiilonbségeket ¢és hasonlosagokat a
Szentléleknek és Jézusnak a tanitvanyokhoz és a vilaghoz valo
viszonyaban figyelhetjiik meg.

2. A TOPAKANTOG és Jézus a tanitvanyokkal valé
kapcsolat tiikrében

(A Jézusra vonatkozo6 adatokat itt is és a kovetkezo feje-
zetben is fOleg a Prologusbol vessziik, ahol Janos feltiing
hasonlésaggal elemzi Jézus és az emberek kapcsolatat, mint itt

P4

va ped UV €15 TOV didva
Valoban GALOG TOPEKANTOG-rl van sz6 (vo. példa-
ul 14,2-vel). Ez a mellékmondat az Atya adomanyanak céljat
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(iva, + coniunctivus) emeli ki. Az egyediilléttd] oly nagyon
fél6 tanitvanyok részére ez a ,,mas” vonas rendkiviil fontos és
értékes.

Az 6véi kozott ideiglenesen id6z6 (vo. Jn 1,14-ben az
EOKNVWOOEV-nel) Jézus utan érkezd AALOG TOPEKANTOS
jelenlétének nem lesznek idi hatrai (€1 TOV 01®V0). A
szinoptikusok tanitasahoz képest — amely szerint a Szentlélek
csak dont6 fontossagu pillanatokban szegddik Krisztus kove-
t6i mellé, v6. Mt 10,19-20; Mk 13,11; Lk 12,11-12 stb. — ez

crer

Jn 14,17

T0 mvedpo Theg aAndeiag

Genitivus pretiiként értékelve szokapcsolatunkat: az
aAn0eL0 a TVEDHLA belsd tartalmat, értékét fejezi ki. Jn 1,14
szerint Jézus TANPNG ... GANOEL0G (gen. copie); vo. még
Jn 1,17. Vildgos tehat, hogy a TVELMO, névaddja (tehat
nagyon lényeges jellemzdje), az AANOEL0 — mas képpel feje-
zi ki Janos, de — ugyanilyen fontos tartalmi elem Jézus
Krisztusnal is. Mindkét személy — és munkajuk is — tapasztal-
hat6 valésag (AANOELQ) ebben a vilagban tanitvanyai kozott.

A foldi jelenlét Iétformajat tekintve viszont a
TOPAKANTOG megint AAAOG, hiszen O AOYOG ©0PE
gyéveto (Jn 1,14).

0 0 kbéopog ob dvvatal AaPelv

Jézusrol igy szol Janos a Prologusban: 01 1810t (itt
még nem a megvaltas, hanem a teremtés jogan, vé. a TO 1610,
fogalmaval) abtov oL mapérafov. A két kijelentés
kozotti kiilonbség (O0OVOLTAL) szembedtld. Krisztus elfogada-
sa vagy elutasitasa elézmények nélkiili akarati dontésen alap-
szik. Az GALOG TAPAKANTOGS elfogadasinak viszont elen-
gedhetetlen és kijatszhatatlan eldzménye Krisztus elfogadasa.
Aki Krisztust nem akarja, az a Szentlelket nem képes elfogad-
ni. Krisztus nem keriilheté ki: Jn 14,6 — "Ey® €t 1
000¢. Itt tehat a hasonlésagon beliili differencidlodas figyel-
hetd meg.

A KOGLOG és a DILELS ellentétparként valo feldllitasbol
az eldbbi jelentése kirajzolodik (részletesebben lasd a 3. feje-
zetben).

0LOE YIVOoKEL

V6. Jn 1,10: 0 KOoHOG abTOV 0obK £Yve (aor).
A Krisztusra ra nem ismer6 ¢s rola tapasztalatokat szerezni
nem igyekvo ,,vilag” nem jut el a Lélekkel vald kozosség
aldott tapasztalataira sem (vd. ¥7° — YIVOOGKELV parhuzam-
mal). Nem igy a Krisztust hiiségesen kovetd, vele kozosséget
véllalé tanitvanyok (DUETC YIVAOOKETE 0DLTO). Ennek a
szubjektiv feltétele mellett ugyanis az objektiv feltétel biztosi-
tott:  OTL mop LUIv pével xal &v bulv &oton
(EoTLV).

Jn 14,26

0 8¢ mMapPAKANTOC

Jézus sok mindent elmondott véinek, de a tanitvanyok
teherbiro képességének és hitének korlatai arra késztették ot,
hogy mondanivaléjanak egy jelentés részét a TVEDWO TNG

0AN0el0G-ra bizza (vo. In16,12-13; illetve a revelatio prog-
resszivitasanak tényével).

Itt mondja meg eldszor konkrétan Janos, hogy kit is ért
az GAAOG TAPAKANTOG alatt (TO TVELHO, TO AYlOV).

A Szentlélek jovetele (mint ahogy személye is) megfejt-
hetetlen titkos modon kapcsolodik a Szentharomsag masik két
személyéhez (0 mEPWeEL O maTp EV T1® OvOpaTi
LLOV).

gxelvog buag d1ddEel mavTo

ATAVTO a 25. vers TAVTO-jdhoz képest tobbet és nem
mast jelent (v0. a 16,12-ben hangstlyozott GpTi-ta d10d.Eel
futurumi tényével).

A TAPAKANTOG és az AALOG TAPAKANTOS kdzdtti
tokéletes belsé harmoniarol tanuskodik az ujabb funkcio:

Kal bropvhoel LUAG mAvVTe O €lmov LUlv
[EY®] (In 14,26).

poptupnost mept ROV (Jn 15,26).

Jézus igy vélekedik: EAV EY® paptupd mePL
ELOLTOL, T popTuplo pov obk &6ty GANONG (Jn
5,31). Amikor viszont konkrét kérdés elé allitjak kilétével kap-
csolatban, akkor mindig valaszolt — bar néha kozvetett moédon
(v6. Lk 7,18-23; 22,70; stb.).

A Jn 5,31-b6l kdvetkezik, hogy a tantiskodas nem Jézus
feladata (v6. Mt 3,17; 1Jn 5,6-9; Jn 15,27).

A legallandobb és az egyik legobjektivebb bizonysagté-
tel a Szentlélek részérdl hangzik el. Hitelességét a bizonysag-
tevés alanyanak és targyanak egylényegiisége és az ebbdl
fakado ,,valosagos” ismeret szavatolja.

Jn 16,7

AL’ Eyo v arndelav Aéywm Luiv

A személyes névmas (EY®) ismét hangsulyos (egyéb-
ként nem teszi ki a gordg). En, aki ismerem az GA0€10-t, én,
aki magam is az vagyok (Jn 14,6). Nem hallgatom el a valo-
sagot, mert benneteket kiemelhet a AOTIN-bSl (V6. 6. vers):

GUULPEPEL DUTV

Ez a kijelentés csak a feliiletes szemlélot serkenti bizarr
kalandra, a prioritas kérdésének felvetésére. A kifejezés igazi
értelmére Jézus imédja vilagit ra: TO Epyov TEAELNOAS O
0E0MKAG MOt 1ve, TOo® (Jn 17,4). Isten lidvtervének
nem személyi értékrendjére, hanem bolcs idérendjére utal
tehat Jézus.

3. A TOPAKANTOG és Jézus a vilaggal valo kapcsolat
tiikrében (vo. Jéel 3,1-5)

Jn 16,8

Kol MO0V Exelvog ELEYEEL TOV KOGUOV

KOGLOG

Janosnal a vilag a tanitvanyok ellencsoportjaként jelent-

kezik (v6. Jn 14,17), és az Isten ellen lazadok Osszefoglald
neve.
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ELEYEEL

Gazdag jelentésti sz0. A klasszikus irodalomban tobbek
kozott ,,megszégyeniteni”, késébb ,.keresztkérdéseket felten-
ni”, ,,az elitélttel belattatni biinét” értelemmel birt. Az Uj Sz0-
vetségben leggyakoribb jelentései: vilagossagra hozni, lelep-
lezni, rabizonyitani és ezaltal belattatni (tehat a megtéréshez
sziikséges alapallast megteremteni).

Az evangéliumokban csak kétszer (Mt 18,15 és Lk 3,19)
fordul elo, a levelekben viszont tobbszor is taldlkozunk vele
(példaul 1Kor 14,24; Tit 1,9.13; 2,15; Jak 2,9; Jud 15).

Jézus is végezte ezt a tevékenységet, de szlikebb korben,
a ,,szeretettek” kozott (ApCsel 3,19).

Ezt a belattatd, meggydz6 munkat a Lélek harom terile-
ten végzi a vilagban:

mepl apoptiog

Természetesen a biin kérdése az els6. Nem egyes konk-
rét blinokrdl beszél Jézus, hanem az alapbiinrél (00 T16-
TELOVOLV E1G EUE), amelynek megsziintetésével elkeriilhe-
tok, illetve rendezhetok a kazualis blinok. A céltévesztést
(GpopTio) a kis hajlasszog és a jo szandék allandé kisérdje-
lensége miatt nem latja be az ember (v6. humanum, etikum
stb.). A TOPAKANTOG munkaja nélkiilozhetetlen és helyette-
sithetetlen ezen a teriileten.

nepl d1ka1oovVNG

A d1KA106VVT (B1KOL0G — dlKN — delkVUL) azt a
cselekedetet, magatartast, embert jelenti, ami (aki) Isten rend-
jéhez jol illeszkedik (vo. P>7X), és ezaltal kedves lesz Isten
eldtt.

Vilagos tehat, hogy a vilag — bar neki is van igazsagfo-
galma ¢€s igazsagigénye — eltéré mértékkel mér.

Jézus haldla a vilag szemében cstfos vereség, megsem-
mistiilés. Isten rendjében és tervében viszont csodalatos gyo-
zelem. Az Isten rendjét megismertetd ¢s elismertetd
TOPAKANTOG belattatja a viliggal az ,,igazsagot”.

Az igazsag a latszattal ellentétes: nem Krisztus, hanem a
,,vilag fejedelme” itéltetett el.

TEPL KPLOEMG

E vilag csak fejedelmének hatalmat lattatja. (E vilag
fejedelmének csak a hatalmat latja.) A vilag is tudja, hogy van
itélet (,,a torténelem itélészéke”, ,a lelkiismeret — nem a
GULVELONOLG értelmében — {téldszéke™ stb.), de megint csak
Htéved”. Az itélet egyetlen f6 targya e vilag fejedelme. A meg-
masithatatlan {télet mar ki van mondva (KEKP1TOL — perf.).
Ennek minden kovetkezménye elkeriilhetetlen. Semmit sem
valtoztat e tényen az, hogy az itélet még nincs végrehajtva.
Jézus Krisztus és a satan igazi arca és lénye a TOPAKANTOS
munkaja altal valik nyilvanvalova e vilag elétt. Ezzel a nagy
leleplezéssel valoban megtérésre ,,segiti” az embereket.

13-15.v
A TOPAKANTOG -1dl 52016 tanitisnak ezeket a verseit is
a legtisztabb krisztocentricitas jellemzi.

Puszta Sandor
A Szentlélek himnusza

A Lelket varom, a Nagyszertit,
Mi Szépségekben sziven fit.

A Lelket, ki az Atyatol lett

S a vizek felett lebegett.

A Lelket, akiben élet forr,

Es rozsaival teleszor...

A Lelket, mely gyujt, csodat mivel,
Es betolt kegyelmeivel.

Mi fontrél, egekbdl arad at,
Az 6rok élet aramat.

Mi telit, tirit és Gjra tolt

Es tjjasziiletik a Fold!

A Lelket varom, az Thlet6t,
Ki megvigasztal szenvedot,
Ki megihleti az alkotot,
Akartat veliink minden jot!

O all mogotted, ha verset irsz,

Ha vig vagy és ha sirva sirsz.

Es radcsorog, mint hii, szende fény,
Mint piros szarnyu kdltemény.

A Lélekre varok, lesem én,

Mely orok ifja, sose vén.

Ifjabb, akar e zeng6 tavasz

Es szirmaival behavaz.

A Lelket varom, dus égi Szél,
Ott f0, hol akar és beszél.
Mond kimondhatatlan szavakat
Es kormanyoz vilagokat.

Mint Isten zord villama repiil,
Papak szavara telepiil.

Z0g6 Vihar, mi tigy rohan at,
Hogy elgorbiilnek a koronak.
Mint irgalmas szell6 lengedez,
Békéjével simit, legyez.
Megkérem, mondjon majd értem szot,

Védje az egyediilvalot.

Velem, veled, és vele legyen,
Hogy minden ember szent legyen!
Legyen, aki vig s ki bus, az is,

S legyenek mind a holtak is...

A Lelket varom, Vigasztalot,
Hogy széljon és mondja azt a Szdt,
Mi tisztan a Lélekbdl valo,

S egyediil 6rokkévald!

Amely minden szdba beleszdl,
Melyre a cédrus meghajol,
Amely szall a Libanon felett,

Es Kérdés is, meg Felelet!

Amely zengve zag és zugva zeng,
Magassagban s a mélyben lent!
Ki az Inferndkban s Poklokon,
Az egyediili Hatalom!

Es ki egyediili Ur csupan,

Pecsét, az Isten tronusan!
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Hershel Shanks

Jeremias irnokanak
ujjlenyomata

Miért nyomozunk Mozes és Jézus labnyomai utan?
Miért keressiik a helyeket, ahol 6k éltek?

Sok régész és tudos halkan — vagy nem olyan halkan —
lenézi az ilyen érdeklddést.

En ugyan nem tudom megmagyarazni, miért, de mint
tényt beismerem.

Eppen igy elragad Bartknak, az irnoknak, Jeremids pro-
féta baratjanak és bizalmasanak ujjlenyomata. Jeremias kony-
vébol deriil ki, hogy Baruk, Nérijja fia masolta le a proféta

Agyaggyuradékba nyomtak a lezart irattekercset hitelesité pecsétnyomot. E pecsétgyura-
dek megordékitette készitojenek ujjlenyomatat is

szavait, megorokitve Oket az oOrokkévalosagnak (lasd Jer
32,13; 43,1-7; illetve a 36. és 45. fejezetek).

Barak ujjlenyomatat egy ismert gyijté, Shlomo
Moussaieff birtokolja, egy izraeli, aki Londonban élt 30 évig,
és akinek ékszeriizlete van a London Hiltonban.! (Kicsit
kényelmetleniil is érint ez. Bartk ujjlenyomatanak muzeum-
ban lenne a helye. Egy nap talan tgy is lesz.)

Azt, hogy Moussaieff birtokolja Baruk ujjlenyomatat,
egy konyvbdl tudtam meg, amit Izraelben egy magannyomda-
ban nyomtak, Forty new ancient
west semitic inscriptions cimen.
A sajatsagosan tudomanyos
konyvet egy masik gyijté és
kereskeddé,  Onjelolt  régész,
Robert Deutsch adta ki. Deutsch
két lzletet muikodtet Tel
Avivban: a régi Jaffaban és a Dan
Hotelben, amit ) The
Archaeological Centernek nevez.
Deutsch egyiitt irta a konyvet
Michael Heltzer professzorral, a
héber Biblia kutatdjaval és 6si
nyelvek szakértéjével a Haifai
Egyetemen. Szokatlan moddon
egyik ir6 sincs megnevezve a
konyvben.

A konyv 40 feliratos erek-
lyét mutat be, melyek izraeli és
europai magangyijték kezében
vannak (kivéve egyet, amely a
Tel Aviv-i miizeumban talalhato).
Ezek egyikén halvanyan lathato
Barutk ujjlenyomata.

Tudunk mar egy masik
rendkiviili Barak-ereklyérdl, egy

1 The Hoshea seal and mounting on
the cover of the November,
December, 1995 BAR also belong
to Moussaieff.
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Az ujlenyomatot hordozo pecsétlenyomat agyaggyuradéka

bullardl vagy anyagrogrdl, melybe az irnok pecsétjét nyomtak.”
A pecséten ez all harom sorban héber betiikkel: ,,az irnok,
Nérijjahu fia Berekjahu tulajdona”.

Berekjahu a Baruk teljes eredeti formaja, mely aldottat
jelent. A -jahu toldalék a Jahve egy formaja, az izraelita szo-
hasznalatban Isten személyes neve. A név jelentése tehat
Jahve altal aldott”. Baruk apjanak, Nérijjahunak, akit a
Bibliaban Nérijjanak neveznek, ugyanilyen toldalék van a
nevében. Ezeket a gyakori toldalékokat a Biblidban gyakran
elhagytak.

Az els6 bullat mostanra a jeruzsalemi Israel Museumban
alliottak ki, ahol mindenki lathatja.

Moussaieff, amint ez a konyvbdl is kideriil, egy masik
bullat birtokol, ugyanezzel a pecsétlenyomattal, kivaloan tar-
tositott allapotban. Az iras harom sorat kettds vonal valasztja

el, és az egészet kettds keret veszi koriil. A bulla hatoldalan
lathatoak a dokumentumon a papirusz rostjainak lenyomatai,
melyeket valamikor Osszekotoztek, majd lezartak ezzel az
agyagroggel, melybe belenyomtak a felado pecsétjét.

Mivel mindkét bullat ugyanazzal a pecséttel pecsételték
le, szinte teljesen egyformak, kivéve egy kiilonbséget:
Moussaieff bullaja tartalmaz egy ujjlenyomatot a peremén,
feltehet6leg az irnokét, aki irta €s lezarta a dokumentumot,
amihez csatolta. Ez lehet tehat Baruk ujjlenyomata.

2 Lasd Tsvi Schneider, “Six Biblical Signatures,” BAR, July/August
1991; Hershel Shanks, “Jeremiah’s Scribe and Confidant Speaks
from a Hoard of Clay Bullae,” BAR, September/October 1987.
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., Az irnoknak, Berekjahunak, Nérijjahu fianak a tulajdona” — irja a két bulla
(egyik, melynek rajza fent, a masik, melynek rajza jobbra fent és lent taldlha-
t6). Ez egy agyagrdg, az amanuenzisznak (az irnoknak), Jeremids proféta
baratjanak és bizalmasanak pecsétlenyomataval. A bullan szerepld héber név-
ben megtalalhato a -jahu toldalék, mely a Jahve egy formdja, ami Isten sze-
mélyes neve. A Bibliaban szerepel az irnok nevének réviditett, toldalék nélkiili
valtozata is. Mikor Isten elmondta Jeremidsnak, hogy Judat katasztrofik fog-
Jjak sulytani, ha nem tér meg gonosz utjairdl, ,,eléhiva Jeremidas Barukot, a
Néria fiat, és megira Baruk a Jeremids szdja utan a kényvbe mindama szokat,
a melyeket az Ur szélott vala néki” (Jer 36,3—4). [Karoli]

A Kr. e.-i késé 7. vagy 6. szdazadbdl szarmazhat mindkét bulla, és szemmel ldt-
hatélag ugyanazzal a pecséttel vannak ellatva — de csak a bal oldali (az ujsag
cimlapjan is szerepld) hordoz magdn egy figyelemre mélto részletet: egy embe-
ri ujjlenyomatot — feltehetdleg Jeremids irnokaét —, amely halvanyan a bal
felsé peremén lathato. Mig a kézonség szabadon megtekintheti a jobb oldalit
kiallitva az Israel Musemban, csak mostansag deriilt fény arra, amelyiken
Bdruk ujjlenyomata van, egy nemrég kiadott konyvben, mely negyven magdn-

gyiijté kezében levd héber, arami és foniciai feliratot emel ki

Van valami kiilondsen megrenditdé ebben a fontos bibliai
személyhez fiiz6d6 bensdséges kapcsolatban. Reményked-
jink benne, hogy egy nap majd mindez nyilvanossagra keril.

Egy masik bulla az Azarjahu nevet viseli, akit a ,,borton
kapudreként” nevez meg. A bortdn kifejezés kétszer jelenik
meg a Biblidban, de messze ez a legels6 alkalom, hogy a bor-
ton kapudrét is megnevezik egy héber irasos forrasban.

A tényleges pecsétek (azaz nem a bullak, illetve a
pecsétlenyomatok) egyike ,,Aszajahuhoz, a kiraly szolgaja-
hoz” tartozott. A ,kiraly szolgaja” titulus az 6si Izrael és Juda
egyik magas rangu koztisztvisel§jét jelolhette. Elképzelhetd,
hogy ezt az Aszajahut bibliai személyként is tudjuk azonosita-
ni. A pecsét maga paleografiailag (a betlik alakja és formaja
alapjan) a Kr. e. 7. szazadbol szarmazik, és konnyen illeszke-
dik a szazad masodik felébe. Ez id6 tajt Josias, Juda kiralya
egy vallasos reformot intézményesitett, mely a jeruzsalemi
templomba kozpontositotta az istentiszteletet, és ehhez koto-
dden a templomot magat is megjavitotta. A templom feldjita-
sa kozben talaltak egy tekercset, amirdl a tudosok cim nélkiil
is egyetértésben megallapitottak, hogy az a Deuteronomium
(lasd 2Kir 22 és 2Kron 34). Josias tobb papjat, szolgajat is uta-
sitotta, hogy vizsgaljak meg a tekercset. A papok egyike volt
Aszaja (Aszéajahu), aki lehet, hogy egyben a hetedik szazadi

pecsét tulajdonosa is, mely tulajdonosat a ,kiraly szolgaja-
ként” nevezi meg. Ahogyan a szerzOk ramutatnak, Juda kis
méretll kiralysag volt, és a magas rangu hivatalnokok szama
sem volt nagy. Tovabbad magas rangl hivatalnokok szamos
egyéb pecsétjét és bullajat talaltak meg ebbdl az idébol,
melyek koziil néhany olyan személyeket is emlit, akik kap-
csolatba hozhatok a Deuteronomiumnak gondolt tekerccsel,
ez pedig valdszinlivé teszi, hogy a pecséten szerepld Aszajahu
megegyezik a Biblidban szerepld Aszajaval.

A vagtazé 16

Az Aszajahu-pecsét azért is érdekes, mert egy 16 képe
van rajta. Ebben az iddszakban sok pecsét anikonikus (nem
képi) volt, ez itt egy kivétel. Azonban az, hogy egy lovat vés-
tek bele, nem meglepd; a lovat Jahveh imadataval hoztak kap-
csolatba.’

Haromdimenzids lovakat a templom el6tt is elhelyeztek:
Josias reformjainak keretében ,, eltdvolitotta az Ur hdzdnak a

3 See J. Glen taylor, ,,Was Yahweh Worshiped as the Sun?”
BAR, May/June 1994.
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bejaratatol a lovakat, amelyeket Juda kirdlyai a nap tisztele-
tére dallitottak oda...” (2Kir 23,11).

A konyv egy masik részét a feliratos bronzsulyoknak
szentelték. Altalaban a sékel (és egyéb) stlyokat hieratikus
(papi) egyiptomi jelekkel feliratoztak.*

Azonban egy dombort (kupolds, boltozatos) bronz-
sulyon, mely szintén Moussaieff tulajdonaban van, a ,,sékel”
felirat olvashato, héberiil. Ez az els6 alkalom, hogy héber szo6t
talaltak egy domboru stlyon. Ez a sékelsuly 0,57 unciat (16,3
gramm) nyom, joval tobbet, mint az atlagos sékel (0,4 uncia,
11,33 gramm).

amit a szerzok
italaldozatnak
forditanak, a
nesek, ami gyak-
ran jelenik meg
a Biblidban (igy
a Pentateuchusz
minden konyvé-
ben is), és tobb
valtozat szerint
forditottak ital-

cm) méretii, és a Kr. e. 7 szazadbol szarmazik.

Hilkijja fopap fedezett fel.

Egy vagtato 16 képe és a héber felirat, ,, Aszajahunak, a kiraly szolgajanak
tulajdona” disziti ez a vordses mészko pecsétet, mely koriilbeliil fél inch (kb. 1,27

Aszdjah, az Aszajahu révidebb formdja sokszor
fordul elé a Bibliaban, és kétszer is a , kiraly
szolgaja” titulussal &sszekotve, mely egy

magas rangu koztisztviselot jelez (2Kir

22,13; 2Kron 34,20). Talan a pecsét tulaj-
donosa is ez az Aszdjah, a kiraly szolgdja,
akit Josias kiraly kiildott Kr. e. 622-ben a
templomhoz, hogy vizsgalja meg a térveny-
tekercset — amit a mai tudosok Deutero-
nomium kényveként azonositottak —, melyet

A héber sékel szo ivel at ennek a korai
Kr. e. 8. szdazadi bronzsulynak a tetején,
melyet eziist mérésére hasznaltak. Ez a
héber szo legkorabbi ismert megjelené-
se a domboru sulyon, a sékelt ird egyip-
tomi hieratikus (papi) jelek helyén. 0,57
unciaval jelentésen nagyobb tomegi,
mint az dtlagos, 0,4 uncids sékelsuly

aldozatra (NJPS, NAB, NJB) vagy ,,ital-
felajanlasra” (NRSV, REB).

Mas felfedezéseket Kyle
McCarter részletez egy cikkében. A
szerz0 ¢és munkatarsa altal irt rovid
bevezetd szerint ,,iszonyu mennyiségl
epigrafias (feliratos) anyag kerilt fel-
szinre szerencsés kutatdsok és épitke-
zések alkalmaval, de illegélis dsatdsok-
kor is.” Egyes felfedezéseket felteheto-
leg a legalis asatdsok egyes munkasai
loptak el. De helyesen mondjak, hogy
»a magangytjteményekben leledzd,
fontos epigrafiai anyagok szdmara,
melyeknek eredete ismeretlen, néha
kritikus lenne a nyilvanossagra hozatal,
hogy jobban megérthessiik a multat. Az
epigrafias felfedezések igazi értéke
nem magaban a targyban van, hanem
nyilvanossagra hozatalukban rejlik.”

Sok tudos vitatja majd a szerzok
azon allitasat, mely szerint ,,a targyak
egzakt kontextusa és helye kimondottan

Ironikus, hogy Josias betiltotta a lo szimbolum-
ként valé haszndlatdt vallasi reformjai sordn: , ...eltavolitotta az Ur hézdnak a
bejaratatol a lovakat, amelyeket Juda kirdalyai a nap tiszteletére allitottak oda.”
(2Kir 23,11)

Egy masik érdekes felirat egy boroskancson talalhato, ami
(a héber betlik, illetve maga az edény alakja és forméaja alapjan)
a Kr. e. 8-7. szazadbol szarmazik. Ez azonban nem kdzonséges

kevés jelentoséggel bir”. Mindenesetre,
ahogy 6k is mondjak, az itt publikalt tar-
gyak ,.tele vannak informacioval”.

Biblical Archeology Review;
1996. marcius/aprilis
Ford. Lukacs Daniel

boroskancso. Kultikus italaldozatoknal hasznaltak.
A felirat igy olvashat6: ,,Mattanjahu tulajdona (ismét a
-jahu toldalék), italdldozati bor, (egy) negyed.” A héber szo,

4 Examples may be seen in Rudolph Cohen, ,,Did I Excavate
Kadesh-Barnea?” BAR, May/June 1981.
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A jelenet ismerds: a gylilekezet csendben il, figyel a
pasztorra egy vasarnap reggelen. Aztan valami kiilonos torté-
nik. Ahogy a percmutatd az 6ran 12.01-re mozdul, az embe-
rek fészkelédni kezdenek. 12.05-re mar senki sem figyel,
12.10-kor pedig mar mindenki egy 0j pasztorkereso bizottsag
elényeit mérlegeli. Az id6 folyasanak azonban nem volt meg
mindig ez a hatasa.

Az id6, ahogy mi ismerjiik, egy viszonylag uj talalmany.
A legkorabbi korszakokban az id6 elhatarolasa az Gjév meg-
inneplésére és az évszakok felismerésére volt korlatozva.
Néhany korai kultira éves naptarakat készitett az j év ciklu-
sainak kovetésére, reagalva a sajat idofelfogasuktol eltérd
mezOgazdasagi vonatkozasu kotelezettségeikre is. Egy meg-
kezdett uj idészak elérehaladasa magaval hozta az Gjévet, és
az évszakokat a megfeleld mezdgazdasagi tevékenységek
jelezték.

Az Oszovetség is tartalmaz a mezGgazdasig hangsi-
lyossagara utalo jeleket. Néhany tudos szerint a korai héber
betelepiilok atvették a kanaanitak pentekontalis naptarat, mely
hét 50 napos periodusbol allt, minden periodusban hét hét és
még 1 nap. Az 0j termés elsé kévéjének napja jeldlte az 0jé-
vet.! A kiralysag idejére azonban a zsidok elsédleges naptara a
Nap és a Hold ciklusaira fokuszalt.

A Nap-ciklusu naptarakkal rendelkez6 tarsadalmak alta-
laban egy napéjegyenléséget valasztottak az 0ijév napjanak. A
zsidok a tavaszi €és az Oszi napéjegyenlOségeket valasztottak
torténelmiik kiilonb6z6 szakaszaiban. Az désatyak idején az

Oszi napéjegyenldséget hasznaltak, és Salamon is ezt tekintet-
te ujévnek a kiralyi naptar készitésekor. Mar a szamiizetés
elott elkezdte azonban kifejteni hatasat a zsidokra a tavaszi
napéjegyenldséget tartdo babiloni szokas, €s a fogsagba vitel
utan teljes egészében ez a rendszer dominalt.?

Az elsd irott bizonyiték egy kifinomultabb naptarra
Kr. e. 3500 tajardl szarmazik. Ez a sumér naptar az évet
tizenkét 30 napos honappal irja le.* Bar joval késébb kelet-

Osi napéra oldotta az idé rejtélyét
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kezett, a héber naptar is hasonloképpen osztja fel a honapo-
kat. Tizenkét 20 napos periodust hasznalt egy 6tnapos (szo-
kéévekben hatnapos) kiegészitéssel, hogy kiadjon egy 365
napos évet.* A héber honapok legalabb harom kiilonbozd
rendszer alapjan lettek elnevezve: egy kdnaanita rendszer
szerint, mely a természeti jelenségeket tiikr6z6 neveket hasz-
nalt, egy beszdmozo rendszer szerint, amit a kirdlysag idején
vettek at és a kivonulas utanig hasznaltak, és végiil a babilo-
ni rendszernek egy moddositott valtozata szerint.’

A korai zsidok nem sok részre osztottak fel a napokat. A
sumér dokumentumban azonban minden nap 12 dannara volt

orara oszlott. Mivel a nap hossza évszakrol évszakra valto-
zott, az ,,0ra” kifejezés altal leirt idészakasz rovidebb volt a
téli honapokban, és hosszabb nyaranta. Ahhoz, hogy egy
napora egész évben pontos legyen, az o6ra jeloléseinek ki kel-
lett egyenlitenie a Nap valtozo doélésszogét. Ezek a naporak
csak egy foldrajzi szélességen voltak pontosak. Egyik ilyen
naporarol, melyet a romaiak Szicilidban zsakmanyoltak az
elsé pun haboru (Kr. e. 264-241) soran, majd elvitték
Rémaba, csak 100 év hasznalat utan vették észre, hogy nem
a pontos romai idét mutatja. Roma ¢és Szicilia eltérd széles-
ségen fekszik.’

Az 0si egyiptomiak hite szerint a Nap egy bdrkdn utazott keresztiil az égen. Ezen a birkdn dll Atlanersa kirdly, és felette a
barka jelét tartva teriilt el Amen, az ég

felosztva, és minden danna 30 gesre. Ez a felosztas utalhat a
napora jeleire, ugyanis a dannat a hosszisag mérésére is
hasznaltak. Mivel a nap 360 gest tartalmaz, az id6é eképpeni
felosztasabol logikus dtmenetnek tlinik a kor 360 fokos fel-
osztéasa.’

Bar a sumér naporara vonatkoz6 forrasok bizonytalanok,
ismert tény, hogy Kr. e. 2000-ben az egyiptomiak arnyékorat
hasznaltak. Egy T-formabdl allt, ami a f6ldon fekiidt, és ami-
nek a keresztben levd részét felallitottdk és kelet-nyugat
iranyba forditottak. A T arnyéka igy rogzitette a id6 teltét.”

A naporak kifinomultsdga fokozatosan fejlodott. A
régészek nemrég taldltak rd egy egyenlitdi napérara Nagy
Sandor (Kr. e. 356-323) idejébdl.* Ez a napodra egész évben
a pontos iddt mutatja. Az dkorban — és valojaban a kozép-
korban is — egy ,,nap” napkeltétél napnyugtaig tartott és 12

A Biblia csak egy lehetséges helyen hivatkozik a napo-
rara: a 2Kir 20,11-ben. Azonban az itt hasznalt héber kifejezés
jobb forditasa a ,,lépcsd”, és valoszintileg egy kevésbé fejlett
idémérési modszerre utal, amely a nap arnyékanak egy csiga-
vonalu 1épcsésoron valé haladasanak megfigyelésébdl allt.
Ismert, hogy ilyen berendezést Egyiptomban hasznaltak.

A napora korlatai nyilvanvaldak: éjjel vagy bortis napo-
kon a késziilék hasznalhatatlan. Hogy éjjel is mérhessék az
idét, az egyiptomiak kifejlesztették a clepsydret (KLEP-seh-
druh) vagy vizorat. Ahogy a nappali orak is valtoztak évszak-
rol évszakra, éppugy valtoztak éjszaka is. Egy Kr. e. 1350-bdl
szdrmaz6 vizorat a thébai Karnak-templomban taldltak meg.
Ez egy kidramldsos vizéra, amiben a viz egy nyildson at cso-
pog egy edénybe mért gyorsasaggal. Ennek a bizonyos 6ranak
a belsejében 12 mértéket jeldltek, és mindegyikhez odairtak,
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Az dsi egyiptomiak abban hittek, hogy bizonyos idépontokon egy bizonyos szintig az istenek mdgikus befolydsa iranyitja a
szerencséjiiket. Minden napot harom részre osztottak, és minden részt jonak vagy rossznak neveztek ki. Ez a Thébabol szar-
mazo XIII. szazadi naptar mitologiai eseményeket tartalmaz, amelyek a szerencsés és a szerencsétlen napokat jelolik

hogy melyik honapban kell hasznalni. Kiviilrol k6- és szilikat
(carnelian)-berakast kapott, és III. Amenhotep kiraly (Kr. e.

Az altalunk ismert id6ig a Hold mindig nagy szerepet téltott
be az bsi népek életében, mert jelezte a honapok mulasat.
Urnammunak, Ur Harmadik Dinasztiajanak (Kr. e.
2054—1946) elsé kiralyanak sztéléje legfeliil a leghang-
sulyosabban mutatja a félholdat, ami Nannart, a sumér
holdistent jeloli

1386-1349) jelenetei, valamint kiilonb6z6 asztrologiai moti-
vumokkal abrazolt istenségek képei ékesitik."” A diszes orat
arra hasznaltak, hogy fontos vallasi ritualék elvégzéséhez
mutassa az id6t. Egyszeriibb kidramlasos vizorakat a romaiak
és a gorogok is hasznaltak, hogy a torvényszéki targyalasokon
korlatozhassak a beszédek idejét.

A vizorak egy masik fajtaja a bearamlasos ora. Ebben az
elrendezésben is a viz egy edénybe csopogott, és az idd mula-
sat egy jelz6 mutatta, amit egy Gszohoz rogzitettek az edény-
ben."

Ahogy a naporanak, Gigy a vizoranak sem fedezték fel
egyetlen példanyat sem Izraelben. Mégis, ismertek lehettek
ezek a zsidok koziil a fontos tisztségviselok szamara, és telje-
sen elképzelhetd, hogy a kereskeddk hoztak példanyokat,
hogy az izraeli targyalasokon hasznaljak dket.

Bar a talalkozok és litemtervek nem voltak az Osi Izrael
¢letének szerves részei, a nap bizonyos részei fontosak voltak.
A korai zsidok a nap kezdetét hajnaltol szamitottak (4Moz
11,32), de ez fokozatosan valtozott Gigy, hogy a naplementekor
kezdddjon a nap, ami valoszintileg a kiilonbozé holdiinnepek
jelent6ségének novekedésére utal.’? Mikorra a sabbath és az

A héber naptar hénapjai

Héber honapok

Mai hénapok

niszan (abib)
ijar (zif)
szivan
tammuz

ab

elul

tisri (ethanim)
markesvan (bul)
kiszlév

tebet

sbat

adar

marcius—aprilis
aprilis—majus
majus—jinius
junius—julius
julius—augusztus
augusztus—szeptember
szeptember—oktdber
oktober—november
novemver—december
december—januar
januar—februar
februar-marcius
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atvették a hellén-romai gyakorlatot, ami négy
Orséget tartott. Hogy az érségek hogyan is oszlot-
tak fel, bizonytalan, hiszen nem voltak idéegysé-
gek. Csak azt tartjuk elképzelhetének, hogy az
6rok kapitanya hatarozta meg a csillagok allasa
vagy valamilyen Onkényes valasztds alapjan,
hogy az 6roket mikor kell felvaltani. Erthetd,
miért tinhettek az éjjeli 6rségek végteleniil hosz-
szunak: az 6rnek fogalma sem lehetett rola, med-
dig kell még ébren maradnia, amig eljon a valtas!
A pontos idémérés alapvetd a mai fejlett tar-
sadalom szamara. Mégis, ha visszagondolunk
azokra az id6kre, amikor senki sem nézett az ora-
jara, és nem idegeskedett az idé miatt, mikor a
talalkozokat napok viszonylatdban hataroztak
meg percek helyett, mikor az emberek nem voltak
az orajukhoz lancolva, elgondolkodhatunk, hogy
valdjaban melyik tarsadalom is a fejlettebb.

Biblical Illustrator,; 1990. Summer
Ford. Lukdcs Daniel
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FelsG kép: A vizorak viztartajok, nyilasok és iszok komplikalt rendszereit
hasznaltak, hogy meghatarozzak az idét. Ez a bazalt vizoradarab Philip
Arrhidaeus fiat és orokosét, Nagy Sandort abrazolja, amint

az isteneknek dldoz.

Also kép: Ese-kheb asszony sztéléjén 6 maga jobb oldalt all Re, Horus,
Osiris, Isis és Nephthys isteneket imadva. Felettiik Re, a napisten egyik
szimboluma. Az egyiptomiak ugy hitték, hogy Re minden délutin meghal

és minden reggelen feltamad

egyéb szent napok torvénye formalizalodott, mind az eldtte
vald nap alkonyan 1éptek életbe, és a kovetkez6 nap alkonya-
ig tartottak.

Az Ujtestamentum el6tt a sabbath volt az egyetlen nap,
aminek neve volt, de Krisztus idejére a napokat beszamoztak
(Lk 24,1). Szamolaskor a napnak minden érintett részét bele-
szamitottak, igy lehet, hogy a feltimadast a harmadik napon
torténtnek veszi, noha a teljes sirban toltott id6 alig volt tobb
36 oranal (példaul péntek délutan 5 6ratol vasarnap hajnali 5
oraig)."

Mivel a napok nem voltak o6rakra bontva, mas felosztast
hasznaltak: példaul napkelte, a nap heve, a nap hlivose, nap-
nyugta. Az Otestamentum bévelkedik ilyen idészakokra vald
utalasokban, de az Ujtestamentum idejére mar a napok sza-
mozott orakra vald felosztasa volt gyakoribb.

Az &jjelt az ¢&jfél jelezte, és a tovabbi 1d6 is Orségekre
oszlott. A zsidok harom Orséget tartottak éjjelente, de késobb

Jegyzetek
1 J. Morgenstern, in ,,Year,” The interpreter’s dic-
tionary of the Bible, 5 vols. (Nashville: Abingdon
Press, 1962-76), 4:923.
2 S. J. De Vries, ,,Calendar,” in uo. 1:484-485, 487. o.
3 H. Alan Lloyd, ,,Timekeepers An historical sketch” in the
voices of time, J. T. Fraser, ed. (New York: George Braziller,
1966), 388. o.
4 Morgenstern, 923. o.
5 De Vries, 485-486. o.
6 Lloyd, 388. o.
7 Uo.
8 ,,Alexander’s dial.” Scientific American (June 1981), 96. o.
9 Uo.
10 Idézi: ,, The water clock of Amunhotep III”” in Ramses the
great. (Memphis: The City of Memphis, TN, 1987), 145. o.
11 Lloyd, 389. o.
12 De Vries, 1:783.
13 Uo.
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Tim Stafford

Elhunyt John Stott

A huszadik szazadi evangéliumi keresztyénség épitoje egy nemzedek hitét formalta

John Stott (1921-2011)

Szerkesztdi megjegyzés: John Stott londoni id6 szerint
3.15-kor (CST 9:15 A.M.) koltozott el a John Stott Ministries
elndke, Benjamin Homan elmondasa szerint. Homan elmond-
ta, hogy Stott halala 6regkori komplikaciok fellépését koveto-
en kovetkezett be, valamint hogy mar hetek 6ta betegeskedett.
A csalad ¢és a legkozelebbi baratok gytltek ossze Stott-tal,
hogy meghallgassak Hindel Messiasat.

Homan arrél is beszamolt, hogy a John Stott Ministries
mar 15 éve fel volt késziilve a halalara.

»Véleményem szerint kifogéstalan példat hagyott a lel-
készségek vezetdi szamara abban, hogyan adjanak le feladato-
kat mas vezet6knek — mondta Homan. — Sokakat tanitott meg
a globalis egyhaz szeretetére, a Biblia irdnti hiiségre és a
Megvaltd szeretetére.” Billy Graham szovivdjén keresztill igy

nyilatkozott: ,,Az evangéliumi keresztyén vilag az egyik leg-
nagyobb sz6sz0lojat veszitette el, én pedig egy kdzeli baratot
¢és tanacsadot. Mar varom, hogy tjra lassam 6t a mennyben.”

*kk

»Az evangéliumi keresztyén egy egyszerd, hétkdznapi
keresztyén.” — mondta John Stott a Christianity Today-nek egy
2006. oktoberi interjuban. Megtérésétol — a Rugby kdzépisko-
laban, 1938-ban — egészen 2011-ben, 90 éves koraban beko-
vetkezett halalaig Stott hiteles képet mutatott arrol, milyen
rendkiviilien egyszerti, hétkoznapi tud lenni a keresztyénség.
Nem eredeti gondolkodasaért volt ismert, nem is torekedett
erre. Mindig is a Biblidhoz fordult megértésért, és felejthetet-
len ajandéka volt az frasba valo belemeriilés és értelmezés
képessége. Ahogy Kenneth Kantzer szerkeszté a Christianity
Today lapjain irta 1981-ben, ,,Mikor az ¢ irdsmagyarazatat
hallgattam, Ujra és Ujra felkialtottam magamban: »Pont ezt
jelenti! Hogyhogy ezt eddig nem vettem észre?«”’

Megtérése és az azt koveto lelkészi palyara valo elhiva-
sa el6tt Stott diplomatanak késziilt. Képzett nyelvészként a
cambridge-i egyetemen lehetett volna évfolyamelsd francia
nyelvbdl, mieldtt teologiat kezdett volna tanulni, ahol aztan
szintén évfolyamelsd lett. Senki sem kételkedik benne, hogy
Stott nagyszerii diplomata lett volna. Szolgalataban athozta e
mesterségbdl legjobb tulajdonsagait, hogy hiiségesen és kész-
ségesen képviseljen valaki mast.

Egy angol, akinek szenvedélye az evangéliumi

keresztyénség — és a madarak

Mint minden j6 diplomata, Stott pontosan tudta, ki ¢ és
honnan jott. Egy érzelmileg zart és kulturalt orvos csaladjaba
sziiletve tulajdonképpen az egész életét ugyanabban a londoni
kornyezetben toltotte. Gyermekként az All Souls gyiilekezet-
be jart, gyakran iilt a karzaton, és dobalt papirgalacsinokat a
lenti holgyek kalapjaiba. Miutan az anglikéan egyhaz felszen-
telte 1945-ben, Stott segédlelkész lett ott, majd 1950-ben igaz-
gatova nevezték ki a haboru altal stjtott gyiilekezetben. Elete
végéig részt vallalt a vezetésben.

Stott teljes egészében angol volt, sztereotipikus értelem-
ben is: éleslatasa, hidegvérii, pontos, preciz és kiegyensulyo-
zott. Bar rendelkezett a baratsagossag ajandékaval, nem volt
szokasa a csevegés ¢és az onkéntelen megnyilatkozas. Megvolt
a maga kesernyés humora, és tehetséges amatdr zenész volt.
Egész életén at — agglegényként — rettentd teherbirasrol adott
szamot munkajaban. Mikor egy-egy projectet irt, drommel
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vonult vissza maganyaba Walesbe, és lap lap utan keriilt ki
keze alol.

Ugyanakkor teljes valdjaban igyekezett megizlelni az
6t koriilvev vilagot. Talan semmi sem mutatja ezt olyan jol,
mint élethosszig tartd szeretete a madarak megfigyelése
irant, ami életrajzirdja, Timothy Dudley-Smith szerint mar-
mar szenvedélye lett. Késébbi évtizedeiben Stott ideje nagy
részet utazassal toltotte, leginkabb a tobbségi vildg orszaga-
iba (ahol a Fold lakosainak tobbsége ¢l a Harmadik
Vilagban). A madarakra is majdnem mindig szakitott id6t.
Kiséret nélkiil utazott, nemritkan katedralisban prédikalt
egyik nap, a masikon pedig egy fa alatt, talalkozva a hatal-
masokkal és az egyszerliekkel otthonaikban. Londoni pasz-
torként erds koteléket tartott fenn az emberiség sokféle réte-
gével. Mikor ellenallassal vagy kritikaval talalkozott, a néze-
tek kicserélésének lehetdségét kereste. Nem élvezte a konf-
liktus, de elkdtelezett volt a parbeszéd felé.

o ) ot b
John Stott és Billy Graham

Mar a kezdetektdl fogva szenvedélye volt az evangéliumi
keresztyénség fémjele: az evangelizacio. Az ember, aki 6t
Krisztushoz vezette, E. J. H. Nash, vagy ahogy akkoriban
ismerték ,,Bash”, a Scripture Unionnak dolgozott angol elit
iskolakban. Stottot arra nevelték, hogy templomba jarjon, és
naponta olvasson Bibliat, de fiatal didkként fogalma sem volt a
személyes megvaltasrol. Bash ismertette meg vele a Jel 3 jele-
netét, amelyben Jézus az ajto el6tt all, és bebocsatast kér. Ez
megrazta Stott képzeletét, és rovid idon beliil evangéliumi
keresztyéné lett. Bash hamarosan munkaba allitotta Stottot,
hogy mas fiuknak is beszéljen arrol, amit felfedezett. Mire Stott
egyetemre ment, mar a Scripture Union tdiilétaborait vezette,
melyeket nyiltan athatott az evangélium.

Stott idével inkabb mint Biblia magyarazo és mint tanar
valt ismertté, de szolgalatanak elsé évtizedeiben evangélista-
ként szerzett hirnevet. Az All Soulsban 6 maga is sokakat
vezetett Krisztushoz, mikozben azt is megszervezte, illetve
tanitotta, hogy a gyiilekezet hogyan vezesse baratait és szom-
szédait a Jézussal vald kapcsolatra. Az All Souls egy belvaro-
si gyiilekezet volt, meglepé keveréke a jomoduaknak és a

raszoruloknak, és Stott hatarozottan elutasitotta, hogy barme-
lyik oldalon allast foglaljon. Szilardan hitte, hogy az evange-
lizaci6 helye a helyi gyiilekezet. Egyik elsé konyvének cime,
melyet 1952-ben adtak ki Parochial Evangelism by the Laity.
Két korabbi kiadvanya a Personal Evangelism (1949) és a
Becoming a Christian (1950).

J. I Packer aképpen emlékezik meg Stott-rol, hogy ,,fia-
talabb napjaiban ... brilidans és szorgalmas didkevangélista
volt.” Szamottevd alkalommal kérte fel 6t szonokanak az
Inter-Varsity Christian Fellowship az egyhetes evangelizacios
kampanyaira olyan brit egyetemeken, mint a Cambridge vagy
az Oxford. Késébb ezek kiterjedtek Eszak-Amerikara és a
Nemzetkozosségre. Ezekbdl az evangelizacios beszédekbol
szarmazott legsikeresebb konyveinek egyike, a Basic
Christianity (1958), melyet huszondt nyelvre forditottak le, €s
tobb mint egymilli6 példanyban kelt el.

Billy Graham el6szor 1946-ban latogatta
meg Angliat, és Stott is talalkozott vele egy
kozos szabadtéri prédikacion a Hyde Parkban
talalhato Speakers’ Cornerben. 1954-ben 6
fogadta Grahamet a tizenkét hetes Harringay
Crusade-en, és ketten koOzeli baratok lettek.
Késobb ez a baratsig még fontos lesz a
Lausanne mozgalomban, de érdemes megemli-
teni, hogy az evangélium iranti aktiv, k6z0s
elkotelezettségként indult.

A lelkész, aki jelentéssé tett egy addig
semmibe vett kisebbséget

Stott hitt az evangéliumi keresztyénség-
ben, és megannyi fiiggetlen gyiilekezetben —
amilyen a Scripture Union és az Inter-Varsity is
— végzett aktiv munkat. Mégis alapjaiban véve
6 egy gylilekezeti lelkész volt — olyan valaki,
aki a brit evangéliumi keresztyénség vezér-
alakjava lett, kiilondsen az anglikan egyhazon
beliil.

A konzervativ evangéliumi keresztyének semmibe vett
kisebbség voltak, amikor Stottot felszentelték, egyetlen piis-
pok nélkiill az anglikan egyhazon beliil. Valaszképpen meg-
mutatkozott Stottnak, mint kozosségi munkasnak a talalé-
konysaga. Sosem tartotta meg maganak a meggy6z9deését, és
sosem itélt egyetlen helyzetet sem reménytelennek. Ehelyett
elosegitette az olyan szervezetek mikodését, melyek a fiatal
evangéliumi klérust voltak hivatottak batoritani, és segitetett
evangéliumi konferenciakat szervezni, illetve megujitani.

Mindezeken tal a bizalom és az intellektualis erd példa-
képeként szolgalt. ,,Emlékszem, hogy fiatal diakként olvastam
a konyveit” — meséli az Otestamentum-kutatd Chris Wirght,
akit Stott késébb kivalasztott, hogy vezesse a Langham
Partners Internationalt, ami egy a Stott vilag koriili utazésai-
nak folyomanyaként létrejott, a tobbségi vilagban kutatast és
tanitast végzo lelkészség.

Stott hitte, hogy az ész Isten ajandéka. Egy olyan evan-
géliumi vilagban, mely hajlamos idézetekre és érzelmes torté-
netekre timaszkodni, Stott ledsott az Iras legmélyére, hogy



A szolgalat utjan

21

megmutassa annak erejét. Sokan, akik eldszor hallottak Stott
prédikacioit, arrol szamoltak be, hogy még sosem hallottak
ennyire tiszta €s mély bibliamagyarazatot. Szenvedélye volt,
hogy megismerje, mit mondott Isten, és hagyta, hogy az for-
malja az életét.

Stott tanitasai és irasai megtjitottak az iras ihletettségé-
be vetett hitet — nemcsak azért, mert megvédte azt, hanem
mert meg is mutatta.

Ez id0 alatti gyakorlata az evangelizacioban azt is bemu-
tatta, hogy az ,,egyszer, hétkoznapi keresztyénség” az embe-
rek minden osztalyanak tetszésére valhat. Bemutatta, hogy az
evangéliumi keresztyének legértékesebb kincsei — Jézus
Krisztus személye és munkassaga, és az Iras, amely igazolja
ezeket — hogyan valhatnak gyiimolcs6zd er6forrassa a vilag
megnyerésében. Nagyrészt Stott vezetése alatt a brit evangéli-
umi keresztyénség egy védekezo holtagbol egy elkotelezett és
jelentés mozgalomma valt.

A reformer, aki egyesitette a tanitast a

konydoriilettel

Stott minden izében evangéliumi keresztyén volt, de egy
reformal6 evangéliumi keresztyén. Felismerte, hogy az evangé-
liumi keresztyénség lesiillyedhet, és néha le is siillyedt az iires
vallasossag szintjére, holott a Biblia hatalmas valtozasokrol
besz¢l a vilagban, amelyeket Isten elkotelezett népe visz véghez
a misszidban. Stott londoni lelkészként felismerte annak sziik-
ségét, hogy az evangéliumi keresztyénség visszaszerezze 6rok-
ségét napjaink tarsadalmi kérdéseit illet6 elkotelezettsége terén.

Evekkel kés6bb egy interjii soran igy fogalmazott: ,,Az
1960-as években elkezdtem a harmadik vilagba utazni, és ugy
lattam a szegénységet Latin-Amerikaban, Afrikaban és Azsia-
ban, ahogyan eddig még sosem. Vilagossa valt szamomra, hogy
teljesen lehetetlen, hogy elfogadjam ezt a régi nézetet.” A ,,régi
nézet” az volt, hogy a keresztyénség elsdleges feladata mindig
a tanitas, és a konydriilet cselekedetei pedig szigortian csak
masodlagosak. Ahogy Stott megvizsgalta az Irast, raébredt,
hogy Jézust az § nagy megbizatasa miatt kovették végig egész
kiildetése soran, amely magaban foglalta az élet és az egészség
iranti gyakorlati torodést is.

Stott legjelentésebb munkainak egyike — és amelyik
messze vitte Ot eredeti szaktudasatol — az Issues facing
Christians today (1984) volt, amiben megprobalta megnevez-
ni a kortars tarsadalom kritikus problémait, mint az abortusz,
az ipari viszonyok és az emberi jogok. Korabban megirta Your
mind matter. The place of the mind in the Christian life (1972)
cimi muavét. 1982-ben segitségével indult be a London
Institute for Contemporary Christianity, ami széles korben
kinalt tanorakat €s el6adasokat a modern tarsadalomban valo
¢lettel kapcsolatban.

A tarsadalmi problémak terén tett legnagyobb benyoma-
sa némileg szandékolatlanul tortént. 1974-ben a Billy Graham
Evangelistic Association dsszehivta az International Congress
on World Evangelizationt a svajci Lausanne-ba. Koriilbeliil
2500 tag jott el (az 1300 egyéb résztvevo mellett). A delegal-
taknak €s a szonokoknak nagyjabdl a fele a tobbségi vilagbol
érkezett. Az Osszejovetel széles képviseltsége emlékeztetett a
World Council of Churches talalkozoira, de a kozos kildetés

izgatott 1égkore példa nélkiili volt. Sok résztvevé most latta
eloszor az evangéliumi gyiilekezet globalis dimenzioit.
Majdnem 30 évvel késébb Philip Jenkins megirta a The next
Christendom. The coming of global Christianity cim{i mavét.
De ahogy David Jones, a John Stott Ministries vezetje mond-
ja, Lausanne-ban ,,a Jenkins-konyv ott volt az emberek arcan
és elméjében. Lausanne megmutatta, hogy a globalis egyhaz
képes egylitt dolgozni.”

John Stott mint tanuldé a Rugby School-bdl

Ez az egység aligha volt automatikus. Valdjaban nagy
kiilonbség mutatkozott a Nyugat és a tobbségi vilag képvise-
16inek latasmodjaban, és az evangelizacio és a tarsadalmi
problémak kapcsolata érzékeny pontnak szamitott. Egyesek
szerint a keresztyének a Oromhir hirdetésére rendeltettek,
pont. Masok szamara, kiilonosen azoknak, akiknek az orsza-
gaiban a szegénység és az igazsagtalansag menthetetleniil
nyilvanvalo volt, ezt az allaspontot csak érzéketlen, kozonyos
emberek képviselhetik. Lausanne kdnnyen megbomolhatott
volna a két allaspont kozott.

Stottot kértek fel, hogy tartson nyitobeszédet a bibliai
evangéliumi keresztyénség természetérdl. Az alazat jellemzo-
ivel kezdte, ,,az evangéliumi toredelmesség hangjat” kivanva
meg. Es egyenesen az iras értelmes magyarazataval kozelitett
az emberek gondolataiban leledz6 problémak felé.

LIt van tehat két utasitas: »Szeresd felebardtodat« és
»Menjetek és tegyetek tanitvanyokka minden népeket.« Mi a
kapcsolat a kettdé kozott? Némelyek koziiliink azonosnak
tekintik a kettdt, azaz ha megosztottuk valakivel az 6romhirt,
akkor teljesitettnek vessziink azt a kotelességiinket is, hogy
szeressiik 6t. De nem. A nagy megbizas se meg nem magya-
razza, se ki nem meriti, se feleslegessé nem teszi a nagy paran-
csolatot. Amit viszont tesz, hogy a felebarat-szeretetnek €s a
felebarat-szolgalatnak egy 0j és slirgetd keresztyén dimenziot
ad. Ha tényleg szeretjiik felebaratunkat, akkor kétségkiviil el
fogjuk neki mondani Jézus jo hireit. De hasonloképpen, ha
tényleg szeretjiik felebaratunkat, nem fogunk itt megallni.”
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Stott beszéde tette lehetdvé a résztvevok szamara, hogy
ujragondoljak helyzetiiket, odafigyeljenck egymasra, és hogy
megértsék, az igehirdetés és a tarsadalmi cselekedetek egyitt
dolgoznak. Ugyanezzel a triikkel sikeriilt Osszeiiltetnie a
bizottsagot, amely felvazolta a Lausanne Covenantet. Stott
diplomatikus készsége nem is lehetett volna nyilvanvalobb,
ahogyan végigvitt megbeszéléseket, melyek konnyen viharos-
sa valhattak volna, azzal hogy ravette az embereket, hogy oda-
figyeljenek egymas nézeteire. Faradhatatlanul dolgozott a
szinfalak mogott, hogy felvazolja, majd ujra felvazolja az
egyezményt, keresve a szavakat, amelyek anélkiil ragadjak
meg a sokféle nézetet, hogy barmelyiket is megsértenék.
Végezetiil a Lausanne Covenant a jelennek szolt, kifejezve a
kozos kiildetést, amelyhez a delegaltak lelkesen hozzajarul-
hattak; és szolt a jovonek is azzal, hogy megadta azt a vazat,
amelyet az evangéliumi keresztyének alapnyilatkozatukként
hasznalhattak. Lausanne meghatarozé momentum volt a glo-
balis evangéliumi keresztyénség szamara. Billy Graham volt a
nélkiilozhetetlen szervezd, de John Stott volt a nélkiil6zhetet-
len egyesitd.

Az orokség, amely osszefoglalja az evangéliumi
keresztyénséget

Es mi maradt most, hogy John Stott elment? Orokségé-
nek egy része a gyiilekezetben lathato, a nemzedékek ota €16,
megalapozott evangéliumi kozosségben London szivében.
Mind a mai napig az All Souls iranyfényként szolgal az idela-
togatok szamara.

Hasonloképpen a Langham Partners, mely kimagaslik az
altala alapitott szervezetek koziil. Egyre inkabb azoknak az
evangéliumi keresztyéneknek a globalis szdvetségét jelenti,
akik torédnek a tobbségi vilagbeli kutatassal, irodalommal és
igehirdetéssel.

Konyvei tovabbra is ékesszoloan beszélnek: tisztak, pre-
cizek, 0sztonzok és kiegyensulyozottak. Kommentarjai lefe-
dik az Ujtestamentum nagy részét, athidalva a rést a tudoma-
nyos munkak és a laikus hivék szamara késziilt elgondolkod-
tato tanulmanyok kozott. Sokan tartjak a The cross of Christ-
ot Stott magnum opusanak, de egész életmiive 0sszefoglalja
az evangéliumi keresztyénséget: alavetve a Biblianak, de min-
den érzékszervvel a misszidra koncentralva.

Minden készségén, tudasan, irasain, vallalkozoi energia-
jan és brilians tanitasan tal John Stott végsdé oOroksége: az
emberek. Rengeteg kollégdja szamara volt mentor €s barat a
vilag minden részén.

Sokkal korabban, mint barki mas, Stott felismerte a
tobbségi vilag gylilekezeteinek életképességét és erejét. Ideje
nagy részét egyre inkabb ott toltdtte, miutan visszavonult az
All Souls vezetésének napi teendditdl.

Munkéja nagy része a tobbségi vilagban Nyugatrol lat-
hatatlan volt. Gyiilekezetvezetdk ezreivel talalkozott, nemrit-
kan fiatalemberekkel és asszonyokkal, akik igyekeztek megta-
lalni a helyiiket. Teologiai kdnyveket szerzett azok szamara,
akik nem fértek hozza megfeleld konyvtarakhoz. Doktori 6sz-
tondijat alapitott az USA-ban és az Egyesiilt Kiralysagban

azok szamara, akiknek a képességei ezen a szinten voltak.
Szemléltette a bibliai tanitast, és megformalta a mértékletes-
ség és egyszerliség ¢életstilusat. Baratok szazait, ha nem ezreit
tudhatta maganak, ¢16 hidat formalva ezzel a kultarak kozott.

,,Természete, vérmérséklete szerint befelé forduld volt. —
mondja Chris Wrigh. — Elvezte sajat tarsasdgat, mégis annyi
emberrel osztotta meg azt. Megjegyezte neveiket, ismerte csa-
ladjaikat, gyermekeiket, leveleket irt, imadkozott értiik. Allan-
ddan imadkozott az emberekért. Annyira hossz imadsaglista-
ja volt. Amikor pedig ujra talalkozott veliik, emlékezett rajuk,
mert imadkozott értiik.”

»Vegyes érzések derengtek a Nyugat irant a vezetdink
ko6zott — mondja A4jith Fernando, egy metodista gyiilekezet
vezetdje és a Sri Lanka-i Youth for Christ feje. — Néha ugy
érzem, a vezetdink gondolataiban a rasszizmushoz kozeli
gytlolet ébredt fel annak az érzetnek a kapcesan, hogy a nyu-
gati vezeték nem értik meg a vilag masik felének probléma-
it. Gyanakszanak, hogy vajon nem csak a napirendi pontja-
ikat akarjak-e teljesiteni az orszagunkat illetden, mely a
gyarmatositas egy sajatsagos formaja lenne. Olyan emberek
ko6zo6tt azonban, mint John Stott, szdmomra lehetetlenné
valt, hogy hasonlo érzéseket taplaljak a Nyugat irant. Itt
megszemélyesiilt az alazatossag. Halasak vagyunk, hogy
annyi id6t szant arra, hogy elj6jjon a szegényebb nemzetek-
hez, és nem valami 6rids programot hozott, amit az egész
vilag megcsodal, hanem egyszeriien csak hogy a Bibliat
tanitsa nekiink.”

Rene Padilla latin-amerikai teologus élénken emlékszik
vissza egyik talalkozasara Stott-al. ,,E16z6 ¢éjszaka nagy eso-
zések kozepette érkeztiink meg az argentinai Bariloche-ba. Az
utca saros volt, és igy, mire a szobankba értiink, cipdinket is
beboritotta a sar. Reggel, ahogy felébredtem, egy kefe hangjat
hallottam — John dolgozott, a cipdimet kefélte. »John!« — kial-
tottam meglepetten. — »Mit csinalsz?« — »Draga Reném« —
valaszolt —, »Jézus arra tanitott minket, hogy mossuk meg
egymas labat. Nincs ra sziikséged, hogy megmossam a labad,
de lekefélhetem a cipdidet.«”

David Wells teologus, aki Stott egy 1959-es dél-afrikai
missziojan tért meg, kés6bb 6t évig osztozott vele egy haztar-
tason az 1960-as évek elején. ,,Vezetése hatékony volt —
mondja Welles —, személyes feddhetetlensége és keresztyén
¢lete miatt. Az emberek, akik ismerték, mind igy gondoltak.
Vilagszerte ismert volt, de ha talalkoztal vele, 6 volt a legjam-
borabb legalazatosabb keresztyén ember. Személyes élete nem
kiilonbozott a nyilvanos életétél. Ugyanaz az ember volt.
Ezzel is azt mondom, hogy egységes volt, megérizte személye
integritasat. Nem szinészkedett.”

Az ember hajlik ra, hogy ilyennek tekintsen egy egysze-
rl, hétkoznapi keresztyén természetet. Nem mindenki képes
megfelelni ennek a képnek. John Stottnak sikeriilt.

Ford. Lukdcs Daniel
http://www.christianitytoday.com/ct/2011/julyweb-
only/john-stott-obit.html
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ISTEN NEPE A GYULEKEZETBEN

Hegyi Andras

Et homo factus est

Korunk rivaldafényes karacsonyozasait latva és azok
nylizsgds, porgds hatasa ala keriilve — ha mi hivok a lényeg-
vesztésig nem akarunk egylitt sodrodni a vilaggal, amely szinte
kényszeritd erdvel 1ép fel — vissza kell menniink a gydkerekig,
hogy karacsony titkat megértsiik, megragadjuk és részesiil-
junk annak igazi, békességes és 0rok életet ajandékozo 6ro-
mében.

Karacsonyesti fények a bécsi Rathaus ligetében

1. Miért éppen karacsony?

Ma az ugynevezett evangéliumi hivok is altalaban tgy
tudjak, hogy az els6 szazadokban a poganysaggal valo szelle-
mi kiizdelem idején a poganysag hatolt be a keresztyénség lel-
kiségébe €s szokasaiba, foleg az addig elterjedt pogany tinnepek
atvételével. Példaul éppen azzal, hogy az elsé keresztyének a
Kr. u. 3. szdzad végétdl, amikorra a hatalomra befolyasuk lett,
a Krisztus sziiletésére kijeldlt egyhazi innepet a téli napfordu-
16 legsotétebb napjara tették. December 25-e utan a napok
egyre hosszabbodnak, és a vildgossag egyre tobb lesz, ezért
gondoltak, hogy az igazi vilagossag (Jn 1,9-11), vagyis
Krisztus méltobb arra, hogy e napon linnepeljék sziiletését.

A nappal legfényesebb égitestje, a nap, €s az ¢jszaka leg-
fényesebb égiteste a hold az egész dkorban istenségként tisz-
telet targyat képezték. A mezopotamiai népek mitoszaiban is
istenként tisztelt naprol (bika formajt Samas)' sz6l6 himnu-

szok eldkertiltek agyagtablakon. Az egyiptomiak altal sokféle
formaban imadott napkorong, teljes fénnyel ragyogd nap,
lemend nap stb. (Amon, Ré, Aton)” tisztelete kdzismert. A per-
zsak a napot Mithra (a fény istene) személyében tisztelték. Itt
a nap egy kissé elszellemiesedett. A gérogoknél Zeusz atya, a
természet korforgasanak ura tiszteletébe ha attételesen is, de
benne foglaltatik a nap tisztelete is. Apollon tobb mint kétszaz
kultikus névvel rendelkezik: a
napnak, a férfierdnek, a szépség-
nek, a harcnak, a gyogyitasnak, a
halalnak is istene. Romaban is
tisztelik a napot (So/ = nap, de
egyben sancta pater is).’ De ha
atlépnénk az dcean tuloldalara, az
inkak, a majak és mas 6si indian
civilizaciokban a nap mindeniitt
istenségként jelenik meg. A nap
tisztelete tehat altalanos volt az
okorban.

A keresztyénségnek a lakos-
sag korében altalanos vallassa
vélasa idején — mivel senki nem
emlékezett mar arra, hogy a betle-
hemi ¢jszaka melyik évszak
milyen napjara esett — birtokba
vették ezt az eddig pogany iinne-
pet, éppen azért, mert egyébkeént
mar mindeniitt egy 1étezé linnep-
nap volt. Természetesen lecserél-
ve az eredeti tartalmat és kultu-
szat. Ma mar alig gondol valaki
arra, hogy ezekben az iddkben,
amikor Egyiptomtél Romaig a
pogany vallasok és a régi idealok régéta romokban hevertek,
mégsem igazan a poganysag hatolt be a keresztyénségbe,
hanem éppen ellenkezdleg, a keresztyénség hatolt be a
poganysagba, és vette at az embereknek nem csupan a valla-
saban, hanem a tudataban és értékrendjében is azt a szerepet,
amelyet korabbi pogany vallasuk toltott be.*

Alighanem ma ennek a forditottja torténik. A poganysag
nyomakodik be erételjesen a keresztyénségiinkbe. Hiszen ha a
karacsonyra valo késziilédésiink — legalabbis a raforditott id6t
¢és energiat szamba véve — dont6 tobbségeben a vasarlas koriili
gondjainkkal telik: ,.kinek mit vegytink, hogy eltalaljuk az izl¢-
sét, sértddés se essék, pénztarcank is birja” — és az e kortili haj-
szaban elfaradt, kizsigerelt valonk roskad be a templom vagy az
imahaz padjaiba, akkor bizony ez nem a keresztyénségiink dia-
dala, hanem a pogany istenség, a pénz, a hit tinnepét is biznisszé
tevo kultura gydézott a keresztyénségiink folott.
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Mert ha a mai ,.keresztyén” Eurdpa vagy evangéliumi hit
Egyesiilt Allamok karacsony koriili cécéjat figyeljiik, vallasos-
sag tekintetében alabb van az arabok ramadanjaval és mekkai
zarandoklataval szemben. Mert az egy hdnapig is eltart, és
végigesindljak mégis. Ott legalabb a vallasrol van szd, és lebo-
rulnak, méghozza egész testiikkel a foldre imadkozni.

Eurépaban pedig, ahol mar az emberek negyedik, 6to-
dik felmendjét sem érdekelte az €16 hit, sem pedig a vallasos
kiils6ségek, megtelnek az aruhazak polcai néhany értékes
miszaki cikk és karacsonyra iddzitett irodalmi kiadvany
mellett kardcsonyi ingyom-bingyomokkal, az emberek az
iinnepre valo tekintettel zarandokolnak a kirakatok és a pla-
zak roskadasig telerakott polcai kozott. Az utcakat feldiszitik
rafinalt fizérek diszkivilagitasaval, amelyek néhany nap
mulva hazasegitik a szilveszterkor részegen botorkalokat.
Es tele vannak a varosok utcai arusokkal, akiknek néhany
heti bevétele olykor meghaladja az egész évit. Tehat kara-
csony koriil nagy a kavalkad. Itt — akarhogy szépitjik — a
valamikor 1ényegét tekintve még keresztyén tinnep valt ken-
dézetlenill pogannya. A legtobb eurdpai ember még kara-
csonykor se megy templomba, hogy legalabb egy kis orgo-
naszo6 megsimogassa a lelkét, és valamit halljon a betlehemi
torténetrol.

Szentirasban, hogy legalabb az istentiszteleten atbillenjen a
mérleg nyelve az evangéliumi szakralitds irdnyaba. Hogy a
mennyei vilag jo izével és lideségével teljen meg a lelkiink,
legalabb karacsonykor, vagy karacsonykor még inkabb. Mert
az ajandék, amit vesziink, akarmilyen draga meg értékes, pil-
lanatnyi 6romot okoz ugyan, de nem tart az 6rokkévaldsagig.
Legtobbje nem is az orokkévalosagnak késziilt. Amit viszont
a ,kara-csonykor” megsziiletett Ur Jézus hozott, az érokké
tart, és mindorokké érték marad.

Vizsgalédasom kiinduldpontjat a cimben szerepld latin
nyelvii credo szava adja. Mar régota motoszkal bennem a
,,homo factus est” fogalma. Vizsgalodasunk iranya a kovetke-
z0 teriiletre szeretne kiterjedni: hogyan volt benne az inkarna-
ci6 csodédjdban maga a Fiu Isten?

2. A testté létel csodaja
Azt a teoldgiaban jartas olvasok koziil mindenki tudja,
hogy az inkarnacidval kapcsolatban elssorban a gorog egy-
lalkoztak. Nyilvanvalo, hogy ez a hangsulyokra vonatkozik.
Most mégis a latin atyak nyoman haladunk. A gor6gok azt val-
lottak, ha nincs testet 6ltés, nincs kereszthalal sem. Az egyhéaz
hitvalldsa ugyanis sohasem valamiféle altaldnos értelemben
vett Isten-fogalomrol beszélt,

Délutani séta a bécsi adventi forgatagban

Akkor viszont mi milyen alapon mondunk itéletet a régi-
ekr61? Oket legalabb érdekelte az inkarnacio kérdéskore. Alig
talalunk Krisztus dnmegiiresitésére és dnmegiiresitése utan az
isteni és az emberi természetét tekintve olyan lehetséges elmé-
leti valtozatot, amit alaposan végig ne gondoltak volna, és ne
hittek volna benne dszinte szivvel.

Jelen irasomban a legtavolabb all télem, hogy ezek val-
tozatainak ismertetésébe belefogjak, tessék kézbe venni a
jobbnal jobb teologiai szakkonyveket, és a prédikaciora
késziiléskor elmélyedni benne! Meg persze elsGsorban a

hanem Jézus Krisztus Istenét val-
lotta egyediili Istennek és Urnak.
Jézus Krisztus egész foldi élete,
munkalkodasa, sot kereszthalala a
Mindenhat6 Isten Onexegézise,
onértelmezése.’

Ahogy Janos evangéliuma-
nak prolégusdban olvassuk Jn
1,14 (o Aoyog cap EYEVETO)
az Ige lett testté. Az 1. vers sze-
rint: Isten volt az Ige (Be0¢ Ty 0
AOYOG). Vagyis Istenben a szent-
ség, a szeretet, az irgalmassag, az
igazsadgossag nem kintr6l befelé
hatdo valdsagok, mint ndalunk,
embereknél. Nekiink torekedniink
kell ezek megragadasara. Istennél
ezek benn vald tulajdonsagok.
Nem kiviilrol érkeznek felé,
hanem az 6 természete ilyen, és
beldle aradnak kifelé.

Az Ige testet dltése kapcsan
akar a Biblidra vagy a hirdetett
igére is gondolhatnank, ha nem
volna éppen a testben megjelent
isteni személy, Jézus Krisztus a
koézéppontban mint Isten egyediil érvényes Onkijelentése. Azt
érezziik a janosi prologus kapcesan, hogy egy olyan titok felta-
rasara torekszik az evangélista, amelynek elmondasdhoz elég-
telenek a mar ismert fogalmak. Ki is az Ige? Hogy lehet az Ige
isteni személy? Tulajdonképpen ezekre a kérdésekre az egész
evangélium adja meg a vélaszt. Az Ur Jézus életérdl és hala-
larol sz616 torténeti beszamolok. Ami azutan a teljes Ujszo-
vetség alaptémaja. Jézus Krisztus Isten képmasa (Rom 8,29;
2Kor 4,4; Kol 1,15), Isten epifaniaja, megjelenése (1Tim 3,16;
2Tim 1,9), Isten dicsdségének fénye, Isten 1ényének képmasa
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(Zsid 1,3). A ,.test” itt nem jelent tobbet, mint a szenvedod és
halalnak kiszolgaltatott embert.

Az Ujszovetség tobb kifejezést hasznal ,test” értelem-
ben. Ezek az emberi Iétezés és természet legkiilonbdzobb
oldalaira iranyitjak a figyelmet. A CWUQ (szoma) jelentése
ugyan test, de a ,,test” e fogalomban pusztan mint a 1ét hordo-
z6ja jelenik meg, példaul a holttestre is ezt a szot hasznaljak.
A cwpal a testet jelenti, de a meg nem valtott embert is, aki
nélkiilozi Isten hatasait: josaganak érzékelését, szentséges
akaratat, mennyei bolcsességét, egyszoval igéjét, mert szem-
befordult Istennel. A copg (szarx) jelentése: hustest, az 6sz6-
vetségi W1 (baszar) gorog megfeleldje. Ez egyszeriien €16-
lényt, €16 embert jelent, de az embernek azokat az érzéseit,
vagyait, indulatait, impulzusait, amelyek felfogjak Istent, és
amelyeket akar az Isten szolgalataba is lehet allitani. A cop&
nyitottd valhat az isteni TVEVLLO szamara.

Gerhard Theifsen Az Oskeresztyénség élményvilaga és
magatartasformadi cimii® miivében Osszehasonlitja a bibliai
szohasznalatot a modern [élektani szakkifejezésekkel.
Vegyiink egy példat: ,, Szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szi-
vedbdl (229), teljes lelkedbdl (WD), és teljes erddbSl (TRN)”
ki: szerinte a ,,sziv”’ mar az okorban, de a jézusi hagyoma-
nyokban is hangsulyosan elsésorban a kognitiv és az erkdlcsi
képességet jelenti, a kiillonbségtétel meglatasat a jo és a rossz
kozott. A Mk 12,30 ki is egésziti a legfobb parancs szovegét
a ,teljes elméddel” (Stavora) betoldasival, amely a gondol-
kodasi képesség mellett az érziiletet, a rahangolodast is maga-
ban foglalja. A W91 (nefes) az ember bennvald lelke, €16, 1éleg-
z0 lelke. A M7 (ruach) kiviilrdl jon, és altalaban az isteni
Lélek megnyilvanuldsaira hasznalja az Oszovetség.
Megtérésekor az ember WD1-ét érinti az isteni M7, és ekkor
nyilik meg az addig zart értelme és az ember egész Iéte Isten
szamara. A IXD (mood) lehetne akar csak nyomatékositd szo
is, de itt nem csak az ember erejét, vagyis Osszeszedettségét,
erdteljességét jelzi, hanem még a vagyonat is magaban foglal-
ja. Természetesen a IXM alapjelentése az, hogy: igen, nagyon,
vagyis teljes erédbél szeresd az Urat, a te Istenedet. De Isten
tiszteletének és szeretetének megvan az anyagiakkal megho-
zott aldozatban is a szerepe.

Ez az exkurzusszert bekezdés két jelentds tanulsaggal is
szolgal. Az egyik az, hogy a testet 61ttt Krisztusban, akiben
az Ige testté lett, soha nem kiviilrl szolalt meg a Lélek,
hanem kezdett6l fogva benne élt, és beliilr6l szolt hozza. Talan
a cap€ éppen azért alkalmas az inkarnaci6 szavaként, mert az
Ur Jézus személyiségének nem csupan egy szeletérdl van szo,
hanem a teljes emberrél. Az Ur Jézusnak minden gondolata,
akarata, érzésvilaga, idegszala teste-lelke telve volt az Isten
szandékaval, gondolataival, egyszoval Igéjével.

Es a testet 61tés utan Jézus ellenallt annak a kisértésnek,
hogy kilépjen ebbdl az Istennel vald egységbdl, és kiprobalja
azt, hogy milyen é/mény kitépni magunkat az Atya Isten hato-
sugarabol, és pontszerlien szembeszallni vele, vagy folyama-
tosan szembemenni vele. Emberként hozzank mindenben
hasonlova lett, sot kisértést is szenvedett, kivéve hogy nem
vétkezett (Zsid 4,15). De ha Jézus nem lett volna valosagosan
emberré, nem kostolta volna meg az emberek életét, st a
halalat is, és szenvedésével nem szallt volna le a halal legso-
tétebb mélységébe, ez esetben megvaltasunk sem volna
bizonytalan illuziénal tobb. Nem képezhetné a pokoltol, a kar-

hozattdl valo szabadulasunk szilard (torténelmi) alapjat. A tes-
tet 6ltés csodaja éppen abban van, hogy Isten nem kozvetitok
altal szolalt meg, bar az angyalok mindig is akaratanak toké-
letes végrehajtoi voltak. Itt azonban mindségileg masrdl van
sz0: maga Isten jott olyan kdzel az emberekhez, amelynél csak
majd a szinr6l szinre latas lesz teljesebb. Ha Istent meg akar-
juk ismerni, Krisztusra kell nézniink.

A masik tanulsag pedig az, hogy nekiink embereknek —
ahogy Jelenits Istvan szereti megfogalmazni — a hit kegyelmi
allapot. Csak a hit nyitja meg szemiinket, értelmiinket, tuda-
tunkat, tudatalattinkat, egész lelkiinket arra, hogy felfogjuk
Isten nagysagos dolgait (Zsid 11,1-3). Megiszonyodjunk a
gonosztol, és kivanjuk a mennyeit. Ebbdl kdvetkezhetne az is,
hogy a hitetlen nem tehet arrol, hogy hitetlen, és nem latja és
nem érti meg Isten tetteit ott, ahol a hivé nyilvanvald modon
latja azokat. Igen am, de a hitet a Lélek ébresztgeti minden
emberben, de csak a hivé engedi magat vitetni ott, ahol a
Lélek szele fuj (Jn 3,8), a hitetlen pedig ellenall ennek.

3. Az idok teljességében

Az Ur Jézus eljovetele nem egy véletlenszerti torténet
a torténelem lepergd eseményei kozott. Az Emberfidnak
eljovetelével, foldi életével, szenvedésével, halalaval, felta-
madasaval egybefut minden 6szovetségi hagyomany és a
g0rog filozofusok — vagyis a 1ét igazsagain toprengé embe-
rek — varakozasa. A bibliai profétak, a himnuszszerzo zsolta-
rirok, a bolcsességirodalom bolcsei, az dszovetségi apoka-
liptikusok varakozasa éppugy célhoz ér Krisztus sziiletésé-
ben, mint a gorogoknél Hérakleitosz 6ta Platonon at a 1étezd
vilag ésszerliségének ¢és egységbe rendezd értelmességének
vagya. Platonnal nem csupan a kiils6 vilag, a természet és a
politika harmonikus rendje fontos, hanem a lélek nmagaval
folytatott szotlan parbeszéde is, amit csak a belsé csendben
foghatunk fel.” A politikai fordulatok kovetkeztében felfoko-
zodott ez a varakozas akkor, amikor a gérogoknél semmivé
valt a harmonikusan rendezett kozmosz idedja és tapasztala-
ta. Ennek kovetkeztében a gordg istenfogalom abszolut
transzcendenssé, megismerhetetlenné, sét idegenné valt. A
mi hitlinket alapjaiban megrazé csoda lenne, ha Isten — aki
nem hagyta magat kinyilatkoztatas nélkiil (Rém 1,19-20) —
levette volna kezét barmikor barmely néprdl. Féleg azokrol,
akiknél az igazsag utani vagy elemi erével jelen volt. A meg-
valtas utani altalanos vagy megeldzte ugyanis az Udvozitd
cljovetelét.

Jézus Krisztus foldre jovetelével azutan maga Isten
jelent meg a szinen, hogy ezt a vagyat bet6ltse. Ha Jézus
Krisztus nem Isten valddi Fia, nem is valthat meg benniinket
blineinktdl és azok kovetkezményétdl. Sem itt a f61don: meg-
romlott emberi természetiinktdl, Osszeférhetetlenségiinktdl,
gonosz hajlamainktol, vigasztalhatatlansagunktol, nagyrava-
gyasainktol, irigykedéseinkt6l, makacssagainktol, bosszava-
gyunktol, elégedetlenkedésiinktdl, hogy végre mar egy kis
békénk legyen. Es foleg nem az 6rok karhozattél. Akkor
viszont hiabavalé a mi hitiink. Egytink, igyunk, mert el6bb-
utébb Ggyis meghalunk. De maris megrontottak minket a
rossz tarsasagok, példaul a hitetlen Frangois Voltaire, a gy-
161k6d6 Karl Marx, az emberek biinbanatara csapast mérd
Sigmund Freud, a tarsadalmat felforgatdo Viagyimir Iljics
Lenin és zsarnok Joszif Viszarionovics Sztdlin, meg a mai
értékgyilkos balliberalis média (Rom 15,12-34).
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4. Orok Fia

Az Ur Jézus azonban nem csupan feltamadasa altal valt
Isten Fiava, hanem mar sziiletése elott is az volt, és foldi
élete ideje alatt is folyamatosan. O 6roktdl fogva mindérok-
ké Fiu. Az Ur Jézus és az Atya Isten nemcsak azonos lénye-
gliek, hanem egyugyanazon lényeget birtokoljak. Es birto-
koltak is mindig mar az orokkévalosagban, Krisztus testet
oltése elott is.

A korai egyhazatyaknak Istennek a Krisztusban torténd
megtestesiilése megértésének érdekében a torténelem Istenét,
a Mindenhato Istent — azt, akit a Biblia tar elénk — el kellett
hatarolniuk a kor istenfogalmabol mindenki szamara ismerds:
sziiletd, szenvedd, meghald, majd ismét feltimado és atalaku-
16 istenekrdl alkotott mitikus elképzelésektdl. Ezek az istenek
semmi mast nem fejeztek ki, mint a torténelem allandoéan
onmagat ismétld korforgasat, ami persze sehova sem vezet.
De ez az emberek egyik alapélménye. Nem lehet beldle kitor-
ni. Az ember mint a természet része egyben annak fogja is. A
Krisztus-esemény pontosan a 1ét értelmetlenségének kitdrési
pontja, méghozza az, amit a tdrténelem egy adott idépontjaban
maga Isten készitett el. A Krisztus eljovetele nem elékészitet-
len, de a Krisztus-esemény egyben nem befejezetlen. A
Krisztus dics6séges visszajovetelével fejezodik majd be.

Aert de Gelder: Krisztus bemeritése

Niisszai Gergely nyoméan Szent Agoston fejti ki, hogy a
Nazéreti Jézus Krisztusban Abraham, Izsak, Jakob és a profeé-
tak Istenének inkarnéacidja, dnmegiiresitése tortént. Vagyis a
Mindenhat6 Isten leereszkedése hozzank, emberekhez, de ez

egyben mindenhat6 hatalmanak jele is. Isten dnmagat iiresiti
meg, méghozza onként, a bukott emberek érdekében, hogy
bukasuk kovetkezményétol megszabaditsa dket. A latin homo
factus magyarul: emberré lett, ugyanezt az isteni 1étformabol
emberi létformaba torténd belépést mondja el.

De az ,,emberré lett” egy igen lapos és a 1ényeget tekint-
ve semmit nem mondo kifejezés. Mert a homo = ember, a
facio, feci, factum = tenni, cselekedni, csindlni, késziteni, vég-
hezvinni kifejezés nemcsak azt a kérdést veti fel, hogy akkor
kicsoda az alany, aki cselekszik, hanem a valaszt is megadja.
A Fiu is, aki emberré lett. Természetesen az Atya és a
Szentlélek is alany. A Fil nem csupan elszenveddje a megtes-
tesiilésnek, nemcsak torténik vele, hanem aktiv résztvevdje is.
Amikor a testet 6ltés tortént, akkor vajon a Fiti nem volt Isten?
Vagy nem volt 6ntudatanal? Amire késziilt a vilag alapjainak
felvettetése eldtt (Jn 17,24), aki elébb volt mindeneknél, min-
den 6benne all fenn (Kol 1,17), ebben a helyzetben ,kikap-
csolt” volna? Tudom, hogy titokteli teriileten allok, ahol csak
levett sarukkal lehet megmozdulni! Nem is tudhatunk, tehat
nem is mondhatunk errdl semmit, csupan azt, hogy inkarnaci-
06jabol a Fiu tudatos és teljes isteni jelenléte legalabbis nem
zarhato ki.

5. Sokatmond¢ a credo szovege

Az az allitds, hogy az inkarnacidban a teljes
Szentharomsag egyarant aktiv volt, egyébként a hitvallas szo-
vegében tobbszor megismétlodik. A teljes Szentharomsag egy
orok Isten, tehat a Fiu is. Lasd a labjegyzetben a hitvallas latin
szovegét.® Fontos kiemelni, hogy Istent factorem coeli et ter-
rae, vagyis mindenek Teremtdjének, mindenek alkot6janak
nevezi, s6t minden lathat6 és lathatatlan Teremt6jének. Ezzel
a hitvallas az dszovetségi Szentiras Istenét definialja, akinek
Jézus a filium Dei unigenitum. Ezzel Jézusnak az Atyaval tor-
ténd egyediilallo kapcsolatat pontositja. Nem fogadott Fiu,
mint a Krisztusért kegyelembe fogadott tobbi hivé ember
(Rém 8,14-17; 1Jn 3,1-3), hanem az Ur Jézusnak az Atya
Istenhez fiz6d6 viszonya a torténelemben egyediilallo.

Tudvalevé, hogy férfiemberek nem sziilnek. A hitvallas
Istent sem keveri ebbe a bizarr gyanuba, csupan keresi a meg-
fogalmazas modjat, miként lehet elmondani az elmondhatat-
lant, hogy az Ur Jézusnak mas a kapcsolata Istennel, bensGsé-
gesebb, dsszehangoltabb, mint az sszes tobbi teremtménynek.
Ugyhogy Jézus nem teremtmény: genitum non factum. Erre a
foldi vilagra a Szentlélek teremté munkaja altal sziiletett,
incarnatus est de Spiritu Sanctu, Mariatol, a szizt6l, ex Marie
virgine, és igy lett emberré. Vagyis homofactus est. Tehat
emberr¢ 1éte a Szentharomsag egy 6rok Isten zette. Itt is szoba
keriil a factum, mégpedig tagadott formaban. Jézus genitum:
L.sziiletett”, Isten nem szavaval ,,alkotta”, mint az §sszes tObbi
teremtményeét.

Ebben — a latin atyaktol szarmazé hitvallasi szovegben —
a sziiletéstdl fogva a teljes Szenthdromsag aktiv kdzremiiko-
dése benne talalhatdo. Nem a mikéntje, hanem a ténye, az
viszont félreérthetetleniil. Mint ahogy az Ur Jézus sziiletése
sem ndgydgyaszati ligy — ez a megkdzelités torz inditékbol
csak torz eredményre vezetne —, hanem teologiai, méghozza
szotériologiai. Vagyis az Istentdl elszakadt ember isteni
moddon térténd megmentésének tigye. Marianak, a sziiznek az
angyal Jézus megfoganasat igy jelentette be: ,,a Magassdgos
ereje arnyékoz be téged, ezért a sziiletendot is Szentnek neve-
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zik majd, Isten Fidnak” (Lk 1,35). Az Oszovetségben gyakori
kifejezés Isten teremtd Lelkének kidradasa (1Moz 1,2; 2Moz
11,25; Ezs 11,1-10). Ez nem jelent tobbet, mint Isten teremtd
eréinek kiaradasat. A szovegben semmiféle nemiségre utald
jelleg nincs. Csupan arrdl szol, hogy az Ur Jézus szentsége
nem az emberek erkdlcsi értelemben vett szentsége — amire az
emberek egyaltalan eljuthatnak —, hanem szent, természeténél
fogva, mert eredete is szent. O nem szentté lett, hanem szent
volt kezdettdl fogva, szarmazéasa nem e vilagbdl valo.’

Csak utalok ra, hogy teljes képtelenség, s6t gdgds isten-
kisértés volna részemrdl, ha ennek a mikéntjét, a modjat, a
Szentharomsagon beliili kommunikécidjat probalnam megér-
teni, mert ez egyediil Isten titka. De hogy az Ur Jézus nem tgy
sziiletett, mint mi, hogy a sziiletésiink el6tt torténtekrdl alig
valamit ismerhetiink, azt is csak hallomasbol, ha a sziileink
elmondtak.

Bar az utébbi idok 1élektani kutatasai nagyon is fontos-
nak tartjdk a prenatalis id6szak figyelembevételét. Errdl a
Biblia is régota beszél, sét Isten gondoskodasat latja benne:
,,alaktalan testemet mar lattak szemeid, csontjaim nem voltak
rejtve eldled, a napok sem, amelyeket nekem szantal” (Zsolt
139). A zsoltarban azonban sz6 sincs 1élekvandorlasrol, sziile-
tés elotti vagy korabbi mas testben eltdltott életiink emlékei-
r6l. Csupan arrél, hogy létezésiink forrasanal is ott volt Isten
irgalmas és gondoskodé szeretete. Eletiink abszolut médon
Isten ajandéka, és nem Istentdl fiiggetlen valami."

A Nazareti sziiletése kapcsan mint tény keriil el6 a szent-
haromsagos egy orok Isten teljes jelenléte és aktivitasa.
Krisztus megiiresitette magat, és nem csupan elszenvedte
csemd. Mint ahogy egész foldi ¢lete (mint embernek) tudatos
engedelmességben zajlott az Atya Isten irant.

6. Krisztus 6nmegiiresitése mint

titok és paradoxon

Origenész szeme el6tt Krisztus
teljes paradoxona all. Ha Krisztus
nem érzett volna 6roktdl fogva részveé-
tet blineink okozta nyomorusidgunk
miatt, nem lett volna emberré, és nem
engedte volna, hogy keresztre feszit-
sék. Krisztus inkarnacioja, élete, hala-
la egyarant dnmegiiresités. Mint emli-
tettiik a Kevwolg (kendszisz), ennek
az igei formdja az EKEVWOEY, mely
sz6 szerint azt jelenti: megiresiteni
magat. Tehat itt is az alany egyértel-
mien Jézus Krisztus maga. A Fil 2,6
nopdmn Beov-nak nevezi a Nazaretit.
Istennek formdajadban volt. Ebben a
nopon (allapot, forma, 1étezési forma)
nem csupan a kiilsé alakot, hanem a
Iényeget, allapotot, helyzetet, bealli-
tottsagot, s6t a birtoklast is jelenti.

Maga a ,megiiresités” is titok
eléttiink, hiszen fogalmunk sincs
arrol, hogy a Nazareti Jézus, aki e test-
ben valo élete idején a természet erdi-
nek parancsolt, példaul lecsendesitette

a vihart (Mk 4,39), meggyogyitotta a legkiilonfélébb beteg-
ségeket (Mt 9,18-34), sét a halal felett is Ur volt (Lk
8,40-56), milyen isteni tulajdonsagokat ,,nélkiilozott™ e test-
ben. Azt tudjuk, hogy igényelhetett volna tobb mint tizenkét
sereg angyalt szenvedése elharitasara (Mt 26,53). Mégis azt
kell gondolnunk, hogy a KeEvwolg legalabbis annyit jelent,
hogy aki azt mondta magarol: ,, mielétt Abrahdam lett volna,
én vagyok” (Jn 8,58), imadkozasaban lires kezekkel allt az
Atya el6tt. Hagyta magat elfogni, vallalta a megalaztatast, és
a kereszten fejezte be foldi életét. De ez nem azt jelenti, hogy
megfosztodott volna olyan isteni tulajdonsagaitol, amelyek-
nek korabban birtokaban volt, hanem csupan azt, hogy
,letette” azokat.

Mivel Isten a szeretet teljhatalma, megengedheti maga-
nak a szeretet er6tlenségét is. Belebocsatkozhat a szenvedés-
sel és halallal teljes vilagunkba anélkiil, hogy elmeriilne és fel-
olvadna benne, vagy barmilyen modon lefokozodna, esetleg
blnnel szennyezddne.

A kereszten tortént Isten legradikalisabb 6nmegiiresité-
se. A kereszt tehat Isten legradikalisabb és legfeliilmulhatat-
lanabb 6nmeghatarozasa. Ez itt sem azt jelenti, hogy Isten
feladja oOnmagat, vagy ellentétbe keril 1ényegével.
Ellenkezbleg: a kereszten mutatja meg sajat igazsagahoz,
szeretetéhez, irgalmahoz és igéretéhez vald feltétlen hiiségét.
Ezt teljes isteni szabadsagaban teszi. Volna hatalma hozza,
hogy visszavegye szandékat, amelyben teljes sulyaval a
bilinei kovetkeztében megromlott és halalt varé ember mellé
all, de nem teszi. Mert a kereszt masik oldalan ott all a
keresztre feszit6. Vagyis maga a satan, és a befolyasa alatt
allo emberek is, akik tele vannak gytildlettel és a pusztitas
szandékaval. Hatalmuk ebben ki is meriil: a satdn ember-
gyilkos kezdett6l fogva (Jn 8,44). De azzal, hogy a halal
hatalmaval megolte Krisztust, valdjaban Krisztus 6lte meg a
halalt, és a halal fogsagaba jutott ember szamara igy szerzett
szabadulast (Zsid 2,14).
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7. A Kereszt nem vereség, hanem

Krisztus gyézelme

A korai keresztyénség a megtestesiilést a kereszthalallal,
a kereszten aratott diadallal és a feltimadassal szoros Ossze-
fliggésben latta. A credo igy folytatodik: et resurrexit tertia
die, secundum Scripturas — vagyis feltamadt a harmadik
napon az Irasok szerint. S6t: et iterum venturus est cum glo-
ria, judicare vivos et mortuos. cuius regni non erit finis — eljon
majd dicsdségben itélni éloket és holtakat, és orszagdanak nem
lesz majd vége! Ez a régiek hitében a Szentiras tanitasa alap-
jan egyetlen ivii esemény volt, szervesen Osszetartozott.

A préegzisztencia, a KEVWOLG, a kereszt és felmagasz-
talas egy egész a mennyet és foldet atfogd grandidzus isteni
cselekvés részei. Amelyben nem sériil sem Isten igazsagossa-
ga, sem a lét rendje, sem az ember Istentdl kapott szabadsaga.
Isten a megvaltas miivével nem kényszerit senkit blinei meg-
tagadasara, blinbanatra, megtérésre, szent életre, hanem csak
lehetéséget ad ra, az 6rok jo megragadasara.

8. Lesz-e benniink folytatasa?

Ime a karicsony iinnepének titka. Mekkora ajandék
lehetne, hogy a Krisztus kovetése karacsonykor aldzatos és
aldozatos szeretetiinkben mutatkozna meg igazan. Nem az
innep fényérél vagy a felkésziilés alapossagardl lenne szd
csupan. Ha mi is megajandékoznank szeretteinket sajat
magunk megiiresitésével. Ennek kdvetkezményeként az 6 sza-
badsagukkal.

a csaladban és a gyiilekezetben belsé békességgel elviselni,
hogy nem a miénk az utolso sz6!

Mert Isten uralma nem olyan térbeli orszag, mint napja-
inkban a szuverenitasukért harcolo népeké, vagy a gylilekeze-
tekben, esetleg a csaladokban uralkodo kiskiralyoké, akik azt
hiszik, hogy csak nekik lehet igazuk. Hanem olyan, amelyben
egyedill Isten gyakorolja a hatalmat az alazatos Krisztus altal.
Mi pedig pontosan onmegiiresitésiink altal valunk isteni ter-
mészet részeseivé (2Pt 1,4). Mert nincs til nagy valasztasi
lehetdségiink, vagy magunkat megiiresitve mi magunk is gaz-
dagodunk, hiszen aldasara lesziink kornyezetiinknek, 6k meg
nekiink, vagy leuraljuk 6ket, és 6k meg elleniink fordulnak.

9. A j6 valtozas mindig Isten miive

Amiért az Isten Fia emberré lett, az lehetové teszi, hogy
ilyen valtozas megtorténjen benniink is. Ami egyébként az
emberi személyiségiinkbdl, multunkbol vagy éseinktdl 6rokolt
hiabavald és 6nzé természetiinkbdl levezethetetlen és megter-
vezhetetlen, mert egyediil csak Isten miive benniink. Mert Isten
orszaga ma sem erdszakkal jon el, vagy nem a draga ajandékok
jelzik érkezését, hanem az aldzatos sziv, amelyben Krisztus
megsziiletett, és elevenen él (Lk 17,21).

Ez nem abrand, hanem Isten orszaganak olyan eljovete-
le e vilagra, amilyen volt Jézus Krisztus els6 érkezése. Jézus
lelkiilete ilyenkor benniink sziiletik meg. Ezt csak a Nazareti
inkarnacidja tette lehetévé. Egyediil Isten miive benniink is.
De nem keriili meg akaratunkat, és nem teszi jelentéktelenné
torekvésiinket.

Itt keriil egészen kozel a ma is hiis-vér ember
¢és a benne megsziiletd és maris jelen 1évo és eljo-
vendd €16 Jézus. Hiszen az Ige mindig is ,.testté
akar lenni”. Vagyis ahogy Dietrich Bonhoeffer irta:
a szent keresi a profant, a mennyei a foldit. Az Ige
testet Olt az emberben, és tiirelemmé, josagga, ala-
zatta, teherbirassa, megértéssé, egylittszenvedéssé,
a blinok bocsanatava valik. A halal életté, a pusz-
tulas, a lealjasodas lelki viragzassa, mennyei emel-
kedettséggé, az igazsagtalansag igazsagossa, a
szentségtelen szentté. Krisztus eljott és csapast
vagott a torténelem Utjan az 6rokkévalosag felé. Ez
a krisztusi csapas kovethetd. Arra a kérdésre, hogy
miben all Isten szeretete, csak azt a valaszt adhat-
juk, hogy véget ért az ember meghasonlasa 6nma-
gaval és a tobbi emberrel, mert Jézus Krisztus az
Istennel és az egymassal valo megbékélés lehetd-
ségét hozta el minekiink."

Hadd mondjék el — anélkiil, hogy kozbevagnank — mind-
azt, ami szivilket nyomja, ha nekiink nem tetszik is!
Megajandékozhatnank ~ 6ket  Onzetlen  josagunkkal.
Késziilhetnénk arra, hogy tobb jézusi lelkiilet bontakozzon ki
benniink. Vallunkra vehetnénk terheiket, és mi is dnmagunkat
megiiresitve, szolgai format vennénk fel (Fil 2,7), anélkiil, hogy
elvarnank, hogy megiinnepeljenek ezért. Vegytink hat magunk-
ra botlasaikbol és blineikbdl annyit, amennyit csak elbirunk, ha
azok cstfondarosak is, és vigylk a magunkéval egyiitt a
Golgota keresztje ald, hogy 6k is meg mi is megtisztulhassunk
és megkdnnyebbiilhessiink! Egybdl felfrissiil a levegd mind a
csaladunkban, mind a gylilekezetiinkben. Ne csak passziv
elszenveddi legylink az életiinkkel jaro bajoknak! Toérekedjiink

10. Csak az Udvézité, és nincsen mas

A fenti mondatot Péter apostol mondta a zsidd nagyta-
nacs elott: ,, nincsen tidvosség senki masban, nincs és nem is
adatott az ég alatt mds név, amely dltal tidvoziilhetnénk”
(ApCsel 4,12). Jézus Krisztusban az Isten feliilmulhatatlanul
¢és maradéktalanul k6zolte 6nmagat. Azota minden uj kijelen-
tés szilikségszerlien csak hamis vagy téves lehet. Nincs is sziik-
ség ra. Az Ur Jézusban a Deus absconditus Deus revelatussd
valt. De Krisztusban a Deus absconditus és a Deus revelatus
egy ¢s ugyanaz. Tehat amit Isten mar kinyilatkoztatott 6nma-
gar6l, és ami még rejtve van eldttiink. Istennek a Krisztusban
adott onkinyilvanitasa nem tehetd zarojelbe, ha életiink titkat,
rendeltetését és mindségét kutatjuk.
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A Szentharomsagban az isteni személyek atjarjak egy-
mast. A szamoknak csak akkor van értelmiik, ha mennyiségrol
beszéliink. A tiszta szellemi vildgban, magaban az Istenben
nincs semmi, ami megszamolhatd volna. Ilyen értelemben fél-
revezetd is a Szentharomsag harom személyérdl beszélni. A
Szenthdromsag Isten személyének belsé titka, maganak az
Istennek a titka, rajta kiviil senkire sem tartozik. Isten minden
szamszertségen tul 1étezik. Osztatlan egység — mondtdk az
atyak. Az Atya oroktol fogva Atyaként 1étezik. A Fiu 6roktol
fogva Fiuként létezik. A Lélek 6roktdl fogva Lélekként 1éte-
zik. Viszont a Fiu lett idOben emberré. Nem akarata ellenére,
és nem passziv, nem elszenvedé mddon, nem sajat részt vevo
cselekvésétdl fiiggetleniil, hanem teljes odaszandssal, teljes és
tudatos aktivitassal.

=
21
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Ez még akkor is igaz, ha nem értjiik az inkarnacio titkat
a maga teljes mélységében. A kinyilatkoztatas majd mindig az
emberi gondolkodéds hatérait surolja, st meg is haladja.
Ugyanakkor az ésszertiséggel mégsem ellentétes. Istenben
nincs idébeli egymasutanisag. O mérhetetlen hatalmi, kime-
rithetetlen életteljesség, és ugyanakkor 6rok cselekvés és ben-
sOséges nyugalom és békesség is egyben.”

Epp ezért értelmetlen valamiféle kisjézusrol, jézuskarol
besz¢élni, a jaszolagy miatt sajndlkozni. Vagy belemeriilni az
iinnep forgatagdba, engedni, hogy sodorjon, de egyben ki is
lugozzon. Hogy azutan értetleniil tdvolsagot tartsunk ettdl a
gazdag, de titkokkal teli és mégis igéretes valdsagtol, hogy
Krisztus éltal az Orokkévald a maga szenthdromsagos kozos-
ségébe hivott meg minket. ,, Azt akarom, Atyam, hogy akiket
nekem adtal, azok is ott legyenek velem, ahol én vagyok, hogy
lassak az én dicsoségemet, amelyet nekem adtal, mert szeret-
tél engemet mar a vilag kezdete elott.” (Jn 17,24) Hat errdl
van sz6! Még karacsonykor is. Ne engedjiik meg tehat sem
onmagunknak, sem a rank bizott hiveknek, hogy karacsony a
silany iizleti hangulat aldozatava valjon! Es ne az legyen a
baptista lelkészek egyediili gondja, hogy mivel dobhatjak fel
egy kissé a kardcsonyi istentisztelet hangulatat, hogy ne
legyen olyan monoton ¢és unalmas esztendérdél esztendore!
Csak mélyiiljiink el Isten titkaiba, annal tidébbet, fontosabbat
¢s értékesebbet ugysem fogunk kitalalni.

Azon érdemes elgondolkodni, hogy az Ur Jézus soha
nem mondta, hogy tlinnepeljik meg a sziiletésnapjat. Ez
egyébként hivé embereknél, szeretteink szivében szokott
megsziiletni. Igaz, meg sem tiltotta, sét iinnepet igért a jovo-
ben az 6 Atyja orszagaban (Lk 13,29). Kdvetésére azonban
hivott (Mt 10,38). Nem kényszeritett, csak hivott, é&s megte-
remtette a lehetdségét annak, hogy menjiink utana.

Nekiink van olyan ,,almunk”, hogy Krisztus kovetésében
a szelidségiink, alazatunk, aldozatkészségiink, josagunk,
onmegiiresitésiink akaratunktol és erdfeszitésiinktdl fiiggetle-

niil a Szentlélek hatdsara csak tigy a fejlink f616tt egyszer csak
csodamodon megsziiletik. Aztan nem sziiletik meg végiil
semmi. Maradunk olyanok, amilyenek voltunk: 6nzdk, szami-
tok, sértédékenyek, magunknak valok. Ha a Fiu az 6 megiire-
sedésében teljes aktivitdsaval, akaratanak teljes stlyaval
benne volt, nekiink nem kellene a magunk atalakulasaban
benne lenniink? Hogy megsziilessen mar végre benniink is a
Krisztus!
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Torténnek csodak, idonként

A hitben jaré emberek naponkénti tapasztalatarol szeret-
nék néhany sort leirni. Olyanokrol, akik allanddan tapasztal-
jék Isten jelenlétét és kegyelmi beavatkozasat életiinkben. A
nekik allandé probat jelentd koriilmények egyaltalan nem szo-
rulnak a gyiilekezetek ajtoin kiviilre. Beljebb jutott a kisértés
erészakosan tolakodva. Napi gondokat okoz a rendszeres bib-
liaolvasas, és imadsag kozben sem vonul vissza. Allando hat-
térzajként igyekszik sziviinkben harsogasaval elnyomni Isten
halk és szelid szavat, zavarni a belsé békességet és a meg-
szentelt csendet.

Egyszerti idéhatarozoval kezdeném, ami egyszer szere-
pel az Uj-, masszor az Oszovetségben. Kiilonos, hogy beszé-
diinkben elég gyakori kifejezés, de a Szentiras oriasi szo-
készletében minddssze ezen a két helyen szerepel.
Elérebocsatom, hogy ennek a Biblidban ritka hatarozoszo-
nak iizenete van hozzank.

A hitben jaras nem sablonosan ismétlédo 1épésekbdl all.
Nem metronomszerii gépies szokasok monoton folyamata a
hitélet, ami térben és id6ben tavoli kolostorokhoz tartozott. A
mai hive lelkiilet az eseményeket érzékenyen és felelosen
koveti. A napi torténéseket 0sszefiiggésbe hozza Isten szandé-
kaval. Isten igéje és ¢lo vilagossaga fényében mindenre rea-
gal. A hitben jarok szines vilagban ¢lik eseménydus napjaikat,
¢és Isten aldott kozelsége élteti dket.

Gyogyitas Bethesda tavanal

Mindnyéjan tudjuk, hogy Jn 5,3—4-ben masfél vers a mai
protestans magyar forditasban zarojeles. ,,A viz megmozdulasa-
ra”, a tora szallo angyalra, az els6 belépd gydgyulasara vonat-
kozé részletek hianyoznak a legrégibb ijszovetségi kéziratokbol.
Mas, nem magyar bibliaforditasokban az eseményre vonatkozo
idonként szo tobb variaciot képez — talan éppen ezért. Luther
Biblidjaban egy angyal ,.a maga idejében leszall a toba”. A
Scofield-forditas egyszerlien kihagyja az egészet, de labjegy-
zetben emliti a bizonyos idében habokra leszall6 angyalt. Jakab
kiraly revidealt Uj Szovetsége szintén bizonyos idénként leszal-
16 angyalrdl ir, aki felkavarja a medence vizét. Az uj amerikai
Standard Biblia forditdja az Ur angyalarél mondja, hogy bizo-
nyos idékozonkent jon. 1999-ben kiadtak Budapesten egy
szlovak és magyar Ujszovetséget, amiben szlovakul kihagyja a
kérdéses masfél verset, magyarul viszont benne van. Dontd
tekintéllyel rendelkez6 gorog Ujszovetségiink, Kurt Aland sz6-
vege a kérdéses részt szintén elhagyja, és hivatkozik a legko-
rabbi kéziratokra, amelyekben nincsenek ezek a részletek. A
szerencsés tulajdonos, akinek van még a keze ligyében egy lon-
doni, 1922-es gorog Ujszovetség, meglepddve talal ra az ,,ere-
deti szoveg” korabbi valtozatara. Nem a mai, szamjegyes meg-
jelolés segitségével kell lapozgatnunk, hanem az epszilon (a
szamjegyként 5-ik) jelolés szerinti részt kell kikeresniink, €s a
4-ik vers elején a kdvetkezd hellenisztikus fordulatot talaljuk:
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Ayyehog yap koto. Koupov.' Rendkiviil sajatosan és széles
kort hasznalattal adja a tudomasunkra az angyali érkezés eset-
legességét. Magyarul talan ,,alkalmasint” értelemben, vagy
Vida Sandor szavaival: , idoszakonként” is fordithatd. Tehat
nagy lehetdség rejlik a nyelvi buvarkodasban és az evangéliumi
iizenet ismertetésében.

Felsorolhatnank mas vilagnyelven irt forditdsokat, a mar
emlitettek mellett. Az sem elhanyagolhat6, hogy az oly kelle-
mesen hangzé Bethesda (,, kegyelem hdza”) is csak egy a
kiilonb6z6é helynevek koziil (Bétsaida, Béthzatha). Van, aki
allitja azt is, hogy Jeruzsalemtdl délkeletre volt egy idészakos
forras. Csakhogy ez teljesen ellenkezd irdny a jeruzsalemi
Templom-hegy felett, északra elképzelt Juh-kapu helyéhez
képest. Igy aztan a bibliai részlet, mint textus az igényesség és
az eredetiség jegyében gondolkodo igehirdetdk finnyas izlését
arra 6sztonozte, hogy inkabb keriiljék el az egész torténetet, és
ne is foglalkozzanak vele. A racionalistak pedig szabadjara
engedték a csodak vilagatdl berzenkedd fantdzidjukat. Egy
valds, természeti magyardzatra bukkantak, valamilyen vulka-
nikus miikodést kovetd jelenségben. Csakhogy ott van a baj,
hogy ilyen posztvulkani fumarola a térségben nincs. Hasonlo
természeti jelenségként feltérd viz Izlandban van, de mindig
csoportosan tor fol a mélybdl.

Ahhoz azonban, hogy az ember hittel elfogadja a leirast,
¢és Istentdl kegyelmet kérve prédikaljon Jézus Krisztus csoda-
latos szombatnapi gyogyitasarol, tulajdonképpen nincs is
sziikség sem az etimoldgiara, sem a spekulaciora. Nem kell a
kijelentés Istenét kisegiteniink, sem az elsé szinopszis szerzo-
jéhez, a masodik szdzadban €16 Tatianosz egyhazatyahoz for-
dulnunk magyarazatért. Amidta magam is szenvedek iziileti
kopasaimtol, egyre jobban hiszem, hogy van egy gyogyitd
orvosom, ¢és jobb, ha nem varok sem emberre, sem angyalra.
A mostani protestans forditds magvat ebben latom az idonként
szoval kapcsolatban. Amit nekem iizen, egyben figyelmezte-
tés: szamitsak mindig a gyogyito Jézus Krisztusra! O itt van,
nem csak néha latogat el, s tamaszt turbulenciat a vizben, vagy
akar a hitemben. Csendes csodaival vigasztal, megerdsit, gyo-
gyit testileg lelkileg. Csak tdle, csakis téle varok gyogyulast,
mastdl ugyis hidba varnék.

Talalhatunk az Oszovetségben is egy ,,idénként” kifeje-
zést, 2Krén 24,11-ben. Az all ott, hogy a lévitak idonként
megnyitottak egy gytjtésre kijelolt ladat. Az alkalmazott
héber sz6 (°r°) a héber ,,1ét”-ige (I7°17) futuruma. A kissé atala-
kitott forditds megkdzeliti az ilyen értelmezést, mint: ,,eléfor-
dul még az életben”. Az O- és az Ujszovetségben az iddpont-
ra vonatkozd események nem hasonldak.

A gytjtélada idonkénti felnyitdsa a templomban valészi-
ntien a templomi kincsekre rendelt helyiségekben, 6rzott helyen
zajlott le. Nem kellett varniuk a jogosult személyek koziil sen-
kire, legfeljebb eldre egyeztették egymas kozott az idot. Azért
mégis futtassuk le az Gjszovetségi forditasok nyelvi értékelése-
hez hasonldan az eléforduld 6szovetségi kifejezést is!

A Luther-Biblia szerint: ,,amikor ott volt az ideje”
(wenn's Zeit war). Scofield forditasaban: ,,mindig megtortént”
(es geschah jedesmal). Jakab kirdly revidealt Biblidjaban:
,.barmikor” (whenewer). Az 11j amerikai Standard Biblidban:
,.Es amikor gy jott” (4nd it came about whenever). Végiil a
latin Vulgatara épiil6 romai Biblia magyar forditasa szerint a
,,Valahanyszor elérkezett az ideje” értelmezést valaszthatjuk
magyar megfelelének.

Ujszovetségi tanulsagok
Ezek utan mindkét 6- és ujszovetségi helyre emlékezve
néhany fontos és lidvos kovetkeztetést vonhatunk le:

1. Minden, aminek nincs hatarozott rendszere és kotott
ideje, az esetleges és egyuttal valoszint. A valészinii nem
lehetetlen, nincs kizarva, de gyakorlatilag mégis csekélyebb
az esélye annal, ami meghatarozott idejii €s rendszeres. Az
ujszovetségi esetben a torténés valoszinlisége annyira cse-
kély, mintha nem is fordulna el6 soha. Az 6szovetségi ,,idon-
ként” bizonyara gyakoribb. Szintén emellett sz6l a pénzkezelés
gyakoribb sziikségszeriisége. Csakhogy egy olyan esetben,
mint a gydgyulds vagy a betegség tartds fennmaradasanak
fajdalmas kockazata, semmi sem versenyezhet a slirgdsség-
ben. Nem bizhatja magat egy beteg az esetlegességre, mert
esetleg hidba var ra. Az 6szdvetségi esetben bizonyara var-
hatobb, talan gyakoribb, akar az dldozathozatal, akar a gaz-
dasagi felhasznalas lehetésége, vagy annak kontrollalasa.
Mindez emberi, valds; mig a masik emberfeletti és esetleges.
Mindenképpen eléfordul, és jelen van a gyogyfiirddben. Es
minden egyes szenvedd betegnek nagyon fontos. Az 6szo-
vetségi esemény szokvanyos, kevesebb a koriilotte 1évo cso-
dalatos titok, bar a folyamatossdg, az mégis hidnyzik.
Egészen roviden tehat, nagyon mas az, ami alkalmilag torté-
nik; és egészen mas az, ami rendszeresen megtorténik. Egy
szenvedd embernek dsszehasonlithatatlanul fontosabb a gyo-
gyulas, mint a pénzszamlalas.

Carl Bloch: Gyogyitds a Bethesdanal

Sok beteg lehet Bethesdaban, a szamuk is jelentds lehet,
ha mar ,,6t tornacot” népesitenek be. Egy-egy beteg idonként
bejut. Egy jambor szanakozo besegiti. A valoszinli lehetdség
olyankor valosagga valik. Ezen a betegen azonban 38 éven at
senki sem segitett. Az emberem sz genitivusa azt sejteti, hogy
nem tudott embert fogadni, aki felkapja 6t a fekvohelyén és
odaszaladjon vele a vizbe. Nem tudott volna pénzzel felkérni
valakit erre? Harmincnyolc év borzasztéan hosszt id6. A har-
mincnyolc év alatt be nem teljesedett esetlegesség balga
reménynek tlinik. Rdadasul ez az iddszak nem azonos a beteg
¢letkoraval. Biztosan korosabb harmincnyolc évnél. A beteg
lelkén, testén szanakozo Jézus Krisztus azonban odamegy,
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beszédbe ereszkedik vele. A szava fél gyogyulas. Nem ajanl-
kozik, nem dicsekszik, hogy 6 biztosabban gydgyit, mint a
gyogyviz. Egy dont6 kérdést tesz fel neki: ,, Akarsz-e meggyo-
gvulni?” A helyzet komplexitasat érzékelve minden mas kér-
dést elképzelhetnénk Jézus Krisztus ajkarol, mint ezt. A beteg
persze hogy akar meggyogyulni! Hiszen azért jott Bethesdaba.
Miért kell feltenni ilyen kérdést egy szenvedd embernek?
Csakhogy Jézus Krisztus jobban tudja, hogy a beteg mit is
akar. Harmincnyolc év alatt a beleszokas mindent elborito
sziirkesége takarja be a bajt, a fajdalmat, az ember egész
allapotat. A nagyon hosszu betegség meglepé dolgokat hoz
ki az ember lelkivilagabol. Jogos tehat a kérdés: Akarsz-e

meggyogyulni?

2. Ujabb témakort is nyit az idénkénti események ldnco-
lata. Az a bizonyos intervallum az angyali megjelenések
kozott mekkora lehet? Naponta egyszer, tobbszor, hetenként,
havonta, évente, vagy tizévente jon az az angyal? Milyen
gyakran nyitjak ki a perselyt, lehet ra elére szamolni?
Mekkora a kiilonbség a varhato intervallumok, sziinetek dol-
gaban a két esemény kozott! Ez az idonként szavacska azt
mutatja, hogy a beteg kdzben massal foglalkozik, mert 6ra
ugysem keriil sor — eddig legalabbis nem keriilt. Valamit ten-
nie kell az angyali megjelenések kozott.

AKki iilt mar hosszu 16can, vagy szamolta a naptarban a
vardlista szerinti 1d6 érkezését, az tudja, milyen kinos varni,
¢és csak Ujra varni. Az egészségiigyi ellatod kiszol, ha netalan
hangosan jajong a beteg: ,, Tiirelem!” De harmincnyolc év
varakozas kinek ne meritené ki a tiirelmét? Akkor jon Jézus
Krisztus. Nem tliz ki komotosan 1j idopontot, amikor majd
talalkoznak! Akkor megnézi, mit is tehet. Persze, csak ha
tehet valamit, mert 6t is kotik a rendeletek. A keret sziik, és
egyre sziikiil. A vardlista béviil, és hamarosan ott tartunk,
ahol a bethesdai beteg az éveivel. Az atlagos életkor egyre
csokken. A betegség, szivbaj, tiidobaj, infarktus, asztma,
santasag, bénasag, sorvadas mind gyakoribb, féleg itt
Eurépa kozepén. Annyi beteg jajgat! Nincs csoportos gyo-
gyulas, de van tomeges haladleset. Az egészséget pénzért
adjak, akar a piacon a zoldséget. Rossz statisztikank van, a
felsorolt bajok koziil tobbol is a kétes értékli eurdpai csucso-
kon vagyunk. A megértés, szanalom, Onzetlen segitség
elvesztette az értelmét az ellatasbol.

3. A harmadik témakor egész egyszerien dnmagam
vagyok. Hadd irjak elsé személyben, az egyszeriiség kedvéeért!
En és az idénként 0j osszefiiggést képez. Példaul: Idénként
gondolok Istenre. Idénként eldontom, hogy az Ur ttjaira
Iépek. Idonként megteszem talan, de allandéan nem birok.
Csalodottnak, kimertiltnek érzem magam, és elont a kiabran-
dultak gyanakvasa, bizalmatlansaga. Senkit sem talalok mar
,,J0 mesternek”, és nagy egyetértésben vallom az igazsagot.
Eppen ezt az egyet: ,, Senki sem j6 . Okolni kezdek mindent,
a gylilekezetet, a csaladtagokat, ha még el nem hagytam volna
valamennyit. Egyaltalan mindegy, hogy latogatom Isten hajlé-
kat, vagy sem. Ha eldnydsebb vallasosnak tartom magam a
»magam modjan”, ha hatranyos még ennyi is, akkor azt erd-
sitgetem: ,,Senki sem latta még!” Esetleg a medidlis eset all
fenn: ,,Valaminek csak lennie kell.” Borzaszt6, hova jutot-
tunk! Nemcsak Sodoma és Gomora vadolhat minket az egyre
kozeledo itélet napjan.

Még azt is kispekulaltak, hogy az Ur Jézus Krisztus
kiildte a tanitvanyait — mondja az 01j nézet —, és nem hivogat-
ta: Gyertek rendszeresen a gyiilekezetbe! ,,A papok athangol-
tak az embereket a templomba jarasra Krisztus kovetése
helyett. Nincs sziikség gyiilekezetekre! — Ugy latszik, hogy ez
a legnépszerlibb magatartds a mai ,,alkalmainkra” nézve. A
hiteté pénzt kér, az ezoterikus szintén, a joslo, a guru, a
varazslé mind eldre, irasban koti ki az igényeit. Jézus Krisztus
nem kér egyetlen fillért sem. Viszont aki t6le kér, mind kap
mindent béven.

Egy amerikai ember Europaba jovet éppen a mi prédika-
torunkat hivta fel telefonon: mindketten tudtak egymadssal
beszélni. A sportos, jo kinézetl, afrikai gyokerekkel rendelke-
z6, izmos, magas férfi baratsagosan bejelentette, hozni fogja a
tagsagi igazolvanyat, mert 6 baptista. Telefonszamot, lakcimet
diktalt be, és a prédikatorunk sugarzo drommel bejelentette a
nagy eseményt a gylilekezetben. Azt’ szépen telt-mult az id6.
Ugy két év mulva felhivta a prédikator a vendég sportolot,
hogy mar nagyon varja. Miért nem jott? A valasz egy markans
indoklas volt. ,,Hat mondtam, hogy baptista vagyok, de ez
nem azt jelenti, hogy egyben vakbuzg6.”

Oszovetségi tanulsagok

Az 6szovetségi igehelyen lezajlott események szintén
alkalmi jellegiick, és a varhatd 6sszegek sem kiszamithatok.
Sokféle a bizonytalansag, az 6korban és ma is. A pénzesladat
felbontjak, adott esetben, de mennyire lesz elég a benne
talalhato pénz? A személyes biztonsagrol, a megbetegedések
elleni védekezés kilatasairol legfeljebb almodozni lehet, bar
semmit sem ér. Elkopnak az iziiletek, kimertil a sziv izomza-
ta, gyilkos daganatok keletkeznek a szervekben. Mikor for-
dul a sorsunk jobbra, hiszen amiota az esziinket birjuk, min-
dig erre vartunk. Megnyilik egyszer eldttiink Csodaorszag
kapuja. Leszall a kék madar, és nalunk rak fészket.
Csakhogy az idonkénti esetlegesség és a nagyokat igérgetd
szavak periodikus ismételgetésén kiviil senki nem valtotta be
igéreteit. Sohasem imadtak az aranyborjut jobban, mint ma.
Nagy lelkesen koriilugraljak, ¢és azt hiszik, pénzért mindent
meg lehet kapni: egészséget és hosszl, boldog életet is. A
nagy igérgetdk ezzel élnek vissza. Mindent igérnek, de csak
jovo idében. A programok jo messzire nyulnak, az igéretre
pedig nem jon mult idejii magvalosulas, csak ujabb és tjabb
igéret.
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1. A vilagtorténelemben az okori Perzsiatdl napjainkig
mindig voltak tarolok, elképzelhetetleniil nagy befogadd
kapacitassal. Halmoztak a faraok, adoztattak a perzsa ural-
kodok, de furcsa modon kiapadtak a raktarak, kitirtiltek a
pénzesladak. Hova lett Darius kincse? Még olyan lada nem
késziilt, amelyik ki ne iriilt volna eldbb vagy utobb. Ha
generaciok raktak bele, és kozben senki nem vett ki beldle, a
halmazok egyszer mégis gyériilni kezdtek, végiil minden
elparolog, mint a tavalyi ho. Idénként ugy tint, hogy a leg-
biztosabb alapja az életnek egy nagy, sziniiltig toltott pén-
zeslada, a hatalmas bankbetét, vagy a profitot hozé vallalko-
zas. Mikor minden a legjobban ment, varatlanul vilagmérett
valsag robbant ki. Magaval rantotta a legnagyobb és leggaz-
dagabb allamokat. Keleten feltiint a kdvetkezé gazdasagi és
potencialis vilaghatalom.

2. A kincses- és pénzesladak elsé szamu tanitasa, hogy
barmilyen sok benniik a felhalmozott érték, egyszer elfogy.
Eltinik a pénz, ha hegycsticsnyi piramisokba rejtették, ha
foldbe astak is. Még a tenger mélyérdl is hoztak fel iiresen
acélladakat. Olyan lada nincs, amit ki ne Iehetne nyitni és egy-
szerre kiiiriteni. Minden értékes gylijteménynek harom igazi
gazdaja van: a rozsda, a moly és a tolvaj.” Az anyagiak nem
istenek, még ha valaki istenitené is 6ket. Nem a pénzeslada
Orzi az igazi értéket, hanem a tiszta sziv. Ritkan lesz koldus-
bol vagyonos ember, de gyakran lesz vagyonos emberbdl sza-
nalmas koldus. Ez utdbbi verzid a legelviselhetetlenebb. A
hamis reménységek csalodottjai, a kiiirithetetlennek vélt pén-
zesladak ontelt tulajdonosai kinos ébredés utan igazan szanal-
masak. A szegény megszokta a szegénységét, de 6k nem szok-
tak meg.

3. Degeszre tomott pénztarcat nem igér Isten. Egyik fia-
tal egyhaz vezetdsége, olyan 25-30 éve, amikor hazankban a
Trabant gépkocsikra évekig vartak, eskiidozve allitotta, hogy
6k Isten korlatlan aldasaval szamolhatnak. Szo szerint igérték,
hogy az els6 magyar allampolgar, aki sajat Rolls-Royce-szal
jar, az a gyiilekezetiik tagja lesz, mégpedig nagyon hamaro-
san. Ezt sajat fillemmel hallottam, de sajat szememmel még
nem lattam. Masfajta angyal ropkod Isten gyermekei koriil,
mint amilyent az emlitett markajel abrazol.

Hozd el, Uram, az én idomet!

Az idé onmagaban szubjektiv, emberileg krealt és egyal-
talan nem természetes dimenzio6. Valtozo és fogyatkozo ténye-
z0. Aki felett eltelt harmincnyolc év, ne gondolja, hogy ez az
idOszak korlatlanul szorozhatd! A kétszerese sem biztos, de
barmennyiszer ismétlddnék, az id6 hosszatol semmilyen val-
tozas nem fiigg. Ahogy mondjak: ,,Minden marad a régiben.”
Valtozast Isten hoz, mert 6 rendelkezik afelett, hogy mikor jon
el a vég. Az ember dolga, hogy amig ideje van, emelje fel a
szemét a tétlen varakozasbol az iidvozitd Jézus Krisztusra.
Hallja meg a szavat, és valaszoljon neki! Ez a harom cselek-
mény — felnézés, meghallas és valaszolas — az ember dontésé-
re var. A dontés elmaradasa, halasztgatasa egyetlenegy okra
vezethetd vissza: az ember ugyan makacsul nyujtja a kezét,
kegyelmet koldulva, Jézus Krisztus szanalmat varva, de a
kegyelmet nem ragadja meg. Panaszkodik, de igazan nem akar
valtoztatni a sorsan. Varakozik, de mire és kire? Az évek tel-
nek, az id6 lejar, és lesz-e gyogyulas, iidvosség?

Sorjaban teljesednek a proféciak: Mindenki elismeri
mar, hogy elveszett a sziilok tisztelete, burjanzik a tisztatalan-
sag.’ Kérhetnek, amire akarnak. A valasz: Nincs idom! ,, Nem
lesz tébbé idd ™ — mondja a Jelenések kdnyve. Szinte a min-
dennapi hirekben halljuk: ¢hinség, haboru, foldrengés.” Tudos
emberek nem tudjak még elére megmondani a foldrengés
kozeledtét, az allatok annal inkabb. Azt a hivét, aki a Biblia
alapjan ezekre figyelmeztet, megbélyegzik és kigiinyoljak.

Leleplezdédik az emberek el6tt a félrevezetd hitetlenség,
de a hitetlen emberek nem veszik észre. A vesztesek szama
mind tobb. Ideggyodgyintézetek telnek meg a csaldodottakkal,
koporsok az ongyilkosokkal. Kimeriilt az erkdlesi tartalék.
LElink, éldegéliink, ha méar megsziilettiink.” A , Kegyelem
hazaban” a kegyelem kiaradasat késleltetik. A vilag ma
nagyon hajlamos a hivé keresztyén emberek semmibevételére
¢és becsmérlésére. Nagyon sokan csak hasznaljak és visszaél-
nek az évszazados gyiilekezeti hitvallasokkal, sajnos a mienk-
kel is.

Van menekvés mégis. Sokszor volt valsag, €s volt a
valsagbol kiut. Ez esetben egy kivezetd ut van, és az egyéni,
nem tarsadalmi. Olyan, mint a harmincnyolc éve beteg, aki-
hez odalép ,,Valaki”, de csak hozza. Feltesz egy kérdést, de
nem teszi fol jo hangosan mindenkinek. Arrél nincs szo,
hogy akkor mindenki meggydgyult. A csoda megtorténik, de
csak egyetlenegy emberrel, nem ezrekkel és nem mindenki-
vel. Nem az Ur Jézus a személyvalogatd, hanem az elfoga-
dasa szelektiv.

A dontést és a valaszt akarnunk kell. Isten felszabaditot-
ta az akaratot. Az Ur kegyelme kaput nyitott, valasztast enge-
dett nekiink, embereknek. Amikor Billy Graham a foldkerek-
ség legnagyobb hatalmassagaival k6zos imadrakat tartott, nem
befolyasolni kivanta éket, hanem egy magasabb rendl szan-
dék iranyaba kivanta terelni a figyelmiiket. A dontést rajuk
bizta. Ha gondoljak, ha akarjak? Vagy amikor a vilag barmely
pontjan evangelizalt, mindig a hallgatoi akaratara apellalt. Az
idvosség csodalatos és készen van. Aki akarja, elfogadja. Aki
nem akarja, az csak magara vessen! A feleldsség a gonoszért
és rosszért nem Istent, hanem azt terheli, aki elutasitja az Ur
Jézus Krisztus ingyen kegyelmét.

Addig, amig le nem jar az id6, amig lehet és a rendelke-
zésemre 4ll, szamolnom kell vele. Ertem, a nagyon beteg
emberért, milliardnyi beteg koziil dnmagamért kdnydrgok,
hogy segitsen rajtam a lassan szétmorzsolodo vilagon. Jézus
Krisztus kérdést tesz fel nekem: Akarsz-e meggyogyulni? A
csoda mindig lehetséges, velem is megtortént.

Jegyzetek

1 A nagyon hasznalt Ujszovetség konyvtari szelekci6 Gtjan
keriilt hozzam. Beleirtik az egykori tanulok a neviiket. igy
valt mivelédéstorténelmi és misszids emléktarggya.
Friedmann (Cserhalmi) Imre, Kolozs Sandor, Rauch Janos,
Szamfira (Kémeri) Gyorgy névirasa €keskedik az elsé lapon.
Utobb a magamét is beirtam. Torekedtem olyan szépen irni,
mint az elédeim.

2 Mt 6,19.

3 2Tim 3,1-2.

4 Jel 10,6.

5 Mt 24,6-7.
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Szollosi Tibor

Vizbe fojtott ujrakeresztelok

A reformatorok is irtottak a vallasi konkurenciat

»A zsdkmanyon a gyoztesek osztoznak” — tartja az 6si
mondas, amelynek igazsaga taldn sehol nem érvényesiilt job-
ban, mint a torténetirds terén. Sokdig az egyhaztorténet irdsa
sem képezett kivételt; vagy Roma szdja ize szerint, vagy a
féaramu protestans egyhdzak szemszogébdl mivelték
Eurépaban. A reformdcié kordban miikddd tobbi egyhazi
kozosséget mindkét csoport negativ szinnel tiintette fel irasai-
ban. Ha egyaltalan emlitésre méltattak oket, az olvasdk tuda-
taban arrdl igyekeztek képet rogziteni, hogy mit nem szabad
gondolni vagy tenni. Most az egyik legjelentdsebb ilyen
kozosség, a korai anabaptistak viszontagsagait idézziik fel.

Zwingli, a svajci reformacio6 atyja

:
i

allami tamogatast keres6 lutheranus, zwinglianus és kalvinis-
ta korok — mellett azonban olyan csoportok is szinre 1éptek,
amelyek szlikebb értelemben nem is a reformaciot képvisel-
ték. Ok a hitijitas szempontjait nem a katolikus tanitasokhoz
¢s hitgyakorlathoz viszonyitottak, hanem egyszertien az ujszo-
vetségi gyokerekhez, a krisztusi tanitasokhoz és az els6 szazadi
keresztyénség kovette egyhdzmintdhoz kivantak visszatérni.
Ezek a csoportok fliggetlen vagy szeparatista helyi gytilekeze-
teket alkottak, amelyek sokszor épp annyira kiilonboztek egy-
mastdl, mint a féaramu egyhazaktdl. Koziiliik az anabaptista
kozosség volt a legnagyobb és legismertebb. Vannak, akik
Oket tartjak a protestantizmus egyetlen kovetkezetes aganak,
mert olyan célokat valdsitottak meg, amelyeket Luther,
Zwingli vagy Kalvin nem voltak képesek, illetve ki sem tiiztek
maguk elé.

Az anabaptistak nevét — a sz6 jelentése ,,ujrakeresztelke-
do” — ellenségeik aggattak rajuk, mert a csecsemdkori
keresztség érvényességét elutasitva felndttként, hitbol

Zwingli Ulrich (1484—-1531), a ziirichi reformator

Mar évtizedekkel azeldtt, hogy Luther kiszegezte tézise-
it, a romai egyhazat tobb lojalis kovetdje probalta beliilrdl
megreformalni. Miutdn ez hiabavald kisérletnek bizonyult,
ezek a korok doktrindlis és erkolcesi reformjaik kivitelezéséhez
helyi politikai vezetok kiilsé tamogatasat igyekeztek meg-
nyerni. A protestantizmus féaramu iranyzatai — a szekularis

b g

, o £1
5 W
Aot 3a W b dated seik

| fakad¢ dontéssel megkeresztelkedtek. Tobbségiik szama-
~ ramégsem a keresztség, hanem az egyhaz és a vilagi kor-
- manyzat és tarsadalom kapcsolata volt a legalapvetobb
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kérdés, a felnottkori keresztelést is ebbdl vezették le. Az
0sszes modern protestans felekezet eléfutaraként az egy-
haz és az allam kovetkezetes szétvalasztasanak sziiksé-
gességét hirdették.

A reformatorokhoz hasonldan 6k is a Szentirasbol
meritették meggydzddésiiket. Az ujszovetségi irasokban
azonban nyomat sem talaltak az allam és egyhaz &ssze-
fonddasanak, viszont meglattak, hogy az apostoli egyhéaz
elkotelezett hivok kozosségébdl allt — olyan férfiak és
nok alkottak, akik szabad elhatarozasukbol és személyes
moddon Jézus kovetése mellett dontdttek. Ez pedig a 16.
szazadban forradalmi gondolatnak szamitott.

Bar Luther hangsulyozta a személyes hit fontossa-
gat, egyhdza mégis vildgi hatalmak partfogasara timasz-
kodott, megtartotta a klérusi hivatalt, amely az allamtol
huzott fizetést, és amely — miként a katolikus egyhazha-
tésagok is az altaluk uralt térségben — az adott tertilet tel-
jes lakossagat egyhaztagsagnak tekintette. Ugy tiint,
mintha egyhdzszervezeti szempontbol a hivatalos protes-
tantizmus nem is kiillonbdzott volna olyan nagyon a kato-
licizmustol.

Az anabaptistadk mindezen valtoztatni akartak.
Céljuk az apostoli kereszténység helyreallitasa volt, a valddi,
ujszovetségi hivok alkotta egyhazhoz vald visszatérés. A korai
egyhazban pedig — mondtadk — csak a hitiik révén személyes
ujjasziiletést megtapasztalt férfiakat és ndket részesitették viz-
keresztségben. Arra hivatkoztak, hogy az apostoli egyhdz mit
sem tudott a csecsemdkeresztség gyakorlatardl, ami a késébbi,
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mar csak nevében keresztény tarsadalomban jelent meg, éppen
a keresztény latszat fenntartasanak kényelmes eszkodzeként.

A radikalisok — ,,gy6kerekig hatolok” — szemében az
igazi egyhaz ezzel szemben mindig a szentek, az elkotelezett
tanitvanyok kozossége egy gonosz vilagban. Az anabaptistak
az elsé szézadi tanitvanysag mintdjaval kivantak hatni kor-
nyezetiikre — ha sziikséges volt, akar a halalukkal is. Az allam-
hatalomtol valé elhatarolodasukbdl fakadt, hogy nem voltak
hajlandoak fegyvert fogni, allami hivatalokat elfoglalni vagy
eskiit tenni.

Radikalizmusukért rettenetes arat fizettek, mert a 16.
szazadban lazitast jelentett minderrdl besz€lni. Sorsukat tobb-
nyire ez a zsoltaridézet tiikrozte leghivebben: ,, Teéretted gyil-
koltatunk minden napon; olyba tekintenek, mint vagdjuho-
kat.” Az anabaptistakat mind Roma, mind a protestans egy-
hazfejedelmek ellenségeiknek tekintették.

A legszabadabban Svéjcban, a Rajna vidékén és a
Németalfoldon prédikalhattak. Az évszazad kozepére Europa
német nyelvteriiletén harom nagy csoportjuk alakult ki:
Konrad Grebel és Felix Mantz vezetésével a svajci testvérek,
a morvaorszagi hutteritdk, Németalfoldon és Europa északi
részén pedig a mennonitak.

Radikalisok a svajci Alpokban

Svajcban Ulrich Zwingli (1484-1531) ¢és a ziirichi
varosvezetés iranyitasaval zajlott a reformacio. Zwingli, aki a
varosi fétemplom, a Grossmiinster papjaként szakitott a kato-
licizmussal, nem tézisek kiszogezésével, hanem bibliai izene-
tek prédikalasaval inditotta a reformaciot. Bizonyos tekintet-
ben Luthernél is szigorabban kdvette a Szentirast: mig Luther
megengedte, amit a Biblia nem tiltott, 6 mindent elutasitott,
amit a Koényv nem irt eld. ,,Ha valamit az evangéliummal
egyezonek talalunk, megtartjuk, ha nem, elvetjiik” — mondo-
gatta, ¢és a szavait Zwingli munkatarsai kozil tobben is sz6
szerint vették. A Bibliat tanulmanyozva ugy vélték, a valtoza-
sok tobb ponton nem elég mélyrehatdak. Egyebek kozott le
akartak szamolni a kotelez6 tizedfizetéssel és katonai szolga-
lattal is. A radikalisok némelyike még tovabb kivant 1épni: 6k
mar allami beavatkozasoktol mentes, fliggetlen 6nkormany-
zattal miikodo egyhazban gondolkodtak, illetve olyan tarsada-
lomban, ahol az allam és egyhaz teljesen szétvalik egymastol.
Ezek a hivék nem egyszerlien az egyhaz megreformalasara
torekedtek, hanem azt kezdeti, bibliai tisztasagaba kivantak
visszaallitani. A valtozasokat siirget6 tabor élére két koztiszte-
letben allo férfi allt, Konrad Grebel és Felix Mantz.

Miként a keresztyén Eurdpaban mindeniitt, Ziirichben is
minden ujsziilottet megkereszteltek és egyhaztagnak tekintet-
tek. Ennek kovetkeztében az egyhaz egyet jelentett a tarsada-
lommal; az egyhaz mindenki egyhéaza volt. Grebelék viszont
az Ujszovetségben szabad hivok kozosségeként lattak, akik
készek voltak az Urért élni és meghalni. Ok ilyen egyhazat
akartak — amely szabad az allamtol, és igazi tanitvanyokbol
all. Zwingli azonban nem kért ebbdl a forradalombol, sziiksé-
ge volt a varosatyak tdmogatasara.

1524 6szén Grebelnek fia sziiletett, ami egyben a hit pro-
bajat is jelentette a szdmara, mert frissen felfedezett egyhaz-
képiikben a bibliai egyhaztagsagnak éppen a tudatosan vallalt
keresztség volt a legfeltlindbb jellegzetessége. Grebel tehat
elutasitotta a gyermek megkeresztelését, és mas sziilok is
kovették a példajat.

A valsag kezelésére a varosi tanacs a kérdést 1525. januar
17-én nyilvanos vitara bocsatotta. Az ujsziilottkeresztséget kép-
visel6é Zwinglit nyilvanitottak gy6ztesnek, és a tandcs utasitotta
mindazokat, akik elmulasztottdk megkereszteltetni a gyerme-
kiiket, hogy nyolc napon beliil tegyék ezt meg, ellenkezd eset-
ben szamiizik 6ket a varosbol. A csecsemdkeresztség mellett
kardoskodok ugyanis az Abraham csalddja szdméra elrendelt
kortilmetélkedés szovetségével vontak parhuzamot, mint ame-
lyet lehetetlen volt felndttkorban ,,hitbdl” megismételni.

Januar 21-én megtiltottak Grebelnek és Mantznak, hogy
bibliadrakat tartsanak. Aznap este vagy tucatnyi férfi talalko-
zott Felix Mantz lakasan. Istenhez fohaszkodtak, hogy adjon
er6t megtenni azt, amit a lelkiismeretiik diktalt. Georg
Blaurock, aki pap volt korabban, arra kérte Grebelt, hogy
keresztelje meg az apostolok modjan, azaz miutan megvallot-
ta személyes hitét Jézus Krisztusban. Miutan Grebel eleget tett
a kérésnek, a tobbi jelenlevot mar Blaurock keresztelte meg.
Még a honap végén az elsé anabaptista gyiilekezetet is meg-
alapitottak egy Ziirich melletti faluban.

A vérosi méltosagok nem hagytak valasz nélkiil a ,,1aza-
dast”. A megkeresztelkedett renitenseket letartoztattak és bor-
tonbe zartak, de 6k a szabadulasuk utan azonnal folytattak
hitiik terjesztését a kornyezd varosokban.

A ziirichi tandcs most mar végleg elvesztette a tiirelmét.
1526. marcius 7-én Uigy hataroztak, hogy akit ,,ujrakeresztelé-
sen” kapnak, annak halallal kell blinhddnie vizbe fojtas altal.
Innen a mozgalom {ild6zdinek cinikus jelmondata: ,,az ana-
baptista eretnekség ellen a legjobb modszer a harmadik
keresztség”. 1527. januar 5-én Felix Mantzon hajtottak végre
eloszor az itéletet a varost atszel6 Limmat jeges vizében.
Ziirichben ¢és a kornyékén az anabaptista mozgalmat négy
éven beliil felszamoltak. A vértantik torténete monumentalis
kronikajanak, a Martirok tiikrének anabaptista szerzdje igy
kommentalja az eseményeket: ,,Bizony siralmas, hogy akik
roviddel azeldtt sok tekintetben megtisztitottdk magukat a
papasag kovaszatdl, és ellenalltak a papai zsarnoksagnak,
most mégis a papistakkal egyesiiltek abban, hogy iildozték
azokat, akik nem ugyanabban hittek, mint 6k.”

Svajcbol sok ildozott Németorszagba €és Ausztriaba
menekiilt, de a kilatasaik ott sem voltak r6zsasabbak. 1529-
ben a speyeri birodalmi gytilésen az anabaptizmust hivatalo-
san is mindeniitt halallal sujtand6é eretnekségnek nyilvanitot-
tak. Luther eleinte helytelenitette az anabaptistak Zwinglit6l
elszenvedett lildoztetését, de az évek soran — nem 6k voltak az
egyetlen ilyen csoport — 6 is mind ellenségesebb lett feléjiik.
A speyeri dontést szo nélkil hagyta, 1531-ben pedig mar
tamogatta a blaszfémia halalbiintetését, a ,hamis tanitast” is
annak tekintve. 1536-ban Melanchton memorandumot szer-
kesztett arrél, hogy miként kell banni az anabaptistakkal. Bar
kiilonbséget tett a békés ¢és a forradalmar anabaptistak kozott,
mindkét csoportra halalbiintetést kovetelt — Luther pedig ala-
irta. A reformacié éveiben ezrével végezték ki a mozgalom
kovetoit — katolikus felségteriileten az eretnekek szamara
fenntartott halalnemmel: maglyan (Blaurock sorsa is ez lett
Tirolban, még a gyiilés évében), protestans kdrnyezetben
pedig pallos vagy vizbe fojtas altal.

Az els6 két évben a foldalatti mozgalom szinte Osszes
vezetdjét elvesztette, igen erds misszios buzgalmuk kovetkez-
tében mégis tobb szaz kilométeres korzetben terjedt a kiindu-
l16pont koriil. Egy huszadik szazadi szellemi 6rokosiik szavai-
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val sokszor a ,menekiild evangelizacid” modszerét kellett
alkalmazniuk, ami annyit jelent, hogy miutan az egyik helyen
prédikaltak az evangéliumot, mar menekiiltek is a masikra az
1ild6z6k eldl.

Augsburgban a lutheranus Niirnbergbdl kitizott karizma-
tikus prédikator, Hans Denck alapitott gyiilekezetet. A strass-
burgi reformator, Martin Bucer az ,,anabaptistak papajanak”
titulalta. Zsido tudoésokkal is konzultdlva Ludwig Hatzerrel
Denck forditotta németre elséként a héber profétai konyveket.
Munkéja a halala utani hét évben huszonegy kiadast élt meg,
Zwingli és Luther sajat Oszovetség-forditasukhoz forrasmii-
ként hasznaltak. Denck 1526-ban keresztelte meg Hans Hutot,
aki azutan a mozgalom egyik legsikeresebb apostola lett,
Ausztriaban mindenfelé gyiilekezeteket alapitott. Egyszerii
modszert alkalmazott: miutan prédikalt, a megtérteket bemeri-
tette, majd tovabbi misszionariusokat nevezett ¢és kiildott ki.
Bar sokukat kivégezték, a mozgalom gyorsan terjedt. Maga
Hut 1527-ben halt meg bortoncellajaban. Az eretnekek ellen
szokvanyos kirakatpert igy mar csak a holtteste ,hallgatta”
végig (székbe kotozve), mieldtt maglyara vetették. Hut befo-
lyasa kimutathatd Jakob Hutter munkajan is, aki az els6 meg-
keresztelt, Georg Blaurock munkajat folytatta Tirolban. Az
ldozés itt killondsen kegyetlen volt, a mozgalom utjat ¢gé
maglyak, talzstfolt bortondk és elhagyatott, ¢hezd arvak ki-
sérték. Hutter a Habsburg-terror eldl hét éven keresztiil men-
tette az anabaptista hivoket Tirolbol Morvaorszag biztonsagaba,
ahol ekkor torténetesen néhany tolerans fejedelem is uralko-
dott. 1536-ban elfogtak, megkinoztak, majd szeszbe martottak
és megégették Innsbruckban — a helyi tisztviselok tiltakozasa
miatt [. Ferdinand személyes utasitasara tortént igy. Hutter
morvaorszagi kdvetdi tobb hullamban kiildtek ki misszionari-
usokat Europa sok részére.

A mozgalom legratermettebb teolégusa Balthazar
Hubmajer volt, a tridenti zsinaton a neve Luther, Zwingli,
Kalvin és Schwenkfeld mellett keriilt szoba. A freibergi egye-
temen a kivalo katolikus vitazonal, Johann Ecknél tanult, teo-
logiai doktoratusat ugyanabban az évben szerezte, mint
Luther. Egyetemi tanar, rektor, majd a regensburgi székesegy-
haz fopapja lett. 1520-ban koltdzott Waldshutba, ahol a pali
levelek mellett Erasmus, Melanchton és Luther irasait kezdte
tanulmanyozni. ,,Egyre inkabb kisarjadt bennem Krisztus” —
irja errdl az iddszakrdl. Barati kapcsolatba keriilt Zwinglivel,
1523-ban egyiitt vettek részt a balvanyképekrdl és a misérdl
rendezett vitaforumon, majd visszatért Waldshutba, hogy ott
reformokat hajtson végre. O is német nyelven kezdett miséz-
ni, és a varosi tanacs a katolikus papok kilizésében is tamo-
gatta. Ferdinand féherceg fenyegetésére valaszolva 6sszealli-
totta a vallasi tiirelem egyik legkorabbi érvanyagat. 1524-ben
nésiiléssel is megpecsételte a katolicizmustol vald elszakada-
sat, két évvel Luther el6tt. A kdvetkezd év hiisvétvasarnapjan
hatvanadmagaval megkeresztelkedett, az azt kdvetd napok
soran pedig mar 6 keresztelt szazakat.

Hubmajer irta az egyik legjobb korai tanulmanyt a bib-
lai vizkeresztségrol. Zirichben bortonbe keriilt, ahol — ha
atmenetileg is — hitelvei visszavonasara kényszeritették.
Ugyan Waldshut varosat a Habsburg-haderd kozben rekatoli-
zalta, 1526-ban Hubmajernek sikeriilt megnyernie Nikolsburg
tolerans fejedelmét, Leonard von Lichstensteint, akit meg is
keresztelt. Az egyhaztorténelem vidam fintoraként rovid idére
igy valhatott ,,allamvallassa” az anabaptizmus Morvaorszag-

ban — a legbékésebb eszkozokkel! Hubmajer a lutheranus
kozosségek szamos vezetdjét is bemeritette. Gyarapodd nydja,
a mar mintegy tizenkétezres anabaptista kozOsség szamara
konyveket is irt a keresztyén élet és az egyhazfegyelem téma-
jaban. Bar szinte mar tgy tlint, Hubmajer szolgalatanak gyii-
molcseként Morvaorszag egész lakossaga ujjasziiletik, a vér-
tanuk sorsat 6 sem keriilhette el. Habsburg Ferdinand paran-
csara 1528-ban Bécsben megégették, feleségét harom nappal
késébb mas hitvallokkal egyiitt a Dunaba fojtottak.

Egy végzetes hiba

Bethlen Gabor vallasi toleranciabol példat mutatott

A mozgalom ellenségei az anabaptistakat kapcsolatba
hoztak a Thomas Miinzer vezette, 1525-ben levert parasztfel-
keléssel. Noha Miinzer maga egyetlen evangéliumi kozosség-
nek sem volt tagja, mégis sokaig a reformacio radikalis teolo-
gusanak tartottak (a kommunista torténelemszemlélet viszont
az osztaly nélkiili tarsadalom eldfutarat latta benne). Néhany
évvel késobb azonban valdban torténtek olyan események,
amelyek igazolni latszottak a radikalisoktol valo katolikus és
lutheranus félelmeket, tovabbi hivatkozasi alapot teremtve az
ildozésiikre. 1532-ben gyorsan terjedt a reformacié a vesztfa-
liai varosban, Miinsterben is.

A valtozasok erejét eleinte konzervativ lutheranus korok
adtak, majd a varos az anabaptizmus iranyaba fordult. Késébb
egy bizonyos Jan Matthijs vezetésével mindinkabb egy sz¢l-
sGséges csoport befolyasa érvényesiilt. Ugy vélték, hogy a
messiasi kiralysag Miinsterben jon el, és 6k lesznek a megva-
16sitoi. Amikor a helyi piispdk elleniik vonult, az anabaptis-
takra egyaltalan nem jellemz6 moédon védekezésiil fegyvert
fogtak. 1534-ben Matthijs utdda, egy volt fogados dszovetsé-
gi passzusokra hivatkozva kirallya koronaztatta magat, és
bevezette a tobbnejiiséget. 1535 juniusaban a Miinster ellen
egyesiilt katolikus és lutheranus erék bevették a varost, és a
lakossagot felkoncoltak. Bar az ujkori pacifizmus elsé képvi-
sel6i éppen az anabaptistak voltak, ezutan évszazadokig sok
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eurdpainak a miinsteriek erdszakossaga jutott eszébe az ,,ana-
baptista” szo6 hallatan.

A Rajna als6 vidékén Menno Simons szolgalata ontott
erdt a cstiggedt ,,testvérekbe”. A friz paraszti sorbol szarmazo
Simons katolikus pap volt, amikor kételyei tamadtak az ostya
atvaltozasanak tanait illetéen. Roviddel
késoébb hallott valakirdl, akit felnéttko-
ri megkeresztelkedése miatt lefejeztek,
és tanulmanyozni kezdte a Bibliat a
csecsemokeresztség kapcsan. Kuta-
kodasa a gyakorlat elutasitasdhoz veze-
tett, és az sem tudta meggy6zni, amit
Luthertdl és mas, e ponton megrekedt
reformatoroktél olvasott. 1535-ben
intenziven kereste Istent, majd csatlakozott az anabaptistak
taborahoz, a reverendatol megvalva meg is noésiilt. Miinster
utan leginkdbb az 6 érdeme volt a mozgalom megerdsitése.
Birodalmi vérdijjal a fején huszondt éven at dolgozott farad-
hatatlanul az Amszterdam és Danzig kdzott elszort gyiilekeze-
tekben, éjjelente prédikalt és keresztelt. Szolgalata 1561-ben
természetes halallal fejezédott be, és tizenhét évvel késébb
Németalfold északi tartomanyaiban megtlrt vallasi csoport-
nak nyilvanitottak a kovetdit. Masutt a vallasi tolerancia még
hosszl ideig varatott magéara. Dél-Németorszagbol a mozga-
lom gyakorlatilag eltiint, Ausztridban teljesen kiirtottak,
Svéajcban korlatok kozé szoritott apro enklavékban maradt
fenn. A morva hutteritakra 1590-t6] keser( iildoztetés vart, a
tulélés érdekében végiil Magyarorszagon és Ukrajnaban, majd
sokan onnan is tovabbkoltozve Amerikaban telepedtek le.

Magyarorszagi menedék

A hutteritdk és mas anabaptistak koziil tobben mar 1547-
tdl Pozsony, Nyitra és Trencsén megyékben leltek otthonra,
olyan nagybirtokosok fogadtak be 6ket, mint Balint Péter és
Nydri Ferenc, Biharban pedig Bocskai Istvan. Oket menekii-
16k tovabbi hullamai kovették, kiilondsen 1601-t61, amikor /1.
Rudolf kitzte O6ket Ausztriabol. Egyes csoportjaik a
Dunantalon és Erdélyben is megtelepedtek. 7inodi Lantos
Sebestyén egyik énekében megemlékezik egy Bdtori Andras
nevil baptistarol, illetve tarsairdl — ez az elsé irasos emlék
arrol, hogy az anabaptistak nalunk is kdvetokre talaltak.

Bethlen Gdbor, a rendkiviili vallasi tiirelmet tanusitd
erdélyi fejedelem Habsburg-ellenes hadjaratai soran tobbszor
talalkozott a morvaorszagi ,.testvérekkel”. Szolgaltatasaikat is
igénybe vette: az anabaptista kozosségek sokszor hozzajarul-
tak a tobb tizezres hadsereg ¢élelmezéséhez, a hadfelszerelés
javitasahoz ¢és kiegészitéséhez, illetve a beteg katonak gyogyi-
tasahoz. Tudott megprobaltatasaikrol, az oket katolikus és
protestans részrdl ért gyakori és sulyos visszaélésekrol, és sza-
bad letelepedést biztositott szamukra Erdélyben.

A modern keresztyénség uttoroi

Mig a 16. szazadi katolikus és protestans teologusok
tanitasaibol sok mindennek mara mar nincs jelentdsége, amit
az anabaptistak tanitottak a valldsszabadsagrol, a tanitvany-
sagrol vagy a Krisztusrol vald személyes tanuskodasrol, a mai
evangéliumi hivok szamara is friss és fontos iizenet marad.

A hitelveik tisztazasara és az els6 nagy iildozési hullam-
ra valaszul a ,.testvérek” mar 1527-ben kozzétették a Schleit-
heimi hitvallast. Az egykori Benedek-rendi szerzetes, Michael

Sattler altal megszovegezett dokumentum Eurdpa-szerte egy-
ségteremtd erdvel hatott a mozgalomban. Azonban a hatdsa-
gok fellépésében nem hozott valtozast, magat Sattlert négy
hénappal késébb Rottenburgban megégették, a feleségét vizbe
fojtottak. Kalvin 1544-ben olvasta a hitelvi nyilatkozatot, és —

Mig a 16. szazadi katolikus és protestans teologusok tanitasai-
boél sok mindennek mara mar nincs jelentdsége, amit az anabaptistak
tanitottak a vallasszabadsagrol, a tanitvanysagrol vagy a Krisztusrol
valé személyes tantiskodasrdl, a mai evangéliumi hivok szamara is

friss és fontos lizenet marad.

nem tudvan, mikor irédott — igy kommentalta: ,,Ezek a sze-
rencsétlen és ellenszenves emberek toliink vették at ezt a tani-
tast, néhany mas helytallo nézetiikkel egyetemben.” Valdjaban
azonban 1527-ben Kalvin még csak tizennyolc éves volt — és
katolikus.

megénekelte

A hitelvek kozott kiemelt helyen all a tanitvanysag kér-
dése. ,,Senki sem ismerheti meg Krisztust igazan, csak ha
koveti az életével” — vallottak, ez pedig eltokélt engedelmes-
séget feltételez ,,Isten Fianak ragyog6 ¢€s tiszta szavai irant,
akinek a beszéde igazsag, ¢s akinek parancsolatai 6rok élet”.
Erkolesi téren magasra tették a mércét, ¢s aki nem felelt meg
annak, azt kiutasitottak koreikbdl. Nem hittek abban, hogy a
cselekedeteik altal nyerhetnek itidvosséget (Luther ezzel is
vadolta dket), viszont hangsulyoztak, hogy a hiteles megtérést
a tettek bizonyitjak. Még ellenségeik kozott is akadtak, akik
elismeréssel szoltak dszinteségiikrol, békés és mértékletes ter-
mészetiikrél, szorgalmukrol.

A krisztusi karakterre tett hangstly emlékét 6rzik olyan
esetek, mint Dirk Willemsé. Egy befagyott tavon at menekdilt
az 1ildozdje eldl, aki alatt beszakadt a jég. Willems visszafor-
dult és kimentette — igy foghattak el, bortonozhették be, és
égethették meg maglyan 1569-ben. Ami azt illeti, a 16. sza-
zadban pusztan az, hogy valaki nem italozott mértékteleniil,
nem atkozoddott, és nem kovetett el visszaé¢léseket a munkahe-
lyén vagy a csaladjaban, mar elég okot szolgaltatott az ana-
baptizmus gyanujara ¢s az iildozésre.

http://'www.hetek.hu/hit_es_ertekek/201105/vizbefojtott
ujrakeresztelok
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Dr. Matus Istvan

»e.J0JjON €l a te orszagod...”

Reménységgel a jovo felé. Az érzelmi intelligencia és a j6vO

., Itt — vannak — a kik megtartjik az Isten parancsolatait
és a Jézus hitét.” (Jel 14,12b)

»A jellem gerince az akarat, ami fejleszthetd.”
(Rubinstein)

I. Isten eljovendd orszaganak szemlélése

Ha valaki az emberek el6tt az 6rok életrdl, talvilagrol,
mennyorszagrol kezd el beszélni, hamar megkaphatja, hogy
nem jott onnan még vissza senki, meg hogy ,,soha napjan
valamikor” lesz az. Masok esetleg az lidvbizonyossag lenézd
mosolyaval reagalnak a felvetett témara. Megint masok életel-
lenesnek, emberellenesnek tartjak a témat, mondvan, teljesen
ellenkezik a manak ¢lés elvével, a ragadd meg a napot, a
,,carpe diem” elvvel!

A témavalasztasunkbdl adodo kétféle embertipus, kétfé-
le szemléleti mod illusztralasara hadd alljon itt ez a nagyon
kedves, szép novella a kis pacsirta és az igavono 6krok parbe-
szédérol!

Barsony Istvan: A pacsirta

»Az a lényeg, hogy a kis pacsirta kora hajnalban felkel,
hogy dicsérje a hajnalcsillagot.

Az 6krok is kora hajnalban felkelnek, és kihajtjak oket a
mezore. Ahogy mennek az iton nagy port verve fel, akkor azt
mondja a kis pacsirta: Nézzetek csak fol, ti 6krok, és nézzétek
ezt a gyonyor( hajnalcsillagot itt! Erre az 6krok azt mondjak:
Most el vagyunk foglalva, meg kell tomniink a benddnket,
most nem ériink ra ilyenekre. Ok a bendét toltik... Aztan, ami-
kor mar a nap is folkelt, akkor a napfelkeltére hivja fel a
pacsirta a figyelmet, de most mar nem figyelnek oda, mert
végre a legelére értek. Azutan délben megint szeretné a kis
pacsirta megmutatni a délibabot, de arra megint csak fel kelle-
ne nézni... Nem illik bele az életritmusukba. Azt mondjak,
hogy 6k most szomjasak, 6k a valyahoz mennek. Es akkor
megint csak lefele néztek. Es azutan, amikor tényleg mar jol-
laktak, jon a naplemente. Mennek hazafelé, és akkor azt
mondja a pacsirta: Nézzétek legalabb most a naplementét,
miel6tt hazatértek! Nézzétek, hat itt van ez a szegényember,
egy tehénkével szantogat! Latjatok, 6 még nem mehet haza,
mert itt van az alkonyat, €s mégis dolgozik! Hat menjetek oda,
€s nosza segitsetek! Az 6krok erre ezt mondjak, hogy 6k mar
ugy el vannak faradva. Az egész napi munkatol elfaradtak.
Nem segitettek a szegényembernek és a tehénkének. Akkor
folkelt az esthajnalcsillag. Legalabb utoljara ezt nézzétek
meg! Erre azt mondjak az 6krok: Ez mar nem a mi lelkiinknek
valo. Mire a pacsirta azt mondja: Ti, akiket nem érdekel a haj-
nalcsillag, ti, akik nem torédtok a gyonyorii napfelkeltével, ti,

akikben egy csipetnyi érzés sincsen a szegény tehénpasztor
irant, ti, akik nem vagytok kivancsiak, még miel6tt befejezo-
dik a nap legalabb utoljara az esthajnalcsillagra, vajon ti mikor
is ¢€ltek? Vajon ti mit lattok az élet szépségébdl, mit ismertek
meg az €let értelmébol?”

Sokan komfortzonajuk rabsagaban élik az életiiket.
Azért teszik ezt, mert a komfortzona kényelmes, probléma és
kihivas nélkiili életet biztosit. Ez igaz, a kérdés csak az, hogy
mi ennek a ,.kényelemnek” a veszélye, hatranya. Az, hogy ez
a komfortzona idovel elkezd sziikiilni. Egy id6 utan a kénye-
lem ellenére unalmassa, kitiresedetté fog valni. A komfortzona
tulajdonosa egyre tobb indokot gyart maganak, hogy miért is
ragaszkodik megszokott életéhez, szokasaihoz, hitrendszeré-
hez. Elete fokozodo félelmei fogsagaban telik! Van egy jo és
egy rossz hiriink. A rossz hir: minden ember a kényelmesebb
¢letet szeretné élni. Nem akaratb6l, hanem megszokasbol.
Mindenki a kényelmi zondban érzi jol magat. De vajon
hogyan lehet elérni azt, hogy ez a kényelmi zéna ne sziikiiljon,
hanem egyre nagyobb legyen? Lehetséges egyaltalan ez? A jo
hir: a kényelmi zoéna tagithatd, biztonsagossa tehetd.
Tanulassal, kritikai gondolkodassal, érzelmi intelligenciaval,
uj ismeretek, 0j dontési mechanizmusok megszerzésével. A
félelem érzése abbol fakad, hogy sziikkdsek az ismereteink, és
gyakran igazandibol nincsenek valasztasi, dontési alternativa-
ink. A kihivas, a problémamegoldas szamunkra nem feltétle-
niill félelmetes, hanem ellenkezdleg: lehetéség a fejlodésre.
Lépjiink ki a megszokott komfortzonabol! Tegyiik meg az elsé
1épést, és toltsiik el igy az els6 napot! Itt az id6 tenni valamit,
ha komolyan valtoztatni akarunk az életiinkon! Komfortzona
és valsagok, végso kérdések... Mindenki érzi, hogy ezek alap-
bol valahogy nem harmonizalnak. Masodlagosan, megujult
értelemben viszont éppen hogy harmonizaltathatok.

Szoktak mondani sokat sejtetden: ,, Nem jott onnan még
vissza senki!”, azaz a halal, a f6ldontali 1ét allapotabol. Ezt
tartja a mondas, azonban meg kell allapitanunk, hogy a mon-
das bibliailag nem igaz. Tébben felébredtek a halalbol, elso-
ként emlitendé maga Jézus Krisztus. Feltdimadasa szamunkra
tény, tovabba leir a Biblia megannyi feltamasztassal, feltama-
dassal kapcsolatos csodat mind az O, mind az Ujszovetségben.

Persze, ha gy vélekediink, mint ahogy nagyon sok val-
lasos ember, hogy a Biblia igaz torténetek, lelki tanitasok,
tovabba kodos, bizonytalan legendak, mitikus, mitologikus
csodatorténetek keveréke, mely utobbiak egyaltalan nem bizo-
nyithatok, ilyen elézetes vélekedés alapjan érthetdvé valik
nagyon sok hivé ember feltamadassal, 6rok élettel kapcsolatos
kételye. Innen kiindulva érthetd a kdzelmultban végzett sta-
tisztikai felmérés, miszerint a megkérdezettek koriilbeliil
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67%-anak van Bibligja, de ezt 100%-nak véve minddsszesen
kb. 2%-a olvassa azt rendszeresen. Azaz az dsszes megkérde-
zettnek csak elenyészéen csekély hanyada olvassa is azt.
Szintén statisztikai felmérésen alapulo tény, hogy a legtobben
(kb. 67%) hisznek Istenben, mar sokkal kevesebben hisznek a
halal utani 1ét lehetdségében, igy példaul a mennyorszag 1été-
ben is, ¢s a legkevesebben hisznek a satan, azaz egy személyes
rossz létezésében.

Nagyon vigyazni kell tehat a sommas, koncepciozus
kijelentésekkel (példaul keresztyén Eurdpa, keresztyén
Magyarorszag), mert nyilvanvaléan ténykérdés, hogy ebben
az orszagban a keresztyénség jelentds kisebbségben van. Ma
keresztyén Eurdpardl vagy keresztyén Magyarorszagrol
beszélni egyszerlien anakronizmus, demagogia, mert ugyanis
ilyen nincs. A katolicizmus is kisebbségben van ebben az
orszagban, a gyakorld keresztyének szama kb. 20 szazalék
alatt van. Ezt dr. Tomka Miklostol kezdve mas szakemberek is
alatamasztottak mar. Azok a statisztikak, amelyekre hivatkoz-
ni szokas, hogy tiz évvel ezeldtt a népszamlalasnal anonim
modon a megkérdezetteknek koriilbeliil 60 szazaléka katoli-
kus, 15 szazalék reformatus, 3 szazalék evangélikus gyoke-
rekr6l besz¢Elt, nem azt jelenti, hogy tényleg ennyi keresztyén
¢l az orszagban. Ez csak annyit jelent, hogy ennyit keresztel-
tek meg, vagy hogy ennyinek volt netan az oregapja keresz-
tyén. Tehat realisan kell latni azt, hogy béven van a keresz-
tyénségnek ebben a tarsadalomban helye és kiildetése. Az eze-
ken a statisztikai felméréseken értelmezendd hit — meg kell
allapitanunk — lényegében kdszondviszonyban sincs azzal a
hittel, mellyel hittek a tanitvanyok, illetve amivel hitt maga
Jézus Krisztus is. Es amilyen hitet megkovetel a Szentiras
valamennyi hiv6tdl, mintegy az {idvoziilés eléfeltételeként.
Alapvet6 kérdés, hogy az iidvosség mar — de facto — ténylege-
sen megvan, itt van, akkor viszont nem kell azt még kiilon
akarni. Hiszen ami megvan, azt nem szoktuk még kiilon
»akarni”. Vagy csupan lehetéségként, potencialiter van meg,
¢s ilyen modon nagyon is akarni kell! A Bibliabol arra kapunk
alapvetd tanitasokat, hogy a hitnek ,, pszichodinamikdja”,
azaz fejlédésmenete, iskolaja, novekedési tendencidja van,
amit a hit ,,iskolajaban” mint az ,,élet iskoldjaban” lehet meg-
valositani az életiinkben. Erre adott példat Abraham is az &
tobb évtizedes hitiskolajaban, mignem eljutott a hit ,, diploma-
megvédéséhez”, a zardvizsgahoz, a Moria hegyén torténd
hatalmas probatételhez. De a hit a tanitvanyok életében is
iskolaszerlien volt jelen, melyet ki kellett jarni. Bizonyara
Péter is kelléen megrokonyodve hallotta a Mester szavait
roviddel megaldoztatasa el6tt, amikor azt mondta neki, hogy
., Te azért idével megtérvén, a te atyadfiait erdsitsed”! Péter
mar ugy gondolhatta, hogy 6 elégségesen hivo és megtért,
ezért volt szamara dobbenetes ezt hallani. Megallapithato
tehat, hogy a hit egyszerre egy gondolkodasi és egy viszonyu-
lasi kategoria is. Azaz egy gondolkodasi és egy magatartasbe-
li forma, ami annyit jelent, hogy a felfelé tekintés attitiidje, a
gondolatmenet és a szemlélddés, a keresés-kutatas felfelé ira-
nal lattuk, hogy a hit iskolajaban az elsé években még megle-
hetdsen kishiti volt, és Isten egyik alkalommal igy sz6lt neki:
., Emeld fel szemeidet és tekints arrol a helyrél, a hol vagy...
hogyha valaki megszamlalhatja a foldnek porat, a te magod is
megszamlalhaté lesz” (1Mo6z 13,14.16). Ugyanilyen értelem-
ben tanit minket az egyik pusztai torténet, az Ggynevezett
»merges kigyok” torténete, amikor is csak azok maradhattak

életben a hazafelé vandorld zsidok koziil, akik feltekintettek a
felemelt rézkigyora, mely Jézusra mutat jo elére. Ugyanugy
kell nekiink is feltekinteniink a csillagos égre, illetve a fel-
emelt golgotai keresztre, Krisztusra mint megfeszitettre — Pal
kifejezésével élve, hogy nekiink is életiink, 6romiink lehessen.

Az Ujszovetségben az egyik hivatkozas, példaul egy
klasszikus feltekintési torténet emlithetd. Ez a jol ismert péte-
ri vizen jaras. Mivel a hit a ,, reménylett dolgok valosaga, és a
nem latott dolgokrdl valo meggydzddeés”, ezért a hit egyik
alappillére a pozitiv jovore iranyulds, jovédimenzio, azaz
jovotudatossag, reménységtudatossag napi szinten éltetd erd a
hitben jarok szamara.

., Ignoti nulla cupido” (,, Amit nem ismertink, azutdin nem
vagyodhatunk”’) —mondja a latin nyelv bolcsessége. Vagyis ha
nincsen ismeretiink, akkor nem is vagyodhatunk, nem is igye-
kezhetiink az odakeriilésre. Ha ez a jovédimenzio kiesik,
akkor ezzel kiesik a hit egyik legfontosabb tartopillére, napi
taplalo, éltetd forrasa. Pal apostol itja: ,, Ha csak ebben az élet-
ben reménykediink a Krisztusban, minden embernél nyomo-
rultabbak vagyunk.” Valakinek nagyon érdekében all, hogy
elhitesse vellink: arrdl semmit sem lehet tudni. Amit kinyilat-
koztatott az Ur, azt lehet tudni, ami nem lett kinyilatkoztatva,
ott ,, hallgatni arany”’! — tartja egy mondas.

R
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Hid a Don-folyon, Aberdeenben, Skéciaban

A miket szem nem latott, fiil nem hallott és embernek
szive meg se gondolt, a miket Isten készitett az 6t szeretéknek.”
(1Kor 2,9) Alapkérdés, hogy mi nem lesz ott, és mi lesz ott.
Erdemes innen elindulni. Egyszer egy fiatal amerikai lelkész
misszionarius eléadasat a mennyorszagrol nagyszamu fiatal
hallgato el6tt ezzel a kérdéssel kezdte: Mi nem lesz ott?
Tudjak, nem lesz ott példaul alkohol vagy nikotin. Akarnak
még menni? Nem lesz ott egészen biztosan diszko, drog, szex.
Mennek még? — és folytatta tovabb. Arrdl is lehet tudni, hogy
mi lesz ott. Egyrészt ugynevezett féfogalmak szintjén, mint
példaul igazsag, békesség, szeretet, orom, egészség stb.
Masrészt ,,olyan, mintha” {izeneteken, szemléltetd, képies,
érzékletes feljegyzéseken keresztiil elmondva példaul tveg-
tenger, vagy arany, eziist, dragakovekbdl kapuk, hazak stb.,
leirhatatlan szépségli tajak, domborzat... Tehat csak fofogal-
mak, altalanos igazsagok szintjén tudjuk leirni azokat a 1étal-
lapotokat, melyek a mennyorszagra jellemzOk lesznek. Es
ezek is szamunkra lényegében elképzelhetetlenek, csak a
»derengés” szintjén megjelenithetdk, annyira nincsenek valos



40

Mécses a te igéd

képzeteink egy ilyen vilagrél. Pontosabban az ige tanit arrol,
hogy a mennyek orszdga nem szemmel lathatéan jon el,
hanem lényegében ,koztiink és — jo esetben — benniink van
jelen. Innen lehet el6zetes értesiilésiink a fogalomalkotashoz.
Egyszer egy egyetemi oktatd azzal kezdte eldadasat, hogy
., Kedves hallgatok, nemcsak koros, patologias hallucindciok
léteznek, melyek a szkizofrénias formakdrbe tartozo betegekre
jellemzék, hanem létezik ez a képzelgés »normdlvaridcios
spektrumban« is.” Nevezetesen példaul a kdvetkezd esetben:
a hidépité mérndk kimegy a Duna partjara, és ,, odaviziondlja,
hallucinalja” a viz f61¢ a hidat. Ez a hid egyszerre van is, meg
nincs is. Van, mert hazamegy, papirra veti, és megépitik.
Mivel eme ,,normalhallucinacios” iddpillanatban rajta kiviil
ezt senki sem latja, a maga konkrétsagaban, kézzelfoghatosa-
gaban még nincsen meg. Valahogy Pal apostol is hasonlora
gondolt, amikor arra szolit fel, hogy ,,nem a lathatokra
néziink, hanem a lathatatlanokra; mert a lathatok ideig valok,
a lathatatlanok pedig orékkévalok” (2Kor 4,18).

A mennyorszag megértésében donté az EQ, az érzelmi
intelligencia, mind a fogalmi, intuitiv megragadasaban, mind
pedig az arra vald felkésziilésben: az akaraterd, onuralom,
sajat személyiségiink ,, elvesztésében”, hogy megtalalhassuk
azt! A hit egyik dontd bibliai meghatarozasa: a gy6ézelem.
., Mert mindaz, a mi az Istentdl sziiletett, legyozi a vilagot; és
az a gyozedelem, a mely legyozte a vilagot, a mi hitiink.” (1Jn
5,4) Itt értheté meg az a mélységesen mély ige, hogy ,,a ki
gvoz, megadom annak, hogy az én kiralyi székembe iiljon
velem, a mint én is gydztem és iiltem az én Atyammal az 6 kira-
lyi székében” (Jel 3,21). Itt a kulcskifejezés az ,,amint”, azaz
ugyanolyan gy6zelem értendd, mint az 6vé. Ennél kevesebb
egyszerlien kevés. Persze 1étezik egy ,,letranszformalt”, atirt
és atértelmezett ,,evangélium” is, mely szerint sz6 sincs sem-
milyen gy6zelemrdl, hiszen az tidvosség mar eleve ajandék,
s6t mar megvan, és csak el kell fogadni, ennyi az egész.
, Tovabba az egyszer megszerzett iidvosség mar elveszithetet-
len is!” — ahogy allitjak. (Kontra ,,ados szolga torténete”.)
Meég villamgyorsan ,,cimkéznek” is, és villamgyorsan meg-
kaphatjuk a leszektazast, s6t esetleg még ,,fundamentalista-
nak” mindsitést is! Ez az olcso kegyelem tana, de vigyazzunk
csak, mert ez az ,,ingyen kegyelem” valakinek nagyon sokba
kertilt! Ez az elgondolas — hogy ,,nem kell itt gy6zni, s6t akar-
ni sem, hiszen ami megvan, miért akarnam még azt” — nagyon
kegyesen hangzik, csak csupan egy baj van vele, hogy —
mondhatni — kdszondviszonyban sincs a Bibliaval! Aki gyoz,
amiként én gydztem..., €s a gydzelem helyére helyettesitsiik be
a hitet, ¢s maris megkapjuk: aki hisz, amiként én is hittem...,
és maris eljutunk a Jézus hitéhez, ami belépé a mennyek
orszagaba a Jel 14,12 tantisaga szerint. Vitaba lehet szallni az
Apokalipszist tollba mondo Jézus Krisztussal! A bejutast ille-
téen van egy nagyon kategorikus ige a Mt 7,13—14-ben:
., Menjetek be a szoros kapun! Mert tigas az a kapu, és széles
az az ut, mely a veszedelemre visz, és sokan vannak, akik azon
jarnak. Mert szoros az a kapu, és keskeny az az ut, amely az
életre visz, és kevesen vannak, akik megtalalfik azt.” Erdekes,
az el6zoket — tagas kapu, széles Uit — nem nagyon kell keresni,
mondhatni automatikusan azon indulnak el az emberek. Es
nem is kell nagyon magukat ,,torni” rajta, mert elég kényel-
mes, van ,.komfortzénaja”. Viszont az utdbbiakat, a szoros
kaput és keskeny utat kifejezetten keresni kell. Egy masik fon-
tos tanulsag: ugyanez a gondolat keriil megfogalmazasra a Lk

13,24-ben: , Igyekezzetek bemenni a szoros kapun!” Csak itt
egy erodteljesebb, markansabb megfogalmazasban fordul el6:
az igyekezzetek helyén az ,,agonazai”, azaz életre-halalra
kiizdve igyekezzetek kifejezés all, szembeallitva a madsodik
igyekezzetek kifejezéssel, amely a vagyakozik, kivankozik
jovo ideji megfeleldje, és ami itt kifejezetten kevés, azaz itt
harmas fokozat is lehetséges a szoros kapun valo bejutashoz.
1. vagyakozni, kivankozni. Ez passziv allaspontot jelent. 2.
buzgolkodni, térekedni. Ez mar aktiv beallitodast jelent, de
nem jelenti a személyiség teljes latba vetését, a maximalis
akarast, ¢és végill a 3. élet-haldl harcot folytatva kiizdjetek
azert, hogy bemenjetek a keskeny ajton! A Biblia tanitasanak
egységes lizenete nyoman a jelen szakasz parhuzamait is
figyelembe véve az 1. és 2. fokozatok egyszeriien nem felel-
nek meg a tanitas kovetelményének, kevés a sikeres ,,diploma-
megvédéshez”, a bejutashoz. Ehhez a 3. fokozat sziikségelte-
tik. Ezzel egybecseng példaul Pal apostol tanitasa is, amikor
az élsportolokat (olimpikonokat) példakeént, feltétlen elérendd
célként emliti. A napokban egy élsportolokat felkészitd edzo
mondta, hogy ,, nagyon durva, mondhatni horror”, ahogy kell
edzeniiik a didkoknak. Szélas-mondas naluk — mondta —, hogy
amikor mar fdj az edzés, akkor még nagyjabol ugyanannyit
kell edzeni. A Biblia — jogos a kérdés — ,, mazochistakat” akar
iidvoziteni? Nem. Mert ezzel egyiitt is elmondhatjuk, hogy az
idvoziilés tekintetében a konnyli vagy nehéz kategoriabdl itt
csak a konny(i az igaz. A nehéz kiesik, mivel emberileg erdl-
kodve, goresolve tényleg nem lehet oda bejutni. Ezért a kony-
nyl vagy lehetetlen kategoriai allnak itt fenn. Konnyt, mert
egy vegtelen mennyei hatalom, erdforras all rendelkezésre,
mely altal kdnnyivé valik az Gt. Tehat vagy konnyt, vagy
lehetetlen. A nehéz kategoria ezért itt értelmezhetetlen, s ezért
nem is beszélhetiink a mentalis zavar egy kategoridjardl, a
mazochizmusrél. Jol ismert a szojaték: ,, Aki megvaltott téged
nélkiiled, nem fog iidvéziteni téged nélkiiled.” Jézus mire adott
példat? Szamara a legfontosabb volt, hogy az Atya dolgaival
foglalatoskodjon, az Atya akaratat teljesitse. Ma divatos arra
hivatkozni, hogy az tidvosség olyan ajandék, amit egyszeriien
csak el kell fogadni. Mondhatni, semmi mas teendénk nincs.
Ami megvan, azt miért akarnam még? Ez nagyon kegyesen
hangzik, csupan az a baj, hogy a Biblia nem ismeri ezt az
allaspontot. Ez olyan, mint amikor a didk beiratkozik a fis-
kolara, egyetemre, és a diploma mar megvan neki, mondjuk
tankotelezettség az nincs, de azért jol vizsgazzon majd a diak!
Vagy a kozuti forgalomban — rosszul értelmezetten — a szemé-
lyes szabadsag, ,,szabad-keresztyénség” elvén példaul a
KRESZ-szabalyokat nem kell am betartani, de azért ne csinal-
junk balesetet...!! Ha viszont a kdzlekedési szabalyok betarta-
sara toreksziink, akkor rogton ,, legalistaknak”, ,, torvényeske-
doknek” vagyunk aposztrofalva. Ez tipusos példdja annak,
amikor a végletesen, eszelésen, — mondhatni — paranoid
modon, kényszerképzetesen elditéletes beallitodas olyan
sulyosan deformalja a gondolkodast, hogy a logikus gondolat-
menet totalis kisiklasat eredményezi. Tehat az ,,élet-halal har-
cot folytatva” kiizdés, a maximalis akaras bibliai intencidjara
az elébbi hivatkozas egy példa. De lassunk egy masik példat
most mar Pal apostoltol! Az 1Kor 9,24-27-ben olvassuk:
,,Nem tudjatok-¢, hogy a kik versenypdalyan futnak, mindnya-
Jjan futnak ugyan, de egy veszi el a jutalmat? Ugy fussatok,
hogy elvegyétek. Mindaz pedig a ki palyafutasban tusakodik,
mindenben magatiirtetd, azok ugyan, hogy romlando koszorut
nyerjenek, mi pedig romolhatatlant. En azért vigy futok, mint
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nem bizonytalanra; ugy viaskodom, mint a ki nem levegot vag-
dos. Hanem megsanyargatom testemet és szolgava teszem,
hogy mig masoknak prédikalok, magam valami modon méltat-
lanna ne legyek.” 1tt is sz0 szerint az agonazai, az élet-halal
harcot folytatva kiizdés fogalma van sz6 szerint megemlitve.
Tehat Jézus Krisztus utan Pal apostol is ezt az utat ajanlja
alapértelmezésként az Ur kovetdinek. Nagyon nehéz lenne
mindkettdjiiknek — a logika szabalyai szerint — ellent monda-
ni. Mindenképpen kiilonlegesen erds motivacio kell a keskeny
kapun val6 bejutashoz. De hat nem erre vagyunk serkentve a
Biblidban? Nem mond ellent ennek az az ige sem, mely sze-
rint: ,, A ki hisz a Fiuban, orok élete van; a ki pedig nem enged
a Fiunak, nem lat életet, hanem az Isten haragja marad
rajta.” (Jn 3,36) Sokan feltételezik, hogy elég csak hinni, ter-
mészetesen ha Jézus hitével rendelkeziink — mint mar errdl szo6
volt, tigy tényleg elég!

A masik ,,biztonsagi panel” ebben az igében: ,, aki nem
enged a Fiunak...”, az engedelmesség sz6 etimoldgiai alapja
az engedni sz6. Tehat a Krisztushoz, a krisztusihoz hasonlo
engedelmességben megnyilvanul6 hit az tidvosség megléte-
nek a zaloga. Egyéb hitfajtdk szoba sem jonnek. ,, Nem lehet
nagyobb a tanitvany az 6 Mesterénél.” Ha Krisztusnak élet-
halal harcot folytatva kellett kiizdeni a mi megvaltasunkeért,
akkor mi sem ,,iszhatjuk meg olcsébban”, mint a fent jelzett
maximalis akardssal. A mi agyunk arra van koédolva, hogy a
legkisebb befektetéssel a legnagyobb hasznot érjik el.
Csakhogy ez itt nem megy. Nézziink egy példat az akaraterd
mikodtetésére:

II. Az akarat vagy a megszokas ereje?

,»Ez egy igaz torténet egy olyan fiurdl, aki balesetet szen-
vedett 12—13 éves koraban. Még abban az id6ben tortént, ami-
kor fa- és széntiizeléses kalyhakkal flitdttek — még én is ilyen
iskoldba jartam. Mindig megbiztak egy gyereket, aki a kaly-
haért volt felelés. Egyik reggel felgyulladt az iskola, és az a
kisfiu, aki abban a teremben a felelés volt a begytjtasért, esz-
meéletlendl fekiidt, és félholtan vonszoltak ki a tiizbdl. Az also-
testén sulyos égési sériilésekkel szallitottak a kdzeli, megyei
koérhazba. A borzalmasan osszeégett gyerek félajultan hallotta,
amint az orvos az anyjaval beszél, a doktor kijelentette, hogy
a gyermek biztosan meg fog halni, és minden jel erre is val-
lott. A tiz irtdzatos pusztitast vitt véghez a teste also felén. A
bator kisfit azonban nem halt meg, eltokélte magat, hogy élet-
ben marad. Az orvos elképedésére sikertilt is neki. Amikor tal
volt az életveszélyen, ismét kihallgatta a felndttek halk beszé-
dét. Az orvos kdzolte az anyjaval, hogy szinte jobb lett volna,
ha a gyermek meghal, mert sériilései kovetkeztében annyi
izomszovet pusztult el, hogy egész €letében rokkantsagra lesz
karhoztatva, alsé végtagjai teljesen hasznalhatatlanok. A fia
megint gondolt egyet: marpedig 6 nem lesz nyomorék, jarni
fog. Sajnos azonban deréktol lefelé teljesen elveszitette moz-
gasképességét. Vékonyka labai haszontalan fiiggelékké sila-
nyultak. Végiil hazaengedték a korhazbol. Az édesanyja min-
dennap megmasszirozta a labat, de a laba tokéletesen érzéket-
len volt, egyaltalan nem tudta mozgatni. Elszantsaga azonban
egyre er6sodott, hogy wjra fog jarni. Idejét agyban vagy tolo-
kocsiban toltotte. Egy veréfényes napon az anyja kitolta, hogy
friss leveg6t szivhasson, 6 pedig ahelyett, hogy nyugton
maradt volna, kivetette magat a kerekes székbdl, hason
kuszott a fiiben, maga utan hiizta a 1abat. igy vergddott el a tel-
kiik végét szegélyezo léckeritésig. Emberfeletti eréfeszitéssel

felhtizta magat a lécekhez, centiméterrdl centiméterre végig-
araszolt a faracs mentén, és egyfolytaban arra gondolt, hogy
egy nap jarni fog. Ezutan nap nap utan gyakorolt, lassanként
kikoptatta a gyepet a kertben a kerités koriil. Mindennél job-
ban vagyott arra, hogy a labdba visszakdltozzon az élet. A napi
masszazs, a fiu vasakarata meg a sziintelen gyakorlas végiil
meghozta az eredményt, tjra fel tudott allni, aztdn tdmaszkod-
va, késdbb segitséggel, majd segitség nélkiil jarni, majd futni.
Ujra iskoldba jart, egy id6 utan futva, a futds puszta Groméért.
Az egyetemen bekertiilt az atlétikai csapatba, aztdn elérkezett
a nap, mikor az egykor halalra itélt gyerek, akir6l azt hitték,
hogy soha nem tud majd jarni, nem is reménykedett abban,
hogy egyszer futhat, ez az elszant fiatalember, dr. Glenn
Cunningham a Madison Squaere Gardenen felallitotta az egy-
mérfoldes futds vilagestcesat, és kétszer megdontotte, 1934-
ben allitotta fel a cstcsot.”

Glenn Cunningham a jobb oldalon all

Egy teologus ide vonatkozd gondolatai tanulsagosak:

, Az akarat hatalmas. Annyira erds, hogy segitségével
uralni lehet a képzeletet, st még a betegségeknek is ellenall-
hatunk. Ertelmiink és idegeink erdére kapnak és felfrissiilnek,
ha akarateronket gyakoroljuk. Az akaraterét nem értekeljiik
kelloképpen. Tartsuk ébren akarateronket, és iranyitsuk helye-
sen, ez élenkiti egész lényiinket, és csodalatos segitséget nyujt
egészsegiink megorzéséhez! Nagy hatalom a gyogyitasban is.”

A magam részérol eltékéltem, hogy Isten segitségével
gyozedelmes leszek. Krisztussal ki fogom vivni a gyozelmet,
akkor az 6 6rome lesz bennem, s az 6rémom teljes lesz.” Nem
azt mondja, hogy jo lenne, szeretném, vagy barcsak, hanem
hogy eltokéltem. Kotelezziik el magunkat, hogy keressiik az
Istent! Tanulmanyozzuk az & beszédét, és idot szanunk arra,
hogy megkérdezziik az Istent — ha mar a gondolataink felett
uralkodik —, hogy, Uram, mi az akadalya annak, hogy kitoltsd
ram a Szentlelkedet? Akkor meg fogjuk hallani a valaszat.

Mi is legyiink eltokéltek (taldn itt ez a legjobb kifejezés),
hogy Isten segitségével gydzedelmesek lesziink! Egyszer egy
neves bibliakutaté igy fogalmazott:

,,Az igazi keresztyénnek a mennyben van 6rome és viga-
sza. Azoknak sovarg6 lelke, akik mar megizlelték az eljoven-
do6 vilag erdit s a menny Oromét, tobbé nem vagyik a vilag
dolgai utan. Ezeknek lelke Isten utan sévarog. Szabadidejiik-
ben sem unatkoznak, mert ilyenkor is eleget tehetnek Istenért.
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Ott lesz sziviik is, ahol kincsiik van, és a legszorosabb és legé-
desebb kozosségben lesznek Istennel, akit szeretnek, és akit
szolgalnak. Legnagyobb 6romiik az lesz, ha legfobb és leg-
dragabb kincstiket, a szent varost és az 0j foldet, 6rokos haza-
jukat szemlélhetik. Mikdzben magasztos és szentséges dolgo-
kon elmélkednek, kozelebb j6 hozzajuk a menny, €s érezni
fogjak a Szentlélek erejét. Ez mindig jobban és jobban elvon-
ja Oket a vilagtol és annak hitsagaitdl, tgyhogy vigaszukat ¢s
oromiiket mennyei dolgokban, dicsé otthonuk szemlélésében
fogjak talalni. Isten és a menny oly hatalmas vonzerét gyako-
rol majd rajuk, hogy semmiféle hatalom sem tavolithatja el
gondolataikat a lelki idvosség és Isten megdics6itésének
magasztos targyatol.” (Bizonysdgtételek, Késziilodés Krisztus
eljovetelére).

Mihez is kell ez a nagyon erds motivacio, az ,,akaras”? —
kérdezhetné valaki. Elet-halal harcot folytatva igyekezni
bejutni az 6rok hazaba? Minek is ez az élet-halal harc? Mert
ennél kevesebb egyszeriien kevés! Mert csak egyediil ez méltd
a mi Ur Jézusunkhoz, aki szintén élet-haldl harcot folytatva
kiizdott a mi megmentésiinkért. Aki felé mint Teremt6 felé
végtelen modon halasak lehetiink, hogy megajandékozott
minket az ¢élet jogaval, akinek koszonhetjilk mint
Megvaltonak az 6rok életiink lehetdségét. Aki végtelen modon
meglresitette, ,, letranszformalta” magat, hogy az emberlét
szintjére jusson, s6t annak is a legmélyéig, hiszen ,, atkozott,
aki fan fiigg” — és 6 ezt vallalta értliink! Ezért a kétszeresen is
,veégtelenll” nagy aldozatért, szeretetért egyedil csak ez a
méltd viszontszeretet, hogy akkor viszont én is cserébe az
¢életemet adom oda ajandékul neki. Hiszen egyediil csak ez az
aranyos, ¢z a logikus magatartas. Mihez is kell ez az onfel-
adas? Ahhoz, hogy megvalosuljon az , Elek tobbé nem én,
hanem él bennem a Krisztus” igazsaga. Es hogy megvalosul-
jon: ,, Krisztusért mindent karnak, és szemétnek itélek”. Mi
ugye azért kutatunk, ,.turkalunk” a ,,szemétben”, amolyan —
valakinek a szavaval — , kukazok” vagyunk. Mihez kell ez a
teljes erdbedobas, teljes latba vetése, felfokozasa minden
eronknek? Ahhoz, hogy masokat gydzziink le, vagy hogy
netalan magunkat? Masokat kevesebb erdvel is legydzhetjiik,
magunk legy6zéséhez ennél kevesebb erd egyszeriien kevés!
Csak ennyi erével lehet magunkat legy6zni, és — hozzateszem
—nem a magunkéval, hanem az Isten erejével.

A keleti bolces, Lao-ce szerint: ,, Aki ismeri az embereket,
az okos, aki ismeri magat, az bolcs, aki legyoz masokat, az
erds, aki legydzi onmagat, az hds.” Miért? Mert ez a legnehe-
zebb. Nagyon sok ponton ,,fogva” lehetiink, de van egy-két
legérzékenyebb, legneuralgikusabb pontunk, ahol rendkiviil
erésen ,,fogva vagyunk”. Gondoljunk csak a gazdag ifju ese-
tére, aki az 0 gazdagsagaban volt legerdsebben ,,fogva”!
Egyszer egy alkoholista szavalt egy verset, melynek — szaba-
don visszaadva — rovid 1ényege: ,, arra a kérdésre, fogsz-e még
inni, a valasz: (nagyon hangosan) Nem!, nem!, nem! — és csak
(alig hallhatéan) suttogta: — Igen, igen, igen!” Sokszor a mi
akaratunk ilyen, mivel nem szabad akarat, hanem ,,szolga aka-
rat”. Hogy kikeriiljiink ebbdl, és hogy segitséget kapjunk,
chhez kell az ,,agéniaszert” kiizdés.

Nem folytatott élet-halal harcot, igy elbukott. Vagy gon-
doljunk csak Saul, Judas, Pilatus stb. esetére, ahol ,,megspo-
roltak” ezt a harcot, és el is estek! ,, Elek t6bblé nem én” —
elvesziteni az egonkat, a személyiségiinket(!), a felnéttidenti-

tasunkat, ez rendkiviil nehéz! Elvesziteni nembeli identitasun-
kat, hivatasbeli identitasunkat(!), hiszen az az alazat, hogy
nem ¢én, hanem a végteleniil hatalmas Isten az, aki gyogyit,
vagy mas teriileteken segit, és az én hivatisom mit sem ér
o6nmagaban. Ennyire ,,regredialodni”, ,,leépiilni”, hogy majd
felépiilhessen bennem a krisztusi jellem, a krisztusi személyi-
ség, mely mar alkalmas arra, hogy az 6roklétben részt vehes-
sen. A szeretetbol fakado engedelmesség gyiimolcseként a
Krisztus jellemmintajara felépiilé keresztyén jellem az, ami-
hez sziikségeltetik az élet-halal kiizdelem folytatasa. Az ésel-
lenség kiilonben nem enged el, a Joisten pedig kiilonben nem
tud megsegiteni. Nincs tragikusabb dolog, mint a kovetkezd
helyzet: ,, Majdnem iidvoziiltnek lenni annyi, mint elveszettnek
lenni”. Ennek nem mond ellent az 1Kor 3,11-15 sem:

., Mert mas fundamentomot senki nem vethet azon kiviil,
a mely vettetett, mely a Jézus Krisztus. Ha pedig valaki ara-
nyat, eziistot, dragakdveket, fat, széndt, pozdorjat épit ra erre
a fundamentomra, Kinek-kinek munkdja nyilvan lészen: mert
ama nap megmutatja, mivelhogy tiizben jelenik meg, és hogy
kinek-kinek munkaja minémii legyen, azt a tiiz probalja
meg. Ha valakinek a munkaja, a melyet raépitett, megmarad,
Jutalmdt veszi. Ha valakinek a munkdja megég, kart vall. O
maga azonban megmenekiil, de ugy, mintha tiizén keresztiil.”
A Biblia nem ,kapitalizmus-hatterii projektre” hivott el és
motival benniinket (legkisebb befektetéssel a legnagyobb
hasznot elérni).

Az 1Kor 3,15-b6l harom fontos mozzanatot emelek ki:

,Kart vall” — Azt mondja itt, hogy akinek munkaja
megég, az itéletkor nem all meg, azaz nem bizonyul maradan-
donak Isten szine el6tt, és ezért kart vall. A ,kart vall” szd
jelentése: ,.kart szenved, megkdrosodik, elveszit valamit (eljat-
szik valamilyen értéket, mint egy szerencsejatékos), és biinte-
tést kap.” Ez alapjan kimondhatjuk: nem lehet kovetkezmé-
nyek nélkiil eltérni az isteni tervtdl, az Isten torvényétdl. (Nem
all meg tehat ez esetben az a divatos eszme, hogy ,,majd a
végén gyorsan megtérek, de eldtte kiélvezem az életet”, mert
sulyos fajdalom a kovetkezménye, stlyos biintetés azzal
szembesiilni, hogy személyes befolyasom karhozatba sodort
embereket. Borzalmas érzés azzal szembesiilni, hogy nagy
lehetdségeim voltak, s én mintha szerencsejatékot jatszottam
volna, elvesztegettem azokat.)

., O maga megmenekiil” — Arrol az emberrdl beszél, aki
Krisztusra épit, de a helyes alapra rossz anyagokbol épit. Az
Isten csodalatos kegyelmének megnyilvanulasa, hogy még
egy ilyen esetben is van lehetség tidvosségre, de fontos kie-
melni, hogy ez az igéret nem dnmagéaban all, hanem van egy
hozzaftizés.

,,De gy, mintha tiizén keresztiil” — Az 1Kor 3,15 meg-
értésében kiemelten fontosnak lathatjuk ezt a részt. A tiz a
szenvedés, megprobaltatas és ezeken keresztiil a megtisztitas
jelképe. Aki rossz anyagokbdl épitkezett, az csak szenvedése-
ken at tud megmenekiilni. A szenvedés ez esetben biztosan
magaban foglalja a blinfelismerést, a biinnel vald szembesiilés
fajdalmat, a blin miatti szomorusag, a blinbanat égetd érzését,
s a bin kovetkezményeivel vald szembesiilés kinjat. Aki
mindezeket atéli, s kozben valoban biinbanatra, alazatra, meg-
térésre jut, s megmarad és novekszik a Krisztusba vetett hite,
az megmenekiil. De sajnos olyan helyzetet is el lehet képzel-
ni, amikor valaki a felelésségével valo szembesiilés fajdalma-
ban elvesziti a Krisztusba vetett hitét, nem talalja meg a btin-
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banatot, s igy végiil a tiiz nem megtisztitja, hanem megemész-
ti, mivel Isten ,, megemésztd tiiz” a biinben megmaradtak sza-
mara, akik kétségbeesve végképp elfordulnak, s igy végiil
elvesznek.

Eletpéldék: L6t, Samson, Salamon, Ezsau, Judas. Ez az
ige — megitélésem szerint — a Joisten végtelen nagy irgalmat
van hivatva kifejezni, hogy tudniillik 6 ott is keresi, és — adott
esetben — meg is talalja az idvozités lehetdségét, ahol esetleg
mi mar rég lemondtunk err6l. Az eldbbi alapelvek hatterén
létezik egy — sportbeli kifejezéssel — ,,reményfutam agon tor-
ténd” gyozelem lehetdsége is az ,,éppen hogy idvoziilni” kate-
nénk, hogy erre blazirozzon. Ettd]l még marad sziklaszilard
alapnak a profétak, Jézus Krisztus, a tanitvanyok altal megje-
lenitett ,,iidvoziilési protokoll”, melyet nem ir és elvileg nem
is irhat feliil semmilyen mas értelmezési igehely sem.

Ezek utan tekintsiik at vazlatosan, szisztematikusan, mi
az, amit biztosan tudni lehet a mennyorszagrol, hogy ilyen
modon lehessiink motivaltak, mégpedig maximalisan motival-
tak az odajutasban!

III. Bevezeté gondolatok a mennyorszagrol

Kérdések

— Milyen elképzeléseink vannak arrdl az orokségrol,
amely a mennyben var rank?

— Tényleg vonzo ez szamunkra?

— Ez koti le minden figyelmiinket, errél ,, gondolkodunk
¢jjel és nappal” a hétkdoznapokban? Ha valamit nagyon
varunk, az odavonja a gondolatainkat. Ez odavonja?

Isten akarata, hogy sokat gondolkodjunk a mennyor-
szagrol. Ez célként kell hogy lebegjen el6ttiink:

— Abrahdm — Zsid 11,10 ,, Mert vérja vala az alapokkal
biro varost, melynek épitdje és alkotdja az Isten.”

—Fil 3,14 ,, De egyet cselekszem, azokat, a melyek hatam
megett vannak, elfelejtvén, azoknak pedig, a melyek eldttem
vannak, nékik dolvén, célegyenest igyekszem az Istennek a
Krisztus Jézusban onnét feliilrdl valo elhivdsa jutalmara.”

Ez még az elménkre is gyogyitd hatassal van: Az eljo-
vend6 vilag latomasa egyensulyozza ki az elménket, hogy a
lathato dolgok ne befolyasoljak érzelmeinket, és ne feledjiik
el, hogy a vilag megvaltdja megfizethetetlen aron valtott meg.
Meg kell tanulnunk tehat latni az eljovendd vilagot!
Mindnyajunk sziikséglete ez. Akkor tényleg el tudunk viselni
minden probatételt, de még drvendezni is tudunk benniik.

IV. A mennyei vilag fobb jellemzdi

Igazsag

., De uj eget és uj foldet varunk az 6 igérete szerint, a
melyekben igazsag lakozik.” (2Pt 3,13)

Fontos kiilonbség a jelenlegi és az eljovendd vilag
kozott: az 0j vilagban ,, igazsdg lakozik”. Mennyit szenvediink
ma kiilonbo6z6 igazsagtalansagoktol, jogtalansagoktol! Ma saj-
nos nincs a foldon olyan orszag, amelyrél elmondhatnank,
hogy ott ,,igazsag lakozik”. Csak egy ilyen hely lehet: a sajat
sziviink.

A megvaltottakat semmilyen igazsagtalansag nem fogja
érni, és Ok maguk sem lesznek igazsagtalanok masokkal
szemben. ,, Izrael maradéka nem cselekszik hamissagot, nem
szol hazugsagot, és nem talaltatik szajaban alnoksagnak nyel-

ve, hanem legelésznek és lenyugosznak, és nem lesz a ki fel-
rettentse oket.” (Zof 2,13)

Béke

,Es lesz az igazsdg miive békesség, és az igazsdg gyii-
mélcse nyugalom és biztonsag mindorokké. Népem békesség
hajlékaban lakozik, biztonsag satraiban, gondtalan nyuga-
lomban.” (Ezs 32,17-18)

Az igazsagossag gyliimdlcse: tartos béke, nyugalom, biz-
tonsag. Gondoljuk csak at: az igazsag a legnagyobb Osszetar-
to erd; ahol igazsag uralkodik, nincs széthuzas, ellenségeske-
dés. Napjainkban, amikor habortk, terrortimadasok arnyéka-
ban vagyunk kénytelenek élni, kiilonosen nagy igéret ez.
Hamis jelszoként ma is hallani olyan ,, békességrdl és bizton-
sagrol”, amelyet az ember Isten nélkiil szeretne megvalosita-
ni ezen a foldon.

Szeretet

A szeretet hosszutiird, kegyes; a szeretet nem irigyke-
dik, a szeretet nem kérkedik, nem fuvalkodik fel. Nem cselek-
szik ékteleniil, nem keresi a maga hasznat, nem gerjed harag-
ra, nem roja fel a gonoszt. Nem ériil a hamissagnak, de egyiitt
oriil az igazsaggal...” (1Kor 13,4-5)

A megvaltottak az Onzetlen szolgalatban talaljak meg
legfobb dromforrasukat. Benniik mar semmilyen hajlam nem
lesz az dnzésre!

Mindenki odafigyel masok vagyaira, sziikségleteire;
mindenki Oszintén torekszik arra, hogy masokat boldogga
tegyen. Szivesen tartdzkodunk olyan kdzdsségben, ahol ilyen
lelkiilet uralkodik. Mennyire mas lesz a légkdr egy ilyen
vilagban!

Orém

. Es nagy oromiik lesz a szenveddknek az Urban, és a
szegény emberek vigadnak Izrdel Szentjében.” (Ezs 29,19)

Ahol igazsag, béke, szeretet van, ott 6rom is van. Ma
nincs felhétlen 6romben résziink. A boldog pillanatok is ritkak
az életiinkben: mindig elrontja valami: faradtsag, félreértés,
betegség, halaleset stb. A mennyben megtudjuk, mi az: oriilni.

Egészség

. Es az Isten eltorél minden kénnyet az & szemeikrdl; és
a halal nem lesz tobbé; sem gydsz, sem kidaltas, sem fajdalom
nem lesz tobbé, mert az elsok elmultak.” (Jel 21,4)

A menny maga az egészség. De ennél is tobbet kapunk:
tokéletes emlékezotehetséget, kifinomult érzékszerveket, tes-
tink a ma ismert fizikai torvények felett fog allni: példaul
repiilés, fizikai akadalyokon valo athatolas stb.

A megvaltottak tevékenységei:

Istentisztelet

WEs lesz, hogy hénaprél-hénapra és szombatrél-szom-
batra eljé minden test engem imddni, szél az Ur.” (Ezs 66,23)

. Es hallék nagy szézatot, a mely ezt mondja vala az
égb6l: Imé az Isten sdtora az emberekkel van, és velok lakozik,
és azok az O népei lesznek, és maga az Isten lesz velok, az &
Istendk.” (Jel 21,3)

Kozosség
A megvaltottak kdlcsondsen ismerni fogjak egymast. A
szeretet és a rokonszenv, amelyet Isten plantalt a 1¢élekbe, a
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legszebb és a legigazabb kifejezésre jut. Kapcsolat a szent
Iényekkel, a harmonikus egyiittlét a szent angyalokkal és min-
den korszak hiiségeseivel, azokkal, akik megmostak ruhaikat
és megfehéritették a Barany vérében. Ez az a szent kotelék,
amely 0sszekapcsol ,, minden nemzetséget mennyen és féldon”
(Ef 3,15).

Tanulas

,, Ott minden tehetség fejlodik, minden képesség gyarap-
szik. A tanulas nem fogja elménket farasztani, és erénket kime-
riteni.”

Villalkozasok: kertészkedés, épitkezések

., Hazakat épitenek és bennok lakoznak, és széloket plan-
talnak és eszik azok gyiimolesét.” (Ezs 65,21)

Ott a legnagyobb vallalkozasok is véghezvihetdk, a leg-
magasztosabb torekvések is megvaldsithatok, a legmagasabb
célok is elérheték. Mindig uj magaslatok hivogatnak, 0 cso-
dak gyonyodrkodtetnek, 1) igazsagokat érthetiink meg, €s 1j
dolgok serkentgetik a Iélek és a test képességeit.

Utazasok, felfedezések

A vilagegyetem minden kincse kutatasra tarul Isten meg-
valtott gyermekei elé. A halandosag béklyoitol megszabadult
ember faradhatatlanul szarnyal tavoli vilagok fel¢, amelyek-
nek lakoi sirtak az emberi szenvedés lattan, de Oromének
csendiilt ajkukon mar egyetlen ember megtérésének hirére is.

Ott a halhatatlan lények soha nem csokkend drommel
fogjak a teremté Hatalom csodait, a megvaltod szeretet titkait
fiirkészni.

VI. Milyen lesz az ujjateremtett fold, és a mennyei
Jeruzsilem?

Egy neves teoldgus ilyennek ,,latta hitszemeivel”, lelki
szemeivel a mennyorszagot, az 6rok hazat. Az ,aranykor”,
ilyen képi megjelenitése, vizualizacidja e bibliai megalapo-
zottsaggal olyan, mely sajatos képi informaciokat ad ahhoz,
hogy erésen motivaltak lehessiink a felkésziilésben.

Szép hazak: lattam ott eziistdsen pompazé hazakat,
amelyeket négy, gyongyodkkel ékesitett csodalatos oszlop
tamasztott ala. A szentek hajlékai voltak, mindegyiken
aranyparkany.

Rétek: majd ujabb rétet lattam, amelyet a legkiilonfélébb
viragok diszitettek, s mikor szedegettem bel6liik, igy kialtot-
tam fel: ,,Hisz ezek sohasem hervadnak el!” Azutdn megint
masik rétet lattam, melyet gyonyori magas zold fii boritott, s
midén Jézus dicsOitésére hullamzott, az arany és eziist szin-
pompéjaban tiindokolt.

Erdok: azutan egy erdébe mentiink. Ez az erd6 sem
hasonlitott a mi stirti s6tét erdeinkhez, egészen vildgos volt, s
ragyogd szinben tindokolt. A fak agai fel és ala hajladoztak, s
mi igy kidltottunk: ,,Mi biztonsagban lakozunk a vadonban, ¢s
alszunk az erdében.”

Hegyek: atmentiink az erdokon, mert éppen utban vol-
tunk Sion hegye felé.

Novények: a templom koriili térséget a legkiilonfélébb
fak diszitették: fenyok, ciprusok, olajfak, mirtuszok és granat-
almak. A fiigefak egészen lehajoltak a megszamlalhatatlan
gytimoles terhétol.

Allatok: majd olyan mezére 1éptiink, hol a legkiilonfé-
1ébb allatok: oroszlan, barany, leopard és farkas a legteljesebb

egyetértésben éltek egymas mellett. Kozottik jarkaltunk, s
azok békésen kovettek benniinket.

Templom: a templomot hét, szinaranybol késziilt és
draga gyongyokkel ékesitett pillér tartotta.

VII. Mit tehetiink annak érdekében, hogy tisztabban
lassuk a mennyei vilagot?

Meg kell tanulnunk ,,latni” a lathatatlant!

Mozes: ,, Inkabb valasztvan az Isten népével valo egyiitt-
nyomorgast, mint a biinnek ideig-oraig valo gyonyoriiségét;
Egyiptom kincseinél nagyobb gazdagsdgnak tartvan Krisztus
gvalazatat, mert a megjutalmazasra tekintett. Hit altal hagyta
oda Egyiptomot, nem félvén a kirdly haragjatol; mert erés
szivii volt, mintha latta volna a lathatatlant.” (Zsid 11,25-27)

Pal: |, Azért nem csiiggediink; sot ha a mi kiilsé embe-
riink megromol is, a belsé mindazaltal naprol-napra ujul.
Mert a mi pillanatnyi konnyii szenvedesiink igen-igen nagy
orok dicsoséget szerez nékiink; Mivelhogy nem a lathatokra
néziink, hanem a lathatatlanokra; mert a lathatok ideig valok,
a lathatatlanok pedig oréokkévalok.” (2Kor 4,16—18)

VIII. Az egészséges képzelet, képzeloerd fejlesztésé-
nek eszkozei

Elmélkedés: az ige ¢és hiteles kommentarok, bizonysag-
tételek alapjan:

Most Istenrél csak annyit tudhatunk, amennyit az
emberekkel vald eljarasai és a természet dolgai visszatiikroz-
nek beldle. De majd szinrdl szinre latjuk 6t, és nem lesz koz-
tink fénytompitd fatyol. Kozelében lesziink, és nézhetjiik
arcanak dicsdségét.

Természetjaras, természettudomanyok (példaul a csilla-
gaszat miivelése), miivészetek (példaul a zene, ének miivelé-
se), festészet és minden alkoto tevékenység.

IX. Hogyan juthatunk be tehat a mennyei honba?

Hihetetleniil egyszert, és ugyanakkor hihetetlentil mély-
séges is ez az ige:

., Ne nyugtalankodjék a ti szivetek, higgyetek Istenben, és
higgyetek enbennem. Az én Atyamnak hazaban sok lakohely
van, ha pedig nem lenne, megmondtam volna néktek.
Elmegyek, hogy helyet készitsek néktek, és ha majd elmegyek,
és helyet készitek néktek, ismét eljovok, és magamhoz veszlek
titeket, hogy ahol én vagyok, ti is ott legyetek.” (Jn 14,1-3)

Jézus Krisztus azt mondja, hogy ne nyugtalankodjunk,
hanem ehelyett higgyilink 6benne. Amirél most fogunk gon-
dolkodni, az a hit altal valik érthetdvé: ,, Elmegyek, hogy
helyet készitsek néktek, ismét eljévok, es magamhoz veszlek
titeket, hogy ahol én vagyok, ti is ott legyetek.”

Nekem errdl az igérél mindig Mt 7,12 jut eszembe,
,,amit szeretnél, hogy veled cselekedjenek, te is akképpen cse-
lekedj!” Jézus ahova megy, ott egészen bizonyosan nagyon jo
lenni. O azt szeretné, ha mi is ott lehetnénk. Ahol 6 van most,
az egy egészen valosagos hely. Ezt tudjuk elméletileg, de vala-
hogy mégis a menny nagyon kis szerepet kap az életiinkben.
Pedig Jézus az egész mondandojat, sét az egész Szentiras lize-
netét is ebbe az egy keretbe foglalja bele. Az ember totalisan
elszakadt Istentdl, de ott van a reménység, hogy Krisztus visz-
szavezet benniinket, ahogy az efézusi levél irja is: ,,az az 6
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terve, hogy mindent egybeszerkeszt, mennyeieket és foldie-
ket...” Pal apostolnak van egy titka, melyet megoszt veliink a
2Kor 12. fejezetében:

, Ismerek egy embert a Krisztusban — nyilvanvaloéan 6
maga —, a ki tizennégy évvel ezelétt (ha testben-é, nem tudom,
ha testen kiviil-é, nem tudom, az Isten tudja) elragadtatott a
harmadik égig. Es tudom, hogy az az ember, (ha testben-é, ha
testen kiviil-é, nem tudom; az Isten tudja), Elragadtatott a
paradicsomba, és hallott kimondhatatlan beszédeket, a melye-
ket nem szabad embernek kibeszélnie.”

Mi az, hogy harmadik ég? Hol az els6, masodik, és hol
a harmadik? Az elsé az, amig szabad szemmel ellatunk, azaz
a horizont. A méasodik a vilagiir. Es mar a tudomany is felfe-
dezte, hogy a vilaglirnek van valahol vége. Azt mondjak a csil-
lagaszok, hogy a vilagegyetemiink elképzelhetetlen méretii.
Fényévekben ¢és fényévmillidardokban szamolnak. Ez a végte-
leniil sok galaxist rejté roppant tartomany, amit mi vilagtirnek
neveziink, mégis valahogyan véges, és alakja is van, még-
hozza mintha kupola alakja lenne. A szélessége kisebb, mint a
hossziisaga. Sejtik a szakemberek a Hubble teleszkop altal
készitett képek alapjan mar, hogy a harmadik égnek — tuddsok
altal is nyilvantartott fogalmat idéziink! — gy tlinik, hogy
megfelel az Orion csillagkdd bejarata. Ott ugyanis olyan
jelenségek vannak, miszerint onnan sziiletnének a csillagok.
Es ott lehet valamiféle bejarat. Es tényleg tigy tinik, mintha
valami grandiozus oszlopsor lehet ott, és ez hallatlan, hason-
lithatatlan szépségli. Aki latta esetleg a Hubble altal készitett
képeket, megbizonyosodhatott fel6le. Ott valami olyan szép-
séget lattak, amit ,,mennyei szépségként” irtak le. Pal apostol
nem feltételes modban beszElt, hanem azt mondta, hogy 6 jart
ott. Nem tudja, hogy testben-e, tehat az Isten fogta és elvitte
oda, vagy pedig csak megmutat-
ta, és ugy érezte, hogy ott jart.
De hogy informaciodi voltak, az
biztos. Es olyan beszédeket hal-
lott, amiket el nem beszélhetett.
Akkor miért iratta le vele az
Isten? Nyilvan azért, mert neki
mar volt fogalma a maga szint-
jén arrdl, hogy milyen a menny,
ahogy egy apostol, egy proféta
ezt megérthette. Ez arra késztet,
benniinket, hogy mi is gondol-
kodjunk feldle, fogalmat alkos-
sunk rdla, és akkor Isten nekiink
is egyre jobban kinyilatkoztatja
majd a mennyet.

Egy masik helyen igy ir:
A miket szem nem latott, fiil
nem hallott és embernek szive
meg se gondolt, a miket Isten
készitett az Ot szeretoknek.
Nekiink azonban az Isten kije-
lentette az 6 Lelke altal: mert a
Lélek mindeneket vizsgal, még
az Istennek mélységeit is.”
(1Kor 2,9—-10) Valami olyanrol
van sz0, amit a tudésok is sejte-
nek, valami olyan leirhatatlan
szépség, amire azt mondja Pal,
hogy nincsenek ra primer foldi

fogalmaink. Van egy spiralis galaxis, aminek a kiilsé peremén
van egy alig észreveheto kis porszemnyi bolyg6, amit Foldnek
neveznek. Nagyon kicsik vagyunk, és nekiink az Isten azt
mondja, hogy emeljiik fel a szemiinket, és lassunk, gondol-
kodjunk, és alkossunk fogalmat a teremtettségrél, hisz a
Szentiras is betekintést ad a mennybe.

Egészen gyakorlati médon ir a mennyrél. Ezs 65. feje-
zetében azt mondja, hogy nemcsak hogy valdsagos hely, de ott
is ,,testben” fogunk élni, és zajlani fog az élet. Lesznek ese-
mények, lesznek feladatok, tehat — legalabbis részben — a mi
emberi fogalmaink szerint érthetd, élhetd vilag az, és nem egy
teljességgel felfoghatatlan dolog. fgy szol errdl Isten igérete:
, Mert imé, uj egeket és uj foldet teremtek, és a regiek ingyen
sem emlittetnek, még csak észbe sem jutnak, Hanem oriiljetek
és orvendjetek azoknak mindorokké...” (Ezs 65,17-18)
Milyen érdekes kifejezés: nem oriilni fognak, hanem maguk
lesznek az orom. |, Es vigadok Jeruzsalem folott, és orvendek
népem folott, és nem hallatszik abban tébbé siralomnak szava,
és nem lesz ott tobbé néhany napot élt gyermek, sem vénem-
ber, aki napjait be nem téltotte. Hazakat épitenek, és benniik
laknak és szoloket plantdlnak, és eszik azok gyiimélcsét, és
nem ugy épitenek, hogy mas lakjék benne, nem ugy plantal-
nak, hogy mas egye a gyiimolcsot, mert mint a fake, olyan
hosszu lesz népem élete, és kezeik munkajat elhaszndljak
valasztottaim. Nem faradnak hiaba, nem nemzenek a korai
haldlnak, mivel az Urnak dldottainak magva ok, és ivadékaik
veliik megmaradnak. Es miel6tt kidltandnak én mar felelek, 6k
még beszelnek és én mar meghallgattam. A farkas és a barany
egyiitt legelnek, az oroszlan, mint az okor szalmat eszik, és a
kigyonak por lesz az 6 kenyere, nem drtanak és nem pusztita-
nak sehol szentségemnek hegyén, igy szol az Ur” (Ezs

Az Orion-kdd. A gazt az itt sziiletd fiatal csillagok gerjesztik (NASA, ESA, STScl)



46

Mécses a te igéd

65,19-25) Milyen fogalmat alkotunk errdl a vilagrol? Azt
olvashatjuk itt: — sajat szohasznalattal igy mondhatnank, hogy
— ,;majd kicsattannak az 6romt6l”, 1étiik maga lesz az drom.
Olyan életiik lesz, ahol semmi fajdalom, gyasz, halal, szenve-
dés nem lesz tobbé. A végtelen mez6 és tenger el6tt {ilni ¢s
elnézni a tavlatba, ez nagyon megnyugtatja az idegeket, pihen-
teti az elménket, ha a nagy tavot, a végtelent latjuk. Ott lenni
az Orok életben, és azzal szembesiilni, hogy mostantol fogva
orokké élek, folyamatosan tapasztalom az Isten aldasait,
folyamatosan kapom a lehetdségeket, ha valamit eltervezek,
azt meg fogom tudni valdsitani. A végtelen elé tekintiink, de
ez még nem a legnagyobb ajandék.

A Jel 21,3-7. verseiben azt irja, hogy ,,és hallék nagy
szézatot, a mely ezt mondja vala az égbdl: Imé az Isten sdtora
az emberekkel van, és veldk lakozik, és azok az & népei lesz-
nek, és maga az Isten lesz velok, az & Istendk. Es az Isten elti-
rél minden kényet az & szemeikrdl; és a haldal nem lesz tobbé;
sem gyasz, sem kidltas, sem fajdalom nem lesz tobbé, mert az
elsék elmultak. Es monda az, a ki a kirdlyiszéken iil vala: Imé
mindent iijja teszek. Es monda nékem: Ird meg, mert e beszé-
dek hivek és igazak. Es monda nékem: Meglett. En vagyok az
Alfa és az Omega, a kezdet és a vég. En a szomjazénak adok
az élet vizének forrasabol ingyen. A ki gyoz, ordkségiil nyer
mindent; és annak Istene leszek, és az fiam lesz nékem.” Ezek
oriasi igéretek. Eltorli a halalt, 6rok életet nyeriink, ez micso-
da értek! Nem elveszitjiik, hanem mindent megnyeriink, és ez
a vilag azonnal oridsira tagul a szemiink el6tt, amekkorara az
Isten azt teremtette. Ezek még mindig kevesek ahhoz képest,
amelyeket az Isten tartogat szamunkra, mert azt mondja, hogy
Isten satora az emberekkel lesz, vagyis az Isten a vilagegye-
tem kozpontjat a mennybdl athelyezi a foldre. Mi a legmé-
lyebbrél, a legreménytelenebb helyzetbdl jottink ki, ezért
mondja, hogy ,,ird meg, mert ezek a beszédek hivek és iga-
zak”, mert ,,meglett”. Ez ugyanaz, mint mikor azt mondta,
hogy ,, elvégeztetett”. Jézus keresztaldozata mentett meg ben-
niinket, és ezért leszlink végteleniil halasak iranta. Magaval az
Atyaval, tovabba Jézussal is fogunk talalkozni. Vajon milyen
lehet személyesen talalkozni Istennel? Vannak némelyek, Pal
apostolon kiviil is, akik tapasztaltak mar kozelitéen ilyet
imadsag alkalmakor, mikor Isten nagyon kdzel jott hozzajuk.
Tulajdonképpen mindannyian arva gyerekek vagyunk, akik-
nek lelkében van egy ,,Isten alaka” {ir, amit csak Isten tolthet
be. Nagyon jo, hogy imadkozhatunk és olvashatjuk az igét, de
mindezek a f6ldi vilagra vannak tervezve, hogy legalabb vala-
mi kapcsolatunk legyen vele. Milyen varakozas van az
Istenben? Személyesen fog tidv6zolni, és mi lathatjuk, hogy a
lathatatlanbol teremtd, végtelen Isten veliink, véges 1ényekkel
talalkozni fog, és koztink fog lakni 6rokké. Ez az, amiért
elmondhatja az ird, hogy minden koénnyet le fog tordlni, hisz
sok emlékiink lesz errdl a foldi vilagrol, ami nem fog torlod-
ni. Azt irja az ige, hogy ingyen sem emlittetnek, vagyis nem
lesz érdemes beszélni rdla. Pal is azt mondja, hogy ,, pillanat-
nyi kénnyii szenvedésiink igen-igen nagy orék dicsdséget hoz
nékiink” (2Kor 4,17). Nagy megtiszteltetés, hogy a vilagegye-
tem Osszes Iénye koziil veliink fog az Isten lakni, mert ben-
niinket valtott meg Fia vére aran. Alapkérdés, hogy ki az, aki
ott szeretne lenni, és ki az, aki ténylegesen ott lesz. Kin mulik
ez? Nagyon érdekes, hogy ki az, akinek valos tidvbizonyossa-
ga van. Vessiik dssze a hitiinket Jézus kijelentésével, ahogyan
6 gondolkodott az 6rok életrdl:

,,Bizony, bizony mondom néktek, hogy a ki az én beszé-
demet hallja és hisz annak, a ki engem elbocsatott, ordk élete
van, és nem megy a karhozatra, hanem altalment a halalbol az
életre.” (Jn 5,24) Orok élete van, vagyis most van. Mi gy
gondoljuk, hogy nem tudunk idvéziilni, a harmadik égig hogy
juthatnank el a biineink miatt, de torekedhetiink ra. Az Isten
viszont azt mondja, hogy csak egy dolgon mulik mindez, ami
nem mas, mint a hitiink. Az, hogy nekem &rdk életem legyen
most, azon mulik, hogy most kimondom-e, hogy ,hiszem,
elfogadom”.

Egy masik képpel is hadd szemléltessiik ezt: az eskiivo-
vel. Mikor megkérdezik az ifju part, hogy Ossze akarnak-e
hazasodni, akkor csak egy igent kell mondaniuk. Nem kérdez-
nek vissza, hogy de biztosak-e benne, ¢s hogy bizonyitsak be,
hisz ez elég tinneprontd lenne. Az igen elég. Aki oda keriil,
komolyan is gondolja. Isten sem kér t6liink tobbet, nem kéri,
hogy mi erésitsiik fel a képességeinket az idvosséghez, vagy
hogy mi hozzuk olyan érzelmi helyzetbe magunkat, hogy gy
érezhessiik, hogy engem szeret Isten. Allandéan vonz és hiv
benniinket, tehat nem mulik mason, mint azon, hogy mi akar-
juk-e mindennap. Tudjuk pedig, hogy ezt kovetéen Jézus
Krisztus munkalkodik benniink, hogy ez megvalosuljon. Mai
nyelven mondva: ekkor egy olyan ,,operacios rendszert” tele-
pit fel, amely elvégzi benniink a megfeleld atalakulast és fel-
késziilést. Nem azért ir a Biblia ennyit a mennyr6l, hogy mi
csak sovarogjunk utana, ¢s ne torténjen semmi, hanem azért,
mert ez a valosag, ezt szeretné nekiink adni.

Néhany gondolat az igazi hitrél, a Jézus hitérol

., ...az igaz pedig az & hite altal él.” (Hab 2,4) Hitlink
gyakorlasa, fejlédése rajtunk mulik, ellenben aldassal és bol-
dogitd érzelmekkel egyediil Isten ajandékozhat meg minket.
Egy neves teologus gondolataibdl: ,, Az igaz hit igényli, majd
megragadja a megigeért aldasokat, még mieldtt azok megvalo-
sulnanak, vagy érezhetéek volnanak. Kiildjiik imankat hittel a
mennyei szentek szentjébe, ragadjuk meg a megigért daldaso-
kat, és tartsuk magunkénak! Higgyiik, hogy el is nyerjiik az
aldasokat, mert hittel mar megragadtuk azokat, és azok mar a
tulajdonunkat képezik e széveg értelmében! Mindaz, amit ima-
itokban kértek, mindazt, ha hiszitek, hogy elnyeritek, megadatik
néktek. Hitre, egyszertii hitre van sziikseg, amellyel elhissziik,
hogy az aldasokat elnyerjiik még mielétt lathatnank azokat.
Ha azutin a megigért aldas megvalosul, beteljesedett a hit.
Sokan azt hiszik, hogy mindaddig nincs hitiik, mig Isten
Lelkének erejét nem érzik. Ezek osszecserélik a hitet azzal az
dlddssal, ami a hit folyomdnya. Epp akkor van a legnagyobb
sziikségiink élé hitre, amikor a Lélek hianyat érezziik.”

Az igaz hit igényli, majd megragadja a megigért aldaso-
kat, még mieldtt azok megvaldosulnanak vagy érezhetéek vol-
nanak. Nekiink tehat tudnunk kell, hogy lidvosségiink van. Ha
azt mondtuk, hogy ,,igen”, akkor vegyiik is komolyan, hogy az
Isten ezt munkalja, és ne szomoritsuk el bizalmatlansaggal!
Azt mondja, hogy ,, az én Atyamnak hazaban sok lakohely van,
ha pedig nem lenne, megmondtam volna néktek.” Vagyis
Jézus azt mondja, hogy személyvalogatas nélkiil mindenki
johet.

Az 1Jn 3. részében olvashatjuk: ,, Szeretteim, most Isten
gvermekei vagyunk, és még nem lett nyilvanvalova, hogy mivé
lesziink. De tudjuk, hogy ha nyilvanvalova lesz, hasonlokka
lesziink O hozzd; mert meg fogjuk &t latni, a mint van. Es a
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kiben megvan ez a reménység O irdanta, az mind megtisztitja &
magdt, a miképen O is tiszta.” Nem azt mondja, hogy képes
leszel magadat megtisztitani, hanem hit altal az Isten hatalma
fogja ezt megtenni. Azt mondja, hogy aki letette a voksat az
idvoziltek kozé, hogy ott lesz, arra Isten azt mondja, hogy
akkor 6 ezen fog innent6l munkalkodni. Tamadjon fel a leg-
mélyebb ¢életdsztoniink, hiszen ez az egy életiink van, és ezen
a néhany révid éven dol el az, hogy elveszitjiik az élet jogat,
¢s elvesziink, sét szamunkra az egész vilagegyetem elvész, és
a menny is vele egyiitt, vagy pedig minden a miénk lesz. Es az
Istennel személyesen egyiitt élhetiink egy orok életen keresz-
til. Mivel akaratunk ,,szolga akarat”, ezért ezt a dontést meg
kell hoznunk, és naponta ujra és Gjra meg kell erdsitentink,
hogy hitiink és akaratunk egyre jobban kikristalyosodjon a
jézusi mintara. Es tudnunk kell, hogy nekiink van egy lakéhe-
lyiink, és van valaki, aki el akar értlink jonni. Aki arra vagya-
kozik, hogy végre megérkezhessen. Mikor ott lesziink a
mennyben, és csodalkozunk rajta, és ugy érezziik, hogy ez egy
alom, ahogy a zsoltarokban is mondjak a fogsagbol hazatérok
a visszaemlékezésben: ,, olyanok voltunk, mint az dlmodok”
(Zsolt 126,1): itt lehetek? Mikor erre racsodalkozik az ember,
akkor dobben ra, hogy mennyire kdnnyelmii volt az életben,
¢s mennyire az Isten kegyelmén mult, hogy mégis itt van.
Mikor latjuk azt a tavlatot, szépséget, és az Isten hallatlan sze-
retetét, amit mar itt a f6ldon is szamunkra elérhet6 lett volna,
de mi mennyi folosleges dologgal kezdtiink el foglalkozni, €s
mennyiféle aggodalom lekototte a figyelmiinket, akkor azt
mondjuk, hogy ez nagyon veszélyes ut volt. Gondolkodjatok
azon, hogy milyen a menny, milyen lesz az Istennel valo talal-
kozas, és milyen lesz ott lenni, és elindulni az 6rok élet utjan
az j emberiség tagjaként! Ez nem kérdés, nem ,,szeretném”
meg ,,reméelem” kérdése, ezt el kell donteni itt és most hit
altal, mert ez egyszertien igy lesz, ha te is, én is igy akarjuk.
Schindler listajabol egy jelenetet idéziink: mikor Schindler
magaba roskadt: ,,ha tudtam volna, hogy ez ilyen tét, és
ennyi ember meghalt, akkor nekem alaposabban és el6bb
kellett volna munkalkodnom.” Nemcsak az a rossz érzés, ha
nem Udvozilink, hanem amikor ott vagyunk, és latjuk az
Isten hatalmas irgalmat és a meg nem érdemelt kegyelmét, és
csodalkozunk azon, hogy mi hogy vagyunk ott. Akkor az
lesz a kovetkezd — vagy a feltamadas pillanataban, ha meg-
halunk, vagy az atvaltozas pillanatdban —, hogy keressiik
azokat, akiket szeretlink. Ez egy dramai dolog lesz, és ekkor
még lesz konny. Keresed a gyereked, a férjed, a bardtod. Ha
megvan, azért sirsz, ha nincs meg, akkor azért. Az angyalok
erre késziilnek, hogy az iidvoziilteket ezekben a pillanatok-
ban felemeljék és megerdsitsék. Meg fogjuk ismerni egy-
mast a blintelen test ellenére. A jellemiink is ugyanaz lesz,
ezért kell itt megvaltozni. Itt, ezen a f6ldon, mert ott mar
nem lehet. De ezt mi tudjuk, csakhogy hissziik-e? Es ez
atalakitja-e vajon ugy az életiinket, hogy innentdl egyetlen
palyara tesz, és egyetlen célt tliz nekiink ki? Nem hosszu
idére kell gondolni, hanem csak mindig egyetlen napra.
Mennyi idérablé dolog van naponta az életiinkben, ami
lefoglalja, lefarasztja a gondolatainkat. De ugy kell élni,
ahogy Mozes is mondja: ,, Tanits minket ugy szamlalni nap-
jainkat, hogy bolcs szivhez jussunk!” (Zsolt 90,12), és ha
valoban hittel bekapcsolodunk a megvaltas miivébe, és teljes
mértékben azonosulunk az Istennel, akkor nagyon érdekes
dolgok fognak torténni.

Ezs 65. fejezet versei: ,, Halljatok az Urnak beszédét,
akik rettegtek az o beszédeére (ezek, akik félik és szeretik
Istent), igy szolnak testvéreitek, akik titeket gyiilolnek, neve-
mért eltaszitanak, jelenjék meg az Ur dicsésége, hogy lassuk
orométoket!”

Sajat testvéreink fogjak kétségbe vonni, hogy Jézus eljo-
vetele a kozelben van, és azt, hogy mi oriiliink, hiszen még
nem vagyunk készen. De akik hitben oriilnek Jézus eljovete-
Iének, azokat tdmadni fogjak, de megszégyeniilnek. (Ezt nem
atvitt értelemben kell értentink.) Halld, zugas a varos feldl, a
templom fel6l, az Ur, aki megfizet ellenségeinek! (Ez az a pil-
lanat, amikor a gunyol6dok radébbennek, hogy valéban a mi
hitiink, amelyet ginyoltak, valésagon alapul, és Jézus érkezik
vissza.) ,, Mielott vajudott volna, sziilt, mielott fajdalom jétt ra,
fiut hozott vilagra. Ki hallott olyat, mint ez, ki latott hasonlo
dolgokat? Hat egy orszag egy nap jon-é vilagra, és egy nép
egyszerre sziiletik-é? Mert vajudott és meg is sziilé Sion az 6
fiait! Hat én csak meginditsam és ne vigyem véghez a sziilést?
sz6l az Ur, vagy én, a ki sziiletek, bezdrjam-é a méhet? igy szol
Istened.” (Ezs 66,7-9)

Osszegzésként megallapithatd, hogy csak emocionalis
intelligenciaval (EQ) tudjuk felfogni, és feldolgozni azt, hogy
,,Jojjon el a te orszagod!” Noéndl is igy mikodott ez, hiszen
bizonyara mentek ott hires tudos emberek, akik ezt mondtak:
,,Nem szokott erre esé esni, tudomanyos bizonyiték nem lelhe-
10 fel, ezért ez szektas »hitbuzgalomnak«, groteszk tévtanitds-
nak és téves cselekvésnek mindsitendo.” Ez a tudomanyos
vélemény minden bizonnyal érvényben volt, de csak az els6
égzengésig, amire akkor még szintén nem volt példa. Tehat
arrol beszél itt az ige, hogy olyan gyorsan fog Jézus eljonni,
mint mikor egy asszony vajudas nélkiil ad a gyermeknek éle-
tet. Ez nagyon varatlan dolog, itt van Isten orszdga, nagyon
kozel, de ez ne félelemmel tdltson el, mert a mi pillanatnyi
konnyl szenvedésiink igen-igen nagy Orok dicsdséget hoz
nékink. Oriiljetek Jeruzsalemmel, és orvendjetek folotte
mind, a kik ot szeretitek; vigadjatok vele orvendezéssel mind-
nydjan, a kik gyaszoltatok miatta! Hogy szopjatok és megele-
gedjetek megvigasztaltatasanak emldjén, hogy igyatok és
orvendjetek dicséségének béségén. Mivel igy sz6l az Ur: Imé
kiterjesztem ra a békességet, mint egy folyovizet, és mint kia-
radott patakot a népek dicsoséget, hogy szopjatok, 6lben fog-
nak hordozni, és térdeiken czirogatnak titeket. Mint férfit, a kit
anyja vigasztal, akként vigasztallak titeket én, és
Jeruzsalemben vesztek vigasztaldst!” (Ezs 66,10-13)

Hihetetlen és kimondhatatlan 6rom lesz Jézus masodik
eljovetele. Es aki hisz, annak mar most olyan 6rom, hogy az
ugy fogja értékelni, mint amikor egy kisgyermek, aki anyate-
jet vagy a nagyobb nagyon vart ajandékot kap. Vagy gy fogja
érezni Isten megérkezését, mint a férfi, kit anyja vigasztal.
Kivanom, hogy legyen meg ez a hitiink mindnyajunknak!
Amen.

Forrashelyek:
Haraszti  Sandor:
(Soltvadkert, 1984)
Somogyi Lehel: Eleki el6adasok (2010)

Demény Janos: Az érzelmi intelligencia (Eldadas, 2011, Elek)
Ellen G. White: Bizonysagtétele. Bibliaisk. Kozossége,
Budapest, 2001.

A vak Bartimeus meggyogyitasa
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4. Ne becsiiljiik le az iszlam feltorekvést

A nyugati vilag hitetlenné valt emberének Krisztus,
Buddha, Mohamed, valamennyi egyre megy. Nem érti, hogy a
vallasok miért kiilonboznek egymastol, s6t miért ellenségesek
egymassal szemben. A legtobb nyugati ember Ggy latja, hogy
vannak a vallasosak egy ugyanazon taborban, és vannak a val-
lastalanok, és valdsziniileg az utdbbiakat véli szimpatiku-
sabbaknak.

Szamunkra, mivel Eurdépahoz kozelebb esik az iszlam
eléretorése, mivel ez fenyegetdbb, ezért fontosabb is. Az isz-
lam a masodik legnagyobb vallas a vilagon. A moszlim orsza-
gok lakossaga a sziiletési arany kovetkeztében évente 30 mil-
libval gyarapszik, mikdzben Eurdpa lakossaga eloregszik és
csokken. A moszlim Osszlakossag fele 18 éven aluli.
Hozzavetdleg harmincot allamban moszlimok adjak a népes-
ség tobb mint 75%-at, akik azutan uralkodnak az orszag kul-
turalis életén és tobbé-kevésbé a térvényhozasan is.

keztében a Nyugat kerekedett feliil. A 19. és 20. szazad gyar-
matositasat az afrikai és azsiai iszlam népek gy élték at, mint
az eurdpai keresztyén hatalmak veliikk szembeni f6lényeskedé-
sét kultarajukkal, gazdasagukkal és katonai erejiikkel.'
Torténelmi tény, hogy az iszlam mindig a keresztyénség
hanyatlasanak idején tudott elretdrni. Onvizsgélatra kellene
inditani a keresztyénséget, €s meggondolasra kellene késztet-
ni azokat, akik keresztyén missziot végeznek moszlimok
kozott.

Ma Parizs és London lakossaganak tobb mint 10%-a
moszlim, Németorszag lakossaganak tobb mint 5%-a torok
szarmazasu, hitét és nemzetiségét tobb generacion keresztill is
6rz6 muzulman. Mecsetek épiilnek Nyugaton, még Romaban
is. A keresztyénség szamaranya a vilagon 1900 és 1990 kozott
valamivel tobb mint 558 milliérol 1 600 milliéra nétt, tehat
187%-kal szaporodott. Ezzel szemben az iszlam 200 milliorol
1 200 milliora novekedet, vagyis a novekedési rata 500%-0s.?
Napjainkban a moszlimok hazajukban eltiintetik a gyarmati
korszak nyomait, kiépitik sajat politikai, katonai és vallasi
fuggetlenségiiket, igyekeznek

Muszlim tomegek ima kozben

Eszak-Afrika és a Kozel-Kelet, azaz a nagy Szir térség a
Krisztus sziiletése utani els6 szazadokban a keresztyének koz-
ponti teriilete volt. A Mohamed utani elsé szazadokat kovetd
nagy iszlam terjeszkedés kovetkeztében lettek moszlimma.
Azutan az iszlam gazdasagi és politikai meggyengiilése kovet-

megszabadulni minden hatastdl,
ami Nyugatrol jott, és idegen tor-
ténelmi multjuktol. Sok helyen a
vilagon erételjes missziot folytat-
nak, és gy tinik, mintha az isz-
lam levaltana a keresztyénséget.

Mohamed a maga kiildetését
ugy értelmezte, hogy addig az ara-
boknak nem volt profétajuk, sot
apostoluk sem. Az 6 kiildetése
ugyanolyan jogon sz6l az arabok-
hoz, mint Palé a poganyokhoz,
hiszen nem volt olyan, aki sajat
nyelviikon szolitotta volna meg
Oket Istentdl kapott kinyilatkozta-
tassal. Mohamed ugy vélte, hogy
0 a valasz Mozes ¢és Pal apostol
kihivasara, és noha a zsido-
keresztyén kinyilatkoztatas vona-
laban all, de egyben meghaladja
és megpecsételi ezt a sort. Tehat 6
a profétak pecsétje.

Mohamed (Kr. u. 570-632) a Hasemitéak csaladjabol és a
Koraisiak nemzetségébdl szarmazott. Mar életének korai sza-
kaszaban megmutatkozott kiilonleges vallasos hajlama.
Barlangok magéanyaba visszavonulva meditalt, bojtolt és
almokat latott. Elégedetlen volt varosanak, Mekkanak tobbis-
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tenhitével és babonaival. Szenvedélyes vagy tamadt benne az
egyetlen és igaz Isten utan. Kapcsolatba kertilt a keresztyén-
séggel és a zsidosaggal is, ahonnan sok mindent atvett. Nem
ugyan kozvetleniil a Bibliabol, hanem csak azokbol a hagyo-
manyokbol, amelyekkel érintkezésbe kertilt. Sokat atvett a
Biblian kiviili zsidé mitoszokbol és mondakbdl is.

A Korant a muszlimok éppugy ihletett irasnak tartjak,
mint mi a Bibliat. Terjedelme az Ujszovetségnek mintegy
négyotdde. Mohamed azon a meggy6zddésen volt, hogy 6
maga kozvetleniil folytatja a zsido-keresztyén profétak és
kinyilatkoztatott irasok sorozatat, és ebben a szerepben isteni
megbizas révén részesiilt, azaz al-nabi, al-ummi. Az ummi a
héber—arami umma tobbes szama, amely sz6 torzset jelent,
tehat az ummi vagyis a ,,torzsek” profétajaként értelmezi
magat. Mohamed kettds funkciot toltott be: mint arab, és mint
proféta. Mozes kiildetése a zsidokhoz szolt, Pal apostol ezt a
hatart atlépte, és a gorogoknek, illetve (Rom 1,16) a poganyok
felé hirdette az iizenetet, 6 ujabb hatarvonalat 1épett at, Allah
ujabb kijelentésével az arabok felé fordul.

Mohamed Abraham vallasanak kovetéjeként jelentke-
zett, méghozza totalis igénnyel. Abraham nem zsid6 volt,
hanem hanif, vagyis tiszta, ortodox egyistenhivd. Atyja mind-
azoknak, akik igaz modon hisznek. ,,Megtérésének” torténeté-
ben azt mondja Mohamed: ,,orcamat hanifkent afelé forditot-
tam, aki megteremtette az egeket ¢és a foldet”. Mohamed sze-
rint erre kell megtérnie mindenkinek a vilagon.®

Az iszlam tehat a zsido6 és keresztyén kijelentés torvé-
nyes aganak tekinti magat, és ellenséges kezdettdl fogva a két
korabbi kinyilatkoztatott vallassal szemben. Mar Mohamed
sem akarta megérteni, hogy miért nem fogadjak el az uj kinyi-
latkoztatast a tobbi ,,.kdnyvvallas™ hivei. Perlekedett a zsidok-
kal és a keresztyénekkel is. Azt allitotta, hogy mint a profétak
koraban a zsidok torténelmiik folyaman elvetették sajat profé-
taikat, ugy viszonyulnak most 6hozza. [télethirdetése emlé-
keztet Jeremias profétara, valamint Istvan vértanura.

Az Allah sz6 az Okori sémi altalanos istennévként hasz-
nalt El szobol szarmazik. Az Oszovetségben Elohim tobbes
szamu alakilag, de mindig egyes szamu ige all mellette. Az
Allah nala mindig egyes szamban van. Az iszlamban mindig
radikalisan csak egyet jelent, sohasem harmas egységet. Allah
nem Atya, nem Fit és nem Szentlélek. Abraham nem volt sem
zsid6, sem keresztyén, sokkal inkabb igaz hiti moszlim, és
nem volt egyike azoknak, akik Isten kiséretet, vagyis balva-
nyokat, a Fiut és a Szentlelket hitte. A Koran hamisitassal
vadolja a Biblia szerzdit. Iss4, vagyis Jézus nem volt Isten Fia,
nem halt meg kereszten, tehat Megvalto sem lehetett.

Mohamed a medinai idékben elobb Jeruzsalem felé for-
dulva imadkozott, kibla (az iméadkozas iranyat jelzd sz6), de
amikor a zsidok visszautasitottak erdszakos téritési kisérleteit,
megvaltoztatta az iranyt, és Mekka felé forditotta a kiblat. {gy
Mekka Jeruzsalem helyére 1ép, és Konstantinapoly, valamint
Réma ellenparja lett. Mohamed a Kabat, vagyis egy mar
korabban is tisztelt fekete kovet Ibrahim (Abraham) vallasa-
nak kozéppontjava avatta. Szerinte ez mar eredetileg is
Ibrahim vallasanak kdzéppontja volt, ahol fiat, Izmaelt fel
akarta aldozni Allahnak. Mekka ennek kovetkeztében min-
den varosok anyja lett.

Egy moszlimnak tilos vért, diszndhust, megfulladt vagy
balvanynak aldozott allat husabol enni. Ot kotelessége van: a
hitvallas kinyilvanitasa (Allah az egyediili Isten, és Mohamed

az 6 profétaja), a napi 6tszori ima, ramadan havi bojt, alamizs-
nalkodas, és a haddzs, vagyis a Mekkaba val6 zarandoklat.

Az iszlam is igen sok agra szakadt. A két legfobb irany-
zat a szunnitaké, azok, akik a szunndahoz, vagyis a szokéashoz
ragaszkodnak, 6k a Mohamed tevékenységével, szokasaival
Osszefliggd hagyomanyokat is Orzik. A siitak csak Alit,
Mohamed unokatestvérét és vejét, illetve leszarmazottaikat
ismerik el a proféta utodainak. De szamon tartanak még mas
szakadarokat is, akik altalaban szigorubb erkoélesi kovetelmé-
nyeket tartanak.*

Ha egy kissé részletesebben eliddztiink az iszlamnal,
azért tettiik, mert Europaban és az Egyesiilt Allamokban is
manapsag csak ugy jelenik meg, mint terroristaveszély, €s
mindig csak nyugati médon probaljak megkozeliteni ezt a kér-
dést. A 2001. szeptember 11-i timadas utan oriasi pénzeket
koltottek az iszlam terror megfékezésére, ami céljat tekintve
pontosan a forditottjat érte el, nem gyengitette, hanem inkabb
Osszekovacsolta az arabokat. Itt nem lehet pénzzel és megfé-
lemlitéssel elérni semmit. Kudarcot vallott a Nyugat mam-
mon-istene, és aki a paradicsomba vagyik, az nem fél a halal-
tol sem. Elsdsorban az eurdpai kudarcot vallott mint hivé. Ezt
a muszlimok a szemiinkbe is vagjak.

Hogy az iszlam fenyegetés nem egy 1€ggdmbhdz hason-
lit, amely elébb-utobb kipukkad, hanem a keresztyén nyugat
meggyengiilését vilagosan észleld moszlimok tudatos reakci-
6ja erre, azt illusztrélja egy az Egyesiilt Allamokban éveket
toltd, az USA egyetemein tanuld és az amerikai kultaratol
megcsomorlotten az 1950-es években az arab vilagba vissza-
térd Kuh-Thab.

Hazatérése utan Egyiptomban az Oktatasi Minisztérium
alkalmazottjaként jelentek meg nagy hatast irasai. Ezekben
beszamol arro6l, hogy Amerikaba érkezve milyen dobbenettel
toltotte el az amerikai életmod. Foként annak biinds és dege-
neralt volta. Szerinte egymassal szemben all Kelet spirituali-
tasa és Nyugat materializmusa. Amerikat ennek kiilonleges,
vezetd hatalmaként latja. Itt mindent, még a vallast is anyagi
szempontok szerint mérik. Amerikaban sok a templom, de ez
nem szabad hogy megtévesszen. Az amerikai templomok
iizleti vallalkozasokként miikddnek. Versenyeznek a hivekért
és a nyilvanossagért. A kozonség megnyerése érdekében
ugyanazokat a modszereket alkalmazzak, mint az lizletek és a
szorakoztatdintézmények. Egy templom papjanak, akar csak
egy szinhdz vagy diszko vezetdjének, a siker a fontos. A sikert
nagysaga szerint szamszerisitve mérik.

Hogy minél tobb latogatot vonzzanak, a templomok szé-
gyenteleniil reklamozzak azt, amit a legtobb amerikai keres: a
kellemes id6toltést, a szorakozast. Ennek eredményeként a
templomok szabadidokozpontjaiban elsotétitett helyiségekben
vad zene mellett Gigy tancolnak a hivek, hogy a combok ¢és a
mellek dsszeérnek. A levegd megtelik erotikus vaggyal.®

A Nyugat- és féleg Amerika-ellenes hangulatot szamos
mozgalom tlizte zaszlajara. Az olajbevételek kdovetkeztében
kialakult mérhetetlen vagyonnal rendelkezé kevesek és az
elmaradott tomegek kozti fesziiltség levezetésére az iszlam
vallasi restauracié kinalkozik megoldasként. Ez a vallasi meg-
tisztulast, megujulast, az autentikus iszlamhoz vald visszaté-
rést hirdeti. Az 0Osszes nyugati befolyas kigyomlalasat.
Felsoroljak a nyugatiaknak a moszlimok ellen elkdvetett
blineit a keresztes haboruktol (amikor a keresztyének szembe-
keriiltek sajat békességet és szelidséget hirdeté evangéliumi
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tanitasukkal) az imperialista gyarmatositasokig. Ezért a nyu-
gatiak eredendden gonoszak, Allah ellenségei, akiket Allah
katonainak kotelességiik megbiintetni, akar megdlni.

De hogy az amerikanizmus megitélése nem csupan egy
sz¢élséségesnek itélt arab véleménye, nézziik meg, mit mond
A. W. Tozer, Amerika ,,profétaja” az amerikai evangéliumi
keresztyénségrol! Ramutat, hogy az észak-amerikai kontinen-
sen a keresztyénség szinte teljesen a kozép- és felsd osztaly
vallasa lett. A nagyon gazdagok €s a nagyon szegények ritkan
valnak evangéliumi hivokké. ,,Szegényesen o6lt6zott, €hes
embert ritkdn latsz Biblidval a hona alatt templomba menni.
Az imahazba jarok legnagyobb problémaja viszont az, hogy
hatalmas luxuskocsijuknak parkolot talaljanak. Az Egyesiilt
Allamok és Kanada kozéposztalyanak tobb foldi java van és
nagyobb luxusban ¢él, mint ropke évszazaddal korabban a csa-
szarok és a maharadzsak.” Jozan kritikaval itéli meg az ige-
hirdetdket is, akik olyan dolgokrdl fecsegnek, amelyek az egy-
szert hivok szamara évszazadokon at magatodl értetddoek vol-
tak: a biblikus erkdlcsi normak érvényesek-e még, a vilagias-
sag elutasitdsanak van-e még létjogosultsaga? Ennek kdvet-
kezménye, hogy tobbnyire a freudi 6sztonelmélet, a poliga-
mia, az italozas, a jaték a téma a ,,szent helyen”, vagyis a szo-
széken. Az imadatot linneplés valtotta fel. A zajos, szoérakozta-
to, dnmegvaldsitasrol prédikaldo embereket keresik, allandéan
,»Uj megtapasztalas” utan futkosnak, a Hegyi beszéd tanitasat
pontosan az ellenkezdjére forditjak, nem a szelideket latjak
boldognak, hanem a ramends karrieristakat, nem az igazsagért
szenvedoket, hanem azokat, akik a maguk igazaért lelkiisme-
ret-furdalas nélkiil okoznak masoknak szenvedést. Mindezt
nyakon ontik egy mézesmazos, cukorkas légkorrel. fgy lett az
»Isten embere” egy mosolygos, szimpatikus, vallasos szeren-
csefigura, akinek mindig lagy a kézfogésa, és arra vagyik,
hogy kedveskedjék az embereknek.”

5. Azsia feljovében
meg, mint egy valamelyest homogén kolosszus. A valosag az,
hogy Azsidban él a fold népességének dontd tobbsége, és
maga a kontinens igen sokszinti. Tobb 6si nyelvvel és fejlett
civilizaciéval rendelkezé nemzet hazaja. Valdjaban annak,
hogy dzsiai, nincs koherens, pozitiv tartalma. Ez a kifejezés
csak a nyugatrol érkezd befolyaskeresés, birtoklasi vagy kele-
ti irdnyt egybegydmdszolése a kiilonb6zd népek kereskedelmi
majd katonai meghdéditasanak. Igy aztan ez az ériaskontinens
mérhetetlen gyorsasaggal keriilt bele a nyugati vilag el6bb
foldrajzi, gazdasagi, majd kulturalis irodalmaba. A Nyugat
gyarmatositd divatja szerint a tavoli és egzotikus fiiszerek,
édességek vagy a kozel-keleti olaj utan szaglalodva.®

Az ,ézsiai” annak ellenére, hogy magaban foglalta a per-
zsatol a kinaiig, a toroktdl a mongolokig vagy japanokig terje-
do6 hatalmas foldtertiletet és annak hihetetleniil gazdag nyelvi
¢és kulturalis 6rokségét, valami barbart, elmaradottat, taldiszi-
tettet, fatyolost, rejtélyest, sallangost, eurdpai szdmara valami
zagyvat jelentett.

Eurdpa torténetében Azsia eredetileg a romai tartomany
neveként Kis-Azsiat jelentette. A gorogok szamara ott kezd6-
dott, ahol Athén véget ért. Kétségtelen, hogy Azsia kultardja
mas, mint a fehér angloamerikai. A kinaiak szerint az ameri-
kaiak usznak az életben, mint a halak, sehova sem ko6thetok, a
kinaiak viszont olyan szaporak, mint a rovarok, és ez nemcsak
a népességre vonatkozik, hanem a kinaiak szorgalmara és

tiirelmére is. Ok a legiigyesebb rizstermelSk és teaiilteték, sot
utobb ipari tevékenységiik is meghatarozdva valt, méghozza
vilagviszonylatban.

Marx kedvenc kifejezése volt az ,,azsiai termelési mod”.
Elmaradottsagot, stagnaciot értett alatta. Ez persze az 6 koraban
is lekezel6 és leegyszeriisito volt, hiszen eltekintett egyfeldl a
tobb ezer éves fejlett és kifinomult, példaul kinai ipari és miivé-
szeti remekekt6l, masfeldl attol a folyamatossagtol, amiért az
azsiai termékek fontossa valtak a gyarmatositok szamara. De
méra az Amerikai Egyesiilt Allamok kiilkereskedelmi forgalma
Kinaval messze meghaladja az EU-allamokkal folytatott
kereskedelem volumenét. Es akér Japan az elmult hosszi évti-
zedekben, akar ma Kina a vilaggazdasag legdinamikusabban
fejlodo része.

Nincs tehat ok arra, hogy pejorativ kifejezésként hasz-
naljuk az dzsiait. Az indiai szarmazasu Kishore Mahbubani a
masik oldalrél igy jellemzi a fehér euroamerikait: kezével
alkotni nem is képes, csak a szamitogép csiki-csuki aramkorét
babralja naphosszat.’

6. Hogyan csapodik le hazankban a valtozas?

a) Meg kell nézniink a multat

A negyvenéves diktatura legstilyosabb romboldsa az
volt, hogy a civil szféra finom szovetét széttépte. Egy adott
faluban miik6dé tanitd, orvos, pap egyben a falu tanacsadoja,
szellemi vezetdje is volt. Sztikebb feladatan tul tajékozottsagat
és intelligenciajat, a falu életében betdltott sokoldalu aktivita-
sat a kozosség elvarta, adott esetben meg is kovetelte. De
tekintélyiiket ez biztositotta, és nemigen kellett erre kénysze-
riteni 6ket, mert ezaltal valt otthonukka az adott telepiilés. A
kommunista hatalomatvétel gyanusnak tekintette ezeket a
kapcsolatokat, és az j kaderek kinevezésének egyetlen krité-
riuma a feltétlen parthiiség volt. Sok esetben durva atrocitasok
kiséretében tavolitottak el a ,,régi embereket”. Tanar- és orvos-
dinasztidk estek aldozatul, felkésziilt ipari és kozigazgatasi
vezetOk keriiltek az utcara egyik naprol a masikra osztalyide-
genként. A Rékosi-rezsim nem tiirte a nemzeti érzelmt, becsii-
letes, meg nem alkuvo kozalkalmazottakat.

A magyar nemzet gerincét jelentd parasztsag tonkretéte-
lével, a kolhozositassal és a proletarizalassal odaveszett a
magyar tarsadalom legfontosabb tartaléka is. Minden olyan
csaladot tonkretettek, amely szorgalmas munkéjaval, takaré-
kossagaval, hozzaértésével eredményesen gazdalkodott. A
tanyakat leromboltak, az erddsavokat kivagtak, a kisbirtoko-
kat hatalmas tablakka alakitva egybeszantottak. Pellengérre
allitottak és kitaszitottak azokat, akik a tisztességes munkat,
csaladi dsszetartozast generaciorol generaciora magukkal hoz-
tak. Nagyjabol ugyanez zajlott a nagyrészt még falusias arcu-
latot mutato kisvarosokban is, ahol a lakossag nagy része ket-
tds tevékenységbdl szerezte be a mindennapit: kisipart 1z6
mestersége mellett némi kerttel vagy szerény foldteriilettel is
rendelkezett."

Az elsé vildghdbora utin Magyarorszagnak csak egy
egyeteme maradt. A két vidéki egyetem, a pozsonyi és a kolozs-
vari orszaghataron kiviil rekedt, szamunkra megsziint, éppugy,
mint a selmecbdnyai erdészeti és banyaszati foiskola. A
Klebersberg Kuno féle onzetlen és hazaszeretd kultuszszervezd
munka ¢és aldozatvallalas eredményeként Szegeden, Pécsett és
Debrecenben egyetemeket alapitottak, potoltak és magas szin-
vonalra emelték a kdzépiskolai képzést, még a tanyavilagot is
behaloztak az elemi iskolakkal. Budapesten hatalmas kérhazak
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¢épiiltek a Tatraban elcsatolt tiidoszanatorium és egyebiitt sza-
munkra elveszett korhazak potlasara. Egészségiligylink vilag-
szinvonalon miikodott. Szamos amerikai sebész  jott
Magyarorszagra, hogy megtanulja a gyomorsebészetet, hiszen
az elso sebész varrogépet itt fejlesztették ki."

Magyarok szazezreit hurcoltak el hazajukbol

A magyar értelmiség a haboru utan kapott csapasokat
soha tobbé nem heverte ki. Elmenekiilt a magyar human-,
egészségneveld-, miszaki, agrar-, tuddsgarda jelentds része.
A Nobel-dijas Szent-Gyérgyi Albert, Santha Kalman és
sokan masok. A magyar vezetd értelmiség egy része iildo-
zott, félreallitott, mell6zott tarsadalmi elem lett, akiknek
gyermekeit sokszor mar a kdzépiskolakba sem vették fel.
Néhany éjszaka alatt haromezer magasan kvalifikalt szerze-
tes tanart hajtottak fel puskatussal a teherautok platdjara, €s
deportaltak. Ugyanez tortént a tanitod és egészségiigyben dol-
goz6 szamtalan apoloval. Az egyetemi felvételik, majd a
szakmai karrier alapvetd feltétele évtizedekig a politikai
megbizhatdsag volt, ami egy folyamatosan miikodé kontra-
szelekciés mechanizmus formajaban a mindség fejlodése
ellen hatott.

A szocialista varosok panelrengetegébe koltdztetett csa-
ladok elveszitették a korabbi egzisztencialis fiiggetlenségiiket.
Egyik naprél a masikra €16, tartalékok nélkiili, kiszolgaltatott
varosi bérmunkassa valtak. A céltalan, erkdlcsi tamasz nélkiil
maradt tartasat vesztett valodi kozdsséget nem alkotd tomeg
feltartoztathatatlanul lumpenesedik. Az orvosi palya tarsadal-
mi tekintélye csokkent, hiszen az orvos sem a gazdasagi, sem
a hatalmi hierarchidban nem foglal el szdmottevo helyet. A
beteg ember gyenge, esélytelen a gazdasagi, hatalmi harcban.
Tulélése perspektivatlan, a rakdltott pénz elvész.

Nekiink ezeket az embereket kell elérniink az evangéli-
ummal, pontosan a valds helyzetiiket latva és ehhez alkalmaz-
kodva. Igen nagy megértésre, erds hitre és szivos munkara van
sziikség ahhoz, hogy ez megtorténjen. Sem az elkeseredés,
sem a valosagtol eltekintd nagy szavak nem segitenek. A mi
népiink pontosan olyan, mint az Ur Jézus koraban a sokasag:
,, Amikor latta, megszanta dOket, mert elgydtortek és elesettek
voltak, mint a pasztor nélkiili juhok.” (Mt 9,36) De nagy sziik-
ség van ma hazankban a pasztorokra, nem csupan az evanggé-
listakra!

b) Meg kell nézniink a kiozelmultat is

1989-ig a Varsoi Szerzddés allamai egy ,.csodalatos”
képzédménynek a tagjai voltak: a Kolesonds Gazdasagi
Segité Tarsasagé, vagyis a KGST-¢. Osszejottek a KGST-
orszagok vezetdi, a tévéhiradoban megjelent az errdl szo6lo
beszamold. Hatalmas diszteremben koriiltilték
a viragokkal diszitett asztalokat a vezetd elv-
tarsak és megallapodtak az egymas felé leszal-
litand6é aruk volumenében: acélaru, gépipari
termék, konnytipari termék, mezdgazdasagi
termék, vegyi aru, stb. Még az is le volt oszt-
va, hogy melyik orszag gyart autobuszt,
melyik  személyautdt, finommechanikai
miszereket, melyik televiziot, hiitészekrényt,
varrogépet stb.

Tele voltunk Riga meg Romet esetleg
Berva mopedekkel, amelyeket, ha valaki meg-
probalt elinditani, az igy csinalt: br, brr, bbrr,
bbbrrr, de tiz perc kinlddas utan vagy megpro-
balt szaladni vele, vagy visszatolta abba a
gardzsba, ami minden volt: kismiihely satuval,
hegesztéapparatussal, krumplival, kukoricaval
a tyukoknak, csak garazs alig. Hiszen auto6ja a
legtobb embernek nem is volt, vagy éppen a
hatodik éve vart elsé Trabantjara. A hiitészek-
rényt Szaratovnak, jobb esetben Lehelnek hiv-
tak, méghozza mindenkiét. A tévét Videotonnak, jobb esetben
Orionnak, abbol is a Kékes robbant a legjobban ¢és a legtobb-
szOor. Az autobuszt Ikarusznak, a teherautot Zilnek vagy
Kamaznak. A traktor a Voros Csillag Traktorgyarban késziilt,
utobb Gydrben a Raba-Steiger, amely beton keménységiire
taposta a szantofoldeket. A szovjet harckocsik lanctalpait
Csepelen ontotték a Vasmiiben. Ez késziilt a legjobb mindsé-
gl acélbdl, a legmodernebb gyartésoron. A szovjet agyuk cso-
vét Didsgyorben huztdk a Lenin Kohaszati Miivekben. Az
iranyzékot a Finommechanikai Miivekben gyartottak
Budapesten.

Ha valakinek kicsit jobban ment, vasarolt maganak egy
hétvégi telket, és felhuzott ra valamiféle kalibat, amennyire
tellett neki. Magyarorszag legszebb ¢és iidiilésre leginkabb
alkalmas teriiletei, a topartok, hegyoldalak tele voltak a leg-
primitivebb, legigénytelenebb anyagokbdl dsszetakolt, cstinya
hétvégi viskokkal. Statusszimbolumot és némi hétvégi kikap-
csolodast nyujtottak. A vidékrdl varosokba felkeriilt betanitott
munkasoknak némi nosztalgiat is, amikor pihendnapjaikon a
kertet astak.

A mezogazdasag ugy miikodott, hogy a téeszbe mar
korabban bepofoztak a parasztokat. Odalett ezzel a klasszikus
paraszti tudas, az hogy mikor kell vetni meg aratni, melyik
diilé milyen terménnyel fizet legjobban, mikor melyik joszag-
nak van piaca, és mikor nem érdemes éppen azt szaporitani,
hanem a masikat. A valasztasi malac tavasszal, a hizott barom-
fi 6sszel volt kelendd. A tragyat meg télen kellett hordani,
amikor a fold megfagyott. Az istallotragyaval semmiféle
vegyi uton eldallitott miitragya nem ért fol. Nem fertézte a fol-
det, és nem zsarolta ki a fold termderejét. Ezt minden lenézett
»tudatlan paraszt” tudta. Mara ez a kincset ér6 tudas semmivé
valt. Ezek a parasztok nem féltek a munkatol, szerették ¢€s tisz-
teltek a foldet. Nem féltek a nehéz fizikai munkatol.
Hihetetlen sok, nemzedékeken at megszerzett tapasztalat
0sszegz6dott egy lenézett paraszt fejében.
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Réadasul a falunak megtart6 ereje volt. Nem lehetett a
lanyoknak titokban teherbe esni. De ha asszonyként gyereket
vartak, ott volt a fiatalasszonyok mellett anyjuk, angyuk,
szomszédasszonyuk, keresztanyjuk és valamennyiiik segitd
keze. A gyerekek megtanultdk otthon és az utcan, hogy a
szembejovonek koszonni illik. Falun az ember sosem volt
maganyos. Ez az idill (csak ma latjuk annak), még ha a sok
ado meg is keseritette, mégis egyfajta védettséget jelentett a
benne ¢éloknek. A parasztoknak a ,,népi kultarat” nem a muze-
umi vitrinben kiallitott vagy a néptancversenyeken libbend
gyonyorii népviseletek jelentették, hanem ezekben a ruhakban
jértak. Tancolni pedig nem a dobogdra mentek, hanem sajat
gyonyoriiségiikre roptak.

Aztan a téesz-szervezes, a vidéki lakossag varosba kény-
szeritése elfujta az egészet, méghozza alighanem oOrdkre. A
Hfaluturizmus” legtobb helyen csak a tévében vald bemutat-
kozasban létezik, a vidék felemelkedésében vajmi csekély
szerepe van. A foldeket benétte a gaz, virit a csikdfarkkoro
meg az egész orszagot elboritd parlagfii. Minden évben hatal-
mas rekldmmal hatalmas 6sszegeket koltenek ra, a parlagfii
meg kdszoni: jol van, s6t szorgalmasan terjeszkedik.

Ma hatalmas monokulturak léteznek hazankban orszag-
szerte. Csaladok ezreit volna képes eltartani a mezdgazdasag.
De a fiatalabbak nem értenek mar hozza, és nincs is kedvik
dolgozni. Ulnek a szamitogép elétt, és varjk a kedvezd ajan-
latot, addig mindenesetre kdszalnak az interneten és az utcan,
bandakba verddnek, osszefirkaljak a falakat, szétverik a busz-
megallok ablakait és berendezési targyait, vagyis punyalnak.

Pedig valamikor a szocializmus idején tele voltak a hir-
kozl6 eszkozok a haladas iinneplésével. Majus elsején,
november hetedikén vitték a gybézelmi zéaszlot, osztottak a
munkaversenyek gydzteseinek a jutalmakat, és harsogta a
tanacshaza tetején a hangszor6 a gy6zelmi dalokat. A gyarak
kéménye fiistolt, mikodott a téesz mellékiizemag meg a haz-
taji. Szerelvények vitték a buzat meg az almat a
Szovjetunidoba. Minden mennyiségli és mindségii arura volt
kereslet. Csodalatos valami volt a hidnygazdasag, mig Ossze
nem omlott az egész magatdl. Fejlesztésre kdlteni luxuskia-
dast jelentett volna, tehat nem koltottek ra. Aki munkanélkiili
volt, beirtak a személyi igazolvanyaba, hogy KMK, vagyis
kozveszélyes munkakeriild. A radio és a tévé harsogta a nove-
kedési szazalékokat voros Csepelrdl, Vaci utrél, szolt a nota a
munkasorrol, akinek harom élte van. A mutatok felfelé kasz-
tak, az életszinvonal meg lefelé¢. Szorgalmasan gyartottuk a
selejtet, ¢s jart korbe a vandorzaszlo a kiemelkedd teljesitmé-
nyek jutalmaként. Az elvtarsak pedig boldogok voltak.

A partallam kolcsondket vett fel, amelyek elfolytak, mint
sivatagban a forras vize. Teljesitették az éves tervet, és nott az
allamadossag. Egykor Csepelen benyitottam egy raktarhelyi-
ségbe, pontosabban kinyitottam a kifelé nyilo ajtot, és ami a
szemem el¢é tarult, az nem volt mindennapi latvany. Az ajté nyi-
lasa a kozépig beliilrdl bedeszkazva, és a szemben 1év6 fal a
mennyezetig tele volt miianyag kilinccsel. Az egyik tordtt, a
masik deformalt volt. De ha egy miianyag kilincset valaki hata-
rozottabb mozdulattal megfogott, szamithatott ra, hogy a kilincs
eltorik, a torott darab a kezében, az ajté meg csukva maradt.

Egykor a Csepel Miivek (alapitasakor Weiss Manfréd,
késobb Rakosi Miivek), akkoriban éppen ,,Csepel Miivek”
(az orszagban sok kihelyezett gyaregysége volt) egyik leg-
elitebb tizemébdl, a Mintaasztalosbol — ahol magam is dol-
goztam — kirendeltek a 120 mintasbdl mintegy negyvenet.

Egy strekken (vasuti sinek mellett olyan rdmpa, ahova az
arut ki lehet pakolni a vagonokbdl) kamion nagysagu vala-
mik voltak lerakva immar évek 6ta, nyolc-tiz darab. A mun-
kasoknak a kétcolos foszni-deszkat le kellett feszegetni.
Aztan jottek a ,,valakik”. Amikor a munkasok letéptek a kat-
ranypapirt is, kideriilt, hogy alatta a Szovjetunidbdl leszalli-
tott gépek vannak. A nyolc-tiz irodabdl szalajtott, hideghez
nem szokott vezetdk koriiljartak és hiimmogtek. A melosok
tudtak, hogy fogalmuk sincs arro6l, hogy ez mi, és mit keres
itt. Azutan sz6 nélkiil elmentek. A munkasok pedig otthagy-
tak ezeket a monstrumokat. Aztan évekig a rozsda ette a
gépeket, és senkit nem érdekelt. Evek multan ujra kirendel-
ték a mintasokat, vadonattj foszni-deszkaval, de mar kat-
ranypapir nélkiil koril bedeszkaztak, beszegezték Oket.
Hogy azutan mi lett veliik, csak azért nem tudom, mert koz-
ben megkezdtem tanulmanyaimat Budapesten a baptista teo-
l6gian. Nagy Gaspar ezt a helyzetet a konszolidacié megro-
hadt békéjének, az orszdg moralis valsagdhoz vezetd itnak
nevezte. ,,Bearad a dogszag, a teletomott gyomor békessé-
ge.””” Mert lazadni mar senki nem akart 56 utan, hiszen az
¢letével vagy legalabbis a szabadsdgaval jatszott volna, ami-
nek sem értelme, sem eredménye nem lett volna. Ellenben
fel kellett nevelnie gyermekeit.

Aztan hirtelen vége lett az egésznek. Mindenki meg-
konnyebbiilt, mig ra nem ébredt, hogy ma mar nincs Ikarusz
gyarunk, a Csepel Miivek teriiletén butikok arulnak kinai
portékat. Es ez még jobban jart, mint a salgétarjani vagy 6zdi
kohaszati miivek, amelyeket a rozsda emészt. Nem a Ganz-
Maévag gyartja Budapestnek meg vidéknek a villamosokat,
hanem a hasznalt is j6 Hamburgbol. A Németorszagban kise-
lejtezett vasuti kocsik is jok, ha nem is mindig lehet kinyitni
az ajtajukat. Legfeljebb egy faluval odébb szall le az, aki
még azzal utazik, és nem személygépkocsival. Legtobbszor
az Oregek.

A szocializmust Gyiirk Istvan gépészmérnok egyetemi
tanar szakszerti cikke pontosabban elmondja, mint az én
¢lménybeszamolom. A marxista-leninista ideoldgianak meg-
feleléen a tarsadalom a ,,proletariatus” (pontosabb volna lum-
penproletart irni) irdnyitasa ala keriilt. Az orszag szinte min-
den szegmense az éppen aktudlis partapparatus kontraszelekcio-
ja ala kertilt. A KGST gyartmanyszakosodasi rendszere feles-
legessé tette a fejlesztést, konzervalta az igénytelenséget. A
tervgazdalkodas pedig foloslegessé, st zavardva tette a gon-
dolkozast. A gyenge mindséget, ha némi szégyenkezéssel is,
de tudomasul vettiik, és igyekeztiink kiilsé okokkal magyaraz-
ni. A rendszer vezetdi irigyelték és szidalmaztak a Nyugatot
fejlettebb technikai szinvonalaért.”

Az 1989-es rendszervaltozasnak nevezett valamirdl
pedig Nagy Gaspar ir szarkasztikus sorokat Karcolat ernydse-
lyemre cimi versében:

A bukddcsolo repiil6bol

idoében kidobott/kilebegtetett

veterdn és ifjabb ejtéernydsok

még a levegoégben egy koltségvetésbol
kiutalt kvarclampaval probaltik
elvégezni azt a szinvaltast

amire normalis koriilmények kozott

a TISZTITOTUZ elnevezésii

— amugy isteni rendeltetésii —
intézmény szolgalhatott volna.
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Ez a vers bemutatja, hogy a szocializmus kommunista
pen forgatjak koponyegiiket, és folytatjak azt, amivel tonkre-
tették az orszdgot. ,,Arcvalté nagy arulasok, alsadgok, artiku-
latlan politikai hangoskodasok, az 6nzés, az anyagiassag tob-
zodasa. Rotyog a kondérban az arulaslecsoé, szaglik az orszag.
Pénz és siker, amig lehet, ahogy lehet! Szabadrablés az igazi
szabadsag ¢és demokracia. Legfeljebb a kondér felborul, és
lesz beldle nagyharang.”'* A kolté latja a valtozés ellenére
folytatddd mordlis és emberi normak meggyaldzasat annak
ellenére, hogy nem ¢élt benne illtizié a magyarsag moralis tar-
tasat illetéen, hiszen a nemzetet a zsarnoksag idején:

Ugy kikalapalték, edzették,
hogy ugyszolvan szinte sik lett;
bemértek, atszabtak, eladtak:
nem maradt rajta hii hegy,
csak heg maradt, mélyedeés...

Mara aztan lett Magyarorszdgon plaza éppen elég:
Tesco, Auchan, Ikea, Kaiser, Lidl, Interspar, Kika, Aldi és mas
hasonlok. Es van személyenként a csecsemdét is beleszamitva
1 milli6 Ft feletti adossag. Es nincs munka, kozbiztonsag
sincs. Az adott sz6 ugyanugy nem ér semmit, mint egy szer-
z0dés, amit egyébkeént is ugy kotnek meg, hogy eleve besza-
mitjak, hogy azt jogi Gton meg lehet tdmadni, és semmisnek
lehet nyilvanittatni. Az osztrakok és a hollandok sokkal job-
ban tudjdk, hogy mennyit ér a magyar termdfold, mennyi
nalunk évenként a napsiitotte 6rak szdma meg az évi csapadék
mennyisége, és mennyi Magyarorszdg édesvizkészlete, mint
mi magyarok.

Gondolhatna valaki, mi koze mindennek a missziohoz?
Csakis annyi, hogy mi magyar keresztyének ebben a hazaban
¢liink. Mindezt atélte a korabbi és a mai generacio, és hogy
szkeptikus mindennel szemben, ami bele akar avatkozni a
sorsaba, ebbdl adodik, hogy kivar, és utdna akar nézni annak,
hogy ha valaki el akar adni neki valamit. Ha mi magyarok
nem ¢értjiik meg a magunk fajtajat, akkor ki fog minket meg-
érteni?

Kiilondsen azok, akik az Egyesiilt Allamokbol érkeznek,
hozzak a maguk vilagat? Es ez egyaltalan nem is biiniik. Az
emberek koziil igen kevesen képesek felfogni azt, amit nem
¢éltek at, még akkor sem, ha a legjobb szandékkal jonnek uj
gytilekezeteket alapitani, vagy a régieket felrdzni, megtamo-
gatni, ami legtobbszor csak annyit jelent, hogy atprogramoz-
ni. Sok magyar hivonek ez tetszik is. Egyéként is megunta mar
a ,,profétasagot”, és tobbre vagyik. Olykor ezt meg is lehetne
érteni. Tobb nyugalomra, tobb 1étbiztonsagra, és — tegylik a
keziinket a sziviinkre — kicsit tobb kényelemre, utazasra a
nagyvilagban, egyszoval tobb pénzre is vagyik.

A multkoriban egy Amerikaba egyébként beleszerelme-
sedett hozzam kozel allo fiatalember kesertien panaszkodott
egy hazankba érkezd amerikai misszionariusrél. Nem tudtam,
hogy sirjak-e vagy nevessek. Mivel az illetének pénzre volt
sziiksége — mert gyerekét kellett beiskoldaznia — elvéllalta
annak a budai luxusbérleménynek a kifestését, ahova a misz-
sziondrius csaladja be kivant koltdzni. Megalkudtak egy bizo-
nyos Osszegben meg az elvégzendd munka nagysagaban.
Munka kozben azutan kidertilt, hogy az Amerikaban jo nevi
misszionarius még ezt, még azt kérte, hogy ha mar ugyis
benne van a kelet-europai testvér, fesse ki. Nem is tiltakozott

ellene, mert kellett a pénz, és mivel megbiztak egymdsban,
meg aztan remélte, hogy majd kifizeti a tobbletmunkat is az
amerikai. Akkor lepddott meg, de akkor aztan nagyon, amikor
a missziondrius a megalkudott dsszeg felét letette az asztalra,
¢s elkodszont. Hosszl alkudozés utan az 0sszeget kegyesen fel-
emelte a kétharmad szintjére. Azt még latta a magyar hivé fia-
talember, hogy nem egy, hanem két konténerrel érkezett
Amerikabdl a misszionarius lakasanak a berendezése.

Pontosan tudom, hogy ez az eset nem tipikus. Csak azt
akartam vele érzékeltetni, hogy mas viladg, mas kultira, mas
gazdasagi helyzet, mas kegyességi gyakorlat az, ami mashon-
nan szarmazik. Meg sem vethetjiik azokat, akik idetelepiiltek,
hogy az evangéliummal szolgaljanak nekiink. Hogy 6k a
maguk ¢életszinvonalan akarnak élni, és ezt sajat maguk finan-
szirozzak, ezt természetesnek kell venniink. Legtobben a leg-
jobb szandékkal érkeznek, tobben koziilik megtanulnak
magyarul, komoly aldozatokat hoznak azért, hogy a kommu-
nizmus politikai nyomasa kovetkeztében megtépazott onérze-
tiink meggydgyuljon, hogy a passzivva valt gylilekezetek akti-
vizaljak magukat. Vagy hogy az 11 alapitasu gyiilekezetekben
lendiiletesebb, egyszersmind nyitottabb és korszertibb gyiile-
kezeti kultrat alakitsanak ki.

De az evangélium tovabbadasaban mégsem lehet dontd
az, amit 6k képesek elvégezni, azoknak a munkaja sem, akik
a legtisztabb szandékkal jonnek és a legpozitivabb nyomot
hagyjak maguk utan. Hazdnkban (mint ahogy a vildgon min-
deniitt) minden nacié a magéét érti meg leginkabb, a magyar
érti meg legjobban a magyart. Nem adhatjuk 4t annak felelds-
ségét, hogy mi szélitsuk meg nemzetiink éppen ma ¢él6 nem-
zedékét az Isten orszaganak Sromhirével. Pontosan ezért kell
értentink nekiink a magunk fajtajat, s6t minden esenddsége
ellenére értékeit is meglatni, és dszinte szivvel szeretni. Ez
minden misszios tevékenységnek az alapja. Krisztus josagaval
¢s aldozatos alazataval fordulni minden ember felé (2Kor
5,16-21).

7. A kommunizmus 6roksége a lelkekben

Mivel témank szempontjabol elsérenden az a fontos,
hogy a magyar torténelemnek az emberek lelkiségére hatd
dolgait vegyiik szemiigyre, meghaladna a jelen iras kereteit,
ha kimeritéen szélni kivannank a kommunizmus egyhéziildo-
70 szerepérdl. Ellenben a kdvetkezd miiveket ajanlom e téma-
korben. Kozosségiink tagja, a jo torténeti vénaval megaldott és
kiilonosképpen egyhdzunk torténetében kiemelkedd munkat
végzo

Szebeni Olivér Kiszolgaltatottan ciml kdnyvét — megje-
lent a MBE kiadéasaban, Budapest, 2006.

Egy masik alapvetd, a témaval altalanosabb mddon fog-
lalkoz6 mi:

Tomka Ferenc Haldlra szantak, mégis éliink (Egyhaziil-
dozés 1945-1990 és az ligynokkérdés) cimii konyve — megje-
lent a Szent Istvan Tarsulat kiadasédban, Budapest, 2005.

Magyarorszagi, illetve kozép-kelet-eurdpai viszonyok-
rol irt miivek koziil a kovetkezdket ajdnlom még:

Kiszely Gabor: Allambiztonsig 1956-1990 — Korona
Kiado, Budapest, 2001.

Robert Counquest: Kegyetlen évszdzad — magyarra
ford.: Arokszallasi Zoltan — magyarul a Kairosz Kiadd gondo-
zasdban jelent meg, Budapest, 2003. A mi eredeti cime ¢és kia-
dasa: Reflections on a ravaged century — Robert Counques
kiadasaban, 1999.
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Joél Kotek — Pierre Rigoulot: A taborok évszazada —
magyarra ford.: Szilagyi Andras és Vajda Lorinc, a Nagyvilag
kiadasaban jelent meg 2005-ben — eredeti cim és kiadas: Le
siécle des camps, Jean-Claude Lattes, 2000.

A két haboru kozott a hataron kiviilre keriilt, onnan
elmenekiilt és hazankba 0Osszezsufolodott lakossag, foéleg
paraszti rétege vagy ,,amerikas” lett, vagyis folytatva az els
vilaghaborit megelézé idoket, ,kitantorgott Amerikaba”,
vagy Pestre ment munkat keresni. Az egészségteleniil dagadd
fovaros fejlodése a vidék rovasara tortént. A leghazugabb
csusztatas Horthy Miklos lefasisztazasa volt, hiszen a néme-
tekkel valo szovetkezés ellenére ellenallt a nacik nyomasanak.
A németek 1944. marcius 19-én megszalltak Magyarorszagot.
Szalasi oktober 15-én megteremtette a naci proletardiktatarat
a budapesti csécselékre tamaszkodva.

A kommunistak ugyanerre a csdcselékre tamaszkodva
vették at az orszag iranyitasat. Minden a Moszkvaban gondosan
elokészitett tervnek megfelelden zajlott. A hatalom megszerve-
z€sét a kommunista partra biztak, amely mogott a Szovjetunio
katonai sulya allt. Az elsé periodusban az értelmiséget 9ssze-
mostak a gyildlendd kizsakmanyolokkal. A terror alatt az
orszag jol képzett mérnok-, orvos-, jogaszgardajanak szazai
Nyugatra szoktek. Németorszagban harminc haborus blindst
itéltek halalra és végeztek ki, Magyarorszagon haromszazat. Ha
a lakossag szamaranyat vessziik, az azt jelenti, mintha hazank-
ban hetvenszer annyi haborts biinds lett volna.

A parttagok elsébbrendiiségiik bizonyitasara kiotlotték a
dialektikus materializmust, ami azt jelentette, hogy a parttag
felsdbbrendii 1ény, hiszen mindig igaza van. A parttagok és
partvezetdk meg voltak gy6zddve arrdl, hogy mindenféle 1ép-
cs6t atugorva (tanulas, tudas, szakmai gyakorlat, ratermettség,
iranyitasi képesség stb.) egyfajta 1 és védett vezetokke, tulaj-
donképpen egyfajta ,,munkas” arisztokratakka valtak. Ez a
réteg az alajuk gytrteket folyton megalazta, kizsakmanyolta,
kihasznalta, mikdzben forradalmi dalokat harsogtak a fényes
sikerekrdl, az igazsagos tarsadalomrdl, a boldog néprél. Az
értelmiség helyén ,,szellemi dolgozokat”, a parasztsag helyén
nincstelenné tett zselléreket, vagyis téesztagokat, a munkasok
helyén éhbérért dolgozd robotosokat, ,,melosokat” talalunk,
akiket biintettek, ha nem teljesitették a ,,normat”. Az elvesztett
56-0s forradalom egyik kdvetkezménye volt, hogy a maradék
értelmiség ujra megtizedelodott. "

Tomka Ferenc miivébol idézek néhany sort: ,,A kommu-
nizmus legnagyobb biine nem a gyilkossagok, koncepcios
perek vagy koncentracios taborok 1éte, hanem az, hogy meg-
torte az emberek jellemét, és szétverte a tarsadalom természe-
tes szervezetét. A kommunista orszagokban betiltottak minden
egyhazi és tarsadalmi egyesiiletet, és megsziintették a gyiile-
kezési jogot. Szétverték a fennmarado partokat, szervezeteket,
egyhazakat, és bebortondzték azok vezetdit, kiilondsen ha fel
merészelték emelni hangjukat a proletardiktatura torekvései
ellen. Egy hagyomanyos falu vagy kisvaros tarsadalma biz-
tonsagot nyujt tagjainak, és ontudatossa teszi az egyént és a
tarsadalmat. Egy talajatol megfosztott ember viszont ki van
szolgaltatva a diktatira hatalmanak. Még mai napig is a média
ték, hogy mondjon le emberi szabadsagjogairdl, hitbeli meg-
gy6z6désérdl, az igazsagrol, a masik emberért érzett felelds-
ségrol, mindennem szolidaritasérzésrél. Batran legyen besu-
g0, kenyeret, pénzt, elémenetelt kap érte.”'

Mara a helyzet még ennél is rosszabb. Vilagszerte az a
veszély fenyeget, hogy az abszolutizalt fogyasztoi tarsadalom
az élet feltétételeit semmisiti meg. A tarsadalmi konszenzus és
a kozos értékek elvesztésével az ember az embernek farkasa-
va valik. Az ongyilkossag, csalad kiirtasa, onkarositd maga-
tartas mindennapiva valt.

A mult szazad tapasztalata, hogy a modernizacio utjai a
halaltaborokba vezettek. Nem csoda, hogy sokan szkeptikussa
véaltak a ,tudomany” mint olyan, féleg a filozofia felé.
Mindezekért a folyamatokért az ,,értelmiség” — Nietzsche, Marx
és a tobbiek — a felelosok. Mikdzben hazankban a depressziorol
konyvtarnyi irodalom sziiletik, a tiirelem, a szelidség, a szere-
tet, az egylittérzés, a harmonia, és folytathatnank a sort, nem
szerepelnek az orvosi, de még a filozofiai lexikonokban sem.
Az ember és kdrnyezet harmonidja, ahogy azt Platon megir-
ta, a bizalom, a megbizhatosag, meghitt emberi kapcsolatok,
kreativitas, racsodalkozas a vilagra, masok sikerével azono-
sulni tudas 6rome, egyiittmiikdodés — emlitésre se keriil. A
legmanipulalhatobb Iény a maganyos, szorongo, kiszolgalta-
tott ember. A reklam mindannak az ellenkezdjét sulykolja,
ami a harmonikus személyiség ¢és kozOsség egészséges
kibontakozasat eldsegitené.”” Ezért kell kiilonds gonddal
ovnunk gyiilekezeteinket, ahol ezek az értékek még mindig
megvannak.

Mindezt csak azért kell szamba venniink, mert még min-
dig ott tartunk, hogy a magyar tarsadalom ezeken nincs til.
Nem is csak arra gondolok, hogy az utobbi husz évben nagy-
jabol ugyanazok a személyek iranyitottak az orszagot, mint a
kommunista évtizedek alatt. A parlamentben torvényeket hoz-
tak, amelyek kdszond viszonyban sincsenek az emberek igaz-
sagérzetével, €s azzal, hogy hogyan ¢élnek az emberek, féleg
vidéken. A tobbség nemcsak szegény, példaul Vésztén a téesz
nyugdijas dzvegye, valamikor bikakat és pulykat neveltek a
férjével, a téesz fizetés mellett ebbdl jutottak 6trdl a hatra. Ma
17 ezer Ft nyugdijat kap, és a kis tili-tolival jarja télen a
Kords-partot, hogy az egy éve ndtt nyers akachusangokat kis-
baltaval kivagja és Osszegyljtse, mert ez a téli tiizelgje.
Segélyért folyamodni nem tanult meg soha, egyébként szé-
gyellné is.

Kisnyugdijasok — nagy gondokkal

Hogy mennyire jogos és értelmes dolog 6ket amerikai
stilusu sikerevangelizacioval traktalni, azt dontse el mindenki
a maga esze szerint! Amennyiben egyaltalan torédik még
valaki veliik. Hiszen az biztos, hogy ha 6k megtérnek, nem
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képeznek jo gylilekezet-fenntartd bazist. Legfeljebb mar csak
egy lépésre vannak az 6rokkévalosagtol, de még mindig elér-
heték az evangéliummal, igaz, hogy valdsziniileg nem az
evangelizacios kampanyokkal, hanem csak gy asztal mellett
személyesen beszélgetve. De ha a magyar viszonyok megérté-
sébdl kell elindulnunk — mégpedig nem abbol, aminek lenni
kellene, hanem abbdl, ami van —, akkor nem lehet ezektdl az
emberektdl sem eltekinteni. Mert nemcsak a varosi aluljar6 a
misszio teriilete, hanem Vészto is.

Latnunk kellene azt a rezignacidt, ovatossagot, olykor
ellenkezdleg, azt a mindenféle ellendrizhetetlen hatas felé
vald nyitottsagot és fogékonysagot, ¢és a kettd kozott a varia-
ciok végtelen sorat, ami népiinkre ma jellemzd. Nem rosszabb
a magyar senkit6l. Nem azért dolgozik napi 10—12 6rat, mert
szeret napi 10—12 o6rat dolgozni, hanem mert mig egy német
vagy egy amerikai meg¢l a fizetésébol, és némi készpénzt még
félre is képes tenni, a magyar azért a munkaért, amit
Németorszagban jatszva megkeres egy polgar nyolc 6ra alatt,
a 10-12 6rai munkaval is csak a nyugati fizetéseknek a tore-
dékét kapja. Az orvostdl a pedagdguson at a szakképzetlen
segédmunkasig mindenki ebben a helyzetben van, a megélhe-
tési politikust kivéve. Innen van az, hogy némelyek (az értel-
mesebb magyarok) viszolyognak a sikerevangelizaciotol.
Masok szeretik, éppen mert egy alomvilagot vélnek megnyilni
maguk elétt — ebben probalnak megkapaszkodni.

Ha ehhez hozzavessziik, hogy mi lett a nagy EU-ba
vetett hitbdl és varakozasbol, latnunk kell, hogy a fejlettebb
iparral és infrastruktiraval, intenzivebb mezogazdasaggal ren-
delkezé Nyugat szamara a szegényebb allamok csatlakozésa,
plane felzarkoztatdsa nem érdek, sot az ellenkezdje az. De
miért is ébredne egy danban egy lengyel, vagy egy belgaban
egy magyar irant szimpatia, csak azért, mert a szolidaritas
mint szlogen bekeriilt az EU-ba? Mara nyugaton is nétt az
eurdpai kozosség felé a szkepszis. Ez pedig mindig jo taptalaja
a nacionalizmusnak. Az el6rehaladott kdzponti biirokratizald-
das Briisszelben nagy terhet és hozza képest kevesebb lathatd
eredményt produkalt. Eurdpa, féleg szabadabb 1égkorhdz szo-
kott polgarai pedig el-elgondolkoznak ezen, és merd komédi-
azasnak latjak magat az Europai Parlamentet is, amely nem
sokban kiilonbozik a volt kommunista allamok diktatarai altal
létrehozott KGST-s tapsgépezetétol.' Mara ehhez hozzajott az
ir és gorog valsag, ami a kdzos eurdpai valutat, st lehet, hogy
magat az Eurdpai Uniot is a veszélybe sodorhatja.

8. Az erkolcsi valsag

2006-ban a parlamenti valasztasok utan Magyarorszag
miniszterelnoke Balatondszodon beszédet mondott — igaz,
hogy csak sajat partjanak képviseldi elott. Szinte dicsekedve
jelentette ki: , hazudtunk éjjel, hazudtunk nappal, hazudtunk
allanddan ¢és folyamatosan.” Ez ugyan mar korabban is tudha-
td volt, hiszen minden megnyilvanulasuk errdl arulkodott, a
valasztasokon a lakossag egy jelentds része mégis rajuk adta
szavazatat. A parlamentben a viselkedés és a hangnem kritikan
aluli volt. Ennél mar csak a térvények voltak felhaboritobbak.
Mivel témank szempontjabdl a dolognak nem a politikai,
hanem az erkdlcsi oldala a fontos, azt kell vizsgalnunk, hogy
hogyan csapddott le ez az emberekben.

Kiéabrandultak a politikabol. A vallasbol csak azért nem,
mert ezt mar korabban kilugoztak az emberek tudatabdl. Nos,
ha kortarsainkat meg akarjuk érteni, ez a kidbrandultsag meg-

keriilhetetlen tényezd. Lehet, hogy ennek kovetkeztében nyi-
tottak lesznek egyfajta konnyed, feldobott ,,evangélium” befo-
gadasara, hiszen az legalabb hangulatilag jelent iddleges
kikapcsolodast. A valdsag helyett megnyilik eléttiik egyfajta
alomvilag, mig fol nem ébrednek, megédesiti egy kicsit a min-
dennapjaikat. Hetente legalabb egyszer megmartézhatnak egy
gazdagnak latott, sikerekt6l hangos miliében, hogy aztan
hazamehessenek folytatva mindent tigy, ahogy korabban volt.

Kar érte. Egyrészt, mert az alom nem tart 6rokké, mas-
részt, mert Isten evangéliuma nem alomvilagot kinal, hanem
igazi segitséget. Igaz, masmilyent, mint a hazudozas barmifé-
le vilaga. Ez a véres golgotai keresztb6l fakadd valdsagos
megtisztulas és 11j, 6rok élet vilaga. Vigasztalodas a kudarcok-
ban, er6 a nehézségek elviselésére, az 6rokkévald megragada-
sa a pillanat helyett. Még akkor is, ha marad az orszag veze-
tdje az, aki eddig volt. De a lélek megtisztulhat, ujjasziilethet,
¢és ezt semmilyen kiilsé koriilmény nem gatolhatja meg.

De nézziik tovabb annak az erkdlesi valsagnak teriilete-
it, amely nem csupan hazankat kezdte ki, de hazéankat is!
Szinte nincs hirado, amelyben bankrablasrol, gyilkossagrol, a
csalad ellen elkovetett erdszakrol, sikkasztasrol, csalasrol,
renddérbiingzésrol, szexbotranyrol ne lenne sz6. Az addcsalas
trikkjei I1épést tartanak az addemelés és kiilonféle kieszelt
adonemek bevezetésének trikkkjeivel. Ki hisz itt mar kinek, és
ki biintet kit? Kozben pedig tonkremegy az orszag.

Azutan ott vannak a fiatalok. Egy korabbi rendérminisz-
ter kijelentette, hogy aki fiatal 1étére nem probalja ki a drogot,
az nem is vagany. A drogdilerek fol-ala sétaltak a budapesti
keriileti renddrkapitanysag székhaza elott, a tévéhirado pedig
bemutatot tartott rola. Aki nézte, elgondolkodhatott rajta, hogy
arendérok a dilerek ellen vannak, vagy éppen érettiik, hogy ne
zaklassa Gket senki? Es akkor mennyi a rendérok részesedése
a bevételbdl? Ja, és hogy kozben az ifjusagunk leziillik? Vagy
fiatalon halnak meg kilugozott tudattal és 1élekkel, mieldtt
¢ltek volna? Na és?

Az érdi vasuti megalld, igaz, hogy kissé lassan, de mind-
ségi modon végre mégiscsak elkésziilt. Befejezve viszont akkor
lett, amikor az tinnepélyes atadas utan két héttel, amit csak lehe-
tett, a legképtelenebb helyeket is beleértve, falfirkaval ossze-
mocskoltak, a hirdetétablak tivegablakait valogatds nélkiil
mindegyiket kiverték. Azota igy is maradt. Most mar mi magya-
rok a magunkénak érezziik, ,,birtokba vettiik”.

Evek 6ta jarok fel Balatonszemesrél Budapestre tanita-
ni. A fiatalok novemberben saros labukat felrakjak a szemben
1év6 karpitozott tilésekre. A kalauzok lehajtott fejjel mennek el
mellettiik, mert nem mernek sz6Ini nekik. Orcapirito stilusban
kiildenék 6ket melegebb éghajlatra. Ilyen stilusban értekeznek
egymassal is, méghozza nemcsak a fiuk, hanem a lanyok is. A
tanarokat szabad {itlegelni, ennek is reklamot csinal a tévé, de
a fiatalkort tudja, hogy 6 nem biintethetd. Ezt 6 tudja igazan,
és azt is, hogy neki ,,személyiségi jogai” vannak. A megvert
tanarnak viszont nincsenek.

Az emberek tobbsége ugy véli, hogy ez természetes,
vagy nem lehet ellene tenni semmit. Ha visszamegyiink az
idében nem szaz, csak Otven esztendot: a fiatalok koszontek
az idésebbeknek, sziileiknek és tanaraiknak. Engedelmesked-
tek lazadozasaik ellenére is. Ma ezt csak az egyhazi iskolak-
ban kovetelik meg toliik. A nevelésre azonban nincs oktatési
keret, az egyhazi iskolakat pedig pénzelvonassal biintetik. A
leziillés nem hirtelen kovetkezik be, hanem lassan és folya-
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matosan. Mert ha hirtelen kdvetkezne be, a kiilonbség akkora
lenne, hogy a tarsadalom tagjait is megdobbentené, és vissza-
tartd eréként hatna. Amde a valtozas lassu és szivos. Az ,.ered-
ménye” viszont mar megmutatkozik, és hogy a végeredmény
mit tartogat, azt senki sem tudja. Végiil veszélyes lesz kimen-
ni az utcara?

A miveltséget nem lehet tdlcsérrel betdlteni az iires
fejekbe, csak a befogadd sziv aktiv részvételével és az illetd
sajat kemény munkéjaval. A hatranyos helyzett fiatalok 1étsza-
ma ¢évrdl évre nd. A tudatlansag ragalyként terjed. Ezen kelle-
ne segiteni, de nem a kiemelkedd képességliek visszafogasa-
val, nem a minimalis kovetelmények bevezetésével. A sokat
emlegetett ,,esélyegyenldség” akkor toltené be rendeltetését, ha
nem a jobban teljesitdk szinvonalanak kozépszertivé tétele,
hanem a hatranyos helyzetiiek felemelésével jarna. A hatranyos
helyzetiieck soha nem fogjdk tudni dnmagukat felemelni. Az
iskolabol kimarad6 kamasz Gjbdli integralasa szinte megoldha-
tatlan feladat. Marad az élet primitiv élvezete, a testi-lelki 6sz-
tonoket felturbdzd deviancia, a rombolas Osztone.

Legalabbis hagyni kellene ¢lni azokat az elhivatott és
elszant pedagogus egyéneket €s fiatalokkal foglalkoz6 intéz-
ményeket, amelyek nem szervezéssel és parancsszdval,
hanem neveléssel és példaadéssal tesznek a leszakadok felzar-
koztatasaért. Hatalmas ,,misszio” lehetne az ¢ erkolesi tamo-
gatasuk. A tanulds és tanitas elsé és legfontosabb teriilete a
csalad. Az elmult évtizedekben leziillesztett, napjainkra anya-
gilag ellehetetlenitett csalad. A tanitds legfobb, ha nem egye-
diil hatdsos modja pedig a személyes példamutatas. A mai fia-
talsag legjelentésebb része csonka csaladban vagy csalddon
kiviil nevelkedik. A moralis és hitbeli értékek kozvetitése az
egyhdzak altal a kozelmultig tilos, de legalabbis korlatozott
volt. Akadtak akkor is, ma is elhivatottak, akik sikerrel vallal-
tdk az arra fogékonyak emberré nevelését. A Rdkosi- ¢€s
Kadar-korszak azonban nem mult el nyomtalanul: a kozer-
koles mélyre siillyedt.”

Az ember csupan termelési eszk6zz¢ valt. Mar nem a
személye, hanem csak a munkaereje lett érték. A kor ugyan
emberkdzpontinak hitte és hiszi magat, am maga a ,,kdzpont”,
vagyis az ember kicsi és jelentéktelen. A jovo ,,paradicsoma-
nak” allandd igérgetése az embert a feje tetejére allitja.
Vilagunkban az 6nmagaval meghasonlott ember valt minde-
neknek a mértékévé. De nem képes mar talpra allni, és békét
¢és rendet teremteni sem Onmagaban, sem Onmagan kiviil.
Mivelhogy beliil elszigeteltek vagyunk, egymastol is elszige-
telédiink. Az a biings allapot, amit megszoktunk, ,,normalis-
nak” tlinik. Miutan a Teremtd Istent megtagadta, a pogany
isteneknél mohobb emberaldozatokat koveteld hatalmassago-
kat hozott létre.

Az evangéliumi tanitas, az Ur Jézus sszes példazata a
bukott vilaggal mindig homlokegyenest ellentétes iranyt
mutat. A ,,vilag” mint Isten alkotasa ma is jo, a blindsség, a
romlottsag, a széthullas nem lényege, hanem csak az embert6l
rakényszeritett allapota. A keresztyénség nem a vilag elutasi-
tasat, hanem a gyogyulasat kinalja azaltal, hogy a Teremtdvel,
az 6t korllvevod vilaggal és onmagaval valo megbékélésre és
egységre hiv és vezet. Az egyhaz nem azaltal él, ami kiilonle-
ges és egyedi, hanem azaltal, ami 6rok. Ez az 6rok bizatott ra,
méghozza Istentdl. Az evangelizacid és a misszid célja pedig
nem a gylilekezetek tagszaporitasa, hanem az az Istent6l rank
ruhazott megtiszteld megbizatas, hogy a romlast a Teremtd

erejével igyekezziink fékezni, ha lehet megallitani. Eppen az
erkdlesi kaosz és a kovetkeztében el6allo lelki és emberi nyo-
mor kialt az egyediili segitség utan, amely valosagos: a
Megvalto utan. Halljuk egyaltalan?

(Folytatjuk a kévetkezo részlettel)
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Szebeni Oliver

Végijaték

Megtérésem pillanataban eliizott soroksari svabok meg-
irdlt, fatetlen, otthonaba telepitett, Felvidékrdl kitizott
magyaroknal tartott hazi istentiszteleten kellett beszélnem a
Bibliabol. Egy ember nyomban megtért, én magam. Aztan
kortars vasarnapi iskolai osztalyban jelolt ki Isten munkateret.
Ez volt a két nyitolépés.

Kiilonleges, hatarsav-igazolvany
felmutatasaval utazhattam Tompara, majd
békeiddben 16vészarkokon atugralva, szo-
gesdrotok alatt bujkalva juthattam a gyii-
lekezetbe, hogy elkezdjem igesz6loi
palyamat. Ma sem értem, hogyan, de a
hatésag csak évekkel késébb szerzett
tudomast ,,a baptistarol”, amikor koltoz-
tiink arrdl a vidékrol. Féfoglalkozasom az
igehirdetés volt, de meg kellett élniink
valamibdl. Tehat dolgoztunk szantofol-
don, hajnaltol vakulasig. Budapesten
folytattam  iroddban technikusként.
Tolméacsoltam nemzetkézi miszaki tar-
gyalasokon. Kutattam a torténelmiinket,
¢s levéltarat alapitottam. Nyomtatott tér-
képek hijan Jézus Krisztus sziil6foldjének
térképét kézzel rajzoltam meg. Teologiai
tantargyakhoz terveket és kurzusokat
irtam. A Bibliat ismertettem, irasban,
képekkel, kiallitasokon. Ezekhez rogzitett és mozgo figurakat
konstrualtam. Méretaranyosan megmintaztam a jeruzsalemi

templomot. Megkérdezték fiataléveimben, tulajdonképpen mi
akarnék lenni? — Baptista prédikator, feleltem. Tanitottam
gyermekeket és felndtteket hazank rogos titjain vandorlo utto-
r6 misszionariusainkr6l. 76 éves koromig tartott mindez.
Nagy, bonyolult kombinaciok, offenziv és defenziv 1épések ,,a
tablan”. Maig kétséges eredmények.

,, O, de remeg a szivem: Vajon Jézus, Mesterem, Hogy
lesz vélem megelégedve?”

Aztan a végjaték. A tarsaim jorésze elment. Volt koztitk
egy-két jo sakkozd (tényleges és szimbolikus értelemben),

de egyikiikkel sem jatszottam soha. Az élet nagy jatszmaja
gyorsan legordiilt. Az egyhazi cimlistan 62-en vagyunk, 6k
mind ismernek. Elmondhatom mindenkinek, mi errdl a
»sakktornarol” a véleményem: minden a végjatékon mulik.
Semmilyen kombinacid, fenyegetd helyzet, iités vagy csel
nem lényeges, a végjaték a legfontosabb. Szazszor bemond-
hatja az ember a sakkot, de mit ér, ha utoljara a mattot a part-
nere mondja be. Harcolt, kiizdott, fenyegetett, mégis lehet
vesztes. Mindvégig ki kell tartania. Azutan johet az értéke-
1és, az elemzés, a megannyi magyarazkodas. Felirjak bettk-
kel, szamokkal a Iépéseket, a pillanatnyi helyzetet.
Megkérdezhetik, miért éppen azt a baljoslati 1épést valasz-
totta az ember a lehetdségek koziil. A dontés a végjatektol
fligg. Addig volt lehetdség korrigalni, a végjaték utanra mar
csak a tudomasulvétel marad.

Az igehirdetd egyszerre minden, és ugyanakkor senki. A
munkdja csodalatos remekmi, vagy értéktelen halmaz. Az
igehirdeté nem szinész, aki jol vagy rosszul jatszik, nala a
szellemi értékek teljessége van. Folmérhetetlen értékii valasz-
tékkal rendelkezik. Szavai mogott megesillan a bdlcsesség, az
embertars iranti empatia, a hdsiesség, ¢és kilatas nyilik az
egyetlen helyes megoldasra. A 64 kockas tablan otthonosan
mozoghat, 32 babura figyelhet egyszerre. Am 6 sem mene-
kiilhet meg a kisértéseitdl, az 6sszeomlas, kiabrandulas veszé-
lyétol. Kisértés a lelki letortség, onmagaba roskadas, amikor
latni sem kivan tobbé senkit azok koziil, akik allitolag a ,,test-
vérei” voltak és bamulva hallgattadk. Amikor ,,csticsokon” 1ép-
delt, neki tapsoltak. A , lelki élményeit” kdvették. A tapaszta-
lataira timaszkodtak, mintha az lenne az abszolut igazsag. O
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volt az etalon, a tokéletes mérték. Lantot pengetett, paAlmaaga-
kat lengettetett. Napoleonként Onmagat korondzta meg.
Mindenki csodalta, ahogy szelektalt, épitkezett. De csak ha
nyer a végén, az ad értéket minden kockazatos kombinacio-
nak. Mig a kombinaciok kozben gyériil a tabla, kiiiriil a sajat
lelke is. Alattomosan tor ra az izgalmas végjaték. Az élethosz-
szig tartd munka, szellemi fesziiltsége kiegésziil a sulyos fele-
16sséggel. Az energiabazis kimeriilhet, és tobbé nincs verseny,
csak vonaglas. Kiiitotte ,,a sotét vezért” oly energikusan, hogy
repiilt nemcsak a tablardl, az asztalrdl is, de a végjatéknal
remego a kéz.

Szilagyi Gabor. Kornya Mihaly utolsd gyllekezetébdl,
Bihardiészegrdl indult. Szorgalmasan dolgozott, faradozott
hiiségesen, és végiil megoregedett. Volt egy leanya
Pesterzsébeten, aki magahoz vette. A helyi vasarnapi iskola
fétanitoja 6sszeszedte sok-sok gyermekét, és felkészitette oket
latogatasra egy szép nyari napon. Valahogy raérzett, hogy a
korai gyermekkor és a késoi oregkor tigy 0sszehajlik egymas-
ba, mint egy teljes ivben meghajlitott acélszalag. A vasarnapi
iskolasok augusztus 8-an mentek a koros ember kdszontésére,
aki pokrécba csavarva, nadbodl font, sassal sz6tt hintaszékben
iilt az udvaron, és maga elé révedve, szoétlanul varakozott. A

vasarnapi iskolasok fétanitojukkal nem kés-

Azutan tortént meg, hogy hirtelen és teljesen varatlanul
kollabalt (elajul, dsszeroppan — a szerk.) a ,,nemzetk6zi nagy-
mester”. Egyébként semmiféle fizikai betegsége nem volt.
Kapraztatd képességének bonyolult palotdja homokszemcsék-
re hullott szét. Az egykori hds gyava emberként viselkedett. A
Karmelrdl a Negev-sivatag felé futott. Onnan tovabb a Horeb-
hegy barlangjaba bujt, hogy menedéket talaljon, mert fenye-
gették, noha senki sem tildozte (1Kir 19,9-18). Valami angyal
jott feléleszteni ernyedt lelkét, testét. Koszonet helyett a szaja
csak a keser(iség szavat arasztotta, és az Osszeomlds rémét
latta. A negyven napra megerdsité pogacsa nem esett jol neki.
Hogy mit csinal? Ne kérdezzék tole!

Lépéshatranyba keriilt. Mar nem a dolgok elé, csak
utana 1épdel. Nem vezet tobbé, csak sodrodik, és kapkod a
sakkora utan. Még nem mondtak ki az utolséd szot, de érzi a
kozosségi ember fajdalmas maganossagat. Pedig ha nem min-
dig lefelé, a kitiriilében 1év0 tablajara és kirallya valt tikorké-
pére tekintene, hanem egyszer felfelé is, talalkozhatna az 6t
figyel6 Jézus Krisztus szemével, aki segithet rajta. Péter ha
nem jut krisztusi szemkontaktusba, nem jut konnyeket hullatd
blinbanata sem tidvosségre. Milyen sokszor prédikalt errdl, és
most mégis elfelejtette. Konnyebb beszélni masoknak akar
tobb ezerszer, mint a végjatékban egyszer dnmagunknak. A
,Halotti beszéd” a huszonegyedik szdzadban bizonyara igy
alakulna nalunk:

Latjatok, feleim, szemetekkel, mik vagyunk?

Nemcsak élni, meghalni sem tudunk.
Egyszer volt, hol nem volt egy 6reg baptista prédikator,

tek. O végighallgatta a programjukat, és meg-
lepddésére egyszer csak azt hallja, hogy a
gyermekek kérdéseket tehetnek fol neki.
Szemében folvillant a régi fény.

Egy hét-nyolc éves kisfiu torte meg kér-
désével a csendet, csak egyetlenegy kérdést
tett fol:

— Mikor volt Szilagyi Bacsi életében a
legboldogabb?

-0, draga fiam, mikor voltam? Hat most
vagyok!

Azéta tudom, oreg prédikator is lehet
boldog. Az emberi élet végén is talal szépsé-
get, okot az aldott 6romdkre. Nem a rangja
vagy hirneve, sem a megmért, szamlalt telje-
sitménye miatt lesz az.

Sakkozzon, aki raér! En soha életemben sem voltam
sakkozd, idém sem volt hozza. Viszont boldog vagyok, és az
Urban egész végig boldog szeretnék maradni. Hiszem, hogy
azutan 6rokké boldog leszek.
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Vallaskozi dialogus tapasztalatai Isztambulban

A magyarorszagi Keresztény-Zsido Tarsasag és a torok-
orszagi Dialogus Platform Kulturalis Egyesiilet kozds szerve-
zésében egy teoldgiai professzorokbdl (nagyrészt torténészek-
bol) és egyhazvezetdkbdl allo 18 fés delegacid utazott junius
21-28. kozott Isztambulba, illetve az orszag mas jelentds tor-
ténelmi szinhelyeire azzal a céllal, hogy kozelrdl ismerjék
meg a résztvevok a zsido-keresztyén-iszlam vallasok egyiitté-
lésének nehézségeit és pozitiv eredményeit. A magyarorszagi
kiildottség izraelita, katolikusok, reformatus, adventista teolo-
gusai kozott a baptistak képviseletében lehettem jelen.

Mint az ismeretes, [sztambul az
elmualt évben Pécshez hasonldan
Eurépa Kulturalis Févarosa volt. A
két varos sok tekintetben mutat azo-
nossagot, de merében eltérd kiilonb-
séget is. Abban parhuzamos a két
varos torténelme, hogy mindkettd a
Roémai Birodalom részeként jelentds
szerepet kapott a multban. Mig az
egyikben romai kori Oskeresztyén
sirkamrdk és templomromok &rzik
ennek a korszaknak az emlékét, a
masik viszont Nagy Konstantin 324-
ben hozott dontése alapjan a biroda-
lom févarosava és Roma utan a
keresztyénség egyik legmeghataro-
z6bb kdzpontjava emelkedett. Abban
is kozos mindkét telepiilés sorsa,
hogy a kozépkorban véres harcok
utan e varosok torok-muzulman meg-
szallas ala kertiltek. Mig Pécs eseté-
ben ez 150 évig tartott, addig
Konstantinapoly 1453 6ta Isztambul
néven ma is a muzulman vallas szel-
lemi kozpontja. Kozds pont lehet
még az is, hogy a torokok messze fol-
don hires, orszagokat letipro hadve-
zére, Nagy Szulejman szultan éppen a
Pécs kozeli Szigetvar ostroma ideje
alatt halt meg magyar f6ldon, akire
mint nagy nemzeti hdsre tekint a
torok nép. Nekiink persze mas a véle-
ményliink rola...

Isztambul tehat mindenképpen
tanulsagos szinhelye az egymasra
rétegz6do korszakoknak, kulttiraknak
¢és vilagvallasoknak. A varos azonban eltér minden mas eurd-
pai varostol abban, hogy két kontinens hataran fekszik. Az
elmult években a Boszporusz tengerszoros folott épitett két
gigaszi méretd hid nemcsak két foldrészt, de két merében

Nagy Konstantin 325-ben megkezdett, majd tébbszor atépitett Hagia Sophia (Szent
Bolcsesség) temploma Isztambul jelképe, ma muzeumként szolgal

eltérd kulturaju és vallasu kontinenst is 0sszekdt. A teljhatal-
mu szultanok uralma igaz, hogy mar véget ért, de a mai
Torokorszag gazdasagi és politikai ereje nagyobb, mint vala-
ha volt. Az elsé vilaghdbora végén az Osztrak—Magyar
Monarchidhoz hasonléan a vesztes allamok kozott szerepelt.
JelentOs teriileteket veszitett el, és mar az egész orszag teljes
foldarabolasat hataroztdk el a gydztes nagyhatalmak.
Kiilonésen a Boszporusz és Dardanellak tengerszorosokért
folyt adaz kiizdelem, mintegy 250 000 torok hosi halottat
hagyva maga utan a haboru végére.

Torokorszag akkori vezetése azonban nem volt hajlando
alairni az 6 ,, Trianonjukat” szentesitd békefeltételeket, hanem
tovabb kiizdott az egységes modern torok allam megsziileté-
séért. A moszlim vallast levalasztottak az allami apparatusrol
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és egy szekularizalt orszagot hoztak létre. Erdekes azonban az
a tendencia, ami napjainkban megfigyelheté Torokorszagban.
Az utdbbi évtizedekben ugyanis a muzulman vallas reneszan-
szat éli az orszagban, kiilonosen a tanultabb fiatalsag korében.
A mai statisztikak szerint mig az elsdé vilaghaboru idején
mintegy 17 millio lakdja volt Torokorszagnak, addig napja-
inkban megkdzeliti a 65 milliot, melynek tobb mint a fele 25
év alatti. Tehat példatlan az a népességrobbanas, ami ebben az
orszagban tortént. Talan ez okozza azt az utolsé évtizedekben
tapasztalt invaziot is, aminek kovetkeztében torokok millioi
keresnek ideiglenes vagy végleges 11j hazat Eur6pa mas alla-
maiban. (Eurépéban mintegy 20 millié muzulman él, melynek
jO része torok szarmazasu, csak Németorszagban kozel 6t mil-
1i6 a szamuk, hazankban tobb mint 30 ezer tordk élhet.)

Torokorszagban a lakossag 99 szazaléka vallja magat
muzulmannak. Ott-tartozkodasunk idején nem gyoéztiink ele-
get csodalkozni azon, hogy napfelkeltét6l napnyugtaig ot eset-
ben sietnek a legkdzelebbi dzsamiba vagy otthoni imafiilké-
jiukbe az emberek, és a minaretek magaslataba elhelyezett
hangszorokbol a miiezzin messze harsogd hangjara szinte
vezényszora hajoltak foldig a férfiak ezrei napkelet felé for-
dulva ugy, hogy a homlokuk a foldet érte, majd felemelkedve,
ismét meghajolva fél oran keresztiil imadkoztak Abraham
Istenéhez.

Az egyik reggel 6t orakor kezd6dd imaalkalmukon a
hatalmas belvarosi dzsamijukban mintegy 8—10 ezer ember
imadkozott koriilottem. Mivel a pad nélkiili templomukban
nem fértek el, a hatalmas oszlopcsarnokos udvar, sét a kor-
nyezd utcak is tele voltak imaszOnyegeiken térdepld férfiak-
kal. Meglepd volt szamomra a fiatalok nagyszamu jelenléte.
De ugyanezt a szokas-torvénytiszteld magatartast tapasztal-
tam azoknal a csaladoknal is, ahova esténként meghivast kap-
tunk vacsorara, k6z0s beszélgetésre. Amikor eljott az imadsag
oraja, a vendégeket magukra hagyva a férfiak kivonultak egy

masik szobaba, vagy akar az udvarra, és foldig hajlongva
egyiitt mondtak el imadsagaikat. A nék a hattérbe huzodva
kimaradtak ezekbdl az imaalkalmakbol.

Szamomra megrenditd, ugyanakkor félelmetes élmény
volt ezeket az alkalmakat megfigyelnem. A megrenditd az
volt, hogy ezek az emberek napjaban Otszor eldvették a
Korant, és imadkoztak. Felvetddott bennem a kérdés, hogy a
keresztyének szamara mennyire értékes a Biblia, és vajon
hanyszor hajtunk akar térdet a teremtd Isteniink el6tt.
Megszégyenitd volt latnom ezt a buzgosagot, amit az 6 hitii-
kért ezek az emberek megtettek. Ugyanakkor félelmetes is
volt mindezt latnom, mert egy expanziv, globalisan szervezo-
do, stratégiailag atgondolt vilagvallas vonalai rajzolodtak ki
eléttem. Torokorszagban ugyanis a nemzeti Osszetartas valla-
hitre ,,ébredés” napjainkban tapasztalt tendenciaiban. Ezzel
szemben pedig ott all a [étszamaban drasztikusan csokkend,
keresztyén hitében és erkdlcsiségében meggyengiilt, kivén-
hedt, posztmodern Eurdpa. Mi lesz vajon ennek a vége?

A 16 millios Isztambulban kisebbségben élnek keresz-
tyének, szinte néhany kisebb keriiletre korlatozodik a jelenlé-
tik. A varos kozepén magasodd Hagia Sophia (Szent
Bolcsesség) templomat, melybe valamikor tizezren is befértek
egy-egy keresztyén istentiszteletre, eldszor nagymecsetté ala-
kitottak, majd muzeum lett beldle. A romai katolikusok, illet-
ve a gorog ortodoxok is korlatozott 1étszamban élnek ebben a
varosban. Tobbnyire mas orszagokbol bevandorl6 szines arct
latogatokat figyeltem meg az egyik katolikus templomban. A
zsidosag 1étszama is igen megcsappant a habora utan, hisz
tobbnyire elpusztultak a holokauszt idején, vagy Izraelbe van-
doroltak ki. Tobb zsinagdga ma ugyancsak mizeumkeént szol-
gal. Vasarnap déleldtt egy kis holland protestans templomra
bukkantam, ahol végighallgattam az angol nyelvii istentiszte-
letet. A lelkész Angliabol érkezett ide néhany évre misszio-

munkara. A hallgato-

A keleti keresztyénség szerzetesmozgalmanak sziilGhelye,
Kappadokia-Goreme sziklabarlangjai

sag nagyobb része itt is
mas orszagbodl szarma-
76 ¢és jelenleg Torok-
orszagban szolgalatot
teljesitd  atyafiakbol
allt.

A meglatogatott
keresztyén  templo-
mok, zsinagdgak,
dzsamik vezetdivel is
volt alkalmunk rovid
parbeszédre és eszme-
cserére. Nemcsak
Isztambulban szervez-
tek vendéglatdink
programot a magyaror-
szagi kiildottségnek, de
az orszag tobb pontjan
volt lehetdség a gazdag
torténelmi mult megis-
merésére. Az egyik
ilyen nevezetesség az
orszag kozepén talal-
haté Kappadokia vidé-
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ke Kayseri/Caesaria tartomanyi févarosa és annak kornyéke, a Magyarorszag nem ébred ol szellemi tétlenségébdl és nihilis-
keresztyén indittatast szerzetes mozgalmak sziiléhelye. Vagy ta hitehagyasabol, nem sok jot remélhet a jovotol. Erds, élet-
a nagy egyetemes zsinatok szinhelye, Nicea, Kalcedon és ter-  képes nemzetté kell valnunk Istenbe vetett hit és bizalom altal,
mészetesen a valamikori
konstantinapolyi bazilika.
Folkerestiik Troja romjait
és a kozelében talalhatod
valamikori Troaszt, ahol
Pal apostol mennyei lato-
masban kapott arra kijelen-
tést, hogy vigye at az evan-
géliumot Eurdpaba is.

Természetesen felke-
restik II. Rdkoczi Ferenc
bujdosasanak a szinhelyét
is a Marvany-tenger part-
jan, Rodostoban, ahol egy
piros-fehér-zold szalaggal
atkotott koszortt is elhe-
lyeztink a nagy magyar
szabadsaghds szobra elott
a himnusz eléneklésével.

Bennem kiilonleges

érzések kavarogtak az uta-
zas végén mind az egymas
mellett egzisztald vallasi
életet, mind a kulturalis
hatasokat, mind a viragzo . 5 L . SRR
¢s rohamosan fejlédd gaz- Tréja varosfalanak kézelmultban feltart romjai
dasagi 0Osszképet latva.
Megallapithatd az a tény, hogy a mult 6roksége nem tart meg mert konnyen eléidézédhet akar ismét a kozépkor 150 évig
¢és nem véd meg az Ujabb térténelmi korszakok elére nem vart  tartd rémséges alma. Vajon képesek lennénk-e mi mai magya-
kihivasaival szemben. Ha Eurdpa és benne a mi kis hazank, rok ismét megvédeni Eurdpa keresztyénségét, mint annak ide-
jén hazajukat, hitiiket
véd6 honfitarsaink, akik a
reformacid idején a nem-
zeti nyelvre leforditott
Bibliadt a magyar nép
kezébe adtak, és buzgosa-
gos imadsaggal, tettre és
aldozatra is kész szivvel
kiizdottek hazajuk fizikai
és szellemi felszabadita-
saért, és munkaltak habo-
ra dulta sziil6foldjik lelki
ujjaépiilését.

Tehat magyar ke-
resztyén testvéreim, latva
korunk ujabb szellemi
kihivasait, elkotelezet-
tebb és hiiségesebb lelki
munkara fel!

Dr. Mészaros Kalman

Rdkoczi Rodosto/Tekirdag varosaban talalhato haza a Marvany-tenger partjan egyhazelnok
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