Nathan Finn

Mirol ismerhetjiik fel
a hamis tanitokat?

Amennyiben lelkipasztor vagy, akkor tudnod kell, hogy a
gyllekezeti tagjaid kozott lehetnek olyanok, akik a szellemi
noévekedésiik soran mar talalkoztak bizonyos hamis tanita-
sokkal.

Jollehet, a hamis tanitok jelenléte az egyhaztérténelem-
ben nem ismeretlen jelenség. Hiszen a tiszta evangélium
terjedését és Isten embereinek a szolgalatat kezdettdl fogva
sokan hatraltattak. Palnak az els6 szazad kozepén Tituszhoz
irt elsd levele is errél tantskodik, melyben az apostol arra
oktatta tanitvanyat, hogy hogyan lépjen fel a krétai kereszté-
nyeket fenyegetd hamis tanitékkal szemben.

Komoly szellemi fenyegetés

Tobb mint valészint, hogy a krétai eretnek tanitok hitetlen
zsidok voltak, akik egy bizonyosfajta legalizmust probaltak
becsempészni az egyhazba. A Tit 1,10 végén Pal apostol ugy
azonositja 6ket, hogy ,a kortilmetélkedésbdl valok”, és a 14.
versben arrol ir, hogy ,,zsid6 mesékre hallgatnak és olyan
emberek parancsaira, akik elfordultak az igazsagtél.” Pal a
15. versben azt hangsulyozza, hogy a tisztasag inkabb hitbeli
kérdés, semmint ritualis, mikozben a korabbi versekben azt
a kovetkeztetést is levonta, hogy a hitetlenség kicsapongas-
hoz vezet. Az apostol meg volt gyézédve arrol, hogy a lega-
lizmus végs6 soron veszélybe sodorja az evangéliumhirdetés

munkajat.
A tévtanitok a Szentirds

Képunk illusztracié tanitdsaihoz dltaldban vagy
Nathan A. Finn a School of Theology and Missions dé- 4
kanja és a Christian thought and tradition at Union Uni- hozzaadnak, vagy elvesznek
versity in Jackson, Tennessee professzora. Tovabba tars- belbliik, részekre OSthdk, vagy
szerzbje a The Baptist Story: From English Sect to Global , -
Movement cimii miinek (B&H Academic, 2015). megsokszorozzdk az evangélium
Sok és sokféle hamis tanitoval talalhatjuk szemben magun- blZO”)’OS reszeit azert, hog)’ Sa]at
kat, a szektas vallasi vezet6ktdl kezdve a népszert és meg- tanitdsaikkal kozos nevezdre
nyerd televizids személyiségeket is ide értve. Sajnos rengeteg
gyakorlati keresztény is belekeveredik a hamis eszmerend- hozhassdk.
szerek csapdajaba, illetve veszélyes szellemi irdnyzatoknak
engednek teret a gondolkodasukban. Es ezek a hamis moz- Napjainkban is sok és veszélyes tévelygés van, melyek
galmak sokszor evangéliumi kontdsben mutatkoznak be. akadalyozzdk az evangéliumi munkat. Léteznek példaul

olyan elméletek, melyek szerint az evangélium lényege, hogy



TEOLOGIA

az Isten iranti bizalom anyagi joléthez vezet. Masok azt hir-
detik, hogy elég elfogadni Jézust az iidvosséghez, de az mar
nem fontos, hogy 6 legyen az életiik ura is. Sajnos egyre gya-
koribb a homoszexualis hazassagok jovahagyasa a Szentiras,
valamint a 2000 éves keresztény erkolcs és teologia mell6zé-
sével. Megint masok azt hiszik, hogy a kereszténység lényege
csupan az embertdrsaik szolgdlata, a szocialis jotékonykodas
vagy hasonlo, pozitiv célok kitéizése 6nmagunk szamara. De
ekozben az emberek nem foglalkoznak a buntdl vald sza-
badulas kérdésével. A tévtanitdsok kiilonb6z6 formaban és
mértékben jelentkezhetnek, de mégis megfigyelhetiink ben-
niik valamiféle hasonldsagot. Ezt a jelenséget Danny Akin
nevezte el ,eretnek matematikanak” - mivel a tévtanitok a
Szentiras tanitdsaihoz altaldban vagy hozzdadnak, vagy el-
vesznek beldliik, részekre osztjak vagy megsokszorozzak az
evangélium bizonyos részeit azért, hogy sajat tanitasaikkal
koz6s nevezdre hozhassak.

A téves teoldgia rossz erkolcsot sziil

A Tituszhoz irt levél 1,6-9. verseiben Pdl arra emlékezteti
tanitvdnyat, hogy milyen istenfél$ jellemre van sziikségiik
a gyiilekezetek eldljaréinak és felsorolja azokat a vétkeket,
melyeket mindenképpen keriilniiik kell. Aztan a 10-16-ig
terjed6é versekben bemutatja azokat a stulyosabb vétségeket,
melyek az erkolcsileg romlott tanitokra jellemzdk, de a hiisé-
ges pasztorokra altalaban nem.

A 10. versben azt irja Pal: ,Sokan vannak, akik engedetle-
nek, iires fecsegbk és csaldk, féleg azok, akik a koriilmetélke-
désbél valok.” Ezek az emberek nem kovették az Isten dltal
felallitott rendet a munkajuk soran. Napjainkban is ugyanez
a jelenség az oka, hogy a tévtanitdk 4j mozgalmakat hoznak
létre vagy fliggetlen szolgdlattevéként dolgoznak, és az em-
bereket a televizié vagy az internet utjan gytjtik maguk koré.

A 11. versben azt mondja az apostol, hogy a hamis tanitok
nézeteikkel ,szégyenletes nyereségre” tesznek szert. Nem
deril ki, hogy kik és hogyan finansziroztak a tévtanitok
munkajat, de az biztos, hogy ezek az emberek az anyagi ha-
szon érdekében dolgoztak. Jelen korunkban is vannak olyan
hamis tanitok, akik nagy gazdagsagra tesznek szert igeel-
lenes nézeteik terjesztésével, melyeket a megromlott elmé-
ju emberek képesek kiilonleges adomdnyokkal honoralni.
(Gondoljunk példaul a maganrepiilégépekre.)

A 12-13. versek egy Epimenedész nevl krétai filozéfus
mondadsat idézik, ezzel is nyomatékositva a tévtanitok rom-
lott jellemét: ,A krétaiak egyik sajat profétaja mondta: A
krétaiak mind hazugok, gonosz bestidk, lusta falankok - és
ez a bizonysagtétel igaz.” Ezek a kijelentések elsé olvasaskor
vegyes érzelmeket valthatnak ki az igeolvasé keresztények-
bél.

El8szor is, vajon Pal a pogany filozéfust profétanak tar-
totta? Nem, az apostol csupan megerésiti Epimenedész
egyik kijelentésének a helytallosagat Ggy, mint amikor mi
azt mondjuk valakinek, hogy ,,a proféta szolt beldled”. Pal a
misszids lelkiilettd] athatva itt is hasonléan cselekszik, ahogy
az ApCsel 17-ben olvassuk, hogy az embereket ott igyekszik
elérni, ahol vannak, vagyis a mondanivaldjat a hallgatdk is-
mereteihez és kulturalis tapasztalataihoz igazitja.

Masodsorban felmeriil a kérdés, hogy Pal nem viselke-
dett-e rasszistaként, amikor egyetértett a krétaiakkal szem-
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ben megfogalmazott kritikdval? A valaszismét nem — habara
kérdés jogos. Az epimenedészi kijelentés valéjaban egy olyan
ismert sz6las volt az apostol koraban, hogy maga a krétai szo
is a hazug vagy a csald szavak szinonimdjava valt. Mikoz-
ben Epimenedész a krétaiakkal szemben dltalanositott, Pal
arra hivta fel olvasdi figyelmét, hogy bizonyos hamis tanitok
esetében a krétaiak hazug és csald természetérol sz6l6 mon-
dds taldlo, hiszen amit tanitanak, az nem megbizhatd és nem
igaz. Raaddasul a tobbségiik, aki megfelelt a fenti sztereotipi-
anak, valoban krétai volt.

Pél leleplezé diagnozist ad a hamis tanitokrol a 15-16. ver-
sekben: ,Minden tiszta a tisztdknak: de a szennyezetteknek
és hitetleneknek semmi sem tiszta; hanem fertézott azoknak
mind elméjiik, mind lelkiismeretiik. Valljdk, hogy Istent is-
merik, de cselekedeteikkel tagadjik, mivelhogy utdlatosak és
engedetlenek és minden jo munkdra alkalmatlanok.”

A hamis tanitdék kinosan tigyelnek
a kiilsé latszatra, mikézben a
tiszta élettel szemben fenntartdsaik
vannak. Igazsdg szerint mentdlisan
és mordlisan is romlott személyek.

A hamis taniték kinosan tigyelnek a kiilsé latszatra, mi-
kozben a tiszta élettel szemben fenntartasaik vannak. Igaz-
sag szerint mentalisan és mordlisan is romlott személyek.
Arrdl beszélnek, hogy ismerik Istent, de a cselekedeteikkel
megtagadjak 6t. Ezek az emberek valdjaban utalatosak, en-
gedetlenek és alkalmatlanok Isten szolgalatara. Olyan hitet-
lenek, akik keresztény tanitoknak adjak ki magukat. Raga-
doz6 farkasok, akik juhok ruhajaban jonnek.

Pal azt irja a 11. versben, hogy ezek a tanitok ,egész csa-
ladokat dulnak fel” tanitasaikkal. Ez sz6 szerint nagyon
rosszat jelent. Egy masik forditas (ESV) szerint a ,,csalddok”
sz6 eredetije ,hdzakat” is jelent, vagyis ebben a szovegosz-
szefliggésben ,,hazi gyiilekezeteket”. Fiiggetleniil attol, hogy
Pal a csaladokban vagy a hazi csoportokban pusztité hamis
tanokra hivja fel a figyelmet, a 1ényeg ugyanaz: farkasok fe-
nyegetik a baranyok biztonsagat.

Az eretnek tanitok se nem kedvesek, se nem drtatlanok,
hiszen az emberek 6rok sorsa lehet a tét.

Az eldljarok felelossége
Két fontos igevers foglalja keretbe a Titusz 1,10-16 részt. A
9. versben azt irja Pal, hogy az eldljaré ,a megismerés ut-
jan igaznak bizonyult beszédhez tartsa magat, hogy képes
legyen masokat is inteni az egészséges tudomany alapjan.”
Késébb pedig azzal folytatja levelét az apostol, hogy ,tanitsd
azt, ami 0sszhangban van az egészséges tudomannyal” (2,1).
Mindkét versben ugyanazt hangstlyozza az apostol, hogy az
el6ljardk feladata a bibliai tanitdsok pontos megértése azért,
hogy képesek legyenek Isten gyermekeit tanitani. Egy Ti-
moétheusndl hasznalt kifejezéssel élve, az eloljarok legyenek
»alkalmasak a tanitasra” (1Tim 3,2).

Ha az eldljarok jellemzéit végigolvassuk az 1Tim 3-ban és
Titusz 1-ben, akkor lathatjuk, hogy a leiras javarészt raillik
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az érett keresztényekre is. Nem minden keresztényre jellem-
z6k ezek a tulajdonsdgok, de az eldljarokat mindenképpen
jellemeznie kell, hogy Isten szavat képesek legyenek hitele-
sen tovabbadni. Az eldljaroknak és az ige szolgaléinak nem
szabad elhanyagolniuk azt a kotelességiiket, hogy tanulma-
nyozzak Isten szavat és eljussanak arra a szintre, hogy felis-
merjék az egészséges tanitast és képesek legyenek tovabbad-
ni azt az embereknek, ahogy azt az Ur rajuk bizta. Ez egy j6
érv amellett, hogy miért van sziikség keresztény féiskolakra
és szeminariumokra és miért hasznosak a konferenciak, és
a lelkek pasztorainak miért kell élethosszig teoldgiat tanul-
niuk.

Az eloljaréknak kotelességiik
a hamis tanitokkal és
a tévtanitdasokkal szembeszdllni.

Pal arra is felhivja a figyelmet, hogy nem elég, ha az egész-
séges tanitds dogmaként hangzik csupan; az eldljaréknak
kotelességiik a hamis tanitokkal és a tévtanitasokkal szem-
beszdllni. Az apostol sz6 szerint azt irja, hogy ,feddjék az
ellenszegiiloket” az egészséges tanitassal (Tit 1,9), és négy
verssel lejjebb azt is mondja Titusznak, hogy ,fedd meg éket
hatarozottan, hogy egészségesek legyenek a hitben” (Tit 1,13).
Mas szdval élve, az eloljaréknak szamolniuk kell azzal, hogy

»nevén kell nevezniiik a gyermeket”, ha hamis tanitssal talal-
koznak.

Rangsorolas a teoldgiaban

Oszintén szélva nagyon fontos, hogy a pasztorok és az
eloljarok koriiltekintéen lassak el a feladatukat. Hiszen
nem minden téves tanitds egyforman veszélyes. Ahogy én
megértettem a Szentirdst, az olyan tévelygésekben, mint
a gyermekkeresztség, a ndi pasztorok, a bibliai proféciak
folytatolagossaga, az igaz hivék kiesése a kegyelembdl és
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hasonlé témakban az §szinte hivék és komoly keresztények
is érintettek. Jollehet az én meggy6z6désem szerint ezeknek
mindegyike hamis tanitds, egyiket sem nevezném veszélyes
eretnekségnek, amit az utébbi tanokrol viszont hatarozottan
ki lehet jelenteni, tgymint a Szentharomsag tagadasa, Jézus
istenségének és helyettes aldozati halalanak vagy a test felta-
madasaba vetett hitnek a tagaddsa esetén.

Bizonyara t6bb olvasé szamadra is ismerds Albert Moh-
ler igen hasznos analodgidja A call for theological triage and
christian maturity cimmel, melyben a szerzé osztdlyozza az
elsérangd, masodrangt és harmadrangu tanokat.

1. Elsérangu tanok azok, amelyek az igazi kereszténységet
megkiilonboztetik a hamisitvanyoktol; példaul a Szentha-
romsag tana, Krisztus testté létele, a helyettes dldozat és a
test feltdamadasa.

2. A médsodrangu tanok azok, melyek a kiilonb6zé keresz-
tény felekezetek létrejottéhez vezettek, ugymint a beme-
ritkezés, a politikai szerepvallalas, a csodatévé ajandékok
és a nemek szerepe.

3. A harmadrangt tanok pedig olyan teoldgiai témak, ami-
ket a lelkiismeretes keresztények akar sajat felekezetiikon
beliil is masképp latnak, és ezeket a helyi gyiilekezeteken
beliil is vitatémaként tarthatjak szamon, tekintve példa-
ul a millenniumot, a helyettes aldozat érvényességi korét,
vagy a fold korat.

Természetesen a teologiai rangsorolas sem jelent megol-
dast minden vitara. Lehetséges, hogy nem értiink egyet ab-
ban sem, hogy a fold koranak meghatarozdsa vagy a nemi
szerepek jelentésége masodrangu vagy esetleg harmadrangt
kérdések. Viszont mindenképpen fontos kiilonbséget tenni a
nehezen bizonyithatd tanok és a veszélyes eretnekségek ko-
z0tt.

A legnagyobb tét

Nem minden keresztény vezetd ragadozé farkas attdl, hogy
téved valamiben. Ezért az eloljaroknak kiilonés gonddal kell
eljarniuk a helytelen tanitdsok
esetében. Kényoriiletesnek
kell lenniiik a néppel szemben,
melynek tagjait Isten hivta el,
és akik koziil barki tévedhet a
hitbeli és a gyakorlati kérdé-
sekben is.

Emellett, ha a pdasztor lat-
ja kozeledni a valddi farkast,
késznek kell lennie arra, hogy
lépéseket tegyen ,kifelé” is,
hogy a farkas ne veszélyeztet-
hesse a bardnyok biztonsagat.
Ugyanis a hamis tanitok mi-
kodése akadalyozza a Lélek
munkajat, és az orok élet bi-
zonyossagaba vetett hitnek a
lerombolasaval a szellemi haldl
allapotat tartja fenn.
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