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SZEKELYHIDI AGOSTON

1956 és a nemzet

Megosztasbol dsszetartas — dsszetartasbol
megosztas

Magyarorszag 1918 6ta kiiszkddik nemzeti dnrendelkezés
és nemzet feletti hatalom ellentétével. Az 1956-os forra-
dalmat és szabadsagharcot is ez az ellentét lobbantotta fel,
majd fojtotta vérbe. Ujfajta szereplok Gjfajta iitkozésérol
van itt sz0. Ebben pedig az 1917-t6l kiépiil6 oroszorszagi
proletardiktatira inditotta a torténelmi fordulatot.

Nemzeti allamokat vagy nemzeti kozosségeket addig
mas nemzeti erok fosztottak meg az onrendelkezéstol,
akar népirté haboruval. De az oroszorszagi proletardik-
tatura megalapozta a kommunista nemzet feletti hata-
lom vilagrendszerét. A magéntulajdont és minden on-
rendelkezést ellenz6 osztalyharc aztan az 1970-es évek-
re a célt meg is kozelitette — kdzpontositott partallamok
sorat hozta 1étre négy foldrészen. Utolag elmondhatjuk,
hogy a kommunizmus vildguralmat persze épp sajat on-
torvénye, az emberi és a nemzeti szabadsag elfojtasa
itélte bukasra. Ezen itélet beteljesedéséig, a szovjet bi-
rodalom 1991-es széthullasdig azonban jovatehetetlen
rombolast végzett. Maradvanyai ma is éloskodnek ¢és
pusztitanak emberen, szellemen, nemzeten.

Otven év telt el 1956 gy6zelme és megtorlasa 6ta.
Magyarorszagon kozben 1990-ben jogallami rendszer-
valtozés zajlott. Az idei emlékévet mégsem szentelhet-
jiik tisztan az egykori gydzelemnek és gydzteseknek. Itt
is, most is kisértenek még a megtorlas gonosz er6i. Ez-
zel a kétarct folyamattal kell hat szembenézniink.

Mindeniitt és mindenen a politika it at. Politikai
vitaba mégsem bonyolddunk bele. Koriilmények, in-
ditékok, dontések és hatasok néhany Gsszefiiggésének
rajzara vallalkozunk — tények és forrdsok megszolal-
tatasaval. A részletek és az Osszefliggések a nemzet
allapotat jellemzik. A nemzet kedvez6 és veszélyes
allapota, az Osszetartas és a megosztas 1956-ban kii-
16nds fordulathoz érkezett. Meglehet, hogy 1956 je-
lentdsége és igazsaga elsosorban ebben a fordulatban
gyokeredzik. Nemzeti onrendelkezés és nemzet felet-
ti hatalom is az Osszetartassal és a megosztassal all
kolcsonhatasban. Az Osszetartds az Onrendelkezést
épiti, a megosztas az aldvetésnek nyit utat. Erdemes
ezt felidézniink az idei emlékévben.

Eléskodést és pusztitast emlitettiink az elobb. A kom-
munista hatalom valéban mindeniitt nemzeti valsag
kozepette titotte fel a fejét. Magyarorszagon az els6 vi-
laghaborus vereséget és az Osztrak-Magyar Monarchia

bomlésat haszndlta ki az oroszorszagi proletardiktattirat
szolgalo kommunistak egy atdobott csoportja. Lenin
utasitasara, Kun Béla vezetésével 1918. november 24-én
megszervezték a Kommunistdk Magyarorszagi Partjat.
Végzetesnek aztan az bizonyult, hogy ez a nemzet felet-
ti hatalmi csoport egytittmiikodésre birta a hazai szoci-
aldemokratak és liberalisok hangadéit. Ezzel az egyiitt-
miikodéssel a hazai baloldali politika a kommunizmus
nemzet feletti hatalmi rendszeréhez csatlakozott. Don-
tési helyzetben azéta is ezt az utat valasztottak.

Dontési helyzetrol €s dontéshozokrol beszéliink. A
hazai baloldalon kétségteleniil megjelentek olyan poli-
tikusok és gondolkodok, akik a tarsadalmi igazsadgossa-
got egyeztetni tudtak a nemzeti 6nrendelkezéssel. Ezek
a személyiségek azonban el6bb-utobb kiszorultak a
dontéshozasbol. Sot, a hazai baloldal rendre megbélye-
gezte, bortonbe vetette, halalba kiildte oket. Ez és igy
tortént 1956-ban is.

Kanyarodjunk most vissza e vészes folyamat erede-
téhez. Az els6 vilaghaboriiba a Monarchia részeként
belesodrodott Magyarorszagot a vereség utkeresésre
kényszeritette. Az j dontéshozast az 1918. oktober
26-an nyilvanossagra 1épd Nemzeti Tanacs tette ki. El-
noke, Karolyi Mihaly azonban csak annyira ért, hogy
mas irdnyba sodrddott. A nemzeti dnrendelkezés lehet-
séges érvényesitése helyett miniszterelnokként és nép-
koztarsasagi elnokként elobb baloldali liberalis de-
mokrata megoldéssal probalkozott, majd a proletar-
diktaturat engedte szabadjara. Népkoztarsasagi elnoki
beiktatasi beszédében, 1919. januar 11-én bejelentette:
,Nincs mas politikank, mint az antanttal valo baratsag,
a passzivitasban van ma a nyugalom, és a jogban talal-
hatjuk meg az erdt.”

De mit is szolgélt az a passzivitas? Kik és hol is al-
kottak azt a jogot? Nemzeten és térvényen kiviili érde-
kek nyomakodtak felszinre. Marcius 21-én a KMP iré-
nyitasaval kikidltottak a Magyarorszagi Szocialista Ta-
nacskoztarsasagot. Magyarorszagi helytartoként Kun
Béla most mar a ,,vilagproletariatus vezérétdl”, Lenin-
tol kért és kapott utasitast. A szaznal tobb moszkvai tav-
irat koziil a majus 27-i nyersen és tomoren tizent: ,,Ez a
proletardiktatura azzal jar, hogy konydrtelen, gyors €s
hatérozott erdszakot alkalmazunk, hogy megtorjiik a ki-
zsakmanyolok, tokések, nagybirtokosok és cinkosaik
ellenallasat”. A mindenre elszant lendiiletet egy-két he-
lyi kudarc nem szakitotta meg. Egy év mulva, 1920. ji-
lius 18-an a kommunista dontési kdzpont, a Kommunis-
ta Internacionalé vilaguralmi stratégiat jelolt ki: ,,Euro-
pa és Amerika majdnem minden orszagéban a polgarha-
boru szakaszaba fejlodott az osztalyharc. Ilyen kortil-
mények kozott a kommunistak nem hagyatkozhatnak a
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burzsoa torvényességre. Az a kotelességiik, hogy a tor-
vényes szervezetek mellett mindeniitt foldalatti szerve-
zeteket is Iétrehozzanak, amelyek képesek teljesiteni a
donto pillanatban a forradalom iranti kitelezettséget”.

Igy keletkeztek azok a kiilsé kényszerek is, amelyek
1956 fordulatait keretezték. Vazolnunk kell tehat a fo-
lyamatot. A nemzeti és eurdpai kornyezettdl idegen
,magyarorszagi kommiin” 1919 nyarara nem kertilhet-
te el a bukast. A torténelmi nemzetet aztan az 1920. ju-
nius 4-én kihirdetett trianoni békedontés darabokra
szaggatta. A nemzetek vilagvalsagabol azonban a kom-
munista nemzet feletti hatalom nyertesen labalt ki — az
oroszorszagi proletardiktatira 1922-re eurazsiai biroda-
lomma novekedett. Uj vilaghatalomként hirtelen meg-
jelent a Szovjetunio.

Erdszakos, terjeszkedd, beolvasztd ontorvényének
kedvezett a masodik vilaghabort és vilagvalsag is. A
Szovjetunid a nyugati orszagok szamara ugyan veszélyt
hordozott, a behatold német nemzetiszocialista Harma-
dik Birodalommal szemben mégis gydzelemre segitette
Oket. Az 1945 uténi vilagrend dontéseiben ezért megha-
tarozo szerepet tolthetett és toltott be. Ebbol a sorozatos
¢let-halal valsagbol a nemzetek maguk késén ocsudtak
¢s tanultak. Persze a késésre is rafizettek. Ha ezt 1945-
tol 1991-ig szamitjuk, bizony nagyjabdl f¢l évszazadot
fizettek ra keleten és nyugaton egyarant.

Hosszasan sorolhatnank a kommunista hatalom btin-
tetteit 1917-t0] a népek, a nemzetek és az emberiesség
ellen. Eurépaban és Azsidban harmincot-negyven torté-
nelmi nemzet és népcsoport 6nrendelkezését zizta szét.
Ez a torz diadal végiil is immar a ,,létezd szocializmus
vilagrendjének” stratégidjaban 6ltott testet. Moszkvaban
1972-ben, a vilag kommunista és munkaspartjainak ta-
lalkozdjan hatéroztak a nemzetek beolvasztasanak elvé-
rol: ,,A szocializmusban is van nemzet, a szocialista
nemzet, ambar ez merdben 1j jellegli. F6 tulajdonsagat
az adja, hogy a szocialista nemzeti allamok tarsadalmi
rendszeriik k6zos osztalytartalma alapjan mind szoro-
sabban kapcsolodnak egymashoz. Ezen allamok szoros
egylittmiikodését biztositja: 1. kommunista partjaik leg-
teljesebb egyiittmikodése, 2. nemzetkozi politikajuk
Osszehangoldsa, 3. leghatékonyabb egyiittmiikodésiik
katonai téren, 4. a szocialista gazdasagi integracio meg-
valositasa. Igy a nemzeti kommunista mozgalmak szo-
rosan Osszekapcsolodnak az egyes korszakok osztalytar-
talmu forradalmi torekvéseivel”. Nem feledkezhetiink el
a hatarozat koriilményeir6l. Ezen a moszkvai kommu-
nista vilagtalalkozon a Szovjetunié megalapitadsanak 6t-
venedik évforduldjat iinnepelték. A diszelnokségbe azo-
kat hivtak meg, akik sajat hazajukban az 1956-os len-
gyelorszagi nemzeti mozgalom és magyarorszagi forra-
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dalom, az 1968-as csehszlovékiai fliggetlenségi kisérlet
leverésében jeleskedtek. Ezt a vilaguralmi torekvést te-
tézte be a hagyomany, dnazonossag és onrendelkezés
nélkiili nemzet mesterséges képlete. Képlet a nemzetrdl?
A ,,szocialista nemzet” mesterséges képlete a természe-
tes nemzetfejlodés tagadasat fejezte ki.

Ebben a keretben vajon milyen esélyre is szamitha-
tott a kihivas a nemzet feletti hatalom ellen 1956-ban
Magyarorszagon? Ne keresstink itt erdket latolgato elo-
zetes szamitast. A magyar forradalom ¢és szabadsagharc
inditékat az akkori élethelyzetben tarhatjuk fel. Az
1950-es években Magyarorszagon harom sajatos nem-
zedék €lt egyiitt. Idérendben az 1896-o0s millennium ta-
jan sziiletett nemzedéket a torténelmi nemzettel vald tu-
datos azonosulas, az elsd vilaghabort és Trianon élmé-
nye toltotte el. A kozépsd nemzedéket az elszakitott ré-
szek visszaszerzésének vagya, a kommunista Szovjet-
unidval vivott masodik vilaghabort kudarca, de a hazai
ujjaépités reménykedése is alakitotta. Az életkezdo fia-
talok a haborus megszallas és a népi demokracia ellent-
mondasos tapasztalatain nottek fel — kiilondsen érzéke-
nyen viselve a népinek nevezett hatalom népellenessé-
gét. Ez a harom nemzedék igy természetes emberi €s
kozosségi igények, masfeldl természetellenes kénysze-
rek szoritdsdban hasonult egyméshoz. A nemzedékek
még akkor egyébként sem kiiloniiltek el a mai modon.

Ezt az élethelyzetet 1948-50-t6l ndvekvo elégedetlen-
ség feszitette. A hazai masodik proletardiktatira a termé-
szetes emberi és kozosségi igényekre elfajult erdszakkal
valaszolt. Osztalyharcos indoklassal 1948 és 1956 kozott
830 ezer magyar allampolgart biintettek meg — vagyonel-
kobzastdl szabadsagvesztésig, kitelepitéstdl politikai
megbélyegzésig. A szovjet hadifogsagbol hazatért szaz-
ezrek is sulyos sérelmeket szenvedtek el. Ez a tomeg a la-
kossag tiz szazalékat tette ki, szélesebben mintegy ha-
rommilli6 csaladtagot érintett. Gondolnunk kell a Tria-
nont megismétlo 1947-es parizsi békedontés kovetkez-
ményére is. A szomszédos orszagokban €16 magyar nem-
zetrészeket attol fogva a kisebbségi sors €s a kommunis-
ta birodalom kétszeres elnyomasa sujtotta. Itthon ez leg-
alabb haromszazezer hozzatartozot érintett. Ez a kény-
szerli dldozattal, veszteséggel és elfojtassal terhes évtized
készitette eld a nemzeti tudatosodast és Osszetartast.

Tiltakozas és valtoztatasi akarat egyiitt érlelodott az
egyiitt él6 nemzedékekben. Osztalyidegennek és politi-
kai ellenségnek bélyegzettek szazezrei érezték idegennek
és ellenségnek azokat, akik megbélyegezték oket. A
kommunista hatalmi rendszer nemzeti beolvasztasi kény-
szere fokozta a nemzet 6nvédelmi készségét. A nemzet
koz6s belsé hivoszova valt. Ezen a hivoszon akkor a ha-
rom egylitt €16 magyar nemzedék tobbsége itthon és a
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Kérpat-medencében ugyanazt értette. Beszédesen pél-
daztak ezt a nemzeti jelképekhez fiz6d6 események. A
magyar-roman hatarnak csak a bihari szakaszan 1953 és
1956 kozott szazharminc torténelmi cimeres vagy cimer
nélkiili piros-fehér-zold zaszlot koboztak el. Az Erdélyi
Magyar Ifjak Szovetségének nagyvéradi kozépiskolds
tagjai koziil 1954-ben négy fiut, 1956 tavaszan két fitt és
egy lanyt biintettek meg, amiért a magyar himnuszt éne-
kelték kollégiumi szobaikban. Késébb, 1956. november
4-¢ utan a forradalom lyukas piros-fehér-zold zaszlajat
lildozték tlizzel-vassal a megtorlas terroristai.

De hiszen épp ez a jelképpé avatott lyukas zaszlo fe-
jezte ki el6szor a nemzet forradalmi kozakaratat és dsz-
szetartasat. Keletkezési legendaja maga is nemzeti jel-
képpé emelkedett. Oktober 23-an este egy Muzeum kor-
uti nyitott erkélyen egy fiu lengetett volna elszor lyukas
magyar zaszlot. A budapesti tiintetdk ujjongva tidvozol-
ték, hogy a piros-fehér-zold mezdbol valaki kitépte, ki-
vagta a kommunista allam cimerét. Elképzelhetd, hogy
ebben a zaszlolengetd fitban talalhatunk ra a csibészes,
merész, hosies ,,pesti srac” legendajanak dsalakjara.

Idében eldre siettiink. Foleg azonban a folyamatok kol-
csonhatasat vazoljuk. Mindenesetre tény, hogy az 1956.
oktober 23-i fordulatnak a mélybol taplalkozo Gnszervezo
er szabott iranyt. Ebbdl a szempontbdl beszélhetiink a
nemzet érett magatartasarol. Oktober 23. és november 4.
kozott ez az onszervezd erd ¢s akarat mintegy tizenkét-
ezer nyilatkozatban mutatkozott meg. A megnyilatkoza-
soknak ez az aradata az 6nvédelem, az Gsszetartas, az 6n-
rendelkezés tettrekész allapotara vallott. Egyetemek, gya-
rak, mezdgazdasagi szovetkezetek, kozintézmények, hi-
vatalok, foglalkozasi csoportok, telepiilések onszervezo
kozosségei és kozvetlentl valasztott képviseleti testiiletei
dontottek a kovetelésekrol — a tisztességes munkabértdl a
politikai demokrécidig, a sokoldalt tulajdonlési torvény-
tol a gondolatszabadsagig, a titkossag feloldasatol a szar-
mazasi megkillonboztetés eltdrléséig, az egyetemi auto-
nomiatol az orszag fliggetlenségéig és semlegességéig, a
megszalld Voros Hadsereg tavozasaig. Ha 6sszegzo fo-
galmakat hasznalunk, elsd helyen a nemzeti 6nrendelke-
zés ¢s a politikai demokracia szerepelt.

Léssuk az 6nszervezési folyamat jellegzetes épitoelemeit.
Nyilvénosan és kozvetleniil eldszor oktdber 23-an, 10 ora-
kor, a debreceni Egyetem téren fogadtak el koveteléseket és
vélasztottak képviseleti testiiletet. Ez az egyetemi Tizes Bi-
zottsag a megyei partallami vezetoket — sajat székhazukban
mar délben rd is kényszeritette a kovetelések megjelentete-
sére a hivatalos napilap kiilonkiadasaban. Budapesten dél-
utan kezddodott a Miiszaki Egyetem szervezett utcai tiinte-
tése. Ez a tiintetés torte at az orszagos hirkozlés tilalmat, és
ennek a tlintetésnek onmozgositd hatasa lenditette at a

csendes kozosségi onvédelmet és Osszetartast forradalmi
cselekvésbe — estére mar a szabadsagharc fegyveres proba-
jaba. Magyarorszag 3220 telepiilése koziil 2100 varos és
nagyobb kozség par nap alatt sajat forradalmi kozhatalmi
testiiletet allitott. Oktober 30-ra Gy6rbe mar dssze is hivtak
amegyeszékhelyek kiildotteinek talalkozojat. Ezt a talalko-
76t késobb illesztjiik bele az orszagos fordulatba.

Most vegyiik szemiigyre az ellenoldalt. A debreceni
eset sok mindent elarult. Az 6nszervez6 kozosségekbol
valasztott 0j képviseleti testiileteknek sehol sem kellett
kiizdelembe bocsatkozniuk a partallammal, az ellenolda-
lon ellenerdre nem akadtak. Gydzelmiikhoz elégséges-
nek bizonyult a hazai kommunista hatalom magara ma-
radasa és meghasonlasa. A hazai partallam kiilsd kény-
szerrel, természetellenesen jott 1étre — ezért természete-
sen veszett semmibe. Ezzel szemben az onszervezd ko-
z0sségek és a beldlik valasztott testiiletek a természeti
erd modjan toltotték be a nekik rendelt helyet és szerepet.
A munkaéstanacsokbdl és forradalmi bizottsagokbol épii-
16 kozhatalom nem is keletkezésében, hanem szerepében
volt forradalmi. Ez a kdzhatalom nem pillanatnyi forra-
dalmi éllapotot gerjesztett, hanem a nemzet tartds dnren-
delkezését tlizte célul. Gyorsan, de szervesen épitkezett.
Az ellenoldallal ezért nem is nagyon torodott.

Maga a partallam oktober 23-t6l a felsd testiiletek
szintjére zsugorodott. Ezek is elszigetelddtek, inkabb csak
tizengettek egymasnak. A birodalmi kozponti dontésho-
z4s, a szovjet kommunista part elndksége napokig 1azasan
keresgélte, kik altal és hol érvényesitse akaratat. Ez a 1a-
zas keresgélés persze a politikai és katonai tomb fent-
tartdsat szolgalta. Moszkvaban mér 28-4n gondoltak a
magyarorszagi kettos hatalom eldkészitésére: ,,forradal-
mi-katonai bizottsag lehet, bar ez a legrosszabb varians.”
A nemzeti elvli és demokratikus dnszervezddés erdi ver-
senyfutdsra kényszeriiltek — életre-halalra. Meggydzddé-
siik és erejiik a nemzeti 6nrendelkezésre tamaszkodott.

Fordulatot jelentett minden nap, sét minden ora. Ezen
fordulatok mélysége az onszervezddés és a kormany vi-
szonyaban mutatkozott meg. Az 6nszervezodés erdi nem
akartak, hogy a forradalom leszamolasba torkolljon. K&-
veteltek és targyaltak. A ,Magyar Népkoztarsasag Kor-
manyat” oktober 30-an még a proletardiktaturat urald
Magyar Dolgozok Partjanak dontéshozoi is ellendrizték.
Kdzben azonban mar 24-én meghatralasra kényszertiltek
— a miniszterelndki tisztet Nagy Imrének, a kordbban ki-
zart ,partellenzékinek’ engedték at. Nagy Imre a 23-i
fordulatot ugy értelmezte és érvényesitette, hogy a régi
parturalomtol tavolodott, az (j kozeledés iranyat pedig
nyitva hagyta. Ez utdbbival maga is a targyalasra hajlott.

De azért 24-én reggel alairta a rogtonitéld birdsagok fel-
hatalmazasardl szolo torvényt. Este aztan felfliggesztette.
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Fiiltantja volt, hogy Ger6 Emnd telefonbeszélgetést folyta-
tott Moszkvaval a szovjet csapatok behivasardl. Nem tilta-
kozott, a hivatalos segitségkérd levelet azonban nem irta
ala. Ebben a mederben zajlottak a targyalasok a forradalmi
bizottsagok €s a munkastanacsok kiildottségeivel. Nagy
Imre magatartasat és a kormany irdnyultsdgat most mar 1é-
pésrol lépésre ezek a targyalasok alakitottak, noha a part-
allam maradék dontéshozoi igyekeztek 6t sakkban tartani.
A sorsfordité dontést 30-an éjjel a forradalmi kiildGttségek
¢és Nagy Imre egybehangzo akarata hozta meg. A nemzeti
onrendelkezés €s a politikai demokracia felsd képviseleteé-
re tobbparti nemzeti kormany alakult. A nemzeti 6nszerve-
z0dés természetes folyamata nyolc nap alatt kiteljesedett.
Ennek a teremtésnek a kilencedik napjan a teremt6, a nem-
zet a maga urava valt. Nagy Imre 31-én délutan az Orszag-
haz erkélyérdl jelentette be ezt a dontést: ,,Az a forradalmi
harc, amelynek ti voltatok a hosei, diadalt aratott. Ennek a
gyozelemnek az eredménye hozta létre a mi nemzeti kor-
ményunkat, amely hazank fliggetlenségének és szabadsa-
ganak szilard talajan all”. A forradalom és szabadsagharc
értelmének végso igazolasat érezhette akkor a szonok és a
népes hallgatosag.

Igen, az eseményeknek ezt a folyamatat kell kdvet-
niink. A ,,partellenzéki” vagy mas néven ,reformkom-
munista” csoportok szerepét nem becsiiljiik le. Szerepiik
azonban éppenséggel a kommunista baloldal elfogadott-
saganak, hatékonysaganak és igy hatalmi erejének nove-
1ésére iranyult. Nagy Imre még oktober 26-an is ilyen ja-
vaslatot tett: ,,Elébe megyiink a népi mozgalomnak és a
nemzeti érzéseknek, hogy élére alljunk ennek a népi
mozgalomnak, és ezaltal szétverjiik az ellenforradalma-
rokat, és meg0rizziik a népi demokratikus rendszert”. A
valaszut innen agazott el a teljes nemzeti azonosulasig.

Emeljiink ki néhany sorsfordité megnyilatkozast okto-
ber 27-e és 30-a kozott. Ezen az elsd napon a Szakszer-
vezetek Orszagos Tandcsanak, az frészévetségnek, az
Egyetemi Forradalmi Didkbizottsagnak és a miskolci
Munkastanacsnak a kiildottségei arrol gyozték meg Nagy
Imrét és bizalmasainak korét, hogy végleg valasztaniuk
¢s donteniiik kell. Az irdk, az egyetemistak és az 0j szak-
szervezeti munkasvezetok a ,,nemzeti demokratikus for-
radalom” elismerését és teljes képviseletét kovetelték.
Nagy Imre 28-an mar be is jelentette a ,,régi, blinds poli-
tikdval” valo szakitast és az ,,egész népiinket atfogd és
eggyé forrasztd nemzeti demokratikus mozgalom” tamo-
gatasat. Foleg a nemzeti 6nvédelem és onrendelkezés
akaratanak kibontakozasat bizonyitottak ezek a targyala-
sok. A szabad hirkozlés 30-ig a forradalmi kozhatalmi
testiiletek orszagos megalakulasarol szamolt be. Aznap
két kozlemény keltett kiilondsen erds hatast. A Corvin-
kozi szabadsagharcosok nyilt levelet intéztek a megszal-
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16 szovjet hadsereg parancsnoksagahoz: ,,Elleniink csak
az AVH egy része harcol, és a hazankban 16v6 szovjet
haderének Budapesten bevetett része... Testvérgyilkos-
nak tekintjiik az AVH-t, akik kiprovokaltak a fegyveres
felkelést és az esztelen tomeggyilkos vérengzést. De nem
tudjuk megérteni Ondket sem, hiszen mi nem vagyunk
kiilso ellenség, csak a jogait koveteld elnyomott nép”. A
gy6ri Dunantali Nemzeti Tanacs és a csatlakozo tizenegy
megyei forradalmi bizottsag pedig eldszor tette vilagossa
az Uj kozhatalom kiteljesedésének aratatat: ,, A kormany
legkésbb 1957. marcius végéig tobb part részvételével
irjon ki altalanos titkos valasztast”.

Ebben a dontési szakaszban kothetjiik 6ssze a szalakat,
mar Erdélybol és Karpataljarol is. Nagy Imre 30-an nem-
csak a tobbparti nemzeti kormany megalakulasat, hanem
az Uj forradalmi kézhatalommal valo egytittmiikodést is
bejelentette: ,,Az egypartrendszer megsziintetésével a
nemzeti korményzast az 1945-6s koalicios partok alapjai-
ra helyezziik... A forradalom altal 1étrehozott demokrati-
kus helyi onkormanyzati szerveket elismerjiik, rajuk ta-
maszkodunk, és timogatasukat kérjiik.” A torténelmi Fiig-
getlen Kisgazdapart, Nemzeti Parasztpart és Szocialde-
mokrata Part kozponti és helyi szerepe magaba foglalta a
torténelmi nemzettudat és nemzeti felelésség megujitasat
is. Magyarorszag és a Karpat-medencei magyar nemzetré-
szek kolcsonds kapesolatkeresése igy valt természetessé.

Kdovetelésként csak a debreceni egyetemi husz pontban
jelent meg ez a nemzettudat és nemzeti feleldsség: ,,Nem-
zetkozi forumokon foglalkozzanak a roméniai és mas al-
lamokban €16 magyarok tigyével”. Békéscsabai, budapes-
ti és szegedi radionyilatkozatok azonban t6bbszor is €rin-
tették ezt a kérdést. Erdemi véleményt szolaltatott meg
ebben Mindszenty Jozsef biboros érsek beszéde. A ma-
gyar katolikus egyhaz hercegprimasa 30-an szabadult a
politikai foglyok bortonébol, s november 3-an fordult a
nyilvanossaghoz: ,,Jogallamban ¢éliink, demokratikus viv-
manyokat fejlesztd, szocialis érdekektol helyesen és igaz-
sagosan korlatozott magantulajdon alapjan allo, kizarolag
kultirnacionalista szellemii nemzet és orszag akarunk
lenni”. Ez a konzervativ keresztény és nemzeti gondolat
hazai és hataron tuli egyhézi kozosségekben korabban is
hangot kapott. A hataron tul €16 magyarok mar az elsé hir
hallatén vélaszoltak a forradalom nemzeti 6nrendelkezési
torekvésére. Kolozsvaron, Marosvasarhelyen, Nagyvara-
don oktober 23-t6] mozgolddtak magyar egyetemistak,
foiskolasok és kozépiskolasok. Esti sszejoveteleken ta-
mogaté alairasokat gy(ijtéttek a magyarorszagi tiintetések
mellett. A hazsongardi temetoben égo gyertyakkal emlé-
keztek az elsd sortiizek aldozataira.

Jeles erdélyi vilagi és egyhazi személyiségek elérke-
zettnek lattak az idot, hogy magyarsaguk sorsat a vilag
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elé tarjak. Oktober végén—november elején késziilt el
koz6s munkajuk, a Memorandum az erdélyi kérdeésrol az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetének. Az els6 szvegvalto-
zatokat Magyarorszagon is ismerte Bibo Istvan, Illyés
Gyula, Németh Laszl6, Ravasz Laszl6, Tamasi Aron és
Veres Péter. A kozvetlen kapcsolatot Marton Aron gyu-
lafehérvari katolikus piispokkel Tamasi Aron tartotta —
aki a hazai leend6 koaliciés kormanyban a Nemzeti Pa-
rasztpart miniszterjeldltjei kozott szerepelt. A Memoran-
dum széles torténelmi és politikai tavlatot fogott at: ,,Az
erdélyi kérdés 1920-ban keletkezett, Magyarorszag ke-
leti részének Romaniahoz csatolasa folytan... Megolda-
sa négy politikai keretben képzelheto el: 1. Roman ura-
lom alatt, a trianoni hatarok fenntartasaval és légiesité-
sével, az erdélyi magyarok autonomiajaval, az Eurdpai
Uniodn beliil vagy kiviil. 2. Erdélyi magyar uralom alatt,
az ezeréves hatarok visszaallitasaval és 1égiesitésével, az
erdélyi romanok autonomigjaval, az Eurépai Unio kere-
tein beliil. 3. Fuiggetlen Erdélyorszag, az ezeréves és a
trianoni hatarok kozott, az Europai Unid keretében. 4.
Erdély teriiletének megosztdsa Romania és Magyaror-
szag kozott, a méltanyossag szabalyai szerint, az esetle-
ges lakossagcsere biztositasaval, az Europai Unid kere-
tein beliil vagy kiviil”... Es a sorson aggodok sorsa? No-
vember végén letartdztattak, majd hosszu bortdnbiinte-
tésre itélték oket. Romaniaban azokban a napokban o6t-
ven-Otvenkét telepiilésen alakult egyiittérzo vagy egyiitt-
mikodésre kész magyar onszervezd csoport. Tomeges
biintetés, kivégzés, embertelen banasmaod lett a sorsuk.

Karpataljan oktober 24-t6l a szovjet-magyar hatarsav-
ban rendezték be a Voros Hadsereg tamado alakulatainak
parancsnoksagat. Nyomban kijarési tilalmat rendeltek el.
Ennek ellenére t6bb telepiilésen szervezkedtek titkos ma-
gyar csoportok — a ,testvéri segités” szandékaval. Bereg-
szaszon, Feketeardon, Galocson, Mezokaszonyban,
Nagysz6l6son, Szolyvan, Técson, Ungvaron foleg fiatal
fitk és lanyok terjesztettek roplapokat kézirasos felhivas-
sal: ,, Talpra, magyar!”, , Segitsiink magyar testvéreink-
nek!”, ,, Testvéri segités kell!”, ,,Ne engedjik at a tankokat
a Tiszan!” A szervezkedés egy ungvari barati korben a
nemzeti kisebbségi jog és a vallasszabadsag kovetelésére
is kiterjedt. Egy 1995-ben késziilt sszegzés szerint aztan:
,,1956 végétol 1959-ig zajlott a tomeges megtorlas. Leg-
alabb 4 ezer magyar ellen indult renddrségi €s tigyészségi
vizsgdlat politikai blincselekmény gyanujaval”. A kom-
munista birodalom még 14-16 éves lanyokat és fitkat is
bortonnel és szibériai gulagfogsaggal biintetett.

Fél évszazad multan is érezhetjiik a fellobband nem-
zeti Osszetartozas lelki és szellemi sugdrzasat. Az akko-
ri jelen idejli események és vélemények gyorsan napvi-
lagot lattak a kiviragzott hazai nyomtatott és radios hir-

kozlésben. Budapestet, foleg az Orszaghazat ellepték a
szabadon jovo-mend kiilfoldi tudositok. Nagy Imre szii-
kebb kornyezetét az erdélyi magyarok egyiittérzésérdl és
politikai szandékairdl hazai irok, politikusok és kiilfoldi
diplomatak is tajékoztathattak. Mindenesetre a koalicios
kormany miniszterelndke oktober 31-én a hagyomanyos
nemzeti gondolkozés kifejezéseit élesztette fel. Epp egy
kozép-eurdpai lap, az olasz I/ Giornale tudositojanak
igy nyilatkozott: ,,Nyugati demokraciaként, fuiggetlen
nemzeti politikdval fogunk kormanyozni. Sajat utunkat
fogjuk jarni, a magyar utat”.

»Sajat ut, magyar ut?” Ez az iranyvalasztas az 1918
ota eltelt évtizedek kudarcanak, Gjrakezdésének és meg-
tisztulasi szandékanak tanulsagat fejezte ki. A forradalom
gyo6zelmét megéldo harom nemzedék talalkozott abban,
hogy a jobboldali és a baloldali széls6ségekkel vald sza-
kitas utan — végre a nemzet megosztasat is maga mogott
hagyja. Az oktdber 23-i fordulat nem torkollott bele cso-
portokat sujtd bosszuba, megtorlasba, megbélyegzésbe.
Utcai 6nbiraskodéasnak huszonnyolc magyar allampolgar
esett aldozatul. Egy kivételével ezek a kommunista ter-
rorszervezetek fegyverét €s egyenruhdjat viselték — nép-
ellenes erdszak tetteseiként végeztek veliik. De a forra-
dalmi 6nszervezddések és kozhatalmi testiiletek allasfog-
lalésai a torvényességhez ragaszkodtak. A megsértett €s
megalazott nemzet most a gyozelem és a kozosen megte-
remtett onrendelkezés emelkedettségével viselkedett.

Mindenki el6tt megnyilt a ,,sajat ut, magyar ut”. A
magukat a ,,magyar ellenallasi mozgalom f6parancsnok-
saganak” megnevezd Corvin-kozi szabadsagharcosok a
30-i levélben nem mast, csak az ,,AVH egy részét” itél-
ték el. Figyelmet érdemel, hogy ezt a ,,jogait koveteld
magyar nép” nevében tették. Gondos megkiilonboztetés-
sel éltek ebben a politikai kirekesztésbdl szabaduld szo-
cialdemokratak is. Kéthly Anna, a Szocidldemokrata
Part elndke a Szocialista Internacionalé bécsi tilésén, ok-
tober 31-én kijelentette: ,,A magyar szocidldemokrata
part Uj megalakulasa nem jelenthet menedéket azoknak,
akik a szorny(l politikai, gazdasagi és erkolcsi csddot
okoztak. Nekik szamot kell adniuk tetteikrdl”. Kéthly
Anna felkért allamminiszterként — a nemzeti kormany
véleményét is képviselte. Szamadast emlitett, nem lesza-
molast. Ha tgy tetszik, jobboldali és baloldali allaspont
talalkozott itt ebben a magatartasban.

Senki sem azt méregette, ki nem magyar. A nemze-
tiszocialista €s a kommunista birodalom kiilsé kény-
szereinek és hazai helytartosagainak megosztd hatasa
mintha hirtelen elenyészett volna. A forradalomban ki-
bontakozé nemzeti dnrendelkezés a természetellenes
allapotot természetes allapotba lenditette at. Nemzeti
megosztasbol igy lett sszetartas.
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Kiilon bizonyitéknak szamit ebben Bibd Istvan no-
vember 6-an befejezett alkotmanypolitikai munkaja, az
Expozé és tervezet. A nemzeti parasztparti tudos allammi-
niszter a kormanyhivatalokhoz érkezett kovetelésekbol s
javaslatokbol, valamint a kiildottségekkel folytatott tar-
gyalasok és a kormanyiilések jegyzokonyveibdl meritett.
A forradalom torekvéseit tehat hitelesen foglalta alkotma-
nyozasi tervezetbe: ,,Az altalanos valasztasok megtortén-
te elétt a forradalmi bizottsagokbdl, munkastanacsokbol
forradalmi alkotmanyozo gytilés {il 6ssze, mely az (1j ma-
gyar demokracia alkotmanyjogi és tarsadalmi alapelveit
alkotmanyt6rvény hatalyaval megszabja, majd esetleg al-
lamfot valaszt, és valasztojogi torvényt alkot... a) Ma-
gyarorszag allamformaja az 1946: 1. tc. szerinti koztarsa-
sag. b) Magyarorszag kormanyformaja az 1848: III. tc.
szerinti fliggetlen, felelds kormanyon, népképviseleten €s
a szabadsagjogok teljességén alapuld parlamentaris de-
mokrécia”. A nemzet akkori allapotanak dsszegezését és a
kifejlodés iranyat jellemezte ez a tervezet. Az alkotma-
nyozd nemzetgyUlés feltételei torténelmi hagyomany és
Ujrakezdés 6sszhangjara tamaszkodtak.

Végiil is a forradalom és szabadsagharc kiteljesedé-
sének onképét ismerhetjiik fel ebben. De november 4-¢
utan vagyunk. A tervezetet ilyen forman inkabb a nem-
zeti kozakarat onvallomdasanak tekinthetjiik — immar az
utolso szo6 jogan. Ha aztan talalgatjak, ebbol csak onké-
nyesen talalgathatjak a gyakorlati politika késobbi le-
hetséges iranyultsagat. Lattuk, a nemzet szabad meg-
nyilatkozasait onrendelkezés, parlamenti demokrécia és
tarsadalmi igazsagossag harmas értékrendje uralta. A
nemzeti Osszetartas erre az értékrendre épiilt.

Nagy Imre személyes titvalasztasa is ezzel a ,,magyar
uttal” forrott egybe. A nemzeti emlékezet ezért fogadta
be felmagasodo alakjat és hdsies vértanusagat. Ez a
nemzeti emlékezet azonban a vértanlsag erdszaktevoit
sem felejti. Nagy Imrét az 1956. november 4-én a hata-
lomba visszahelyezett hazai partallam bosszavagyo és
vérszomjas dontéshozoi kiildték halalba. Felelosségii-
ket senkire és semmire sem harithatjak at — a birodalmi
felettesekre sem. A szovjet kommunista part elnokségé-
nek 1958. februar 26-i titkos allasfoglaldsa ugyanis
megengedden szolt: ,,Nagy Imre biintetése szigoru, de
nagylelkii legyen”. Nagylelkliségrol a Magyar Szocia-
lista Munkaspart felsd dontéshozoi hallani sem akartak.
Elvtarsaikkal és politikai blintarsaikkal egyetemben pe-
dig emlékezhettek volna, hogy oktober 23-tol végig a
nemzet nagylelkiiségében lehetett résziik. Ok azonban
csak bosszuvagyukat és hatalomvagyukat élték ki.

Tudjuk, hogy Nagy Imre kozgéjiik tartozott, koziiliik
valt ki, elleniikre emelkedett az dnrendelkezést akard
nemzet €lére. Szélsoséges elleniranybdl indult. Kom-
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munista internacionalistaként és szovjet allampolgar-
ként 1944. december 6-an a Kremlben ott iilt a leend6
magyarorszagi helytartok kozott, bizonyara engedelme-
sen figyelve Sztalin Gtmutatasat: ,,Az elsd kormanyba a
kicserélteket nem kell bevenni. Oket olyan embereknek
fogjéak tekinteni, akik Moszkvatol fuggenek. Otthon, az
mar mas. Hadd véalassza meg majd dket a nép”. Az 1944
utani kettos hatalom, az 1948-as hatalomatvétel és a bi-
rodalomba beolvasztando ,,szocialista nemzet” iranyat
tlizte ki ez az utmutatas. Most mar az a kérdés, hogy
Nagy Imre ettdl az utmutatastol milyen tapasztalatok és
kovetkeztetések hatdsara érkezett el a ,,magyar utig”.
Ennek a palyaivnek a tiikrében eldszor is felfedezhet-
jiik a hazai kommunista baloldal minden romlottsagat és
rontasat — esettinkben a nemzet szempontjabol. A rontas-
nak és a rombolasnak az elso tiz év alatt itt a nemzet leg-
jobb képességei estek aldozatul. A bizonyito adatok egy
csoportjaval korabban szembesiilhettiink. Kozben 1956
tavaszan lezajlott a Szovjetunid6 Kommunista Partjanak
hirhedett XX. kongresszusa — Sztalin egyeduralmanak
biralataval, amde a kézpontositott birodalom fenntartasa-
val. Magyarorszagon még juniusban is Rakosi Matyas,
az 1919-es tanacskoztarsasagi népbiztos, az 1944-es in-
ternacionalista helytartd, az 1948-as torvénytelen dikta-
tor utovédharca bénitotta a felsd vezetést. A kommunista
baloldal érdemi belsd reformjat Nagy Imre szorgalmazta,
mar 1953-t6l. Epp ennek a kisérletnek a kudarca leplezte
le a kommunista baloldal rejtett arcat. A tapasztalatokat
Nagy Imre 1956-os nyari feljegyzései orzik: ,,A magyar
szocializmusnak nem a nemzeti nihilizmus az utja, ha-
nem a part- és allamvezetés politikai és moralis
megujulasa... Stlyosabb karokat okozott a szovjet-ma-
gyar viszonynak Rakosi nemzetellenes, a nemzeti érzést
sértd, megalazo politikai tevékenysége, mint az amerikai
propaganda... Az orszag elszegényedett, lerongyolddott,
lemaradt... Igazsagot kell szolgaltatni a magyar népnek,
munkasosztalynak, parasztsagnak, értelmiségnek”. Itt te-
hat eldszor a népi baloldal mindsitette nemzetileg cini-
kusnak, sot nemzetellenesnek a kommunista baloldalt.
Kozosségi feleldsségtudat és emberi lelkiismeret ta-
volitotta el Nagy Imrét a kommunista baloldaltél. Az
agrartudomany professzoraként, akadémikusként nyil-
vanvaldan teljes szellemi késziiltséggel is dontott. Itt te-
hat egy tudatos baloldali politikus és gondolkodo
mondta ki a kommunista baloldalrol, hogy ,,nemzetelle-
nes”. De a végsd személyes szakitast Nagy Imre a kom-
munista baloldal erkélcsi romlottsagaval, gatlastalansa-
gaval indokolta. Oktober 31-1 beszédét az Orszaghaz
erkélyén meghokkentd dnvalloméssal fejezte be: ,,Meg-
probaltak engem is beszennyezni. Azt a hazugsagot ter-
jesztették, hogy én voltam az, aki behivtam az orosz
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csapatokat az orszagba. Alavalo ragalom és hazugsag!
Nagy Imre, aki a magyar szuverenitas harcosa volt, aki
a magyar fiiggetlenség eldharcosa volt és maradt, aki
ma ezen csapatok visszavonasaért harcol, nem hivta be
ezeket a csapatokat, ellenkezoleg. Kedves barataim! A
mai napon megkezdtiik a targyaldsokat a szovjet csapa-
tok kivonasara az orszagbol, a Varso Szerzddésbol re-
ank haruld kotelezettségek felmondasarol”. Ez a Nagy
Imre ugy szakitott a kommunista baloldallal, hogy a
nemzeti onrendelkezéssel azonosult. A nemzeti 6nren-
delkezés és Osszetartas erdi ezzel a politikai €s emberi
1épéssel vitték gydzelemre az oktdber 23-i fordulatot.

Nemzet ide, demokracia oda, a kommunista baloldal
a sajatjatol eltérd érdeket és igazsagot sosem fogadott el.
A hazai partallami dontéshozok mar 1956. julius 2-an
gondoltak Nagy Imre és hivei esetleges letartoztatasara.
A hatérozat a Jobboldali tamadds visszaverése cimet vi-
selte. Orszagos politikai hatarozatot kicsinyesebb és
nyomorusagosabb érveléssel keresve sem talalhatnank:
,Ossze kell allitani azok listajat, akik részt vettek a
Nagy Imre 60. sziiletésnapja alkalmabdl rendezett foga-
dason. Meg kell vizsgalni, hogy a fegyveres testiiletek
tagjai kozott milyen a hangulat, kik vettek részt a Petofi
Kor legutobbi vitajan, €s tapsoltak a partellenes felszo-
laloknak”. A jobboldalisag mércéjévé ilyenforman a
kommunista baloldal sérthetetlenségét tették meg. Ma-
gyarorszag vesztére ebbdl a zart csoportbol keriiltek ki
a Katonai Bizottsag és a Mozgositasi Stab tagjai. Ez a
két testiilet iranyitotta aztan az alkotmanyos és az alkot-
manyon kiviili hazai fegyveres szervezeteket.

Ez a két testiilet maga is titkosan és alkotméanyon ki-
vill miikodott. Tevékenységiiket csak a hasonld szovjet
birodalmi szervek vezetéivel egyeztették. [gy torténhe-
tett meg, hogy a Katonai Bizottsag és a Mozgositasi
Stab maradék tagjai szovjet védettségben szervezkedtek
oktober 23-a és november 4-e utan is — helyi fegyveres
miveletekre adtak parancsot a hadsereg, az allamvédel-
mi szolgalat, a renddrség, a partorség, a kormanyorség,
majd a tiszti karhatalom és a munkasorség bevetésével.
Oktober 23-t0l december 22-ig mintegy hatvan sortiizet
zuditottak fegyvertelen tiintetdkre, Onszervezd utcai
csoportokra és tinnepld tomegekre. Ez az elvakult és ke-
gyetlen folytonossag kototte dssze a hazai kommunista
baloldal forradalom elétti €s utani hatalmat.

Hadd hivatkozzunk ezen a ponton megint a szovjet
birodalmi déntéshozok oktober 28-i titkos allasfogla-
lasara: Magyarorszagon ,,forradalmi-katonai bizottsag
lehet, bar ez a legrosszabb varidns”. Nos, nemsokara ezt
a ,,legrosszabb varianst” allitottak csatasorba. A novem-
ber 4-én elobukkand Forradalmi Munkas-Paraszt Kor-
many ugyanis igazaban szovjet-magyar katonai bizott-

sagként miikodott. A magyar nemzeti Onrendelkezést
vérbe fojtd6 kommunista baloldal valtozatlanul sajat ér-
dekét, hatalmat, sérthetetlenségét tekintette mércének.
[d6kozben a part és a kormany pusztan nevet valtott. A
Magyar Szocialista Munkaspart ¢és a Forradalmi Mun-
kés-Paraszt Korméany vezére, Kadar Janos november
14-én, egy diplomdciai talalkozon huzta meg a hatart:
,Itt a szocializmus sorsa a tét”. A nemzet, a fliggetlen-
ség, a demokracia elsObbségérol tobbé nem eshetett
sz0. Vagy ha a nemzeti dnrendelkezés képviseletét szo-
ba hoztak — a legstlyosabb vaddal illették.

Novemberben és decemberben a kommunista balolda-
lon a bosszuallas, a vadaskodas, a visszarendezodés indu-
latai tomboltak. Ezt a magatartast csak szélsoségesebbé
tette, hogy szembe kellett nézniiik a birodalom fensdbbsé-
gével és a nemzet ellenszenvével. November 22. és 24.
kozott a visszarendezddés igazi erejét, a ,,szocialista ta-
bort” a Roméan Kommunista Pért kiildottsége képviselte
Budapesten. Eloszor is megleckézették a hazai kommu-
nista baloldalt: ,,Nalunk nagy meglepetést keltett az, ho-
gyan lehet, hogy egy part, amelynek nyolcszazezer tagja
van, nem lépett akcioba egy emberként a népi demokra-
cia ellenségeivel szemben. De ne hivatkozzunk nyolc-
szazezer, csak szaz-kétszazezer parttagra, megbizhato
elvtarsra, akik képesek a szocializmus {igyét az életiik
aran is megvédelmezni.” Ezutan kovetkezett az erdszak
bétoritasa és indoklasa: ,,Utni kell! A partnak iitnie kell a
legnagyobb er6vel! A fasizmus uralomra jutasanak meg-
akadalyozasa Osszhangban van Magyarorszagnak az
1947-es périzsi békeszerzddésben vallalt kotelezettségei-
vel”. A nemzet onrendelkezési akaratét igy a fasizmussal
azonositottak. Ebbol a hazug azonositasbol faragtak va-
dat. December 4-én az MSZMP dontéshozoi 14 is litotték
a vad bélyegét a nemzeti kormanyra, a miniszterelndkre
¢s az oktober 23-i fordulat egészére: ,,A reakciotol nem
hatérolta el magat; fedezte az ellenforradalmat; mindez a
szocializmus alapjainak feladasaval volt egyenld”.

Hogy aztan a bosszt, a vad és a visszarendez6dés mivel
lett egyenld — az hamar bebizonyosodott. November 4-én
az orszag katonai megszallasa és a nemzet erdszakos poli-
tikai megosztasa vette kezdetét. A nemzeti Osszetartds
megint nemzeti megosztasba siillyedt vissza. Ezt a nem-
zetellenes erdszaktételt azzal a hazug vaddal indokoltak,
hogy a nemzeti 6nrendelkezés a ,,reakcios jobboldal”, sét
a ,,fasizmus uralomra jutasat” jelentené. A hazai kommu-
nista baloldal 1944 6ta erre a hazug vadra épiti 1étének és
hatalmanak igazolasat. Ez a magatartas jellemezte az
1956. november 4-én kezd6d6 megtorlas korszakaban is.

December 5-én éjjel a frissiben kimondott vadat mar
foganatositottik is. Letartoztattak az Ertelmiségiek For-
radalmi Bizottsaganak és a Nagy-budapesti Munkasta-
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ndcsnak az elérhetd 188 tagjat. Ezt a rogtonitéld, a nép-
birdsagi és a katonai birdsagi tanacsok, a renddrségi és az
ligyészségi szervek, az intézményi és a munkahelyi fe-
gyelmi bizottsagok sorozatos hatdrozatai kovették. A
tiszti karhatalom tagjaibol és onkéntesekbol szabadcsa-
patok alakultak. Nem egy ilyen szabadcsapat ,,halalbri-
gédnak” nevezte magit — példaul Ujpesten, Békésben,
Szabolcsban. Haldlra kinzott, agyonlétt és elkapart aldo-
zataikat szazndl tobbre becsiilhetjiik. Magyarorszagon
1960 végéig politikai okbol 450460 embert végeztek ki,
23-24 ezret itéltek bortdnre, 140-150 ezret biintettek
vagy bélyegeztek meg internalastol elbocsatasig, athe-
lyezésig, kizarasig, nyilvanos figyelmeztetésig. Menekii-
lésre kényszeriilt kétszazotvenezer nd és férfi, koztik
kétezer csalad. A politikai megtorlas legalabb masfél mil-
li6 embert érintett — csaladtagokat és a masodik nemze-
dék tagjait is. Ez a politikai népirtassal feléré megtorlas
alkotmanyosan csak 1990. junius 19-én ért véget, 1956
igazsagtételi torvényének elfogaddsaval.

Ismerjiik meg errdl Nagy Imre blicstizd gondolatait,
romaniai rabsaganak kézirasos napldjabol: ,,A magyaror-
szagi események ellenforradalomma valé mindsitése azt
mutatja, hogy a szovjet kommunista part valtozatlanul
ragaszkodik a nagyhatalmi sovinizmus ideologiai, politi-
kai, allami fliggdségi sztalini formaihoz — vagyis ahhoz,
hogy a szocialista taborhoz tartozé orszagoknak le kell
mondaniuk nemzeti létiik minden fontos ismérvérdl, flig-
getlenségrol, szuverenitasrol, egyenjogusagrol, a bel-
tigyekbe valé be nem avatkozasrol, a nemzeti szabadsag
mas tényez6ir6l”. A kommunista nemzet feletti hatalom
ezen az alapon forditotta szembe a ,,szocialista nemzetet”
a ,,magyar uttal”. Ezen az alapon itélték el a nemzeti 6n-
rendelkezés eszméjét, torekvését, hiveit.

Ujabb megosztasra itélték ezzel a nemzetet magat.
Egyik oldalon kiépiilt a partallam tabora hatalmi, anyagi,
karrierbeni elonyokkel. Masik oldalon az ellenforradal-
marnak és fasisztanak bélyegzett széles csoportot minden-
ben hatranyos megkiilonboztetés sujtotta. A kdzjogi €s po-
litikai amnesztiak nem sokat javitottak a ,,megtévedt és ve-
szélytelenné valt ellenforradalmarok” és csaladjaik helyze-
tén. A nemzet megosztasa végiil is az 6nrendelkezés elfoj-
tasaban érvényesiilt — a partallam ontdrvénye szerint.

Egy alfoldi varos tandcselnok-helyettese még 1989.
februar 3-an is azzal utasitotta el egy nyomorgd asszony
kérelmét temetési segélyre, hogy: ,,Férje biintetett eloéle-
t ellenforradalmar volt”. A megtorlas feleldseit és ki-
valtsagosait ugyanakkor bezzeg még a lelkiismereti teher
alol is igyekeztek felmenteni. Nagy Imre Ujratemetése
el6tt, 1989. februar 10-én a partallam egyik minisztere
arra intett a politikai dontéshozo testiilet iilésén: ,,Nem
szabad megengedniink azt, hogy 1956 kapcsan valamifé-
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le lelkiismereti valsag keletkezzen mindazoknal, akik ak-
kor fegyvert fogtak, mert akik fegyvert fogtak november-
ben, azok az ellenforradalommal szemben 1éptek fel. Es
ezért kaptak a kitiintetést vagy az elismerést. Arrol nem
is beszélek, hogy az 1956-os dolog egy Oridsi gesztus az
ellenzéknek, mert mint a nemzet lelkiismerete léphetnek
fel eléggé dsszekovacsolodva 1956 kapesan. Ez nekiink
nem j&”. Figyeljiink csak a szembeallitasra! Azt 1956-0s
megtorlas, a beldle eredd kivaltsag ¢s hatalom sancain
beliil helyezkedik el a védett oldal. A fegyverrel levert
,wellenforradalom” hivei ellenzéki lazongokként a sanco-
kon kiviilre szorulnak. A sdncon beliiliek természetesnek
¢s jonak talaljak ezt a szembeallitast. A nemzet megosz-
tasat tehat elismerik, és adottsagnak tekintik.

Csakhogy ennek a sancon beliilli miniszternek a pa-
lyaja 1989 utan még magasabbra hagott. Horn Gyula pa-
ly4ja magaban hordozza az 1956-bdl eredd megtorld és
megosztd hatalom madig tart6 irdnyultsagat. Akkor no-
vember kdzepétdl az onkéntes tiszti karhatalmi ezred f6-
hadnagyaként vett részt a szabadsagharcos ellenallok
felmorzsolasaban — szovjet felszereléssel €s fegyverrel.
Partallami karrier vart ra. Ennek cstcsan, 1983-t6] a
moszkvai kommunista vilagkozponttal egyiittmikodo
hazai testlilet vezet6jévé, majd kiiliigyminiszterré ne-
vezték ki. Késobb, a kozjogi rendszervaltozas idején az
egyeduralmi part hatalmi kivaltsagainak atmentésében
jeleskedett. Az MSZMP-bdl alakult Magyar Szocialista
Partban 1989 0szétol a ,reformszocialista orokséget”
védte alapitd elndkségi tagként, elnokként, orszaggyilé-
si képviseloként, miniszterelnokként. Nevéhez fiizodik a
hazai kommunista baloldal 1989 utani masodik atalaku-
lasa is — a szovjet birodalom hazai helytartosagabdl a
globalizacids toke hazai helytartosagaig. Partelnok-mi-
niszterelnokként 1995. januar 25-én, egy szigortian zart
tanacskozason céliranyosan és gyakorlatiasan szabta
meg a legeslegujabb atalakulést: ,,Baloldali érzelmii t6-
késosztalyt kell Iétrehozni”.

Jol tudtak, hogy a partallami kivaltsagok atmentésére
ezen az Uton nyilik esély. Akkortajt a korabbi kozponto-
sitott nemzeti vagyon 1988-1991 kozotti ,,spontan pri-
vatizacidjabol” szarmaz6 hazai mikodo toke otvenkét
szazalékat mar az ,,0rokosok” hasznositottak. Ezt kellett
kiviil-beliil biztonsagos gazdasagi és kozhatalmi halo-
zatta boviteni. Legfeljebb a ,baloldali érzelmekkel”
akadt egy kis bokkend. A partelnok-miniszterelndk, a
Szocialista Internacionalé egyik soros alelndkeként bi-
zonyara hallotta, hogy a gondolatszabadsag vilagaban a
baloldalisagot hagyomanyosan a szocialdemokracia je-
lenti. Magyarorszagon azonban a szocialdemokraciat
1945 utan haromszor kényszeritette fold ala a kommu-
nista baloldal. Ezt a politikai erdszakot egyazon folyta-
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tolagos érdekcsoport kovette el: 1948-ban a Magyar
Kommunista Part, 1956-ban a Magyar Szocialista Mun-
kaspart, 1989-ben a Magyar Szocialista Part. Raadasul
az egyik tettestars személyében maig képviselik ezt a
folytonossagot. Nyers Rezso 1948-ban szociadldemokra-
taként segédkezett a kommunistaknak, 1956-ban az
MSZMP dontéshozojaként szavazta meg Nagy Imre ha-
lalba kiildése mellett Kéthly Anna és a Szocialdemokra-
ta Part jogfosztasat, 1989-ben aztan az MSZMP utolso
elnokeként vallalta az atalakult MSZP els6 elnoki tisztét
—mikozben az 1989. oktober 7-i alapito nyilatkozat sze-
rint ,,az MSZP az MSZMP jogutddjanak és reformtorek-
vései orokosének tekinti magat”. Kinos tények.

Ilyen hattérrel az MSZMP volt minisztere, az MSZP
masodik elndke és elsd miniszterelnoke mit is érthetett
,baloldali érzelmeken”? Az 1j hazai tokésosztaly part-
allami eredetli csoportja a személyes vagyonbovités és
a zart halozatépités utjan jar. Ragaszkodik az atmentett
gazdasagi €s uralmi kivaltsagokhoz, de nem vallalja az
érdemi tarsadalmi igazsagossagot és felelosséget. A
nemzeti azonosulast és felelosséget sem vallalja. Maga-
tartasat neoliberdlis nézetek és globalizacios érdekek
hatdrozzak meg. A kommunista nemzet feletti hatalom
igy torkollik bele a globalizacids nemzet feletti érdek-
halézatba — a kis magyar atvaltozasok modjan.

,,Szocialista nemzet”? ,,Baloldali érzelmi t6késosz-
taly?” Az 1956 utani fél évszazad kelet-eurdpai és hazai
nyomorUsaga sarjasztotta ezeket a torz képzeteket. A
harom mai nemzedéknek még ezzel az 6rokolt kornye-
zettel kell egyiitt élnie. Idérendben az elsé nemzedék
épp 1956-ban emelkedett nemzeti megosztasbol dssze-
tartasba, majd siillyesztették Osszetartasbol Gjra meg-
osztasba. A kozépnemzedéket a megtorlasbol és a ma-
ganélet anyagi konnyitésébol gyurt ,,gulyaskommuniz-
mus” nevelte egyoldalu alkalmazkodasra €s bezark6zo
kozombosségre. A fiatal felndttek induld nemzedéke
most mar a valasztas szabadsagaval talalkozik. Az euro-
pai és a magyar hagyomany hosszii megszakitasanak
végeztével megteheti, hogy vagy felfedezi és megtjitja
ezt az értékrendet, vagy multrdl és hagyomanyrdl tudo-
mast sem véve jelenkori vilagfiként él. A folytathat6 ha-
gyomany biztonsagat mindharom nemzedék nélkiilozi.

Kozvetlen mintara és tdmaszra legkevésbé az induld
nemzedék szamithat. Az idei emlékév is nyitott kérdések
tomegét zaditja ra — 1956 térekvésének és megtorlasanak,
igazsaganak és meghamisitasanak, blinnek és blinhdés-
nek kavargd szovevényét. Ezeket a kérdéseket az el6z6
nemzedékek hagyték nyitva. A torténelmi irdnytli szerepét
itt egyediil a nemzeti dsszetartds és megosztas ligye tolt-
heti be. Az 1956-0s nemzeti Osszetartds hagyomanyat
senki sem sajatithatja ki, feltdmasztasat pedig mindenki

vallalhatja. Ez azon mulik, hogy a nemzet megosztasanak
nyilvanos felelosségét végre az viselje, akinek viselnie
kell. Ha az 1956-0s megtorlas és megosztas tetteseinek ki-
valtsagai maig 6roklodnek, a felelosség is az orokosokre
szall at. Rajtuk mulott és mulik az is, hogy ennek a kér-
désnek a tisztazo lezarasa maig elmaradt.

Sokasodtak ugyan a figyelmeztetések, hogy kozeleg
az igazsag pillanata. A megtorlds titkos kivégzéseinek
harmincadik évforduldjan, 1988. junius 16-an, Nagy Im-
re jelképes parizsi emlékmiivénél az egész vilag fejet
hajtott. A hazai partallam azonban éppenséggel a meg-
torlast folytatta. Gumibotozassal, megbilincseléssel, le-
tartoztatassal biintették tiz-htsz fiatal emlékezo és emlé-
keztetd tiintetését a budapesti Batthyany-orokmécsesnél.
Erre a megtorolt emlékezésre az akkori dontéshozoknak
is emlékezniiik kellene. Az 1988-as dontéshozok tarsa-
sagaban helyet foglalt az 1989-90 uténi szocialista veze-
tok koziil példaul Csehak Judit, Gl Zoltan, Horn Gyu-
la, Kovacs Lészlo, Medgyessy Péter, Nagy Séndor,
Nyers Rezsd. Csak nem arra kivannak emlékeztetni
2006-ban is, hogy 1956 kétoldalti megitélése €lt, él, élni
fog? Valdban ¢€Ini fog? Nem lehetetlen, hogy 1956 két-
oldalii megitélése politikailag most sem szakad meg.

Gondoljuk hat meg jol, milyennek is latjuk és lattat-
juk a nemzet akkori és mai allapotat. Az idei emlékév
elokészitéséiil a szocialista dontéshozok 2005-ben a fél-
igazsag ¢s a félhomaly fenntartasanak otleteivel kisérle-
teztek. Hallottunk a ,,baloldal tragikus veszteségérol”, az
,,1956-0s €s a mai fiatalok hasonld életmod-forradalma-
rol”, a ,,koztarsasdg nemzeti megbékélésérol és egységé-
r6l”. De egyediili és megismételhetetlen torténelmi alka-
lom részesei és felelosei vagyunk. Az 1956-os magyar
forradalom ¢s szabadsagharc Gtvenedik évfordulojat
mar a gondolatszabadsag koraban, és még a cselekvo
szereplok jelenlétében iljiik. Ez az élethelyzet nyiltsa-
got, hitelességet és alazatot kdvetel. Vagyis 1956 igazsa-
ga a nemzetr6l és a nemzet altal szoljon. A nemzet akar-
ta 1956-ot, és erre most a nemzetnek kell emlékeznie.

Ha a mai megemlékezés 1956 igazsagara tamaszkodik,
azzal a nemzeti Osszetartds megujitasat szolgalja. Ez a
kolcsonosség forditva is érvényes. A nemzeti megosztast
folytatja az, aki 1956 megtorlasat és meghamisitasat el-
leplezi. Most, az emlékév kezdetén tegyiik is mérlegre a
két szellemi és kozéleti szandékot — még csak két megnyi-
latkozas alapjan. Az elokésziilet jelképes napjan, 2005.
november 4-¢n hoztak nyilvanossagra az 1956-os Karpat-
medencei Emlékbizottsag budapesti — debreceni — maros-
vasarhelyi — ungvari keltezésti allasfoglalasat: ,,Megbékeé-
lést akarunk! Azoknak a megbékélését akarjuk, akik éle-
tiikkel, rabsagukkal, megnehezitett és megalazott sorsuk-
kal fizettek az 1956-0s magyar forradalom és szabadsag-
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harc természetes emberi, kdz0sségi, nemzeti céljaért. Eh-
hez a megbékélési szandékhoz a 2006-os emlékévre ké-
sziilve mindenki, minden nemzedék mindeniitt csatlakoz-
hat. Ebbdl kibontakozhat a mai nemzeti 6sszetartas kere-
te is. De azt senki, sehol, semmikor ne varja, hogy 1956
aldozatainak, meghurcoltjainak, megbélyegzettjeinek ne-
vében valaki is csatlakozzon a megtorlok és orokoseik sa-
jat megbékéléséhez — a felmentés megbékéléséhez. Ez bi-
zony 1956 nemzeti kozakaratatol és méltdsagatol idegen
magatartas volna. Ne a megtorlas és a meghamisitas olda-
larol allitsanak feltételt a megbékéléshez! Ott a blinbanat-
nak és a bocsanatkérésnek van helye”.

Valoban, mi is vérhaté az 1956-0s megtorlds és meg-
osztas tuléloitdl és orokoseitol? Egy fiatal tudos szerzo,
Pintér Zoltan toprengett ezen nyiltan baloldali vonzalmu
dolgozataban — a Népszabadsag 2005. december 24-i sza-
maban. Ezt a helyzetrajzot is az idei emlékév elokésziile-
téhez sorolhatjuk: ,,Mindenki a maga szerencséjének ko-
vécsa, tartja a mondas. Es mindenki kovacsa a sajét sze-
rencsétlenségének is. Az MSZP-re ez feltétlenill igaz:
nem élvez teljes szabadsagot multhoz vald viszonyanak
meghatarozasaban, mivel megkeriilhetetlen szamara az
MSZMP-vel, a magyar baloldal kommunista hagyoma-
nyaval valé kozosségvallalas. A Kadar-rendszerhez vald
hozzakotottség nem all 6sszhangban egy nyugat-eurdpai
mintakat kovetd, polgari demokratikus értékeket vallo
parttal, mivel az llamszocialista kurzus éppen ezeknek az

értékeknek a tagadasara épiilt. Az alapveto ellentmondas-
ra a szocialistak valasza a hallgatas, a mult elemzésének
elmulasztasa volt. Nemcsak a masodik vilaghabort utani
id6szaké, hanem a teljes huszadik szazadé”.

Ez a hallgatas és mulasztas rosszat igér. A nemzetnek
igér rosszat, hiszen a megosztast tartja fent, nem az 6sz-
szetartast taplalja. A ma egyiitt €16 nemzedékeknek 1956
Gtvenedik évforduldja ezek szerint az emlékezésen, a
méltatason, az tinneplésen til mast is tartogat. Az akkori
résztvevok most felidézhetik a nemzeti dsszetartozas ke-
gyelmi allapotat. A fiatalabbak az Osszetartozd nemzet
felidézett képét csodalhatjak, vagy csak targyilagosan
méregethetik. A megtorlasbol eredd nemzeti megosztas
azonban Ujra és Ujra kérdéseket vet fel. Lesznek, akiknek
fajt és faj a nemzeti megosztas. Lesznek masok, akik a
nemzeti megosztast magyar sajatossagként fogadjak el.
Olyanok is lesznek, akik a nemzetet magat, vele az dsz-
szetartast és a megosztast idegeniil szemlélik.

Megtorlas, megosztas, nemzettdl idegen szemlélet itt
egyazon oldalnak a felelosségét terheli — a kommunista
nemzet feletti hatalom felelosségét. Ez a feleldsség nem
éviil el. Hidba minden hallgatas, ezt a feleldsséget nem le-
het elhallgatni. De azért az 1956-os forradalom és szabad-
sagharc hiveinek nemzedékei 6rkodni fognak az emlékév
méltosagan. Vilagos elvet kdvetnek. Mindenben tamogat-
jak a nemzeti Osszetartds megujitasat, és semmiben sem
fogadjak el a megosztas folytatasat.

XXXIV. Tokaji Irétabor
A magyar irodalom nemzetkozi tanacskozasa
2006. augusztus 15-16-17. (kedd, szerda,csiitortok)

Erték és befogadas
Bartok Béla — 1956 — Irodalmi nevelés

A torténelemrol vald gondolkodas, a miivészetek, az irodalom ismerete, az anyanyelv hasznalata meghatarozo
az egészséges emberi személyiség kialakuldsaban, 1étezésében s ily mddon a tarsadalom egészének miikodésé-
ben is. A XX. szdzad masodik felében a hagyomanyos human miveltségnek szamos kihivassal kell és kellett
szembenéznie, s ez a mérkozés az 1j évezredben is folytatddik. Helyzetkép €s tendencidk. Van-e esélye az értékel-
vl miveltségnek, a mlivészeteknek a tomegkulturaval szemben?

E kérdésekkel kivan foglalkozni 2006-ban a 34. Tokaji {rétabor, szellemi hatteret adva Bartok Béla életmiive
és a bartoki modell értelmezésének, illetve az 1956-os forradalom és szabadsagharc egyetemes hatasanak. Ele-
mezve a bolcs6tdl a koporsdig tartd irodalmi, miivészeti nevelés, onmiivelés, valamint az irodalomismeret, az
értelmiségivé valas felelosségét és jelenlegi allapotat.

Az egyetemes magyar irodalom nyilt nemzetkodzi foruma 34. alkalommal hivja, varja Tokajba az irodalom
képvisel6it 2006. augusztus 15—17. kozott. A érdekldddk, a jelentkezok, a részt venni szandékozok részére je-
lentkezési lapot (ezzel egyiitt atutalasi csekket) kiildiink.

A 34. Tokaji [rétaborba legkésébb 2006. julius 15-ig lehet jelentkezni a kovetkezd cimen:

Tokaji irétabor Egyesiilet, 3501 Miskolc, Pf.: 375. E-mail: tokaji.irotabor@chello.hu
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