magyar naplo

konyvszemle
Az anyanyelv Gal Sandor:
erejével Egybegyﬁjtétt mivei V.

Iras és irodalom
AB-ART, Pozsony, 2005.

Az 1937-ben sziiletett Gal Sandor a szlovakiai magyar
irodalom egyik legjelentdsebb és talan legsokoldalubb
alakja. A sziiletési év itt érdekes modon némileg a sok-
mifajusag (vers, elbeszélés, regény, szociografia, drama,
kritika, essz¢, jsagceikk) magyarazataul is szolgal. Neki
a vilaghaboru, a jogfosztottsag, a kommunizmus, a pa-
raszti életforma felbomlasztasa, az elsd generacios értel-
miségi ¢t mind személyesen atélt tapasztalata. De nem
csupan a kiilonbozo élethelyzetek feldolgozasa kivanhat-
ta meg a valtozatos formakat, hanem az atéltekbol lesziirt
felismerés is: ,kikertilhetetlen a kozosségi feleldsség”. A
kozosségi feleldsség pedig, killonosen kisebbségi koriil-
mények kozott, a folyamatossag fenntartasaban lel fel-
adatara (Fabry Zoltan példdja, mint annyi mindenben,
ennek belatasaban is meghatarozo jelentdségli Gal sza-
mara): ,,1950-t0] nekiink Ujra mindent az alapoktol kel-
lett folépitentink (...) egyfajta folyamatossagot probal-
tam tovabb épiteni. Hidnyérzetem volt, miért nincs ne-
kiink az, amink egyszer mar volt, s miért nincs az, ami
masutt lehet (...) most sem arrdl beszélek, hogy az én ér-
demem a folytonossadg megteremtése. Inkabb egyfajta
kényszerhelyzetrdl beszéInék: ami nem volt, azt valaki-
nek meg kellett csinalni. Fabryval szolva: a sziikségbdl
erényt kellett kovacsolni (...) S ezért gyengébb irdsaimat
is vallalom. Helytik és szerepiik van.” (Az utébbi kijelen-
tést magyarazza az az eszmefuttatas, mely szerint egy
nép ,.kollektiv gondolatkore” nem csak a remekmiivek-
ben nyilatkozik: ,,ha a mai irdk koziil (...) valakitol ha-
rom-négy verset, vagy két-harom novellat nem lehet ki-
keriilni (...) az mar dridsi eredmény. De azért a tobbit is
meg kellett csindlni, hogy a jéghegynek legyen csucsa.”

Sokszor szorosan alkalomhoz két6dnek az frds és iro-
dalomban 0sszegyljtott szinhazi és konyvkritikak, el-
mélkedések és emlékezések, dokumentumkozlések és
napldjegyzetek, akarcsak a szerzdvel késziilt interjik.
Egy kotetbe rendezésiiket az indokolja, hogy mind a cim-
ben kiemelt témdkat jarja koriil. Az alkalmisagot gyakran
megkisértd hervadékonysagtol pedig egyéni és kdzossé-
gi sors egymasravetiilésének allandd érzékeltetése ovja
meg az irasok tGbbségét. A személyesbol kibontakozik a
felfoldi magyarsag torténelme, kultiraja, kozérzete. Bar-
mirdl is széljon a szerz6, az magahoz hiizza az élet egész
fonadékat. Stilusanak és észjarasanak ebben all a maga-
tol értetddd természetesség hatasat keltd varazsa. Ugyan-
akkor sajatos fesziiltséget hoz 1étre a gondolatisag és az
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érziilet ellentétes iranyultsga. Az eldbbi gyakran esetle-
gesnek és eklektikusnak tlinik, a szerz6 tobbnyire ked-
vetlentil és rosszat sejtve all szemben a modern vilag je-
lenségeivel. Az ezredvégtol kiilondsen folerdsodik a bo-
rulatas, visszatérd téma lesz az emberiség bioldgiai kime-
riilése és sziikségszerli pusztulasa. Mindezen azonban at-
sugarzik a gyermekkor emlékébol és az egykori falusi
kozosség megtapasztalasabol felfénylo teljesség latoma-
sa, amely azt sugallja, hogy lehetséges a szEp élet, a meg-
tartd hagyomany, az értelmes cselekvés.

A jo élet latomasa nem istentagado, de szigorian evi-
lagi: ,,pogannyd keményitett a huszadik szdzad”. Gal
szerint igy is szerves egéssz¢ allhatnak dssze a jelensé-
gek. Epp ez a szerves egész, ez az sszefliggé fonadék
az, amire, illetve amelynek hianyara figyel a szerzo az
egyes jelenségek értelmezésekor. Ezen a ponton talal-
koznak a latszdlag oly szerteagazo fejtegetések. Az egy-
masba szovodd kapcesolodasok gazdagsaga révén valhat
erdssé a kozosség épplgy, mint a természet, a nyelv, a
koltészet, a kultara, vagy a tudat harmodniajat meghata-
1020 ,,belso tér”. A kozosségi megmaradas és kibontako-
zas els6sorban a kisebbségi I¢ét és a modernitassal végbe-
meno ¢letformavaltas kapcsan visszatérd téma. A termé-
szet mint a der( talan egyetlen tartos biztositéka tlinik
fol a napléjegyzetekben, de a természetélmény hiteles
megelevenitését — és egyben a kisebbségi irodalom
ujabb teriiletfoglalasat — méltanyolja a szerzé Gyimesi
Gyorgy vadasztorténeteiben is. A vers ,,anyanyelviink
tinnepe”, miikodo egységet, vilagot hoz Iétre. A nyelv
ereje is a dolgok dsszebékitésében van: ,,Szolni kéne a
nyelv csodairdl, neveink, szavaink szépségérol, amelyek
ugy szeliditik egymashoz a képeket, metaforakat, ahogy
a sz€l nyaridoben a fak korondjat”. Ezért ,,anyanyelviink
erejével minden szellemi érték birtokba vehetd és to-
vabbadhato (...) benne ¢és altala megujulhatunk és fol-
emelkedhetiink”. A Iétezés eleven fonadékaba helyez-
kedve élhetd meg az tinnep, ,,a csend, s a csend mogotti
végtelen, amely feltehetden befelé tagul”, valamint az
emberi méltosag: ,,kell, hogy megtanuljuk Fabry Zoltan-
tol a legnehezebbet: méltosagunk megdrzését (...) ugy,
hogy ne alacsonyodjunk le soha senki elétt, s tigy, hogy
senkit se alacsonyitsunk le emberségében”.

A nagy Osszefliggések feltarasa mellett, mint a kotet-
ben kozolt emlékezések €s dokumentumok egy része is
bizonyitja, az apromunkara szintén volt gondja az irénak,
jelentds szerepet jatszott példaul a nemzetiségi kulttra in-
tézményeinek kiépitésében. Gyakran csekélységnek latsz-
hatnak ezek a dolgok, de a pusztulas kdzegében ,,ami tobb
a semminél, abba mér érdemes belekapaszkodni”.

Hiszen ritkak az tinnepek. Gal szerint ,,nyelvet sorvasz-
t6 idoben” €liink (nemzedéke feladatat, ,,irodalmunk sziik-



julius

séges egységének Uj alapvetését” épp ezért egy helyen
,,masodik nyelvjitas”-ként hatarozza meg). A banalitas, a
semlegesség, az ontudat feladasa mindennapos. A banali-
tas a sajat kozegbdl valo kiszakadas kiséréje. A semleges-
ségrol megvilagito erejii sorok szolnak: ,,A semleges em-
ber — embertelen ember. A semleges embernek nincs fele-
16sségtudata. A tudatosan semleges ember megalkuvé em-
ber, s emberségét 6nmaga elott is elveszitette. Az egyén
semlegessége: Pilatus-szerep — én nem 6lok, de nem is
akadalyozom meg az 6lést. A semlegesség nem elv, és Ut
sem lehet.” Az 6ntudat hidnyat Gal kisebbségi keretekben
fogalmazza meg, de nem csak arra érvényesen: ,,Elhitették
s elhitetik ma is a magyar iskoldkban a magyar gyerme-
kekkel, hogy nekik sem sajat nemzeti karakteriik, de még
csak sajat nyelviik sincsen — mindent atvettek. (...) Ma se
torténelmi, se nyelvi, se nemzeti tudata nincs a haboru utan
sziiletett nemzedéknek. Nem érzi, nem érti a ’valahova-
tartozas’ fontossagat, erejét, sziikségét. Csoda hat, ha gye-
rekeiket nem adjak magyar iskolaba?”

A szerz6 ugy latja, hogy nem a harménia megléte, ha-
nem a hianya, a kétségbeesés 0sztonoz alkotasra: ,,ha a te-
remtés-kényszer legmélyebb rétegeit bontom fel, akkor a
kétségbeesést latom a legelemibb erének”. A szlovakiai
magyar viszonyok kozt szabdlyba is foglalhaté ennek az
eronek az Utja: ,,Az indulasnal elemi er6vel van jelen az
utra bocsato kozosség, a sziildi taj; ezt koveti a tole vald
elszakadas (a varos, varosiasodas, a vilagirodalom kiilon-
boz6 iranyzatai felé valo tajékozodas stb.), majd megin-
dul egy belsd folyamat: a visszatérés azokhoz az értékek-
hez-éIményekhez, amelyek az otthon egyszeri valosaga-
bol fakadtak. Tapasztalataim szerint ez egy 01j, magasabb
koltéi mindséget jelent (...) mindez szinte képletszertien
leirhatd. Van tehat elsonek az otthon (tézis), ezt koveti a
nagyvilag (antitézis), s végiil a vilagotthon (szintézis)”

Sturm Laszlo
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A mogottiink hagyott évtizedekben fogalomma valt a kilen-
cek koltécsoport neve. Hireviik részben politikai okokra
vezethetd vissza, noha ltaldban tartozkodtak a politikatol.
Koltoi hitvallasuk, fellépésiik azért nem tetszett a hatalom-
nak, mert nyiltan hangoztattak, hogy nem hajlandok a poli-
tikat szolgalni: ,, Nem iszunk csatdkra csendiild pohdrbol, /
csak tiszta forrdsbol, / csak tiszta forrasbol”, ahogy Utassy
Jozsefirta. A hatvanas évek vége felé Csoori Sandor és még
egy-két kolto mellett a kilencek szdlaltattak meg nemzedé-
kiinknek azt az életérzését, amelyet a budapesti 0sz és a
pragai tavasz emléke taplalt benniink.

Konczek Jozsef koltészete is j6 példa arra, hogy a kilen-
cek mennyire nem akartak kozel menni a politikdhoz. De
érzelmi és mordlis alapon, a hagyomanyok, az anyanyelv
tudatos apolasaval — tarsaihoz hasonléan — 6 is kdvetkeze-
tesen képviseli a demokratikusan felfogott kdzosséget. 4
tajjal maradtam kotetcim jelzi: az otthon, a sziilohaza, a
nevelgeto taj s az emberi sokasag szeretete kapcsolja haza-
jahoz, amelyet széltében-hosszaban magaénak vallhat,
nemcsak szorosabban vett sziil6foldjéhez, Szokolyahoz és
Magyarnandorhoz, hanem Tapolcédhoz, Miskolchoz,
Szombathelyhez, Budapesthez és Pomazhoz is. Nemcsak
a térben, hanem a mivelddéstorténeti iddben is nagy a ki-
terjedés: az O-magyar Mria-siralomtdl Jozsef Attila,
Radnoti Miklés, vagy Juhasz Ferenc és a nemzedéktarsak
koltészetéig. De barmily szépen cseng a haza sz9, rd is ér-
vényes a villoni paradoxon: Befogad és kitaszit a vildg.

Jelez hiszen maganyossagot is 4 tdjjal maradtam ko-
tetcim. A koltének minden oka megvan erre: tarsaiénal
is nehezebben alakult eddigi palyaja. A kilencek hiiséges
kritikusa, Vasy Géza éllapitotta meg rola, ,,az irodalmi
¢let mostohagyerekérdl”, hogy életmiivének nincs meg
az a természetes ive €s tagoltsaga, amelyet az elsd, cso-
portos, majd egyéni bemutatkozassal kezdve, tobbé-ke-
vésbé szabalyos idokozonként betakaritott verseskony-
veknek kellett volna kialakitaniuk az évek, évtizedek so-
ran. Ennek oka, hogy verseit sokdig nem adtak ki, és egy
idére mintha meg is felejtkeztek volna réla — pedig ido-
kozben egy kitlind kisregényt is letett az asztalra. Szerb
Antal irja az irodalmi , tridaszokrdl”, hogy a harmakbol
egy rendszerint lemarad. Még nagyobb a kockazat, ha
kilencen alkotnak szdvetséget. Am a hivatastudat min-
den akadalyt legydzhet. Lattunk mar példat a hosszas
késleltetésre s a késve is elkovetkezd kibontakozasra.
Fokozza reményiinket, hogy Konczek a kedvezétlen fo-
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