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Az emlékezeés ﬁtjai J,élmborné Balog Tiinde:
Arapaly a Vizes utcan
Széphalom Konyvmiihely,
Bp., 2005.

Van-e egyértelmii igazsag? A jelenkorban tuddsok és egy-
szerli emberek mind gyakrabban jutnak arra a felismerésre,
hogy nincsen. A posztmodern kor teoretikusai eldszeretet-
tel vélekedtek tigy, hogy éppen ez a nincs az egyetlen egy-
értelmiiség. Mit tehet e 1éthelyzetben az ember? S mit az
ir6, akinek raadasul a nyelv a legfontosabb kifejezési esz-
koze, az a nyelv, amely ugyancsak s latvanyosan kérdéses-
sé valt, mint a valosagot kifejezo eszkoz. Tehat nemcsak a
valosag valodisaganak hite valt feltételessé. Mirdl lehet,
mirdl kell irni az ezredforduld tajékan? Ha nincs egyértel-
mii bizonyossag, akkor ezek a fakuldban 1évo posztmodern
tézisek is kérdésessé tehetok, s mindenkinek joga van iro-
ként a maga alkata és meggy6zddése szerint alkotnia. Elis-
merve, hogy a vilag és a réla vald gondolkodas polifon jel-
legii, am ebbdl a totalis polifoniabol mindenkinek joga van
a maga személyes polifonidjat megteremteni.

Az irova valas altalaban az ifjukorban szokott beko-
vetkezni, a személyiség és a vilag elsd birtokbavéte-
lének esztendeiben. De van az irdknak egy masik tipusa
is, amelyik érettebb korban, sok élettapasztalattal kezd
munkdhoz, amikor elérkezik az emlékezés ideje, s vele
egylitt az elmulastudaté. Az emlékezésben nem csupan a
sajat életut idézodik fel, hanem azoké is, akiket ismer-
tiink, rokonaink, ismerdseink voltak, de mar nem élnek,
csak tudatunkban és més utddok emlékezetében. Tovab-
ba azok, akiket altalunk ismert elddeink még ismerhet-
tek, a dédek, az iikok. S ez ohatatlanul felveti azt a kér-
dést, vajon én is élni fogok-e és miképpen masok emlé-
kezetében. S meddig terjedhet ez az id6? Ugy van-e,
amiként egykor Kormos Istvan megfogalmazta Szegény
Yorick cimi versében: Haldlon til kicsit / mondjuk ot-
szazot évvel / senki nem tudja rolam / hogy én valék
Yorick. Azaz nagyon-nagyon ritkak a kivételek? Félezer
év bizony hatalmas idétavlat a nemzedékek soraban, s
csak azokat tartja szdmon a szélesebb kozvélemény,
akik valoban rendkiviili személyiségek voltak, egy-egy
szlikebb kozosség pedig azokat még, akikrél irdsos
anyag maradt fenn, s az szakmailag, csaladtorténetileg
vagy egyéb okokbol jelentoséggel bir szamara.

Az emlékezgs legtipikusabb epikai miifajai az emlék-
irat, az Onéletiras és a vallomas. Ezek nem élesen kiilo-
niilnek el, atjatszhatnak egymasba, de nem azonosak. Az
emlékirat a legtargyiasabb, kozéppontjaban az atélt tor-
ténelem all, igy sok a jeles torténelmi személyiség altal
irott mi (Bethlen Miklos, Gorgey Artir, Karolyi Mi-

haly). Az 6néletiras kozéppontjaban mar a sajat élet all,
a személyiség alakulastorténete. A legjelesebb példak
nagy iroktol szarmaznak (Goethe, Tolsztoj, Kassak La-
jos, Déry Tibor). A vallomas a legszemélyesebb, a belso
élet itt a leghangsulyosabb, s érthetden itt is az iroké a
foszerep (Szent Agoston, I1. Rékéczi Ferenc, Rousseau).
Az idetartozd munkak java tiszta szépirodalom, s ezek
mifaji szempontbol nemcsak egymadssal érintkeznek,
hanem a regényeknek, elbeszéléseknek azzal a csoport-
javal is, amelybe sorolhat6 szerzok a valosagossagra to-
rekvo €s a tobbé-kevésbé fikcids jellegli torténetmondast
keverve vallaljak és egyuttal el is haritjdk miiviikkel
kapcsolatban az 6néletrajzisagot, mint példaul egyes
munkaiban Déry Tibor, Németh Laszlo, Illyés Gyula.

A (vissza)emlékezés mindig onéletrajzi és valami-
lyen szinten torténelmi jellegii. Jellegében meghatarozo
szerepet jatszik az, hogy milyen pszichés tulajdonsa-
gokkal rendelkezik az emlékezo, s kitiintetetten az is,
hogy milyen az id6hoz valo viszonya.

Jamborné Balog Tiinde képzomiivészként és e szakma
tanaraként kezdte és folytatta ¢letpalyajat, s érett korban,
de konyvei alapjan torvényszertien kellett eljutnia az iras-
hoz. Erdemes idézni eddigi harom kényvének mottdit. Jo-
zsef Attilatdl van az elso: ,, enyém a mult és 6vék a jelen”
(Meddrd lépcsdjén, 2000.) Berzsenyi Danieltél a maso-
dik: Oh, a szarnyas ido hirtelen elrepiil, / S minden mive
tiinG szdrnya koviil lebeg! (Az én kalenddriumom, 2002.)
S végiil a legujabb konyv ismét Jozsef Attilat idézi: Csak
ami nincs, annak van bokra, / csak ami lesz, az a virdg, /
ami van, széthull darabokra. (Arapdly a Vizes utcdn,
2005.) S ide kivankozik még egy idézet az elso kotet leg-
elsé novellajanak kezdete: ,Kiilonds tartomany a mult,
benne éppugy megtérténhet barmi, mint a jévoben, nin-
csenek korlatai, szabadon kalandozhat at rajta az emléke-
zet €s a képzelet, még az is megeshet: talalkozik az ember
valaki dsével, ahogy én is dsanyammal, Véancsa Terézi-
val, akirdl az égvilagon semmit sem 6rzott meg a csaladi
hagyomany. Csak annyit lehet tudni réla, amennyi az ok-
manyokbol kikovetkeztethetd.” Valahogy igy van ez valo-
ban. Amiként Thomas Mann megfogalmazta a Jozsef és
testverei els6 mondataiban: ,,Mélységes mély a multnak
kuatja. Ne mondjuk inkabb feneketlennek?”

Jamborné Balog Tiinde elbeszélései és foként az Ar-
apaly a Vizes utcan szerves egységet alkoto novellaciklu-
sa az emlékezés személyes €s kollektiv rétegeibol me-
ritenek, s ehhez a miifajcsoport modszertani és poétikai
jellemzoinek egyéni felhasznalasaval hozzak létre a ma-
guk kiilonleges szintézisét.

A helyszin, a Vizes utca egy alfoldi kisvarosban talalha-
t0, s mintegy kétszaz éve Iétezik. Azelott folyomeder, ké-
sObb holtag volt, majd feltoltotték, parcellaztak, beépitet-
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ték. A természet azonban nem fogadott szot az emberek-
nek, s a régen volt meder ma is arad és apad, homok- és sar-
folyoként létezik, hazakat repeszt meg, targyakat nyel el.

A novellaciklusban a kétszaz évbdl harom 0 iddsza-
kasz valik hangsulyossa. Az egyik a kezdet, az utca ke-
letkezésének iddszaka, s ebben két kozponti alak a Fold-
méro €s a Prédikator, tehat két irastudo. A masik idészak
metszetei a személyes életidobdl emelddnek ki, nyoma-
tékosan az dtvenes évekkel. Ebben mar az 6néletrajzisag,
a személyesség a meghatarozo. S természetesen ez jel-
lemzi a harmadik id6szakot, az emlékezés idejét, a tagab-
ban értett jelenidét is. Tl sok szereplé nem jelenik meg
a novellaciklusban, amely inkabb az utca torténete, nem
annyira a csaladé a régmult tekintetében. Mar az is ki-
sebbfajta csoda egy magyar csalad esetében, hogy
Vancsa Terézia iikanyardl barmifajta irat fennmaradt.
Gondoljunk csak bele: egy ma huszondt év koriili ember
esetében — a nemzedéki reprodukciods atlagot ugyancsak
negyedszazadnak véve — kétszdz évre visszatekintve, a
szllok és az 6 sziileik szama nyolc nemzedék alatt ket-
toszazotvenhat f0. S ez csak a legkozvetlenebb 0sok sza-
ma, hiszen mindenkinek lehettek testvérei, azoknak gyer-
mekei, stb. Kétszaz év nem is olyan fantasztikusan nagy
ido, az 6soknek és a vérrokonoknak ez a szama azonban
a csaladi és a személyes emlékezet szamara mar belatha-
tatlan. S egy szépirodalmi miiben sem lenne kovetheto.

A torténelemabrazolas fobb rétegei: a Karpat-medence
torténelme, az alfoldi kisvarosé, a Vizes utcaé és lakoié, a
csaladé, az emlékez6é és tarsaé. A nagy torténelmi moz-
gasok a hattérben maradnak, a kozéppontban a
mikrotorténelem marad mindvégig. Ezt a vilagot a targyi-
assag, a személyesség, a latomasos felidézés, a mitikussag
sajatos vegyitésébol keletkezd szimbolikussag hatja at.
Ebben nagy szerepe van annak, hogy a szerz a tarsadal-
mat €s a természetet szerves kapcsolatban szemléli. Felfo-
gasa szerint az ember természeti [ény is, benne létezik a
természetben, de nem ura annak. Ez a ma tehat nem csu-
pan a Vizes utcaban €16 nemzedékeknek a torténete, ha-
nem a természeté is. A fomotivum a folydagbdl lett ho-
mokfolyd, amely lathatatlan, de Iétezik, barmennyire ne-
hezen hihet6 is. Egy ilyen természeti jelenség megtapasz-
talésa kiilonleges élmény lehet, ennek motivumma emelé-
se isteni adomany egy iré szamara. Jamborné Balog Tiin-
de visszafogottan, mégis tiindéri moédon él ezzel az ado-
mannyal, megteremtve a jozanul magikus realizmus alfol-
dies véltozatat. Azt is tanusitja ezzel, hogy bar a t4j jelle-
ge ¢s a tudat kozott valoban lehetséges kolcsonhatas, az
Alfoldon sem csak a foldonjaro targyiassag irodalma szii-
lethet meg, hanem az a fajta latomdasossag-mitikussag az
epikaban is, amelynek példaul Sinka Istvan vagy Kiss An-
na koltészete a nagyszer(i példaja.
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Mindezt e novellaciklusban az teszi magatol értetddo-
vé, hogy a féomotivum alapjanak, a viznek igen gazdag a
szimbolumkore. Ez az egyik a legsokrétiibb, egymassal
ellentétben is allo elemeket dsszefogd jelkép, hiszen a
kezdetet és a véget egyarant jelolheti. A szimbolumkor
ugyancsak jelentésgazdag tagja a folyo, mely a halalt és
az Ujjasziiletést, a halhatatlansagot egyarant jeloli. Az id6
mulasara figyelmeztet, az allandé mozgasra, valtozasra.
Koézismert Hérakleitosz mondasa, hogy nem léphetiink
kétszer ugyanabba a folydba. A Vizes utca folydja kiilon-
leges, holt folyd, ,,a mi Styxiink” az egyik megfogalma-
zas szerint (Homokfolyo). Van is, nincs is. Lathatatlan,
mégis érzékelik a folotte jaro-keld nemzedékek, s ha kert-
jeikbe temetkeznének, id6vel alvilagi Styxként sodorna
tova maradvanyaikat ez a homokfoly6. Az utca lakodi
mintha kikotott tutajokon éldegélnének, hogy aztan hala-
luk utan alaszalljanak az 6sanyagba. Ez a Styx rendre em-
1ékeztet a Vizes utca léte elotti idokre. Akkor még kdzon-
séges folyoag volt, mitikus tobbletjelentését csak feltolté-
se utan nyerhette el. Ezt gazdagitja a hold-szimbolummal
valé egybekapcsoldsa is, amelyet leird szinten a szomszé-
dos Hold utca elnevezése jelez. A holt foly6 egytttal hold-
folyé is: ,,Alattunk — a Vizes utca alatt — a varost bekerito
foly6 elasott holtaga aradt és apadt a holdciklusoknak
megfelelden, apaly és dagaly véltakozott a fold mélyén.
Medardkor, a nagy es6zések idején foltort az alacsonyab-
ban fekvo kertekben, €s a kisebb hazak tigy ringtak sod-
rasaban, mint a dagado vitorlaji galyak nagymama badog
teasdobozan. Finoman himbaldzott a padlas, akér egy ha-
6 fedélzete, és én nyikorgd gerendék arbocerdejében sod-
rodtam 1j, ismeretlen partok felé.” (Nagymama hdza)

A Hold az éjszakahoz koét, a valtozékonysaghoz, a ha-
lalhoz, de a naprendszerhez s magahoz a Naphoz és a
Foldhoz is. Folytonosan figyelmeztet az idobeliségre, a
szliletésre és az elmulasra. A naprendszer kozmikus je-
lentéskorli, az emberen tuli vilagra, a végtelenségre is
utal. Ezzel kapcsolatosan fontos a F6ldmér6 alakja, aki
nemcsak felmérte a varoskat, hanem kiszamitotta, s a
templom tornyaban megjeldlte az odatartozd meridiant,
azaz délkort. S mondotta volt: ,Az én Meridianom itt
van, nem az Ejszaki-tenger partjan, nem is a Canaridkon.
[tt allitom fel Isten segedelmével.” Tudatta azt is segitd-
jével, a Prédikatorral, hogy: ,,Miképpen kegyelmed
monda, Baratom, amit megjelliink, az vagyon, amire
nincsen jeliink és szavunk, barmekkora legyen is, az ma-
ga sincsen”. Mire a Prédikator, ugyancsak napldja sze-
rint, igy valaszolt: ,,Az elnevezés! Nevet adni annyi, mint
teremteni. Tudja meg, a Biblia szerint is az Ige volt az el-
s0, abbdl tdmada minden. Aminek a nevét kimonda az
Ur, az 16n. Aminek nintsen neve, az maga sintsen.” A me-
ridian kijelolése az otthonossagtudat erdsitésének a szel-
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lemében tortént, hatdsa mégsem ez lett. Kiilonleges, bal-
jos dolgok torténtek, biblikus latomasokat rogzit a Prédi-
kator napldja. A Foldméronek pedig meghal szeretett Ka-
taja, 6 maga pedig eltlinik. ,,Mintha a fold nyelte volna el,
mondogattak a varosban”. (Idézetek: Magunk Merididn-
ja). A folydag valdsagosan létezett egykor, a meridian
csak egy képzetes vonal. A naprendszer miikodési torvé-
nyei kotik 6ssze dket. Az ember ezeket a térvényeket fel-
ismerheti, de modositani nem képes rajtuk, sorsat csak
ezekhez alkalmazkodva élheti meg.

Az emlékezés id6utazas, és nem kotodik sziikségképpen
a kronologidhoz. Amikor a mult felidézodik, jelentkezik, az
€16 atléphet a multba, abba is, amelyben 6 maga még nem
is létezett, s ebbdl a multbol visszajuthat a jelenbe, olykor
magaval hozva a régen megholtakat is. A képzelet jatéka, a
latomas valdsagként jelenhet meg, mint a Rokakucsmds né
zérlataban, ahol az utcat soprd néni tdvozasa utdn a holt
édesanya halad végig az utcan, majd mell¢ tarsul a cimsze-
repld is. A Proustra is visszautalé modszert az els6 kotet
egyik novelldja pontosan leirta: ,,Elég egy aprosag, egy iz,
valami szagfoszlany, egy szd, vagy mint most is, a holdkel-
te egy idegen helyen, és megrohan a mult, latom a Szom-
szédot, jellegzetes, hintazo jarasat, atimbolyog a csorda al-
tal folvert gydgyhazszinli felhon az utca masik oldalarol.
Aggddva nézem, mert Gigy latszik, két csizmas laba menten
osszegabalyodik, s 6 elvagodik a porban, de ez nem kovet-
kezik be soha, vagy csak igen ritkan, és akkor sem az én
szemem lattara.” (Lattam fako lovat)

Az Arapdly a Vizes utcdn novellaciklusaban alakok,
targyak, helyszinek, események hitelesen, szimboliku-
san, mitoszi sugarzassal, j6 atmoszférikus egységben
jelennek meg. Elddei, emlékei mindenkinek vannak.
Szépen és jol, teljes esztétikai élményt nyljtva irja le
Jamborné Balog Tiinde az emlékezet miikodését, sulyat,
emberi, erkdlcsi megtartd erejét. Tanusitva, hogy a mul-
tat nem lehet eltdrdlni. A holt folyd konyve nem a felej-
tésé, hanem az emlékmegorzésé.
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Konyvmihely, Bp., 2005.

Nomen est omen. A Mezey Katalin vezette kiado igazi
szellemi miihely és vallalja célkitlizése és neve minden
odiumat. Missziot teljesitve jelentet meg irodalomtorté-
neti, elméleti alkotdsokat, mikre sziikség, komoly igény
van. Anyagiakban megtériild hasznot nemigen remélhet
az ebbol a szempontbol (!) 6nzetleniil munkalkodo al-
kotdgardaja. Nincs terem sorolni a miiveket, melyekkel
a ,,Széphalom” tagitotta szellemi horizontunkat. Meg-
emlitem pusztan: Szigeti Lajos Sandornak ez a hetedik
onallé konyve, s a masodik immar, melyet a ,,Konyv-
mihely” gondozott. 1996-ban hangiitésében, szamos
elemében a mostani munkat el6z0, az Evangélium és
esztétikum, Bibliai motivumok a modern koltészetben
jelent meg tdle a kiadonal. Az egyszerliségével is meg-
ragado, fekete-fehér boritoterv (Reuter Katalin munka-
ja) a szerzd fia, Szigeti Bélint ,,Nagyapam emlékének”
t6 sinparok képe tisztelgés a mozdonyvezetd apa-nagy-
apa életmiive el6tt, ugyanakkor érzékeny utalas a kotet
érzelmileg telitett, a 1ét végso kérdéseit is érintd tobb ta-
nulmanyara. A munkanak az emocionalis jellegét hang-
sulyozom itt, ahogy Szigeti is teszi a bevezetdjében. Je-
leznem kell mégis az erds elméleti alapozast. Irodalom-
torténésziink korai alkotdsainak is sajatja volt az mar.
Gondolok elsésorban a motivumértelmezéseit bemuta-
to, mara fontos hivatkozasi alapul szolgalo, 1988-as,
A Jozsef Attila-i teljességigény cimli monografiajara.
Talan régi baratsagunk (is) felhatalmaz, hogy az egyko-
11, a tizennyolc éves Szigeti Lajos egyik nekem irt leve-
1ébol idézzek par sort. A beszamolo eldrevetiti késobbi,
teoretikus hajlamat: ,Nemrég szereztem két igen jo
konyvet. Az egyik Arnold Hauseré, a masik Jakobsoné.
Persze, el nem olvastam Oket, csak olvasgattam, de el-
tettem Oket »jobb idokre«”. (Pécsett, 1969. aug. 2.)
Hozzateszem, hogy mindkét mi éppen akkor jelent
meg magyar forditasban.

Zarom a szubjektiv kitérdt és az otletes cimii kotet
bemutatasara térek. Fiilep Lajos 1952-es kritikdjanak
példajat hivom segitségiil. Nagy 6rom, hogy a mester
munkdi irdnt — ez Fodor Andras érdeme is! — ma is
élénk az érdeklddés. (Ady Uj versek kétete — Ilia Mi-
haly emlékeztetett ra — éppen szdz éve jelent meg.
Gyakran feledjiik, hogy elsé érdemi méltatasat Fiilep
irta az Orszag cimi lap 1906. marcius 7-i szamaban.)
Az altala igen-igen tisztelt Lyka Kdroly tanulmanyarol
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