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Taléljiik-e?

Persze, hogy tul! De mégis: mit?
Nos, egyszavas valasz helyett, ime,
egy aprocska torténet: 2007. jinius
20-an éppen Veranka szigetén irodal-
mi taboroztunk, amikor Fiizi Laszlo
kozolte veliink K. Jakab Antal, a ko-
lozsvari Utunk (1989 utan Helikon)
legendas kritikusanak halalhirét. Az-
tan hazafelé a vonaton mar olvashat-
tuk is Tamas Géspar Miklos nekrologJat az ES ben ahol TGM valami
ilyesmit irt K. Jakab kapcsan (nem szo6 szerint idézem, nem talalom
a nekroldgot a papirjaim kozott): rogton az 1989-es fordulat utan dssze-
futott a kolozsvari Ursus sordzo pincéjében K. Jakab Antallal (egykori
kollégajaval az Utunk szerkesztdségében). K. Jakab, szokasa szerint, egy
mustarospohdrnyi rum tarsasdgaban iildogélt fent nevezett lebujban.
— Oriilok, hogy tulélted! — mondta TGM. Mire jott is a K. Jakab-féle
tomor, lakonikus valasz: — Nem éltem tul!

Mi tehat vajon tul fogjuk-e élni?

Persze, hogy tul! De mégis: mit?

Nos, itt van mindjart az egységes magyar irodalom kérdése. Allitolag
mi mindannyian (erdélyi, vajdaséagi, felvidéki, karpataljai magyar irok)
az egységes magyar irodalom részei vagyunk. Rendben van. (Hiszen
most is egy erdélyi magyar kolto irja egy Budapesten megjelend ma-
gyar folyoirat lapkezdd jegyzetét!) De akkor miért szaladunk neki foly-
ton ennek a kérdésnek, ha ennyire evidencia? Miért kell még a Maros-
vasarhelyi Nemzetkozi Konyvvasaron is elévenni ezt a témat? Molnar
Vilmos kollégam egyik novellajaban Isten hol Bodor Adam, hol Szécs
Géza, hol Vari Attila képében-hangjan jelenik meg a vonaton, de mind-
harmukban kozos az, hogy az ,.erdélyi szarmazasu, jelenleg Magyar-
orszagon €16 ir6” eposzi jelzot viselik. Tényleg, hanyan is visel(het)ik
manapsag ezt az eposzi jelzot? Mindegy. De mennyivel erdsebb lenne
az erdélyi magyar irodalom intézményrendszere, ha... Mennyivel szi-
nesebbek lennének az erdélyi magyar irodalom mindennapjai (értsd:
mennyivel tobbet lehetne veszekedni), ha... Tul fogjuk élni, persze,
hiszen utanpotlas Erdélyben van béven, csak nekik mar mas témak fon-
tosak, mint nekiink, vén szivaroknak. (Legalabbis egyeseknek.) A gen-
der, példaul. Vagy a vilagmegvaltas, szélsobalrol eldzve. Nekik vajon
mdar evidencia-e az, ami nekiink még kérdés? Vagy nem is érdekli oket
az egész, s visszautaljak ,,generacios hataskorbe” ezt a problémat? Bar-
csak igy lenne! Mert ezt még tuléljiik! De Isten 6rizzen mindenkit egy
olyan vilagtol, amibe K. Jakab Antal anno nagyon belehalt. Mert azt
gyanithatdan mar a legfiatalabbak se élnék tal.

Lovétei Lazar Laszlo
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Meg nem rendelt kéziratot nem orziink meg
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MAGYAR
2 NAPLO

Lovétei Lazar Laszlo: Tuléljiik-e? ... .. i 1
SZEMHATAR

Ady Endre: 4 szétszorodas elott .......... ... . 3
Janosi Zoltan: Kolcsey Ferenc szive . ... eiiiieeenannn. 4
Kolesey Ferenc: Rebellis vers . ... e 4
Ratko Jozsef: Szatmarcseke ......... ... .. . . 4
Dobozi Eszter: fehérben — feketében ................ ... ... . 5

ENMEIO . . o 6
Lengyel Janos: Ne hagyjdtok az iskolat!

A 461. szamu kormanyrendelettdl az oktatdsi torvényig. ............... 7
Lovétei Lazar LaszIo: Vintage ........... ... i 14
Kovécs Flora: ,, Az ember... bizonyos tekintetben megértésre jut”

Beszélgetés lancu Laurdval . ........... ... . ... ... . .. 15
Beke Mihaly Andrés: A magyar ,,autonomia” illuzidja .................. 17
Tari Istvan: Zsilipelve . ......... e 21
Csordés Laszl0: Arok és pallé

Irodalmi élet és viszonylagossag Karpataljan . ...................... 22
Nagy Tamas: a fecskék visszajonnek; szélcsend ........................ 24
Shrek TImea: A fill ..ot 25
Kovacs Eleonora: Visszavonulds ........... ... ... ..o i 27
Marcsak Gergely: Alkony a vitrinben . ................ i 27
Csornyij David: En mindig csak hazudok neked ........................ 28
Csikos Attila: Varakozas a szépre ............ .. ... i 29
Ahmed Amran: Zehra .......... ... 32
Fekete Vince: L. L. L. Lovétei Lazar LaszIo: Alkalmi . ................... 33
Acs Margit: Halottvirrasztas — versekben. Terék Anna: Halott nék .. . . . . . .. 33
Szentmartoni Janos: Mindennapok a Nagy Haboru arnyékaban

Majoros Sandor: Az ellenség foldje ............................... 35
Latzkoé Andor: Az indulds . .......... ... 0 37
Vari Fabian Laszlo: ,0 mindent értett, s mindent megbocsdtott”

Gyoni Géza emlékezete ...............coiiiiiiiiiiii., 44
Gyoni Géza: Puskin nagy lelke, Tolsztoj, Turgenyew .................... 46
Vari Fabian Laszlo: Szoborbeszéd . ........ ... .. ... ... ... ... .. ... 47
Kertész Laszlo: Kolt6 kében és bronzban

Ady Endre kéztéri emlékezete ...............0... ... i 48
Vasadi Péter: 4 kert-kapolna orgondjaaszél ........................... 52
Zsille Gabor: ,, Az idd itt nem szamit”. Bucsi Vasadi Pétertol . .............. 53
Péntek Imre: A fdjdalom és tehetetlenség mondatai

Biicsii Csontos JAnostol . ............. .. .. . i 54
Csontos Janos: Hangya, Végakarat .. .............c..cciiiiiiieeeainn. 55
Czaké Gabor: Szemek — halottak napja utan... .......................... 56
Ekler Andrea: 4 kritika szabadsaga ................. .. . . .. .. 57
NYITOTT MUHELY
Nagy Gabor: A cselekvd értelmiség belsd szabadsagarol

Interjii Ekler Andrea irodalomtérténésszel . .......................... 60
KONYVSZEMLE
Kovécs Flora: 1do és mozgas

lancu Laura: Ejszaka a gyermek . ................................ 66
Bene Zoltan: Tulsagosan is emberi

Majoros Sandor: Az ellenség foldje ............. . ... . ... .. 68
SzerzOInK . ... 70

Lapszamunkat a tavaly novemberben 140 éve sziiletett Ady Endrét abrazolo emlék-
mivek reprodukcioival illusztraltuk.

Szomortan tudatjuk, hogy 2017. december 8-an, életének 89. évében elhunyt
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koraban Téth Eva Jozsef Attila-dijas kolt6, mifordito, esszéista. Emlékiiket
kegyelettel megorizziik.
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SZEMHATAR

Apy ENDRE

A szetszorodas elott

,Es 4ll (az el6bbicknek) helyébe egy utalatos,...
és békességnek szine alatt csalardul cselekszik
azzal, és elmenvén gydzedelmet vészen kevés
néppel. Elfoglalja az orszagnak gazdag részét,. ..
zsakmanyt, prédat és gazdagsagot oszt az 6 vité-
zeinek, és gondolataival forgolodik az erdssé-
geknek megvételek feldl, de azt ideig eltitkolja.”
(Daniel konyve 11.)

Hat népét Hadur is szétszorja:
Szigoruabb istenek ezt igy szoktak,
Miként egy régi, banatos, erdélyi
Prédikator irasba rotta

Keresveén zsidokkal atyafisagunk.

Jottiink rossz erkolccsel rossz helyre,
Volt utonallok uj utbanalloknak

S mig urfajtank egymast s a népet falta,
Tunya almainkat jég verte

S még a Templomot se épitettiik fol.

Helyiinkon meg nem tudtunk allni

S ide keriiltiink, ez kezdeti atkunk,

Ma mar nem mienk pardznas veériink sem,
Johet a helyiinkre akarmi:

Megdltiik és kibiinoztiik magunkat.

Es mi nem lesziink majd szétszérva
Arvult, de mégis gyézedelmes fajta:
Minket korszakok tiiz-diihe nem edzett

S fololvaszt a vilag kohdja

S elvesziink, mert elvesztettiik magunkat.

1914. januar

MAGYAR
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SZEMHATAR

JANOSI ZOLTAN
Kolcsey Ferenc szive

A Hymnus és a magyar kultara iinnepén

Az igaz sziveket nem gy6zi le a halal. Elenyészik
a hus, megorletik a csont, a koronaria-dgacskak is
elhamvadnak a koszorutlan tiizben, marad tovabb
mégis a szivverés. Szol félelemmel kimeszelt idon,
amikor szavak helyett csak kakukkpihék keringenek
a szélben. Szo6l Haynau kotelével a torkon, kibukkan
az anyaf6ld ajkdn, dobban a kihagy6 eszmélet he-
lyén: MINDENEK FOLOTT SZERESD A HAZAT!

Pedig az érzékeny, szatmari fill tizenegy évesen
mar tokéletesen arva a himl6helyes magyar ég alatt.
Hivjak a helvét hegyek, int felé Italia narancsvirag-
keze, s 6 nem Iép ki a Duna-medencébdl. Ekkor
kezdddik igazi arvasaga.

Mert virraszt Eurdpa csillagképeinél, hogy folra-
gyogjon a haza mécseskéje. Lesz hat rebellis szaju,

veszedelmes ember, ki Dézsa vérszagat még menté-
jén érzi, hat szellemi jobbagysagot sem tiir, mert
hiszi: a haza mindenkié! Ki magyarsagat a Zrinyi-
ekéhez, a Rakocziéhoz méri — nem pedig a csdszaré-
hoz —, s eszkozei is riasztoak a kétfejii romlottsag-
ban: gondolati tisztasag s az igazsag kimondasa.

Hatat fordit ezért Pozsonynak, hol gizsba kétnék
a lelkét a maltban jaro Arpad-ivadékok. S otthon
varja fogadobizottsag: elébe ugralnak a Partium god-
reibdl a megsejtett jovo rettentd varangyai. Levert
harangok, fiist-szavak, karogd katasztrofak arnya.

A jozansag koromfekete gytimolcsei megérnek és
szétgurulnak az éjben. Am ébrednek ott virrasztd
dithok: vérrog-joslatokban piros a bujtogatds! Erzi
Pet6fi s negyvennyolc indulata, mormoljak sirjukba
rokkand Ady-kurucok — a szétszorodas eldtt. Nézi
Jozsef Attila, Illyés szeme, s az utolso keselyti Nagy
Lasz16 megrepedt szivén.

Es a konok, a maradék magyarsag.

Mert ami sz6l a csekei foldbol: a nemzeti lelki-
ismeret. Reményt, példat {izen a kozmosz porabdl,
hogy himnussza érhet az 1do6.

KoLcsey FERENC
Rebellis vers

Zrinyi vére mosta Bécset,
S senki bossziit nem allt,
Rakoczi kiizdott hazankert,
S toroknel lelt halalt.

Paris igert szabadsagot,

Ti nem fogadtatok,

Jarom ratok, gyava népek,
S maradektol atok.

(1838)

RATKO JOZSEF
Szatmarcseke

Kopjafak gotikdja.

Epitkeziink.

MAGYAR
4 NAPLO
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SZEMHATAR

DoBozi EszTErR

fehérben — feketében

Jolyton csak
kozeledok és tavolodok kozott
hol utasok utasok hatan
a kevéske onkényed altal kijelolt

aprocska szigeten varni
Godot-ra vartak igy a kiszaradt fa alatt

varni kinek arca sincs
emlékeidben csak a hir

hogy eljon egyszer
és folyvast halad feléd
és itt lesz oly kozelségben

hogy nem is lehet kozelebb
még fel se tint
de mar-mar szinte egy veled

ebben a képtelen varakozasban is
korétted elnyulva alszanak

kik itt élnek a padokon
fel-felhorkan egyik-masik
parnaja tométt nylontasak
egy felriad iivegbdl kortyol

valami bornak nevezett kotyvalékot
van aki mar a honod ala szoritott
taskaddal szemez a masik itt iiritkezik
és van aki kop feléd egy jokorat
szitkokat sziir at megritkult fogsordn
loccsan mint hanyadék a forro koveken

veszélyes ovezet lelegzetvisszafojtva figyeled
tole kit varton varva varsz itt van a gyogyito kovet
s a fenyes lobogdsban mely most tamad kiviiled
all a két alak a zajlo varos felett

talpig fehérben — feketében s a szdajakon illano fohdsz N

MAGYAR
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SZEMHATAR

en/te/o

ugy vagyunk mar
mint akikben
ket évszazad
hallgatasa ottrekedt

mint akikben
legalabb két hosszu szazad

minden hallgatasa tornyosul fel
olyanok éppen

sziiloanya és orok gyerek
két kiilon valo
ki mégis egy

és nincsen keérdes
mert nincsen valasz
csak a végtelenség nemasaga

az uri csendben csak a miikodés zaja
de meg-megvillan még valami

abbol ami dsztonds volt egykor
kiildi még jelzéseit a mélyvilag
a halhatatlan intuicio
ki-kitor magabol

ez volna hat mit ugy hivnak én/te/6
a legcsupaszabb legvégso valo
hol osszeadodik minden
mi volt mi lesz
Pascal haromszogében
ahogy a szamok fol-folizzanak

mint a rendithetetlen torvény maga
a meghaladhatatlan
és folzeng mint mennyei hangzat
mégis ami kimondhatatlan itt

foldhozragadtsagunkban orok mulasztas marad

MAGYAR
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SZEMHATAR

LENGYEL JANOS
Ne hagyjatok az iskolat!

A 461. szamu kormanyrendelettol
az oktatasi torvényig

Ukrajna tekintetében, legaldbbis magyar szempont-
bol, napjainkban mar nem az orszagban dulo hibrid
haborurol szol a legtobb tuddsitas, hanem a példatla-
nul jogsértd és kisebbségellenes oktatasi torvényrol.
Ugyanis 2017 6szén az ukran torvényhozas egyhan-
guan fogadta el az 0j oktatasi és egyben nyelvtor-
vényt, amelynek 7. cikkelye tulajdonképpen felsza-
molja az Ukrajnaban €16 6shonos nemzeti kisebbsé-
gek anyanyelvi oktatasi rendszerét. Amellett, hogy
az omindzus torvény kidolgozasa soran nem kérték
ki egyetlen kisebbség véleményét sem, ebben a for-
majaban szembemegy tobb, Ukrajna altal is alairt,
nemzetkozi szerzédéssel, ellentétes a magyar—ukran
alapszerzédésben foglaltakkal, de még az orszag al-
kotmanyat is sérti. Az egyre fokoz6dod nemzetkozi
felhaborodas sem gatolta meg Porosenko elnokot
abban, hogy alairasaval torvényerére emelje az el-
fogadott tervezetet, amely lényegesen korlatozza az
Ukrajnaban €16 nemzeti kisebbségek mar megszer-
zett jogait. A nép, amely egykor maga is elnyomott
volt, az igynevezett demokraciaban mar elnyomo-
ként 1ép fel. Az 0 torvény kovetkeztében az a non-
szensz helyzet all fenn, hogy amig a szovjet diktatara-
ban a magyar fiatalok az anyanyelviikon tanulhattak,
tobbek kozott magam is, az ukran ,,demokraciaban”
ezt mar nem tehetik majd meg. A kisebbségellenes-
ség nem 1j keletii jelenség Ukrajnaban, a szélsoséges
nacionalizmus €s a sovinizmus mar a fiiggetlenség
kikialtasat kovetden megjelent, de sok éven at nem
tudott kormanyzati tényezové valni. Az tigynevezett
narancsos forradalom 2004-es gydzelme kovetkezté-
ben a szélséséges nacionalizmus elszabadult, s végiil
polgarhaboruhoz ¢és teriiletvesztéshez vezetett. Nem
2017-ben tortént az els6 tamadas a kisebbségi, koz-
tiik a magyar oktatési rendszer ellen. Az Ukrajnaban
¢l0 kisebbségek szamara a Juscsenko—Timosenko
kettOs vezette, a mar emlitett narancsos forradalom
gy6zelme kongatta meg a vészharangot. A naciona-
lista és soviniszta elemeket soraiban tudo 1 kor-
manykoalicié egyik legfobb torekvése az orszagban
¢lo jelentds létszamu nemzeti kisebbség miel6bbi
asszimilalasa, aminek kovetkeztében célpontta val-
tak a kisebbségi oktatasi rendszerek is.

2018. januar | www.magyarnaplo.hu

2008. majus 6-an Ivan Vakarcsuk, a Timosenko-
kormany oktatasiigyi minisztere kiadta a 461. szamu
rendeletet, amely az ukran nyelv nemzetiségi iskolak-
ban torténd oktatasanak javitasat tiizte ki céljaul. Ak-
kor még Ukrajndban nem volt meg a kellé politikai
kozeg, tdmogatottsag, hogy az ultra-nacionalistak tor-
vénybe foglaljak a jogsértd akaratukat. A rendelet
szerint a nemzetiségi iskolakban harom év alatt az ok-
tatasi nyelvet at kell allitani az ukranra, azaz a gazda-
nép nyelvére. Az vilagos, hogy ez a nacionalista in-
dittatast intézkedés Ukrajna legnagyobb kisebbsége,
a 11-13 milliés orosz kdzosség és annak oktatasi rend-
szere ellen iranyul, de ezzel egyiitt mas nemzetiségi:
roman, lengyel, tatar iskolak, és a kiilondsen fejlett és
széleskorii magyar iskolarendszer is komoly veszélybe
keriilt. A miniszteri rendelet eredeti formajaban valo
végrehajtasa a magyar iskolarendszer teljes felsza-
molasat eredményezné. Magyaran szolva a magyar
gyerekek harom év mulva, 2011-re mar nem tanulhat-
tak volna az anyanyelviikon. Ez akkor elmaradt, de
sajnos 2017-re megvalosult, legalabbis jogi értelem-
ben, tovabba ezt mar nem kormanyrendelet, hanem
torvény szavatolja. Ukrajna manapsdg mar minden
szomszédjaval rossz viszonyban van, bel- és kiilpoli-
tikai amokfutdsanak koszonhetden elvesztette tobb
korabbi szovetségesét. A hatalom nagy nyomas alatt
tartja a karpataljai magyar vezetoket, a kdzponti saj-
toban szinte naponta jelennek meg Magyarorszagot,
a magyarsagot gyalazo cikkek, riportfilmek. Legutobb
a megyei tanacs soviniszta képvisel6i Orosz Ildikot,
a Kérpataljai Magyar Pedagogus Szovetség vezetojét
vadoltak meg ukranellenes tevékenységgel, és azon-
nali menesztését kovetelték. A Kanadabol exportalt ok-
tatasi miniszter cinikusan azt nyilatkozta, hogy a ki-
sebbségellenes oktatdsi torvény éppen a kisebbségek,
koztiik a magyarok érdekében sziiletett. A hazelnok
pedig kijelentette: jobb, ha a Velencei Bizottsag Uk-
rajnanak kedvez0 ajanlast ad, mert a torvény vissza-
vondsara nincs semmilyen mod. Ezt nyugodtan te-
kinthetjiik politikai zsarolasnak. Az Eurdpa Tandcs
nyomatékosan felszdlitotta az ukran kormanyt, hogy
tartsa be a Velencei Bizottsag ajanlasaban foglaltakat,
miszerint a nemzeti kisebbségek bevonasaval kell meg-
szervezni az anyanyelvi oktatdst. Sajnos a kijevi re-
zsim sajatosan értelmezi ezt az ajanlast, szdmos uk-
ran ujsag arrol cikkezik, hogy a bizottsag Ukrajnanak
adott igazat, az orszag kisebbségeivel szemben.

Koréantsem Vakarcsuk Ur és az 6t alkalmaz6 kor-
many intézte az elsé tdmadast az ukrajnai magyar
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nyelvii oktatds, vagy annak egyes tanintézményei
ellen, viszont addig ez volt a legveszedelmesebb.
A negativ eldjelekbdl korabban sem volt hiany. Még
a Kucsma-éra alatt hoztak 1étre Beregszaszon a Ma-
gyar Tanarképz6 Foéiskolat, a II. Rakoczi Ferenc
Kérpataljai Magyar Foiskola elodjét. A vezetdségnek
mar a megalakuldsa pillanatatol hatalmas ellenszél-
lel szemben kellett navigalnia. A folyamatosan bo-
viilo felsdoktatasi intézmény a varosi tanacstol meg-
kapta a korabbi Torvényszék épiiletét. Az ukran
allam egyetlen kopejka tdmogatast sem nyujtott az
alapitvanyi fenntartdst intézménynek. A fdiskola
a magyar allam, 6nkormanyzatok, alapitvanyok és
maganszemélyek segitségével miikodott és miikodik
mindmaig. Az ukran allam, ahelyett hogy anyagi
vagy egyeéb segitséget nyujtott volna, hatalmi szoval
el akarta venni az oktatasi intézménynek otthont ad6
épiiletet. Soos Kalman rektor, Orosz Ildiko igazgatd
¢s munkatarsaik minden kovet megmozgattak az
¢épiilet védelmében. A hatalom végiil, tobbek kozott
magyarorszagi politikusok és kozszereplok, az Eurd-
pai Uni6 és az USA kongresszusa hathatos kdzben;ja-
rasanak is koszonhetoen, meghatralt. A II. Rakoczi
Ferenc Kérpataljai Magyar Foiskola sokaig az egyet-
len Magyarorszagon kiviil miikodo, magyar tannyel-
vi felsdoktatdsi intézmény volt.

Az Ujabb tamadést az ukran nyelvli emeltszintli
érettségi bevezetése jelentette. Az ukran anyanyelvii
tanuloknak is komoly nehézséget okoz6 tesztkérdések
miatt a végzos karpataljai magyar didkok talnyomo
része megbukott, és igy elesett a tovabbtanulastol.
A karpataljai magyar érdekképviseletek hiaba tilta-
koztak a szaktarcanal. A dolgok ilyetén allasa miatt
sok magyar sziilé ukran iskoldba iratta be tankdteles
korti gyermekét, sot, az is eléfordult, hogy a tanév
kozben irattak at gyermekiiket magyar iskolabol uk-
ranba. A szoban forgd miniszteri rendelet még in-
kabb felerdsitette ezt a folyamatot, pedig ezzel a ma-
gyar sziilok a hatalom kezére jatszanak, eldsegitve
a kormany asszimilacios politikajat. Egy nyelv addig
¢l, amig van €l6 ember, aki besz€li azt. A magyar
nyelvii oktatas hidnyat nem ellensulyozhatja egyediil
a csalad. Az asszimilacios folyamat két emberoltd
alatt teljessé valhat, azaz nem lesz tobbé Karpataljan
magyarul besz¢élo ember. Ezt Hrinevics a karpataljai
magyar tanarokkal folytatott targyalason ki is jelen-
tette. Tovabba azzal nyugtatgatta a pedagdgusokat,
hogy egyetlen magyar tannyelvii iskolat sem zaratnak
be, az eredeti neviiket is megtarthatjak, sét olyan tan-
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targyakat, mint a magyar nyelv és irodalom, ezentul
is magyarul tanulhatjak a didkok.

Vakarcsuk rendelete természetesen nem maradt
visszhang nélkiil, az akkor még megosztott ukrajnai
magyar kozosségnek szinte minden jelentds képvise-
16je megszolalt a t¢émaban. Az Ukrajnai Magyar De-
mokrata Szovetség (UMDSZ) alairasgytijtésbe kez-
dett a rendelet visszavonasa iigyében. Az orszagos
magyar szervezet az iigy megnyugtatod rendezése ér-
dekében beadvannyal fordult az ukran és a magyar
kormanyhoz. Az MTI-hez is eljuttattak egy kozle-
ményt, amelyben aggodalmukat fejezték ki az ukraj-
nai kozoktatdsban tapasztalhato allapotok miatt.
A szervezet vezetdsége felhaborodasanak adott han-
got az oktatdsi miniszter majus 26-an kelt 461. szamu
rendeletével kapcsolatban, amely nyiltan kisebbség-
ellenes, és tobb szempontbol is sérti Ukrajna alkot-
manyat. A magyar iskolarendszer ukran nyelviire
valo atdllitdsa az ukrajnai magyar kozdsség beolva-
dasat eredményezheti, Kijevnek ez a célja, amit ma
mar meg sem probal palastolni. Az UMDSZ nyilat-
kozata kiemelte, hogy az omindzus rendelet nemcsak
alkotmanyellenes, hanem ellentétes a fennall6 ukran
torvényekkel, az orszag nemzetkozi kotelezettségval-
lalasaival és egyes nemzetkozi egyezmények eldira-
saival is, tovabba kétségessé teszik Ukrajna eurdpai
integracios erofeszitéseit, aladssak az allam nemzet-
kozi tekintélyét és megitélését. Ma mar sokkal stlyo-
sabb a helyzet, mint 2008-ban volt. Ukrajna a nagy-
hatalmi politika véres jatszoterévé valt, elvesztette
teriiletének jelentds részét, évek ota polgarhaboru
dalja, anyagi és erkdlcsi valsagba siillyedt, a szabad-
sag ¢s a gazdagsag illuziojat kergetve, elvesztette tel-
jes fiiggetlenségét. A nyilatkozathoz visszatérve, az
UMDSZ felkért minden, a karpataljai magyarsaggal
egyiitt érz0 ,honfitarsat, érdekvédelmi és szakmai
szervezetet, hogy nyiltan csatlakozzon az akciohoz,
¢s itélje el a magyarellenes, kisebbségellenes intézke-
déseket.”

Ugyancsak tiltakozasat fejezte ki a masik karpat-
aljai magyar érdekveédelmi szervezet, a Karpataljai Ma-
gyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ) is. A KMKSZ
korabban hibat kovetett el, amikor valasztasi szovet-
ségre lépett a szélsOséges nacionalista partokat és
szervezeteket soraiban tudo ,,narancsos koalicioval”.
Cserébe Kovacs Miklos, a KMKSZ akkori elnoke
a szerény 99. helyet kapta Viktor Juscsenko partja-
nak, a Mi Ukrajnanknak a list4jan, természetesen nem
keriilt be a ,,Verhovnij Radaba”. Juscsenko pedig,
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a valasztasi gy6zelme utdn, gyorsan elfelejtette a kar-
pataljai magyarsagnak tett igéreteit. Ebben a paktum-
ban az allamfén és partjan kiviil mindenki vesztett,
de a legnagyobb vesztes a karpataljai magyarsag. Azt
sem szabad elfelejteni, hogy Ivan Vakarcsukot éppen
a Mi Ukrajnank partja delegalta a Timosenko-ka-
binetbe, aki elszdntan igyekezett mindendron vég-
hezvinni elképzeléseit, amiben Viktor Juscsenko al-
lamfd is tamogatta.

A heves ¢és elkeseredett tiltakozasok végiil azt ered-
ményezték, hogy Karpataljara 1atogatott Olekszandr
Szemenenko, az oktatdsi minisztérium nemzetiségi
oktatassal foglalkoz6 fomunkatdrsa. A hivatalos ver-
zi6 szerint az oktatdsi szakembernek az informacio-
szerzés volt a fO feladata, ebben segitségére volt
Braun Laszlo, a karpataljai megyei oktatési és tudo-
manyos f0osztaly nemzetiségi iskolakkal foglalkozo
munkatarsa. Szemenenko latogatasa soran talalkozott
tobb magyar iskola igazgatojaval, tanarokkal, szak-
vezetokkel, a magyar érdekképviseleti szervezetek
vezetoivel, a Karpataljai Magyar Sziilok Szovetsé-
gének képviseldivel. A beregszaszi féiskolan targya-
lasokat folytatott Orosz Ildikoval és a Karpataljai
Magyar Pedagogusok Szovetségének mas tisztviseld-
ivel. Az itt megjelent pedagogusok a kijevi vendég
tudtara adtdk: amennyiben az eredeti formajaban
léptetik ¢letbe a magyarokat hatranyosan érintd ren-
deletet, akkor a magyar iskoldk altalanos sztrajkba
kezdenek. Korttja végén Szemenenko kijelentette:
szerinte nem torlik el az omindzus rendeletet, de lat
esélyt arra, hogy bizonyos pontokban a szakminisz-
ter valtozasokat eszkozoljon. Ma sokkal sulyosabb
a helyzet, hiszen a hatalom semmilyen kompromisz-
szumra nem hajlandd, sot, cinikus modon, a torvény-
sértd torvényt tigy allitja be, miszerint az a kisebbsé-
gek érdekeit szolgalja. 2008-ban végiil is a szaktarca
néhany pontban engedett, igy a beigért sztrajk szep-
temberben elmaradt. Egyelore.

Magyarorszag és Ukrajna kapcsolatat mar korab-
ban megmérgezte a Vereckei honfoglalasi emlékmi
koril kialakult huzavona, az azota eltelt idoben az
Ujabb ukran atrocitdsok csak sulyosbitottak a helyze-
tet. Az eredeti terv szerint Matl Péter munkdacsi szob-
raszmuvész alkotasat marcius 15-én a két allamfo,
Viktor Juscsenko és Solyom Laszlo kozosen avattak
volna fel. Am ezt az ukran nacionalistak, a Juscsenko
¢s Timosenko tomoriilésében 1évo partok és szerve-
zetek megakadalyoztak. A fokozodd magyarellenes-
ség miatt Solyom Laszlo is elhalasztotta az ukrajnai
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utjat. A magyar koztarsasagi elnok végiil julius ele-
jén kétnapos latogatasra Kijevbe utazott. Solyom tobb
mas téma mellett vendéglatoinak felvetette a karpat-
aljai magyar iskolak létét veszélyeztetd kormanyin-
tézkedések problematikajat. A magyar politikus hang-
stulyozta: ,,Abban a pillanatban, amint az oktatas
kétnyelviivé valik, az a nyelvvesztés iskolaja lesz.”
Ez volt az elsé hivatalos magyar diplomaciai lépés
a magyar nyelvhasznalatot korlatozo miniszteri rende-
let ellen. Solyom Lészl6 hangstlyozta, hogy ez nagy-
mértékben felgyorsitana a karpataljai magyarsag be-
olvadasat, amit a hatarokon tul €16 3,5 millio fos
magyarsagért felel6s anyaorszag nem tud elfogadni.
A magyar allamf6 emlékeztette vendéglatoit, hogy
az ominozus rendelet szoges ellentétben all az 1991.
¢vi magyar—ukran nyilatkozattal és a magyar—ukran
alapszerzddéssel, amely egyezmények szavatoljak
a kisebbségi jogokat. Amig kordbban Juscsenko azt
nyilatkozta, hogy nem fogjak visszavonni a 46l.
szamu rendeletet, s napjainkban az utddja is hason-
l6an nyilatkozik a toérvény kapcsan, a Solyommal
folytatott megbeszélést kdvetd sajtotajékoztaton kije-
lentette, hogy az ,,ukran fél nyitott a kdrpataljai ma-
gyar iskoldkban a kétnyelvli oktatas problémajanak
megoldasara.” Megallapodés sziiletett arrol, hogy
allamtitkari szinten szakmai egyeztetésekre keriil sor
a két szaktarca kozott. Megértobbnek bizonyult Julija
Timosenko ukrdn kormanyfo, aki szerint: ,,kissé el-
sietett 1épés volt az ukran nyelv altalanossa tétele.”

Kijevben Solyom Laszlo talalkozott az ukrajnai ma-
gyar vezetokkel is. Gajdos Istvan az Igazi Karpati Igaz
Szonak adott interjiijaban a kovetkezoket nyilatkoz-
ta: ,,Az elndk Ur arrol tajékoztatott benniinket, hogy
ukran kollégajaval abban allapodtak meg, hogy a két
orszag szakminisztériumai munkacsoportokat hoznak
létre a problémas kérdések megolddsa érdekében.”
Az is kideriilt, hogy Viktor Juscsenko elzarkozott
a rendelet visszavonasatol, legfeljebb annak modosi-
tasat helyezte kilatasba. Ezt a felelds ukran politikus
mondta, aki a vélasztasok elott mindent megigért
a KMKSZ vezetdjének a magyar voksokért cserébe.
Néhany évvel késobb hasonloan jart Brenzovics Lasz-
16, a KMKSZ jelenlegi vezetdje is, a kiilonbség csak
annyi, hogy Juscsenko helyett ma mar Porosenko lett
az ijabb hitszeg0, tovabba, Brenzovics partlistarol be-
keriilt a torvényhozasba, am a 2008-ban felvazolt ok-
tatasi rémalom sajnos mara mar riaszto valosagga valt.

Az UMDSZ vezetdje igy folytatta: ,,Hangsulyosan
szoltam arrdl, hogy nem egyedi, elszigetelt kisebb-
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ség- ¢s magyarellenes megnyilvanulasoknak vagyunk
tani Ukrajnaban. Tendenciava valt, igazi kampany
bontakozott ki elleniink”. A Vereckei emlékmii kal-
varidja, Volodimir Pipas, a Megyei Tanacs Mi Ukraj-
nank altal delegalt képvisel6jének kirohandsai a mun-
kécsi var Turul-szobra ellen, a beregszaszi magyar
szobrok ¢s emléktablak elleni vandalizmus, a magyar
sirok meggyalazasa stb. egyértelmiien alatamasztjak
Gajdos Istvan szavait. Beregszasz varos korabbi pol-
garmestere vilagosan kimondta: ,,Az ukran sz¢lsosé-
ges nacionalista er6k vérszemet kaptak, s minden
fronton tamadnak. A legszomortbb az egészben,
hogy az allamhatalom intézkedései is az 6 malmukra
hajtjak a vizet. (...) Beregszaszban tanécsi hatarozat-
tal allunk ki nemzeti lobogdink haszndlata mellett,
s erre szolitom fel a tobbi dnkormanyzatot is. (...)
a kozosségiinket sujté intézkedések ellentétesek Uk-
rajna Alkotméanyanak szamos tételével, torvényeivel,
nemzetkozi kotelezettségvallalasaival, a nemzetkozi
jog eldirasaival. (...) a hagyomanyosan jo ukran—-ma-
gyar kapcsolatoknak is felbecsiilhetetlen karokat okoz-
nak. Nem véletlen, hogy mindez mar az Eurdpai
Parlamentben is téma.”

Vakarcsuk dnkényes rendelete nemcsak a karpat-
aljai magyarsag korében valtott ki hatalmas ellen-
kezést. A karpataljai megyei tanacs tizennyolcadik
tilésszakan, a magyar képviseldk javaslatat elfogadva,
az Oonkormanyzat hivatalos tiltakozo levelet intézett
Julija Timosenko miniszterelnokhoz és az oktatasi
tarca vezetdjéhez. Az ellenzék vezeto ereje, a Régiok
Pértja is aktivizalta magat, julius végén a part frak-
cidvezetdje Ivan Vakarcsuk tavozasat kovetelte. Ivan
Popescu, a Régiok Partjanak tagja 6tvenharom képvi-
selétarsaval kozosen kiildte el felhivasat a miniszter-
hez, hangsulyozva, hogy az oktatasi tarca korlatozza
a nemzeti kisebbségek jogrendszerét, ami egyben al-
kotmanyos jogokat sért. Az ugyancsak régios Vadim
Kolesznicsenko szerint Vakarcsuk szertefoszlatja Uk-
rajna europai torekvéseinek esélyeit. Mint azt a 2017-es
torténések megmutattak, ebben nem lett igaza, habar
Ukrajna rettentd tavolsagra van az eurdpai unios
csatlakozastol, Briisszelt sokdig nem érdekelte, nem
zavarta az uj ukran oktatasi torvény jogsértd mivolta.
Am Magyarorszag kitartisa meghozta gytimolesét,
ugyanis a kozelmultban az EU-ukran tarsulési ta-
nacs kozos nyilatkozataba majdnem sz szerint bele-
keriiltek a magyar kormany elvarasai. Szijjart6 Péter
kiilgazdasagi- és kiiliigyminiszter tobbszor kijelen-
tette: Magyarorszag mindaddig blokkolni fogja Uk-
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rajna EU csatlakozasi eréfeszitéseit, amig a kijevi
kormany el nem torli, vagy meg nem valtoztatja az
oktatasi térvényt.

Egy altalanos kozhelyet alatamasztva, miszerint
nincs U a nap alatt, Sztaniszlav Arzseritiny, Vakar-
csuk parttarsa szerint viszont a karpataljai nemzeti-
ségi problémakat kiviilrél gerjesztik. Vajon 2008-ban
kire, kikre utalt az ukran honatya, csak nem az akar-
ta sugallni, hogy Magyarorszag allt a hattérben? Nem
tudhatom, Arzseritiny milyen indittatasbol ragadtat-
ta magat erre a kijelentésre, hiszen Magyarorszag
erej¢bdl néhany erétlen tiltakozasra és diplomaciai
lépésre futotta, ellentétben Oroszorszaggal, amely min-
den lehetséges eszkozt bevetett, hogy megsegitse az
Ukrajnaban €16 oroszokat. Persze Magyarorszagnak
nagysagrendekkel kisebb a mozgastere az ilyen hely-
zetekben, ennek ellenére a karpataljai magyarsag eré-
lyesebb és hathatosabb segitséget és tdmogatast var el
az anyaorszagtol. Mara legalabb ez teljesiilt. A ma-
gyar kormany mindent megtesz, hogy megvédje az
Ukrajnaban €16 magyar kisebbség érdekeit.

A kormany nyelvpolitikéja ellen orszagos ellenal-
las bontakozott ki. Az Ukrajnaban ¢l6 nemzeti ki-
sebbségek szervezetei és tarsadalmi csoportosulasok
képviseldi nyilt levelet intéztek Viktor Juscsenkohoz,
Julija Timosenkohoz, Arszenyij Jacenyuk hazelnok-
hoz és Nyina Karpacsova ombudsmanhoz, amelyben
kovetelték a rendelet miel6bbi visszavonasat. A nyi-
latkozatot tobb orosz €s roman civil szervezet mellett
amagyarok is alairtak. ,,A magyar gyereknek ugyan-
az az ¢érdeke, mint az orosznak, az ukrdnnak vagy
akar a németnek: hogy anyanyelvén tanuljon. A tudast,
az alapfogalmakat anyanyelvén sajatitja el a gyermek,
az ukran vagy korabban az orosz csak masodik nyelv.
A sziill6 a sajat felelotlenségét leplezi azzal, ha azt
hiszi, hogy ukran iskolaba adva a gyereket, jobban
fog tudni haladni (...) aki mar az els6 osztalyban hat-
ranyban lesz, allanddan le kell majd kiizdenie az uk-
ran nyelv hidnyos ismeretébdl adodo nehézségeket.”

Ukrajna mar 2008-ban is komoly gazdasagi val-
sagban volt, amit sulyosbit a politikai ¢let kaosza, fe-
jetlenség uralkodott az oktatasi rendszerben is. Az
orszagban tobb szaz kiilonbozo akkreditacidju és tu-
lajdonformaju egyetem ¢€s foiskola miikodott, sokuk-
ban alacsony szintli oktatés folyt. Hatalmas mérete-
ket 6ltott a korrupcio, amelyet a 2007-ben bevezetett
emeltszintii érettségi sem tudott szamottevoen visz-
szaszoritani. Ezt az Ukran Belligyminisztérium saj-
toszovivojének nyilatkozata is alatdmasztja. Az ukran
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diakok kozott végzett felmérésbol az deriilt ki, hogy
eloreszeretettel korrumpaljak a tanaraikat. A 2007-es
¢év emeltszintli érettségi eredményeinek alapjan Kar-
patalja a sereghajtok kozott szerepelt, ezt az ukran és
a magyar szakemberek egyarant a magyar diakok hi-
anyos ukran nyelvtudasanak tudjak be. Karpataljat
még a tobbségében oroszok és tatdrok lakta Krim-
félsziget is megelozte. A Krimnél maradva, 2008 au-
gusztusanak végén a Krimi Autonom Koztarsasag
Oktatasiigyi Minisztériuma elvetette az oktatasi mi-
niszter rendeletét. Tatjana Doncsenko egy ukran in-
ternetes hirportalnak azt nyilatkozta, hogy tudomésa
szerint Vakarcsuk rendeletét az Igazsagiligyi Minisz-
térium még nem hagyta jova.

Az ukran oktatasban tapasztalhat6 aldatlan allapo-
tokat sulyosbitja az ukran média hozzaallasa. Szamos
cikk, riport, dokumentumfilm a valsag kialakulasa-
ért a kisebbseégeket teszi felel6ssé, nincs ez masként
napjainkban sem. A nacionalista szervezetek egysé-
gesen Ivan Vakarcsuk mogé sorakoztak fel, sajnalatos,
de igy tett szdmos felsdoktatasi vezetd is. A magyar-
ellenességérdl elhiresiilt Volodimir Fenics, az Ung-
vari Nemzeti Egyetem torténelem kardnak dékanja
az ungvari www.zakarpattya.net.ua nevl internetes
hirujsagban a kovetkezoket irta: ,,Ukrajna diploma-
ciailag teljesen kapitulalt Magyarorszag €s a »neki
alarendelt« ukrajnai magyar szervezetek elétt a ki-
sebbségi, kiilondsen az anyanyelvii oktatasi jogok
biztositasa terén.” Igy folytatta: ,Ukrajna a magyar
torténelem tantdrgyként vald oktatdsanak engedé-
lyezésével a magyar iskoldk didkjaibol nem ukran,
hanem magyar hazafiakat nevel.”

A magyarellenes kozvélemény-formalas még in-
kébb felerdsodott Solyom Laszlo augusztusban tett
beregszaszi villamlatogatasa utan. A Zerkalo Negyeli
cimt kijevi hetilap szerint ,(...) a magyar allamfo né-
hany oras latogatasa sulyosan sértette az ukran nem-
zeti érdekeket.” A sem politikai, sem erkolesi kor-
rektséggel nem vadolhatd hetilap nehezményezte,
hogy Solyom Laszlo felvetette az ukrajnai partlistas
rendszerli valasztasi rendszer karos voltat, amely
megfosztja a kisebbségeket az 6nallo parlamenti kép-
viselettdl, pedig az korabban alanyi jogon, a szam-
aranyukat figyelembe véve, automatikusan jart ne-
kik. Természetesen a kétnyelvii oktatds témaja is
szoba keriilt. Ez mar tényleg kiverte a biztositékot
a cikk szerzojénél. Igy reagalt a magyar allamfé fel-
vetésére: ,,A szomszédos orszag elnokének természe-
tesen lehet sajat véleménye Ukrajna valasztasi rend-
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szerérol és nyelvpolitikajarol, hasonlo kijelentéseket
tennie azonban — a diplomécia nyelvén fogalmazva
is — nem egészen korrekt.”

A magyar iskolak vezetoi, tanarok, sziilok és dia-
kok egyarant szorongva kezdték meg az 1) tanévet.
Az iinnepélyes tanévnyitokra ranyomta bélyegét a bi-
zonytalansag, a kesertiség. Mindenki atérezte, hogy
itt joval tobbrol van sz6 annal, mint hogy egy magyar
kisdidk magyarul tanulja-e mondjuk a torténelmet,
vagy éppen ukranul. A 6 kérdés mar az, vajon sike-
riil-e megvédeni a nemzettudat alappillérét, a magyar
iskolarendszert? Csapon, ahol a varos 6nkormanyza-
ta elutasitotta a miniszteri rendeletet, Moha Laszlo,
a 2. sz. Széchenyi Istvan Kozépiskola igazgatoja iin-
nepi beszédében kijelentette: reméli, a minisztérium
bolcs munkatarsai atgondoljak, milyen kovetkez-
ményekkel jar a kisebbségi iskoldk elukranositdsa,
megtalaljak a megfelel6 modszereket, amelyekkel el6
lehet segiteni, hogy a magyar didkok tokéletesen el-
sajatitsak az allamnyelvet, anélkiil hogy anyanyel-
viiket elfelejtenék. A Nagydobronyi Kozépiskolaban
if]. Kantor Jozsef iskolaigazgato beszédében kihang-
stlyozta: ,....egyre nagyobb a kihivas évrol évre. Es
ez sajnos nemcsak az altalanos fejlddésnek koszon-
hetd, hanem azoknak az ukrajnai térvényeknek és
szabalyoknak is, melyek egyre nehezebb helyzetbe
hozzak a karpataljai magyar oktatast, és mar veszé-
lyeztetik annak jovojét. Arra kell torekedniink, hogy
a kezeink kozott felndvekvo generacio olyan alapokat
kapjon, hogy felnétté valva stabil alapkove legyen
nemzetiinknek.”

A Nagysz0l6si Perényi Zsigmond Kozépiskolaban
Lengyel Donat, a Nagysz6l6si Ferences-rendi Misszid
szerzetes papja felszolitotta a didkokat: a j6vo nem-
zedékeként dvjak €s apoljak a magyar nyelvet, kulta-
rat, a hagyomanyokat, ezért legyenek ontudatos ma-
gyar keresztény felndtteké, és valjon hivatasukka
a magyarsaguk. Sari Jozsef, a Viski Kolcsey Ferenc
Kozépiskola igazgato-helyettese tobbek kozott a ko-
vetkezokkel fordult a megjelentekhez: ,,452 év ota
minden év kora 6szén elsés gyerekek indultak a viski
magyar iskolaba. Kiilonb6zo korszakokat, rendszere-
ket éltiink meg és tul: két biztos pontunk mindig volt
— a templom és az iskola. En hiszem azt, hogy min-
den nehézség, fondorlat ellenére munkal e kozos-
ségben annyi ész, sziv, akarat ¢és kitartds, hogy ez az
elkovetkezo szaz évben is tigy legyen.”

A beregszaszi I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Ma-
gyar Foiskola tanévnyit6 linnepségét a szokdsoknak
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megfelelen a varosi reformatus templomban tartot-
tak meg, amely az iskola épiiletével szemben talalhato.
Dr. So6s Kalman rektor, aki sajnos idékozben el-
hunyt, az (ijonnan felvételt nyert hallgatokat idvozol-
te, felkérte Oket, hogy vallaljanak szolidaritast azon
tarsaikkal, akik a szaktantargyaikbol ugyan magas
pontszamot értek el, de ukran nyelvbdl nem tudtak
elérni a 124-es ponthatart. Sajnos nagyon sokan vol-
tak, akik az ukran nyelv miatt nem nyertek felvételt.
E didkok szdmara két ut kindlkozik: a kovetkezd
évben megprobalnak felvételt nyerni valamelyik ma-
gyarorszagi fels6foku tanintézménybe, vagy az el6t-
tiik all6 egy évben intenziven tanuljak az ukran nyel-
vet a jovo évi sikeres felvételi érdekében, de biztosan
lesznek olyanok is, akiket letort és visszavetett ez
a kudarc. Talan még a tovabbtanulasrol is letesz-
nek. Ez a minisztériumi intézkedés arra 0sztonzi
a karpataljai magyar fiatalokat, hogy Magyarorszagra
menjenek tanulni. Mar ha a csalad anyagi helyzete
ezt lehetové teszi szamukra. Koztudott tény, hogy
a Magyarorszagon diplomat szerzok 95%-a elvész a
kérpataljai magyarsadg szdmadra, mert tanulmanyaik
befejeztével nem térnek vissza sziil6foldjiikre. Ha
a dolgok emberi oldalat nézziik, ezt nem is lehet fel-
roni a szamukra. Mindenkinek csak egy élete van,
ebbdl kell kihoznia a legtobbet €s a legjobbat. Az
egyeni érdek sokszor feliilirja a kozosségét.
Vakarcsuk ¢és a kormany elszantan probalta foga-
natositani a torvénysértd rendeletet, de elszantak
a kisebbségek is. Az ukrajnai politikai partok koziil
2008-ban a legmarkansabban a Régiok Partja allt ki
a nemzetiségi iskolak iigye mellett. Az oroszbarat to-
moriilés parlamenti képviseldcsoportja visszatéréen
a461. szamu rendelet azonnali visszavonasat, és a fo-
blinds, a nacionalizmussal is megvadolt Ivan Vakar-
csuk oktatasi és tudomanyos miniszter menesztését
¢s feleldsségre vonasat kovetelte Julija Timosenko
kormanyf6tol. Figyelemre mélto, hogy a frakcio nem
csupan a szakminiszter menesztését kovetelte, hanem
személyes felelosségre vonasat is, amiért atgondolat-
lan és felelotlen intézkedésével megsértette az ukraj-
nai kisebbségek érdekeit, az alkotmanyt, az orszag
torvényeit, és nem utolsosorban artott Ukrajna nem-
zetkozi hirének. Vadim Kolesznicsenko képviseld
szerint a rendelet ,,blinds kisérlet, a nemzetiségi isko-
lak, vagyis kozel 1500 tanintézet és félmillio tanuld
atallitasa a kétnyelvii oktatasra, a kisebbségek nyel-
vének az oktatasi folyamatbol valo kiszoritasa révén.”
A magyar partok €s szervezetek is csatlakoztak a ko-
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z0s tiltakozashoz, emellett 6nalloan is keresik azokat
a forumokat, amelyek hathatos segitséget nyujthat-
nak szdmukra a magyar iskolak megmentéséért foly-
tatott harcban.

Az ukran kormdanyzat teljesen figyelmen kiviil
hagyta Magyarorszag visszafogott diplomaciai lépé-
seit. Napjainkban a Porosenko-kormény sem veszi
komolyan a magyar diplomaciat, a kormanyzati nyi-
latkozatok azt tiikrozik, hogy a hatalom, az USA-val
¢s az EU-val a hata mogott, meg van gy6zddve, hogy
biintetleniil taposhatjak el a kisebbségek jogait, még a
latszatdemokracidra sem iigyelve. Pedig ezzel szamos
kellemetlenséget okoznak maguknak: a legutobb ak-
kor érte meglepetés a Porosenko-rezsimet, amikor
Magyarorszag fellépésére az Eurdpai Unio hatéaro-
zottan elzarkozott a keleti nyitastol. De ez nemcsak
a magyar diplomdcianak készonhetd, hiszen a nyu-
gat-europai vezetok sem szivesen latnanak az EU-
ban egy olyan instabil orszagot, mint Ukrajna, ahol
polgarhaboru dul, és még konkrét hatarai sincsenek.

A Timosenko-kormanyzat 2008-ban foként a ki-
sebb létszamu nemzetiségeket vette célba, mivel ak-
kor az oroszok Ukrajnaban még jelentds politikai erdt
képviseltek. Nem véletleniil jegyezte meg Medvigy
Istvan, az UMDSZ megyei képviseldje: ,,(...) nem
szabad megfeledkezniink arrdl, hogy az Ukrajnaban
¢l6 orosz lakossag szama tobbszordsen meghaladja
a magyarokét. Marpedig, ha nekik kijarnak a szam-
aranyukbol adodo elonyok, akkor ezek minden nem-
zetiség esetében is érvényesek”.

A 461. szamu kormanyrendelet nemcsak az oro-
szokkal hozta kozelebb a magyarokat, hiszen ez az
intézkedés nem kevésbé sujtotta az ukrajnai roman-
sagot is. Ukrajnaban amugy sem tapasztalhato a Ro-
maniaban jelenlevé magyar-roman ellenszenv. Kar-
patalja mindig egy soknemzetiségii, békés sziget volt
Eurépa kozepén, és remélhetdleg a jovoben is az
marad. Igaz, hogy a szegénység, a nyomor hosszabb
1dore rendezkedett be ezen a vidéken, ennek ellenére
korabban sosem fordultak el0 faji vagy vallasi villon-
gasok. Ha a politika baljos démona nem szo6lna kozbe,
a vidék soknemzetiségli lakossaga ma is békében
¢lne egymas mellett, egymassal.

A kormanyrendelet ellen az ukrajnai romanok is
hevesen tiltakoztak, akik nemcsak Karpataljan, ha-
nem Csenyivci és Odessza megyében is nagyszamu
kozosséget alkotnak. ,,Mentsétek meg a romansagot!”
— segélykialtassal fordultak a bukaresti vezetokhoz.
,»A nem ukranok elukranositasa és a kisebbségiek el-
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nemzetietlenitése sztahanovista itemben zajlik” — all
az Ukrajnai Romanok Kozosségének nyilt levelében.
Az Eurdpai Parlamentben Romaniat képviseld Tokés
Laszl6 stirgette az Unid €s a tagallamok kiallasat az
Ukrajnaban ¢€l6 kisebbségekért, kiilonds tekintettel
a romansagra €s a magyarsagra, iskolai védelmé-
ben, de ennél is tovabbment, és azt kérte: az Eurdpai
Unio egységesen itélje el az ukran vezetés erdszakos
asszimilacios torekvéseit: ,,Europa alljon ki a jog-
fosztott és veszélyeztetett ukrajnai nemzeti kisebb-
ségek védelmében.” Az EU ez iranyt 1épésére azota
is varunk.

A karpataljai magyar iskolakért emelte fel sza-
vat Jeszenszky Géza volt kiiliigyminiszter (vajon az
akkor hivatalban lévé miért hallgatott?), Szajer Jo-
zsef, az Eurdpai Parlament Magyar Népparti Kép-
visel6csoportjanak vezetdje, Szekeres Imre Magyar-
orszag honvédelmi minisztere is. Kivanatos lenne,
ha az Eurdpai Unio a kisebbségi jogok védelmében
végre ténylegesen is fellépne.

A 2008-ban hatodik alkalommal megrendezett
Kérpat-medencei Magyar Képviselok Foruman is na-
pirendre keriilt az ukran oktataspolitika. Az iilésen
Kovacs Miklos, a KMKSZ akkori vezet6je szamolt
be a karpataljai magyarsag elleni durva tdmadasrol.
Hangstlyozta: ,,az ukran allam szervezett ¢s nagyon
erdszakos lépéseket tett a nem ukran nyelvii oktatéas
ellehetetlenitésére.” Szili Katalin, a magyar parla-
ment elndke levélben kérte ukran kollégaja segitségét
a karpataljai magyar nyelvli iskoldk megmaradasa
érdekében.

Az Ukran—Magyar Kormanykozi Kisebbségi Ve-
gyes Bizottsdg Ungvaron megtartott iilésszakat ér-
tékelve, Gémesi Ferenc, a Miniszterelnoki Hivatal
kisebbség- és nemzetpolitikaért felelds szakallamtit-
kara nyilatkozta: ,.Van értelme Karpataljan magyar
nyelvii iskoldba jaratni a gyerekeket, mert van jovoje
a magyar nyelvii oktatasnak Ukrajnaban.” Elmondta,
hogy a magyar fél felkérte az ukran kozoktatasi hato-
sagot, hogy a korabbi gyakorlathoz hasonloan bizto-
sitsa a magyar nyelvli érettségi és felvételi leheto-
séget a magyar végzOsok szamara. Magyarorszag az
ukran nyelvii oktatas hathatos elosegitéséhez és meg-
nyugtaté rendezéséhez minden segitséget felajan-
lott. Ez mind szépen hangzik, ugyanakkor nem tudja
elkendézni a tényt, hogy semmilyen megnyugtatd
megallapodas nem tortént. Az iilésen felszolalo dr.
Orosz Ildiko, a Karpataljai Magyar Pedagogus Szo-
vetség elnoke leszogezte: a jelenlegi ukran oktatés-
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politika egy 2002 ota tartd negativ folyamat beteto-
zése. A 2004-ben gyozott ,,narancsos” forradalom-
ban 1étrejott az ukran politikai nemzet, a december
5-1 eredménytelen magyarorszagi népszavazassal pe-
dig — Orosz I1diko szavait idézve — Magyarorszagon
,leirtak a karpataljai magyarsagot”. Kétségtelen, hogy
konnyebb elbanni egy olyan kisebbséggel, amelynek
nincs anyaorszaga, vagy van, de az feleldtlentl vi-
szonyul a hatarain tal €16 nemzettarsaihoz. Az ukran
emeltszintii érettségik miatt nagysagrendekkel csok-
kent az érettségivel rendelkezOk szama a karpataljai
magyarok korében.

Osszegezve a tényeket, az ukran vezetés olyan
iranyelveket kovet, amelyekkel az orszdg nemzetal-
lamma valtoztatasat célozza meg, ehhez valogatés
nélkiil minden eszkozt felhaszndl. Am a Kérpat-
medencei példak jol mutatjak, hogy ez a torekvése
nem sikeriilhet, kudarcra van itélve. Nem sikeriilt ez
sem Romanidnak, sem Jugoszlavianak, pedig a bu-
karesti vezetés mar 97 éve probalkozik, mindhiaba.
Szlovakia ez iranyu lépései is akadalyokba titkoznek.
A karpataljai magyarsag mindent megtesz, hogy meg-
védje iskoldit. Megnyugtatd, hogy ebben Magyar-
orszag €s szamos nemzetkozi szervezet, politikus,
maganember is segiti. A tobbség bizakodassal tekint
a jovobe, de szép szammal vannak, akik elcsiigged-
tek, beletorddtek a ,,megvaltoztathatatlanba”. Egyre
nd azon magyar sziilok szama, akik a magyar isko-
lak helyett ukran tannyelviibe iratjak be a gyerekei-
ket. A masik valasz az elvandorlas, az attelepiilés,
foleg Magyarorszagra, de az utobbi idében kedvelt
célpont lett Csehorszag is. A sziilok mar azzal a cél-
lal kiildik magyarorszagi iskoldkba a gyerekeiket,
hogy diplomat szerezve ott is telepedjenek le. Pedig
még semmi sincsen veszve. A karpataljai magyarsag
tulélt mar ettdl kritikusabb helyzetet is. Az 1944-es
szovjet megszallast kovetd években nem is voltak
magyar iskolak Karpataljan. Most vannak, és lesznek
a jovoben is. Ukrajna politikailag ¢s tarsadalmilag is
megosztott, ma mar allando hatérai sincsenek.

Zarasként Risko Martat, a Karpataljai Magyar Pe-
dagogusszovetség alelnokét, a Beregszaszi Magyar
Gimnazium tanarat idézem: ,,Kérek minden sziilét,
aki a csak magyarul besz€l6 gyermekét ukran iskola-
ba akarja adni, hogy képzelje magat a gyermeke he-
lyébe! Képzeljék el, mit érez a gyermekiik, amikor
azt 1atja, hogy a tobbiek értik, tudjak, ami szamara
érthetetlen vagy nehéz! Képzeljék, el milyen érzések-
kel indul iskolaba a gyermekiik!”
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Loverer LAZAR LASzLO

Vintage

— Toredék egy szatirabol —

Lest modus in rebus, sunt certi denique fines”"
(Horatius)

KOLTO
Kavéfoltos joreggelt, oregem! Hogy ityeg ma?

KOCSMAASZTAL

Kavé, vodka, konyak, forralt bor... szornyen unom, hogy
mind isztok, s mégsincs, akihez szolhatna az ember:
tegnapelott is mellettem borozott a baratod,

s hajnali négykor mar zokogott, hogy: Vége a dalnak...

KOLTO
Banata volt neki...

KOCSMAASZTAL
Vagy csak szimplan alkoholista...

KOLTO
Régi darab vagy a butoraink kozt — épp te ne tudnad,
hogy piszokul bonyolult tud lenni az emberi lélek?!

KOCSMAASZTAL

Oppardon, de ha szaz esztendeig élsz a vadonban,
harminc év nem elég megszokni az itteni rendet:
logtok a gépen, s mégis naphosszat nyavalyogtok...
Téged még nem fertozott meg a FOMSI-betegség™™?

KOLTO
En a helyedben nem csesztetném ezt a vilagot:
latva az ,,uj” Vintage-divatot... Nos, barmi lehetsz még...

KOCSMAASZTAL
Vagodeszka talan...
Vagy pellet-tégla a tiizben...

KOLTO
Ismerlek! — te a tiizprobat is tul fogod élni!
Sajnos, az embert mar le se szarja a Vintage-ipar se...

KOCSMAASZTAL
Szallj le a korhintarol, és kucorodj ide mellém:
itt ez a kavefolt, én ugy hivom, hogy: az Isten...

Csikszentdomokos, 2017. november 12.

* -, Van mértékiik a dolgoknak, s a hatarok is allnak” (Bede Anna forditasa)
** _Fear Of Missing Something Important” — korunk pestise. (LLL)
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»AZ ember... bizonyos tekintetben

megértésre jut”

Besz¢élgetés lancu Lauraval

Tavaly jelentkezett az elmilt két év verseit magaban foglalé Ejszaka
a gyermek cimii ij kotetével Iancu Laura. A szakmai elvarasokrol,
a honvagyrol, az anya—gyermek kapcsolat valtozasairél, az identi-

tasvaltasrol kérdeztem a szerzot.

— Az Ejszaka a gyermek hatodik
verseskoteted. Mar bizonyitottdl,
igy elvarasok is lehetnek a koteteid-
del szemben. Teherkeént vagy kony-
nyebbségkent éled meg ezt a tényt?

— Nehéz megfelelni az elvara-
soknak, mert ezek nem konkrét
tanacs, hanem kritika formajaban
Oltenek testet, és mar elkésziilt
munkara, kotetekre vonatkoznak.
Az elvaras is, a kritika is jogos,
sot, ha elmarad, az egész palya jo-
voje bizonytalanna valik, de ezzel
egylitt is, tulajdonképpen magara
hagyja az embert, a szerzd nincs
kisegitve, csak rémiiletesen elbi-
zonytalanitva: neki kell megoldani
azt, amit mas (szerencsés esetben
a szakma) talal ki, vesz észre, fo-
galmaz meg. T6bb izben kaptam
nagyon kemény, talan kegyetlen-
nek is mondhat kritikat. Ez a tor-
ténet része, fontos helye van ennek
is ebben a folyamatban.

— Az ismertséghez kapcsolodhat
egy masik teher. A moldvai ma-
gyar koltok koziil leginkabb Laka-
tos Demeter neve sejlik fel a koz-
tudatban, am koltészetét fokent
nyelvjarastani, nyelvtorténeti szem-
pontbol szoktak szemiigyre venni.
Tartottal-e a Lakatos Demeterhez
valo hasonlitastol? Mit jelent szad-
modra az 0 koltészete? Nem szii-
kos-e, hogy a nyelvi vizsgalatoknal
csak ritkan tekintiink tavolabbra
koltészete kapcsan?

— Nagyon lényegesnek tartom
a kérdést: elmeriilve Lakatos De-
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meter irasaiban, ¢€s koltdi palyaja
alakulasat vizsgalva valt vilagossa
szamomra, hogy beldle szandéko-
san ,,csinaltak” csangd (nép)kol-
t6t. Szimplan csak kolto akart len-
ni, aki romdn és magyar nyelvi
verseket ir, de amikor irasaival
megjelent Kolozsvaron ¢s Buka-
restben, magyar partfogoi arra biz-
tattak, hogy ,,csdngd” verset irjon,
nyelvjarasban, mert ugy lesz esé-
lye arra, hogy helyet szoritson
maganak a magyar irodalomban.
A diktataraban mas lehet6ség
nem lévén, a valosagos koltdi on-
tudattal rendelkez6 Lakatos atallt
a népkoltészet oldalara, irta csan-
g6 verseit, ¢s — véleményem sze-
rint — szenvedett mindvégig attol,
hogy a nyelvjaras adta lehetosé-
gek sziikosek a gondolati, filozofi-
ai lira létrehozésahoz. De tehetse-
gével jol bant, gyonyorii verseket
irt, amelyek nemcsak nyelvjarasi
szempontbol értékesek, a szépiro-
dalom gyongyszemei kozott sincs
szégyellnivalojuk. Lakatos Deme-
terrel lenni egy névsorban olyan
érzés, amit a vildgon semmivel
nem cserélnék el.

— Az Ejszaka a gyermekben
régota hordozott témdid tovabb
mélyiilve jelennek meg. A sziilo-
fold felé vagyodas rendkiviil erds
maradt. Ez a gyermekkor felé
visszavagyodast is tartalmazza ré-
szedrol? Ez a visszavagyodas igy
terbeli és idobeli is? Azért kérde-
zem ezt, mert gyerekkorod Mold-
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vaja, Magyarfaluja részben eltér-
het a maitol.

— Azt hiszem, nem a honvagy
iratja velem az un. ,,sziil6fold ver-
sek”-et, hanem az érzésekkel, fele-
déssel, tavolsaggal, eltavolodassal
és kotodéssel ,.terhelt” és aldott
viszony, amely — minthogy €16 —
dinamikus, ebbdl adédoan valtozo,
tehat 6rok téma. Nincs nosztalgia
bennem a gyermekkorom irant,
sem a gyermekkorom Moldvaja
irant. Az, ami most van, messze
van, olyan kiilonleges, érdekes,
mint amiben nekem volt részem.
Ma mér az van, hogy a multat,
multamat és a jelent is kutatnom
kell. Ezt én szerencsés dolognak
tartom.

— A befogadoban ugyanakkor
a honvagy képe jelenhet meg eze-
ket a verseket olvasva. A nosztal-
gia elkeriilését részint a néprajz-
kutatoi munkad szorgalmazza?

— Nem banom, ha a honvagy
képe jelenik meg a verseimben, s6t.
En magam hasznalom a kifejezést,
nem is ritkan. A vagy stimmel is,
valoban van, 1étezik, a hon az, ami
rejtélyes(kedik), amit egyre nehe-
zebb nevesiteni. Nem azért, mert
mar nem létezik a térképen, hanem
azért, mert kozénk férkozott husz
esztendd és ezer kilométer (és sok
egyéb mas is). Ezt az egészet az
ember cipeli magaval nap mint nap.
Ez egy lelki, személyes iigy, ennek
tudomanyos tematizalasabol sem-
mit nem lehet kihozni.
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— Emellett a sziilofold képe teolo-
giai elemekkel telitodik verseidben.
Ennek oka lehet az a hagyomany,
amely az erds vallasossdagban gyo-
kerezik, amelyet Moldvabol hoztal
magaddal?

— E Kkettot, a sziilofoldet és az
azt ovezo ,,vallasos aurat”, a kere-
sést, a kutatast beteljesité haza
»idea” képe ,,mossa egybe”, koti
Ossze. Amikor az ember egy fold-
rajzi hazarol ir, tudja, hogy az,
még ha a legszebb is a vilagon:
ideiglenes, atmeneti, allomasszert.
Elveszitheti. Megvaltozhat. Ebben
az elmulas-folyamatban az ember
keres kapaszkodokat. Keresi azt,
ami ellentétes mindezzel, ami 6rok.
Ezek a kapaszkodok nem materia-
lis dolgok, de valamiképpen még-
iscsak az enyészetre itélt test és
vilag ,tapszere”-ként hatnak, leg-
alabbis ez az igény, hit élteti.

— Az anydhoz valo rendkiviil
eros kotodes abrazolasa folytato-
dik ebben a kotetedben is. Vajon
azert meriil ez fel ilyen intenziven,
mert hamar kellett elhagynod a
sziiloi hazat és Moldvat a tanulas
miatt?

— Az anya-gyermek viszony
,,abrazolasa” valoban allando té-
maja irdsaimnak, nemcsak a ver-
seknek. Ha van felerdsodés, azt
vélhetden az anyava valas idézte
el6: az ember kicsit masként 1atja
ugyanazt, masként érez édesany-
ja irant. Bizonyos tekintetben meg-
értésre jut. "91-ben valoban leszall-
tam anyam 6lébol és eljottem, de
ezen kiviil az is éppen ilyen ,,tény”,
hogy soha nem szalltam le 61€bol,
most is ott vagyok. Olyan szoro-
san, hogy kozénk sem kilométe-
rek, sem évek nem burjanzottak.

— A kotet legfontosabbnak mond-
hato darabja a Litania-szoveg,
amely dramaként nevezheto meg
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a leghelyesebben. Az kétségtelen,
hogy miifajok kézott mozog, igy
nehéz a besorolasa. Egy kisfiu pap-
pa valasarol olvashatunk, amelyet
egy kozosségbol kiszakitas, egy at-
formalas kisér. A Litania tarto-
pillérei valosak, gondoljunk akar
a régi jaszvasari piispokre. A mult
szovegeiben is kutakodtal ehhez
az irashoz azzal egyiitt, hogy a
Litania-széveged felvetett proble-
mdinak egy része nehezen valtozik
mostansag is?

— Valoban leginkabb draméanak
nevezheto, s egyszersmind mono-
lognak, hiszen minden szerepld
a foszereplonek ebben a kiilonle-
ges utazasaban elevenedik meg.
A torténetté duzzasztott ,,tény”
valos: Moldvaban a XX. szazad
elejétdl 10—12 évesen vitték el a
papneveldébe a fiukat, akik — alta-
laban — pappé szentelésiikig ott
tartozkodtak, ki- és elszakitva, el-
zarva sziileiktol (is). Az a lelki
folyamat, kulturalis hattér, atneve-
16 kozeg, amibe a fentiek beagya-
zodnak, azaz a Litania strukti-
raja, mesterséges krealmany, a tor-
ténet ebben a formdban (taldn)
nem tortént meg, de az elemek,
izek, a hangulatok ,helyiek”, és
,valosak™ is. A kérdés (tudoma-
nyos) vizsgalatdhoz egyhazi le-
véltari iratok sziikségesek, ezek
(amennyiben léteznek) tudtommal
nem nyilvanosak.

— Ez az irasod nagyon megren-
dito. A szoveg végerol par sort
sziikséges idézni: ,Es kire gon-
dolsz, amikor azt mondod: édes-
anya!? / Kendre! / S ki vagyok én? /
A szenvedo asszony: Maria!” Egy-
részt Maria és az édesanya képe
eggye valik, masrészt a régi iden-
titas teljes eltorlése nem valosult
meg, hiszen emlékképek vannak
a Petru neviivé valt papban. Az

identitas szempontjabol ugyanak-
kor egy identitasok kozott mozgo,
szétforgdacsolt alakot latunk.

— A torténetnek van egy olyan
momentuma, amihez az ird — aki
egyebként az egészet kifundalta —
sem fér hozzd. Nem tudhatd, hogy
a ,ruhacsere” végeredményben
minek a cseréje, a ,,megforditot-
tak s te megfordultdl” pontosan
mire vonatkozik. A felszin, azaz
a torténelmi helyzet, hogy ti. az
asszimildlt papsag kivette részét
sajat kozossége asszimilacidja-
bol, valés (regisztralt) esemény,
de mi minden mas is tortént még!
Mennyit bir el az emberi szem, és
mitdl kell (kell-e?) inkdbb 6vni?
Kérdés maradt az is, hogy identi-
tast egyaltalan lehet-e cserélni?
Az ember meg tud-e szabadulni,
megfoszthato-e végérvényesen on-
magatol? A Litania fohdsének utol-
s6 szavait ugy is meg lehetett
volna fogalmazni, hogy: ,,megcse-
lekedtétek, de tudjatok rola: tette-
tekrol tudok”. A legstlyosabb vét-
kek titokban torténnek, de ezek
arnyéka a legnagyobb.

— A Litania-szoveg jelzi, hogy
milyen szovegtipusok érdekelnek
mostansag?

— Fn mindig a téméhoz, a cél-
hoz keresem meg a legoptimali-
sabbnak vélt nyelvet, a nyelvi sti-
lus mindig az aktualis. Amikor
egy-egy jelenség abrazolasat segi-
tik a nyelvjarasi ,létmondatok™
(Cso6ri Sandor fogalma), akkor
a legnagyobb alazattal ¢és 6rom-
mel veszem igénybe az dltalam is-
mert nyelvjaras eszkozeit. Az tény,
hogy nem mindig taldlom fel ma-
gam a miufajok kalitkajaban, ha
ennek ellenére is szovegtestet aka-
rok adni valaminek, van, hogy ki
kell repiilni beldle.

Kovacs Flora
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BEKE MIHALY ANDRAS
A magyar ,autonomia” illuzidja

Az erdélyi magyarsadg a masodik vilaghaboru végén
az 1940-et megeldzo 22 év lelki terhével érkezett az
) vilag kapujaba. Azzal a tapasztalattal, hogy hidba
keresett lelki-szellemi kapaszkodokat Kos Karoly so-
semvolt transzilvanizmusaban, a ,,lehet-nem lehet-
lehet, mert kell” két évtizedet ativeld elvi vitajaban,
a nemzeti kisebbségi létforma elviselhetetlen, hiszen
lényegileg természetellenes. ,,A kisebbségi élet meg-
szlinik teljes értékii emberi €let lenni, hattérbe szori-
tott, nyomott életté valik, melyet egy redlis vagy ke-
vésbé realis remény kompenzal, a fajtestvérekkel valo
egyesiilés reménye. A reménybdl élésnek ez az alla-
pota pedig, ha a remény hamarosan nem valosul meg,
allando kilengést jelent a hii fantazmagoriak és a csiig-
gedt letargia kozott s tartosan elviselhetetlen” — Bibo
Istvan mintha csak az erdélyi magyarsag két vilagha-
bort kozotti, 22 évnyi kisebbségi létének traumajat
Osszegezte volna. A hazatérés négy éve utan ennek
a traumanak az ismétlodése fenyegetett. Az akkori-
ban masfél milliés magyarsdg szamara az U roman
vilag baljéslatiian kezdddott.

Miutan Sztalin az egymassal vetélkedd magyar és
kommunista part értésére adta mar az 1943-44-es
években, hogy Erdély sorsat az dontheti el, melyikiik
orszaga 1ép ki elobb a haborubdl, az 1944. augusztus
23-1 roman kiugrassal a kérdés elddlt, legalabbis el-
dontottnek tlint. A szeptember 12-én Moszkvaban
alairt roman—szovjet fegyversziineti egyezmény 19.
pontja egyrészt az 1940. augusztus 30-1 masodik
bécsi dontés Erdélyre vonatkozo részét semmisnek
nyilvéanitotta, masrészt a majdani békeszerzodésre
bizta, hogy ,,Erdély, illetve annak nagyobbik része”
ismét Romanidhoz keriil-e. Ennek dra azonban Ro-
mania katonai részvétele volt a Szovjetunié oldalan.
Tekintettel a romansag hagyomanyos oroszellenes-
ségére, Bukarest szdmara nem volt egészen konnyii
a valtas, hiszen realpolitikus dontésével lemondott
Besszarabiarol ¢s Bukovinarol, amelyre egyébként

Részlet a szerzd Mikor lesz vajon szobra Ceaugescunak? cimii
— a Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum felké-
résére, egy késziilo tanulmanykotetbe irt —, hosszabb terjedelmi
essz€jébol.
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sokkal tobb torténelmi, etnikai jogosultsaga volt. Leg-
alabbis belathatatlan idore elnapolta igényét. Igaz, csa-
bitd volt az ar: egész Erdély. A ,,nagyroman projekt”
ebbe az iranyba vette az iranyt.

1944 szeptemberében az orosz €s roman csapatok
egyidoben nyomultak be a Sz&kelyfoldre, hogy aztan
oktober 25-ig elfoglaljak egész Erdélyt. A csapatok
nyomaban ott nyomult a visszatéré roman adminiszt-
racio, amely igyekezett mielobb visszafoglalni ko-
rabbi pozicioit. Tuliu Maniu a gyorsabb birtokbavétel
céljabol Tonel Pop, Eszak-Erdély roman kormanybiz-
tosa vezetésével felallitott egy kormanybizottsagot,
amely bossztihadjaratot inditott az erdélyi magyarok
ellen. Az tigynevezett Maniu-gardistakbol allo fél-
katonai szervezetek brutalis tomeggyilkossagokat ko-
vettek el a Székelyfoldon: artatlan civileket kinoztak
meg, fejeztek le vagy 16ttek agyon. A mészarlasok-
nak mintegy kétszdz polgari aldozata volt. Ugyan-
akkor a magyar férfilakossagot, civileket valogatés
nélkiil nagy szamban hurcoltak el magukkal a dél-er-
délyi, foldvari interndlotaborba. A retorziok igazi
ceéljarol vilagosan arulkodik az erdélyi Vilagossag
1945. szeptember 30-1 szamaban Veres Pal beszamo-
16ja: ,,A harcol6 szovjet csapatokat rosszindulata ko-
ok félrevezették és igy a kolozsvari magyarokat mint
partizangyanusakat vitték el. Egyediil a kis Gyorgy-
falvéarol negyven magyar férfit hurcoltak el. Kolozs-
varrol mintegy haromezer magyart. Kozottiik szamos
kommunista és szocialista munkast és olyan magyar
vezetd férfiakat, akik éppen azért tagadtak meg a ka-
tonai szolgalatot és maradtak vissza Kolozsvaron,
mert nem akartak a német célokért harcolni és hiiek
maradtak demokratikus vilagnézetiikhoz... Sorsuk-
1ol a kovetkez6 megdobbentd adatokat kozoljiik: az
elhurcolt észak-erdélyi magyar férfiakat a roman ha-
tosagok a Brasso mellett fekvo foldvari fogolytaborba
zéartak. A tabor életérdl csak azok az asszonyok tudtak
beszamolni, akik meglatogattak férjeiket... Asszonyok
beszélik, hogy a mult héten 19 foglyot, akik atalltak
a roman vallasra, szabadon bocsatottak.” (Kiemelés
télem: B. M. A.). A tobbiek, tobb szdzan, akik ra-
gaszkodtak a vallasukhoz, azaz a magyarsagukhoz,
ott pusztultak el az internalotaborban.

A bosszavagyon és a kollektiv feleldsségre vona-
son kiviil a brutdlis roman vérengzések a ,nagy-
roman projekt” megvalositasat szolgaltak: a homogén
litikai elit a magyarsag tomeges eliizését, vagyonuk
megszerzeését tlizte céljaul. Az 1944. 6szi szekelyfoldi,
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szarazajtai, csikszentdomokosi vérengzéseknek fel-
sObb szinten kigondolt tudatos stratégiai céljuk volt.
Figyelemre méltd parhuzam, hogy a nem éppen ma-
gyarbaratsagarol ismert BeneSnek is volt olyan el-
képzelése, hogy a szlovak felkelés soran majd egy-két
felvidéki tomegmészarlas hirére a magyarok tomege-
sen elmenekiilnek sziilo6foldjiikrdl. Végiil masként
szabadultak meg a magyaroktol... Lam, Ionel Pop is
azt nyilatkozta a roman sajtoban 1944 oktoberében,
hogy Erdélyben a nemzetiségi kérdés most mar ha-
marosan végleg megoldodik. A németek nem szami-
tanak tobbé, ok le vannak irva, elmennek. A magya-
rok pedig vagy tudomasul veszik, hogy Erdély immar
orokre Romanidhoz tartozik, és beolvadnak, vagy
a romanoknak valamilyen mas megoldashoz kell fo-
lyamodniuk, példaul a kitelepitésiikkhoz... A Maniu-
garda vérengzéseinek az volt a valodi nagyromén
célja, hogy a majdani béketargyalasokra az elrémi-
tett-elmenekiilt magyaroktol megtisztitott helyzetet
teremtsenek Erdélyben.

A Maniu-gardistak vérgdzos dmokfutasanak vé-
giil a szovjet hatosagok vetettek véget, akik a magyar
vezetok panaszara valaszul november 7-én katonai
kozigazgatas ala vontdk Eszak-Erdélyt. November
12-én Vinogradov tabornok, a Romaniai Szdvetséges
Ellendrzé Bizottsag helyettes elndke emlékiratban
felszolitotta Sanatescu miniszterelndkot, hogy hala-
déktalanul vonja ki a roman kozigazgatast Eszak-
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Erdélybol. November 14-én meg-
sziintették a roman hatdsagok mii-
kodését, és Eszak-Erdély 1945.
marcius 13-ig szovjet parancs-
noksag ala kertilt.

Egy furcsa, reményeket ¢b-
reszto, torténelmileg maig ér-
vényes tanulsagokkal szolgalo
rovid fél év kezdédott Eszak-
Erdély életében. Ezt az id6sza-
kot az erdélyi magyarsag ugy
¢lte meg, mint egy 126 napos vi-
szonylagos ,,autonomiat”, amely
a szovjeteknek volt ugyan ko-
szonhet6, de maig nosztalgikus
hivatkozasi alapja az erdélyi ma-
gyarsagnak. Nagyvonalu szovjet
katonai ellendérzés alatt ugyan,
de Eszak-Erdélyben kialakult egy
kétnyelvii adminisztracio a ko-
lozsvari székhelyii Eszak-Erdé-
lyi Kozponti Tanacsado Testiilet vezetésével. Ko-
lozsvér az orosz bevonulés elsd percétdl Eszak-Erdély
fovarosaként, Bukaresttdl fiiggetleniil intézte tigyeit.
Kolozsvari kozponttal megalakult a Magyar Tankerti-
leti Tanacs a magyar tannyelvii iskolak igazgatasara.
Decemberben megindult a tanitds a magyar tannyel-
vl iskoldkban. A Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem
Kolozsvari Magyar Egyetem néven folytatta miiko-
dését. A magyar telepiiléseken a Magyar Népi Szo-
vetség gytlésein jeloltek ki a telepiilések vezetdit
a nemzetiségek szamaranya szerint. Eszak-Erdély
legtobb megyéjében szabadon lehetett hasznalni a
magyarsag szimbolumait és a magyar nyelvet. A két-
nyelviiséget néhany megyében torvényesitettek. 1945.
februar 10-én Vasile Pogaceanu, Kolozs varmegye
foispanja nyelvrendelettel szabalyozta: ,,az allami,
megyei és varosi hivatalban mindennemi felirat ma-
gyar és roman, illetve roman és magyar nyelven
fiiggesztendo ki, aszerint, amint az illetd varos vagy
kozség lakossdga magyar vagy roman tobbségii.
Minden hivatalos rendeletet két nyelven kell kiadni
a fenti elvek szellemében”. Kétnyelviiek voltak az
utca- és telepiilésnevek. Gyarfas Albert, Hairomszék
alispanja egy 1944. november 18-i gytilésen kijelen-
tette, hogy a varmegye, bar Romania része, de ma-
gyarlakta teriilet, ezért ,,hivatalos nyelve a magyar és
a roman egyenld érvénnyel”. Persze, a teljes képhez
az is hozzatartozik, hogy a magyar tobbségli Szatmar
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megyében a tisztviselok parancsba kaptak, hogy
a varmegyehdazban ,,magyar szonak tobbé elhangza-
nia nem szabad”.

Beke Gyorgy ird a kovetkezOképpen emlékszik
vissza erre az iddszakra: ,,Megindult az 6nallo helyi
onkormanyzatok megszervezddése a helyi kommu-
nista partszervek iranyitasaval. Megyénként egy-egy
szovjet tiszt gyakorolta a legfébb allamhatalmat
a Szovetséges Ellenorzo Bizottsag, tehat a gydztes
nagyhatalmak nevében... Magyar volt a fOispan és
megyei szintig minden tisztviseld az allamhatalom-
ban. Minden megyében sajat népOrséget szerveztek.
Sepsiszentgyorgyon egy zabolai erdész, Pila Istvan
lett a néplOrség parancsnoka. A magyar honvédség
raktaraban megmaradt magyar egyenruhaban jaratta
a néporoket, annyi kiilonbséggel, hogy a honvédség
nemzetiszin sapkarozsajat folcserélte voros csillag-
gal. Ez a Pila még soroztatott is a néporségbe, amely
azzal a notaval masirozott a varosban, hogy 'Miklos
Béla katongja vagyok’. Horthy nevét az akkori ma-
gyar miniszterelnokével helyettesitették. Tanulsagos-
nak tartom az egyenldség Osztonds népi reflexét.
Szilagyi Ignac udvarhelyi féispan — illetve az 0j elne-
vezés szerint: megyefonok — egyik elso rendelkezése
az volt, hogy mindeniitt meg kell nyitni az iskolakat,
a magyar ¢s a roman iskolakat egyarant. Bar Udvar-
hely megye kilencvenot szazalékban magyar volt és
magyarok vezették, mindenkinek sajat anyanyelvii
iskolat nyitottak. Minden kétnyelvii volt, minden ira-
tot két nyelven irtak. Akkoriban harom zaszI6t hasz-
naltak: a magyart, a romant és a voroset. Mindharom
kotelezd volt. Jellemzd az akkori romantikus lelke-
siiltségre Hollo Ernd sepsiszentgyorgyi koltonek egy
vezércikke, amelyben arrdl ir, hogy ezek a szinek,
amelyek eddig ellenségei voltak egymasnak, most
egymas mellett lobognak, ¢és hogy a két nemzeti lo-
bogoban van egy szin, amely kozos: a vords... Az
volt az illizionk, hogy mégsem tért vissza a roman
vilag. Pedig valgjaban Roménidban éltiink, csakhogy
annak egy olyan teriiletén, amelyen a reakcios Ra-
descu-kormany nem gyakorolta a hatalmat. Akkori-
ban 6rokke arrol esett sz0, hogy elmentek a romanok,
bejottek a romanok, megint elmentek a romanok...
Egy anekdota is sziiletett, az egyik székely atyafi me-
séli a masiknak: *Csodalatos almom volt az éjszaka.
Ugyanbiza micsoda? Hat hogy kimentek? Na és? Es
nem jott be senki, maradtunk végre magunk’. Akko-
riban nemigen tudta az egyszerli ember, hogy végiil
is hova tartozunk majd. Hire ment, Csikban a népi
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kozigazgatas vezetdi hatarozatot hoztak arrol, hogy
hivatalosan Moszkvahoz fordulnak: 6k inkabb a Szov-
jetunidhoz csatlakoznanak. Hozzanak létre e célbol
egy korridort, mert 6k barhovad akarnak tartozni,
csak Romanidhoz nem... Az a négy hénap, minden
balossaga, nevetséges epizodja ellenére is olyan ido-
szak volt, amely kialakitotta azt a sokdig €10, meg-
tartd tudatunkat, hogy az 1 rendszer egyenldséget
biztosit a magyarsagnak. Ez a tudat még évekig élt
az emberekben, ez a tudat éltette a Magyar Népi
Szovetséget. Folbecsiilhetetlen erdt adott szdmunkra
ez a hdsi korszak. Még akkor is, ha illuzié volt, téve-
dés. Azt hittiik akkor, hogy lényeges valtozas tortént,
pedig egyszertien csak szovjet taktikazasrol volt szo.”

Beindult egy, a teriileti autonomia kiépitése iranya-
ba mutat6 dnszervezddés, elvégre adott volt minden
feltétel az itt €16 népek, nemzeti kozosségek érdekeit
egyforman szolgal6 autondém igazgatas kialakitasara.
Ekkor ébredt fel sokakban a remény, hogy talan meg-
valosulhat Eszak-Erdély teriileti autonomiaja, vagy
ki tudja, esetleg akar egy 6nallo Eszak-Erdélyi Koz-
tarsasag...

(Figyelemre méltdo a magyar korridor otlete! Egy
emberoltovel késobb jbal felbukkant ez a kétségbe-
esett otlet. A Csehszlovakia szétvalasardl szolo nép-
szavazas kemény dilemma el¢ allitotta a felvidéki
magyarokat: inkdbb tartoztak volna a szlovak nacio-
nalizmussal szemben némi védelmet ny1jt6 tdvolabbi
Pragahoz, mint a kozelebbi magyarellenes Pozsony-
hoz. A pozsonyi radid6 magyar adasdban vitatkozo
magyar politikusok szdmara egy magyar betelefona-
lonak az volt a konstruktiv javaslata: mi lenne, ha
a Csallokoz egy — akar esetleg Ausztridn at vezeto —
korridorral mégis inkabb Csehorszaghoz tartozna...).

[gy kovetkezett be 1945. marcius 6-an a bukaresti
kommunista hatalomatvétel, amely romén jogar ala
vonta egész Erdélyt.

Ez a 126 napos ,,autonémia” is az egyik magyara-
zata annak, hogy az erdélyi magyarsag miért fogadta
bizonyos reménykedéssel a kommunista hatalomval-
tast. Az erdélyi magyar értelmiségi elit, amely zomé-
ben egyébként is mélyen rokonszenvezett a magyar
népi irdk baloldali szellemiségével, a kommunizmus
marxista—leninista ideologidjatol, a fennen hangozta-
tott internacionalista eszméktdl és a gyakran hivat-
kozott lenini nemzetiségi doktrinatol a ,,nagyroman
projekt” felszamoldsat, magyaran: nemzetiségi jogai
érvényestilését varta. A kommunizmus felé fordulas
a kisebbségi sors, a roman uralom elleni tiltakozas
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volt. A zsid6 kozdsséggel egyiitt érthetd okokbdl fon-
tos szovetségesei voltak a kommunistaknak. Gyakran
visszatérd vad volt veliik szemben, hogy a magyar
— ¢s emellett a zsido — kisebbség partbeli tulrepre-
zentaltsaga folytdn a Roman Kommunista Part hata-
lomra jutasaért elsésorban a magyarok és a zsidok te-
hetdk feleldssé.

Mindenesetre az erdélyi magyarsag viszonya a kom-
munistakhoz meglehetésen furcsan alakult. Akar
az is elmondhat6, hogy a Roman Kommunista Part
valojaban nem a hivatalosan szdmon tartott évben,
1921-ben alakult meg, hanem mar korabban, 1919-ben,
éppenséggel Budapesten, Csepelen, a magyar kom-
munista part roman tagozataként. A jogfolytonossag-
bol kovetkezden igy fordulhatott eld olyan bizarr
eset, hogy Romaniaban késobb akadt olyan kommu-
nista parttag, akinek parttagsaga régebbi volt, mint
maga a part. A magyarok olyan nagy szamban voltak
jelen a roman kommunista partban, hogy 1921-ben
Bukarestben az Internacionalét két nyelven, roméanul
¢s magyarul is elénekelték. Az erdélyi kiildottek egy
része nem is tudott romanul. Az 1921 majusaban
a Roman Szocidldemokrata Partbol kiszakadt uj
partnak, a Roman Szocialista-Kommunista Partnak,
a Romaniai Kommunista Part elddjének elsd vezeto-
je Gheorghe Cristescu volt, am 1945-ig az RKP fotit-
kérai romaniai kisebbségiek voltak: a magyar Koblos
Elek, az ukran Vitalij Holostenko, a lengyel Ale-
xandru Stefanski, a zsido szdrmazasu, magat ro-
mannak vallo Eugen lacoboci, a bolgar Boris Ste-
fanov, a zsid6 szarmazasu, magat magyarnak vallo
Goldberger Istvan, majd Foris Istvan. Figyelemre
mélto, hogy 1944-ben a part Kézponti Bizottsdganak
egyetlen roman nemzetiségli tagja éppen a késobbi
partvezér, Gheorghe-Gheorghiu-Dej volt. 1930-ban
az egy-kétezres taglétszami Roman Kommunista Part
tagsaganak 26 szdzaléka volt magyar, 23 szazaléka
roman, 18 szdzaléka zsido identitdst. Még 1945 nya-
ran is a parttagok mintegy 19 szazaléka volt magyar.

Mindezek fényében érthetd, hogy Kahdna Mozes,
az egyik korabeli kommunista vezetd azt irta, hogy
a part 1924-ben a nemzeti 6nrendelkezés alapjan el-
itélte a trianoni dontést és Besszardbia roman meg-
szallasat. 1940-ig Erdélyt is megszallt, elrabolt te-
riiletként emlegették dokumentumaikban. Mi tobb,
a bécsi dontés megsziiletésekor a Roman Kommu-
nista Part Punctul nostru de vedere (Alldspontunk)
cimmel kiadott egy kialtvanyt, amelyben a polgari
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Roménia 6sszeomlasanak okait és az erdélyi roméan
proletariatus tovabbi teenddit elemzi. Egy szoval sem
itéli el a bécsi dontést, ellenkezdleg: kifejti, hogy az
¢szak-erdélyi roman munkassagnak a Magyar Kom-
munista Partban kell folytatnia harcat a nemzeti-
tarsadalmi jogokeért.

Ezek utén talan nem véletlen, hogy a nagyroman
projekt élharcosa, a liberalis kormény ,,romanellenes
tevékenységéért” tiltotta be a roman kommunista
partot.

Az erdélyi magyar kisebbség balratolodasanak ma-
gyarazata leginkabb abban kereshetd, hogy az erdélyi
magyar értelmiségi elit zome a roman kommunistak-
kal valo egytittmiikodésben latta az egyetlen alterna-
tivat a magyar kisebbség helyzetének konszolidalasa-
ra, tekintettel arra a tényre, hogy Erdély Romaniaban
kivédhetetlentil és nyilvanvaldan a Szovjetunio ér-
dekszférajaba keriilt. A Magyar Népi Szovetség ezért
a baloldali hagyomanyokat folytatta, €s mas politikai
alternativa hianydban maga mogé allitotta az erdélyi
magyarsagot.

Nyilvanvaloan ez a kezdetekt6l meghatarozo és
¢vtizedekig tarto, a diktattra korszakaba is mélyen
belenytlo baloldali eszmeiség a magyarazata an-
nak, hogy miért nem okozott igazi moralis torést né-
mely neves erdélyi magyar kozéleti személyiség, iro,
konyvkiado szerepvallaldsa a roman kommunista
part vezetd testiileteiben. Viszont aligha magyaraz-
hat6 az erdélyi magyarsadg valamiféle megrogzott
baloldalisagaval, ideoldgiai elvakultsagaval, orosz-
baratsagaval. Az erdélyi magyarok az oroszokban és
a kommunizmusban, annak végleges kompromitta-
lodasaig, a kisebbségi sorsbol vald kibuvot jelentd
ideologiat lattak.

Tévedés lenne meghatarozo szerepet tulajdonitani
a nagyszamu magyarnak a roman kommunista part
nomenklatarajaban, vagy akar a kommunista rend-
szer romaniai meghonositdsdban. A kommuniz-
must a nagyroman projekt ,melléktermékeként”
kapta a nyakaba a romansag. 1945. marcius 6-an
Erdélyért cserébe kaptak a kommunizmust, egy szov-
jetbarat kormanyt. Realpolitikai dontés volt, de nem
lehetett konnyt az oroszokat hagyomanyosan gytilo-
16 romansaggal ezt elfogadtatni. (A romanok még
egy kozelmultbeli, 2015-6s felmérés szerint is Orosz-
orszag irant érzik a legkevesebb tiszteletet — keveseb-
bet, mint az ,,utolso eldtti helyezett” Magyarorszag
irant.)
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TARI ISTVAN

Zsilipelve

Elmentiink a koszos, kockas ingcafat
mellett: még elhanyt injekcios tiiket,
fecskendoket is kiturtam volna

a hajléktalan szemétbol, melyet
aztan kedvetleniil bekén hagytam
Hagytam, hogy egy vadrozsa bokra beléem
kosson, elteritsen turkalasom
rajtaiitésszertien folbukkano
szandékatol, annyira megejtoen,
folfénylo bibor csipkebogyoival
annyira kihivoan verdeste,
karmolaszta a kozelgo borulast,
hogy alig tudtam szabadulni tole
Késobb mar csak a fejiink folott futo
vastag mestergerenddt bamultuk,
mely valamikor nyilvan a Maroson
és a Tiszan uszott le idaig

A plafon valyogtéglikra bomlo
nagysarat mar leomlasztotta az

eso: sarga halmokban takarta az
egykori vendeéglo mocskos padlojat
— Ittiiltél — boktél oly magabiztosan
az egyik jol szétfolyt foldkupacra, és
folottiink a lyukas megbontott teton
at mar teljesen kivehetové

valt az oszi ég elboruldsa, a

Tisza kozelsége, doglott halra
emlékezteto szagaval onmagat
izgato, habzo orvénylésével

— Vidékiink legfontosabb pontjanal
leskelodiink, Szivem — néztem a zsilip
felé — A vilag egyik legkorszeriibb
miiszaki épitménye volt — mondtam
fontoskodva, zavarom leplezve
idegenvezetoi szerepbe

csuszva, mintha mar alig emlékeznék
arra az tinnepi lakomara,

melynek egykor és itt — negyven évvel
ezelott — foszereploi voltunk
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CsorDAS LAszLO
Arok és pallo

[rodalmi élet és viszonylagossag Karpataljan

Miota a karpataljai magyar irodalom probléméajarol
arendszerezés igényével gondolkodom, gyakran szem-
besiilok az értékrendek és -rendszerek viszonylagos-
sagaval. Nemcsak abban az értelemben, hogy a mérv-
adonak tekintett regiondlis értelmezdi kozosségek,
korok (vagy fogalmazzak kevésbé nagyvonaltian: ér-
telmezok) altal kiemelt és megdrzésre érdemesnek
gondolt szovegek esetenként teljesen értéktelennek
tlinnek a masik szemléleti iranyvonal képviseldinek
szemében. De abban is, hogy ami a karpataljai ma-
gyar irodalom — mint feltételezett és valamilyen mo-
don ma is kortilhatarolhat6 entitds — 6ntudata szamara
lényeges, kiemelkedd, irodalomtorténetileg is fontos
forduldpontot jelez, az mondjuk Budapestrol, Kolozs-
varrol, Pozsonybol vagy Ujvidékrél nézve nemcsak
hogy idejétmultnak, megmosolyogtatd dcskasagnak,
anakronisztikus jelenségnek tiinhet, hanem egysze-
rlien csak provincialis érvénytinek.

A gyakorlatban a hatarok atlépése ugyanis nem
mindig olyan egyszerii, mint amilyennek els6 pillan-
tasra tlinik: vannak ma is szép szammal olyan szdve-
gek és jelenségek, amelyek csak egy sziik kozdsség
szamara jelentenek értéket, és vannak, amelyeket min-
den tovabbi nélkiil képes integralni (persze rendsze-
rint sajat szempontjai szerint) valamilyen értelmezdi
kozosség, amelynek — legalabbis gyakran ezt tapasz-
talom — nem mindig vannak alapos ismeretei a sajat-
jatol tobbszor radikalisan eltérd regionalis értékrend-
szerekrol. Persze lehet amellett érvelni, hogy a XXI.
szdzadban ilyen problémak felvetése mar eleve a pro-
vincializmus gyanujat vonja maga utan. Szamomra
viszont nem egyértelmii, hogy a regionalis értéktudat
¢s a provincializmus 0sszemosasa, majd ideoldgiai
alapu elutasitdsa — amelyre egészen sok példat talal-
hatunk a rendszervaltas utani értekezésekben és
a fel-feléledo vitakban — eleve olyan értékrendszer és
szemléleti mod érvényesiilését idézné elo, amely a je-
lenleginél minden szempontbdl kielégitobb, hitelesebb
vagy korszertibb lenne. A — jobb sz6 hijan nevezziik
csak igy — sajatossag teljes feladdsa vajon egyiitt jar-

A szerz6 az esszé megirasa soran a Nemzeti Kulturalis Alap 2017-es
alkotoi osztondijaban részesiilt.
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na-e az egységesiilés vagyott lehetoségével? Minden-
képp érvénytelenitendd-e a regionalis kanon, mieldtt
egységes — egyetemes, dsszmagyar — irodalomban
kezdiink el gondolkodni? Parbeszédbe Iépnek-e a ré-
szek, ha a kozottiik 1évo értékbeli és szemléleti kii-
l1onbségeket pusztan sztereotipiak biivkorében marad-
va probaljuk meg kiegyenliteni?

Ehhez hasonl6, meglehetdsen sarkosan megfogal-
mazott kérdések jutnak eszembe, valahanyszor egy-
egy tematikus beszélgetésre, vitara, forumra késziilok
fel. Mindig eljutok egy bizonyos pontig, egy volta-
képpeni paradoxonig, amelyet alighanem Elek Tibor
fogalmazott meg a legtalalobban még évekkel ezelott:
,Természetesen nincs hataron tuli magyar irodalom,
mikozben latjuk, hogy van.” Ezen viszont mindez-
idaig nem tudtam tallépni. Ugy tiinik, mintha ebbol
a korbdl egyszeriien nem lenne kiut — legalabbis Kar-
patalja vonatkozasaban. Mert hiaba hangzottak el a
rendszervaltastol egészen napjainkig a szebbnél szebb
deklaraciok, a tapasztalat még mindig azt mutatja,
hogy az atjaras ebbdl a régiobol bizony nem kdnnyen
valosulhat meg objektiv és szubjektiv, irodalmi és
kevésbé irodalmi okok sokasdga miatt. De még mi-
elétt akaratlanul is belekeverednék egy konnyen fel
nem oldhat6 terminologiai vagy létbolcseleti vitaba,
elkeriilendo a zsakutcakat, inkabb a kortars irodalmi
¢let mindennapi tapasztalataibol mutatnék be néhany
jelenséget, amelyek a hataratkelések lehetoségének
megteremtése €s fenntartdsa miatt érdemelnek elso-
sorban szot.

Midta megalakult és miikodik a karpataljai Kovacs
Vilmos Irodalmi Tarsasag (KVIT), végre intézményi
keretek kozott, szervezetten is kifejthetik tevékeny-
ségiiket a legfiatalabb nemzedék tagjai, amelyhez én
is tartozom. Nem volt konny{i azonban eljutni a ge-
neracids onmeghatarozasig €s a sajat szerep megtala-
lasaig. Az idében eldttiink jaro ,,kvazi-nemzedék”,
a mai kés6 harmincasok-negyvenesek korosztalya
ugyanis joszerivel ados maradt a jelentdsnek szamito
miivek megirasaval (két kivétel azért emlitheté az
utobbi évekbol: Bakos Kiss Karoly, akinek elhallga-
tasa elott komoly érdemei voltak a helyi lira korsze-
rusitésében, és Brenzovics Marianna, akinek miivei
Uj lehet6ségek sorat tartak fel a prozaban). 2010-ben,
kezd6 kritikusként éppen a Magyar Naplé hasabjain
fejtettem ki véleményem e ,,kvazi-nemzedékkel” kap-
csolatban, ma mar szamomra is meglepdnek tiind
magabiztossaggal €s naiv optimizmussal: ,,Bizvast
mondhatom: a jelek arra engednek kdvetkeztetni,
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hogy a helyi szinezet felvallalaséval — a provincializ-
muson feliilemelkedve — értékes és az egyetemes ma-
gyar irodalom altal integralhato alkotasok sziiletnek,
illetve fognak sziiletni az elkovetkezd években Kar-
pataljan.” Ha most vallalkoznék ilyen jellegii 6sszeg-
z¢&s megirasara, egészen masképp, sokkal finomabban
fogalmaznék. Nemcsak azért, mert azota gyokeresen
megvaltoztak a kultara, ezen beliil pedig a magyar
irodalom feltételei és lehetoségei Karpataljan (az uk-
rajnai valsagtol és elvandorlastol kezdve az anyanyelvi
jogokat jelentdsen szlikito oktatési torvényig terjedd-
en), hanem mert idokozben belattam: az irodalmar-
nak nem a jovendémondas a feladata. De hogy mi-
lyen megoldatlan problémakat ¢s sulyos hianyokat
jelent e régioban az éppen eldttiink jaro irok, koltok
nemzedéki korvonalazatlansaga és szervezetlensége,
a végiil meg nem irt miivek sora, arrdl tobb tanulma-
nyomban és kritikdmban értekeztem azota. Ezuttal
csupan azt a nyilvanvalé érvet hangstulyoznam, mert
ez még mindig nem eléggeé egyértelmii Karpataljan,
hogy az irodalomban, jaruljon hozza barmilyen jelzo,
a mindségi szovegeket semmi mas nem helyettesitheti.
A szakmai elmélyiilés és a hagyomannyal valo mély
szamot vetés helyett igen kevés a kisebbségi sors-
helyzet publicisztikai heviiletii, sematikus felpanasz-
lasa, ahogy a valodi, értékes és érvényes szovegek he-
lyett szintén kevésnek bizonyul az irodalmi pletyka
vagy a mitoszgyartas.

Ezt felismerve jutott el a legfiatalabb nemzedék
oda, hogy sajat onmeghatarozasahoz vissza kell nytl-
nia egészen az alapokig, és meg kell vizsgalnia: mi
az, ami ma is tovabbvihetd, értékes a regionalis iro-
dalmi hagyoményban. Ezzel parhuzamosan szintén
tudatositania kellett, hogy a konnyen magéaba zark6zo
helyi kulttranak sziiksége van a kiviilrél jovo im-
pulzusokra, a megmerevedett értékrendek feliilvizs-
galatahoz és az ijabbak kialakitdsahoz pedig a mas
nézopontbol, egészen mas eldfeltevésekbol érkezo bi-
ralatokra. A KVIT éppen ezért olyan alapokra igyek-
szik helyezni az irodalmi életet, amelyeken a sajat
regiondlis irodalmi dntudat folyamatosan ki van téve
a tdle eltérd perspektivak, prekoncepciok és vitak
kockazatanak. Arrol, hogy ez miként mitkodik a gya-
korlatban, két rendezvénysorozatot emlitenék példa-
ként és kozos tapasztalatként.

2017-ben két, szeml¢letében tobb ponton rokonitha-
t0, de mas-mas célt szem elott tartd sorozatot sikeriilt
beinditani a Fiatal [rok Szovetsége, illetve a Magyar
[roszovetség segitségével és a KVIT tarsszervezésé-
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vel. Az Ungvari Nemzeti Egyetem Ukran—Magyar
Oktatasi-Tudomanyos Intézetében lassan rendsze-
ress¢ valo Reszek és parbeszédek a fiatal magyar-
orszagi szerzOk Karpataljara latogatasat segiti eld,
mig a Budapesten, az {roszovetség székhazéban zajlo
Rész-e még? elnevezésii sorozat a karpataljai palya-
kezd6 fiataloknak biztosit bemutatkozasi lehetdséget
a magyar fovarosban. Mivel mindkét sorozatban mo-
deratorként, tehat egyfajta kozvetitoként veszek részt,
ezért egyszerre lathatom egy kicsit kiviilrél és beliil-
rél mind a meghivott vendégek, mind pedig a kozon-
ség részérdl érkezd reakciokat és sajatos reflexeket.
A beszélgetéssorozat legfontosabb tapasztalata sza-
momra az, hogy részese lehetek annak a pillanatnak,
amikor a vendég radébben: az uj, az idegen és nem
feltétleniil baratsagos kornyezetben egyszeriien nem
vagy nem ugy miikddnek a maskor egyértelmiinek
tlind utalasok, célzasok, mert a kdzonség nem vevo
arra, nem feltétlentil befogadoja annak, ami az ott-
honi/otthonos kdrnyezetben bizonyara telitalalatnak
mindsiilne. Amikor egy pillanatra megjelenik a ven-
dég arcan a bizonytalansag és dobbenet, amikor fel-
ismeri, hogy az univerzalisnak hitt szempont vagy
nézdpont valdjaban mennyire korlatozott vagy vi-
szonylagos, akkor kezdddik meg a valodi parbeszéd
a részek kozott. A kotottnek tiing sztereotipiak ilyen-
kor mozdulnak az eloldodas iranyaba, ¢és az arok,
amely a régiok kozott tatong a mai irodalmi életben,
ha nem is temetddik be, de folotte mar megjelenik
egy pallo, amelyen at lehet végre kelni.

De — azt hiszem — nemcsak ennek a fiatal karpat-
aljai nemzedéknek, hanem a kortars 6sszmagyar iro-
dalomnak is alapvetd érdeke, hogy rendszeres, nivos
irodalmi é¢let alakuljon ki Kérpataljan. Hiszen igy
talan elkeriilhetévé valik a mostani palyakezdo fiata-
lok szamara két csapda, amely folyamatosan tjra-
termeli a frusztraciot, és amely ott leselkedik e régio
valamennyi letérdjén, mellékutcajan: mégpedig a gyak-
ran képzetlen, az irodalomrol lényegében csak sémak-
ban gondolkodni képes helyi olvasdkhoz alkalmaz-
kodo provincialis szemlélet eluralkodasa, valamint
a torténelem sordn mar nem el6szor politikai hatszél-
lel folerdsitett epigonizmus eldretorése.

Ugy vélem, ha sikeriil ezekr6l a problémakrol nyil-
tan és 0szintén beszé€lni, vitatkozni, akkor van esé-
lye a mindségi magyar irodalomnak Karpataljan. Ha
nem, akkor maradnak tovabbra is a pletykak, a mi-
toszok, a szép deklaraciok és a kinosan mosolygo
arcok.
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NaGy TAMAS

a fecskék visszajonnek

az emberek itt az éjszakat

mintha a zsebiikbol vennék elo,
majd sorre és vodkara cserélik.

a terek kihaltak, csak szerelmesek
és reszegek szallingoznak.

halvany fények, koriilottiink beton-csond.
nézem, ahogy a szél hajszalakat

karcol az arcodra. ez is egy,

a benzinkuton cigizéseinkbol.

nem lenne szabad — mondjak,

ahogy a szozatot sem komolyan

venni. mégis elhissziik minden sordat.

most minden szo jol esik:

a pirkadati fecskéket

csodaljuk. irigykediink kicsit,
nekik nem kell repjegyet venniiik.
felemelem az tivegem,

ez lesz az utolso korty. abban
reménykediink, hogy a katyik
csak az orszaghatarig kévetnek.

szelcsend

elfoglaltsagot kell keresni, tigy konnyebb —
ezt akar bortonlakoknak is mondhatnad.
de a tavolsagot nem lehet tandcsokkal
gyogyitani. a két test kozotti vir

most a hiany magneses zondja.

targyak, szokasok és mondatok,
amelyek okot adnak az emlékezésre,
lassan kiilonlegesekké valnak,

mint azok a zenéek, amiket

sokaig hasznaltunk csengohangkent.
pattogo almak, szamban kaveéiz,

az ablakparkanyon iilok. arcképed
mintha nyarfalevelek also oldalaira
lenne ragasztva. s mielott elutaztal,

nem tanitottal meg szélcsendet képzelni.

A kovetkezd 6t oldalon a karpataljai Kovacs Vilmos Irodalmi Tarsasag fiatal alkotoinak irasaibol nyujtunk valogatast.

24| Wi

2018. januar | www.magyarnaplo.hu



SZEMHATAR

SHREK TiMEA

A fia

Fresko

A buszélloméson tiltem. Az ukran iinnep miatt kima-
radt néhany jarat, a kovetkezore negyven percet kel-
lett varakozni. Egy fiatal, szdke fiu lépett hozzam.
Ruhdja kopott volt, arca pattanasos és foltokban fes-
téktol piszkos.

— Busz csak negyven perc mulva lesz — szolt hozzam.

— Tudom, megkérdeztem a pénztarnal — valaszoltam.

— A n6 részeg, mondtam neki, hogy ne igyon.
— A kassza felé néztem, a pénztaros az arusokkal iilt,
¢s feles poharat tartott a kezében. A fiunak igaza volt.

— Te is itt dolgozol? — mutattam ra a belsé teriilet-
re, ahol egy félbehagyott tatarozas kellékei alltak.

— Mondhatjuk.

— Ma {innep van, nincs munka, miért vagy itt?

— Jobb, mint otthon. — Lesiitotte a szemét, a cipdjét
bamulta.

Még egyszer végignéztem rajta, alkarjan vagaso-
kat vettem észre. Sok, kicsi, egyenes seb huzodott
végig a csuklojatol a vallaig.

— Ha ¢n itt dolgoznék, lefesteném azt ott — muta-
tott a hatam mogott 1évo falra. Megfordultam, és még
egy, a szovjet idobol fennmaradt freskot lattam meg.
Eddig fel sem tint, pedig sokszor varakoztam mar
ezen a helyen.

— Mit zavar az neked?

— Enyhén sz6lva, nem sz€p. Vagy inkabb idegesit.
Nézd meg, csupa kocka, egyetlen €lethii vonal sincs
rajta.

Néhany pillanat alatt végigfutottam a képen. Ren-
geteg ilyen van mifelénk, teljesen hidegen hagy.

— Mi lett a kezeddel? — kérdeztem megfontolat-
lanul.

A fit meghokkent, kicsit tétovazva valaszolt.

— Szerinted?

— Biztos nem a szederbokor csindlta.

— Hat nem. De ez egy hosszl torténet. — Aztan
mélyen hallgatva hatat forditott, és kiment az utcara.
Lattam, ahogy ragyujt, mélyeket sziv a cigarettabol,
¢s a szemetes mellé dobja. Visszafordult, és ismét
elottem allt.

— Még mindig sokat kell varnom, szivesen meg-
hallgatlak.
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Sokaig hallgatott. Percek teltek el, amig jra meg-
szolalt.

— Akkor is lefesteném azt a szart.

— Mi a bajod azzal a képpel?

— A volt baratném is ilyeneket rajzolt. Te tanar vagy?

— Igen.

— A féiskolan?

—Nem. A hetesben. A ciganyiskolaban.

— Gondoltam, hogy tanar vagy. Tul jol kérdezel.

Lehajtotta a fejét, megfordult, és néhany Iépés utan
elhagyta a termet.

A busz éles kerékcesikorgassal érkezett meg. Jegye-
met a kezemben szoritva felszalltam, és elhagytam
az allomast.

Cirkusz

Hamarabb értiink a cirkuszi satorhoz, mint a vihar.
A jegyeinket mar el6re megvaltottuk, igy nem kellett
a pénztarnal tolongani.

A nézbtéren deszkakbol takoltak locakat a szer-
vezok. Eloadas kozben a taskam lefordult mellolem,
¢s beesett a padok ala. A bejarat el6tt néhany inasnak
oltozott fit ticsorgott, odamentem hozzajuk, és meg-
kértem, szedjék ki a leesett holmimat.

Amikor visszaértem a helyemre, egy kéz nytjtotta
felém a taskam. Lehajoltam, hogy megkdszonjem
neki, és a fiu a buszallomasrol mosolygott ram.

Megallo

— Mit csinaltél a cirkuszban?

— Dolgoztam.

— Neked még iskolaban van a helyed.

— Mar befejeztem.

— Hova jartal?

— A négyesbe.

— Sikeriilt az érettségi?

—Nem tudom, nem is érdekel. Képzeld, van barat-
ném. Gyorben €I, a neten ismerkedtiink meg.

— Talalkoztatok mar?

— Nem, de nemsokara majd megyek hozza.

— Hogy van a kezed?

—Jol, csak a nyomok maradtak meg.

— A sziileid mit szoltak hozz4?

— A lanyhoz?

—Nem. Ahhoz, hogy vagdosod magad.

— Nem vettek észre.
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Csorba Géza: Ady mellszobra (Budapest, 1952, 1966, foto: Olah Katalin Kinga)

— Hogyhogy nem? Ha ¢én lattam, akkor 6k is.

—Mindegy. — Es ismét hattal allt nekem. Elévettem
egy cigit, és ragyujtottam.

— Adsz egy szalat?

— Gyereknek nem adok.

— Mar nem vagyok az.

— De, az vagy.

— Mar megint ugy besz€lsz, mint egy tanar. Nem
sz€p toled.

— Nem tehetek rola, vannak elveim.

— Ha nem adsz, kérek mastol. Azt akarod, hogy
koldulni menjek?

— Most fenyegetdzol?

— Inkabb tényeket kozlok.

— Egész nap itt 1ébecolsz?

— Otthon nincs mit csindlni. Unatkozom. Tegnap
atjott a keresztanyam. Vele kicsit elvoltunk. Onélet-
rajzot kellett neki irni. Letoltottem egyet a netrdl, és
kijavitottam. Nem volt nagy szam, de legalabb csi-
naltam valamit. Mar alig varom, hogy legyen utleve-
lem. El akarok menni innen a francba.

— Még nem tudom a neved, pedig mar talalkoz-
tunk.

— Fontos az?

— Nekem igen, valahogy kell, hogy sz6litsalak.

— Hivj, ahogy akarsz. Nekem mindegy.

— Nem akarsz bemutatkozni?

— Szerintem nem fontos a név. Nem mond el rolam
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semmit. En sem vagyok kivancsi a tiédre,
ezért nem is kérdeztem meg.

— Fura szerzet vagy.

— Mondtak mar. Te meg kivancsi, és
szerintem egy kicsit habokos is.

— Mibél gondolod?

" — Allanddan kérdezel, és tanar létedre
| hatizsakkal szaladgélsz. Nem lenne jobb
® amagassarku és a kosztiim?

— Nem igazén szeretem, és igy kényel-
mesebb is.

— Az én tandraim mind gy jartak.
1 Mindig kidltozve, mintha nem is tudom,
-/ balba indultak volna. Nem szerettem Oket.
' Tul beképzeltek.

— A ruha sem teszi az embert.

— De. Sokkal tobbet elarul, mint gon-
dolnad.

Végignéztem a fiun, ruhdja kopott volt,
a cipdje felvalt.

— Mit tudtal meg rolam?

— Hogy?

— Lattam, ahogyan végigmértél. Mit tudsz monda-
ni rlam?

— Nem szeretnék kovetkeztetéseket levonni.

— En szeretném. Mondd, mit tudsz mondani rélam,
a ruhdm alapjan?

— Nem tudom.

—Mondd csak, nem sért6dom meg.

— Azt hiszem, nem alltok jol anyagilag...

— Tovéabb?

— A sziileid nem figyelnek rad.

— Ezt honnan szeded?

— Azt mondtad, nem lattak a sebeidet. Ebbdl gon-
dolom.

— Igaz. Na, tovabb?

— Szerintem az internatusba jarsz, azért vagy min-
dig itt, mert kozel van. Es szeretsz irni, tintas a kezed.
Azt hiszem, mosogépetek sincs.

— Az éppenséggel van, csak nem mitkodik.

— Mennyire volt igazam?

— Fogjuk ra... Mondtam, hogy a ruha besz¢l, és
nem a nevek. Megjott a buszod, nem széllsz fel?

—De.

Nem koszontem el tole, azt hittem, még aznap ugyis
latom. A varoskozpontban megalltam a kirakat el6tt,
ahova a végzosok tablojat helyezik ki. A fit arcat sehol
sem lattam. Azt hiszem, hazudott, és nem a négyesben
végzett.
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Kovacs ELEONORA
Visszavonulas

Az érasmester a fiiggony mellett all. Napok 6ta azon
topreng, hogyan zarulhatna gyézelemmel a latogatas,
amely akar a bukdasat is el6idézhetné. Kozben a kertet
figyeli. A kapu feldl bizonytalan léptekkel kozeledik
valaki. Még nem visel egyenruhat. Megtalalhatta
a szorakozohely raktardba vezetd zold ajtot, majd a
faliszonyeggel bélelt helyiséget, végiil a kert bejara-
tat. Az orasmester ugy véli, az ismeretlen ndt a gyo-
gyito asszony kiildhette. Elmosolyodik. A jévevény
a jatszma részévé valhat. Az idegen a gytimolcsfak
fel¢ botladozik, az egyik fa lombja a foldre ereszke-
dik. A vendég ketrecbe keriil. Talan egy leendd jaté-
kosrol van szo, gondolja az 6rasmester.

Az orasmester lila kopenyben a ketrec el6tt all,
a jovevényt faggatja. Az ismeretlen né arckifejezése
tobbet arul el, mint a mondanddja. Amikor dontést
hoz, a kert tdvolabbi részén egy fa megrazkodik,

a termés egyszerre a foldre hullik. Az dsvényen fel-
tiinik az egyik inas, kezében metszGollot tart. O mar
tudja, hogy kizarolag az eldirasnak megfelelden csat-
togtathatja az oll6t.

Philipposz, szolitja meg az orasmester a kertészt,
légy szives. A fadg-ketrec felé int. Az inas gondosan
kivalaszt egy falevelet, kettévagja, a fiire zold 1€ csor-
dul, a ketrec visszahtizodik.

A férfi ledermed. A n6 nem mozdul. Az 6rasmes-
ter toprengve szemléli a jelenetet. Elmosolyodik. Ja-
tékos és babu. Szerepet kaphatnak a kdvetkez6 harom
jatszmaban. A versenyzok bordd egyenoltozetben jat-
szanak majd a fo-sakkmester tiszteletére. A sovényre
helyezhetik a sakktablakat. Létrehozhatnak egy ma-
sik tablat a pazsiton, ahol az dnkéntes polgarok vallal-
jak a babu szerepét, hogy lemasolhassak a lépéssort,

Az orasmester visszatér a konyvtarba, az ablakhoz
lép. A kertet figyeli. A szeme el6tt lejatszodik a jatsz-
ma egyik lehetséges menete. Elmosolyodik. A f06-
sakkmester nem sejtheti, hogy a rendelkezésére allo
figurakat ki iranyitja ugy, hogy a vereség inkabb tisz-
teletet érdemld visszavonulasnak tiinjon.

MARcSAK GERGELY

Alkony a vitrinben

Az asztal alol sotétség szivarog,
ellepi a lassan sargulo szobat,
és kiszorit a siiriisodo vitrinbol
egy régi orosz porcelanbabat.

Es ha az alkony valamit felborit,

azt az emleket az ido tori el,

s nem juthat esziinkbe, hogy megbékitsen,
ha évek multan majd emlékezni kell.

A foldre hullo porcelant nézem, mig
testiink s az agy kozt indul a hocsere.
Hirtelen nesz. Tan felpattant a spdjzban
a nagysziilok régi, vilagjart koffere.

Nem félhetiink, de a megjosolt jovo
esti nyugalmunkra mégis terhet ereszt,
es meg sem fogant gyermekiink alatt

a korhadozo padlo recsegni kezd.

A deszkak kozé szogeket verhetiink,
de mar ez az igyekezet is keves,
hiszen also szomszédjaink sincsenek,
akiket zavarhatna a recseges.
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CsornY DAVID

En mindig csak hazudok neked

En mindig csak hazudok neked.
Elmondom, milyen az ido nélkiili végzet,
ha nem figyelsz a leheletre a tarkodon.
Inkabb iiltess cserépbe csillagot,

nevelj belole naprendszert vagy
univerzumot, sajtlyuku

kisbolygot, csak egy életet,

a sziiletés probatétele. Szuszogas.

Engedj papirhajot a vizhabok kozé,

kit érdekelnek a korallzatonyok,

ha benépesitjiik a lakatlan szigetet?

Ott élni tul az idot,

egyre csak bamulni a cseresznyeviragot,
hatranézni tobbszor ijedten, felejtsd el,
nem a szél fuj, nem képzelodsz.
Lélegzet-foszlany.

Hidegrazas, gyonni kell, papot,
hazait akarok, babonasat, vallani biintetés
nélkiil, hogy vétkeztem ellened. Lihegés.

*

En mdr nem fogok hazudni neked:

ha az utolso napok egybefolynak,
ozonviz torli el a papirhajot.

Mert fonnyadunk, és elfogy a test,
felszakitanak minden kormét az emlékek
és agyvegi korképpé valnak.

Letiink tulszivott hamu,

mit az élet korme lepockdl magarol.

Ne kisértsd onmagad, sohaj a fiil alatt.

Nem szerettem volna megéregedni,

s hogy te is igy nézz ki,

fiatalon akartam veled elsiillyedni.

Aljas a létezés, csak figyel és var,

nihilizmust szinlel az alkonyatnal,

az ido dsszeszed minket, kilok magabol,

a masvilag hataran egy nyirkos csatornaban
fényképekbe szorult fiatalsagunk uszik tovabb.
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CsIikOs ATTILA
Varakozas a szépre

Belépek a kavézoba, kérek egy italt, bar mar nem ki-
vanok tobbet. Részeg vagyok, holott csak délutan
harom 6ra van. Unatkozom.

Amikor a bort megkapom, az utcara néz6 ablak-
hoz iilok. A froccs jeges, pezseg, alig varja, hogy be-
leigyak. Nézem, €s arra gondolok, hogy csak a legna-
gyobb dolgok olyan megindokolhatatlanok, €és épp
ezért gyonyoriiek, mint ez a froccs. Ez ma a hatodik.
Ha gyakorlatias vagyok, teljesen felesleges. Ez mar
csak szép. Ez mar csak sajat nagyvonaliisagom jele.
Amit nem kivanok, ami 6nmagéaban val6. Amitdl
azzal a bamba, bénult dbrazattal bamulok majd ratok,
amit megérdemeltek, mert a folosleges szépség mar
csak ilyen.

Korbenézek, pedig pontosan tudom eldre, mit fo-
gok latni magam koriil. Latni fogom, ahogy mulik az
1d6. Meglep6 munkaélet zajlik egy kévéhazban dél-
utan.

A kavégépnél egy fiatal raszta csaj sz0szmotol.
Olyan a szeme, mint Nofretetének. A vastag, halanté-
ka aljaig futo, fekete szemtus allhatatossa €s iddtle-
niil fajdalmassa teszi tekintetét. (Sandy szeme nekem
jobban tetszik. Jatékos, moho, Oriilt, mégis vidam.
Sandy a lany, akivel a megbeszéltek szerint majd
késobb talalkozom. Igen, Sandy a neve, pedig ma-
gyar lany, mar ez is Oriilet!) Nofretete tesz-vesz, néha
a szemkozti falon 1év6 nagy, aluminiumkeretes kerek
orara néz és sohajt, aztan vadul rakosgat tovabb.

Alig paran vagyunk csak egyébként a helyen.
Leghatul egy fiu vastagkeretes szemiivegben hajol
egy flizet folé, ir valamit. Elétte husz centi magas
konyvhalom. Latszik, hogy kapkod, igyekszik kezé-
vel utolérni a gondolatait. A 1épcsonél meg két kozép-
kortu férfi kapucnis pulcsiban, 6k valami fontos pa-
lyazatrol vitaznak, dithdsen egymas szavaba vagva,
hadondszva. Az asztalukon rubrikakkal telerajzolt
ivek, szamologép és dossziék.

Nem érdekel a véleményiik. Nem érdekel, hogy
milyen palyazat. Hogy mennyi pénz. Hogy pontosan
hogyan néznek ki, hogy milyen konyvek vannak
a szemiiveges fiu asztalan, hogy mirdl ir...

Amikor az ember az iddtlenség allapotaba keriil
— két talalkozo kozott felszabadul par 6rja, s mig el-
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jonne a pillanat, hogy valakikkel (jelen esetben per-
sze csak Sandyvel) betilhessen végre valahova mas-
hova megbeszélni a ,,legfontosabbakat”, addig elobb
valahova még beiil, valaki masok kozé, akiket nem
ismer, akikkel igy nincs is mirdl beszélnie, tehat csak
magaban iszik, a hatodik kavét vagy a hetedik frocs-
csOt —, azaz az 1d6 egészen észrevehetetlenné lassul,
tulajdonképpen megsziinik mulni, hiszen hirtelenjé-
ben haszontalanna valt minden 6ra és minden perc:
na, akkor rettentd élesen mutatkozik meg a részletek
hidnya iranti k6zony.

Nézem egy darabig ezt a tajképet, ezt a fortyogo
¢letet, amelybdl nyilvanvaloan hatalmas teoriak és
mondatok bugyognak majd el6, s kdzben lazalmosan
Osszemosodik a szemem el6tt az enteridr, az aszta-
lok, az emberek, a borospohar, ellep ez a tevdleges
mindennapisag, a hasznossag ¢és alkotas kdde, és las-
san azt sem tudom, meddig bamulok magam elé.
Ko6zben afféle 6sztonbdl, megszokasbol hatradolok,
aztan eldre, eléveszem a telefonom, a borospoharral
babralok, de nem iszom bele. Mozdulataimmal mi-
melem a miikddést, pedig kozben csak Sandyre gon-
dolok, és arra, hogy 6 milyen atszellemiilten €s né-
man tudja orakig bamulni a plafont, és egyaltalan
nem érzi sziikségét annak, hogy barmit is tegyen.

Kimegyek ragytjtani.

A szemkozti kapualjban, a kerékveton egy férfi iil,
kabatjat rahuzta a fejére, az alja maga ala gytrt laba-
ra log, kezét zsebre dugta, nem is latszik, hogy ember,
olyan, mintha a kerékvetohoz tartozna, mintha egy
ponyva lenne a kovon. Buzgosag vesz rajtam erét.
Odamegyek, megkérdezem, segithetek-e valamiben?
Elokaszalodik a rongyok alol, ram néz, zavartan el-
mosolyodik. Halantékaig futd, mély rancai kemény-
ny¢, banatossa teszik a tekintetét. Egy iiveg bort kér.
Elballagok a kozeli boltig, megveszem a bort, kifize-
tem, visszaviszem, és odaadom neki. Elkdszoniink.
Bucsuzoul még egyszer rdm néz. A szemének szo-
morusagan tul egy életre latok, amelyet nem ismerek,
amit elforralt a sors, aminek nyomait ugyan még fel-
fedezhetném, ha rakérdeznék, ki volt, hogy keriilt
ide, de nem érdekel: ez az élet is elparolog, elfd, sem-
mivé lesz hamarosan. Végsé soron mindenki szeme
erre a gozolgo levesre, a semmire nyilik.

Amikor visszamegyek a kdvézoba, mindent valto-
zatlanul taldlok. A két vitazd még vagy tiz percig
szamol ¢és vagdalkozik, aztan lassan szedelodzkddni
kezdenek. Nofretete elnéz6 mosollyal figyeli, ahogy
felrancigaljak a kapucnis pulcsira a kapucnis dzse-
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kit, aztan sietve mosogatni kezd. A puléveren YALE
felirat, a dzsekin CAROLINA PANTHERS. De gyor-
san elment ez az dra, a kurva anyjat neki, morogja az
egyik, és bosszlisan elramolja a papirjait. Amikor el-
tavoznak végre, egy darabig mindent betdlt a csend.
Aztan egy maganyos, nagy, torokmintds kenddbe
burkolt 1any érkezik. Csorognek-zorognek a szatyrai,
hangosan, szinte kiabalva teat rendel, majd zajosan
leramolja iszékjait, székeket tologat, de végiil beku-
corodik a sarokba, és olvasni kezd, ha jol latom, Té-
reyt. A szemiiveges fil is megnézi maganak a kotetet.
Most latom, nala is van egy. A Termann hagyoma-
nyai. Els kiadas.

Mindezek a részletek, illetve ezek észrevétele arra
figyelmeztet, hogy ismét munkaba allt az id6. Az
ember cselekvo Iénnyé nemesiilt, érdeklodott valaki
hogyléte feldl, bort vett, pénzt szamolt, gyalogolt.

Megiszom a froccsom, aztan rogton kérek egy ma-
sodikat. Amikor unatkozom, mohon iszom.

Sandyre gondolok. Tandr vagy titkarnd. A szemé-
be nézve pontosan latom, hogy mi torténik veliink.
O néha lazasan, gyorsan ¢l, néha csak van, mint
a meteorologia. Egyszer gytjt, orizget, utdna min-
dent a kukaba dob. Harap, ragaszkodik, tulajdonol,
hasznal, vagy eldob, feléget, elfelejt. Elvezkedik. Bar-
mifajta rendszer nélkiil 1étezik. Allandoan késik,
nem emlékezik semmire, az igéreteit sosem tartja be.
Az a félelmetes, g6zolgd semmi, amivé lesziink, az
6 értelmezésében még izes, orjaval és tésztaval teli,
fortyogo levés. Es pontosan ez nem torténik veliink.
Sandy alig hiisz éves, de csak arrol beszél, amit mar
meg¢élt, nem mond itéletet, csak arrol, akivel lefekiidt,
¢s csupan akkor parolog a bore, ha egy hosszli menet
utan mar elélvezett. Ami veliink torténik, az éppen
az, hogy anélkiil szublimal szemiink mdogiil az élet,
hogy megtortént volna veliink barmi jo. Vagy akar
rossz. Vagy legalabb undorodtunk volna attol a jotol,
vagy betegesen €lveztiik volna, ami rosszat tesziink.
Nem teszlink mi semmit. Csak cselekediink.

Sandy nem hagyja magat, 6 az a megindokolha-
tatlan, magaban val6 szépség, amir6l gondolkodni
kezdtem, amikor beléptem ide. A szépség, amire nincs
mar sziikségiink, a bonusz, az isteni jutalom, negy-
ven felett egyesen kegyadomany.

Van erre egy elméletem. Minden rosszkedv ¢és de-
presszio legmélyebb allapotaban eljon a felszabadu-
las. Minden kiizdelembdl annyi marad csak, mint
pohar aljan a boriiledék. Es akkor rajossz, hogy van
még egy palack. Ratoltesz, oldodsz, kezded el6lrdl.
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Hérom-négy pohar utan jon a melankodlia. A melan-
kolia az a bizonyos feloldott tiledék, a fajdalmas
orém, a ,,nem érdekel semmi” szépsége, a konnyl
kod, amely az tiresség felett lebeg. Nincs oka. Iga-
zabol nem is 6rom. Az érzékelés magasiskolaja. Fél-
uton a ,,minden mindegy” és a ,,majd én megmuta-
tom” kozott.

Nos, Sandy az én melankoliam. Az én beletorodé-
sem. Az én ,,pa, puszim”. Akit ha magamra htizok,
akkor azzal a bamba, bénult és értetlen, fensdbbséges
abrazattal bamulok majd ratok, amit megérdemel-
tek...

Mar két ordja iilok, ujabb froccsok kozott, kisse
tétleniil, néha jegyzeteléssel vagy az interneten torté-
n0 kutakodassal siettetve az idot, amikor sms-t kapok
Sandyt6l. Azt irja, sajnalja, de nem johet.

A lany torokmintas salban asit, és tovabblapoz.
A szemiiveges fiu el6tt hizik a regény. Nofretete kaveét
f6z megint, €s én azon tinddom, hogy vajon kinek?
A fi elétt teli korso, a lany elott tea. Es rajtuk kiviil
csak én vagyok. Bizarr, titokzatos {igy, mint 6 maga.
Benéz az este az ablakon, ¢és gozolgo iirességet lat
maga elétt. Osszeszedem a holmim, felkabétolok,
fizetek.

Azt mondjatok, tul sok az elpazarolt id6? Hogy
kar elcseszni a hasznos perceket? Hogy hidbavaloak
ezek a varakozassal toltott délutanok? Lehet. Az igaz,
egy csomo mindent nem vesz észre az ember, amig
igy tékozol. Példaul a férfi a kerékveton mar nincs is
itt. Valoban, nem lattam, amikor tovabbgyalogolt. De
kit érdekel?

Szerintem egy efféle, latszolag hidbavald délutan
is adomany, mar éppen abbdl kiindulva, hogy telje-
sen felesleges: egyfajta rdadas. Ez mar a hasznos idén
tuli 1d6, vagy, ahogy igazan érzem, az el sem mult,
a meg nem tortént id6. Persze, van ebben is némi me-
lankolia. Minden elodazhatd, semmi sem iddszerd,
nincsenek siirgés feladatok, ahogy nincsenek elkote-
lezddések sem. Sandy szabad lany, nekem meg vég-
telen id6 all birtokomban, éppen azért, mert sokat
toltok el haszontalanul. Mirdl késnék le? Ugyan!

Gézolok az utcan a Metro felé.

A metréban a miimarvanynak dolok, tgy varom
a kovetkez0 jaratot. Az emberek ellepik a peront, ez
az utols6 rohanas még lefekvés elott. A keziikben
szatyrok, dobozok, tulajdonképpen mind egy oriasi
szallitmanyozasi cég alkalmazottai.

Kicsit bamba, kicsit lenézo, de nyugodtan mond-
hatjuk: almos ¢és részeg abrazattal bamulom Oket.
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Harom liter bort ittam par ora alatt, csak gesztusbol,
¢s mert megtehetem. Mar-mar elbobiskolok, amikor
vagy hiiszméternyire t6lem valaki felvisit, jobban
mondva sikoltozni kezd. Uveghangon, artikullatla-
nul és kitartoan {ivolt. Alig par pillanat milva aztan
masok is kialtozni kezdenek, jo paran a sikitozas ira-
nyaba sétalnak, meglepd nyugalommal, de odaérnek,
csddiilet tamad, vagy inkabb kialakul lassan egyfajta
tomeg. Jol latom, ahogy az érkezé szerelvény szikra-
z0 kerekekkel fékezni kezd a peron elején, igy is csak
épphogy megall valahol ott, ahonnan a kialtozast
hallani. Ellokom magam a faltol, és odamegyek. Egy
lany {il a biztonsagi savon, laba belog a sinek kozé.
Tobben fényképeznek. A lany karjat mar két férfi
tartja, az egyik egy biztonsagi 6r. Erésen fogjak, de
a lany ki akar szabadulni, vergddik, mikdzben szaka-
datlanul visit, és ahogy tekereg, ahogy veri magat,
nyitott kabatja alatt eltépddik a bluz, és kibomlik,
mint két sikos halfarok, hetyke melle. Meglep6dom.
Sandy az. Melltartot sose viselt. Most mar értem is,
azt {ivolti, hogy a vonat el¢ akarja vetni magat. Hogy
ebbdl elég! Az emberek kivancsian figyelik, hogy
mibdl? Mintha egy performansz volna az egész.
A tobbség persze menne mar haza. Az egyik utas fel-
daltan diinnyogi, hogy ,,megint elkésem, bassza meg,
egy hiilye kis picsa miatt...” Hm, tulajdonképpen
igaza van... A két férfi végre kiemeli Sandyt a jarat-
bol, ¢és az egyik oszlophoz préselik. A kabatja le-
csuszik, nyitott bluzat cibalja a huzat, gyakorlatilag
meztelen, s a hidegen atsiivitd szélben mindkét mell-
bimboja megkeményedik. Dacos arccal kiabal még
mindig, a bamészkodokat pedig lekdpi. Paran renddrt
akarnak hivni. Egy asszony odalép elé, és felképeli.
Odamehetnék én is, hogy megkérdezzem, mi baj, ki-
csim? Taldn elmondand, s talan megérteném. Fele-
16sségre vonhatnam, vagy épp kioktatva 6t elmagya-
razhatnam, hogy az a rossz, ami tortént vele, és ami
miatt a metro elé akarta vetni magat, nem torténik
meg, ha eljon a randira. Hogy az életet szépen kell
¢Ini. Hogy mindennek modja van. Talan megvigasz-
talhatndm. De nem teszem. O Sandy. Az én melanko-
liam. Az én forradalmam. O pontosan ilyen. Ha fag-
gatnam, se tudnék meg rola tébbet. Hol a gyonydr,
hol az driilet birtokolja. Es ahogy nézem, olyan szép-
nek latom, mint az utolsod froccsom az asztalon. Amit
mar nem kivanok. Megindokolhatatlan, értelmetlen,
sziikségtelen, mégis fenséges. Egyfajta isteni ado-
many. Mindennek felette all. A biztonsagi or €s az
idegen utas megragadjak a vallat, és lassan elindul-
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nak a mozgolépcsd felé. Nyilvan senki nem érti
Sandyt. Ok csondben Griilnek meg, a négy fal kozott.
A ndk pironkodnak, méltatlankodnak, forgatjak a sze-
mik, a férfiak meg, kiss¢ megrogyasztva a térdiik,
probaljak eltitkolni az erekciojukat. Mutogatnak, és
Sandy mellére zoomolnak az Iphone-jaikkal. A sze-
miikbe nézek, és a metroalagut végtelen, g6zolgo so-
tétjére latok. Az egyenruhds az egyetlen, aki nem
akarja bamulni Sandy két ficankolo cicijét, sot, sze-
mérmesen elforditja a fejét, és dsszehuizza mellkasan
a bluzt. Ovatosan, mondhatni féltéen vezetgeti a ba-
mészkodok kozott. Jol latom, ez tetszik Sandynek,
megfogja az Or kezét, és megadoan a vallara hajtja
a fejét. Mar megnyugodott. Boldogan adja meg magat
egy vadidegennek. A civil utas is leakadt valahol,
mar csak ketten allnak a mozgolépcsok eldtt. Nézik
egymast, hosszan, szinte idétleniil, mint akiknek
jobb dolguk nem akadt. Mozdulatlanul és éterien
mosolyognak, mintha egy tavol-keleti film egyik je-
lenetében lennének, mondjuk valahol Tokio belva-
rosaban. Mar senki nem figyel réjuk, csak én. Igy
egészen észrevétlenek. Nem bant ez a kozjaték. Az
sem, hogy tudom, mi kdvetkezik. Semmi sziikségem
Sandyre. O csak szép. Es a haszontalanna lassuld
idoben is éppolyan részletesen latszik mindenkitol
kiilonbozo tokéletessége és hibatlansaga, hogy szinte
megrémiilok. Az abszolut felesleges irant az ember
nem maradhat kozonyos. Es azt hiszem, éppen erre
vartam két vagy harom orat ma délutan. Erre a szép-
re. Hogy konnyt legyen. Mert ha 6 szabad, én is az
vagyok. A rapazarolt idé az én feleslegem. Ajult
mosollyal nézem a metrét, ahogy tjra felberrego vil-
lanymotorral lassan begurul, miutdn visszakapcsol-
tak az aramot. Bamulom az embereket, ahogy nyii-
zsogve odasereglenek az ajtok elé. Tulajdonképpen
boldog ¢és felszabadult vagyok. Csak nézem, ahogy
Sandy a ,,kozteriiletis” szajaba dugja a nyelvét, és be-
lecsimpaszkodik izmos karjaba. Talan 6 az egyetlen,
gondolom, ez a ,kozteriiletis”, aki megérdemelné,
hogy egy kicsit jobban is megismerje az én csajom,
az én melankoliam, s lélekben egy megkonnyebbiilt
sOhajjal Sandyt a biztonsdgi 6rre hagyom. Szerin-
tem Sandy sem ellenkezne, ha tudna. Csak réhogne
azon, hogy atadom, kérne egy gint, koccintana, és
menne tovabb. Ez az eltékozolt tizpercnyi driilet sza-
mara maga az orokkévalo. A folosleges szépség mar
csak ilyen. Az mar az Isten birodalma, az ¢ gazdag-
saga, ¢és az 0 itélete mindnydjatok élete felett. Ahogy
megérdemlitek.
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AHMED AMRAN

Zehra

A falu sz¢li hdzunk lépcséforduldjanak kis ablakabol
minden reggel 1atom 6t a volgy felé lépkedni, a tizen-
egy birkdjaval egyiitt. Mindegyik birkanak nevet adott,
¢s megtanitotta nekem. Bevallotta, hogy a legkiseb-
beket jobban szereti. En is azokat szeretem jobban.

Issz, issz, ezzel a szoval terelgette a kis nydjat,
amely nyil alakban szélesre teriilt, egymashoz iitddve
tillekedtek a birkak, és lassan haladtak el6re. A juhok
reggel még restek, csak a zold fii és a viz gondolata
viszi eldre dket.

Tisztan hallottam Zehra hangjat, fillem megtanul-
ta kisziirni ziimmogését a falu reggeli zajabol. Két
fejkenddje van, az egyik vilagoszold, a masik sotét-
kék. Ma a még lustalkodd napsugarak a vilagoszold
kenddjére estek, azonnal észrevettem a Iépcsohazi
ablakbol.

Tudom, hogy irigyel engem. Nekem késobb kell
elindulnom, miutan anyam feji az anyatehenet, ko-
rabban is jovok haza, hogy id6ben fejjék tjbol. Ki-
valtsag tehénpasztornak lenni, tudom, de én nem
tehettem rola, ez a sors fintora és ajandéka egyben.

Mondtam anyamnak, hogy ma a volgyben eszem
meg a reggelit. Batyuba csomagolt nekem a hajnal-
ban siitott, fiistolt marhavajas lepénybdl. Tobbet kér-
tem, anyam tobbet is hajtott 6ssze. Siettettem a fejést,
anyam hamarabb be is fejezte. Elkértem kis tiikrét,
6 sz0 nélkiil ideadta. Indulas eldtt az ajtobol vissza-
hivott, és 1jbol atolelt.

Mire a volgybe értem, a birkdk mar szépen szét-
szorodtak a hegy oldalan, és legeltek. Zehra a ked-
venc kiugro sziklank sz¢lén {ilt, onnan figyelte a nya-
jat. Labat a levegObe logatta. Sok mindent szerettem
volna mondani, de az elére kigondolt mondataim el-
parologtak, a szavak nyelvem ald bujtak. Letiltem
mellé. Kinyitottam batyumat, dradt a friss lepény
illata, néman kinaltam. O is sz6 nélkiil mondott igent,
tort a lepénybdl; jbol a Nap felé fordult, és eszege-
tett. A napsugarak az arcar6l felém terelodtek; fiir-
késztem arcélét, keskeny orrat, mélyen ilo szemét,
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¢s ajka jobbfelét. Vilagoszold fejkenddjével jatsza-
dozott a reggeli szell6, mint egy vitorlaval a lagy ten-
geri sz¢l, néha jobb fiilét is lattam, maskor fekete haj-
fiirtjeit.

Néztem arcét, és elmerengtem: ha a csaladja —amely-
nek egyediili gyermeke — a kisbaranyokat nekiadna,
a sziileim pedig atengednék nekem az {isz6t, milyen
sz€p €letiink lehetne. Még ma megmondom apam-
nak, hogy kérje meg nekem a kezét; kis eskiivot ren-
deziink, és csak idegen birkdkat vagatunk. Egyitt
legeltetjiik majd a baranyokat és az iiszot, €s a mi
sziklankon a kozds lepénybdl esziink. A baranyokbol
hamar birkak lesznek, az iisz6bdl tehén cseperedik.
Kis hazunkban sok tej lesz, és fiistolt marhavaj.
A gyerekek majd Osszevissza szaladgdlnak, egyik
a birkdkat, masik a teheneket legelteti. Sorsolunk,
hogy melyikiik legyen a szerencsés tehénpdasztor,
vagy havonta szerepet cserélnek. Zehraval ezt is meg
fogjuk oldani.

Mintha hallotta volna a gondolataimat. Felém for-
dult, vékony ujjaival ujbol kinyitotta a batyut, szemé-
vel kérdezte, hogy vehet-e még beldle, bolintottam.
A szeme kiilonds volt: az arnyék ellenére furcsanak
talaltam. Ahogy 0jbol a Nap felé fordult, oldalrdl lat-
tam, hogy ritka, de nagy konnycseppek potyognak
a szemébol; megrazkodtam, hirtelen felalltam. Nem
nézett ram, mintha lathatatlan zsinor kotné 0ssze az
arcat a szemkozt 1évo Nappal. Letiltem. A konnyek
sokasodtak, hosszu eret alkottak az arcan, onnan
pedig a sziklara hullottak; a sziklat is megszerettem.
Meg akartam kérdezni, hogy miért sir, mi bantja,
tObbszor késziiltem erre, de nem tudtam; teheneim-
mel egyiitt hazaindultam.

Mondtam anyamnak, hogy nagyon f4j a hasam, ma
szarazat adjunk a tehénnek és a borjanak is. Anyam
megkérdezte, hogy mit mondott nekem Zehra. Ujbél
megrazkodtam, meztelennek éreztem magam, keres-
tem a szavakat, de anydm nem varta meg a valaszt.
Fiam, senki sem mer ellene szegiilni a sejk akarata-
nak — mondta anydm. Nem értettem semmit. Kér-
dden az arcéra néztem. Lattam, hogy 0 is konnyezik.

Szorosan atolelt, és anélkiil hogy elengedett volna,
azt suttogta a fiilembe: tegnap Zehrat eljegyezték
a sejk fidval.
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L.L. L.

Lovétel Lazar Laszlo: Alkalmi

Legalabb huszondt éve ismerjiik egymast, ebbdl szin-
te huszat egy lapnal dolgoztunk. Elétte, valamikor
még a kezdet (,,a palya”, mindkettonk tgynevezett
»palydja”) kezdetén, a kilencvenes évek kozepén
a Helikon Serény Mumia rovataban kozolte elso ver-
seit, amelynek akkor a szerkesztdje voltam; aztan,
par évre ra, kollégak lettiink a Székelyfoldnél, szer-
kesztotarsak, baratok stb. Ha valakit, akkor az ember
a baratjat, azt gondolom, ilyen hossz1 id6 alatt alapo-
san megismeri: koltoként is, iroként is, emberként is,
kollégaként is, szerkesztoként is, tarsként is, partner-
ként is, segitoként is, egyszéval mindenképpen. Es
huszonét év az huszondt év; egy negyedszazadnyi
1d0 alatt, ha vannak, a hibak is meglatszanak, a szeg
is kibujik a zsakbdl stb.; mégis, soha ez alatt a renge-
teg esztendo alatt nem kellett — ahogy a j6 baratokrol
szoktdk mondani — sem egyik, sem masik szememet
becsuknom vele szemben.

Az, hogy emberként, baratként, szerkesztotarsként
is kittind, az rendben van. Csakhogy kitiing kolto,
tobb kotettel a hata mogott; kitiin fordito, igyszin-
tén tobb kotettel a hata mogott; és kitlind szerkeszto,
egy mar mindjart hisz esztendds folyoirattal, a Sz¢-
kelyfolddel a hata (hatunk) mogott, amelynek szinte
a kezdet kezdetétol egyik alappillére, alapembere, ha
ugy tetszik: lelke; jelenleg pedig, immar hetedik esz-
tendeje a foszerkesztdje Lovétei Lazar Laszlo.

Nem is kellene ennél tobbet semmit irnom, hiszen
ott vannak a versei, a kotetei, a dijai, a kritikak rola;
el lehet olvasni, utana lehet nézni, meg lehet gyo-
zAdni: szinte az elsé verseskonyvei megjelenése ota
megkeriilhetetlen koltdje nemcsak az erdélyi, az Er-
délyben sziilet6 irodalomnak, hanem az egész 0ssz-
magyar irodalomnak. Es mindegy, hogy ritkan jelent-
kezo, sziikszavu, keveset ir6, nem sokat publikalo
alkoto, azért mindenki szamon tartja, mindenki tud
rola, és mindenki értékeli, aki egyaltalan valamit is
konyit az irodalomhoz, a vershez, a koltészethez ma
Magyarorszagon ¢s Erdélyben.

Lovétel Lazar Laszlo egy ujfajta (hagyomany)ér-
telmezéssel nagyon finoman, nagyon szépen épitkezett
ra a magyar lirai hagyomanyokra; €s ezt olyanforman

tette, mint aki tudja, hogy ugy is tovabb lehet vinni,
épiteni, fejleszteni valamit, ez esetben a magyar lirat,
¢s meg is lehet rengetni és renditeni, ha nem kiforgat-
va, nem harsany gesztusokkal atértelmezve tessziik;
csupan nagyon precizen, €s nagyon magasra téve azt
a bizonyos lécet, odaillesztjiilk a magunk tokéletesre
csiszolt téglait ehhez a megfelelden stabil, igen biztos
labakon allo épiilethez, ami a magyar irodalom és
magyar koltészet. Nem véletlen, hogy az olvasok is,
nem csak a szakma elfogultjai vagy el nem fogultjai,
egyforman figyelik, kovetik, varjak az ujabb és ijabb
versbeli vagy masmilyen (ir6i) jelentkezéseit.

Ha csupan egy, csak egyetlenegy embert kellene
ajanlanom nemzedékembdl, szlikitsiink, de akar ta-
githatnank is, az erdélyiek koziil, aki az En, a Mi
legbensébb dolgai(nk)rél, oromeinkrdl, banatainkrol,
vivodasainkrol, szorongasainkrol szolva a leghite-
lesebben, a legnagyobb pontossaggal, ugyanakkor
a legnagyobb elevenséggel, érintettséggel fejez ki
minket ezen a helyen, a Kérpat-medence kanyarula-
taban, gondolkodas nélkiil Lovétei Lazar LaszIot va-
lasztanam.

Nagy tisztelettel, teljes meggy6zddéssel ajanlom
tehat ezt a halk, nem csillog6-villogd, hanem csende-
sen, visszafogottan 1étez6 €s verseld koltot, ezt a ki-
emelkedd életmiivet, annak egyik legutobbi pillérét,
amelyet éppen most, itt €s most, ezen a helyen dija-
zunk. Fekete Vince

Halottvirrasztas — versekben
Terék Anna: Halott nok

Egyszer egy beszélgetésben Nemes Nagy Agnes azt
mondta: ,,Az ironak nem az a dolga, hogy tulkialtsa
azt, aki kinjaban ordit.”” Akkor mondta ezt, amikor
restelkedésemrdl beszéltem neki, amiért az irodalom
¢s az ¢let csip-csup dolgaival foglalkozom, mikozben
a vilag borzalmas szenvedésekkel van tele. Ugyan-
azokon az ujsadgoldalakon, amelyeken az irdsom
megjelenik, ezrek halalardl, éhinségekrol, katasztro-
fakrol tudositanak, de ha csak egyetlen gdzolasrol
adnak hirt, akkor is beleszédiilok a szégyenbe, hogy
ekkora bajhoz képest mit szamit, ugyan, mit szamit,

A Magyar Miivészeti Akadémia Irodalmi Tagozata Eléfolyéirat cimii sorozatanak keretében 2017. november 30-an a 2017. évi
Az Ev Legjobb Konyve dijat Lovétei Lazar Laszlo Alkalmi cimil verseskotetének itélte oda, a 2017. évi Kényv Nivodijban pedig
Terék Anna Halott ndk cimii verseskotetét és Majoros Sandor Az ellenség foldje cimii novellaskotetét részesitette. Osszeallita-

sunkban a harom kotet méltatasait tessziik kozzé.
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barmirdl fontoskodtam is a szdvegemben. Nemes
Nagy Agnes akkor szépen kifejtette, hogy a fajda-
lomrol a miivészetben sokszor egy halk sz tobbet
mond el, mint a brutélis jajgatas. O errél sokat tudott,
a szenvedésrdl is, versben torténd megvallasarol is.
De a masodik vilaghaboruban elvesztett baratndjé-
nek kezdo koltoként 6 is egy szép, €s a tényeket atté-
telek nélkiil rogzit6 hosszuverset szentelt.

Terék Anna 6t fejezetbdl, ha tigy tetszik, hossztvers-
bdl allo verseskonyvében harom halott és egy élohalott
no, és otodikkeént egy halott kislany szolal meg, tore-
dezetten, mégis pontosan felidézve halaluk torténetét.
A balkani habort, betegség, teljes tarstalansag és hon-
talansag, vizbe fulladas okoztak az elbeszélt halalokat.
Ddobbenetes vallalkozas leszallni ebbe a pokolba.

Terék Annédnak ez a harmadik verseskotete. A To-
polyan sziiletett koltond els6 konyve (Mosolyszaka-
das) 2007-ben jelent meg. Sokatmondd, hogy azon-
nal koltoként kezdték emlegetni. A hatar mindkét
oldalan otthon és egyszersmind otthontalanul €16
ember tapasztalatait illiziotlanul és igen pontos meg-
figyelésekkel jelenitette meg verseiben, s ez a szokat-
lanul érdes hang, kesernyés latasmaod jellemezte ma-
sodik verseskonyvét is 2011-ben (Duna utca).

A Halott nék nemcsak témavalasztasa miatt érde-
mel még az eddigieknél is kiemeltebb figyelmet. Nem
tulzas azt allitanom, hogy a koltond uj miifajt terem-

Varga Imre: Ady Endre (1977, Budapest, Ady Endre Miizeum,
foté: Olah Katalin Kinga)
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tett. Az imént hosszaverseknek neveztem a kotet ot
darabjat, de azon beliil szamos lirai miifaj megjelen-
het: Terék Annanal a szerepversek és a balladak vil-
lannak fel elézményként, azonban leginkabb vers-
novellanak mondandm nagyobb iddkeretbe foglalt
torténeteit, sorsabrazolasait. A torténetek epizodok-
bol épiilnek fel, egy-egy helyzet megidézése onallo
versként is olvashat6 lenne, lirai siiritettsége folytan.
Az egész hangvételre a végletes egyszertiség jel-
lemz06. A gyasz, az emberi szenvedés kivaltotta meg-
rendiillés nem tliri a cifrazast. Minden tetszelgés
a formalasban tiszteletlenség volna az elbeszélt tra-
gédidkkal szemben.

Az emberben erds 6nvédelmi reflexek miikodnek,
amikor tragédiakkal szembesiil. Mi sem tudtuk teljes
egészében felfogni a balkani haborubol hozzank ér-
kezett hireket. Srebrenicat, Szarajevot, a tomegesen
megerdszakolt noket. A mai tdrsadalomban az esti
hirado hireinek egyikévé jelentéktelenedik minden
szOrnylség, gyorsan atkapcsolunk egy amerikai hor-
rorisztikus akciofilmre, hiszen abban bakfitty akar-
hany halal. Ugy védjiik magunkat a velSkig hatold
megrendiiléstol, hogy a szinhdzak a szinlapokra mar
ki se merik irni a szot: tragédia. Terék Anna ebbe
a lelki kényelmességbe robban be kdnyvével. A tragé-
diak széles skalajat tarja szemiink elé. Egy szarajevoi
kislany fogait puskatussal kiverik, megerdszakoljak
¢s megolik, és ennek a kislanynak ezt megel6zden
végig kellett néznie, ahogy egy lovedék darabokra
szaggatta kisoccsét. A kislany holtaban mondja el, mi
tortént vele, 1atja apjat is, amint az 6 megroncsolt tes-
tére mered. Az apa, aki futva ment munkaba, mindig
futva, mert igy nehezebb eltalalnia a mesterlovész-
nek, s 0k, a csalad, moccanatlanul vartak, hogy végre
a sarokhoz érjen. Ez az allapot Szarajevoban min-
dennapi volt. fme, a skala a brutdlistol a majdnem ja-
tékos szornytiségig terjed. Vagy tekintsiink Jelenara,
aki nem birta elviselni, hogy kisfia a 16tt sebébe bele-
hal. A kérhazban nincs géz és cérna, Magyarorszag-
16l hozatjak, de késnek vele. Ezt megeldzden Jelena
apjat két nevetd katona fejbe 16tte, s nem tudni, ebbe
roppant-e bele az asszony, vagy a tudatba, hogy az
apja katonaként egy kislany fogait kiverte — a tobbit
Jelena elgondolni se meri. Inkabb bedugja a fejét
a gazsiitébe, s akkor, holtan, mar be lehet vallani azt
is, hogy milyen idegenkedést keltett benne haldokld
kisfia megvaltozott szaga, bore.

Nemcsak a habort gyoétri, pusztitja az embere-
ket. A kapcsolatokban békeiddben is taposoaknak rej-
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lenek. Terék Anna tudja, hogy testileg is felemészti az
embert a masik embernek valo kiszolgaltatottsag.
A gyodkeresen ellentétes érzelmeink. Amikor a tars-
talan, 6regedo lany alland6 félelemben ¢l beteg anyja
miatt, s kozben lelke mélyén ott kisért a késztetés,
hogy megolje, és ezzel megszabaduljon a folytonos
felelosségérzettdl. Ugyanilyen jellegli a kiszolgalta-
tottsaga a halasz feleségének, aki mas férfiba szerel-
mes, de gyavasagbol vagy kiméletbdl megmarad az
érte eszeveszetten rajong6 parja mellett, és ebbol
az 6rl6désbal ragadja ki a bora, temeti hullamsirba,
a két férfira hagyva a véget nem ér6 gyaszt.

A f4jdalomnak az orvosok szerint vannak fokoza-
tai, de maga a szenvedo csak a kint érzi, amely betdl-
ti Ot teljességgel. Terék Anna verseskotete mind az 6t
torténetben teljes sorsot idéz meg, fajdalmas halalt.
Miért tette? — kérdezi az ember felocstiidva az olva-
sasbol. De hat miért tette Antigoné, hogy aldozatul
dobta magat, csak eltemethesse halott testvérét? Ha-
lottainknak tartozunk a mélto bucsuval, a végso szer-
tartassal. Sajnos, mi megéltiik, hogy temetetleniil ma-
radt kéztudatunkban, miivészetiinkben a nagy haboru
sok-sok halottja. Terék Anna konyve végén kdszone-
tet mond csaladjanak, hogy elviselték a hangulatval-
tozasait a versek irasa idején. Mi neki mondhatunk
koszonetet, hogy vallalta Antigoné kiildetését.

Acs Margit

Mindennapok
a Nagy Haboru arnyékaban
Majoros Sandor: Az ellenség foldje

,Majoros Séndor a pontosan ¢s jol fogalmazo proza-
irok kozé tartozik. Mondataiban kevés a folosleges
sz0, novellaiban a folosleges mondat, torténeteiben
pedig a folosleges rejtelem. Olvasobarat, szimpatikus,
humoros” — irja réla egyik kritikusa, amelyhez csak
annyit flizhetnék hozza, hogy folosleges rejtelem va-
loban nincs az irasaiban, am annal tobb benniik
a nyugtalanito, olykor abszurdba, magikusba hajlo
elem. Majoros Séndort alapvetd élményanyaga, ta-
pasztalata a Vajdasaghoz, azon beliil is Bacskahoz
fiizi, de mindez korantsem jelenti azt, hogy egy
konkrétan meghatarozhat6 foldrajzi régio irdja lenne.
Sokkal inkabb arrdl van sz6, hogy Majoros iréi vila-
ga azért is lehet ismerds az olvasonak, azért is allhat
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kozel hozza, mert a kelet-kdzép-eurdpai ember ta-
pasztalatait, életérzését ragadja meg, egyszoval azt
a vilagot, amelyben a realizmus bdven megfér az
abszurddal. A latszolag kedélyes, humoros, ismer6s
hangu elbeszélések, novellak valojaban nem azok,
amiknek latszanak. Hirtelen, a sorok kozott olykor
feneketlen szakadékok nyilnak meg, amelyekbe bepil-
lantva tragédiakra, félelmekre és fajdalmas emlékek-
re latunk. Az Akacfaink sokdaig élnek elbeszélései,
a Meghalni Vukovarnal cimii regény — hogy csak két
kotetét emlitsem — mind ezt a tapasztalatot kozvetitik
a Majorosra mar palydja legelejétdl jellemzo kifino-
mult iréi eszkozokkel.

Majoros Sandor egyszerre all a hagyomanyban,
a magyar nyelvii kispréza nemes hagyomanyaban, de
egyuttal azon kiviil is, a fantasztikumba hajlo, a rend-
hagyora, szokatlanra , kihegyezett” torténetvezetésé-
vel. Erds atmoszféraval biro, szuggesztiv torténetme-
sélése teszi Majorost a mai magyar prozairodalom
megkeriilhetetlen alakjava. Korai novellaiban Bacska
még babonakkal, misztikummal atszott régid volt,
onnan tagitotta tovabb vilagat a groteszk és ironikus
arnyalatokkal gazdagitott realizmus felé. Eletmiive
kotetrdl kotetre egyre gazdagabb, szertedgazobb. Ma-
joros Sandor lenytigdzéen sokat tud arrol, ami — hogy
egyik novellaskotetének cimével éljek — az ,,emberrel
esik meg”.

Nincs ez masként leglijabb novellaskotete eseté-
ben sem. A . vilaghaboru nyitanyanak mindennapjait
abrazolja mas-mas elbesz¢éld szemszogébol. Ezekbol
a mozaikkockakbol rajzolodik ki a haborus késziilo-
dés hattérvilaga katondk, szerb parasztok, tolvajok és
kocsmarosok... torténeteinek tiikkrében a szarajevoi
merénylettdl a Drina menti csatdig. Azon tal, hogy
ezek az elbeszélések is roppant olvasmanyosak, rog-
ton bevonzanak a vilagukba, és szinte kozvetlen szem-
tantiva valunk az eseményeknek — rendkiviil stirti
szOvésl, tomor, nemegyszer koltéi tomorséggel és
abrazolastechnikaval bird szovegek, amelyeken fe-
sziiltség vibral végig, s teszi letehetetlenné a kotetet.

Majoros nagy mestere annak, hogy a kisemberek,
aldozatok, csinytevok... epizodjaibol rajzoljon meg
egy egész tarsadalmi, torténelmi tablot — s anélkiil,
hogy hosszu oldalakon végignytlé csatajeleneteket
irna, az emberek idegrendszerében kezdddé habort
draméjanak érzékeltetésével még atélhetobbé teszi
témajat. Még ha ezt keserédes humorral teszi is.
Ahogyan Marai Sandor irta, a habora nem az elso
puskadorrenéssel veszi kezdetét, hanem korabban,
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amikor az emberek elkezdenek beszélni réla. Jol tudja
ezt Majoros Séndor is. A Monarchia hadseregének
szerbiai bevonuldsaban sincs semmi heroikus: egy
tiizérségi ezred kinos, bizonytalan és belsé fesziiltsé-
gektdl terhes tekergdzése a bosnyak szakadékok fo-
16tt a helybéliek bamészkodasa kozepette: rendkiviil
emberkozeli nyitanya a konyvnek. De emlithetném
az egyik kedvencemet, a Szamdrtemetést, amelyben
a foszerepld fogadasbol tobb szaz méterrdl leteriti
egy szerb paraszt szamarat, amelynek retorzidjaképp
el kellene temetnie a mar puffado tetemet a csupa-ko
foldbe. A szamar tulajdonosa alkut kinal: nytizza meg
inkabb, mert neki kellene a bére, és akkor megbo-
csétja a katona tettét. Ugy kell megnytizni, ahogy az
embert szokas — mondja a paraszt. Ehhez meztelenre
kell vetkézniiik, neki és a tarsanak, hogy a ruhdjuk
tiszta maradhasson. Mire a két raszedett katona ve-
gez, a parasztnak hiilt helye, és persze a ruhdiknak is.

A trondrokos ellen elkdvetett merényletrol eloszor
kozvetetten egy cigany kavéhaz-tulajdonostol érte-
siilhetiink, aki egy ékszertolvaj daméba lesz szerel-
mes. Egy szalonokhoz szokott ezredes megszokott
uszkarjat keresik katonai, mikozben kétes alakok kozé
keveredve képzelet és valosag hatarara érnek. Egy
kolostorban letaborozo hadtest szerepléi multbéli blin-
tény utdn kutatva, egyre mélyebbre siillyednek kér-

déseik és félelmeik mocsaraban..., és folytathatnam.
Mindez alatt pedig vonul, vonulgat, meg-megtorpan,
tovabbddccen a Monarchia dnmagéaban is mar sok-
nemzetiségli gyalogsaga — egy olyan foldon, amely
egyrészt versekbe kivankozo természeti csodakkal
megaldott, masrészt egészen mas kultiraju és vallasu
népeket hord a hatan (pravoszlav, muzulman), har-
madrészt hiedelmek és balladak titokzatos, stiri at-
moszféraju vilagat rejti magaban, amely idénként fel-
tarul az egyre jobban 0sszezavarodo és kétségeikkel
kiizd6 katonak soraiban.

Majoros novellaskonyve lélektani kordokumentum
is. Hitelesen és arnyaltan abrazolja a soknemzetiségii
Balkan ¢s Kelet-Kozép-Europa népeinek egyiittélését,
miként gabalyodnak bele olykor bonyolult ¢s konflik-
tusokkal terhelt kapcsolatrendszeriik halojaba. Ennek
a sokszor atlathatatlan, kiilonb6zo szokasokkal, ha-
gyomanyokkal és legendakkal tarkitott vilagnak a mé-
lyére Majoros novelldin keresztiil ugy pillanthatunk
le, mint buvarszemiivegiink lencséjén &t az 6cedn ki-
tarulkozo és lenytigdzo csoddjara.

Majoros Sandor 1j konyvét valamennyi érintett nép
nyelvére le kellene fordittatni, ahogy a szerz6 el6zo
koteteit is.

Szentmartoni Janos

Beck O. Fiilop: Ady Endre-érem (1928, a Nyugat megbizisabol, Magyar Nemzeti Galéria)
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LATZKO ANDOR
Az indulas

A habori masodik évében tortént, 6szuton, az erdd
boritotta dombok spanyolfaldval korbekeritett, alom-
szusz€k osztrak varoska korhazanak kertjében.

Sziinet nélkiil, éjjel-nappal fiitytiltek a gézmozdo-
nyok, diiborogtek a vonatszerelvények telezsufolva
pantlikas, nétazo legényekkel, ptposra rakott széna-
val, b6gé vagomarhaval, 16szerrel. Gondosan lezart
kocsikkal és sietosen futottak ki, mintha allando ké-
sésben volnanak, és raérds docogéssel gurultak visz-
sza, csikorogva, vérzd kereszttel megjeldlve az ol-
dalukon. Harsany gorombasaggal csortetett a Diih
keresztlil a véaroskan, de nem tudta megbontani
a nyugalmat; mintha a vildgosra szinezett, 6donan
cikornyds homlokzatu otthonok csendes és okos ma-
radisaggal Osszebeszéltek volna: tartézkodéasukat
megorzik, és nem vesznek tudomast semmiféle lar-
marol, felfordulasrol.

A kertek mélyén kisgyerekek jatszottak az évsza-
zados gesztenyefak rozsdabarna, megpondoriilt le-
veleivel, a boltok ajtaja elott asszonyok tereferéltek
raérésen, az apro utcacskak pislogd ablakaiban tarka
fejkendds leanyok dorgolték az iiveget csillogora
mulhatatlan alapossaggal. Korhaz-zasz16 lengett sok
¢piileten, mindenfelé tablak, plakatok és szordlapok
tlizdelték tele a varoska arcat, itt, alig 6tven kilo-
méternyire a fronttol a torkolattiizek fénye szinpadi
vilagitasként ragyogott deriilt éjszakdkon a lathata-
ron, a béke mégis zavartalannak latszott. Ha csak 1¢-
legzetvételnyi sziinetre is, de a tiilkold gépkocsik és
z0rg6 szekerek aradata elapadt, a vasuti hidon nem
csattogott vonat, kardcsortetés és trombitaszo nem har-
ciaskodott, a kicsiny fészek maris visszavedlett jolel-
ki, jambor vidéki onmagava, hogy aztan lemondon,
gyorsan maga elé kapja a nem neki kitalalt, tigyetlen
katonamaszkot, hiszen az egyik utcasarkon veszett
sietséggel vezérkari autd kanyarodott be.

Agyk fojtott dormogése hallatszott, mintha a fold
mélyén hatalmas szelindek kuporogna, s megmorog-
na az ingerkedd felszint. Idaig sziiremlett a nagy mo-
zsarak tompa ugatésa, s ahogy a betegszobabdl érkezo
kohdgoéroham riasztja a vorosre sirt szemi virrasztot,
az alacsony hazsorok is Osszerezzentek, ¢s zavaro-
dottan néztek az utca két oldalarél egymas szemébe,
ahanyszor a mellkasfojtogato, tiidobeteg gorcs lidérc-
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nyomasosan megrazkodtatta a foldet. Ejjel a kinti
lampaviladg fénye suhano arnyakat vetett a nagyobb
¢épiiletekben tiggyel-bajjal egymas mellé préselt agyak
folé, a nyitott ablakokon innen kidramld minden
hang, jajkialtds és nydszorgés vad vadként perelt
a haboruval, amely ott, eldl, a dombokon til mint
apritogép hajigalja maga mogé a véres hiisszemétté
tépett testeket.

A varoska terein a kovacsoltvas kutak mégis to-
vabb csobogtak, méla egykedviiséggel csevegve ifju-
korukrol, amikor még a népeknek igényiik és idejiik
volt elokeléen kacskaringds vonalak aproélékos ter-
vezésére €s kikalapaldsara, a habort pedig fejedel-
mek ¢és kalandorok érdeklodési korébe tartozo ligy
volt csupan. Minden ciradabol, minden hajlatbol mese
aradt, jolétrdl és békeérol suttogva, a megeleveniilt ke-
délyes csacsogas jart-kelt ezeken az utcacskakon halk
léptekkel, és a vén gesztenyefak jovahagyoan bolo-
gattak ra, széles ujjaik arnyékaval finoman simitva
végig a homlokzatokat. A repedezett, kopottas falak
oly toménységgel és kitartassal lehelték a multat,
hogy aki kozéjiik tévedt, a csobogd-suttogd béke-
mese elhessentette flilkagylojatol az agyudorgést,
a forr¢ fekhelyiikbe odatapadt, sapadt sebesiiltek meg-
nyugodtak, a ring6 hordagyon cipeltek elfelejtették
a poklot, €s még a sulyosabb sériiltek is, akiket gyors-
menetelésben vittek, megenyhiiltek par percre, mint-
ha a békével, tulajdon fegyvertelen énjiikkel szembe-
siiltek volna az oszlopos, virdgladas erkélyek alatt.

Ugy kozlekedett itt a habord, mint a hegyekbol
¢szak feldl leomlo folyo: fekevesztett sietséggel érke-
zett, toporzékolva tajtékot vetett mindes egyes ga-
tacskan €s aproé kavicson, az also varosszélen mégis
elérzékenyiilve blcsuzott, megszelidiilten és gyon-
géden csobogva, 1dbujjhegyen osonva, elzsongulva
a sok szép alomtol, amely hullott 14, s amelynek tii-
korképe lehetett. A rétre mar ilyen bagyadtan és elte-
riilve Iépett ki, ivet vont a helydrségi korhaz koré,
mely gy érezhette a széles platanok arnyékaban,
hogy szigeten all. Harom oldalrol vegyitette a folyam
mormolasat a levelek zorgésébe, és a kétfajta neszt
a kert alkonyati altatodalla fonta, muzsikava minden-
féle megnyuzottak, csizmadiak, badogosok, parasz-
tok, szolgdk és irnokfélék szamara, akiknek itt rend-
ben, szabalyzat szerint kellett szenvedniiik halalig,
amikor fegyversortiiz mellett foldbe keriilnek.

Epp takarodot fujtak, a nagy fasor mentén Grség
jart korbe, az arnyekbol el6piszkalt harom lemaradot,
¢s az épiilet felé terelte.
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— Tén tisztek vagytok, vagy mi?! — zsortolodott
kedélyesen a parancsnok, nagydarab, 6szes halanté-
ku, népfelkeld kaplar. — Legénységi alloméanynak ki-
lenckor 4gyban a helye! — zsémbelt, de csak a mihez-
tartas végett. — No! Mentek, vagy sem...? — Mar-mar
hozzaflizte, ,vagy egyik-masik tipegdnek megtol-
dom a 1abat!”, persze csak megszokasbol, de utolsd
pillanatban elharapta a mondatot, olyan képet vagva,
minta cigdnyutra tévedt volna valami a gigajan. Mert
a bejarat felé araszoloknak bizonnyal nem lett volna
kifogasuk a toldas ellen. Harmojuknak dsszesen két
laba és hat mankoja volt. Mintha egy szinhdzrende-
z6 gondos, aranyossagokra tligyel6 keze komponalta
volna dssze az ¢loképet. Elol bicegett egy ember, aki-
nek csak a jobb ldba maradt meg, hatul a masik, az
ellenképe, aki megmaradt baljan szokdécselt, kozé-
pen pedig, két mankon, mint gélyalabakon, nyomo-
rult testmaradvany hintazott, {ires nadragszaraival
a mellére gombostlizve. Az egész ember akkorka
volt, rovid torzsével, hogy elférhetett volna egy bol-
cs6kosarban.

A kaplar merev nyakkal és 6kolbe szorult kézzel
bamult az engedelmesen vonuld csoport utan, mor-
gott valamit, ami korantsem hangzott hazafiasan, és
odapokatt, hegyesen, a fogai koziil az avarba. Sarkon
fordult, elindult, amikor a kert masik végébdl, a tiszti
szarny fel6l hangos hahota csendiilt. Megallt koviil-
ten, valla kozé kapott fejjel, mint akit nyakszirten
vagtak, és leplezetlen gytilolet suhant at széles pa-
rasztarcan. Kopott még egyet, csak a maga megnyug-
tatasara, nekilodult, és feszesen tisztelegve lépdelt el
a tarsasag elott.

Az urak hanyagul visszaintettek. Mélyen elmertil-
ve lebegtek a kellemes érzetben, amelyet a varoska
arasztott, s most a négyzetté¢ dsszetolt padokon be-
szélgettek a kert kis tisztasan — értekeztek a habo-
rardl, s nevettek, mint a felszabadult gyerekek, akik
a vizsga elotti szorongasaikat targyaljak élénken, tal-
esve mar az egészen. Mindegyikiik megtette a ko-
telességét, megkapta, ami neki jar, és most a sebe
fedezékében, felmentve minden alél varakozott gond-
talanul a felépiilésre, leginkabb pedig a szabadséag-
ra, amikor hazatérhet, megiinneplik, és legalabb két
hetet szamozatlanul és egyenruha nélkiil tolthet.

Leghangosabban a fiatal hadnagy nevetett, akit
a tobbiek csak Muzulmannak hivtak, jellegzetes sap-
kéja miatt, amely egysége, a bosnyak ezred szabva-
nyos egyenruhajahoz tartozott. Lezuhan6 hiively tor-
te szét a labat tobb helyen, a zlzott testrész lécek
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kozé téve gipszben fekiidt, a tulajdonosa pedig kimél-
ve, nagy gonddal kezelte, mankoira tamaszkodva tigy
hordozta, miként rabizott kényes és becses targyat.

Muzulmannal szemkozt két Ur {ilt, a kapitany — az
egyetlen hivatdsos tiszt a tarsasagban —, keresztva-
gassal a jobb karjan, és a tiizértiszt, civilben filozofiai
magantanar — persze, 6t roviden csak Filozofusnak
nevezték —, granatszilank okozta forradé sebbel a fel-
séajkan. Ok harman és a két holgy, akik kiilon, a fal-
hoz tolt padon helyezkedtek el, vitték a szot, mert
a negyedik tiszt, népfelkelé hadnagy, civilben o
nevl operaszerzd, ritkulo hajjal, magaba révedten és
néha meg-megvonaglo végtagokkal gubbasztott csak
a helyén, nem vett részt semmiben. Par napja, sulyos
idegsokkal szallitottak be, és tekintetében ott tiik-
r0z6dott még az iszonyat, amelyet a Doberdo-fenn-
sikon atélt. Komoran magéaba mélyedt, nem érdekel-
te, hogy agyba fektetik, kertbe iiltetik, vagy barmi
egyebet csindlnak vele... Mintha a tobbi embertdl fal
valasztand el, nem reagalt semmire, feltlinden szép
szOke feleségének varatlan felbukkandsa sem tudta
allapotabol kiragadni, pillanatra sem. Allat a mellére
ejtette, igy tlirte a suttogd, becézd szavakat, aztan
mintha gores kapna el — legels6 reakcioként a kiil-
vilagra —, iszonyodva odébb huzddott, amikor az
asszony ujjai, végtelen szeretettel, aggodon hozza-
értek a reszketo kézfejehez.

Lassu konnycseppek gordiiltek végig a nd gyen-
gédségre ¢hes orcain. Szivosan kiizdotte at magat ta-
volsagon, lezart teriileteken egészen a hadszintérhez
tartoz6 korhazig, és most, célhoz érve, férjét életben
¢s épségben talalva, hirtelen ellenallasba iitkozott,
nem vart, rejtélyes akadalyba, amelyen nem tudta at-
rimankodni magat. Tanacstalan kinban leste a férfit,
gyotorte az agyat, de nem tudott magyarazatot lelni
az elutasito, arado indulatra. A szeme kétségbeeset-
ten tapogatott a homalyban, a két keze Gijra és Gjra
elérenyult, megtette ugyanazt az utat, hogy aztin
perzselten visszaranduljon.

A legkegyetlenebb mégis az volt, hogy nem jajdul-
hatott fel, €s nem téphette ki férjébdl a titkot, amelyet
az kozéjiik ékelt. A helyzet is kinozta, boldog vi-
szontlatas oromét kellett volna jatszania, és részt ven-
nie a tobbiekkel a felhdtlen csevegésben, amelybe
kérdésekkel minduntalan belevonni igyekeztek. Felel-
getett, ahogy tudott, és tlirte a mellette {il6 n6 viho-
gasat. Persze annak konnyt volt! Az urat biztonsag-
ban tudta, parancsnoki beosztasban, mélyen a front
mogott, s gyermektelen életének unalma hajtotta

2018. januar | www.magyarnaplo.hu



SZEMHATAR

csak ide, a korhaz mozgalmas kozegébe! Este hét ota
oOsszepakolva, utra készen, kalapban és kabatban iilt
a padon, Ujra és Ujra hagyta magat ravenni, hogy ma-
radjon még, jobbra-balra forgott, viddman tréfalko-
zott, mintha mar el is felejtette volna mindazt a szen-
vedést, amit napkozben a hazban, amelynek most
a hatat nekiveti, 1atott. A bus asszonyka nagyot 1éleg-
zett, amikor végre annyira rajuk sététedett, hogy fel-
tlinés nélkiil odébb htizédhatott a fecsegd melldl.

Felhaborito locsogasa és nagyképliskodése dacara,
mellyel ,,apolondi kotelességeirdl” handabandazott,
az Ornagynét mégis athatotta valami, ami tudtdn
kiviil onmaga folé emelte. Az anyai 6szton sodrasa,
ami minden asszonyt és nét elkap, amikor eljon a fér-
fiak valsagos oraja. Kiknek korében most szoaradat-
ban fiird6tt, a harom férfit, sok mas néhoz hasonldan,
latta vérben ¢€s tehetetlen kinban vergddve. Kacér-
kodasat athatotta az 6rom, ami a felnovo csibéit el-
ereszto, felszabadulo tyuké — amidta a férfiak kusz-
va-maszva, ¢hezve kihordjak a sajat halalukat, mint
asszony a gyermekét, amidta tlirés és varakozas, tét-
len belenyugvas a gyotrelmekbe mar a férfiak sajatja
lett, mintha a két nem helyet cserélt volna, az asszo-
nyok lettek er6sek és fiiggetlenek, a férfiak pedig ki-
szolgaltatottak... Es felparazslik a nok anyaskodasé-
nak 0j szenvedélye.

A sz6ke asszony, ki még csak most érkezett onnan,
ahol a habort tavoli, felfoghatatlan torténés csupan,
¢s aki pusztan az 6 egyetlen emberére gondolt, szen-
vedett a nemek kozotti hatarokat kinok és halal ar-
nyé¢kaban elmoso, terjengd bizalmaskodastol. A tob-
biek otthonosan, a habort sajatos nyelvén beszéltek,
amely a férfiakban kibontakozo, nyerseséget ellen-
stulyozé gyengédségbdl, vad életmohosagbol, hideg-
vériiségbol, és a nokbol elotoro, kegyetlenségnek tet-
sz0 hisztérias kivancsisag keverékeébdl sziiletett.

Muzulman és Kapitany éppen Filozofuson csipke-
lodtek, fitymaltak a szorszalhasogato, szavakkal jat-
szadozo naplopokat, és gyerekesen vidultak amaz za-
vart mosolyan. Az drnagyné, ndies kompenzacioval,
a széplelkli Filozofus védelmére kelt, szeme azonban
a hetyke, de erdteljes szurkalasokat eregetd paroson
villogott kedvtelve.

— Jaj, ne bantsak mar szegény féhadnagy urat — tom-
pitott turbékold nevetéssel az asszony —, hiszen igaza
van! A haboru undorité! Ugyan, hiszen csak ugratjak
ont! — fordult a megtamadott felé.

Filozofus csak mosolygott és hallgatott. Muzulman
halkan dsszecsikorditotta a fogait, ahogy fehéren ra-
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gyog6 labszarat kényelmesebb helyzetbe hozta a pa-
don. Aztéan felkacagott:

— Filoz6fus? Nem tud a habortrdl semmit, Or-
nagyné asszony! Hiszen tiizér! Haborut, kérem szé-
pen, csakis a gyalogsag visel, mert lassuk be, kedves
asszonyom, hogy...

— Az én nevem itt Engelberta novér — szakitotta
félbe az asszony, és az arca egy pillanatra majdnem
zordonna valt.

— Pardon, Engelberta névér! Szoval, tiizérség meg
gyalogsag olyasmi, viszonyulasban, mint a férj és
a feleség. Nekiink, gyalogosoknak kell kihordanunk,
vilagra hoznunk a gyermeket, ahogy kikinlodjuk
a harcban is a gydzelmet! A tiizérnek csak az élvezet
jut, miként a szerelmi nemzésben a férfinak... Biisz-
kén el6roboghat, amikor az Gjsziilottet mar lemostak,
¢s tul van a keresztelon! Fogadja a gratulaciokat!
Ugye, hogy igy van, Kapitany uram?

Kapitany teli szajjal helyeselt. Tomoren dsszefog-
lalt véleménye szerint a szocialista és pacifista kép-
viselok, akik a hadseregnek a biidzséb6l nem sza-
vaztak meg elég pénzt, csak szoszaporitd okoskodok,
¢s ugyanabba a konyvmoly fejezetbe valok, mint
a Filozofus.

— Ugy am — krakogta tonkreorditozott hangjén —,
a tiizérséget ¢épp ilyeneknek talaltdk ki! Fonn lapul
a hegyekben, és csak kipillog néha, hogy mi zajlik
lenn a messziségben. Nem csindl semmit... Leg-
feljebb ral6 a sajat embereire! A digokkal még csak-
csak elbantunk, no de tdletek, orvgyilkosoktdl a ha-
tunkban, mindig cudarul cidriziink! De most mar
hagyjuk... Ha még egyszer valaki a haborut emlege-
ti, aludni megyek! Végre valahara itt {iliink két bajos
holgy tarsasagaban, hosszil id6 6ta eldszor nem boros-
tas arcokat kell bAmulnunk, erre ti megint az atkozott
16voldozést. .. Edes Istenem, amikor a korhazvonaton
odalépett hozzam az els6 szoke kislany, kontyos fején
a fehér fokotovel, én csak néztem, néztem... Leg-
szivesebben kézen fogtam volna, és elvezettem volna,
nem is tudom, hova... Szavamra, érnagyné asszony,
arra a kis puffogtatasra idovel még ra is un az ember,
a ruha ala bekoltozo haziallatkak mar kellemetleneb-
bek, no de a kedves nészemélyek teljes hidnya, na az
a legfajdalmasabb...! Ot honapig semmi, csak férfi-
arc, csak férfiszo, aztan az ember fiilét egyszer meg-
iiti egy édes, csilingeld ndi hangocska! Ez a legszebb!
Ezért mér érdemes haboruba menni!

Muzulman frissen borotvalt, fiatal arca elfinto-
rodott.
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— A legszebb...? Nem is tudom... Ne haragudj,
Kapitany uram, de 6szinte leszek... Amikor megfii-
rosztenek, aztan friss kotéssel be a tiszta, fehér, fel-
dunyhdzott ropog6s agyba... tudva, hogy most békén
maradsz néhany hétig... Ez olyan... Olyan érzés,
hogy... Nem, ezt nem lehet 6sszehasonlitani semmi-
vel! Persze, holgyeket latni, az is nagyon szép.

Filozofus husos, kerek epikuroszi feje oldalra bil-
lent, majdnem egészen a vallara, és apré szemébe
nedves fény szokott. Odafiirkészett, ahol a sotétbol
elvillano folt az drnagynét sejtette, és éneklds han-
gon, mintha mesét mondana, rakezdett:

— A leggyonyoriibb, ahogy én tudom, a csend. Fenn,
a hegyek olelésében minden 16vés, dorrenés 6tszor ide-
oda csapodik, mintha labdaznanak a hanggal a bércek,
aztan hirtelen vége, nincs tobb siivoltés, nincs jajgatas,
csak a hatalmas csend, amit ugy hallgathatsz, mint egy
zenedarabot... Az elsé ¢jszakakat iilve virrasztottam
at, ahitattal fiilelve, ahogy messzirdl szlireml6 melodi-
at probal elkapni az ember. Talan még sirtam is kicsit,
oly jélesett hallgatni, hogy mar semmit se hallani!

Kapitany elpockolte a cigarettajat, amely 1zzo6 feji
tistokosként széles ivet hiizott az éjszakdba, aztan te-
nyerével a combjara csapott.

— Bravo! — kurjantott. — Tetszik érteni? ,,Hallgatni,
hogy mar semmit se hallani!” Latja, kérem, 6rnagyné
asszony, ezt hivjak filozofianak! No, varjunk csak...
Mondok én cifrabbat is, ide siisson mindenki... Nem
hallani, amit hallani! Ugye, j0?! Kiilondsen akkor,
amikor zagyvasag csobog a fiiliinkbe. ..

Nevettek, és a kigunyolt joravaloan velilk mosoly-
gott. Annyira atitatta a béke, hogy Kapitany tréfas
szurkapiszkai egyszertien leperegtek rola, miként
minden, ami a béke édességét, a néhany nap szépségeét,
ami a visszavezénylésig hatravan, dsszerondithatna.
Elvezte a lassudad id6t, kéjesen, hunyt szemmel zson-
gulva, gyermek modjara, aki megmeritkezik minden
pillanatban, miel6tt a sotét szobaba kell 1épnie.

A fehér folt el6rebillent.

— Arrdl, hogy mi a legszebb, a vélemények tehat
megoszlanak — torte meg a csendet az drnagyné, és jol
hallhatoan felgyorsult a légzése —, arrdl azonban, hogy
mi volt a legborzalmasabb, még semmit sem szoltak!
Sokan valljak, hogy a pergétiiz a legiszonyatosabb,
hallottam azt is, hogy nem birjak elfelejteni az elso
embert, akit elesni lattak... De mit mond példaul 6n?

Filozofusnak, akire a kérdés szegezodott, meggyti-
rddott az arca. Nem, ez a téma nem passzolt a prog-
ramjaba. Kereste a kitérd valaszt, amikor horgo, arti-
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kulalatlan ivoltés rezzentette 0ssze, de nemcsak Ot,
az egész tarsasagot. A sotétben mar el is feledkeztek
a népfelkeld tisztrol és a feleségérol, és most riadt pil-
lantasokat valtottak, mert az 6sszecsuklott bab, ham-
vadt szemi tamolygo roncs, akinek szavat sem hal-
lottak eddig, magas fejhangon hadarni kezdett.

— Borzaszt6?! Az indulés... Csak az a borzaszto!
Mész... Es hagynak... Engednek... Ez a borzaszto!

Szavai fagyos, fojtogatd csendbe zuhantak, még Mu-
zulman mindig derts arca is kinos zavarba dermedt.
Annyira varatlan volt, és annyira felfoghatatlanul
hangzott az egész, am mégis... A hang reszketegsé-
ge, elfojtott zokogasrol arulkodé bugyborékoldsa tor-
kon ragadott mindenkit, és riaddztatta az érverést.

Az Ornagyné talpra ugrott. Szemtantja volt, ami-
kor a férfit hordagyra szijazva néhany napja idehoz-
tak, kénytelenek voltak igy szallitani, mert ide-oda
hanykolodott. Valami cstinya dolog — igy mondtak
a hordarok — félig eszét vette szegény flotasnak, és
az Ornagynén most végigdmlott a panik, hogy a férfi
orjongeni kezd. Megcsipte Kapitany karjat, majd mes-
terkélt kapkodassal a mésik ndhoz fordult.

— Szent isten! Az utolsés kocsi... Mar csonget!
Hamar, nagysagos asszony, hamar, szaladjunk!

Mindenki felkaszalodott, az ornagyné erdszakosan
beakasztotta karjat a masik asszonyéba, €s rangatta.

— Ha lemaradunk a villamosrol, egy 6rat gyalogol-
hatunk a varosig!

A masik n6é remeg0 tanacstalansaggal, tétovan ha-
jolt a férjéhez, hogy bucsit vegyen tdle. Vilagosan
érezte, hogy a férfi kifakadasa neki szolt, hogy végte-
len keserti szemrehanyas van benne, melyet azonban
nem tud hové tenni. Erzékelte, hogy az ajka érintésé-
tol visszahokol, dsszerezzen, €s a gondolattol, hogy
egy hosszu és rideg éjszakanak néz elébe az elhanya-
golt fogaddszobdban ezzel a sotét kétséggel, elsirta
magat. Az 6rnagyné elvonszolta onnan, kényszeri-
tette, hogy fusson, és csak akkor engedte el a karjat,
amikor a kapudrség eldtt elhaladva kiértek az utra.

Az urak hosszan néztek utanuk, még egyszer lat-
tak felbukkanni a két alakot az utcai lampas fényko-
rében, aztan hallottdk a villamos csorompdolését.
Muzulmén keze iigyébe igazitotta a mankoit, aztan
latvanyosan Filozofusra kacsintott, és asitozva beje-
lentette, hogy ideje lefekiidni. Kapitany kivancsian
nézett le a betegre, megszanta, és arra gondolt, romet
szerez szegény nyomorultnak. Megveregette a vallat,
¢s cimboraz6 modorban megszolalt:

— Fess ndcskéd van, pajtikam! Gratulalok!
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Borbas Tibor: Ady Lédaval (1978, Dunaujvaros, foto: Dr. Pinczés Sandor — Koztérkép)

A kovetkezd pillanatban ijedten hokkent hatra.
A rongykupac, amely 6sszetdppedve hevert a padon,
mintha rug6 16kné, felpattant, és folé magasodva taj-
tékzott.

— Fess ndcske? Az, az! Vitéz menyecske! — Omlott
a sz0 a vonaglo ajkakrol, olyan gytldlettel, hogy
habot vert. — Kdnnye se pottyant a bevagonirozasnal!
Fess volt mind, amikor elinditottak minket! Dill fele-
sége, 0 is! Katonds asszonyka! Rozsat vetett utana
a vagonba, ez volt a bucst, bucsu a kéthonapos fele-
ségtol! — Okolbe szoritott kezét vigyorgd, vizes arca
elé emelte. Nem lehetett eldonteni, hogy az erélkodés
izzadtsagatol, vagy konnyektdl nedves. — Voros ro-
zsa, 0, be sz€p, és a csengd kialtas hozza, ,,a viszont-
latasra!” Kivalo honleanyok kidltoznak igy, csak
a legkivalobbak! Az ezredesilink szalutalva gratulalt
Dillnek a felesége példamutato viselkedéséért! Olyan
katonasan viselkedett, mintha hadgyakorlatra indul-
tunk volna...! Erted?!

A hadnagy megtantorodott, ezért szétvetette a la-
bat, széles terpeszbe, megkapaszkodott Kapitany val-
laban, zavaros, de varakozassal teli tekintetét pedig
a szemébe mélyesztette.
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— Tudod, mi lett Dillel? En ott voltam. Te tudod,
mi lett vele?

Kapitany nem tudta, mi tévo legyen, mit mondjon,
¢s gyamoltalanul pislogott a tobbiekre.

— Ej, hagyd el... Ne izgasd fel magad! Inkabb
menjiink... — hebegte jobb hijan.

Lehetetleniil magas, mekegd hangu, de mégis dia-
dalittas rikoltas volt a vélasz.

— Nem tudod? Tényleg nem tudod, mi lett Dillel?
Eppen igy alltunk, ahogy most mi, ketten, amikor
a zubbonyaba nyult, és fényképet vett elo... A felesége
kiildte magarol! A bator, mindenre elszant menyecs-
ke... Mert el voltak szdnva mindannyian, mindenre!
Amint igy alldogalunk, bevag egy huszonnyolcas, de jo
messzire, kétszaz 1épésnyire is toliink, oda se hederitet-
tiink, aztan egyszer csak ropiilni latok valami sotétet,
¢s Dill elvagodik... Kezében a fess felesége képével!
A fejében pedig egy csizma, labszarral! Beleftrodott a fe-
jébe egy csizma, benne egy trénkatona labaval, amit a
huszonnyolcas tépett le egészen messze, €s hajitott oda!

Pillanatra abbahagyta, ¢s Kapitanyra meredt szor-
nyl elégedettséggel. Aztan Gjra bugyogtak a szavai a
gytilolet feszességével, de néha elcsukld nyogésekkel.
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— Meg se pisszent szegény Dill, koponyéjaban a sar-
kantyus csizmdval... Igazi cudar sarkantyu, akkora,
mint egy 6tkoronas! Epp csak a szeme fordult el, biba-
natosan sanditott a felesége képére... Ilyet meg tudott
engedni?! Ilyet? Ilyet, bizony, baratocskaim...! Négyen
gyiirkdztiink mar a végén, mire a csizmat nagy nehe-
zen ki tudtuk beldle szedni, négyen! Forgatni kellett a
fejében ligyesen, aztan hopp, kirantani, akkor végre az
agyanak egy darabkdjaval kijott, jott vele az agy, mint
a gyokeér, mint egy szlirke, doglott polip a sarkantyun. ..

— Hallgass mar, te! — iivoltott elborulva Kapitany,
kitépte vallat a keze alol, és szitkozodva berobogott
a hazba. Filozéfus és Muzulman irigykedve néztek
utana. Mentek volna 0k is, de ezt a szerencsétlent
mégse hagyhattak itt hatra, magara... A hadnagy,
amikor Kapitany, mint egy eleven manko, kiszaladt
a tenyere aldl, elcsigazottan rogyott vissza a padra,
elpaholt gyerekként nyoszorgott, tenyerébe temetve
az arcat. Mikor azonban Filozofus megérintette a val-
lat, hogy szép szoval a bemenésre rabirja, csahold,
csuf nevetést hallatva ujra felallt.

— De mi kitéptiik beldle a fess asszonyat! Ne-
gyedmagammal cibaltuk, hiiztuk, amig ki nem sza-
kadt! Megszabaditottuk téle! Kinn van, oda van mar,
mind oda van, az enyém is... Ki kell tépni, mind!
Nincs mar tobb asszony, nincs, nincs. ..

Biccentgetve bukott elore a feje, s gyaszba borult
arcan komotosan peregtek a konnyek.

Messze mogotte ekkor felbukkant Kapitany az
ligyeletes, éjszakara beosztott segédorvos kiséretében.

— Ideje 4gyba menni, hadnagy ur! — recsegte a dok-
tor erdszakolt szigorusaggal.

A beteg felemelte a fejét, és értetleniil bamult az
idegen arcba. Amikor a doktor emelt hangon megis-
mételte a felszolitast, a szeme kigyult, és meglepo
nydjassaggal bologatni kezdett.

— Menniink kell, hogyne, természetesen! — biccent-
getett, ¢s ismételte. — Menni, menni! Mindnyajunknak
el kell menni! Aki nem megy, az gyava, aljas féreg.
Nem értitek?! Most a hds a divat! A fess Dillnének is
hés kellett az tj kalapjahoz! Ertitek? Ezért kellett Dill-
nek oda szépen kivinnie az agyvelejét... Neked is
oda kell menned... neked is... neked is... Odamen-
ned, hogy meghalj. Belesarkantyuzzanak, beletapos-
sanak az agyadba... Az asszonyok meg nézik fessen,
mert most ez a divat...

Girhes testét faradtsagosan egyenesre tornazta
a pad tamljara tdmaszkodva, s korbenézett kérdon,
varva a hozzaszolasokat.

42 Wi

— Nem szomoru ez? — folytatta aztan halkan. Majd
felcsattand hangon, orditva, a kertet betdltve, ahogy
a diih szélarama hirtelen Gjra elkapta: — Hat nem csa-
las ez? Csalas, arulas! Bicskas voltam én? Briganti?
Nem kellettem neki gy, a zongora mellett... Gyon-
gédségre vagyott, figyelmességre... Szelidségre...
eleinte! Aztan fordult a divat, és gyilkossa kellett
vedleni! Erted?

Ellépett az orvostol, tantorogva lépett kettot, és
a hangja panaszosra bagyadt, amely dsszeszorult to-
rokbol, részeges diinnydgésként bofog eld.

— Az enyém is fess volt, persze... Egyetlen kony-
nyet sem hullatott... Vartam, csak egyre vartam,
hogy mikor kezd kiabalni, mikor fog kérni, rancigal-
ni, lecibalni a vagonrol, konyorogni, hogy ne menjek
a tobbiekkel a halalba, legyek inkabb gyava, marad-
jak vele! De nem merte... Vagy eszébe se jutott?
Egyik se merte, egy sem akadt, mindegyik csak fess
akart lenni... Az enyém is! Az enyém... Intett a ken-
ddjével, mint a tobbi. ..

Rangat6z0, vonaglé karjat a magasba kiildte, ahogy
biblikus megprobaltak hivjak tantinak az eget.

— Szeretnéd tudni, hogy mi volt a legborzasztobb?
— suttogta kozvetleniil Filozofusnak. — A csalodas...
Induléskor. Nem a haborti! A habort pontosan olyan,
amilyennek lennie kell. Eldmultal, kiskomam, hogy
embertelen? Ugyan...! Csak az indulas tartogatott
meglepetést! Az asszonyok kegyetlensége, az bizony
varatlanul hatott! Tudtak mosolyogni, tudtak rozsat
hinteni: adtak a férjeiket, adtak a fiaikat, akiket ezer-
szer agyba fektettek, betakargattak, megsimogat-
tak... Akiket onmagukbol felépitettek... Ez volt am
a csuda meglepetés! Es nemcsak odaadtak, hanem
egyenesen kiildtek! Harcba kiildtek, mert rostellték
volna, ha ott allnak hoés nélkdil... Vagy tdn mentiink
volna, ha 6k nem kiildenek? Gondolod? Faggasd csak
ki akar a legostobabb parasztlegényt, akar a legisko-
lazottabb polgarfiut, miért szeretnének odakiinn ér-
mét szerezni, miel6tt szabadsagra engedik oket? Mert
a babgja igy jobban szereti, az asszonyok jobban
odafordulnak hozzd, mert az a medélia valosagos
kampdcska, amivel horgaszni lehet a fehérnépben. ..
Ezért, csakis ezért! Az asszonyok kiildtek minket!
A generalisok csak tehetetleniil hadonaszhattak vol-
na, ha az asszonyok nem engedik vagonokba hajtani
a férfiakat, ha azt kiabaltak volna, hogy rank se néz-
nek tobbé, ha gyilkosokka lesziink! Ha szent eskii-
vést fogadnak, hogy nem hélnak t6bbé olyan férfivel,
aki koponyakat hasit, agyonld, agyonszur... Ki az,
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aki igy nekiindult volna?! Senki se, senki, én mon-
dom neked... Azt hittem, hogy csak tiirtéztetik ma-
gukat, de ha majd harsan a vonatfiitty, felorditanak,
elozonlik a vonatot, €s lerangatnak minket... Ez egy-
szer 0k védhettek volna meg minket... de megelé-
gedtek azzal, hogy fessek legyenek... Mindeniitt,
szerte a vilagon, csak fessek...

Elerdtlenedve a padra csuklott, és razkodo sirassal
gorgette ide-oda a fejét a mellkasan.

A padoknal kozben egész kis kor alakult, Kapi-
tany €s Filozofus mellett ott allt a doktor, mellettiik
pedig négy katonajaval az oreg kaplar, akinek kicsit
még a szdja is mozgott, annyira kozbeszolt volna.
Sorba felvillantak a tiszti szarny ablakai, és aluldl-
tozott alakok hajoltak ki, kivancsian, hogy mi folyik
a kertben.

A hadnagy korbejaratta tekintetét a tobbnyire rész-
vétlen arcokon. Kimeriilt, és rekedt torkabol nem birt
mar semmilyen hangot kipréselni. Keze igy tétovan,
tamaszt kérden nyult Filozofus felé, aki letaglozva
acsorgott mellette.

Ez most a kell0 pillanat, gondolta a doktor.

— Igy van, hadnagy tr... — szolt esetlen kedélyes-
séggel. — Az asszonynép mar csak mind ilyen...
Nincs mit tenni...

Mondta volna tovabb is, hogy beszéd kdzben a be-
teget észrevétlen a hazba, agya felé terelgesse, de sza-
vai a torkdra forrtak. Az alélt csontvaz, amely csak
azért nem zuhant 6ssze, mert Filozofus talpon tartot-
ta, hirtelen kiegyenesedett, széjjeldobta a két karjat,
de olyan lendiilettel, hogy a doktor és Filozofus is
hatratantorodtak a nézdok karéjaba. Eléreddlt, mint
a teherhordok, ha nehéz rakomany huppan a hatukra,
¢s igy, kidagado erekkel rikoltott:

— Mind ilyen? Mind? Miota, he?! A sziifrazsettek-
rél még nem hallottal? Minisztereket pofoznak fel,
hivatalokat gytjtanak fel, lampavashoz lancoljak
magukat... A szavazati jogért! Erted, amit mondok:
a szavazati jogért! Nem a férjeikért! Nem, nem, azo-
kért nem! Azokért jajszavuk sincs...

Elcsuklott, majd lihegésbe fullad6 zokogassal, mint
agyonhajszolt allat bogte:

— Vagy hallottal asszonyrol, aki vonat elé vetette
magat? Minisztert képen torolt? Egy sem kiizdott, egy
sem mozdult meg a foldkerekségen! Kikiildtek, ki-
kergettek minket gyilkolni! Megsarkantyuztak...
gyeriink, gyeriink, 6lni! Oket mentegeted? Kitépni
kell, mind! Mint a dudvat, gyokerestiil! De négyesé-
vel huzzatok am, mertnehezen enged. .. Négyesével...
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Te... Te orvos vagy?! Na, itt a fejem, nyisd ki! Nem
akarok asszonyt! Huzd...!

Kalapécsiitéssel, okollel a tulajdon fejére csapott,
aztan gorcsos ujjakkal a hajaba markolt, tivolto fajda-
lom kozepette kitépett beldle j6 csomonyit, €s magas-
ra tartotta.

A kovetkezé minutumban négy katona fekiidt mar
rajta, priiszkolve, fujtatva. Az orvos intésére vetodtek,
a hadnagy azonban fogcsikorgatva, orditva kapalo-
dzott és kiszabadult, lerdzta dket, mint a bojtorjant,
az Oreg kaplarnak és az orvosnak is kozbe kellett
avatkozni, hogy lefogjak, és a hazba vonszolhassak.

Perc alatt kiiiriilt a kert, utolsoként az épiilethez
a bicegd Muzulman érkezett oldalan Filozofussal.
A kapu elétt megalltak, a lampa fényénél komoran
rabamult a labara, mely a mankok kozott mereven
cslingott.

— Tudod, Filozo6fus, most egész megszerettem a pa-
tamat... Kedves csekélység! Megtébolyodni, mint ez
a szerencsétlen, na, az mar komolyabb... A legkomi-
szabb, azt hiszem, ami odakinn torténhet... Vagy
gondolod, hogy lesz még... ember beldle?

Filozofus hallgatott. Kerek arca elsziirkiilt, a sze-
me nedvesen révedezett. Vallat vont, ¢s néman segi-
tette a masikat a lépcsokon folaraszolni. A folyoson
még hallottak egy tavoli ajtocsapddast és utolso,
tompa orditast.

A tiszti szarnyra csond telepedett, az ablakok
sorra elsotétiiltek, a kert atlathatatlan, bozontos feke-
te szigetként belemeriilt a folyé hangtalan fodrokat
vetd, oleld karjaba. Néha egy-egy enyhe széllokés
agyuk kohogesét hozta idaig.

Aztdn még egyszer megcsikordultak a kavicsok,
az Orjarat masirozott keresztiil a kerten. Az egyik ka-
tona diinnyogve karomkodott, és igazgatta a meg-
tépett ingét, a tobbiek csak a homlokuk verejtékét to-
rolgették a kézfejiikkel. Mogottiik a népfelkeld kaplar
ballagott, szdjaban pipaval. A nagy fasorba kanya-
rodtak, amikor vilagos fénysav villant a dombok fo-
16tt, ¢és kevéssel utdna megérkezett a hossza dorgés
is, morogva szétteriilt, f6ld ala bujt, megrezegtetve
az 0sszes livegablakot.

Az oreg megallt. Fiilelt, amig a dorgés elhal, jobb-
jat okolbe szoritva nagy ivben kikopott a fogai ko-
zott, s utalattal, a lelke mélyérdl fakadva dormogte:

— A’zanyatok!

Kallay Kotasz Zoltan forditasa
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,,6 mindent értett,

s mindent megbocsatott”
Gyoni Géza emlékezete

A Magyar Ordkség-dij felemeld alkalmaval emlé-
kezziink Gyoni Gézéra, a széz éve halott koltre. Am
viragozhatna méltatasara a szam, hajszolhatnam a ki-
meriilésig nyelvemet — minden igyekezetem hiabava-
16 lenne, ha Gyoni Géza valoban halott volna. A kol-
tok életét ugyanis nem a koporsod — sokkal nagyobb
¢s illetékesebb r: maga a feledés szokta lezarni.
Ebbdl kiindulva allitom, hogy Gyoni Géza a magyar
irodalomtorténet egyik nagy rejtélye. Sokan ma sem
értik, hogyan maradhatott fenn e kdnont6l gondosan
tavol tartott, Ady Endre altal is ,,lesajnalt”, gyors fe-
ledésre itelt koltd az irodalmi koéztudat felszinén?
A kérdésre tobben is keresték a valaszt, teszek hat én
is egy kisérletet.

Mindéssze tizéves lehettem, amikor apam polgari
iskolai olvasokonyvében megfogott mélyrdl pardzslo
tekintete, s 6tven mulhattam, amikor Székesfehér-
varon — szobraval szemtdl szembe allva — ismét be-
lenézhettem abba a besz€ld szemparba. Megfaradt,
kéhalomra rogyott alak a gazdaja, még sincs rajta
semmi szanni valo, mert a kolté legendahdsként €l
mar benniink, és szellemi értéktarunkban jegyezve
all verseinek aranyfedezete. A régi olvasokonyv ezért
most Ujra kinyilik, és megszolal az altalam elsoként
megismert Gyoni-vers: ,,— Latod, pajtas, a Goncol-
szekerét? / Rudja mutatja a hazai tajat. / — Szép ked-
vesem most irja levelét. / — Jo a csillagnak: az most
odalathat. // — A kis fiam els6 almabol talan / most
¢bredt fel az anyja 6lében. / Szazadszor kérdi: hol van
az apam? / — Jo asszonyod majd mesél neki szépen
[...] // — Pajtés, huzodj csak erre kozelebb. / A golyo
ott a foldet mind kivagta. / Jobb lesz nekem a te fek-
vohelyed. / A kicsi fiad ne varjon hidba. / Nekem
nincs fiam, aki hazavarjon... / ...Font a sapadt hold
véresOt mutat. / Két magyar vitéz beszélget a sancon,
/ Minden jolélek dicséri az Urat.”

Van ennek a miinek valami eredendd, meg nem
foghat6 varazsa, amely maradandé nyomot hagy a leg-

Elhangzott 2017. december 16-an, a posztumusz Magyar Orokség-
dij atadasa alkalmabol, az MTA disztermében.

MAGYAR
44 NAPLO

tobb olvasoban. Miben 4llhat ez a hatds? — adodik
mindjart a kérdés. Egyszeriisége ellenére is emel-
kedett hangjaban? Dramaisagaban, vagy szerényen
rejtdzkodo pacifista tizenetében? Mindegyik megkd-
zelités igaz ¢s fontos, de én az inspirald élmény hite-
lességét, az abrazolas tisztasagat, a szereplok mora-
lis feddhetetlenségét emelném ki elsésorban. Mindez
kissé furcsan hangzik, hiszen a vers sziiletésekor
csak a habort kezdetén jarunk, amikor a hazafias
sz6lamok még magabiztosan uraljak a kdzbeszédet.
Itt azonban egy humanista lelkiiletti, a kor politikai
eszmerendszerének Babelében dsztondsen tajékozodo
alkoto versbeszédével talalkoztunk, az érintette meg
az olvasot. Lassuk hat, ki is az a Gyoni Géza?

Achim Mihély evangélikus lelkész fia a Pest me-
gyei Gyonon latta meg a napvilagot 1884. junius 25-én,
s 1917-ben ugyanezen a napon zarja majd le szemét
a szibériai Krasznojarszkban. A két datum kozott
mindossze harmincharom év sorakozik fel, am néz-
ziik: mire volt elegendd ez a krisztusi 1d6?

Erkezésérdl, a foldi életben kijelolt szerepérol,
kiildetésérdl az Ady hangjahoz igazodo palyakezdo
poéta igy gondolkodik: ,,Harcokra, 6kl6z6 harcokra /
Apéam e testet adta ram. / De a lelkem halk rimek
bokra, / Zengeni kezd kis sirasokra. / Poéta, szent
volt az anyam.” Tanulmanyait sziiléfalujaban kezdi,
majd Szarvason és a Békéscsabai Fogimnaziumban
folytatja. Evangélikus teologiai képzésre Pozsonyba
jelentkezik, de végiil — hiszen koltonek késziil — mas
palyatarsaihoz hasonldan tjsagironak all. Els6 verse-
it Pozsony kornyéki lapok kozlik, majd a Nyugat-
magyarorszagi Hiradonal kap allast. Jonnek hamaro-
san verseskotetei, aztan a Soproni Naplohoz, késébb
a Bacskai Hirlaphoz sodorja sorsa, mig ki nem tor az
[. vilaghaboru, s a korabbi korneuburgi pottartalékos
kozlegény 1914. augusztus 1-jén elindul egyenesen
a galiciai Przemystbe.

Az oroszok altal korbezart erdd els6 ostroma szep-
tember kozepén kezdddik. A szembenallo felek ele-
inte csak probalgatjak egymas képességeit, de harom
hét mulva, oktober 6-ika éjjelén raszabadul a védok-
re a valosagos pokol. Ez az a bizonyos éjszaka, mely-
nek elviselhetetlen terhe vilagra segiti az els6 igazan
jelent6s Gyoni-verset, a Csak egy éjszakdra... cimi
kolteményt. A mii, amelyet nyugodtan nevezhetiink
az Ujabb magyar haboruellenes koltészet origojanak,
a partoskodokat, a szalkakeresoket, az uzsoragarast
fogukhoz verdket, a hitetleneket, iizérkeddket szolitja
meg, Oket vonjak, rangatjak magukkal a megallitha-
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tatlanul hompolygo verssorok. Tapasztaljak csak meg
maguk is azt a bizonyos, halalcsinalo ¢jszakat! ,,Mi-
kor a granat-vulkan izz6 kozepén / ugy forog a férfi,
mint a falevél; / s mire foldre omlik, ¢ iszonyl om-
las, — / a szép piros vitézbdl csak fekete csontvaz.”

Ma tobbnyire e kdltemény alapjan — a robbandsok
villanofényénél — all dssze ben-
niink Gyoni Géza emberi és
kolt6i arca, mig erddbeli bajtar-
sai ¢s hatorszagi olvasoi azért
rajongnak érte, mert a leghite-
lesebb tollbol valok a Iélekhez
sz0l0, lirai fronthirek. A Tabori
Ujsag mellett a Bacskai Hirlap,
majd hamarosan a Budapesti
Hirlap is biiszkélkedhet a hat-
borzongatd szépségli versekkel.
A masodik ostrom viharaban,
karacsony el6tt megjelend Len-
gyel mezokon, tabortiiz mellett
cimi kotetének irasai még tele
vannak bizakodassal, szerelmi
kolteményei reménykedéssel.
1915. januér 20-an biiszkén irja
haza, hogy ,,Most nyomjak a
tizenegyedik, bovitett kiadast,
melynek élén Weeber tdbornok
levele hirdeti: az a sereg, mely katondinak lelki pro-
funtjarol is gondoskodni tud, csak gyéztes lehet!”

A sereg azonban a legkivalobb lelki profunt elle-
nére sem gyoOzhetett. 1915 marciusaban az erddot at
kell adni az oroszoknak, s kezdetét veszi a hadifog-
sag. A kolto testvérbatyja, Achim Mihaly féhadnagy
tisztiszolgajaként, annak oltalméaban indul a szibériai
szenvedés, a teljes kilatastalansag, a végso taborhely
felé. S nemcsak az é¢letut ér ez altal célegyenesbe
— ereszkeddre fordul a koltdi palya is: kezdetét veszi
Gyoni koltéi latasmodjanak metamorfozisa. A Leve-
lek a kalvariarol cimmel Osszedllt versciklusok mi-
atyanknyi darabjait mar nem a hazaszeretet, hanem
az emberibb életért, az embernek alanyi jogon jard
szerelemért vald vagyodés, a makacs reménykedés
érzései mond;jak tollba.

A krasznojarszki napok egyhangusaga olykor mégis
megszakad, s akadnak orak, amelyek ravezetik Gyo-
ni Géza figyelmét az orosz t4j kiilonlegességeire:
,Bogancsmezoben siippedt szalmaviskok. / Egy-két
kéményen gyér fiist karikaz at. / Bus faluvégen né-
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Szini Sebo Zoltan: Ady-biiszt
(1935, Ermindszent, Ady sziilohdza)

hany szélmalom / Szégyenli hosszu dologtalansagat.”
S ha mar a t4jra racsodalkozott, az altala nagyra be-
csiilt orosz kultira sem hagyhatja lelkét érintetleniil:
,Puskin nagy lelke, Tolsztoj, Turgenyew, / Idegen
csillag fenséges lakoi, / Ti sem tudnatok itt csak atkot
szorni, / Csak megatkozni onnon véretek.” Gyoni
tudja, érzi, hogy a harag terhé-
vel bucsuzni nem szabad, ezért
egy Ujabb versben erositésért,
lelki municidért fordul Doszto-
jevszkij 6zvegyéhez. Azt tuda-
kolja, hogy a haldoklo mester
elszallo sohajaban ,,aldast vagy
atkot horgott a vilagra?”’Anna
Grigorjevna a legegyszeriibb
tomorséggel €és bolcsességgel
valaszol: ,0 mindent értett,
s mindent megbocsatott.” Dob-
benetes felismerés ez a koltd-
tol, &m ne hagyjuk magunkat
félrevezetni! Ezek valojaban
1 a halaltudattal, a hatramarad6
vildggal lassan mar békéld
krasznojarszki fogoly bucst-
szavai.

MEIto elégtétel lehetett sza-
mara, hogy még idoben eljutott
hozza az otthoni kivalo palyatars, Reményik Sandor
méltatasa. ,,Olyan sora nincs Gyoni Gézanak — irta
1915-ben —, amely ne élménybdl, nagyszert lelki
¢lménybol fakadna. Az 6 verseiben csakugyan
a granat robban s a halal szele siivit... S bar szive
szerint tradicionalis osvényeken jar, s miivészi for-
mai a régiekre emlékeztetnek, akarata ellenére is at
van itatva sok, egészen modern érzéssel... A tradi-
cionalis koltd nem keriilheti el sorsat, azt, hogy a vi-
laghaboru specialistdja legyen. Es amely verseiben
azza lesz, akkor a legnagyobb és azokban a legmii-
vészibb, a hadikenyérbe siitott aranypénz akkor
cseng legszivhezszolobban, akkor villamlik legva-
kitobbat.”

Itt, a magyar tudomany ¢s kultara kitiintetett he-
lyén, az emlékév végéhez kozeledve ismerjiik el, hogy
Gyoni Géza sz€lsoségek kozott csapongo kritikai fo-
gadtatdsaban Reményik Sandor mutatja szdmunkra
az arany kozéputat. Ezen haladjunk hat, ha azt érez-
ziik, hogy van még utunk a Magyar Orokség-dijas
Gyoni Géza felé.
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Gyont Geza

Puskin nagy lelke,
Tolsztoj, Turgenyew

Puskin nagy lelke, Tolsztoj, Turgenyew —
Melyik csillagbol néztek e vilagra,

Mely arcotokat ragyogonak latta?
Melyik csillagbol hull a konnyetek?

Puskin nagy lelke, Tolsztoj, Turgenyew —
Ez a kietlen tdj a ti hazatok?

E vadvizes taj, e buis pusztasagok?

O, mennyit kellett dideregnetek!

Puskin nagy lelke, Tolsztoj, Turgenyew —
Hogy talaltatok otthont e vadonban?
S a ti testvértek hogy lehet e csorda,
Melyért most békés népek vérzenek?

Puskin nagy lelke, Tolsztoj, Turgenyew —
Idegen csillag fenséges lakoi —

Ti sem tudnatok itt csak atkot szorni,
Csak megatkozni énnon veéretek.

Puskin nagy lelke, Tolsztoj, Turgenyew —
Vagy ezt a vihart haragotok kiildte:
Hogy megbiinhddjon minden anyasziilte,
S pusztuljanak a vérengzo ebek?

Puskin nagy lelke, Tolsztoj, Turgenyew —
S ha mar a gazok elteriiltek holtan —

Ti jottok majd egy Messias-jaszolban,

Es megvdltjdtok gyotrott népetek?...

MAGYAR
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Szoborbeszed

Lerogyva e halomra itt
tort testem tovabb nem viszem.
Fehérvarott, ha zeng az osz,

halkan megkondul bronz szivem.

S elnémulnak a verebek
a repkénnyel benott tiizfalon,
mintha csak Bobory fekete
zakoja réme lengene
egy égbe nézo
ablakon.

Oldozd fel cserfes nyelviiket,
hagyd, Zoli,
hadd zsibongjanak,
akar a Jenyiszej jegel,
ha egymast tiporva zajlanak,
vagy Przemysl folott a légmezo,
ha dlomvércsékkel van tele.
Szobrasz képében
a halal
csak
az én ajkam forrasztotta le.

Csak az én szamban nincs falat,
csak az én nyelvem nincstelen.
Szilagyi Pista, a csibukot,
ha mar nem szivod,
add nekem.

Ragjam csonkig a csutorat,
kopjek a porba csillagot,
s20kjon szavam a fiiston at,
tudassa veletek:
itt vagyok.
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(Szent Istvan Mtivelodési Haz,

Székesfehérvar)

S mondja el,
ha mar nem leszek,
egy gyaszra kibérelt alkonyon,
hogy Gyoni Géza maga volt
a Goncol pradés kocsisa,
ki mint a sajat tenyeret,
ugy ismerte a vén eget.

De amiota lovait
kartdcstiiz mészarolta le,
bukott baka és fogoly 6 —

Krasznojarszk utcain kéreget...

Gal Sanyi
tiikrot tart szam ele,
tudakolna, hogy mi bajom?
Nem faj énnekem
semmi sem,
csak négy darabban a két karom.
Hogyha fejemet emelem,
zold halyog
lépdel szememen,
beszakadt oldalamon
ki-be jarkal az életem.

Szomjad hogy tudnank oltani?
— kérdezi jo Szakolczay.

Rajtam az ezerjo sem segit,
igyatok mar, a mindenit!
Almodom olykor rémeket:
egy szinesfemtolvaj méreget.

MAGYAR
NAPLO
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KERrTESZ LASZLO
Kolto koben és bronzban
Ady Endre koztéri emlékezete

Ady Endre 1919. januar 27-én 8 6ra 15 perckor hunyt
el a Liget Szanatoriumban. Kiilonszobajaban 12 6ran
at volt szabadon megtekinthet a holtteste, kortarsai
pedig tudtak, hogy portréjanak majdani megorokité-
se a koz altal igényelt feladat lesz. A képzomiivész
tarsadalom jelesei koziil tobben megjelentek a halott
agyanal — példaul Csorba Géza, Vedres Mark. Tob-
ben lerajzoltdk az elhunytat, Ferenczy Béni meg is
mintazta. A késébbi kultusz szempontjabol fontos
halotti maszk negativja is ekkor késziilt. Hogy hany,
az ma mar biztonsaggal nem megallapithatd, de Beck
O. Fiildp és Vedres Mark minden bizonnyal készitett
egyet-egyet. Valoszinlileg Vedresé szolgalt a nagy-
szamu masolat kiindulasaul.

Az elsé szandék egy siremlék létrehozasara is
hamar megsziiletett. A szegedi Tliz mar januar 30-an
az egész orszaghoz fordult, gytjtést kezdeményezve.
A Voros Lobogo 31-1 Ady-emlékszamaban a lap mar
azzal kozolte Kober Leonak a halott koltordl készitett
rajzait, hogy azok reprodukcidi megvasarolhatoak, és
az eladasokbol befolyt dsszeget Ady siremlékére for-
ditjak. Az alig két honapja Ady elnokletével megala-
kult, és a szinte a teljes mindségi magyar irodalmat
tagjai kozt tudd Vorosmarty Akadémia februar 2-i
tilésén hatarozatot hozott a siremlékrol. Az egyideju-
leg megalakult szoborbizottsdg védnokéiil a mi-
niszterelnok Karolyi Mihalyt sikeriilt megnyerni. Az
Akadémia tigyvezetd alelnoke, Moricz Zsigmond az
alakul6 iilésen igy fogalmazta meg a célt: legyen Ady
Endre szobra ,,az uj Magyarorszdg nemzeti szobra”.
A sajté szinte egységben kozli a felhivast, ,,Szobrot
Ady Endrének!” cimmel. A nemes mozgalomnak
azonban hamar vége szakadt, az 1919 marciusaban
proklamalt Tandcskoztarsasag betiltotta a Vords-
marty Akadémia mikodését is, a mozgalmat pedig
— az Osszegyljtott pénzzel egylitt — dllamositotta.

Ezzel egy id6ben, 1919 februdrjaban Nagyvaradon
megalakult az els6 Ady Tarsasag, amelynek céljai
kozt szintén szerepelt a szoborallitas is. A néhany
honap mulva kihirdetett ostromallapot azonban csak-
hamar megbénitotta a Tarsasag tevékenyseégét, és ké-
sobb sem kapott miikodési engedélyt.

48| Wi

Ha még nem is korplasztikat, de az els6 Adyra
emlékezd koztéri munkat végiil tényleg elcsatolt te-
rlileten helyezték el; 1924-ben, a kolté halalanak 6to-
dik évforduldjan. Az alkalom: Ady régi jo baratja,
Nagy Séndor, zilahi Wesselényi-kollégiumi tanar,
a Szilagysag szerkesztdje kezdeményezte, hogy Ady
sziileinek otvenéves hdzassagi évforduldja alkalma-
bol a partiumi magyarsdg Adyt is megidézo iinnep-
séget rendezzen. A kétnapos rendezvény masodik
napjan, julius 21-én, az istentisztelet keretében végbe-
ment aranylakodalom utan kovetkezett az Ady-em-
1ektabla leleplezése az érmindszenti Ady-ktrian. A tab-
la Kos Karoly igen kisszamu sajat kezii kfaragasainak
egyike. A vilagossziirke bacstoroki kobdl késziilt, fi-
gel kiosztott szoveget a Kosra oly jellemzd, magyar
népi motivumokbol épitkezd dekorativ ornamentika
kereteli. Az tinnepségen Minulescu allamtitkar beszé-
dében hangsulyozta, hogy Adyt Magyarorszagon ki-
viill Romania is biiszkén vallja a magaénak, a kolto-
tars, Octavian Goga allamminiszter pedig levelében
annak a reménységének is hangot adott, hogy Ady
Endre szobra nemsokara allni fog Erdélyben.

Mig az érmindszenti tdbla nem idézte meg Adyt
testi valdjaban, az elsé magyarorszagi emlékallitason
mar megjelent a kolto portréja is. 1922-ben néhany fi-
atal irg, tanar és ujsagir6 Debrecenben megalapitotta
az Ady Asztaltarsasagot. Elso jelentds tettiik volt egy
Ady-emléktabla elkészittetése 1924-ben. A dombor-
miuvet az Angol Kirdlyné szalloda Bunda nevii kii-
lontermében helyezték el, amely 1907-t6l miivészek,
ujsagirok torzshelye volt, igy Ady¢ is debreceni évei
idején. Alkotdja a Debrecenben és kornyékén miiko-
dé Némethy Laszlo szobrasz volt. A dombormiives
mészko fejportré profilbol mutatja Adyt, minden bi-
zonnyal egy 1909-es, levelez6lapként elkészitett fotd
alapjan. A szobrasz a babérkoszoruval keretelt relie-
fen a fejnek a foton indokolt d6lését megtartotta, né-
mileg motivalatlanna és labilissa téve a kompoziciot.
Az emléktablat jelenleg a Déri Muzeum 6rzi.

Az 1920-as évek kozepén ismét felmeriilt Buda-
pesten az Ady-siremlék felallitasa. Az igy tamogata-
sara alakult bizottsag 12.500 peng6t dssze is gytijtott,
és Beck O. Fiiloppel el is készittette a siremlék tervét.
A jobboldali tobbségli Fovarosi Kozgytilés elobb el-
utasitotta a terv anyagi tamogatasat, de 1927-ben mar
felvallalta az tigyet. Ennek ara azonban a nyilvanos
tervpalyazat eldirasa volt, a szoborbizottsag hidba
kérte Beck O. Fiilop megbizasat. 1927-ben a Févaros
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kiirta a palyazatot, amelyre 116 terv érkezett. A zsiiri
Csorba Géza munkajat sorolta az elsd helyre, de
a dontéshozok meddonek nyilvanitottak a palyazatot,
amelyet igy, 1928-ban egy meghivasos kovetett, hat
szobrasz felkérésével (Beck O. Fiilop, Csorba Géza,
Fillop Elemér, Lux Elek, Margo Ede és Sztanko
Gyula). Junius 14-én adtak hiriil a lapok, hogy Csor-
ba Géza nyerte a palyazatot, az a Csorba, akit a hu-
szadik szdzad elso felének neves kritikusa, Kérpati
Aurél nem véletleniil nevezett el az ,,Ady-szobrok
miivész¢”-nek. Csorba szamtalan szoborban és rajz-
ban orokitette meg a koltot; minden tulzds nélkiil
allithato, hogy életmiivének Ady meghatarozo témaja
volt. Mér 1913-ban elkészitette a Gog és Magog fia
cimii plasztikdjat, ami a versekben megjelenitett,
Ady felrajzolta harcos koltot jelenitette meg, egy ener-
gikus aktban, herkulesi termettel, biiszkén felszegett
fejjel. Személyesen csak 1916-ban ismerkedtek meg.

A szobrasz tobb munkaval is palyazott, a zstri
altal kivalasztott palyamii még Ady életében, koztéri
szobor modelljének késziilt, fekete granitbol tervez-
ve. A sziklan il6, erdsen stilizalt figura szimbolista
monumentalitdsa a csavarodo felso- és alsotest kont-
raposztjara épiil, oridsi, egyensulyba feszitett, uralt
dinamikat érzékeltetve. A kolt6 tragikus patoszt su-
gallo, félreforditott, félig lehajtott fejének vonasai
szandékosan csak utalnak a karakterre. A terv rajz-
vazlata — Csorba elmondasa szerint — még 1918-ban
sziiletett, a kis modell pedig 1919-ben. A szobrasz
eredetileg egy nagyszabasu emlékmiiben gondolko-
dott. 1924-ben igy beszélt errdl: ,,Az egész szobrot
ugy gondoltam el: fekete granitbol kifaragva, alanyulo
talapzattal emelkedne ki az Orszaghdz elétt a Duna
kozepébdl. Persze oridsi méretekben, ugyhogy szilu-
ettjének felso része a pesti partrol nézve foléje emel-
kedne a budai hegyeknek. Szembe futna vele a zugo
Duna arja.” A funkcidvaltas a 1épték- és helyszinval-
tas mellett ) anyagvalasztassal is jart: a granitot
fehér haraszti mészko valtotta fel. A siremléket 1930.
marcius 23-an avattdk a Kerepesi titi temetdben, ,,va-
losagos tomegdemonstracio kozepette”.

A harmincas évek derekan a trianoni dontés altal
kedvezményezett orszdgokban erdsek voltak az anti-
revizionista mozgalmak. Mindennek ellenére 1935
szeptemberében a koltd érmindszenti sziilohazanak
utcai frontjan a biisztjét avattak. A kordbban csak va-
rosaban ismert Szini Sebd Zoltan nagyvaradi szob-
rasz 1934-ben egy rendkiviil merész szobortervvel
allt eld. A csucsai sziklaknak egyik olyan helyén,
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amely az alattuk elhaladd vonatokbdl is jol lathato,
egy 20-30 méter magas Ady-mellportrét kivant a hegy-
oldal sziklaiba befaragni. Mintéi az ekkoriban készii-
16, négy amerikai elnokot abrazolo, orias dél-dakotai
sziklaportrék lehettek, amelyek az USA szimbolu-
maiva valtak. Octavian Gogat is sikeriilt a tervnek
megnyernie, de kormanyzati szintli anyagi hattér hia-
nyaban a projektnek nem volt semmi realitdsa. Mivel
az az 0sszeg, amit a koltd tiszteldi évek ota gyiijtot-
tek egy érmindszenti szobranak felallitasara, a gaz-
dasagi valsag hatasara jorészt értékét veszitette, logi-
kusan adodott az otlet, hogy a szobor kébe faragott
tervét allitsak fel a koltd sziilohaza el6tt. Az expresz-
sziv, monumentalitasat ebben a méretben is megdrzo
plasztika egy magasdombormii-szertien formalt akt
mellportré, amely a koltét a sziklabol szabadulni pro-
balo figuraként jeleniti meg. Félreforditott fejének
gesztusa, befelé fordulo tekintete iddtlenné valtoztat-
ja az egyszerre statikus ¢és dinamikus jegyeket muta-
t6 mozdulatot.

A kovetkezo emlékallitas Budapesten tortént: a Vaj-
da Janos Tarsasag felkérte Csorbat, hogy az Andréssy
uti volt Harom Holl6 vendéglé homlokzatara készit-
sen Ady-emléktablat. A koltd egyik torzshelye volt
ez, szamos verse sziiletett itt. Csorbat a relief megal-
kotasaban a koltd Ropiilj, hajom refrénti verse ihlette.
Az erételjesen stilizalt relief a hajoorrban megjele-
nitett dinamikus aktfigurat visszafogott szecesszios
diszitéssel kiséri. 1937. oktober 17-én leplezték le, az
1956-0s forradalom harcai soran elpusztult — Csorba
1961-ben Ujra elkészitette.

Beck O. Fiilopst még 1928-ban — a siremlékiigy-
ben elszenvedett sérelme néminemii kompenzalasara
— a Nyugat megbizta egy Ady-érme elkészitésével,
amelyet a folyoirat adott ajandékba az eldfizetoinek.
Az érem el6lapjan Ady profil fejportréja jelent meg.
A mivész végletekig letisztult klasszicizmussal, fen-
séges arcélekkel és a halhatatlanoknak kijaré mélto-
saggal orokitette meg a karaktert. Tiz évvel késobb,
1938-ban Csikesz Sandor rektor felkérésére ennek a
portrénak az emléktabla-valtozatat készitette el a deb-
receni reformatus kollégium szdmara.

A héboru évei nem kedveztek a kultusz koztéri
apolasanak, amint az ’50-es évek sem. Ady ugyan-
ugy a kommunista kisajatitasi kisérletek aldozata
lett, mint Peto6fi és Jozsef Attila, azonban esetében ez
szerencsére nem eredményezett koztéri szobordom-
pinget. Minddssze 1952-ben allitottak a koltd emlé-
kére egy Csorba Géza készitette, meglehetdsen rideg
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¢s sematikus mellportrét, hogy majd csak a forrada-
lom utan, a késobb bekdvetkezd kulturpolitikai eny-
hiilés idején folytatodhasson a sor.

A kultusz Gjabb 1épcséfoka az intézményi név-
adasok és az ezekhez, és mar nem a kolto miikodési
helyeihez kotddoé szoborallitasok elinduldsa. Ennek
korai példéja 1958-bdl a zalaegerszegi Ady moziban
felallitott, Kamotsay Istvan készitette kvalitasos ko
mellszobor, illetve Mészaros Dezs6 1959-ben Eger-
ben elhelyezett bronz portréja is.

Kozben a magyarok lakta elszakitott teriileteken
a kultusz egyre inkabb dsszefonodott a nemzeti iden-
mében tobb Ady-emlék is sziiletett. 1955-ben helyez-
ték el Temesvaron, Ady egykori lakohelyének hom-
lokzatan Géllasz Endre halotti maszkot megidézo
portrédombormiivét, amelyet mar 1924-ben megren-
deltek a neves bansagi szobrasztol. Balaskd Nandor
kébol faragott, félalakos Ady-mellszobrat 1957-ben,
Ady sziiletésének 80. évfordulojan allitottak fel an-
nak a kozépiskolanak az el6kertjében, amelynek jog-
elodjébe a kolto jart. Ugyanebben az évben Nagyva-
radon is allitanak mellportrét, Vetrd Artir kdszobrat
Ady volt kedvenc cukraszdajanak, a Miillerajnak a volt
¢épiilete mogott. Az 1958-as nemzeti kommunista for-
dulat joforman lezarja ezt a sort, a Ceausescu-rend-
szer 1989-es bukasdig minddsszesen egy Ady-emlék
elhelyezése kapott szabad utat: a kolt6 sziiletésének
100. évforduldjan, 1977-ben Ermindszenten felalli-
tott, Fekete Jozsef-féle Ady-mellportrég.

1960-ban avatjak a Liszt Ferenc téri egészalakos
Ady-szobrot, amelynek torténete jol mutatja a koztéri
miivek és a szobraszok kiszolgaltatottsagat a kultar-
politikanak. Eredetileg palyazatot irtak ki a tervre,
amelyet 1953-ban — 76 palyamiivet megel6zve — Va-
rady Sandor nyert meg. 1955-ben mar a plasztika ta-
lapzatanak felallitdsarol szamolt be a sajtd. Varadyt
azonban a szobor kapcsan politikai tamadasok érték,
megfagyott koriilotte a levegd, a posztamens pedig
Ot éven at allt majd még tiresen. 1959-ben a hatalom
— hirtelen elhatarozassal — Csorba Géza egy még
1951-ben késziilt tervének a megvalositasa mellett
dontott. Csorba annak idején fovarosi megbizasra ké-
szitette a modellt, azonban részletezést keriild, a nagy
formakat dsszefogo stilusat akkor ,,formalizmusnak™
mindsitették, a munkat elutasitva.

Az eredetileg marvanyba tervezett, majd végiil is-
meretlen okbol bronzban elkésziilt szobrot is a formak
dekorativ sommazasa jellemzi, ami részben Csorba
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mesterének, Telcs Edének, részben a szazadeld sze-
cesszios €s szimbolista magyar szobraszatanak az
oroksége, amint gesztusai is. Mindez Csorbanal egy-
fajta klasszicizalé realizmussal egyiitt jelentkezett.
Ady kabatja, a hossz1, testhez tapado drapéria — Csor-
ba miivészetében visszatérd eszkoz — a tombszerti
zartsagot erositi. A tomegkompozicié rendkiviil erds
statikat érzékeltet, a labak oszlopszerli kontraposztja
megingathatatlan. A zartsagot er6vé formalja és di-
namizélja a karok befel¢ irdnyulo, a kabatot meg-
feszitd, burkold gesztusa is. Az arc Csorba szintén
nagyvonalan stilizalt korabbi Ady-fejportréinak a to-
vabbgondolasa.

kultusz nemcsak az elcsatolt magyarlakta teriileten
jelentkezett. Parizsban az ottani magyar emigracio
helyezett el emléktablat a kolté és Léda volt szallas-
helyének, a Grand Hotel des Balcons-nak a homlok-
zatan. A Dallos Miklos altal jegyzett dombormi
a halotti maszkra utalo ikonografia folytatdja. Még
két koztéri munkarol tudunk, amelyek nem torté-
nelmi magyar teriileten lettek elhelyezve: 1968-ban
a kanadai Pickeringben allitottak fel Csorba egy
1949-es Ady-fejportréjanak a masodpéldanyat, illet-
ve a koltd masik parizsi lakhelye, az egykori Hotel
de ’Europe (ma Quality Hotel Opéra Saint-Lazare)
falan 2008-ban helyezték el Dedk Arpad Adyt meg-
jelenit6 reliefjének masodpéldanyat.

A ’60-as évektol a *80-as évek végéig megszapo-
rodtak a magyarorszagi Ady-szoborallitasok, elso-
sorban a mar fentebb emlitett intézményi névadasok
apropdjan. Nagyrészt kvalitasos, az adott szobrasz
plasztikai dialektusaban eldadott fej- vagy mellport-
rékrol és dombormiives képmasokrol van szo: Mak-
risz Agamemnon (1961), Sovary Janos (1964), Ka-
motsay Istvan (1966), Varga Imre (1966), Mészaros
Dezs6é (1969), Hadik Gyula (1969), Benke Zoltan
(1972), Humenyéanszky Jolan (1972), Bliza Barna
(1974), Simon Béla (1975), Németh Mihaly (1977),
Varga Imre (1977), Weeber Klara (1977), Borbas
Tibor (1978), Kiss Istvan (1982), Somogyi Arpad
(1987), Kotorman Norbert (1988) miivei, és végiil egy
szokatlan kollektiv munka 1978-bol, amit Mészaros
Mihaly ,.kisképzds” osztalya készitett.

Ikonografiai ujitds Borbas Tibor 1978-ban felalli-
tott, dunaujvarosi, kétfiguras bronzszobra, amely Adyt
Lédaval az oldalan idézi meg. Két miifajaban az eddi-
giektdl eltéré Ady ihlette kompozicio is sziiletett
ebben az idészakban: Bardocz Barna népi diszit6
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motivumok transzponaldsabdl épitkezo, rekeszzo-
manccal kombinalt dombormtive (1977, Gyor) és Pan-
nonhalmi Zsuzsa Ady-fala, keramia muraliaja (1986,
Iklad).

E korszak termése az a néhany plasztikailag ki-
magaslo Ady-emlék is, amely megérdemli a kiemelt
targyalast.

Melocco Miklost Csorba Gézéhoz hasonléan szin-
tén nevezhetnénk az ,,Ady-szobrok miivészének”.
Eletmiivét ugyan nem uralta Csorbahoz hasonld mér-
tékben az Ady-tematika, egy fontos szakasza azonban
a koltéhoz kothetd, és a magyar koztéri szobraszat
meghatarozo Ady-szobrai koziil tobb is a nevéhez fii-
zddik. Melocco nem a koltd sziiletésének 100. év-
forduloja apropdjan kezdett Adyval foglalkozni, de
a centendrium nagyban segitette terveinek a megva-
lositasaban. Elsd koztéri Adyjat azonban még egy
évvel az emlékezések elott, 1976-ban allitottak fel
Tatabanyan (4Ady: A halottak élén, 1976). A miivész
a szobor kisbronz tervét még 1968-ban készitette el,
konkrét megbizas nélkiil. A siittdi mészkobol fara-
gott mii a koltét nem a kozdsség vezéreként, vatesz-
ként mutatja, hanem faradt, kiégett, sivar maganyaba
zarkoz6 emberként. A mii eloképe az Adyrol készitett
utolso fotok egyike 1918-bol, amelyet Emil Isac ké-
szitett Csucsan a nagybeteg, padon ilé Adyrél. Me-
locco szinte izomtonus nélkiil mutatja a testet, a ha-
tast az ajkak elnyilasaval is fokozva. A test mar szinte
nem tartozik a koltohoz, csak a tekintete, a I€lek utol-
s0 kommunikacios eszkozeként. A drapéria erds gyi-
rodéseivel fliggetlenedik a testtdl, ellenpontozva az
egyetlen kiemelten koncentralt, még erét mutato részle-
tet, az arc kifejezését. A mii szinte beleolvad kornyeze-
tébe, a pad még csak elhatarolni sem igyekszik a szo-
bor terét, ugyanannyira a park, mint a szobor része.

A kolt6 sziiletésének 100. évfordulojan Melocco
harom monumentalis plasztikdja is kozonség elé ke-
riilt, ezek koziil az egyik a pécsi Barbakan vararka-
ban elhelyezett munka (Ady Endre, 1977), amelynek
kozponti eleme az atirt halotti maszk. A plasztika
a tatabanyai szobor altal megeldlegezett halotti ab-
razolas, ami a Petofi Irodalmi Mizeumban szintén
1977-ben Melocco altal megépitett Ady-oltar instal-
lacio onallo plasztikava kibontott motivuma. Dom-
bormiiszerti megoldéasa a természetbe valo integralast
szolgalja. Anyaga, a carrarai fehér marvany ugyan-
akkor kiemeli a szobrot a kdrnyezet sotétebb szinvi-
lagu hatterébol. A drapéria nem lefedi, inkdbb ima-
gindriussa teszi a testet, az arcot halotti maszkként
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az emlékezet targyava redukalva. A pécsi Ady és az
Ady-oltar mellett 1977-ben Debrecenben is felallitot-
tak egy Melocco-kompoziciot, amely a koltot szintén
1 ikonografiaval jeleniti meg: a botra tdmaszkodo
Ady sajat siremlékével szemben all, tekintetét a szté-
lére illesztett halotti maszkjara emelve.

Az emlékmiiforma megujitasaval az Ady-tematika
nagyon eredeti plasztikai megkozelitéséhez jut el egy
masik nagy koztéri szobraszunk, Vigh Tamas is (Ady
Endre emlékmii | Ady négy arca, 1983, Gyo6r). Kovacs
Péter elemzésébdl tudjuk, hogy Vigh a *70-es évek-
ben, az éremmiivészet korszerii Utjait keresve, felvet
egy lehetséges megoldast: az érem téri plasztikaként
valo felfogasat. A gyori emlékmii négy, tonddszeriien
formalt bronz eleme ennek a tanulsagaibol sziiletik,
egyben lehetdséget teremtve, hogy négy egyenérté-
kil plasztikai elemben fogalmazza meg Ady-képét.
A land art-szerli elhelyezés, a 1épték ¢és a forma
a monumentalitds €s az intimitas egyidejliségét te-
remti meg a nézd szamara. Ugyanakkor a sorozat-
szerti megjelenitést sikeriil igy bravirosan egyetlen
térbeillesztett kompozicioba siiriteni. Az elhelyezke-
désiik alapjan szétgurultnak tiind elemek romantikus
mozzanatként rom- €s torzo-asszociaciot is keltenek,
az emlékmii Ady-képét, hangvételét erdsitve.

A rendszervaltozds utdn tovabb boviilt a kultusz
portrétermése: Tozsér Erzsébet (1992), Gulacsy-Hor-
vath Zsolt két munkaja (2000), Farkas Ferenc (2001),
Hadik Magda (2003), Gérné¢ Mezdsi Aranka (2005),
Kovér Jozsef (2005), Eskulits Tamas (2007), Barth
Karoly (2008) és Medgyesy Laszl6 (2010) munkai-
val. Kiilonds — és nem feltétlentil a plasztikai kohe-
renciat szolgalo — megoldas volt Kaposvaron Ady és
Rippl-Ronai talalkozasanak megjelenitését két szob-
raszra bizni (Gera Katalin, Csernak Maté, 2010),
a legutobbi debreceni Ady-szobor (Gyérfi Adam,
2016) pedig a kultusz kiiiresedésének a veszélyeit
mutatja popularis zsanerré redukalt formalasaval.

A Ceausescu-rezsim bukdsa utan a romaniai ma-
gyarlakta teriileteken is Ujraéledt a kultusz: Nicolae
Kruch portrédombormiivét 1993-ban helyezték el
Nagyvaradon, Balogh Péter Ady-mellportréjat 1994-
ben allitottdk fel Margittan, ugyanabban az évben
Kalotaszentkiralyon avattak Ady-emlékmivet. Nagy
Odon reliefje 1997-ben Csikszeredan, Deak Arpad
portrédombormiive 2007-ben Nagyvaradon keriilt a
falra, majd 2012-ben az ugyancsak Dedk altal készi-
tett négyfiguras szoborcsoportot, a Holnaposokat al-
litottak fel a partiumi varosban.
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VasaDI PETER

A kert-kdapolna orgondja a szél

Bende Jozsefnek

Egyiitt kaptad magassal

a mélyet. De irnod a

mélyet kell — magasan.

Nem a fényt, a sotétséget.

Nem a megtestesiilést, a teremtést.
Nem a békesseget, a harcot.
Nem a nyugalmat, hanem érte

a kiizdelmet. A megfosztottsagot,
nem a pompat. Nem

a tokelyt, a toredékességet.

Nem az ontelt gogot,

a sovanyak remegéset.

Nem a sikert, elhordva

a bukast. Nem a gyozelmet,

a mindig végsonek tetszo
vereséget. Nem a dicsoséget,
hanem a senkik vanszorgasat.
Nem a folényes erot, hanem

a gyongek, betegek, nincstelenek
0rokos remenyét, varakozasat.
Nem a mennyei udvartartast
kaprazatosan, hanem a
kétlabuak folszabadult oromeét.
Nem a hars hahotazot,

hanem aki a gyasz sulya

alatt lerogyott. Az életet, nem

a halalt. Nem a marvanysima
bort, a sebeket. Nem a szépségest,
az elnyiitt szelidek deriijét.

Nem az agyba-fobe dicsert
multat, a jovot, s a jelen
vajudasat, kockazatait.

Amen. Amen. Amen.
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»AZ id0 itt nem szamit”
Bucsu Vasadi Pétertol

Neéhany héttel ezeldtt, oktober legvégén még arrol
beszélgettiink a Magyar roszovetség székhazanak
klubtermében, Tornai Jozsef kilencvenedik sziiletés-
napjanak koszontésén, hogy a magyar koltészet kiilo-
nosen aldott. Hiszen harom kiemelkedo, Kossuth-
dijas koltonk van, harom ¢€l6 klasszikusunk, akik
ilyen magas kort megértek, és még mindig gazda-
gitanak benniinket, alkotnak: Lator Laszlo, Tornai és
amar kilencvenkettedik életévében jaro Vasadi Péter.
Es pontosan négy héttel ama tinnepi est utan fejbe
vagott minket a hir: Péter elhunyt. (Torténetesen
éppen lapunk néhai foszerkesztdje, Olah Janos sziile-
tésnapjan — a friss halalhir fajdalmat novelte, hogy
a Magyar Napl6 szerkeszt6i a Farkasréti temetdben
értesiiltek rola, Olah Janos sirjanal, éppen az emléke-
z¢és mécsesét gyujtva.)

Sorolhatnank Vasadi Péter dijait, titulusait, Kos-
suth-dijat6l a Nemzet Miivésze elismerésig — am ez
méltatlan lenne az ¢ szerénységéhez, a foldi dicso-
ségrol vallott felfogasahoz. Indulatok, sértettség nél-
kiil, gyermeki tisztasdggal figyelte a hilisag vasa-
ranak forgatagat. ,,Te idefigyelj” — mondta nekem
egyik taldlkozasunk soran, valamikor 2005 koriil —
,»,most, hogy kozeledem a nyolcvanhoz, mar akkor is
minden évben kapok egy dijat, ha semmit sem csina-
lok.” Es joles6en nevetett hozza, mert & tényleg hite-
lesen tudta: az iidvosség, a Krisztus-tanitvanysag nem
a szakmai dijakon, 4llami plecsniken malik. Eppen
e szempontbol a 2005-ben atvett Stephanus-dij volt
szamara a legbecsesebb, mert azt egy katolikus in-
tézmény, a Szent Istvan Tarsulat alapitotta. Akar-
hogyan is, azért jozan értékeléssel kijelenthetjiik:
meglepden késon, 2012-ben, nyolcvanhat évesen ve-
hette at a Kossuth-dijat. Igaz, Péter egész irodalmi
munkassaga szokatlanul késén indult, hosszu életébe
belefért a varakozas, volt ra ideje: elsé verseivel csak
negyvendt évesen, 1971-ben 1épett el6 nyomtatasban,
A magunk kenyerén cimii antologiaban. Bemutatkozo
onallo verseskotete, a Jelentées Babylonbol pedig ha-
rom évvel késobb latott napvilagot.

A hetvenes évek derekatol viszont két-haroméven-
te jelentkezett 0j kotetekkel: versekkel és esszékkel
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egyarant. A rendszervaltasig csak a Szépirodalmi Ki-
ado, illetve két katolikus egyhdzi orgdnum szerzdje
volt, 1990 utan viszont tucatnyi kiadoja lett, irodalmi
rangjabol fakadoan szinte versengtek érte. A Magyar
Naploé gondozasaban harom konyve sziiletett: Valo-
gatott versei 2009-ben, Vilagpor cimii versgytijtemé-
nye 2012-ben, végiil Sokan vagyok cimii esszékote-
te 2014-ben. Negyedik magyar naplos kotete, amely
az eredeti elképzelés szerint zenei témaju verseit
gyljtené egybe, jelenleg elokésziiletben — ennek sz6-
veggondozojaként tobbszor beszéltem telefonon Pé-
terrel a halala el6tti hetekben. Egy személyes talalko-
z0t egyeztettiink rakospalotai otthonaban, valamikor
december elejére, derekara. ,,Nem kell sietniink, az
1d0 itt nem szamit!”, mondta dertisen, alig tiz nappal
végso elszenderiilése elott. Most, hogy haldla pecsé-
tet iitott életmiivére, kiadoilag ugy véljiik: méltd, ha
a tervezett konyvet terjedelmes valogatassa bovitjiik
Péter koltészetének legjavabol, természetesen az al-
tala elképzelt zenei versgylijteményt érintetlentil be-
emelve. Igy varhato a kotet megjelenése a kovetkezd
nyari tinnepi konyvhétre.

Péter az egyéni, talanyos dedikaciok mestere volt.
,,Nem torodik az orrokkal” — irta nekem Kinéz ten-
gerre ablakon cimmel frissen megjelent kotetébe
a Vorosmarty tér egyik konyvheti satranal, 1997.
Jinius 7-én. Az volt els6 személyes taldlkozasunk.
Igen, Péter valoban igy élt és irt, nem torédve az ak-
tualis elvarasokkal, hivatalossagokkal, e vilagi elv-
tarsakkal és urakkal. Istenhitébol fakado sajat erkol-
csi torvényét kovette. Vallotta: ,,Az én ars poeticam
az akaratlan kiszolgaltatottsag. Ez nem esztétikai
fogalom — bar nem vagyok benne biztos, hogy csak
az lehet esztétikai fogalom, amit annak tartunk.
Filozofiabol, tudomanybol is atuszik sok minden;
nem sz0l bele a koltészetbe, hanem benne van.”

Nagyon sok mindenrdl kellene még szolni. Idézni
Péter négy-6t hosszabb, irodalmilag eligazito dedi-
A kigyo bore cimii, Végh Attilaval kozosen irt kony-
vérodl, vagyis beszélgetéseik fiizérérol. Vagy arrdl,
hogy esztenddvel ezelott milyen lelkesiilten olvastam
A kert-kdapolna orgonaja a szél cimii 0j versét — Jo-
zsef Attila, Pilinszky magassaga, gondoltam akkor,
s gondolom most is. E vers a szomszédos oldalon
olvashato, ezzel bucstizunk. Isten veled, Péter!

Zsille Gabor
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A fajdalom és tehetetlenség
mondatai

Bucst Csontos Janostol

Hat mégis a rossz(abb) esélyek kerekedtek feliil.
A nyirokcsomokban kitort 1azadast nem sikeriilt le-
verni. Jo fél éve figyeltiik kiizdelmét a betegséggel,
amelyet férfias onfegyelemmel viselt el, figyeltiik
kiizdelmét — az életért. Hisz annyi tennivaldja lett
volna még... De a magasabb erék masképp dontot-
tek. Csontos Janos iro, koltd, ujsagird december 4-én
elhunyt, fél évvel tallépve 55. sziiletésnapjan. Talal-
koztam vele — én is — betegen, lefogyva, de tartotta
magat. Szerényen bar, igyekezett Iépést tartani ve-
liink, a tarsasagban megivott egy pohar bort, bar gon-
dolom, ezt orvosai nem tanacsoltak. Szerette a ba-
rati egyiittléteket, ha elengedhette magat, elmertilve
a j6izli beszélgetésekben. Szeretett élni, de ez igazén
nem rohato fel neki. Bar voltak, akik nem kedvelték,
pokolba kivantak, 6 mindig vitapartner szeretett vol-
na lenni. Es néha ez is osszejott neki. Gyorsan vagott
az esze, egy-egy cikket csak ugy, mellékesen, ¢jsza-
ka is megirt. Mert sziikség volt ra.

Azt hiszem, ez kulcsmondat, ha 1ényét, [ényegét
meg akarjuk fejteni. ,,Sziikségilink volt rd” — akar be
is vallhatjuk, a végsd bucstizasanal. Es 6 boldogan
vallalta a feladatot. Vallalta, mert érezte, hogy meg
tudja oldani. Hogy a szolgalat is fontos, elvbaratainak
a szolgalata. S voltak elképzelései, tervei, otletei.
Pezsgett benne a tettvagy. Legutobbi talalkozasaink
alkalmaval (ismét) egy 0 lap lehetdségérdl beszélt.
Es természetesen hittiink neki. Mert volt hitele. A te-
hetsége, a munkabirasa, a teljesitménye — mind mel-
lette szolt. Amikor nehéz helyzetekbdl fel kellett ka-
paszkodni. Amikor visszahivtak a ,,fosodorba”, mert
ott volt a helye.

Mi, Kilencek kiilon is halaval tartozunk neki.
O volt az, a debreceni egyetem végzés hallgatoja,
Gorombei Andréas tanitvanya, aki felkeresett ben-
niinket, az Elérhetetlen f6ld cimii antologia szerzoit,
kozel husz év utan, hogy interjut készitsen veliink.
Egy hianyz6, elmaradt interjit. Amelyet csak a rend-
szervaltds felszabadultsagdnak légkorében lehetett
,piacra dobni” — hogy az uj kor kifejezését hasznal-
jam. Igy ismerkedtiink meg, talan 1988-ban, Fehér-
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varon, s attol kezdve — tudtunk egymasrol. Eléttem
van a kis kotet, az Egyiitt és kiilon, és olvasom sorait,
ma is, biztatdlag: ,,A Kilencek koltécsoportja akkor
vetette meg labat az irodalomban, amikor a kdzossé-
gi koltészet torekvései ugyszolvan valsaghelyzetbe
jutottak. Nem csupan meghataroz6 palyak vagy pa-
lyaszakaszok zarultak le a hetvenes évek elso felé-
ben, hanem az ilyesfajta lira tarsadalmi hasznossaga-
ba vetett hit is megrendiilt a versolvasok taboraban.
A f6leg Nagy Laszlo-i €s Juhdsz Ferenc-i hajszal-
gyokereken taplalkozo, az aktualizalasok helyett a j6
értelemben vett stilizalast valaszté versmodell e kép-
viseldinek kirajzdsa meghosszabbitotta, s bizonyos
vonatkozasokban meg is erésitette a kozosségi kol-
tészet e valfajanak érvényét irodalmunkban.” Ezt
én elégtételadasnak tekintettem — egy fiatalabb pa-
lyatars rész€rol.

A kilencvenes évek euforigjarol beszél az is, hogy
a Dunaujvarosban lezajlott ,\Virrasztds” osszmiivé-
szeti demonstracioja nyoman, amelyen 6 is részt vett,
a helyi szervezok — Palinkas Istvan és Galambos
Margit — kiadtak masodik verskotetét, a Szabaduldsi
mutatvanyt, 1991-ben.

Es multak az évek, a debreceni Gjsagiro, a palya-
kezd6 tollforgatd a Magyar Nemzet oszlopos mun-
katarsa lett, aztan, publikacioi, kotetei nyoman, az
irodalmi életben is megtalalta a helyét. Tobb lap szer-
keszt6jeként, alapitojaként. Az irodalom mellett ma-
sik szerelme az épitészet lett. E kalandos tjan mar
nehezebb volt kovetni. Csak az eredményeket lattuk.
Ennek kapcsan forgatott filmet Zala Gyorgyrol, amely-
nek forgatdsan én is részt vettem, tanacsadoként és
baratként. Es a nagy lehetség is felcsillant 2009-ben,
a Nagyités. Nagy varakozasokat fliztiink hozza. Nem
sikeriilt. S innen, ebbol a kudarcbol felallni, nem kis
energiat kivant.

De sikeriilt. A ,,gyogyulds” egyik 1tja, hogy iro-
koltd baratairol portréfilmeket forgatott. Az utobbi
¢vekben gyakran mesélt errdl. S engem is bevett ebbe
a programba. Haromszor jottiink dssze, alkototar-
saval, Szab6é Mihdllyal, mindhdrom alkalommal j6
hangulatban jartuk be a (nekem) ismerds helyszine-
ket. Az frékorzo elsé bemutatdjan, az sz folyaman,
az [roszovetségben, amelyen Kontra Ferenccel egyiitt
szerepeltiink, engem nagy meglepetés ért. Nem tud-
tam volna elképzelni, hogy a sokszor kétetlen, csa-
pongd csevegeésekbdl ilyen hatasos film sziilessen.
S ezen a bemutaton még 6 is €lvezte a figyelmet, az
érdeklodést, a sikert. (A nyaron még koccintani tud-
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tam vele, ahogy a film zar6 epizddja megorokitette,
a Lenti-hegyen, Kovacs Lajos borasz baratom luga-
saban — ez is egyik maradandd élményem.) Harom
konyv és a filmek — ez az irdszovetségi manifesztum
mindennél ¢kesebben bizonyitotta: egy munkajanak
€16, szenvedélyes ember hagyott itt benniinket.

Tobbszor emlegette: regényt szeretett volna irni,
de a betegség megakadalyozta ebben. En dmultan
forgattam az Ezeregy nappal cimmel megjelent ,,pot-
kotetét”: mennyi jo vers, mennyi emlékezetes sor.
A Végakarat cimii verse mar korabban kezembe ke-
riilt és mélyen megérintett:

CsonTos JANOS

Hangya

Karoival kérbevett a korsag,
elted zsugorodo folddarab,

itt henyélsz egy lucfenyo alatt,

a fakergen korzoznak a hangyak;

nincs egy testrész, mely cserben ne hagyna,
egymas ellen vivnak vad csatat,

messze mar a gogos ifjusag,

fakérgen korzozo fiirge hangya,

vén tenornak bicsaklo a hangja,
Tancos-volgyben jol taplalt lovak,
temesd el sok-nagy fajdalmadat:
sz0kj a kérgen, mint a voroshangya.

2018. januar | www.magyarnaplo.hu

Teritsd ram gyapjutakarodat,
hadd melegedjek buicsuzolag,
most mondom még, mig van mese,
akkor mar nem lesz semmi se...

Kedves Janos! Valami azért lesz. Benniink a fajda-
lom és szomorusag, tdvozasod letaglozo élménye, és
megdrizziik, amit csak lehet: befejezetlen, félbetort
¢letmiivedet, szines, magaval ragado egyéniségedet.
S azért eldadogjuk a tehetetlenség mondatait, hatha
meghalljak valahol.

Péntek Imre

Végakarat

Teritsd ram gyapjutakarodat,
hadd melegedjek buicsuzolag,
most mondom még, mig van mese,
akkor nem lesz mar semmise;

ugy volna jo maradni cséppet,
harmatként szikkadt nyari foldnek,
amely szazfelé ugy reped,

mint a borén a dult erek;

aztan tunodni csendben, hosszan,
mar elmenoben, tavozoban,
nézni arcod, mig szép szavak
melengetnek a pléd alatt.
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CzakO GABOR
Szemek — halottak napja utan...

A padlébol ugy lesett ki a nyest, a menyét és a roka,
hogy semmiképp sem lehetett elkeriilni tekintetiiket.
Nem fenyegetoztek, csak rendiiletleniil figyeltek. Vagy
inkabb tigyeltek, erdsitve azt a kényszerképzetet, ami
lattukra elfogta az embert: ezek ram palyaznak Ha
jobban megnéztem odket, lathat-
tam, hogy a tulfélrdl, a padlo-
lakk-réteg masik oldalarol, ahol
az 6 tomor erdd-otthonuk kez-
dodik, onnan meresztik mozdu-
latlan szemiiket. Semmi pislantas.
S6t, semmi test, csak a szempa-
rok sora!

Holtak volnanak?

Aligha, mert tekintetiik csupa
érdeklddés, s6t, odaadas! Ugyan-
is oly nyiltan bamulnak, mintha
folajanlanak: nézz¢l te is engem
ugyanigy, ne félj, nem fogsz be-
lepottyanni a szemembe! Mi
tobb, az erddbe, de még a sem-
mibe se!

Az ablakom elé hajlé diofan,
meszelonyélnyi tavolsagban, fligg
egy folhasadt dioburok. Még tel-
jesen zold, csak a repedés mentén
barnds, mert zoldje atszove sotét
szalacskakkal, amelyek az egész alkotmanyt dsszefog-
tak. Minden nap tovabb repedt, mar kézzé nyilott,
mind széjjelebb, a did egyre kijjebb keriilt beldle,
naprol napra tavolodott a héjak, vagyis a tompe ujjak
csonka maradékainak hatokorétol. A kissé homalyos
kettds ablakiivegen keresztiil lehetetlen volt folfedez-
ni, hogy mi tartja? Csak az emlék, hogy 0 ott sziiletett,
ott nott és keményedett egészen mostanaig, amig ide
nem jutott, ide, ahol a koltd szavaval mar ,,a semmi-
ben hajoz”, mégis kitart, noha enyhe szellé lengedez.
Rangatja és 10kdosi. Egyelore gyongéden, mintha daj-
kanak kiildték volna az 6reg diofahoz.

Am a dibészem mér napok ota kitart, mikozben
a burkabdl hozott nedvesség teljesen leszaradt rola.
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Csorba Géza: Ady-dombormii, Ropiilj hajom
(1937, 1961, Budapest, foto: Olah Katalin Kinga)

A rokak, nyestek és menyétek nem latjak, mivel
Ok a szoba egyik atlojara allitott iroasztal ttloldalan
allomasoznak. Mas kérdés, hogy tudnak-e réla? Még
masabb, hogy akadaly-e szemiiknek némi fa, vagy
éppen holmi téglafal? Az ilyen Iények ugyanis nin-
csenek kiszolgaltatva érzékszerveiknek, azoknak
a valamiknek, amiket mi szemnek, fiilnek, orrnak és
hozzé4juk valdo dimenzidnak meg mas effélének hi-
vunk. Ezért, ha kicsit megerdltetik magukat, atlat-
nak az irdasztalon, a beléje zstfolt csaladi iratokon,

foljegyzeseken noteszokon, régi naptarokon, mas

1 egyéb ,,nem kér enni” papirokon,
tiicsoklabakon, amelyek ilyen he-
lyeken eldszeretettel hemzseg-
nek. A padlonal sokkalta vénebb
irdasztal deszkaiban lappangd
nyesteken, menyéteken €s roka-
kon is atlatnak, sot a medvéken
s, mert az fréasztalt nagyon, de
nagyon régen, maramarosi tolgy-
bol faragtak, marpedig Mara-
maros koztudottan medve-lakta
hely, tanultuk Sebék Zsigmond
hajdani iré Grtol. A medve pe-
dig megarnyékozza a tolgyfat
is...

Tehat az ottani feny6padlok-
ban kell lennie medveszemnek is.

A diofara rikacsolva megér-
kezett a szajko, aki tavasszal itt
kelt ki a tojasbol, itt érte meg
a legénykort, és maris a vilag
uranak érzi magat. Kozben adja
a szerényet: 0 csak sziildotthondra, a diofara tart
igényt. Nem csak rikacsolt, razta is az dgakat, ame-
lyeket gondosan végigugralt. Eljutott a didnkat tartd
agra, mikozben egyre indulatosabban szdokdécselt
¢s cserregett. Szonoklatat talan hozzam intézte az
ablakiivegen keresztiil. Kovetelte jussat? Ugyan
kit61? Es miért éppen télem, miért éppen most?
Tudja tan, hogy kinek-minek, mikor telik ki az
ideje?

A burkét mar szinte teljesen elhagyott dionak va-
jon hol s mikor lesz ezutan otthona?

Talal, egész biztosan talal maganak helyet, mert
a szajkok is almodnak, és az enyémnek talan ,,almai-
ban megjelent, emberi formaban a csend.”
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EKLER ANDREA

A kritika szabadsaga

A Torténet és vallomast', valamint az [llizio és alko-
tast* kovetden a Tények, titkok, vardazslatok Németh
Laszl6 magyar irodalomrol szold tanulmanyaibol,
esszéibol, kritikaibol, szinikritikaibol 6sszeallo szub-
jektiv irodalomtérténetének harmadik kotete. A szer-
z0 maga is Osszedllitott hasonlo gylijteményeket
a magyar irodalommal kapcsolatos irdsaibol. E kotet
Osszetétele a Két nemzedékével® rokon. Ahogy Né-
meth Laszlo a Keét nemzedék bevezet6jében fogal-
maz: ,,Az én katedramban a Nyugat-nemzedék elddei-
ig kovettem irodalmunk torténetét. Ez a kotet Ady
folléptetol 1944-ig kiséri. Az olvaso, amig az arcké-
peket, biralatokat forgatja, tanulsdgos folyamatnak
lehet a tantja: mint szilardul meg a magat a kortars
irodalomba vetdé kritikus mogott a sziilet6 iroda-
lomtorténet. A Nyugat-nemzedék (akkor a negyven-
otven kozt jaro irok), felléptemkor félig-meddig el-
helyezkedett mar az irodalomtorténet tavlataban, az
arcképsorozat csak ezt az elhelyezkedést siettette.
A masodik rész arra lehet példa, mint keresi, sz6litja
a masféle atmoszféra igényével eltelt kritikus a ki-
maradtakban s az erdélyi irodalom akkor feltiint
alakjaiban varakozasai hdseit; a Nemzedék sziiletik
pedig, hogy izgalmas felismerésekben mint talal re-
ajuk, s mint allitja 6ssze 1931 tdjan elsé seregszem-
1¢jiiket.

A kotet masodik fele olvadtabb allapotban mutatja
a napi birdlatot; az attekintés, az irodalomtorténet-
alkotas igénye azonban [...] mar 1928-ban, majd
1932-ben a Tanuban, kétszer is megprobal a miifajok
attekintésével a miivek 6zonében szilardabb gerincet
emelni. Amikor pedig a Tanu altal kivaltott viharok,
indulatok lehetetlenné teszik, hogy kedves miifajo-
mat az elsd hét-nyolc év szenvedélyes targyilagossa-

Az itt kozolt iras a szerzo szerkesztésében nemrég megjelent
Németh Laszlo magyar irodalomtorténeti kotetének utoszava.

1 Németh Lasz16: Torténet és vallomds. Irdsok a magyar irodalom-
rol 1, Magyar Naplo, Budapest, 2011. Németh Laszl6 vilagirodalmi
targyu irasainak gytijteményeit (4 mitosz emldin, Magyar Naplo,
Budapest, 2005; A kisérletezé ember, Magyar Naplo, Budapest,
2006; Szimultan utazas, Magyar Naplo, Budapest, 2009) folytat-
juk a magyar irodalomrol szolo kétetekkel.

2 Németh Laszlo: [ihizi6 és alkotds. Irdsok a magyar irodalomrol
11, Magyar Naplo, Budapest, 2014.

3 Németh Laszlo: Két nemzedék. Tanulmanyok, Magvetd és Szép-
irodalmi Kényvkiado, Budapest, 1970.
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gaval folytassam, a megszokott 6rom még mindig U
s 4j iriigyet talal friss miivek elemzésére, egy induld
folyoirat szamara Porje Sandor alnéven készitek kri-
tikakat; az a Felh6-kakukkvar — a szinhazi vilag —,
amelynek kartékony cséreit mint dramaird ismertem
meg, 1940-t6l szinhazi kritikusként dob egy elhasz-
nalatlan terepre; 1943-ban pedig 4 kritikus bucsuja
ciml ciklusban nézek végig lllyés Gyula Magyar
Csillagaban a csakhamar 6rokre otthagyott mezén.™
A Tények, titkok, vardzslatok nem koveti a Két nem-
zedék sorrendiségét, s kiegésziil késébb mas Ossze-
foglalo kotetekben vagy kizarolag folyodiratokban pub-
likalt irasokkal. Elsdsorban a Nyugat nemzedékeinek
szerz6irdl, alkotasairdl nyujt 6sszefoglalast, a Németh
Laszlo altal a Két nemzedék masodik részébe sorolt
,erdélyi irodalmat” idéz6 irdsok a sorozat kdvetkezo
kotetében szerepelnek majd.

Az eléz6ekhez hasonldéan miifaji valtozatossag jel-
lemz6 erre a kotetre is, noha ezuttal nem a ,,nagy
vallalkozéasok™, gigantikus tanulmanyok, hanem a kri-
tikak keriilnek elétérbe. S miként minden irodalom-
torténet vall a szerzdjérdl is, ez hatvanyozottan igaz
a kritikusra. Az egyes szerzok, miivek mellett N¢-
meth LészI6t foglalkoztatjak egy-egy id6szak irodal-
mi jelenségei, tendenciai, jellemzoi is. Szintetizalo
hajlama, tehetsége ugyanakkor nem csupan az dssze-
foglal6 tanulmanyokban, de a kisebb kritikak, esszék
hasabjain is megmutatkozik. E kotet els6 mondata is
erre utal: ,,A magyar iras sulypontja az utols6 év-
tizedben a lirarol az epikara csuszott”. Hasonloan ka-
rakteres, merész, 1ényegi gondolatokkal, azok preciz
kifejtésével értelmez miiveket, vazol fel folyamatokat.
Erzékeny, aprolékos elemzései mellett a korszellem,
az iranyzatok, a tarsadalmi jelenségek alkotokat, alko-
to1 csoportokat, generaciokat befolyasold hatasait is
vizsgalja. Ugyanakkor, mint irét, foglakoztatjak a mi-
helytitkok. Németh Laszlo valojaban dnmaga legki-
méletlenebb kritikusa. Tanulmanyainak, esszéinek,
kritikainak alkotastechnikai, alkotaslélektani vonu-
lata mindségeszményébdl fakad. Amikor azt allitjuk,
hogy e kotet foként a kritikdk, s nem a ,,nagy vallal-
kozasok” gytlijteménye, a szerzore hagyatkozunk,
aki a Moricz Zsigmondrol szolo (6nalld kotetben is
megjelent) tanulmanyt vagy az egyes idészakokat
feloleld dsszefoglalasokat nem sorolja nagyivii irdsai
kozé. A Berzsenyirdl vagy Széchenyirdl késziilt ko-
tetnyi atfogd tanulmany ismeretében érthetd a szerzoi

4 Uo.
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szabadkozas, azonban befogadoként nem a hianyér-
zet dominal a tanulmanyokat olvasva. A Moricz-ta-
nulmany kevésbé regényes, mint a Széchenyirdl vagy
a Berzsenyirdl sz6lo, de mozaikjaibol ugyanugy ki-
rajzolodik Németh Laszlo (Osszetett, palydja soran
Petdfi-képéhez hasonldan folyamatosan véltozo, fo-
kozatosan kialakuld) Moricz-képe az emberrdl és az
alkotorol. Igaz ez a kisebb tanulméanyokbol, kritikak-
bol dsszealld Babits-képre is. Babitsrol irni kortarsként
mar dnmagaban is nagy vallalkozés volt. Németh
Laszl6 észrevételei Babits lirajanak kettGsségérdl, ta-
nulmanyainak esszéjellegérdl nemcsak a Babits re-
cepciot gazdagitottak, de arnyalva a kortarsi értelme-
zéseket, kozelebb is vezettek Babits miveihez.

Mint emlitettem, a tobbnyire 1926 és 1943 kozott
késziilt, zomében a Nyugatban, a Napkeletben, a Tanu-
ban, a Protestans Szemlében, a Valaszban és a Hid-
ban publikalt irasok els6sorban Németh Laszlorol,
a kritikusr6l vallanak. 1926-ban, 25 évesen jelenik
meg Németh Laszlo a kritikai életben 4 Nyugat hiisz
esztendeje, az Erdely lelke a legujabb irodalomban
¢€s a Moricz Zsigmond cimii irasokkal. Utobbival mar
a palya kezdetén kidssa a csatabardot, szembeszallva
az ,elfogult klikk-kritikaval”, felvazolva egy altala el-
fogadhatonak tartott irodalmi élet korvonalait. A kri-
tikaval kapcsolatos elvarasait palyaja soran tobbszor
megfogalmazza. A kritikat ,,dramaibb”, az esszét
,liraibb” miifajnak latja. Véleménye szerint a kritika
ellentmondd tendenciakat itkoztet és ismer el, az
esszé pedig ,.egy lélek egységes frontja™, igy értel-
mezhetd kijelentése, hogy ,,[a] kritika az igazsagok
miifaja, az esszé az Igazsagé™. Babitsot nem Kkriti-
kusnak, hanem esszéistanak tartja. ,,A Babits-féle
szellem (...) amikor olvas, a rokonait keresi, be akar
illeszkedni a szellemek csaladjaba, kapaszkodik az
olvasmanyaival, s talan azért olvas sokat, mert nehe-
zen talal méltd rokonokat és kevés a kapaszkodasra
alkalmas hagyomany.”” A Babits-kritika vallomas is.
A kritikus még kiizd benne az esszéistaval, mely mo-
gott az a szemléleti kiizdelem forrong, amely majd
a Nyugat és a Napkelet kozott 6rlddve robban ki,
s a Tanuhoz vezet. A korai Németh-kritika magan vi-
seli Babits és a szellemtorténeti iskola hatdsat. Nem
meglepd tehat, ha a szépird mithelyébdl kikeriilt
kritikak esszéisztikusnak tlinnek. A késébbiekben

5 Németh Laszlo: Babits Mihaly tanulmanyai, Nyugat, 1927. no-
vember, 9. sz. 598—-600.

6 Uo.
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a Babits—Németh Laszlo kapcsolat atalakulaséval
e hatas mar inkabb a reflexiokban, s nem egyetértés-
ben, inkabb vitdban, géniuszok szellemi parharcaban
nyilvanul meg. A korhatdsok mellett azonban kezde-
tektdl kirajzolddik a Tanuban kibontakozo erdteljes
némethi karakter. A Babits tanulmanyok értelmezése
Osszefligg azzal a rendteremtd szandékkal, amely
szintén a némethi értekezés sajatja, s amely a termé-
szettudomanyos rendszerez6 igénybol fakad. A kiiz-
delmes Tanu-korszakban az izlés relativitisaval szem-
ben vagy inkdbb annak megnyilatkozasa mellett
a természettudomany az értékek biztonsagat jelent-
hette. A némethi kritikdban ez nem realizmushoz,
hanem esetenként a sokat biralt éles, tilzott vagy ke-
gyetlen kritikai észrevételekhez vezetett. A Babits-
értelmezés korai ars poetica is. Mit értékel Babits
irodalomszemléletében? Amit a korabeli kritikatol,
irodalmi élettdl is var. A perspektivavaltas, paradig-
mavaltas kiizdelmekkel teli, de korrekt harcterét.
A Babitsnal hangsulyozott tematikai, esztétikai érté-
kek — a nemzeti verselés, az Ady-vers problematikaja,
a ritmusanalizis, a filozofiai jartassag, a jatékelmé-
let, s legfoképpen a felkésziiltség és az egyedi szem-
sz0g, amelyet értekezd prozdjanak kulcsmomentu-
maval, a ,kritika vilagirodalom-igényével” kapcsol
Ossze Németh Laszlo, a kritikak jellegzetességei is.
Németh Laszlo kritikai nyelvének egyediségét kriti-
kai metaforai adjak. Mélység és magassag, sz€lsosé-
gek egymasnak fesziilése a némethi kritikaban nem
egymast kiegészitve vagy kioltva, inkabb egységben
jelenik meg. A ,,szellem embere”, a mindség fogal-
ma, a nemzeti megmaradas, identitas, a ,,harmadik
ut”, az eurdpaisag kérdése ott fesziil a korai kritikak-
ban, az 1931-ben Nyugatban indult nemzedék-soro-
zatban, a Tanu kisebb kritikaiban, de kifejtésiikre az
esszékben, tanulmanyokban keriil sor. Rendkiviil I¢-
nyeges Monostori Imre megallapitasa, hogy a né-
methi gondolkodoi vilagkép kulcskérdése az Ossze-
fiiggések teljességének igénye. Ebbol a 1atdszogbol
vizsgalva a kritikdkat, azok gyorsan levetik maguk-
1ol a prekoncepcio, eldzetes olvasoi elvaras, s egyéb
ideologikussag vadjait. Németh Laszlot hatalmas
vallalkozasaiban az a hit fiiti, hogy az emlitett sors-
kérdésekre egy hihetetlen befogadoképességli elme
szintézisében megoldast talalhat. A recepcioban vissza-
visszatérd dobbenetet Németh Léaszl6 koriil nem is
maguk a vallalkozdsok okozzak, hanem a szabad
szellemiség, amelyet képvisel. Németh Laszlo olyan
szabad kritikai attitlidot gyakorol, amely nem kimél
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egyetlen szellemi kort sem. Erre utalnak hatalmas
ivli kritikai vallalkozasai, mint a Magyar lira 1932-
ben vagy a 12 tjonnan megjelent miivet targyald Uj
regények. Szigora nem kiméletlenség, éppugy sujtja
onmagat, mint masokat. A kritikai életrdl, a kritikus
feladatarol mér a palya kezdetén az Uj nemzedék esz-
tétikajaban és A kritikai feladataiban megfogalmazott,
kiforrott szemléletéhez hii marad kritikai gyakorla-
taban is. Atérzi a kritikus megszallottsagét, felels-
ségét. Kritikusként nem szemlélni, hanem taplalni,
alakitani kivanja az irodalmat. A Valaszban, Porje
Sandor alnéven kozolt kritikak tobbnyire stiritettsé-
giikben, tomorségiikben kiilonboznek az addigiaktol.
Emellett a némethi szigort az olvasé szamara rendki-
viil, az adott mii szerzdje szdmara kevésbé szorakoz-
tato vitriolos hangnem valtja fel. Ezt kovetden a kri-
tikus bucstja nem volt végleges, Németh Laszlo az

1968—69-es vallomasos ,,0lvasénaploban” még ijabb
kritikakkal gazdagitotta olvasoit.

Németh Laszlo a szinhazi kritikat ,,szigetnek” te-
kintette. Szinhdzi kritikainak nagy részét 1940—43
kozott irta. A ,,nemzeti drama” kozonség felé vezetd
Gtjat latta a szinhazban. Ugy vélte, a probléma abban
rejlik, hogy ezeket a darabokat a szinhazak mellék-
vaganyként kezelik, a kritika pedig ellenséges veliik
szemben. Ezen a tendencian szeretett volna valtoztat-
ni szinikritikaival.

A kritika szabadsagaba vetett hit Németh Laszlo
egyik legszebb utopidja. A vélemény magéaban hordoz-
za a tévedés lehetdségét, de nem fakadhat ,,becstelen-
ségbol”. Ebben az olvasatban a Nyugat nemzedékei-
nek alkotdsai Németh Laszlo kortérsi értelmezésében
valoban gy tarulnak az olvaso elé, mint tények, tit-
kok, varazslatok.

Gera Katalin—Csernak Maté: Ady és Rippl-Ronai talalkozasa (2010, Kaposvar, foté: Olah Katalin Kinga)

2018. januar | www.magyarnaplo.hu

MAGYAR
NAPLO

59



NYITOTT MUHELY

A cselekvo értelmiség belso szabadsagarol
Interju Ekler Andrea irodalomtorténésszel

Ekler Andrea kritikus, szerkeszto, etnografus. Irodalomtorténeti és
-kritikai irasai Létra az érokléthez (Magyar Naplo, 2004), ,,4 kozony
az ordog karosszéke” (Felsomagyarorszag Kiado, 2008) és A szabad-
sag hivasa (Orpheusz Kiado, 2014) cimmel jelentek meg. Irodalmi
munkassagarol, az irodalomtorténet kérdéseirél beszélgettem vele.

— A pécsi egyetemrol keriiltél
a debreceni Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetem doktori iskoldjaba,
Gorombei Andras szarnyai ala.
Ugy emlékszem, a doktori témad-
nak is koze volt ahhoz, hogy nem
maradtal Pécsett. Milyen irodalmi
szemléletmodot adott az akkori
(kilencvenes évek kozepi) Pécs,
mennyire tudtal ezzel azonosulni,
s mi fogadott ehhez képest Deb-
recenben? Hogy élted meg ezt
a valtast?

— A konyvek szeretetét, a kul-
tara irdnti igényt a szilileimnek
koszonhetem. Béarmilyen anyagi
helyzetben voltak, konyveket va-
saroltak, szinhdzba, operaba, kial-
litasokra vittek. Amikor lehetett,
kirdndultunk, arra torekedtek, hogy
a testvérem 1is, én is megismerjik
az orszagot, amelyben éliink. Nyi-
tottsagra neveltek benniinket, arra,
hogy figyeljiink az Osszefliggé-
sekre, és mindig kérdezziink. Fon-
tosnak tartottdk, hogy legyenek
céljaink, terveink. A terveim elég
gyakran valtoztak akkoriban, in-
kabb almodoztam, mint tervez-
tem. Az egyetemrdl példaul. Olyan
helynek képzeltem, ahol az embe-
rek sokat olvasnak, és szenvedé-
lyesen beszélgetnek, vitatkoznak.
fgy izgalommal és varakozassal
érkeztem Pécsre 1991-ben. A rend-
szervaltozas utan, mint minden,
az oktatas strukturdja is atalaku-
loban volt. Ha jol emlékszem, ak-
koriban csak szakparokra lehetett
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jelentkezni, és Pécs volt az egyet-
len olyan hely, ahol kisérleti jel-
leggel irodalom—nyelvészet szakot
inditottak. Mivel éppen az iro-
dalom és a szinhaztudomany ér-
dekelt legjobban, oriiltem ennek
a lehetdségnek. Még nem volt
kreditrendszer, szakoktol fiiggden
kisebb csoportokat alkottunk, ame-
lyek alkalmat adtak egymas alapo-
sabb megismerésére ¢s a mithely-
munkdra. A kételez0 tantargyak
mellett szdmos izgalmas témajh
szemindrium koziil valogathattunk,
¢s sok tanaregyéniséget ismerhet-
tiink meg. Mindenki lehetdséget
kapott arra, hogy az érdeklddé-
sének megfeleld orakat valasszon.
Erkeztek tandrok Budapestrél, Sze-
gedrdl, vendégtanarok kiilfoldrol
is. A magyar ¢s a vilagirodalom
mellett nagy hangsulyt helyeztek
az elméleti képzésre is. Nem volt
,;uralkodd” szemléletmod. A ma-
gam részErdl arra torekedtem, hogy
minél tobb nézdpontot, miivek ér-
telmezéséhez vezetd utat megis-
merjek. Szamomra ez az id6szak a
tanuldsrol és az Utkeresésrol szolt.
Nem tudtam lehorgonyozni egyet-
len téma mellett, egy szak(par),
sot egy egyetem mellett sem. Ta-
nultam akkoriban dramapedago-
giat Kecskeméten, belekostoltam a
filozofiaba Pécsett és Debrecenben,
a milvészettorténetbe Debrecen-
ben, a szinhaztudomanyba Miskol-
con, Kolozsvarott, majd Pécsett,
ahol éppen akkor indult ez a szak.

Masodéves koromban jelentkez-
tem néprajz szakra is. Nyertem pa-
lyazatot az erdélyi udvari szinjat-
szas témajaban, sokat foglalkoz-
tam dramakkal, kortars liraval,
a szakdolgozatomat pedig Krudy-
1ol irtam. Akkoriban mar megje-
lent néhany kritikim Acs Margit
tamogatasaval a Kortarsban ¢és
a Magyar Naploban, de nem ren-
delkeztem még kiforrott szem-
leletmoddal. Ez nem az egyetem
kinalta lehet6ségeken mulott. Az
egyetem egy zsizsego, szines szel-
lemi kdzpont volt. Nagyszerti tana-
rokkal talalkoztam, akiktol sokat
tanultam. Sorolhatnam a neveket,
de csak harom tanart emlitenék,
akiknek tobb orajat latogattam,
akikkel sokat gondolkodtunk egyfitt:
Varoczi Zsuzsa, V. Gilbert Edit és
Rohonyi Zoltan. Tobb diakot von-
zott az irodalomelmélet, példaul
Thomka Beétanak vagy Kulcsar
Szab6 Erndnek mar akkor sok ta-
nitvanya volt. Ha arra utal a kér-
désed, hogy a posztmodern vagy
mas elméletek domindnssa valtak
volna akkor, csak nemmel tudok
felelni. Tobb irodalomelméleti vizs-
gamon vitatkoztam is, s ennek
nem lattam hatranyat. Miutan vé-
geztem, sziikségem volt egy kis
idore, hogy a tanultakat fel tudjam
dolgozni. Eszembe sem jutott,
hogy Pécsre jelentkezzem doktori
képzésre. Még folyamatban voltak
tanulmanyaim mas szakokon, dol-
goztam is. Aztan hianyérzetem
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tamadt. Sokat foglalkoztam Baka
Istvan lirgjaval, s irtam egy levelet
Gorombei Andrasnak, hogy hoz-
z4 szeretnék jelentkezni doktoran-
dusznak. O, a ra jellemzé modon,
alapos valaszt kiildott. Ismeret-
lentil is fogadott, tandcsokat adott,
¢s kérte, hogy modositsam a té-
mamat, mert az egyik tanitvanya
mar Baka Istvanrdl ir monogra-
fiat. Eppen te voltal az a tanitvany.
Kiilonos, talan szentimentalisnak
is tinik, de mar a levelet olvasva
is ugy éreztem, hazaérkeztem.
A csoportunk rendkiviil kiilonbo-
z0 egyéniségekbol allt. Hosszl
beszélgetésekre és vitdkra emlék-
szem, amelyeket Gorombei And-
ras nagyszertien koordinalt. Senkit
sem akart megvaltoztatni, min-
denkinek a sajat Gtjan nyujtott ta-
maszt. Az Onismeretet, az iden-
titdstudatot egyéni €s kozosségi
szinten is elengedhetetlennek tar-
totta. Ennek megfogalmazasaban,
elmélyitésében is nagyon sokat
koszonhetek neki. Hiteles példaja
volt annak, ami szemléletét alapve-
téen meghatdrozta: a sorsk6zossé-
get, a kulturalis hagyomany megor-
zését vallalo elhivatott szolgalatnak.
A szellemi, moralis valsaggal szem-
ben folytatott kiizdelemnek. Uj
impulzusokat kaptam. A valtas
vagy inkabb valtozas nem Pécs és
Debrecen kozott tortént, hanem
tanar ur ¢s a mithelymunka hata-
sara bennem.

— Gorombei Andras, akkor mar
intézetigazgatokent, nemcsak egy
magyar tanszéket iranyitott, nem-
csak a doktori iskola egyik vezeto-
Jje volt, hanem egy irodalmon in-
neni és tuli szellemi mithely kozép-
pontja. Kik is voltak még rajtunk
kiviil az o akkori doktori prog-
ramjanak hallgatoi? Gerliczki And-
ras, Penckofer Janos, Chovan Ist-
van, mind mas utat jartak, jartunk
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be, de mindegyikiink utjat valami-
képp Gorombei tanar ur alapozta
meg. Te hogy latod, iranytije
volt-e a te irodalmi utazasaidnak?
— Az éltalad felsoroltakon kiviil
még Nemes Ritara emlékszem.
Gorombei Andras lathatatlan
modon egyengette az utunkat.
A publikaciok, konferencidk, egye-
siiletek, tarsasagok révén beveze-
tett benniinket az irodalmi életbe.
Egyre tobb szerkesztoséget, tarsa-
sagot, szerzOt ismerhettem meg,
talalkozhattam mas tudomanyok
kutatoival, képzomuvészekkel, ze-
nészekkel, eloadomuvészekkel, és
nem utolso sorban olvasokkal. Sok
meghatarozd ismeretséget, barat-
sagot koszonhetek neki. Eldszor
neki vetettem fel, hogy ki kellene
adni Németh Lészl6 irodalommal
kapcsolatos irasait. Meghallgatta
a koncepciot, és elhivott a N¢-
meth Laszlo Tarsasag soron ko-
vetkez0 talalkozojara, amelyet Né-
meth Agneséknél tartottak. Azt
a napot soha nem fogom elfelejte-
ni. Beléptem, a szobaban Németh
Laszl6 relikviai, hangos tarsasag,
Agnes és férje, Lakatos Istvan,
akik maguk is hozzdjarultak a
Németh-recepcidhoz, és vendége-
ik a Németh-¢életmi elhivatott ku-
tatoi, kozottiilk Gorombei Andras,
Monostori Imre, Domokos Ma-
tyds. Andras a maga kozvetlensé-
gével felvetette, hogy vitassuk meg
az otletemet. Ajulas kornyékezett,
nem nagyon emlékszem, mi tor-
tént, arra eszméltem, hogy befo-
gadtak, beszélgetiink, vitatkoznak
egymassal, velem, végiil egyetlen
kételked0 maradt, a tobbiek ta-
mogattak. Az otlettel felkerestem
Olah Janost, a Magyar Naplo Ki-
ado vezetdjét, akinek szintén rend-
kiviil halas vagyok, mert azonnal
rabolintott a kezdeményezésre, €s
attol kezdve a mai napig dolgozom

Gorombei Andras
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Debrecen, 2007

Gorombei Andras Siité Andrasrol irott
dedikalt monografiaja

ezen a kiadason. Es ez csak egy a
sok meghatarozo talalkozas koziil.
A masik ilyen élményem az volt,
amikor Gorémbei Andrds meghi-
vott egy Hitel-estre. Talalkozhat-
tam a Hitel szerkesztdivel, szerzoi-
vel, olvasoival. Neki koszonhetem,
hogy személyesen is megismerhet-
tem Csoori Sandort, Agh Istvant,
Lazér Ervint, Vathy Zsuzsat, Nagy
Gaspart, Kovacs Istvant, Siitd And-
rast, Szakolczay Lajost, Cs. Nagy
Ibolyat, Markus Bélat, Ablonczy
Lészlot és még sorolhatnam a
neveket. Kialakult egy tarsasag,
amelynek te is része voltal, N. Pal
Jozsettel, Léka Gézaval, Papp Endré-
vel, Falusi Martonnal és masokkal,
sokat beszélgettiink, vitatkoztunk.

Azéltal, hogy bevezetett ben-
niinket a kulturalis életbe, nem
késve, folydiratokbol értesiilhet-
tiink meghatarozo problémakrol,
kérdésekrél. Ugy éreztem, valoban
részt vallalhatunk egy végelatha-
tatlan munkabol. Elveztem az 1
hatasokat, erét adott, Gjra tudtam
lelkesedni, elhivatottsagot éreztem.
Andraés sajat tudomanyos, ¢s azzal
Osszeforrva személyes példdjan ke-
resztiil ,,cselekve” értelmiségi 1ét-
re nevelt benniinket. Arra, hogy
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az értelmezés egyben létértelme-
z¢s is, egy tagabb kozosség, az
egyetemes ember sorsproblémaira,
ontologiai kérdéseire iranyul.

Visszakanyarodva a Gérombei-
tanitvanyokhoz, nem csupan én
éreztem igy. A mi szlikebb ko-
rliink mellett tobb generacid ma-
radt a palyan tanarként, szerkesz-
toként, kutatoként, kritikusként,
néhany nevet emlitve: Bertha Zol-
tan, Janosi Zoltan, Vallasek Julia,
Elek Tibor, Babus Antal, Groh
Géspar, Kodobocz Gabor, Lajtos
Nora.

— A kilencvenes évek kozepén
minden ,,mértékado” organum a
posztmodern irodalomelmélettol
volt hangos. A debreceni magyar
irodalom tanszéken is a legujab-
ban begyiiriizo elméletek (félig
emésztett) teoridit tanultuk a Be-
vezetés az irodalomelméletbe cimii
kurzuson. Emlékszem viszont, hogy
te mindannyiunknal tajékozottabb
voltal e téren, nyilvan a pécsi is-
kola révén is. Eltelt azota husz
év, a nagy posztmodern elbeszélés
(Heideggerrel, Jausszal és Gada-
merrel a kozéppontban) azota ezer-
nyi szilankra, résziranyzatok so-
kasagara esett szét. Megvonhato-e
ma a merleg, mit kaptunk, mit
tanulhattunk a posztmoderntol?
A nyelv uralhatatlansaga, a nagy
elbeszéles vége, a torténet vége,
a depoetizalo koltészet (hogy csak
nehany hivoszot emlitsek): mindez
korjelenség volt csupan, vagy vég-
ervényesen megvaltoztatta az iro-
dalomrol vallott felfogasunkat?

— Pécsett szinvonalas elméleti
képzést kaptunk. A filozéfia és
a néprajz révén is sokat foglalkoz-
tam elméleti kérdésekkel. Az alta-
lad emlitett kurzus nem szolgalt
meglepetésekkel, attekintd jelle-
ge volt, ahogy a cime is igérte.
A posztmodern sokak szdmara
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hasonl6 ,,paradigmavaltas” volt,
mint példaul egykor a reneszansz
filozofiai hattere, ujitasai, vagy ké-
sObb az ,,izmusok”. Sosem lattam
egységesnek. Az alkotok és befo-
gadok részérdl mindig is természe-
tes volt, hogy valamilyen modon
viszonyultak a nyelvhez, a torté-
nethez, a poétikai kérdésekhez.
A sok valtozas kozepette ez te-
kinthetd allandénak. A viszony
értelmezése, mint a létértelmezés
¢s Onkifejezés része. A posztmo-
dern iranyzatai is lehet6ségek.
Erdeklédéssel olvastam a ,pOSZt-
modern” irodalmat és az elméleti
irasokat. Nem sodortak maguk-
kal. Idonként 4t kell gondolni ter-
minologiai kérdéseket, tjra kell
definidlni a fogalmakat. Az sem
egyedi, hogy az értelmezéshez
ki-ki specidlis nyelvezetet javasol,
mert ugy véli, ez elengedhetetle-
nill sziikséges a tudomanyossag
jegyében. Erzelmi intelligencia kér-
dése, ezt ki hogyan talalja. Az iro-
dalomtorténet nem sziikolkodik
pokhendi, sajat értékrendjét mér-
cének tartd egyéniségekben. Ez
akar tekinthetd természetesnek is.
Voltaképpen minden valtozas sért
valakit. Engem a félmiivelt nyik-
hajok, a kiilonféle aramlatokhoz
csapodo szerencselovagok bosz-
szantanak. A posztmodernnel kap-
csolatos vitanak voltak termékeny,
indulatoktol nem mentes, de értel-
mes mozzanatai. Voltak azonban,
akik szigortian csak szoban pa-
rasztnak nyilvanitottak minden-
kit, aki masként gondolkodott. Ez
zavart, és zavar ma is. Annal is in-
kabb, mert ha mar a fogalmaknal
tartunk, elképzelésiik sem volt
arrol, mit jelentett a ,,parasztsag”,
milyen folyamatokon ment ke-
resztil, s a mindsitett kutatok
munkairdl is csak hallomdasbol ér-
tesiiltek. Vagy képtelenek voltak

megérteni, mi a kiilonbség a népi
¢s a népies kozott. Idovel ezek az
emberek eltlintek. Ez természete-
sen nem a posztmodern miiveket,
értelmezési kisérleteket mindsiti.
A posztmodern egyértelmiien nem
tlint el nyom nélkiil. Itt maradtak
a muvek, reflexiok. Kiilonds: ma-
gyar viszonylatban szdmomra sok
esetben nem volt egyértelmt, hogy
az elmélet hat az alkotokra, vagy
az alkotok miiveire reflektalnak az
irodalomtorténészek, kritikusok.
Az 1990-es évek kozepén ugy
éreztem, felcserélodtek a szerepek,
szamomra 1ijesztd modon eltolod-
tak a hangstlyok. Nekem nagyon
fontos a szabadsag, de tigyelek
arra, hogy szabadsagom csak ad-
dig terjedjen, amig azzal a masik
emberét nem sértem. Tolerdlom
mas nézeteit, de elvarom, hogy
a masik ember ugyanigy viszo-
nyuljon az én nézeteimhez. Felha-
boritanak a mesterségesen szitott
ellentétek. Gorombei Andrasnak
adok igazat: a széthuzas, ellensé-
geskedés eltiporja az értékeket.
Kinek az érdeke ez?

Nem az éppen feltiind elméle-
tekkel van probléma. Azok csak
reflektalnak, valaszokat keresnek
az éppen aktudlis valtozasokra.
Ertelmezési kisérletek. Az okoz
inkabb gondot, ha egy-egy irany-
zatot magas 10r6l kizardlagossa
akarnak tenni. Abban az esetben
zavard, ha vilagosan lathato, hogy
valaki az adott elméletet, megko-
zelitési modot csak érdekbol kép-
viseli, nem meggydz6déssel vallja.
Baj az, ha ez agressziv kulturpoli-
tikava valik, veszélyeztetve embe-
rek 1étét, egzisztencidjat.

Visszatérve a posztmodernre,
ugy gondolom, hogy konkrét sze-
mélyek és konkrét irasok hatasa-
16l lehet beszélni. Nincs és nem
is volt Magyarorszagon egységes
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,posztmodern iskola”, ahogy a ,,GO-
rombei-mithely” sem egységes.

— Pécsett magyar—néprajz sza-
kon végeztél. Az etnografia meny-
nyiben gazdagitotta az irodalom-
ra valo ralatasodat?

— Az etnografia nagy ajandék
az ¢letemben. Tiszteletet, fegyel-
met, alazatot tanultam a gyakorla-
tok soran. Egy adott tarsadalom
etnografiai ismeretei alapvetd ré-
szei az egyéni €s kozosségi identi-
tas, onmegismerés folyamatanak.
A folklor hozzatartozik az éltala-
nos miiveltséghez. Németh Lasz16
egyik alapelve volt, hogy tigy le-
het megoldast talalni a magyarsa-
got érintd kérdésekre, ha ismerjiik
az adott kozosséget. Ezt a kozos-
séget nem csak a nagyvarosok
lakoi alkottak és alkotjak, a vidék
megismerése elengedhetetlen fel-
adat. A mindenkori kortérs tér-
sadalmi folyamatok megértését is
segiti példaul a hagyomanyos ko-
z0sségek felbomlasi folyamatanak
vizsgalata.

Az etnografia révén kozelebb
keriiltem az irodalmi szociogra-
fiak megértéséhez, sot, lathatova
valtak a tévedések, izgalmas volt
a szociografia elméleti kérdései-
nek boncolgatasa.

A viseletek, targyak, a néphit,
a profan és szakralis harmonigja,
a néptanc, a népzene, a kozdsségi
formak, a népi épitészet, s foként
a mondak, mesék, balladak, igaz
torténetek hatottak és hatnak az
irodalomra, ahogy az irodalmi mii-
vek is visszahatnak a folklorra.

Kutatasaimat befolyasoltak iro-
dalmi, nyelvészeti, filozofiai, mii-
vészettorténeti tanulmanyaim. Mun-
kédmat Nagy Ilona tdmogatta, aki
lenytigdzo klasszikus miiveltsége-
vel, tudasaval, szorakoztato stilusa-
val, humoraval, kozvetlenségével,
emberségével eldadasai és beszél-
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Tokaji Irétabor, 2008 — Bardtokkal (Balrél jobbra: Chovdn Istvin, Nagy Gdbor,
takarasban Evés Kinga, Ekler Andrea, Elek Tibor, Babus Antal, Sturm LaszIo)

getéseink sordn szinte az elsé pil-
lanattol kezdve magaval ragadott.
Szovegfolklort tanitott, a népme-
sek, népmondak, népballadak, igaz
torténetek, egyéb mifajok torté-
netét, értelmezési, elméleti kérdé-
seit. Bizonyosak lehettlink abban,
hogy kézhez kapjuk a legujabb
magyar ¢és nemzetkozi kutatasi
eredményeket. Alapossagra, pon-
tossagra, gondolkodasra, kreati-
vitdsra biztatott benniinket. Nagy
Ilona a legfurcsabbnak tind értel-
mezési Otleteimet is timogatta. Az
6 vezetésével a sajat dejtari gytij-
téseim értelmezési kisérleteként
kidolgoztam egy lényegében her-
meneutikai alapa megkdzelitési
modot, az Ggynevezett ,,magyar
iskola” egyéniségkutatasban elért
eredményeire alapozva. Tobb ta-
nulmanyt publikaltam ebben a té-
maban, ¢és dolgozom egy falumo-
nografian is. A kilencvenes évek
masodik felében és a kétezres
¢évek elején nemzetkozi szinvona-
lu tanari kar tanitott Pécsett: Nagy
Ilona, Pocs Eva, Andrésfalvy Ber-
talan, Filep Antal, Kisban Eszter,

Vargyas Gabor, és még sorolhat-
nam. Hatalmas lehetdséget kaptunk
azzal, hogy t6liik tanulhattunk.

— Kritikuskent, illetve szerkesz-
tokent a Babits Kiadonal, a Ma-
gyar Naplondl, a Szépirodalmi Fi-
gyelonél, késobb NK A-kuratorként
folyamatos kapcsolatban voltal és
vagy a kortars irodalommal. Hogy
érzékeled, mennyiben valtozott a
rendszervaltozas utan az iroda-
lom tarsadalmi statusza? Igaz-e,
hogy az irodalom elveszitette tar-
sadalomformalo szerepét? Vagy
amikor ilyesféléket gondolunk, ala-
becsiiljiik a Harry Potter-féle mii-
vek szerepét és hatasat? Lehet,
hogy Claire Kenneth, Stephen King
vagy a Star Wars hatékonyabban
alakitia a tarsadalmat, az embe-
rek attitiidjét, mint egykor Illyés
vagy Németh Laszlo?

— Ugy gondolom, az altalad fel-
sorolt népszerli szerzok és miivek
nem irjak, nem is irhatjak feliil
Németh Laszlo vagy Illyés Gyula
alkotasainak, kozosségi szerep-
vallalasanak egykori tarsadalmi,
kulturélis hatasat. Eszemben sincs
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lebecsiilni az altalad emlitett szer-
z0k, miivek hatdsat, egyértelmiien
figyelembe kell venni Oket. Sike-
res tizleti vallalkozasok is, komoly
marketinggel. Emellett a kultara
nem rentdbilis, hagyomanyosan
mecénasokra, timogatasra szoruld
mas hangjait nehezen lehet meg-
hallani. A médiumok nagy része
is a konnyebb utat valasztja, illet-
ve iizleti alapon, a reklamértéket
veszi figyelembe, igy a fizetett
reklamkampéanyok is az emlitett
miiveket népszertsitik. Vannak jo
probalkozasok: kulturalis miisorok
a televizioban, radioban, a Zene-
akadémian igényelhetdk ingye-
nes jegyek bizonyos eldadasokra,
a didkok szdmara a konyvtarak,
kiallitasok elérhetdek, szamos szin-
héz jelképes Osszegért arul diak-
jegyeket. Mégis a konyvtarakban,
a szinhazakban, a komolyzenei,
¢s egyébként példaul a szinvona-
las rockzenei rendezvényeken,
miivészeti talalkozokon nagyja-
bol ugyanazokat az arcokat latod.
A tarsadalom sosem volt egységes,
most ugy latom, ijesztd modon
szakad sokfelé, és kolcsondsen
nem halljuk egymas hangjat. A szii-
kebb vagy tagabb értelemben vett
kozosségért aggodd értelmiségi
léthez mar-mar tradiciondlisan
hozzatartozott a valsagtudat. Min-
dig akadtak olyan torténelmi, gaz-
dasagi, tarsadalmi folyamatok,
amelyek ezt eldidézték, indokol-
tak. A rendszervéltozas utén a fo-
gyasztoi, joléti tarsadalomban mo-
ralis, kulturélis valsagrol beszélni
nem U] keletli. A kultara valsaga
tarsadalmi problémakra utal, je-
lenleg ez nem magyar, még csak
nem is eurdpai, hanem globalis
probléma. Az egyéni és kozosségi
identitas alapja a kultara, a nyelv.
Ha ezek veszélybe keriilnek, maga
az emberi lét valik kérdésesse.
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Ezért ma mindennél fontosabb
a cselekvd értelmiségi szerepval-
lalas. Mindenki a maga modjan
tehet Iépéseket. Fontosnak tartom
a személyes talalkozasokat, a fia-
talok kozvetlen megszolitasat. Fel-
emeld, tovabbi munkahoz ero6t
ado tapasztalataim vannak ezzel
kapcsolatban. A hagyomany al-
landdan valtozo tartalommal bir,
folyamatosan boviil, dinamikusan
valtozik. A hagyomany megorzé-
sének, atadasanak modjat is tani-
tani kell. Elsdsorban személyes
példaval.

— Visky Andras és Baka Istvan
szerepverseivel foglalkoztal PhD-
hallgatoként, majd életmiived cent-
rumaba — a kortars irodalom mel-
lett — Siito Andras és — elsésorban
— Németh LaszIo keriilt. Hogy zaj-
lott ez a folyamat? A kiilsé koriil-
mények hoztak igy, vagy mindez
egy belsé ut lenyomata?

— Amikor megtanultam olvas-
ni, mindent elolvastam, ami az
utamba akadt. Ugy éreztem, hogy
szabad lehetek, kinyilt a vilag, tit-
kok nyomaba eredhetek. Mindig
fontos volt szamomra a szabadsag.
Mint mar emlitettem, az irodalom
terén is annyi minden érdekelt.
Az alkot6i szerepek, szerepjaté-
kok, azok valtozatai mindig is
foglalkoztattak. Krady regényeit
is ebbdl a szempontbol vizsgal-
tam, a huszadik szazadi magyar
lira pedig igen gazdag ebben a te-
kintetben is. Foglalkoztatott ennek
hagyomanya, elméleti vonatkoza-
sai, megjelenési formai. Mivel mar
késziilt Baka-monografiad, kiter-
jesztettem a témat mas szerzokre
is. Aztan belevetettem magam a
Németh-életmube, fantasztikus ko-
teteket kaptam, hogy irjak roluk
kritikat, tovabbi szép feladatok,
kihivasok elé keriiltem, és sok
mas szerzo €s problematika is fon-

tossa valt szdmomra. Szerkeszto-
ként is dolgoztam, napi szinten
érintettek az irodalom, kultura kér-
dései, problémai.

— Németh LaszIlo irodalomtor-
téneti irasainak gyujteményes ki-
adasat Te szerkeszted a Magyar
Naplonal. Németh Laszlonak, csak
kiragadott példaként, a magyaros
verselésrol vagy a bartokisagrol
irott tanulmanyai, ma mar tudjuk,
alapveto irodalomtorténeti  fel-
ismerések. Mindemellett parjat
ritkitoan széles ralatasa volt a vi-
lagirodalomra, és éles szemmel
kovette a kortars magyar irodalmi
folyamatokat. (Talan csak (?) Jo-
zsef Attilara bizonyult meglepoen
,,Stiketnek”,) Mennyire érvényes
ma Németh Laszlo irodalomszem-
lélete? Olvashatjuk-e a mai szer-
zoket Németh Laszlo irodalom-
felfogasat kovetve, vagy ez eleve
anakronizmus?

— Németh LaszI6 nem irt iro-
dalomtorténetet. Az életmiisoro-
zatban talalhatok olyan kotetek,
amelyek magyar vagy vilagiroda-
lomrol irott tanulmanyait, esszéit,
kritikait tartalmazzak, de ezek
inkabb gyljtemények, nem te-
kinthetdk irodalomtorténetnek.
A Szophoklész cimii tanulmanya-
ban vildgosan kifejti, hogy noha
vagyakozna egy sajat irodalom-
torténet megalkotdsara, belatja e
vallalkozas teljesitésének lehetet-
lenségét. Eppen lenyligozd mi-
veltsége és maximalizmusa szab
hatart tervének. Tudja, hogy az
anyaggytijtés soran ijabb és jabb
cédulakkal gazdagodna, és iroda-
lomtorténete sosem alkothatna egé-
szet. A Magyar Naplo altal kiadott
sorozat igy szubjektiv irodalom-
torténetként olvashato. A kotetek
tanulmanyokat, esszéket, kritika-
kat, szinikritikakat tartalmaznak,
amelyek a targyalt szerzok krono-
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crer

harom vilagirodalmi és harom
magyar irodalommal foglalkozo
kotet jelent meg. A legutobbi 2017-
ben, Tények, titkok, varazslatok
cimmel. A szdvegeket az eredeti
publikacid, vagy esetleg fennma-
radt kézirat alapjan adtuk kozre,
kikiiszobolve a cenzlra és a koz-
lések soran bekovetkezett szoveg-
romlds karos hatéasait. Olyan szo-
vegeket is talaltam, amelyek ez-
elétt nem jelentek meg kotetben.
Ez a szubjektiv irodalomtorténet
a targyalt szerzok, miivek, tenden-
ciak, elméleti kérdések mellett
magarol a szerzordl is szol. Szem-
leletmodjarol, miihelytitkairol, al-
kotastechnikajarol, személyiségé-
rol. A ,torténetbdl” felsejlik sajat
alkotoi Utja is. Torténet és vallo-
mas Osszefonodva tar fel tényeket,
titkokat, varazslatokat.

Szdmos szerzordl Németh Lasz-
16 irt elészor Magyarorszagon.
Kifinomult izlése volt. Ez nem
jelenti azt, hogy nem lehet vele vi-
tatkozni. Sot, ha példaul a gim-
nazistaknak tartott eldadasait ol-
vassuk, kifejezetten vitara, 6nallo
gondolkodasra serkent. Az ,,igazi
olvasot” keresi, a ,,befogadot”, aki-
nek egyéni meglatasai, kovetkezte-
tései, érzései vannak olvasmanya-
ival kapcsolatban. Voltak szerzok,
akik tavol alltak tole, és voltak
olyanok is, akiknek talzott bizal-
mat eldlegezett. Ezeket az irasait
olvasva én dvatosan alkotok vé-
leményt. Ne felejtsiik el, hogy mi
lezart életmiiveket olvashatunk,
nem kortarsakként. Egyszer kisér-
letképpen végeztek egy ,,sznob
tesztet”, amelyben példaul Jozsef
Attilatol szarmazo idézet szerzo-
jeként kevésbé ismert szerzot je-
Ioltek meg, egy sarlatansaghoz
pedig odairtak Jozsef Attila ne-
vét. Mondanom sem Kkell, a Jozsef
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Attila nevével jegyzett szoveg tet-
szési indexe volt nagyobb. Az ol-
vasok kanonok alapjan itélnek?
Félre ne érts, Jozsef Attilat zseni-
nek tartom, amikor gyarban dol-
goztam, ugy itottem el az id6t
a munka mellett, hogy a verseit
mondogattam magamban. Kassak
valamennyi kotetét olvastam éle-
tem egy szakaszdban. Emellett
egyaltalan nem zavar, hogy N¢-
meth Laszlonak voltak kritikus
¢szrevételei miveikkel kapcso-
latban. Sajat meglatasait kozolte,
amelyek kozott — azért ezt se hall-
gassuk el — voltak dicsérd szavak
is. A mindenkori kritikus a kor-
tars miivek megkozelitésekor rizi-
kot véllal. Valaszolva a kérdésed-
re, nem kell, hiba is lenne az 6
szemével olvasni az altala targyalt
miiveket. Viszont adhat egy mas,
uj perspektivat. A szempontjai
izgalmasak, az érzései felkeltik
a figyelmet, 0sszegzéseibdl pedig
sokat lehet tanulni. [rodalomszem-
lelete gazdagitja a magyar és a vi-
lagirodalmat, egy hang, karakan
vélemény az elméleti munkakat
tekintve, és adalék az olvaso sza-
mara.

— Jol tudom, hogy soha egyet-
len lépést sem tettél azért, hogy
barmilyen funkciohoz juss a ma-
gyar irodalom intézményrendsze-
rében, a feladatok valahogy mégis
megtalaltak, miként, nyilvan Ne-
meth Laszloval kapcsolatos irdsa-
id utan, a Németh Laszlo Tarsasag
is tagjai kozé hivott. Tagja vagy
a Tamdsi Aron Alapitvanynak. Van
fogadokészség e tarsasagok mun-
kajara, kivancsiak még az em-
berek a ,régi” szerzokre? Szél-
malomharc vagy felelosségteljes
szolgalat?

— Valdban, sosem tettem egy
lépést sem semmilyen funkcidért.
A feladatok egyszeriien megtalal-

nak. Amit teszek, amir6l almo-
dom, az nem funkciok fiiggvénye.
Mindkét tarsasaggal kapcsolat-
ban atéltem nagyszerii pillanato-
kat. Amikor gy éreztem, sokan
gondoljak gy, hogy van értelme
az ezekhez hasonl6 tarsulasoknak.
Ha hozzéjarulhatsz ahhoz, hogy
akar egy olvasoval tobb legyen,
hogy valamilyen értéket Orizz,
orokits, hogy masoknak oromet
szerezz, voltaképpen te magad
kapsz ajandékot. Ugy gondolom,
hogy egy kritikusnak feladata az
¢ppen aktudlis kanonban, vagy
inkdbb parhuzamosan 1étezé ka-
nonokban helyet talalni azoknak
a szerzoknek, muveknek, akiket,
amelyeket jelentOsnek tart. Né-
meth Lészlo véleménye szerint
a keresletet a kindlat is meghata-
rozza, vagyis a mi feleldsségiink,
hogy egyaltalan legyen lehetdsé-
ge az olvasonak valasztani. Hogy
példaul Németh Laszlo vagy Ta-
masi Aron miivei is Gjabb és tjabb
kiadasokban ott szerepeljenek a
konyvesboltok polcain, lehessen ro-
luk, miveikrol hallani konferen-
cidkon, vitak soran. Egy tarsasag,
egy alapitvany egyfajta hagyo-
manyorzés. Idealista vagyok, de
természetesen érzékelem az érdek-
16dés csokkenését. Elkeserit, hogy
lassan az egyetemeken sem ajanl-
jak Németh Laszlo vagy Tamasi
Aron milveit, a diakok igy lehetd-
séget sem kapnak megismerésiik-
re. Ezért fontosak a rendhagyo
irodalomorak, a palyazatok, a ver-
senyek, amelyek alkalméaval fia-
talokkal talalkozhatunk és beszél-
gethetlink. Nem vagyok harcos
tipus, a szolgalat kifejezés pedig
nagyobb tetteket illet. Nincs kiil-
detéstudatom. Egyszertien csak azt
teszem, amit belsd igénybdl faka-
doan tennem kell.

Nagy Gabor
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Ido és mozgas Iancu Laura:

Ejszaka a gyermek,
Magyar Napl6 Kiado, 2017.

Tancu Laura Uj, Ejszaka a gyermek cimti verseskotete
az utobbi évek egyik legfigyelemreméltobb szép-
irodalmi munkaja. Szerzdje bevaltotta azt a nagy igé-
retet, amelyet még a Karmaibol kihullajt megjele-
nésekor remélhettlink téle. A friss kétet gondolati
rendszere letisztult, ,,fejtegetései” elmélyiiltek — emi-
att megfontolt, lasst olvasast kivan.

Az Ejszaka a gyermek értelmezése tobb szalon
indulhatna, &m a kotet id6t fejtegetd egységei olyany-
nyira meghatarozoak, hogy érdemes e problémakor
targyalasaval kezdeni az elemzést. Iancu Laura teo-
logiai ismeretekben valo jartassaga vitathatatlan.
Ennek koszonhetden tud finom distinkciot tenni az
emberi €s az isteni 1d6 kozott. Az isteni idd nem da-
rabolt, nem osztott, nem fragmentalt 1éte eltér az em-
beri felfogds hangstlyosan multra, jelenre és jovore
bontott természetétdl. Az emberi maga ugyanakkor
az istenihez vonzddik, ahhoz igyekszik kozeledni.
Ezt képes példaul az imaban megtenni. A rendkiviil
Osszetett szerkezetll Leszall a kod cimil vers az ima-
hoz hasonlithaté megszolalast éppen Piinkosdre te-
szi, amely a szellemi kidradas €s a hozza kapcsolt
beszéd napja. A mii szerzoje emellett — kedvelt eljara-
saval — egybecsusztatja az idot és a teret, ami szintén
megszokott a teologiai gondolkodasban: ,,Vannak
még napok — / tobb van, nem hét! / A végtelen 1do
hidnnyal teli edényei. / Oda jarok olykor én is / lopa-
kodva arcot mosni. / Napszamosa vagyok a hiany-
nak, / itt mindig béke van, és / mindennap / piinkdsd-
vasarnap. / Szallnak a langnyelvl égi szavak, / kod
hozza, nem pirosak. / Itt nem tudhato, a vizek merrdl
folynak, / s hogy élt-e valaha is Adam, Eva. / Akar-
honnan is, ma este ide gyere haza.”

Egy masik versben az isteni és az emberi idéfelfo-
gas kozotti tavolsag az isteni rakérdezésben tarul fel,
amely a megvalosulasban, azaz a 1étében — vagy ugy
is fogalmazhatnank: a kérdezés aktualizaldsaban —
képviseli a tragikumot. Ezt nem gyengiti az sem,
hogy a szerzo egy cseppnyi humort is igyekszik be-
lecsempészni alkotdsaba. lancu Laura a parbeszéd
szorgalmazojanak személyét, tovabba az iinnepet
sem esetlegesen valasztja ki, hiszen Krisztus alakja-
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val méar maganak az idészamitasnak
a tényét emeli be versébe: ,,Hoval jon
az ég — ha jon még valaha — / az ég
Emberfia. / Megkérdi: Hany ora
van a foldon? | Hat mulott, valaszo-
lom, / hatnal is tobbet elhallgat-
tam... | Keletre néz, a Szeretig
ellat. / Koran jottél, mondanam,
elnémult anyanyelven. / Es virat-
lan” (Karacsonyi szamlalo).

A Kimendcédulak egységének egyik rovidebb
darabja a két, egymastol eltérd létmodra keriilovel és
esetlegesen utal. Az dnmagunkon nevetés kétséges
lehetOségét vizsgalja — némileg arra az Gtra emlé-
keztetden, amelyet Charles Baudelaire (4 nevetés mi-
benletérol...) és értelmezdi jarnak, amikor a nevetés
sajatossagait keresztény kontextusban értelmezik.
Ebben az 6sszefiiggésben fontos szerepet kap az elsd
bukasunkra valo emlékezés. Egy onmegkett6zd fo-
lyamat megy végbe, amikor reflexiven tekintiink ma-
gunkra. Ez vélik az ironia alapjava. A baudelaire-i
latdsmod tavolsagot 1at a nevetés és a keresztény
szemlélet kozott. A lancu Laura-lira e szelete éppen
teologiai elkotelezodésénél fogva mintha az 6nma-
gunkon nevetés lehetetlenségét allitana, jollehet az is
igaz, hogy csak részben halad Baudelaire-¢k vonalan:
,megbotlani a kopasz foldon / legalabb egyszer ne-
vetve / esni egy jot / €s Osszedrotozott testtel estére /
visszatenni minden kdonyvet / a helyére” (Kimeno-
cédulak).

Az eldbbiek kovetkeztében allithato, hogy a ,,szent
torténelem” — mint a hagyomany kétségtelen alap-
pillére — kiemelt helyet foglal el a kotetben. Ezt csak
fokozzak az olyan versek, amelyek e torténelem egy-
ségeit konkrétan villantjak fel. Mint példaul az Este
a faluban (11): ,,S valoban, / akarmely cstucsrol po-
tyognak, / a kodarabkak ma is / Mdzes 1épteit vissz-
hangozzak.”

De nemcsak ez az egy emlékezetegyiittes létezik:
van egy masik is, amelyik egy sziikebb kdzdsség
multjara, jelenére dsszpontosit. Ahhoz, hogy rais-
merjlink erre a kozdsségre, hol Iancu Laura életttja-
nak kiilonboz0 szakaszait, hol az adott kozosség altal
hasznalt motivumokat (példdul fecske) kell vizsgal-
nunk. A szerz0 itt nem hiizza alé erételjesen moldvai,
csangd szarmazasat, ezért a hattérinformacié nem
elhanyagolhato (a kotet hatso boritoja viszont emliti
a moldvai sziilofoldet): ,,Felénk az {innep Istené, /
esetleg Mariaé, / azazhogy Mariaé a fél naptar, /
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a maradék a szenteké. / [...] / Félszemi, félnyelvii
csorda, / tiszok voltunk, / hol hat6sagok, hol tudo-
manyok / terminus technicusa” (Vasdarnapbol van az
ember). ,[...] Tudd meg, te szent fuvallat, / jaliusban
a fecske kikolti fiait!” (Szélben).

Meg kell emliteniink, hogy csak a versek esetében
igaz a sejtetés ténye — a kotet utolso darabja, a Litania
ugyanis sokkal egyértelmiibben fokuszal a moldvai
kérdésre. E mii tobb szempontbol is érdekes és meg-
renditd része a konyvnek: egyrészt a megnevezés
nem véletlen, a konyorgés jegyét hordozza, jollehet
a szovegnek mifaji, miinemi sajatossaga leginkabb
a (mono)drama lehetne. Masrészt vele kapcsolddnak
Ossze a kotetnek a ,,szent torténelmet” és egy ko-
z0sség torténelmét jellemzd egységei. Harmadrészt
Iancu Laura egy — feltehetéen — moldvai fiti pappa
valasan keresztiil mutatja be egy személyiség at-
formal(6d)asat. A fin Péterkeként szerepel a drama
elején, a végére pedig Petru és pap lesz beldle. A szo-
veg a gyermekre kényszeritett nyelvcsere, illetve
a honvégy tapasztalataval indit, majd eljut a magyar
nyelvii mise problém4jan at a magat, identitasat fé-
lig-meddig elvesztd személyiség 6nmaga feletti gya-
szaig. A tematika egy kozdsség valos problémako-
réhez kapcsolodik (gondoljunk a moldvai, magyar
nyelvli miséért folytatott kiizdelmekre, amelyeket
Nyisztor Tinka viv). A szerz6 ezt kisérli meg irodal-
mi miivé alakitani; meg is taldlja hozz4 az adekvat
nyelvet. Olyan képeket hasznal, amelyek mindségiik-
ben Tamasi Aron Sziizmdrids kirdlyfi vagy Mora
Ferenc Enek a bizamezdkrél cimti miveinek nyelvi
konstrukcioira emlékeztetnek — még ha azoknal joval
modernebbek is.

A Litaniaban megjelend kérdéskorok feltiinnek
a kotet tobbi (vers)darabjaban is — kifejezetten egy
lirai énhez kapcsolddva. A honvagy példaul kettos
értelemben — egyfeldl a sziiléfold, masfeldl az isteni
tek a Mikszath téren, / napozom a télies koszban, /
foldiz a szamban. Honvagy. Honvagyam van. / [...] /
Barkaba kéne szallni, még / nyitva az ajto, / és fol-
nézni az égre, mint *79-be’, / kétnaposan, Istennel
telve” (Honvagy, eso).

A lirai én, amikor a haza, a sziil6fold utan va-
gyakozik, egyuttal édesanyja alakjat is megjeleniti.
Ez azt jelenti, hogy az anya irant is lehet honvagyat
érezni: ,,Anyam vallara tamaszkodnék, / az ezer kilo-
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méterre” (Fogsdg). A haza képe — a hagyomanynak
koszonhetéen — konnyen telitddik bibliai elemekkel
is: ,,elgondoltam egy utazast / hasonlit a szantofol-
dek kecses ereire / hulld / gabonaszemek / hazatalala-
sara” (Kimenocédulak).

A honvégyat kétségteleniil emlékek taplaljak — és
a multhoz valé odafordulds elengedhetetlen ahhoz,
hogy felidézziik dket. E folyamat visszatérések sora-
ként értelmezhetd. Ezt segiti a fecske-kép €és a hozza
tarsult jelentéshalo. Az Ejszaka a gyermek emellett
— a kod természeti sajatossagainak abrazolasakor —
a céltalan térbeli valtozas és valtoztatas problémako-
rét is hangsulyosan és érzékletesen mutatja be: ,,Néha
hatranézek, / szeretem, ahogy / a kdd lehajol érted, /
s a hazatiton / minden este eltéritenek” (Hatranézek).
.Szemedben latom: valami 0szi szerelem / tavolit
a balladas kodben, / és gyengén menetel veled meg-
annyi / nevenincs pillanat” (Szemek).

Az elgondolast, a gondolkodasban jelenlévé moz-
gast remekiil tematizdlja a kotet, sot, egy 1épéssel to-
vabb vezeti, hiszen a réla valo irast jeleniti meg, azaz
tanusito erét ad az irdsnak. A tanusitas és az irds
pedig — a mar megszokott modon — két rendszert pa-
rosit: az istenit és az azt fejtegetd emberit: ,,soha nem
tudtam / mit kezdeni a reménnyel / egyetlen szava
nincs a Biblianak / amit megtanultam volna ugy ol-
vasni / ahogyan Isten irt meg engem / mignem at-
irtam egy szot / s atirom minden reggel” (Kimeno-
cédulak).

Az atiras felvetésével a lancu Laura-kényv nem
mast tesz, mint az emlitett mozgast fokozza az ismét-
16dés jegyével, ezen talmenden viszont az identitas
folytonos atalakulasat, atalakitasat mint onmagunk
el¢ allitott és onmagunk végezte kényszeres feladatot
ismeri el, amely merdben kiilonbozik a Litdnidban
szerepld brutalis tettol.

Az Ejszaka a gyermek cimii kétet szorosan egy-
masba hurkolédé kérdéskoroket jelenit meg — leg-
hangstlyosabban az id6, az emlékezés és az identitas
problémafelvetéseiben. Mar Iancu Laura eddigi kony-
veiben is jol megmutatkozott ez az érdeklddési halo.
Most egy elmélyiilési folyamat, illetve — a Litania
egységeben — egy eltérd irodalmi nyelvkeresés figyel-
heté meg a szerzonél — valamint egy stlyos gond
abrazolasa is, amelyet korabban nem vett magara
ilyen erdvel. Kétségkiviil fontos kotet érkezett lancu
Lauratol. Kovics Flora

NavLo (67



KONYVSZEMLE

Tulsagosan is Majoros Sandor:
emberi Az ellenség foldje,
Magyar Napl6 Kiado,
2017.

A centenarium jot tesz a Nagy Hébort emlékezeté-
nek. Mert mikdzben a masodik vilaghaborti még al-
talaban azokat is szenvedélyesen érdekli, akik nem
kiilonosebben fogékonyak a torténelem problémai
irant (és ez voltaképpen igy van azota, hogy véget
ért), az elsd vilagégésre az elmult idészakig messze
nem iranyult annyi figyelem, mint az 1939 és 1945
kozotti évek eseményeire. Pedig — kozhely, azonban
nagyon is igaz, hogy — a masodik vilaghdborut te-
kinthetjiik akar az elso folytatdsanak, vagy egyfajta
befejezésének; a két katasztrofa kozott eltelt évtize-
deket pedig batran aposztrofalhatjuk sajatos tlizszii-
netnek. Emellett azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
hogy az 1914 és 1918 kozott zajlo hadi cselekmények
foldolgozatlan, talan soha fol nem dolgozhat6 trauma-
jahoz, a trianoni békediktatumhoz vezettek. A Nagy
Hébori mindannyiunkat érint, senki nincs, akinek
a sorsa alakulasara — egy évszdzad ide vagy oda —
kozvetve vagy kozvetleniil ne lenne hatassal; minden
magyar csalad mitologidjanak integrans része. Akkor
is az, ha nagyrészt feledésbe meriiltek az 6sok sze-
mélyes mitoszai, mert a haboru okozta beidegzddé-
sek és frusztraciok mintegy zsigeri szinten belénk
épiiltek, €¢s mindmdig megmaradtak. Marpedig, ha
ennyire fontos ez az eseménysor, €s tegyiik hozza:
ilyen mértékben identitasképzdé — hiszen nem csupdan
a személyes, de a kozosségi mitologianak is rendki-
viil 1ényeges Osszetevdje —, akkor az irodalomnak is
reflektélnia kell ra.

Majoros Sandor legjabb kotetében éppen ezt te-
szi. Témavalasztasa sajatos, amennyiben nem a hdsi
epizodokat, €s nem is a tragédia kiteljesedését dol-
gozza f6l, hanem a kezdeteket: a szarajevoi merény-
let utani honapokat és a habort elso heteit. De a hely-
szinvalasztasa sem a megszokott: nem a galiciai vagy
a doberdoi frontra vezeti olvasoit, hanem Bosznia he-
gyei kozé, amelyeket személyes tapasztalataibol jol
ismer, s amelyeket a magyar irodalom szamara ko-
rabban mar Tomorkény Istvan is birtokba vett.

Az ellenség foldjében kilenc novella (de mondhat-
nank Ggy is: kilenc elbeszélés) kap helyet. A kilenc
torténetet a helyszin (Bosznia hegyvidéke) és a kor
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(1914 hosszu nyara) kohézidja flizi [¥.
egybe. Amennyiben nyitott szivvel [
¢s befogado ésszel olvassuk a kony-
vet, a végére olyan érzéslink tdmad-
hat, hogy nem ,,szimpla” novellas-
kotetet, hanem novellafiizért, mi
tobb: fragmentaltan modern re-
gényt forgattunk, amelyet nem
konkrét szereplok, talan nem is
egy adott esemény, sokkal inkabb egy jelen-
ség koré szott a szerzd. Ez a jelenség nem egyéb,
mint a Nagy Habort (minden addigi haboruk legha-
talmasabbika) kezdeti szakasza. Ami egészen mas,
mint a késébbi haborus esztendok. Hogy mast ne
mondjunk: ekkor még nem vilaghaborurol, ,,csak”
egy kibontakozoban 1évd eurdpai konfliktusrél be-
szélhetlink. A Monarchia harcba induld csapatainak
0 motivacioi ekkortajt egy igen egyszerli rigmusban
foglalhatok dssze: ,,Megallj, megallj, kutya Szerbia!
Nem lesz tiéd soha Bosznia!” (Egy marék vagott do-
hany). Ebben az id6ben még kurta, minddssze par
hetes, legfeljebb néhany honapos csatarozasra szami-
tanak a nyalka tisztek, és a legtobbjiik fejében meg
sem fordul, hogy a harcok eszkalalodhatnak. A bakak
is bizakodnak a miel6bbi dicsdséges hazatérésben,
alig akad olyan ,,vészmadar”, aki nem gy6zelmet, ra-
adasul gyors gyozelmet és vilagra szolo sikert var.
Kiilonos, hogy ebben az idszakban éltek olyan had-
fiak, akik attol tartottak, kimaradnak az események
stir(ijébol, és nem tudjak majd kitiintetni magukat,
mert mire bekapcsolddhatnanak a harcokba, mar
a diadalt tinneplik szerencsésebb tarsaik. A hangulat
a csapatoknal jellemzden optimista, szinte el sem hi-
szik a novellak szerepldi, hogy baj is érheti dket. Még
ha idonként rajuk is tor a szorongas, nehezen korvo-
nalazhato félelmeik nem annyira a kézelgd haboru
fenyegetd képzetébol, inkdbb a katonasagnal eleve
— gy békeiddben is — 1étezd veszélyekbol fakadnak.
Gyakorta van olyan érzése az olvasonak, hogy mind-
az, ami torténik, nem igazan komoly, a bakdk meg
a tisztjeik mintha csak egy hadgyakorlaton vennének
részt, nem pedig egy — még kezdeti stadiumaban
lévo — valodi, véres haboruban. Hogy azutan a kotet
végére még dramaibb legyen a folismerés: ,,Lonek
rank, az isten verje meg!” (Batorsagproba).

A kotetet inditdo A névnélkiili a mar emlitett To-
morkényt idézi: hajszalpontos, mély empatiaval, egy-
uttal kesernyés humorral és irdniaval atitatott kato-
natorténet. E miiben civil és egyenruhas egyarant
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a lehetd legemberibb oldalarol mutatkozik meg. Ma-
joros ismeri €s szereti azt a vidéket, amirdl ir, &m
ennél is fontosabb, hogy ismeri és becsiili a vidék la-
koit is, s ez atsiit minden egyes soran. Ez a hitelesség
¢s emberség teszi igazan értékesse a jol formalt tor-
ténetet.

Az Egy marék dohany cimli novella szereploire
pusztan halvany arnyékként vetiil a haboru. A mi
kozépponti alakja egy igazi ,,antikatona” (azaz egy
olyan figura, aki — ha nem is egészen a svejki érte-
lemben, de — eleve alkalmatlan a katonasagra, mint-
hogy a katonai erények dontd tobbségével egyaltalan
nem rendelkezik). A szerelmi csalodasat feledni pro-
balo (anti)hds torténete a koriilményektdl és az ido-
ponttdl fiiggetleniil is értelmezhetd. Azonban két-
ségkiviil egyedi izt, jellegzetes aromat kdlcsonoz
a szovegnek az a tudat, hogy mindez egy habort elo-
szobajaban torténik meg. Ugyanez mondhato el a Sza-
mdrtemetésrol, amelyben a megszallo hadsereg és
a megszallt teriilet lakoinak konfliktusa nyer tobblet-
jelentést, ahogyan a kotet 6todik elbeszélésében, Az
ezredes kutydja cimiiben is. A Szamartemetés és
Az ezredes kutyaja a kotet csucspontjai; e két no-
vella problémaérzékenysége és humanuma kivalt-
képpen megkapo. Ez a két irds fogja kozre a Kavéido
a Bascarsijan cimii monologot, ami tjabb adalékul
szolgal ahhoz, hogy Majoros milyen jol ismeri a bos-
nyak néplélek sajatossagait. Az utobbi mii jellegzetes
perspektivabol meséli el a szarajevoi merényletet,
s igy a haboru el6zményeit is felvazolja.

A tragikus végkimeneteli Maganyos férfi, puska-
val szinte Osszegzi a kotet addigi novelldinak téma-
vilagat és abrazolasi modszereit: egyfeldl a megszal-
16 egységek és a megszallt teriilet lakoinak viszonyat
feszegeti (a haborus helyzet ekkorra folerdsodik,
ennek megfelel6en a bizalmatlansag légkore uralko-
dik el mindeniitt — az elbesz¢élés tanisaga szerint);
masfeldl érzékletesen mutatja be a hadjaratot meg-
el6z0 tapogatozast, helyezkedést, informacioszerzést.
Kiilonos fesziiltséget eredményez, hogy a novellaban
nemcsak a helyiek bizalmatlanok a katonasaggal
szemben, de a katondk sem biznak igazan egymas-
ban (nem estek at a tlizkeresztségen, még nem igazi
bajtarsak). Igaz, még a helyiek sem egységesek: a fel-
vonulo hadsereg irdnt nyilt ellenszenvvel viselteto
keresztények ¢élesen szemben allnak a katonakkal lat-
szo6lag baratsagos muszlimokkal.
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A kotet utolso el6tti elbeszélése, A spartai fiu és
a roka cimi lazit egy kicsit a szoritdson, még egy
utolso follélegzést engedélyez. Ez is lehetne hagyo-
manyos katonatorténet, jollehet a haboru arnya mar
egyre erdsebbé és sotétebbé valik. A torténet mégis
pozitiv kicsengésti, mintha még lenne visszaut, mint-
ha még pislakolna egy halvany remény, hogy elkertil-
het6 az elkeriilhetetlen. De nem, nem keriilheto el:
a Batorsagproba egyes szam elsé személyl elbeszé-
16jére mar 16nek.

Az ellenség foldjének nagy erénye, hogy nem he-
roizalja, ugyanakkor nem is deheroizalja a Nagy Ha-
bort fészerepldit, ezért egy pillanatig sem didaktikus.
A novelldk hosei zommel hétkdznapi figurak, akik
azonban — némileg meglepé moédon — magukban
hordjak annak a lehetdségét is, hogy az atlagembertdl
elvarhatonal akar jobban, akar rosszabbul reagalja-
nak majd az éles helyzetekben. A hadseregbe elsze-
g6d6 csalodott értelmiségi; a vadaszatot és foként az
ahhoz hasznalt kutydjat mindennél jobban kedveld
fotiszt; a hadnagy, aki elméletben mindent tud, de
még sosem latott csatateret; a hivatalos papirokon
a foglalkozasat viccbdl kutyapecérnek megjelold bo-
hém 1Ujdondasz; a szamos etnikumhoz és tarsadalmi
réteghez tartozo legénység; a boszniai hegyek szota-
lan lakoi; a volgyek gyanus parasztjai; a hattérbol
leskel6d6 halal allegorikus alakja — mind-mind hite-
les momentumai a kétetnek. Ama bizonyos leskelodo
halalt mindvégig ott érzi az olvasé a hattérben, a so-
rok kozott, a fak odvaiban, a hegygerinceken, s ezt az
érzést a novellak helyszine, a gerillahabortra kiilo-
nosképpen alkalmas vidék mellett az is fokozza, s ez-
altal a fesziiltséget oldalrol oldalra egyre jobban no-
veli, hogy mindvégig mintegy vihar elotti cséndben
zajlanak az események — bar érezziik, tudjuk, hogy
hébort van, a valodi csatdrozdssal mégis csak az
utolso oldalakon talalkozunk.

Majoros Sandor a kortars magyar irodalom jelen-
tos elbesz€lje, aki j6 érzékkel valasztja meg témait,
¢s biztos kézzel formalja azokat irodalmi alkota-
sokkd. Az ellenség foldje pedig fontos allomasa pa-
lyajanak. Ez a sokrétegli kotet ugy illusztralja és
hozza kozel az olvasokhoz a magyar térténelem egy
meghatarozo iddszakat, hogy folyamatosan fol- és
megmutatja az 6rok emberit, s mindekdzben a nietz-
schei értelemben vett tulsdgosan is emberirdl sem
feledkezik el. Bene Zoltan
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Acs Margit (1941, Ujpest) Fiist Milan-, Jozsef
Attila- és Babérkoszoru-dijas iro, kritikus, szer-
keszt6. 1964-t6] 1987-ig a Szépirodalmi Konyv-
kiado, 1987-1992 kozott a Magveté Konyvkiado
szerkeszt6je. 1992-t61 a Kortars cimi folyoirat
kritika és tanulmany rovatat szerkesztette. A Ma-
gyar Miivészeti Akadémia rendes tagja. Legutobbi
kotete: Parbaj (regény, 2017).

' Amran, Ahmed (Dhamar-Jemen, 1966) kolt6,
- novellairo a Miskolci Egyetemen végzett geofizi-

kus mérnokként, a Jemeni Irok szdvetségének

/ tagja, a Jemeni Novellairok Szovetségének alapitd

tagja. Sok verse és novellaja jelent meg Jemenben
¢s néhany arab orszagban, egyik novellajat olasz
nyelvre forditottak. Szolnokon él. A magyarorsza-
gi folydiratokban 2015 ota publikal. Els¢ kétete:
Az utolso ebéd (novellak, 2017).

== Beke Mihaly Andras (1956, Bukarest) iro, ujsag-

ir6, miifordito, kulturdiplomata. A Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem magyar—orosz szakan végzett.
A Pazmany Péter KTE-n szerzett Eurdpa-szakértd
diplomat. 20032012 kozott a Magyar Televizio
munkatarsa. 2003-2008 kozott a bukaresti Ma-
gyar Kulturalis Intézet igazgatoja. Legutobbi ko-
tete: Alain Minc: 4 kdosz kontinense? — Uj kozép-
kor (forditas franciabol, 2012).

Bene Zoltan (1973, Szeged) ir6 a szegedi JATE
miivel6désszervez6—média, majd kényvtar szakan
végzett. 2001 ota publikal rendszeresen, elbeszé-

B lései a legkiilonfélébb irodalmi folydiratokban,

illetéleg antologidkban olvashatok. Fehér Klara-
dijat (2006) kapott, illetve atvehette a Teleki Pal
Erdemérmet (2013), 2014-ben pedig a Kolcsey-
érmet. Szegeden ¢él. Legutobbi kotete: Az érde-
mes, nemes Rozsasandor kalandjai (betyarpika-
reszk, 2016).

Csikos Attila (1969, Szombathely) iro, szamos
szinhazi el6adas dramaturgja, irodalmi munka-
tarsa. Kisprozai rendszeresen olvashatok irodalmi
folyoiratokban. Két dsszeilld ember cimii szinmii-
ve jelenleg is miisoron van a Székesfehérvari
Vordsmarty Szinhazban, illetve a szatmarnémeti
Harag Gydrgy tarsulat eldadasaban. Budapesten él.
Legutobbi kétete: A napon siitkérezé hal (regény,
2015).

Csontos Janos (1962, Ozd — 2017, Budapest)

J kolts, iro. A Magyar Nemzet publicistdja, a

Nagyitas foszerkesztdje volt. Jozsef Attila-dijas
(2015). Legutobbi kotete: Ezeregy nappal (versek
2015-2017, 2017).

Csordas Laszl6 (1988, Eszeny) irodalomkritikus,
a Kovacs Vilmos Irodalmi Tarsasag elndke, a kar-
pataljai Egyiitt cimi folydirat olvasoszerkesztdje,
az Intermix és a Napkut Kiado szerkesztdje. Elso,

tanulmanyokat, esszéket, kritikakat tartalmazo

6nallo kotete 2014-ben jelent meg A szétszorodas
arnyékaban cimmel.

Csornyij David (1991, Beregszasz) kolto. A 1. Ra-
koczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola torténe-
lem szakan végzett. A Debreceni Egyetem PhD-
hallgatdja. A Kovacs Vilmos Irodalmi Tarsasag
tagja. Az El6retolt Helyorség Iroakadémiajanak
névendéke. Onalld kotete még nincs.

Czakoé Gabor (1942, Decs) iro, kritikus, képzémii-
vész, a magyar katolikus ujsagirds megszervezo-
je, a Duna Televizio Beavatas cimi esszésoroza-
tanak szerzdje. Jogi diplomaja megszerzése utan
szerkesztoként dolgozott a Mozgo Vilagnal (1978—
1983), az Igennél, a Magyar Szemlénél. Tobbek ko-
z6tt Jozsef Attila- (1975), Arany Janos- (2000), Babits
Mihaly- (2000), Pro Literatura- (2008), Stephanus-
(2009) és Kossuth-dijas (2011). Legutobbi kétete:
Esz és hit— Beavatds lehetne (2017).

Dobozi Eszter (1956, Cegléd) Jozsef Attila-, Pi-
linszky-, Kélesey-, Arany Janos-dijas kolto, iro.
A JATE Bélcsészettudomanyi Karan végzett. A kecs-
keméti Kodaly Zoltin Enek-zenei Altalanos Is-
kola, Gimnazium, Szakkozépiskola és Alapfoku

| Miivészeti Iskola igazgatoja. 1989 ota a Forrés kiilso
» munkatarsa. Legutobbi kétete: Ahogy 6 néz, ahogy

¢ lat (valogatott és uj versek, 2015).

Ekler Andrea (1971, Budapest) kritikus, iroda-
lomtdrténész. A pécsi Janus Pannonius Tudomany-
egyetem irodalom-nyelvészet szakan végzett,
majd az ELTE Dramapedagogia Tarsasag drama
szakan tanult. Sajto ald rendezte Németh Laszlo
vilag- és magyar irodalmi tanulmanyainak hat ko-
tetét, amelyek koziil a legutobbi: Tények, titkok,
varazslatok (2017).

Fekete Vince (1965, Kézdivasarhely) Jozsef At-
tila-, Sziveri Janos- és Pro Literatura-dijas, Erdély
Kortars Magyar Kultrajaért-dijas koltd, miifor-
dit6. A Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen, majd
a JATE bolcsészkaran végzett. A Helikon, az Elére-
tolt Helyorség, 1999-t6l a Székelyfold szerkeszto-
je. Legutobbi kétete: Piros auto labnyomai a hoban
(versek, 2017).

Iancu Laura (1978, Magyarfalu) Jozsef Attila-,
Bella Istvan- ¢és Janko Janos-dijas kolto, iro, nép-
rajzkutato. A Magyar Miivészeti Akadémia tagja.
Az MTA Bolesészettudomanyi Kutatokdzpontja
Néprajztudomanyi Intézetének munkatarsa, a Mold-
vai Magyarsag szerkeszt6je. Legutobbi kotete: £j-
szaka a gyermek (versek, 2017).

Janosi Zoltan (1954, Miskolc) egyetemi tanar,
irodalomtdrténész, a Magyar Naplo és az Irodalmi
Magazin f6szerkesztdje, a Kolcsey Tarsasag elndke,
2007 és 2015 kozott a Nyiregyhazi Féskola (2016.
jan. 1-t6l Nyiregyhazi Egyetem) rektora volt. Jozsef
Attila-dijas, legutobbi kdnyve: Ratko Jozsef (mo-
nografia, 2016).
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¥ Kallay Kotasz Zoltan (Budapest, 1969), iro, uj-
) sagiro. A Napat Online irodalmi folydirat fészer-
E keszto-helyettese. 1990 ota publikal, legutobbi
kotete: Egy buddhista csédgondnok jegyzeteibol
(alhaikuk, 2017).

| Kertész Laszl6 (1960, Budapest) az ELTE miivé-
| szettorténet szakan végzett. A Praesens kozép-
| eurdpai kortars képzémivészeti folyoirat alapito
szerkesztéje, 2002-t6l a Képzd- és Iparmive-
szeti Lektoratus miivészeti fotanacsaddja, 2008-tol
" 2012-ig szakmai igazgatdja. A Lektoratus 2008-t61
2 - miikddo public art programjanak kezdeményezdje
¢és vezetd kuratora. 2013 ota fliggetlen szakértd, kritikus és kutato.
A 2014-es Art Market szobraszati szekciojanak kuratora. Legutobbi
kotete: Koztéri szobrok kincsestara. Vilogatas a magyarorszagi koz-
téri plasztika 1945 utani remekeibol (2017).

Kovics Eleonédra (1989, Szaloka) torténelemta-
nar, felel6s szerkeszt6. A Kovacs Vilmos Irodalmi
Tarsasag (KVIT) tagja. Irasai 2011-t6l jelennek
meg az Egyiitt cimi karpataljai irodalmi folyo-
iratban. Egy-egy irasat kézdlte a Partium, az Iro-
dalmi Szemle, harom tudositasat a SZIFONline.

Kovacs Flora (1982, Hodmezovasarhely) iro-
. dalomtérténész, egyetemi 6raadd (SZTE), PhD,
szerkesztd. A kortars irodalom, irodalomelmélet,
N szinhazelmélet, komparatisztika teriiletén kozol
.| irasokat. Megjelent kitete: Az emlékezés a kortdrs
erdélyi irodalomban (2013).

Latzké Andor (Budapest, 1876 — Amszterdam,
1943) irodalmi palyafutdsat magyarul irt szindara-
bokkal kezdte. Huszonét éves koratol kezdve — Max
Reinhardt rabeszélésére — kizarolag németiil pub-
likalt. Leghiresebb kotete a Meinschen im Krieg,

amely a WorldCat katalogus szerint 2015-ig 6sz-
{ szesen 136 kiadast ért meg.

Lengyel Janos (1973, Beregszasz) iro, {ijsagiro.
Az ELTE torténelem szakan végzett 2011-ben,
2009 ota tagja a Magyar {roszovetségnek. 2004-
t6] rendszeresen publikl a Magyar Iroszovetség
Kérpétaljai irocsoportja Egyiitt cimii irodalmi fo-
lyéirataban, az UjNautilus cimii internetes irodal-
mi folyodiratban, valamint szdmos anyaorszagi és
hataron tuli folyoiratban. Legutobbi kotete: Mitra-
csek ur elfuseralt életének hiteles torténete (elbe-
szélések és regény, 2012).

Lovétei Lazar Laszl6 (1972, Lovéte) koltd, mi-
fordito. A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem ma-
gyar-roman szakan végzett 1998-ban, azota a
Székelyfold szerkesztdje, 2010 ota foszerkesztdje.
A Roméniai {rok Szovetségének Debiit-dijaban
(1998), tovabba Faludy- (2001) Déry Tibor- (2005),
Radnéti Miklos- (2008) és Jozsef Attila-dijban
(2009) részesiilt. Legutobbi kétete, az Alkalmi
(versek, 2017) a Magyar Miivészeti Akadémia
Az Ev Legjobb Konyve dijaban (2017) részesiilt.
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Maresak Gergely (1990, Karpatalja, Kincsesho-

| mok) Egyiitt-nivodijas kolté, ir6. Az Ungvari

Nemzeti Egyetem magyar nyelv és irodalom sza-
kan végzett. A Debreceni Egyetem PhD-hallga-
toja. 2012 és 2016 kozott pedagogus Ungvaron.
2010 6ta publikal folyoiratokban. A Kovécs Vilmos

. Irodalmi Tarsasag alapito tagja, 2017-t6! alelndke.

Nagy Gabor (1972, Kérmend) Jozsef Attila- és
Bella Istvan-dijas koltd, ird, irodalomtérténész.
A Magyar Miivészeti Akadémia tagja. A debrece-

#>  ni KLTE magyar-német szakan végzett, az iroda-

lomtudomany doktora. A Széphalom Kényvmii-
hely, a Magyar Naplo, jelenleg a Hitel szerkesztdje.

A Legutobbi kdtete: Kijatszott holnap (versek, 2015).

Nagy Tamas (1996, Beregszasz) kolto. A 1. Ra-

4 koczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola angol

nyelv és irodalom szakéan végzett. 2015-t6l a Ko-
vacs Vilmos Irodalmi Tarsasag tagja. Verseit ko-
rabban az Irodalmi Jelen, az Egyiitt és a SZIFON-
line kozolte.

Péntek Imre (sziil. Molnar Imre, 1942, Lenti)
Jozsef Attila- és Radnoti-dijas kolt6, iro. A Kilen-

' cek tagjaként indult. Az ELTE magyar—filozéfia

szakan végzett. Az Argus alapito-foszerkesztdje,
2003-2016 kozott a Pannon Tiikor foszerkesztoje.
Legutobbi kotete: Emlékproba (versek, 2015).

Shrek Timea (1989, Beregszasz) ir6 2013-ban a II.
Raékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola ma-
gyar nyelv és irodalom szakan szerzett diplomat.
2009-t6] a Beregszaszi 7. Szamu Altaldnos Iskola
szervezd pedagogusa és magyartanara. A beregsza-
szi székhelyl Kovacs Vilmos Irodalmi Tarsasag
alapito tagja. 2016-ban elnyerte a Nemzeti Kultura-
lis Alap altal meghirdetett Gion Nandor-6szton-
dijat, jelenleg az Eléretolt Helyérség froakadémia
tagja.

Szentmartoni Janos (1975, Budapest) kolto, iro,
a Magyar [roszovetség elnoke. 1989 és 1996 kozott
a Stadium Fiatal irok Korének alapito tagja, 2000
¢s 2010 kozott a Magyar Naplo szerkesztje. Ge-
recz Attila- (1995), Edes Anyanyelviink- (2004) és

| Jozsef Attila-dijas (2007). Legutobbi kotete: Szomjii-

sag (kisregény, 2016), amely a Magyar Miivészeti
Akadémia 2016. évi Konyv Nivodijaban részesiilt.

Tari Istvan (1953, Zenta) Jozsef Attila-, Arany
Janos-dijas, Balassi Balint-emlékkardos kolto,
ir6, miforditd, képzomiivész. Tanulmanyait Zen-
tan és Ujvidéken végezte. Az dbecsei Petéfi San-
dor Magyar Kulttrkér alapito elndke, 2000-2005
kozott Obecse alpolgarmestere, 2003-2012 kozott
a Magyarkanizsai {rotabor vezetéje. Legutbbi
kotete: Lopata zaru — Egy lapat parazs (versek
lengyeliil és magyarul, 2012).
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Vasadi Péter (1926, Budapest — 2017, Budapest)

| Jozsef Attila-, Kossuth-, Fiist Milan-, Arany

Janos-, Stephanus- és Déry Tibor-dijas kolt6, iro,
esszéista. A Nemzet Mivésze. Kozgazdasagi
munkakdrben, majd Gjsagiroként dolgozott.
1967-t61 az Uj Ember és a Vigilia munkatarsa
volt. Legutobbi kétete: Csdnd sziiletik (versek,

Zsille Gabor (1972, Budapest) kolt6, miifordito, szer-
keszt6. 2004-ig Krakkoban, jelenleg Budapesten él.
A Magyar [roszovetség Miiforditoi Szakosztalyanak
elnoke, a Magyar Naplo versrovatvezetdje. Bella Ist-
van- (2008) és Jozsef Attila-dijas (2015). Legutobbi
kotete: Lengyel kulturkincsek. Fejezetek a lengyel—
magyar baratsag évezredébdl (esszék, 2016).

2016). Valogatott és 0 verseinek kotete megjele-
nés el6tt all kiadonknal.
Latogasson el a Magyar Naplé webaruhazaba, ahol

kedvezményes dron vasarolhatja meg kiadvanyainkat:
Vers ¢ Proza * Drama ¢ A Magyar Irodalom Zsebkonyvtara
Nyitott Mithely albumsorozat « Mesekonyvek
Németh Laszl6 irodalomtérténete * Ismeretterjesztd
konyvek » Miforditasok * Miivészeti albumok ¢ Szociografia
Irodalomtorténet, tanulmany, esszé » Antologiak
» www.magyarnaplo.hu

Vari Fabian Laszl6 (1951, Tiszaujlak) koltd, mi-
fordito, folklorista. A Magyar {roszovetség Karpét-
aljai frécsoportjanak elnoke és az Egyiitt cimii
folyoirat foszerkesztoje. Tébbek kozott Jozsef Atti-
la- (2003), Balassi Balint-eml¢kkard-dijas (2004),
a Salvatore Quasimodo-életmiidij (2015) és a Ma-
gyar Koztarsasagi Erdemrend lovagkeresztje (2011)
kitlintetettje. Legutobbi kotete: Ereimben az idé
(versek, 2015).

PALYAZATI KIiRAS

Az Irok Alapitvanya, az Irok Szakszervezete, a Sarvari Tinodi Gimnazium
és Sarvar Varos Onkormanyzata meghirdeti

a 41. Karpat-medencei Kozépiskolas Irodalmi Palyazatot,
és 2018. aprilis 3-tol aprilis 6-ig
Sarvar varosaban megrendezi az irodalmi palyazat taborat.

Palyazni vers, préza és tanulmany kategoriaban lehet. Varjuk minden 14-18 éves kozépiskolas diak magyar
nyelven irt irasait. Egy palyazat maximalis terjedelme kategorianként 15 kéziratoldal lehet (szamitégéppel, 14 pon-
tos betlinagysaggal irva, de ugyanilyen terjedelmi, kézzel irt, jol olvashato irasokat is elfogadunk).

A palyazat benyjtasi hatarideje: 2018. februar 15.

A palyazatok bekiildheték:

— e-mailben, csatolt mellékletként (word-dokumentum formatumban), az ireszak@t-online.hu cimre. Kérjiik,
hogy minden mellékletben tiintesse fel a palyazé a nevét, cimét, e-mail cimét, (esetleg telefonszamat),
valamint iskolaja nevét és cimét. Fontos: Ha valaki két kategériaban palyazik, két kiilon mellékletet kiildjon
e-mailben (pl. kiilon a verseket és kiilon a prozakat, az ezt tiikr6z6 elnevezéssel: ,,XY versei”, ,,XY prozai”.
Kérjiik, hogy senki ne kiildje egy-egy versét vagy novellajat stb. kiilon-kiilon mellékletben, hanem
kategorianként egy mellékletbe masolja be palyamiiveit. Fontos, hogy minden egyes iras folott szerepeljen
az ir6 neve!)

— postai titon, egy példanyban. Aki tobb kategoriaban kiild palyamiiveket, kiilon boritékban kiildje a vers,
a proza ill. a tanulmany palyazatat. Kérjiik, hogy a boritékra irja ra, hogy mi talalhaté benne (pl. ,vers-
palyazat”, ,,prozapalyazat” stb.). A postan érkez6 palyazatban is kérjiik feltiintetni a palyazé nevét, cimét,
e-mail cimét, (esetleg telefonszamat) és iskoldja nevét, cimét, e-mail cimét.

A palyazatokat postan az frok Alapitvanya, 1093 Budapest, Lonyay u. 43. fszt. 1. cimre varjuk.

A palydzat nem jeligés.

A palyazatok visszakiildését nem tudjuk vallalni.

Az 6tven legjobb palyazat szerzéjét meghivjuk a sarvari irodalmi taborba, ahol a miihelymunka soran neves
irokbol, koltokbol allo zsiiri értékeli a palyamiiveket, és sor keriil a dijkioszté linnepségre is. A meghivot 2018.
marcius 19-ig juttatjuk el a meghivottakhoz. A meghivottak szimara a sarvari irodalmi tabor dijmentes,
sziikség esetén utikoltségtéritést is biztositunk résziikre.

Budapest, 2018. januar 2.
A rendezdk nevében minden érdekeltnek jo munkat kivan: Mezey Katalin sk.
szervezo,

frok Szakszervezete, frok Alapitvanya
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