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Somogyi Gyo6z6
A NAGY TERKEP
A Karpat-medence madartavlatbol
(térképalbum)
30 oldal méinyomo papiron, A/2-es, kézi félbérkotésben
dra: 29990 Ft
FIGYELMEBE AJANLJUK SOMOGYI GYOZO
KULONLEGES ALKOTASAT, MELY AZ fROTT SZO
ALAPITVANY TAMOGATASAVAL JELENT MEG!

P

neves képz6miivész kozel tizéves (1978-1985) munkdjdnak gyiimélcse ez a reprezentativ album. Somogyi
Gy6z6 a 70-es években bejarta szinte az egész Karpit-medencét, ttjai sordn készitette vdzlatait a
fontosabb épiiletekrdl, varakrol, templomokrél. fgy 4llt 6ssze a nagy mii, amelyen a magyar kultira és
torténelem nevezetes szinterei lathat6k a Drdvatl Moldva csdngdk lakta vidékéig.
A konyvészetileg is magas szintl (kézzel kotott) kiadvany nemcsak grafikai kiilonlegesség és torténelmi,
miivel6déstorténeti segédeszkdz, hanem a régi térképészeti technikdk €s hagyomanyok miivészi megelevenitése is.
AZ ALBUM 24.990 Ft-OS KEDVEZMENYES ARON MEGVASAROLHATO AZ [ROTT SZO ALAPITVANY

SZEKHELYEN (1062 Bp., Ferenc krt. 14. Tel.: 413-66-72).
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Kedves Olvasonk!
Arra kérjiik, hogy addjanak

az IROTT SZO ALAPITVANY javdra ajanlja fel!

Az IROTT Sz ALAPITVANY a nemzeti kultiira megdrzését és megujitdsdt szolgdlo irodalmi miihelyeket tamogatja.
Kiemelt figyelmet fordit a hatdron tili folyoiratokra és a Magyar Naplé Eurdpai figyeld cimii rovatdra.

Amennyiben felajdnldsdval hozzdjarul az Alapitvdny munkéjdhoz, kérjiikk, az APEH addbevalldsi csomagban taldlhaté
rendelkezd nyilatkozatot a kovetkez&képpen toltse ki:

Rendelkezd nyilatkozat: a befizetett ado egy szdzalékdrol

A kedvezményezett adoszama: 18090264-1-42
A kedvezményezett neve: Irott Sz6 Alapitvdany

A lezdrt boritékot a 2006. évr6l sz616 személyi jovedelemado bevalldsdval egyiitt, azzal egy boritékban kiildje meg
az adéhivatalnak. A boritékban a sajat nevét, lakcimét és az addazonosité jelét pontosan tiintesse fel,

hogy rendelkezése teljesithet6 legyen.

Koszonjiik!
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A cimlapon Serfizd Simon

»Himnusz minden idében”
Most iinnepeltiik a Magyar Kultiura Napjat

Kolesey Hymnusanak kikezdhetetlen koltdi igazsaga el6szor 1949-ben inge-
relte a hatalom birtokosait arra, hogy megprobaljak félretolni nemzeti imadsa-
gunkat, s Ujat frassanak helyette. Révai a legenda szerint Kodalyt és Tllyést
kérte fel a feladatra, hidba, valamirevald zeneszerzd, kolté akkor nem akadt
Magyarorszagon, aki e méltatlan szerepre vallalkozott volna. Azota t6bbszor
is megfogalmazddott az igény, 0j himnuszra van sziikség, olyanra, amely nem
megoszto, amely a Kadar-kori ,,Szeressiik egymast, gyerekek” semmitmondd
jOpofasagat sugallja, amely nem emlegeti Istent, és kiilondsképpen nem hivat-
kozik a magyar torténelem viharos évszdzadaira. Ezek a kezdeményezések
egyelére mind elenyésztek, a Himnusz pedig maradt.

Kolcsey 1817-ben anyagi okok miatt kénytelen elhagyni Pestet, ez pedig,
ahogy irja, kinosan éri. Teljesen visszavonul, elfordul a vilagtol. ,,Reggeltol
mas hajnalig szobamban jarkaltam (volt egész év, hogy az udvarrdl nem men-
tem ki) — irja — s ha s6tét képeim engedték, a paraszt dal tonjat talalgatam. /.../
S annak mintdjara csindltam el6bb a legmindennapibb, keresetlen por kitéte-
lekkel dalt s azutan ugy nemesitém meg az egyik sort a masik utdn.”

Elsé pillantasra kiilondsnek tetszik, hogy a nemzeti kozosség dala elszige-
telt maganyban fogalmazddott, emelkedettsége a népdal keresetlen egyszeri-
ségére €piil, de talan sehogy masként, csakis igy johetett Iétre a sok-sok ma-
ganybol kozosséget, a tarsadalmi ellentétekbol egységet Ohajtdé nemzetesz-
mény esztétikai parlata.

Uj himnuszra nincs sziikség, de a hazafisag érzelmi és gondolati jelentésé-
nek Ujra fogalmazasa a torténelmi id6 bizonyos kristalyosodasi pontjain elke-
riilhetetlen.

Haza a magasban — irta Illyés. Versével a politikai értelemben elvesztett ha-
zat a kultira régidiba emelte. Lélek és nemzetment6 program volt ez, hiszen
a magyarsag egyharmada szamara az intézményes haza végleg elveszett, s a
»lakossagga” degradalt kétharmad sem érezhette otthon magat a megmaradt
egyharmad hazéban. A nemzet egyetlen megtartd ereje a kultira maradt.

»Emlékezni batrabb dolog lesz, mint tervezni” — figyelmeztet Illyés, s kije-
16li az emlékezés irdnyat is:

. Ha 4 tatdrhad, ha v kufdrhad
ozonli el e tiszta tdjat,

te mondd magadban, behunyt szemmel,
csak mondd a szokat, miktél egyszer
futé homok, népek, hdazak
Magyarorszaggd osszedlltak.”

A hazijatol megfosztott egyharmad magyarsagot a kornyez6 orszagok be-
olvasztd térekvései ellenére immar csaknem kilencven esztendon 4t nem a po-
litikai erd, nem a gazdasagi érdek, csakis és egyediil a kultira — a sz, a hit, a
dal, a jelképek, az emlékezet ereje — tartotta meg magyarnak.

Nemzet és kultira egymas nélkiil nem létezhet. Politikailag haldlra itélt
nemzetet is megmenthet a kultura, de az a nemzet, amely lemond sajat kultu-
rajarol, a politikai kibontakozas lehetdségeinek kapujaban is elbukik.

A kockazat itt, most, a huszonegyedik szazad kapujaban sem kisebb, mint
Kolcsey tizenkilencedik, Illyés huszadik szdzadaban volt.

Az onfeladds kisértése viszont csabitobb.
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VASADI PETER
Talalkozas vele...

Nem volt ferde a szdja.
Inkabb csékos, hulldmos,
férfiasan. De az a rdnc két
szeme aljatol le a szdj-
szogletekig, a mély metszés
egyenes. Osi. Kegyetlen.
Omen — a bérbe suhintva
borotvaval. Stigma.
Fekete izomszalakként
mozgattdk a szemeét.

Uszott fehérben a zoldes-
kék karika. Tollhegynyi
pupillaval, rezzenetlen.
Nézett ez a ket potty,
lézersugar-szeriien
lovellve a sotétséget. Ki-
térni eldle nem lehetett.
Csak szembenézni vele.

...0s Vele

Hogy hol, mikor s hogyan,
homadlyos. Egy. Egybe esik.
Pedig pontosan emlékszel.
A fiire. A fiistre. A ldngokra.
Az a perc, mint a gumi,
évtizedekre kinyulott.

1d6 nincs, de oOsszeszorit.
Szoritdsa kisajtolta beldled
az igét, a lelked, nedveidet.
S bekdtott szemmel lépkedsz
a sinen. Es a stn remegésén.
Addig az életedet élted.
Azota az élet eszi életedet.
Csondet keresel. Leskelddsz
utana — te néma, eszelds —
A hebrencs ldrma bokraibdl.
Folyton kutatja szemed a
hiivos borii semmit, melynek
Jorro szive van, s egyre
porolsz, tiltakozol. Titokért.

Atvenni annyi gonoszsagot
igy, amitol még egyenest
labadon dllhatsz. S hozzd
az énekld bariton. Hang-
torlatain bukddcsolt a
hazugsag. Kellette magat.
Szellemi vérre szomjuhozott
0.

Kénszag csapott volna ki
szdajabol? Puszta képzelgés.
Parizsi parfiim felhozte
koriil. S jott fol a hideg

laz benned, s szétdradt.
Kérdezett, de te hallgattdl.
Szemlélt, ismetelt, kiabalt.
Halkan mondta: Takarodjék.
Nem azt, hogy takarodjon.

Folturt valaki gyongyekével.
Kedbve szerint kanyarog benned.
Rettenetes pdlmadk nének a
barazddkbol. Hull a bolyhos
gyiimolcsiik, s jonnek az éhes
szédelgok. Eltelnek falatokkal,
s kérdik: mi van, nem tartja
senki a markat? Itt nem.

S folcsapnak nyomkeresdknek.
Koéborolnak a palmaligetben.
Hallani hangjuk: Erre jart
valaki.

Mekkora ég, mondjdk. Mekkora
Nap. S véresek a fatorzsek.

Ez, ni. Meg ott, nézzed, az is.
Aztdn a messzire kisodro fény-
-szél. Lengedezik s tagul, mar
vérteleniil.

Végre téged is meglelnek.
Csapkodjdk a hdtad: Oriilt
vagy, koma, de szerelmes.

- .



LATHATAR

MAGYAR NAPLO

MEZEY KATALIN
Teli aratas

Haléla alkalmabdl valamelyik televi-
zi6 rovid részletet vetitett egy, még a
betegsége elotti honapokban, talan
épp 70. sziiletésnapjara készitett inter-
jubdl. Egy vérosi liget vagy park ta-
vaszi-zold arnyékaban a
megszokott, szomorkas, de
rejtett mosolygassal teli fér-
fiarc, Gszes-fekete, szabatlan
sorénnyel. Komoly ingben,
zakdban, a maga komoly
vagy szomoru — dm SzZomo-
rusagat szivesen tréfara adod
— moédjan ilyesmit mond:
»Nem tudom, mért tortént
igy, hogy amit irtam, nem
kellett ennek a kornak, ami-
ben ma éliink. De igy tor-
tént, és most mar igy is
marad...”

A rendszervaltozas eldtti

olvasottsagat, publikacidinak és
szinhdzi bemutatéinak kilencven
szazalékat gyerekirokent érte el. Ek-
ként méltatta, ha méltatta kritikus és
esztéta, idézte, rajongva szerette, fo-
gadta megfogalmazasait sajat szolas-
mondésaivé az egész magyar nyelvii
kozosség. Hallgatott — tapintatosan
vagy tapintatlanul —, hallgatott eszté-
tikajarol az egész ,,szakma”.

Lazér Ervin (1936-2006)

De Léazér Ervin semmilyen ,,ista”
nem volt, nem akart lenni. ,,Gyerek-
ir6” sem. Nem is kellene annak ne-
vezni. Egyszerlien ,,csak” nagyon jo
ir6 volt, a kelléen itthon sem becsiilt,
kiilfoldon pedig alig-alig ismert ma-
gyar prozairodalom legjobb hagyo-
ményaibdl nétt ki. A nagy alfoldi is-
kola: Krady, Moricz, Méra Ferenc,
Tomorkény, a nagy erdélyi iskola:
Banffy Miklés, Tamasi
Aron, Nyiré Jozsef, a nagy
pesti iskola: Brody Sandor,
Molnér Ferenc, Kosztolanyi,
Karinthy, s6t még messzebb-
16l inditva, Jokai Mor, Mik-
szath Kalman, de Marai Séan-
dor esztétikéjanak is jogfoly-
tonos tovabbvivdje volt. Bar-
melyikkel ,kompatibilis”,
ahogy a felsorolt ,,iskolak”
minden tagja, kivétel nélkiil
egymassal is. Sajatja volt az
¢lesnyelvi, de szelid humor,
az irénia, Onirdnia mint a
Hharrativa” alapszélama, sa-

és utani évtizedek egyik
legnépszertibb, valosziniileg a leg-
tobb eladott szépirodalmi konyvpél-
danyt és a legtobb szinhazi el6adast
megért irdjanak életdsszegzése volt
ez. S ha akkor igy érezte, biztos,
hogy a kinok rakovetkezé honapjai,
a sorozatban elszenvedett miitétek,
az intenziv osztalyokon toltott esz-
méletlen és eszméld napok, hetek
soran ez a végszd benne mar nem
valtozott meg. Javara biztosan nem.
De hat miért és hogyan torténhe-
tett, hogy. még az 6 hangos sikereket
aratd életmiive irant sem tudtuk kell6-
képpen kifejezni megbecsiilésiinket,
sem a szakmai, sem az olvasdk6zon-
ség nem tudta érezhetdvé tenni sza-
méra: 6rom ¢és megtiszteltetés volt
mindannyiunknak, hogy olvasoi, is-
merdsei, baratai lehettiink, egyaltalan,
hogy egy levegét szivhattunk vele?
A rejtély titka egyetlen, a fenti
mondatokbol hidnyz6 szocska: La-
zér Ervin széleskorli népszertiséget,
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Mert Lazar Ervin életmiivét
egyediil a lazarervinista stilus-
iranyzat jellemzi, t6bbnyire még
gesztust sem tett a kortars iroda-
lomtudomany és ideologia (?) ko-
vetelményrendszerének, hivhattak
azt szocialista realizmusnak vagy
posztmodernizmusnak, hermeneu-
tikanak, s6t dekonstrukcionak is.
Mivel a lazérervinizmus esztétika-
jat a vilag- vagy Eurdpa-hir(i, hazai
vagy kiilfoldi egyetemi tanszéke-
ken nem tanitottak, ugy tlinik, esz-
tétdink nem taldltak rajta fogast,
nem tudtak mit kezdeni vele. Még
a Digitalis Irodalmi Akadémia di-
cséretes buzgalmabol is csak annyi
tellett, hogy a ,hivatalos” életrajz-
ban ,,groteszk hangvételiinek” ne-
vezze egyetlen, &m bizonyosan
korszakalkotd regényét, A fehér
tigrist. Ami legtavolabb a groteszk
hangvételtdl all. Inkabb hatborzon-
gato realista.

jétja a targyi-természeti kor-
nyezet vigasztald szépségének latasa,
lattatasa, a jozanul pontos és szeretet-
teljesen megbocsatd jellemrajzolas,
ahogy legjobb elddeié is. A szazszinii
és -fényl felszin szerelmese volt, aki
ugyanakkor ismeri, tudja és tudatja
veliink a bensénkben nyiiszit6 fekete-
séget. Amely nem azért van, hogy
mindent elnyeljen. A minden van
azért, hogy végil is elnyelje.

Kijart még egy iskolat is Lazar Er-
vin, a (nalunk sokszor csak kozép-
eurdpai példaiban hivatkozott) ab-
szurdot. Pedig hazai térfélen, pl.
Kassék Lajos, Babits Mihaly, Szabo
Dezs6 vagy Déry Tibor egyik-masik
regényén at is vezet nyom A4 fehér
tigrishez. Ez az elsé megjelenésekor
(1971) rossznak bélyegzett, masodik
kiadasa idején (1992) agyonhallga-
tott, harmadik kiadéasa fiilszvegében
(2005) mar remekmiiként jellemzett,
de szakmai feltinést nem keltett re-
gény sajatos, egyedi szint képvisel a
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maga irodalmi vonulataban is. Konf-
liktus-keletkeztetése abszurd, mint a
Gogol- vagy Franz Kafka-regényeke,
de érzékszerveinkre hatéan valdsa-
gos a megrajzolt tarsadalmi kornye-
zet. Apokaliptikus, mint Méricz (és a
XX. szazadi dokumentumirodalom),
¢s parabolaként, tanitasként is érvé-
nyes, mint a népmesek.

Egy kisvarosi fiatalember egy nap
a kdvéhazban egy fehér tigris tarsa-
sagaban jelenik meg. Csak annyit
tudunk réla, hogy életrendje feltii-
nden pontos: mindennap déli tizen-
kettdkor 1ép be a fotéri szallodahoz
tartozo kavéhazba, és ezzel a szoka-
saval modot ad egyrészt a portasnak
arra, hogy a régi, megbizhato vilag
valamilyen folytatddasdban re-
ménykedjék, masrészt egy abrandos
kislanynak, hogy titkos szerelme
targyaként naponta meglesse 6t.

A fehér tigris megjelenésétol rovid
id6 alatt minden megvaltozik: panik
tor ki, rend6rok, katondk, harckocsik
veszik koriil a kdvéhazat. Ki akarjak
16ni mellle a vadat. A fiatalember,
Makos Gabor el6szor megprobal sza-
badulni, elhatarolédni az allattdl
(.,Nem az enyém!”, ,,— Maradj hat,
mit jOssz utanam... te... te satan.”),
de nem sokkal késobb, a fegyverek-
kel kortilvett f6téren, amikor dssztiiz
zudul a tigrisre, a maga szamara is
varatlan fordulat torténik:

.---A tigris ... nem esett Ossze,
tovabbra is mozdulatlanul, nagy
nyvugalommal nézte a 16v6ldozoket.

— Allj! — kialtott ekkor Makos Gé-
bor. Odarohant a tigrishez. Letérdelt
melle, az oldala fehér szorébe turt,
mintha a sebeket akarna behegeszteni.

A tigris oldalan nem volt seb.

Makos Gébor folegyenesedett, a
tigris koriilugralta, begorbitette a
hatat, mint egy dorombol6 macska.

A hazak ablakaiban felzsibong-
tak az emberflirtok, a katonak fegy-
vereik [6vedékét vizsgaltak, Makos
Gabor pedig magasra emelt kézzel
csendet intett.

— A figris az enyém. Ne bantsa-
tok! A tigris az enyém! — kidltotta. —
Gyere — mondta a tigrisnek, s az
lomha mozdulatokkal megindult
utana, de ebben a lomhasagban mar
valami vidamsag is rejtozott...”

Makos Gabor és a tigris sorsa
ezentul a rabsag. Albérletét koriilzar-
jak, vastag racsokkal veszik koriil,
csak rendérségi emberekkel érintkez-
het, 6k gondoskodnak az ellatasukrol
is. A fehér tigris azonban nem eszik,
nem iszik, csip6s vadallatszaga sincs,
és csak a fiatalembernek engedel-
meskedik, de annak még a szeme in-
tesét is kdveti. Gabor el6tt nyilvanva-
l6va lesz, hogy a véros vezet6i donte-
nek sorsa feldl, és nem lehet beleszo-
lasa €lete alakuldsaba: nyilvanvalo,
hogy meg akarnak szabadulni mind-
kett6jiiktdl. Pedig rabtartdi is tudjak,
hogy Gabor sajat belatasabdl rabos-
kodik, a félelmetes erejii tigris egy-
két mancscsapassal vasajtokat hasit
ketté, a hézfalakat is le tudja donteni.
Gébor tartja féken, mert elfogadja a
kozmegegyezéssel rajuk rott sorsot.

A rabtartok mesterkedése ellené-
re megtalalja Oket és csatlakozik
hozzajuk a fit menyasszonya, akit a
tigris eltiir, bar meg nem szeret. Ezt
kovetéen mindharmukat eltavolit-
jék a véroskabol: egy tavoli vadasz-
hézat keritenek koriil szamukra az
erdd kozepén.

Makos Gabort a lany megjelené-
se, majd a kornyezetvaltozas egy
idére kizokkenti a rabsig okozta
apatiabol. De aztan ismét nyomotta
vélik a kedélye, mar a szerelem sem
jelent megnyugvast szaméara. Meny-
asszonya, Szolga Erzsébet minden
gondoskodasa és szeretete, a vadasz-
héz és kert nagyobb mozgastere, a
foerdésszel engedélyezett nagy erdo-
jarasok ellenére ismét eluralkodnak
rajta a hospitalizacio tiinetei. Kriti-
kussa akkor valik a helyzet, amikor a
fovadasz el6 kell hogy készitse a kis-
varos nagyembere, az elnok vada-
szatat. E célra egy ritka szép, maga-

nyos Oreg vadkant sikeriil a vadasz-
leshez szoktatniuk. Az utolso pilla-
natban azonban Gébor fellazad és el-
kergeti a gyanutlan vadat. A fova-
dészt elbocsatjak. Makos Gabor vég-
zetes 1épésre szanja el magat: a fehér
tigris kiséretében lemegy a varoska-
ba. Hamarosan kit6r a forradalom.

A véros vezetése emiatt taktikat
valt: megértik, hogy a fiatalember és
a fehér tigris legydzte Oket. Felajanl-
jék Gabornak az elngki széket. Nem
fogadja el, nem akar hivatalt vallalni,
de raébred hatalméra. Vad daridozas-
ba kezd, a véroskéra raszabaditja 0
barétait, a vaganyokat és prostitudl-
takat, mind erészakosabb, tetézve
adja vissza a kinzasokat korabbi rab-
tartdinak. Szerelme ezekben a fékte-
len napokban mar nincs mellette, a
tigris is nytiszitve, vonakodva telje-
siti csak parancsait. A szine pedig
véltozni kezd, eldbb sziirke foltok je-
lennek meg a bundéjan, majd egy at-
tivornyéazott, gyilkossaggal végz6do
gjszaka utdn megsziirkiil, ereje, ba-
torsaga kezdi elhagyni.

Erre természetesen magukhoz tér-
nek korabbi ellenségeik, menekiilni
kényszeriilnek, a fovadasz segitségé-
vel végiil az orszagot is elhagyjak.
Ekkor azonban mér egy csip6s vadal-
latszagot araszto, ¢hes és szomjas fe-
kete tigris koveti a fiatalembert.

Ez a torténet 1971-ben nyilvanva-
16an nem arathatott sikert, az is csak
iréja ismertségével magyarazhato,
hogy egyaltalan megjelent. A hata-
lomrdl sz016 parabola az artatlansag,
a joszandék, az erkolcsi tartas erejét,
halhatatlanségat is sugallja. Tarsada-
lom-lélekrajza kritikus, ironikus, ha-
tarozott és egyértelmii. A torténet te-
rei, emberi arcai €s szerepei ismer6-
sek, minden név, tisztség, tajleirds
hazai, s6t, akar egyetlen varoshoz is
kothetd. A melléktorténetek egyéni-
tettebbek, mint a f6hds elGtorténete,
amird] alig tudunk meg valamit. Vi-
szont hidnyoznak a jelenre utal6 ak-
tualitdsok, sem torténeti esemény,
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sem €évszdm nem ad tdmpontot: a
mesék egyszervoltja, az idotlenség a
regény jelen ideje. Ez is kiemeli pa-
rabola jellegét, mikozben elfogadtat-
ja a torténet abszurditasat, a jelenté-
sek kozott pedig valdszinGisiti, sot
egyértelmiivé teszi a jelképeseket.
Az olvasd, torténeti tapasztalatai bir-
tokéban kénnyen értelmezi a korraj-
zot, amely olyan, mint egy félig el-
mondott kdzmondds. A mindenkori
jelennel helyettesithetd idétlenség
pedig a meseird bravirja: a ma lehet-
ne tegnap, de holnap is, sot harminc-
Ot év mulva is.

[lyesmit altalaban nehezen bocsét
meg egy a ,.felépitményt” is uralni
akar6 hatalom. Es hol van az a hata-

lom, amely ilyen vagy olyan eszko-
zokkel, megszoritasokkal vagy tamo-
gatasokkal, reklammal vagy megbé-
lyegzéssel, vagy mindkettovel egy-
szerre, uralni ne akarnd a szellemi
életet, akar a miivészetek vilagat is?
Lazar Ervinnek meg kellett
emésztenie, hogy kozkedvelt gyer-
mekkonyvei mellett 4 fehér tigris,
ez a valoban remek mii — és szintén
kittind elbeszéléseinek sora is — hat-
térbe szorult. Ugy érezte, hogy a
»szakma” melldzi, hogy nem tekin-
tik komoly irénak. Kozismert, hogy
az ignoralas (az elhallgatés, a tudo-
masul nem vétel) a rossz kritikdnal
is rosszabb, éppen mert nem lehet
megragadni, nem lehet céfolni, s6t

magat az ignoralas szandekat sem
lehet bizonyitani. Lehet egvszerii
véletlen, de a jelentékielenségre
adott valasz is. Mig a t€ves ercke-
lés art a szakember tekint€lveének,
esetleg késobb helyesbiteni kell, no
meg kényelmetlen talalkozasokra
ad alkalmat, addig az agvonhallga-
t4s csak az fronak art. Es sunyi tar-
talékokat rejt a jovore mézve. Ké-
sobb akar jova is teheto.

De az ir6 azt mar legtobbszor
nem vérja ki. Elmegy abban a
hiszemben, hogy: .Nem tudom,
mért tortént igy, hogy amit irtam,
nem kellett ennek a kornak, amiben
ma éliink. De igy tortént, €s most
mar igy is marad...”

LAZAR ERVIN
Utazas

Nem tudom, mi az 6rdogért kellett nekem kalando-
zéasra vetemednem. Most mar persze mindegy. Elhata-
roztam, hogy mélyebb ismeretséget kitok a 47-es villa-
mossal. Ha mar egyszer ilyen gyakran utazom rajta a
Dedk tér és a Moéricz Zsigmond kortér kozott, illendd
lenne megtudni réla azt is, merre jar a kertek alatt. Ad-
dig nem ismerem igazan, amig el nem megyek rajta a
budafoki végallomasaig.

Az elhatarozast tett kovette. Elmentem. Sétalgattam
egy kicsit a félig falusi, félig varosi foutcan, benéztem
a piacra, aztdn mar bent is voltam a csapdaban, egy ci-
péboltban. Mar beléptemkor rossz eléérzet fogott el a
zord biztonsagi ember lattan, aki ott allt az elmés szer-
kezet, a tolvajfogd kapu mellett, nyilvan azért, ha meg-
hallja a sipszot, keze tigyébe essen a tolvaj, és konnye-
dén fel tudja tartéztatni. Némi kis nézel6dés utan kifelé
igyekeztem. A tolvajkapu harsany fiittyel jelzett, a biz-
tonsagi ember ram dorrent: ,,J6jjon vissza!l” Téska nem
volt nalam, szurds pillantés a cipémre. A zord 6r azon-
nal belatta, ezt, ha loptam is, vagy régen loptam, vagy
hasznaltan, de semmi esetre sem itt. De 4rultak ludtalp-
betétet is. Talan azt! Fondorlatosan beletettem az 6cska
cipdmbe és ... nono. Folszolitott, hogy vessem le a ci-
pOmet. A vevok kerekre nyilt szemmel néznek: ,Ilyen
hat egy tolvaj.” Egy kopottasan 51t6zott testes Sregem-
ber. Lehet, hogy volt olyan is, aki megsajnalt. Hatha
megélhetési blindz6 vagyok. Szegény munkanélkiili, se-
gélyre szorul6 szadnalmas alak, akinek nemhogy cipbre,

de ludtalpbetétre sem telik. Most kéne eléadnom, hogy
ezt a cipdt masfél éve vettem a Vamhaz koriti cipobolt-
ban. Amint 1atjak, fekete cipé. Nem szeretek fekete ci-
pében jarni, de muszaj volt megvennem, mert masik fe-
kete cip6m nincs, és én illendGen felélidzve akartam 4t-
venni a Kossuth-dijat. Na még csak ez hianyzik. Kitor-
ne a harsany réhogés. Nemcsak tolvaj, hanem elmehé-
borodott is. Kussolok hat, ahogy egy jél nevelt tolvaj-
hoz illik. Ez a fekete cip6 aztdan mégis kozelférkozott a
szivemhez, mert ebben fajt legkevéshe a ludtalpas és ér-
szlikiiletes 1abam. Azért ilyen megviselt szegény. Most
megszégyeniilten babralok a fiizéjével. és lehamozom a
labamrdl. Tudom, hogy megtagadhatndm, mert nincs jo-
ga atkutatni, kihivathatndm a rendérséget, igaz, kozben
esetleg egy-két pofont is benyalhatnék... nem, inkabb
megalazottan vetk6zom. Abban reménykedem, hogy ma
reggel nem lyukas zoknit hiiztam a ldbamra. Az volna a
teljes siker. De nem, a zokni ép. Az ember megfogja a
cipdimet, 16gnak a kezében, mint két doglott patkany, a
ludtalpbetétre pillant. Kirongyolédott szélii dcskasagok.
Kétségtelen, hogy azt se itt loptam. Emberiink kis této-
vézas utan odamegy a pénztargéphez, valami dobozfélé-
be l6gatja a cipéket, egy nyikkand géphang hallatszik.
Visszakapom a cipémet. Motyogok valamit az emberi
méltosagrol meg ilyesmikrdl, de keményen lehurrog-
nak. Oriiljek, hogy hatastalanitottdk. De nem oriilok,
megaldzva hiizom a csikot. Hatastalanitott dregember
hatastalanitott cipoben. Gyere mar kedves 47-esem, vi-
gyél minél messzebbre. Mi a fenéért akartam latni a
végallomasodat. ,Milyen messze vigyelek?” — kérdezi a
47-es. Hat mas orszagba, mas hatdrra, oda, ahol...
»Csak a Dedk térig tudlak vinni” — mondja targyilago-
san. Es visz. Zakatolunk a kopott sineken.
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KALASZ MARTON
Nagy Gaspar
emlékezete

Verseinek hajnali olvasasaval bucsiz-
va az elhunyt Nagy Gaspartol,
Czestaw Mitosz soraira eszmélek
(maga Nagy Gaspar idézi mottoként
egyik meghatarozo kélteménye, 4 va-
[6sag égetd nyelve elején: ,,Szazadunk
tragédiai nemegyszer afféle tesztet je-
lentettek a koltészet szamara, melyek
lehetévé tették, hogy folmérhessiik,
mennyi valésagot bir el a koltészet”.
Mitosz gondolatanak, ha valaki, Nagy
Géspar lehetett modellje. Koltésze-
tlink, a magyar, hogy mennyit birt el,
mondjuk; a hetvenes—nyolcvanas
években, tobbek kozott Nagy Géspér
lirdjén, kiilondsen két versének folidé-
zésével szoktuk mérni. Egyik 4 fiti
napldjabol, a masik az Oroknydr: el-
multam 9 éves. Hajlamosak voltunk
egyaltalan Nagy Gaspar koltoi, szelle-
mi (s mindannyiunk erkolcsi) rangjat e
két vers komyezetében mérni — holott
nyilvanvalo, a koltd e politico-lirai
megnyilatkozasa a koltéi elézmény-
nyel, az olvasot 1968-ig visszavezet6
versmennyiséggel egyitt tett vilagos-
s, érthet6vé, szinte természetszerlien
bekovetkezové egy gesztust. Nagy
Gaspar addigi, ifjokori miivei, szelle-
mi attitiidje valjaban mar elokészitet-
te a ,judasfa” metaforgjat s a két met-
szOen int6 sort: ,,és nekiink nem sza-
bad feledNI / a gyilkosokat néven
nevezNI”. A monogram nyilt titokként
robbant, nem kellett megfejteni — a
hozz4 f(iz6d6 tragédiat lehetetlen volt
ezutan nem egyértelmiivé tenni, nem
azza lényegiteni, amit egy orszag sza-
méra jelentett. Nagy Géspar munkas-
saginak summgja innen nézve valt
Osszefoglalhatova. A két koltemény az
életmii cezurajanak latszik.

Valéjaban azonban nincsen ennek
az ifjukortol egyontetti, kovetkezetes
és kivételes életmiinek ceziraja. Per-

sze kezdettd] csabitanak évszamok, az
egyik 1968. Nagy Gasparnak mar ko-
rai versei tagadhatatlanul t6rténeti for-
duldkra keltezettek, érzékenysége
nyilvanvaléan s foltiin6en kozép-eu-
ropai €s egyetemes vonzalmu egy-
ardnt. Idézhetdk a legelsd vers sorai:
,»mar az eligazodasi / nehézségek is-
mételgetése / teszi bonyolultta / a vila-
got”. Tudva, régidnkban nem csak a

Nagy Géspér (1949-2007)

koltéi eszmélkedés kényszeriil efféle
eligazoddssal egybekotddni — a folis-
merés, amelyet Nagy Gaspar tehetsé-
ge mar itt foltételez, egész életpalya-
kat meghatéroz. Azon aztin mar a ka-
rakter ereje munkalkodik, hogy ki
nem meriilhetiink az elbizonytalano-

. désban, s miiviink se legyen a végle-

ges elhtizodas dokumentuma — a tragi-
kus magaslatok id6r6l idore példasze-
rliek. Nagy Gaspar gondolkodasan
Ohatatlanul Jozsef Attila szellemjegyét
is oft érezhetjiik — majd a valasztott
kortars példak, Nagy Laszl6, Kormos
Istvéan, Jékely Zoltan, Pilinszky Janos
(de emlithetnénk lengyel mesterek,
Czestaw Mitosz, Zbigniew Herbert
nevét) abban segitik, abban is: hogy
koltészete lehetSleg kelld elosztasu le-
gyen, a mindenkor égetd lokdltermi-
nusok kimondésaban s az egyetemes-
ségre valo tudatos trekvésben. A vers
olykor talén épp ott rugaszkodhatik el
aztan alkalmisagatol (ez Nagy Gaspar
folismerése is), ahol legkonkrétabb ki-

vanna lenni — ,,aki akar, helyet is cse-
rélhet / a sir szélén iilokkel, / de szaba-
don temetkezhetik vissza a holt, / és
szabad elvonulast kaphat az €16”.
Szinte névtelen mddjan monotonizald
beszédrészlet aztin: ,,a mi feendonk
tehét a fontiekbdl kovetkezik”.

Ha Nagy Géaspar emberi szelidségé-
re hivatkozunk, a koltdben a konoksag
s az elszantsag nemes értelmezésii jel-
z01 kozott valogathatunk. Mindenkori
er6t ado forrasa a gyerekkor, az abbol
hozott hagyomany s a didkévek indit-
tatésa kovetkeztében Orzott s kiteljese-
dett hit, a babitsi ihletésii ,,kéksapkas
didk-kodokbél még itt remeg / a
Psychoanalysis Christiana”. Innen
pontos v vezet a Tékozlok imdja sorai-
hoz: ,ezért is benne vagyok az
uthan.../ visszakitapintani szandékod
beteltét / hat haza és hozzad tévedek
Uram”. Ez nem csupén nagy igény(
bolcseleti Gsszefoglalasa tétjeinknek és
létproblémainknak — ama Nagy Gés-
part is vildgosan mutatja, aki szép s
egyéni metafordkon érlelve miivét jo-
got formal, hogy munkéssaga lecsupa-
szitott nyelvre s igényes gondolatra
épiild legyen. ,,Az igazsag szépsége az
egyetlen fogddzoja” — mondja Agh Ist-
véan rola rajzolt, elmélyiilt portréjaban.

A ,nagy nyéri délutan” lélekemel6
latomésa (amikor ,,megszolalnak /
mind a négy égtaj fel6l / a harsonak”,
s ,holt és eleven — / foszereploként ta-
lalkozik /a RENDEZOVEL...”), e sa-
jétos, ,megrendit6” der(i s optimizmus
idénként tiindoklés, amelyben a koltd
Hkonnytinek érzi magat”. Ezt is, az el-
komorulds szemmel lathato viselését
is erdsiti a tudat, amely szerint: ,,Egy-
szer mindent az O szemével latunk /
Ot és rosszat / a tékozoltat és té€kozol-
hatatlant”. Egyfel6l. Masfelél utolso
pillanatig varat a lenti torténet teljes
feloldasa magara, a ,rank bizott re-
mény” miatt ¢l a szembeszegiilés, a
konnyebbségiinket halogaté summa.

A vilag ereje szemiinkben idénként
fogyni latszik. Nagy Gaspar kiizdott,
hogy forditson e vilag jellemhianyain.
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SZENTMARTONI JANOS

Hullnak a Nagyok

Nagy Gaspadr haldlhirekor

Bella, Hatar, Siit6, Ldzdr ...
Most Te is elmész, Gazsi.
Nem gondolod, kicsit tilzds?
Még jo, hogy nem hallani

dobbenetem csondjét, az firt.
Egyre magdnyosabban,
csak kullogok mogottetek,

s egyre tobb volt a vanban.

Miféle furulyazene,

mi elcsabitott Téged?

A test pokldn dtvergédve,
pattogtatsz venyigéket,

mosolyogsz, hisz dalod a lesz,
hidba a voltban, vanban,
csak 57 éved, mi hull,

Te vagy, kimondhatatlan.

Nem gondolod, kicsit tulzds?
Még jé, itt nem hallani

ezt a szemrehdnydsnyi jajt.
Most tanul vildglani.

Foldalattin dsszefutunk,

ahogy sokszor megesett,

de Te majd nem szdllsz le sehol,
fut az emlék teveled,

s tdn nem fdjna annyira,
feszitve domborodna,

ha csondesebb, vagy legalibb
picit kevesebb volna.

2007. januar 4.
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OLAH JANOS'
Keményebben a rognél

Mi még a szenvedésen innen,
benned a rddium sugdrzott,

s a mérgek madr nem is keringtek.
Miért kellett a haldalnak hinned?
Ez fdj, nemalkuvo, hidnyod.

Mi, akikre még a halal var,
dobbenten lattuk, megeldztél,

s szégyeniinkre odatalaltdl.

Nem vagy t6bbé? A gydszunk, Gdspdr,
keményebben dondiil a rognél.

REFI JANOS

Corpus Christi

Nagy Gaspar emlékének

A sziklasir derengd félhomdlydn
ugy fekiidt, mint barmely mds halott.
Keze s ldba szegektdl dltaljdrvan,
homloka tovistdl szaggatott.

Jobb oldaldt a darda dilta széjjel,

mely a szivig tort utat vadul.

Csend volt. Sotét. Se hang, se ropke fény-jel.
Fekiidt a test mozdulatlanul.

A romlds mégsem érinthette Gt meg.
Arca nem torzult. Sot, ellenkezdleg;
szép maradt. Szép, akdr az dlom.

Harmadnapon, midén betelt a sorsa,
kontirja lagyan ott maradt a gyolcsba’.

Sirjaban tobbé nem taldlom.

2007. januar 6.
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ANTAL ATTILA
A személyes mult és jovo
szoritasaban

Dsida Jend a halal el6terében, az id6vel versenyre kelve
alkotta meg életmiivét, melyet ideoldgiai elfogultsagtol
Osztonzott kirekesztd gesztusok, tamadéasok utdn ma mar
az irodalomtudomany s a kritika egyarant jelentosnek is-
mer el, s melynek a szakmai berkeken kiviili befogaddk
korében is nd az olvasottsaga, népszertisége. A dsidai kol-
tdi vilagban kiigazodni vagyok szamara az alkotoéi halal-
kozelség-€lmény figyelembe vétele azért elengedhetetlen,
mert (méas tényezdkkel — mint pl. neveltetés, hit, erdélyi
kornyezet — egyiitt) jelentdsen befolyasolta e vilag karak-
terének formalodasat, hose élethez, elmulashoz, szere-
lemhez, természethez val6 viszonyanak alakulésat.

E hds haldlszemléletének valtozasarol attekint6-Osz-
szegz0 verse is van Dsidanak, cime: A pdntos kapukon til.
A kolteménybdl kidertll, hogy a kamaszkori szentimenté-
lis-romantikus halélfelfogas helyét a bomld testet idézd
morbid képzetek veszik &t a felngvekv én képzeletvilaga-
ban, majd e naturalisztikus vizidkat az érett férfi tudatdbol
dertis, atesztétizalt haldl- és tulvilagképzetek szoritjék ki.
A folyamat rajza, persze, az olvaso részér6l az életmd is-
meretében utdlag arnyalhato és kiegészithetd. Lathato pél-
daul, hogy ezek a halal-felfogasok olykor dsszekapcsoldd-
nak, egymasra kovetkezésiik nem éles valtasokkal torté-
nik, megallapithatd tovabbd, hogy a kamaszkori szenti-
mentalis képzelgéseket a gyerekkor Gsztonds szorongasai,
rémképzetei elozik meg (14sd az Eldrul, mert vilagit mult-
idézését), a megszépitett halal kései vizidiba pedig egyre
tobb disszonans elem vegyiil, s6t az utolsd versek néme-
lyike mintha a gyerekkori elementéris félelmek s az alta-
luk felvillantott latomasok (részleges) ujraéledésérdl ta-
nuskodna (4 sotétség verse, A félelem szonettje).

A kései miivek alanyét félelmei kozepette a kordbbi-
aknal is tobbszor keriti hatalmaba a magany. Ezért (is)
az ismételt folyamodas a kedveshez vigaszért, tdma-
szért (Most elmondom; Arany és kék szavakkal), s a
tarsra lelés boldog tinneplése (Ordk dititdrsak). Ez lehet
az oka a gyerekkort idéz6 részletek felt(ind megszapo-
rodasanak is. (A régi félelmek kibeszélése a hozzajuk
hasonlé aktudlis szorongésokat is oldja, az egykori ott-
hon meghittségének, védelmének ujraélése pedig lelki
tdmaszul szolgal az ,,érettsorsu, arva férfi” szdmara.)

Dsida Jend utolsé alkotdi periddusanak miivei az An-
gyalok citerdjan (1938) cimii posztumusz kétetben lat-
tak napvilagot. E konyv Kisebb kiltemények elnevezé-
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st ciklusaban kapott helyet a Februdr, esti hat dra,
mely e végso palyaszakasz jellegzetes alkotdsa.

A cimben megnevezett honap az év egyik legsziir-
kébb szakasza. Valosagosan s atvitt értelemben is. A tél
természeti szépségeibdl altaldban mér alig mutat vala-
mit, hangulati-lelki szempontbdl pedig {innepek utani
id6, amikor a (csaladi, barati, vallasi) kozosségben vald
feloldodas utan az ember Ujra magara marad problémai-
val, félelmeivel, kiilondsen a napi munka utan, a ,,hi-
vos” szineket tompa arnyalatokba oldo alkonyokon. A
Dsida-mii egy ilyen februari alkony ihlette tlinddés ko-
riilményeit, tudati-érzelmi folyamatait orokiti meg.

A kezd6 sorok a vers alanyat lattatjak, amint szoba-
jabol, a fuggonyt félrehajtva, kifelé tekint. Mig csend-
ben id6zik ablaka el6tt, a csend, ,,mint sima o0ll6”, éles
kontura képeket metsz ki lelkébdl, s mivel ezek is fog-
lalkoztatjak, figyelme végs6soron egyszerre iranyul a
kinti s a benti vilagra.

A csend ,,miikodését” megérzékitd hasonlatok koziil
az egyikben papirdiszeket szabdalo, beteg gyerek jele-
nik meg, a masikban az 6véhez hasonld tevékenységet
végzo, arcokat formédzo sziluettes miivész tlinik fel.
Mindkét miniatiir életkép hangulata Gsszetett, hisz az
elsd egyszerre idézi a betegszoba biztonsagat, a jaték
Oromét s a betegség félelmetességét (a gyerek ,,lazas uj-
ja reszket”), a masik, a miivészrol sz616 pedig az alko-
tas élményének a felvillantasa mellett e sajatos miivé-
szetben rejlo sejtelmességre (arnyak megorokitése!) s a
fekete karton révén a haldlra is utal.

A 1élekben zajl6 folyamatok érzékeltetése utan a kol-
temény a vershds alakjat kiilsé nézopontbdl lattatja 4j-
ra, s néhany tovabbi vonassal egésziti ki a helyzetérol,
allapotardl korabban felvazolt képet (,,most raér”, ,,nem
siet bolondul” — szemben a r4 4ltalaban jellemz6 maga-
tartassal, sugalljak a megjegyzések), majd ismét 1élek-
mikodésére fokuszal, és sorjazé emlékképeirdl tudosit.
Arcok ezek, mint megtudjuk, am szavak, tettek, sorsok
rendelddnek hozzajuk, s igy ,,mindent 6sszefoglald” je-
lentéssel birnak. A jellemzett képzettevékenység egyéb-
ként azokat a torténeteket juttatja az olvasé eszébe, me-
lyek arrdl szolnak, hogy kozvetleniil halala elott élete
legfontosabb pillanatait és tanulsagait ujraéli az ember.

A felmeriil arcok kozott megvillan az anyaé, egy kor-
hazban tiz éve latott betegé, kinek pillantdsa ugyanolyan
fajdalmat okoz a 1élekben, mint a sivar kinti taj (ime, egy
hasonlat tirligyén Gjabb valts a bentir6l a kintire), majd
két gyerekkori jatszotars, egy pufok, difteritiszben meg-
halt kisfiti s egy sapadt, kedves kislany alakja tiinik el6 az
emlékek mélyrétegébol. (Utdbbinak a Davos-hegyre va-
16 vagyddasa szintén betegségre — tiidobajra — utal!) Az
emlékkockak hangulat- és jelentéstartalmai ismét ellenté-
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tesek: az anya arca a biztonsagot, védelmet asszocidlja, a
tobbi kép viszont félelemre, szorongésra utal. A szoveg-
részletben e negativ toltésii viziok uralkodnak, s ez jelzi

az emlékezd alany lelki
kiegyenstlyozatlansagat,
vigaszkeresd kiizdelmé-
nek eredménytelenségét.
A vigasz lehetdsége a ha-
lalon thlra tolodik. A kol-
temény utolso egysége az
ezzel kapcsolatos sejtése-
ket objektivalja.

,,Csak all az ember” —
ismétli az alany helyzetét
10gzitd megallapitast s
jelzi ezzel az ujabb nézo-
pontvaltast a koltemény.
Az életen, halalon, sorson
merengd szubjektum djra
kifelé tekint, szeme a lat-
haté vilagon tali messze-
séget kutatja, melyet az-
tan — s ezaltal a kinti s a
benti perspektivaja dssze-
kapcsolodik — ,,a béke
orok orszaga”, ,,a nyuga-
lom vidéke” képzeleti ké-
peivel népesit be. Dsida
hasonlé felépitést, a rea-
lisbol az irredlisba iveld
kolteményeire (ezek ko-
ziil is elsdsorban a kordb-
bi Pdsztori tdjak remetéje
¢s Szerelmes ajandek cik-
lusok verseire) gondolva
az olvasd itt azt varna,
hogy valamiféle vigaszta-
16-feloldé befejezés ko-
vetkezik, am a zarorész
attekintése utan kétségei
tamadnak az itt kibomld
vizi6 ilyetén funkcidjaval
kapcsolatban.

A tulvildag a Dsida-
versben altalaban a foldi
vilag ,,meghosszabbita-

sa”. Ha tavaszi (nyari, dszi) élmény rogzitésével indit a
koltemény, a mennyei jelenetek is tavaszias (nyérias,
6szies) szinezetliek lesznek. A Februdr, esti hat dra téli
realitasok talajarél indulva kozelit az érzékelhetdn tuli
felé, igy az értelemszertien téli(es) karaktert kap. Ez mar

DsIpa JENO
Februdr, esti hat ora

Ilyenkor dll az ember s a fiigginy disan omlo
selymét simitva, csak néz. A csend, mint sima ollo,
(mdskor fényes két szdra alkonnyal oxidalt most)
lélekbe vag, vigyazva, hogy formdsat, szabdlyost
vdgjon ki: tiszta mintdt, szép fodrot, arabeszket,
mint papirbdl a gyermek, bdr ldzas ujja reszket,
vagy sziluettes miivész, ki nyir és nyes kitarton

§ keze kozt sok-sok arcot ont a fekete karton.

Csak dll az ember. Es néz. Csak néz az ablakon till.
Most rdér. Alkonyat van. Mdr nem siet bolondul
sehovd. Meghitt, dlmos és légies mosollyal
arcokat ont a lelke. Most mindent dsszefoglal:
szavakat, tetteket, kis félszeg mozdulatokbdl
szelid torténelem nd, talan anyjdra gondol,

taldn két furcsa szemre, melyet tiz éve ldtott

egy korhdz folyosdjdn, csak pillanatra ldtott

s azota, mélyen ottbent, bisan és névtelen fdyj,
mint kiint az ablakon tul a téli, végtelen tdj

hivas, acélkék ive, mint a kert puszta fdja,

a to jegeének zoldje s az alkonyat lildja, —

tdn tizennyolc esztendd elbttrél jut eszébe

egy gondor bardnybundds, pufok kisfiii képe,
akivel egyiitt csuszkdlt a jégen hdrom izben

s nehdny nap mulva meghalt, szegény, difteritiszben,
vagy kortyokat sziiresélve, jo, enyhe fdjdalombdl,
egy csondes, vézna, sdpadt, széke lednyra gondol:
milyen sok kedvesség volt és mennyi furcsa benne
s azt mondta, ha tehetné, a Davos-hegyre menne...
Csak dll az ember. Vajjon milyen lehet a béke
Orok orszaga, til, tul? a nyugalom vidéke

e vékony és torékeny, finom iiveglapon tul:

s képzeletében ott jar mozgo, fekete pontul
ultraviola volgyben, hol a tavoli térség

egyetlen muzsikdlo, lilaba folyt fehérség,

ahol dagadva szunnyad a langyos, esti, drdga

ho hermelinje, pelyhek lélegzd puhasdga,

ahol az égre fagyva, alig-alig rezegve

madarak szdrnya terped — s b6, halvanykék mezekbe
oltozve, lassu lépttel, nem lankado tagokkal
arkangyalok bolyongnak boldog hajadonokkal.

onmagaban is ellentmondani latszik annak, hogy ama
képzelt vilag idealis hely. Alaposabban megvizsgalva a
viziot valoban taldlunk benne elidegenitd elemeket.

Mert igaz ugyan, hogy
varazslatos szinben pom-
pazik a masvilagi volgy, s
tul rajta muzsikal a tavoli
térség, hogy a ,,hd herme-
linje” langyos és puha, s
az arkangyalok boldog
hajadonok tarsasagaban
tinnek fel, &m az alany
,mozgod, fekete pontul”
jar a végtelen tavlata vi-
déken, mint aki itt is ma-
ganyos ¢és elveszett, folot-
te az alig moccané mada-
rak mintha az égre fagy-
tak volna, az arkangyalok
¢s hajadonok: bolyong-
nak (vagyis — a Magyar
ertelmezd kéziszotdr sze-
rint — ,,céltalanul v. iranyt
vesztve ide-oda jarkal”-
nak), az angyalok kimért
mozgasaban s bd leplében
pedig ezen tul van még
valami kisérteties is.

A perspektivavaltasok
ritmikdja s a kovetkezete-
sen végigvitt finom ellen-
tétezes szervezik rendezett
szoveggé a kolteményt, s
teszik egyben fojtott nyug-
talansagot, riadtsagot
arasztovéa. A negativ han-
gulati toltést részletek til-
sulya, az elmulassal kap-
csolatos eufémizmus erot-
lenebb volta jol mutatja,
hogy a Dsida-koltészet ala-
nya szamara valdban mind
nehezebben megy a
halal(félelem) atesztétiza-
lasa, hogy a szorongds
kezdi &ttorni a lelki és esz-

tétikai védrendszert. A mii sajatos varézsa ugyanakkor épp
a visszafogottsagban rejlik, s e hatast jol timogatja a tizen-
négy szétagos jambusi sorokkal (sorkdzépen és sorvégen
egy-egy csonka labbal) elérehaladd higgadt versmenet s a
lirai én 4ltalanos alanyként vald szerepeltetése.
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A Dsida-miivek karakteres jegyeit szimba vevd ira-
sokban feltinden sok festd, festészeti iranyzat nevével
talalkozhatunk. Ennek oka egyrészt az lehet, hogy a
versek maguk is megneveznek, felidéznek képzomiivé-
szeket, festményeket (pl. Az wjsziilétt; Hajnali séta;
Szokevények a fak kozt, Vendégld havas hegyek kozott,
Arany és kék szavakkal), masrészt pedig az, hogy a
Dsida-féle leirasok, vizidk, kompoziciok sok esetben
kifejezetten festdiek. A Dsida-recepcioban az elmult év-
tizedekben szoba keriilt mar a versek kapcsan a rene-
szansz, a barokk, a rokoko festészet, szerephez jutottak
a hasonlitdsokban a katedralisok iivegfestdi, a holland
tajfestok, a praeraffaelitdk, sét Picasso és Modigliani
is.! (Mind a kéltemények miivésznevei, mind a vers-

Luzsicza ISTVAN
Mozgasteér

lehetdség ha van csak annyi
mivé lettél annak maradni

annak ami nem is lehet
ami ugysem kell senkinek

Ocednjdro gumicsonak
lenni multiplexben siugonak

lenni mind mi sosem volt
papucs orrdan pamutbojt

lenni cél és lenni eszkoz

hogy magadtol is kiilonbozz

részletek inspiralta befogaddi asszocidciok jol mutatjak
egyébként e koltészet horizontjanak tagassagat.) A Feb-
rudr, esti hat ora tilvilag-latomasa kapcsan hadd éljiink
végiil mi is képzoémiivészeti parhuzammal. A bd mezek-
be 6ltoz6tt, kimért mozgasu (s igy némi szinhaziassa-
got, szerepjatszast is felidézo) angyalok és tarsaik min-
ket Watteau és Gulacsy Lajos vidamsagot mimel6 szo-
morkas alakjaira emlékeztetnek.

1 A Dsida-miivek kapcsan a festészettorténet egyes periodusaira uta-
16 munkdk felsorolsa szétfeszitené e rovid értelmezés kereteit. Az
érdeklddd olvaso szives figyelmébe ajanljuk helyette a Pomogats
Béla altal szerkesztett Tiikor el6tt. In memoriam Dsida Jend cimii
kotetet (Nap Kiado, 1998), mely a koltd levelezésébol ad valoga-
tast s a rola sz016 legfontosabb irasokat kozli.

lehetdség ha akad
egyediil egyszdl magad

sok kozott lenni az az egy
ki nem zakatol noha megy

lehetdség ha épp ha még
virtudlis fogaskerék

sok kozott lenni a tobb
ki nem itt termett de jott

hogy gennyes sebként fel is fakadj
mds mégse lehess mint ami vagy

lehetdség ha van annyi

ha még megvagy megmaradni
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TARI ISTVAN
Betakarjak az eget

kilencvenegy Oszén harmincnyolc évesen
kaptam meg az elsé behivot a haboruba
melyet postaladankbol kotortam eld

éppen amikor budapestre indultam

a hunyadi szovetség alakulo

értekezletére akkoriban mdr

gvakrabban megfordultam az Anyaorszdgban
és azota még gyakrabban megmdrtozhattam
az Anyaorszdggal szembeni ellenérzésekben
az anydskodds elutasitasaban

amihez persze az is hozza tartozik

hogy ndlunk egy idében abban a sokak
dltal annyira irigyelt szabadsdgban

biinnek szdmitott az Anyaorszdg szo
haszndlata szoval: akkoriban mdr
gyakrabban megfordultam az Anyaorszagban
élveztem azt a pezsgést melyet egyesek
rendszervaltasnak

mdsok

maodszervaltasnak

neveznek

szegedrdl lila autdjaval ildiko

vitt fol a budai vdrba ahol rengeteg
megrettent délvidékivel taldlkoztam kik
lehiilyéztek amikor megtudtdk hogy haza
akarok menni — haldllistdk vannak! — vdagtdk
a képembe — te pedig hds szeretnél lenni!

— bujdosni csak ott lehet — magyardzkodtam
zavarodottan — ahol keresik ahol meg

is akarjdk taldlni a szokevényeket

miutdn dsszejottiink egyik tdrsunk
menedékhelyén dtittuk az éjszakdt egy
kivancsisdagatol lazas fuldokloé asszony
tarsasdagdban aki néhany pillanatra
elhitette velem: ebbe belepusztulok

aki rettentden féltett — hiszen apja is
deélvidéki szdrmazdsii volt — és tudott a
tomegsirokrdl a rabszolgapiacrol az
osszedrotozott szdjakrol a szabad rablds
vérmdmoros valtozatairol tul sokat

hallott vidékiink szenvedéstorténetérdl
elérzékenyiilve konnyes szemmel fogadott
testvérdccsévé vette tenyerébe arcom —
Oreganydmnak volt akkora tenyere és

olyan széles ldbfeje mint neki apai
oreganydmnak mezitlab ment eléttem a
tarlon ami emlékezetembe ragadt — igy
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hozott dssze a sors a magyar irodalmi
tarsasdagok nagyasszonydval a magyar
irodalom zsenidlis keritdjével

aki kishegyesi gyokereit kereste

akkoriban amikor még senki sem tudott
kishegyesrdl amikor még csupdn dsida nagy
versében esett 520 a bacskai — micsoda
abszurdum! — szolohegyekrdl felénk a tiltés
a hegy haza akkor a bujdosdsba mentem
az elnéptelenedett utak vaksotétjébe

a fol nem tehetd kérdések erdejébe

a bezdrt ajtokkal pulzdlo rettenetbe

a masodik behivo érkezését lazdn

dtaludtam nem miikodott a csengdnk melyet
azota sem javitottam meg a szomszédok
mondtdak hogy azon a hajnali 6rdn hosszan
doromboltek kapunkon akkoriban tudtam
meg hogy az utcankbdl tobben féltettek ami
a konnyekig meghatott — hanyan élik le gy
az életiiket hogy sohasem tudhatjdk meg
félti-e Sket valaki az utcdjukbol

lanyaim kulcsot hordtak a nyakukban kizben
a kossuth radionak nyilatkoztam hosszan
nem dehogy bdtorsdgbdl inkdbb egyik pestre
szOkott volt munkatdrsamon segitve aki

az vjrakezdés mellett dontott aki hiizds
anyagot akart az asztalra tenni ami

akkor éppen a bujdosé koltovel késziilt
telefoninterjii volt melyet FANTOMORSZAG
SZERBTOVISE NYOMJA MAGYAR LELKEMET cimmel
az egyik bulvdrlapban is megjelentetett
versemmel egyiitt melyben a zsirra mutatva
a zsir zimankos szobrdszaként megneveztem
kozeljovonk nélkiilozhetetlen anyagat

az emberzsir szovivdjeként tetszelegve
persze biztam a balkdni fejetlenségben
gyadvasdagban ziirzavarban  lustasdgomban
biztam a legjobban abban hogy ébredésem
utan nagyon utdlom az ajto kilincsét
keresgélni mely a koltészet kilincsévé

vdlt  inkdbb mdsok kerestek fol engem — gyere
kozénk politizalni — nyaggattak — a magyar
irok koltok értelmiségiek be vannak

tojva azok is leléptek akik nem kaptak
behivét — majd akkor megyek kizétek ha az
elsd délvidéki magyar irot becsukjik —
raztam le Oket kelletleniil addig békén

is hagytak amig egyik kovetkezetesen
politizald irdtarsamat a bajban

be nem csuktdk — zokszo nélkiil mentem kozéjiik
és jott az elsé tobbparti vdlasztds és ldss
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csodat: kozosségkent létezni kezdett ami
addig nem létezett kis iddre dtéltiik

az egyiivé tartozds erejét kényszerét

aztdn a széthuzds tomény nyomorusdgat

az drulds a kiszoritésdi kisszerii

gyaldzatdt kozelrdl ldthattam azt is hogy
a tobbség dehogy szeretne szabad lenni hogy
a kigydzo szolgalelkiiség kiskoriisdg

a zsigerekben lakik szonetteket irtam

a kotottségbe bujva a vers zenéjébe
csimpaszkodva a gyerekek felé fordultam
kdzben j orszdghatdrokkal dtrajzoltdk
10bbszor a térképeket és kozkegyelemben
részesiiltiink elszaporodtak koriilottiink
azok kik valahol mdr rossz szomszédok voltak
gyilkosként hésnek érezve magukat a hely
szellemével visszaélve az uj helyzetet
meglovagolva a megtorténteket meg nem
torténtté téve ahogy azt mdr megszokhattuk
ahogy azt mar sziileink is megszokhattdk a
hadizsdkmadny szerepében kizben folndttek
a gyerekeink és a haborii kezdetén
eliiltetett faink betakarjdk az eget

— TT——

by A
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SZENASI MIKLOS
Erdemeid szerint fogsz

megdogleni

Ambrus a szomszédos lakoteleprol jart at a varos szélén
terpeszkedd pusztasagra. Szerette ezt a sik, kopar foldet,
ahonnan esténként jO! lehetett 1atni a csillagokat. Az apja
szobéjaban talalt egy Ujsagot, amelyben szerepelt egy rajz
az augusztusi égbolt csillagképeirdl. Szivesen nézegette,
és ha tudta, hogy nem fognak rasz6lni, amiért csak késén
keveredik haza, hanyatt fekiidt a széraz fiiben, és nézte, ta-
1a]-e harom csillagképnél tobbet. Agancsos ezt baromsag-
nak tartotta, teljesen mindegy, hany pont van, ugy kotod
Ossze Oket, ahogyan akarod, mondta, és akkor nemcsak
olyan nyilasforma valami lesz, meg szekér, amit ember
meg nem taldl, hanem pucér no is, nézd csak, mutatta, az
a melle, a szopds szja, latod, Ambrus, azt nézzed, annak
van értelme. Agancsos rohogott, Ambrus meg nyeritett.
Menni kellett volna mar, de még j6 id6 volt, nappal megint
harminc fok folé emelkedett a hémérséklet, pedig Ambrus
apja szerint ilyenkor, huszadika utan mintha elvagték vol-
na, annyi a nyarnak, mondogatta. Nem sok volt hatra a
sziinetbdl, a fitk Ugy gondoltik, nem éart élni a lehetdség-
gel, kés6bb tgyis odalesz az egész napjuk. Reggel altala-
ban tiz utan verddtek dssze, néha biciklivel, maskor valaki
hozott magéval focit, de az nem sokaig kétotte le a tarsa-
sagot, hamar hoség lett, és el kellett hagyni az izz6 beton-
palyat, a mésikat meg nem szerették, majus kozepére gya-
korlatilag mér kirugdostak a fivet a foldbol, csak a por
szallt, lehetett 4t6ltozni két révid meccs utan is, ha nem
akartak koszos képpel kéborolni, mint a ciganyok meg a
hajléktalanok, otthon Ambrus anyja megmondta, nem haj-
landd a fia polojat meg zoknijat mosni allandéan, miért
kell neked mindig, mindeniitt ott tolongani, ahol valami
torténik, ha foglalt a betonpalya, akkor ne focizzal, elegem
van abbol, hogy mast sem csinalok, mint a te rongyaidat
sikdlom, akkora vagy mar, nem igaz, hogy a sérban kell
jatszanod, de mindenki ott van, hova mennék, mondta er-
re Ambrus, mintha nem tudta volna, hogy ez csak olaj lesz
a tlizre, mert nagyon konnyti helyzetben volt az anyja, a bi-
zonyitvanyt, azokat a gyaszos eredményeket barmikor a
képébe vaghatta, nem bukott ugyan, nem kellett potvizsga-
ra késziilnie, de ha igy haladsz tovabb, mondta, nem leszel
kiilonb ember, mint az apad. Ambrus szerette az apjat,
amikor otthon volt, és nem tévézett, nem olvasott jsagot,
és nem balhézott az anyjaval, jokat beszélgettek, az apjat
minden érdekelte, mindenrdl volt véleménye, nemcsak ar-
161, ami igazabol létezett, hanem arrdl is, ami Ambrus fan-
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tazidjat izgatta, egyszer majd elolvasom, dormdogte, ami-
kor a fia mar nagyon sokadjara mondta, hogy azt a Harry
Pottert neki is meg kellene ismernie, mert 6 igazabél olyan
iskolaba szeretne jarni, annak lenne értelme, nem gy,
mint a torteknek, a négyzetes alapu hasabnak, vagy a go-
lyonak, amit a tanari asztalon guritanak, lassak csak, ho-
gyan {itk6zik a masiknak.

Agancsos a biciklijérdl kapta a nevét, a kormanyarol,
nagyon tudott tekerni, azt kell eldonteni, magyarazta,
hova akarsz menni. A varosban a vékony kerék a jo, ha
mondjuk,- lekapod a sapkét valakinek a fejér6l, soha
nem fog utolérni, de azzal a gumival nem jé lemenni a
betonrdl, a pusztara gondolsz, kérdezte Ambrus, ott is
sokat bicikliztek, a satortetds tarsashazak el6tti aroknal
hizodott a bevezet6 ut, és a tlilso végén, ahol a hajdani,
de mar évek ota kiszaradt patakba dobaltdk az épitési
tormelékkel teli zsakokat nagy teherautokrol szigord,
munkaruhas emberek, meg néha a szemkozti fodraszat-
bol is azok a csinos kis tanuldlanyok a hajakkal és csik-
kekkel teli szatyrokat, ott lehetett visszafordulni, a vé-
kony kerék az itt készen lesz teljesen. Oda rendes, ko-
moly taragumi kell, magyarazta Agancsos. Akkor most
melyik a jo, kérdezett vissza Ambrus, aki sapkakat csak
néha, a tornadlt6zobdl nyult le, soha nem utcan jard
emberek fejérdl, viszont az dvoda koriili utakon, a lej-
t6kon és emelked6kon nagyon szeretett rodedzni, de az
erdd is izgatta, ha a fak kozé hajtottak, csak arra kellett
vigyazni, nehogy torott tivegre hajtson, az nem hasz-
nalt a keréknek, te melyiket vennéd, ha az én helyem-
ben lennél? Agancsos vallat vont, elmondtam mar, nem
szerette, hogy ez a gyerek mindig csak kérdez, igaza-
bol nem is értette, miért nem zavarja el, mikor fiatalabb
nala vagy harom évvel, nem tul okos, nem tul jo fej,
most mondja neki azt, hogy huzzon, mert Beaval sze-
retne lenni inkabb, azzal a szoke nyolcadikossal, a ma-
sik osztalybol, akinek fél év alatt oridsira nott a melle,
€s most mar nem nagyon jon le, ezen a nyaron egyszer
sem tulajdonképpen, tavaly még igen, néha még foci-
zott is veliik, akkor azt szerette benne, hogy olyan volt,
mint egy fit, de Bea most fél fejjel nagyobb nala, Amb-
rus jelenléte pedig nem sokat segit rajta, Ambrus kis
szemétlada, undok tetli, de ha mas nincs, akkor éppen
vele is el lehet verni az idot.

Van gyufad, kérdezte Agancsos. Gyufa, nézett r4 Amb-
rus, az, bolintott, gyufa. Tudod, olyan kis faizé, amivel tii-
zet lehet csinalni. Cigizni akarsz, kérdezte Ambrus, Agan-
csos szerint ez nem lett volna rossz 6tlet, de nem volt ci-
gije sem, pedig néha elképzelte, milyen jol mutatna a ke-
zében, ott sétalna a tarsashazak eldtt, gondterhelt arccal
szivna, és nagyon laza lenne, jonne Bea, és akkor megszo-
litand, hogy régen latta, gyujtasz, kérdezné, a lany zavar-
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tan raznd a fejét, nem is tudom, nézne korill, 1atjak-e, ta-
lan késébb, én gyakran jarok erre, mondand Agancsos, ha
kérsz, barmikor szamithatsz ram, észre sem vennék, és
maris orak ota beszélgetnének, esetleg elkisémé a lanyt, a
1épcsohaz elétt nehezen valnanak el, holnap, mondand ne-
ki, holnap esetleg, nincsenek itthon anydmék, nem akarsz
feljonni, Bea arca v6rds lenne, mint a valasztasi plakat a
lAmpaoszlopon, még tavasszal ragasztottdk ki, de vala-
hogy azon az oldalon kevesebb es6 érte, csak a fényképen
vigyorgd ember szemét
kapartak ki, hat rendben,

volt rendszerint, egy-két darab csupan, de Ambrus nagyra

-értékelte az ilyen gesztusokat, azt viszont nem szerette, ha

mas is volt ott rajtuk kiviil, mert akkor Agancsos néha
durva lett, Ambrus szerint ok nélkiil, a papirt is, mondta
fenyegetden, vicenek szénta, a tobbiek jot mulattak ezen,
ugyan mar, mondta Ambrus, azt nem szeretem, ezen is ne-
vettek, akkor kérem vissza a kekszet, kurva j6 fej vagy,
csapkodta a térdét Kovécs, a masik patké alakt hazsorban
lakott, és néha hozta magaval a kutydjét is, mix, magya-
razta, ha kérdezték, mi-
lyen fajta, nagy és nagyo-

nekem van id6ém, szive-
sen, bolintana, aztan mar
csak a szajat érezné, meg
azokat a j6 nagy melleket
a kezével. Lehet, mondta
Agancsos, de gondolom,
neked cigid sincsen. Ne-
kem nincs, de apanak
igen, kériek? Kérjél. De
gyufa most kellene,
mondta Agancsos. Nincs,
sajnalkozott Ambrus. Az-
tan rovid sziinet utan, egé-

kat szarik, Agancsos egé-
szen mas volt ilyenkor,
vagy visszaadod a kek-
szet, vagy megeszed a pa-
pirt is, mondta, Ambrus
kény6rogni kezdett, hoz
neki holnap egy egész
csomaggal, de a fiu hajt-
hatatlan lett, nem, mondta,
most. Dugd le az ujjad, az
egyik Gazdagh testvér
szerint ez lehetett a meg-
oldas, Ambrus soha nem

szen felvillanyozddva az-
zal allt el6, nemrégiben 1a-
tott egy filmet, abban ugy gyujtottak tiizet, hogy szem-
tiveg lencséjével Gsszegylijttték a nap fényét, de most es-
te van mar, te hiilye, mondta Agancsos, j6, hogy nem az-
zal jossz, varazsoljak, Ambrus nevetett, erre van varazsige
is, most olvastam, de nem emlékszem 4, hogy mi, menj
mar a fenébe, barom, Agancsos kezdett igazan diihds len-
ni. Holnap nehogy gyufa nélkiil gyere, mondta, Ambrus
pedig zavarba j6tt, nem tudta elképzelni, hogy bemegy a
boltba, és vesz egy doboz gyufat, az olyan kellemetlen
lenne, ott allni, néznék az emberek, mit akar ez a gyerek,
most mondja azt, hogy apanak kell, és mi van, ha esetleg
éppen akkor jar arra valaki, aki ismeri Oket, aki tudja,
hogy az apja soha nem kiildené a fiat ide, még j6, hogy
Agancsosnak eszébe jutott valami, nélatok mi van, vil-
lanytlizhely vagy gaz, kérdezte, a Volgynek nevezett terii-
leten csak villany volt, j6 magas szamlakkal, de a szom-
szédban, ahol Ambrus is lakott, ott még gazzal lehetett
fozni, ez nem latszott rossz dtletnek, csodalkozott, hogy is
nem jutott eszébe, azért, mert semmi agyad nincsen,
mondta Agancsos nyeritve, mert olyan sotét vagy, mint az
¢jszaka, barom, zarta le a jellemzést, Ambrusnak ez nem
tetszett, de ugy gondolta, nem art, ha nevet 6 is rajta, hat-
ha akkor majd békén hagyja Agancsos, mert néha olyan j6
volt hozza, hozott kekszet, és adott neki is, itt van, mond-
ta, az egész zacsko, ezt mindet megeheted, az mar a vége

tudta megkiilonboztetni az
ikreket, de talan Tamas
volt az erésebb, és Jani az okosabb, Tamas Uszni jart, az
dcese meg, a fél oraval fiatalabb szamitdgépes szakkorbe,
barmikor, barmilyen jatékot meg tudott szerezni a bolti ar
toredékéért, de Ambrusnak ennyi pénze sem volt, a gépét
pedig az anyja hozta, leselejtezték a munkahelyén, tulaj-
donképpen a szemetes mellél szedte ssze, ezzel nem is
dicsekedett, most mondja el, hogy ahhoz még fekete-fe-
hér monitor tartozik? Rohdgtesse ki magat? Ugyan mar,
kérte Agancsost, ne csinald mér. Vagy az ujjad, vagy a pa-
pir, ez volt a vége. Ambrus ekkor ugy donttt, a papirt meg-
enni sem lehet annyira rossz, mint hanyni, de tévedett, a
szeme konnyes lett, nem akarta, hogy 14ssék, hidba futott
volna el, Gazdagh Jani kitette a labat, Tomi meg a comb-
jaba ragott, ez fajt, szemétladak, kialtott r4juk, ne ugass
méar, Ambrus, mondta Kovacs, és belekapott a hajaba, mi-
csoda frizurad van, nem szoktal te fésiilkodni, vagy hajat
mosni legalabb? Ilyen, jajgatott Ambrus, apad volt néger
vagy anyad, Agancsos nagyon elemében volt most, Amb-
rus nem értette, miért csinlja ezt, okadjal vagy egyél, fi-
gyelmeztették, hogy lassan elfogy a tiirelmiik, akkor in-
kabb a papir, gondolta, de a papir kemény volt, borzalmas
izli, probalta apré falatokban lenyelni, de a torkén akadt
mar az elsd falat, hdnyingere lett, rosszul vagyok, mond-
ta, a fiuk nevettek, ne viccelj mar, Ambrus, micsoda szi-
nész vagy te, a fii azonban dklendezni kezdett, ez nagyon
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tetszett a tarsasagnak, és amikor mar sugarban hanyt, az
egyik Gazdagh nagyot taszitott rajta, hogy csupa mocsok
lett a ruhdja, szemetek, a kurva anyatokat, kiabalt Amb-
rus, ilyet ne merészelj, mondta Kovacs, és 6kollel az arcé-
ba vagott, kis geci, gondold meg jol, mit ugatsz! Ez csak
a kezdete volt az egésznek, nagyon elverték, alig tudott
hazaverg6dni, végigzokogta az utat, nem érdekelte, hogy
1atjak, elképzelte, hogy valaki karon ragadja, kisfit, miért
sirsz, mi a baj, hivjunk renddrt, annak 6riilt volna a legin-
kabb, de nem t6rodott vele senki, ami azonban ennél is
rosszabb volt, hogy az anyja meg az apja otthon voltak
mar, €s nem tudott becstiszni észrevétlentil, azonnal lat-
ték, hogy valami t6rtént, az apja azért verte el, mert nem
akarta megmondani, mi tortént vele, az apja szerint hazug
kis szemétlada, aki képtelen arra, hogy tisztességesen vi-
selkedjen a sziileivel, az anyja meg a ruhdk miatt tépte
meg, micsoda mocskos diszn6, hat nézd mar meg magad,
nem siil ki a szemed, erre neveliink, hogy vagy képes igy
jonni haza, legszivesebben kiugranék az ablakon, annyi
bajt csindlsz mindig, fiam, mondta az anyja, de akkor mar
0 is sirt, Ambrus is, az apja meg annyira ideges lett, hogy
elment, rajuk csapta az ajtot, csak éjfél utan jott haza, va-
lami torténhetett, riadt fel Ambrus, hallotta, hogy a sziilei
veszekednek, hogy az apja az anyja szobdjanak az ajtajat
rugdossa, aztdn a vécébe rohan, igen, majdnem biztos volt
benne, hogy az apja is rokazott.

Egyszertien csak zsebre fogom vagni a gyufét, mond-
ta Agancsosnak, akivel masnap nagyjabdl ott folytattak,
ahol abbahagytak, Ambrus unta magat otthon, nem tudott
mihez kezdeni, Agancsos meg, amikor ltta, hogy ott iil
a padon, a palya mellett, odatancolt, vihogva, mintha
megbolondult volna, ugyan mar, csapott a vallara, eskiidj
meg, hogy nincs harag, én nem akarlak téged utalni, ke-
zet ra és béke, Ambrus meg akar akarta, akar nem, ugy
gondolta, hogy még mindig ezzel jar a legjobban, olyan
hosszl még a nyar, egy hét is az, mit is csindlna otthon,
egyediil, rendben, sziszegte, gylillte Agancsost, de
Agancsos mégis jo fej, szuper biciklije van, a sracok hall-
gatnak ré, egyszer talan abba fogja hagyni ezt a szemét-
kedést velem, gondolta Ambrus. Délel6tt focizott a fiik-
kal, délutan buszoztak, amig a vezet6 azt nem mondta a
végallomasndl a masodik kor utan, hogy takarodjanak a
picséba, addig ott iiltek hatul, és nagyokat réhogtek, néz-
ték, milyen emberek szallnak fel és allnak semmibe réve-
do tekintettel, durva vicceket meséltek hangosan, pina,
fasz, geci, ilyeneket mondtak, és élvezték, hogy senki
nem mer rajuk szolni, latjatok, mondta Agancsos, ez az
glet, vacsora utan ki jon a rétre, kérdezte, mikor elko-
szontek. Ambrus jott, Kovacsnak kutyat kellett sétaltat-
nia, de ma elkisér az apam is, azt mondta, beszélgetni
akar velem, vigyorgott és legyintett, micsoda képtelen-
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ség, a Gazdagh ikrek pedig még nem tudtik, mi lesz.
Ambrus hozott gyufat, Agancsos pedig néhany ujsagot a
postaladabdl, éppen jott az a csinos kis csaj, aki a reklam-
lapokat szokta dobalni, végignéztem, aztan Osszeszed-
tem, jo, mi, mutatta Agancsos, micsoda halom papirra
tett szert. Minek ez, kérdezte Ambrus. Hogy konnyebben
langra kapjon a rét, magyardzta Agancsos. Hol a gyufa?
Itt van, mondta Ambrus. Agancsos csikokra tépkedte a
papirokat, és kiteregette a fiibe. Szaraz fa kellene, mond-
ta, vékony agak, aztdn vastagabbak. Minek, kérdezett
vissza Ambrus. Ertelmi fogyatékos vagy, csovalta a fejét
Agancsos, hogyhogy minek, hat azért, hogy rendes tiiz
legyen, ez a fii biztos, hogy jol ég majd, szaraz, de szom-
baton voltunk anyam testvérénél szalonnat siitni, az is igy
csindlta, olyan tliz lett, méteres langok, de kell ez, ma-
gyarazta, hogy majd a parazson piruljon a szalonna, mert
ugy lesz az igazi, és tényleg tgy volt, te nem szereted a
langot nézni, hallgatni, hogyan serceg a zsir? Mi nem
szoktunk szalonnat siitni, mondta zavartan Ambrus, nem
is emlékezett, voltak-e valaha egyiitt barhol is az anyja-
val meg az apjaval, amidta az eszét tudja, mindig kiilon
szobaban éltek mind a harman, de érdekelne a tiiz, pro-
balt lelkes arcot vagni. Akkor segits, mondta Agancsos,
és néhany Gsszetekert Ujsag ald tartotta az ég6 gyufat, mi-
csoda faklya, nyomta a kezébe, te ott gytjtsd meg, azo-
kat a részeket, én meg erre, Oriasi maglyank lesz, eskii-
szom, ilyet még nem lattal. Tényleg szép tiizet raktak,
volt vagy tiz méter hosszl, magyarazta Agancsos masnap
a fitknak, aztan hallottuk, hogy szirénaznak, és olajra
1éptiink, biztos, ami biztos, nehogy azt higgyék mar a
tizoltok, hogy barmi koziink lehetett ehhez a gytjtoga-
tashoz, de el nem hiszitek, milyen hamar ideértek, pedig
korbe kellett jonniiik, mert a parkolé fel6l nem lehet be-
fordulni, csak innen, a Hatér Gt irdny4bol. Es, kérdezte
Kovacs. Semmi és. Ma megint gyujtunk, mondta Agan-
csos. Azt talaltam ki, azt a nagy fat kellene, mar a mult-
kor is néztem, milyen széraz gallyai vannak, képzeljétek
csak, micsoda faklya lenne, ahogy lobog az éjszakaban.
Kilenckor még nincs éjszaka, mondta Ambrus, csak este,
de elhallgatott, mert a Gazdagh fiuk olyan undorral néz-
tek rd. Ambrus hoz gyufat, mondta Agancsos, olajat,
vagy benzint pedig ti, nézett a tobbiekre, ha nem, akkor
Ambrus, mégis neked kellene egy kis {iveg olajat szerez-
ni, biztosan hasznal anyad a konyhaban, fozéshez, vagy
mit tudom én, a négerek is biztosan szoktak fozni, szelle-
meskedett az egyik Gazdagh, Ambrus majdnem elkiildte
a kurva anyjaba, de még élénken €It benne a multkori ve-
rés, ezért csak nyelt egyet, én gyufat hozok, de olajat
nem, azt akarta mondani, azt hozzal csak te, Agancsos,
de az utolso pillanatban meggondolta magat, azt hozzon
valaki mas, nem, mondta Agancsos, azt te hozzal. Az
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enyém az Gtlet, valamit te is csinalhatsz. Aznap azonban
gy alakult, hogy Ambrus otthon maradt, masnap aztan
nem gy6zott szégyenkezni, micsoda gyava fos, undok kis
hazug féreg, hogy nem tartja be, amit igért, de ma nem
maradhatsz ki a bulibdl, mondta Agancsos, csak nalatok
van gz, ha elfelejted, ird a tenyeredre, hogy gyufa meg
olaj, vilagos, igen, nyelt egyet Ambrus, fogalma sem volt,
hogyan oldja meg, aztdn otthon, mikor még nem értek ha-
7a a sziilok, eszébe jutott
a megoldas: a csap folott
az olajbol apja egyik iires
sorosiivegébe ontott at,
amit levitt a haz elé, és
elrejtette a fliben, ahol
senki nem lathatja, a par-
kolé autdk eltt. Este ott
volt még, bar alig talalta,
mert csak a rendszamot
jegyezte meg, nem a he-
lyet. Kir;élly vagy, dicsér-
te meg Kovacs, aki saj-
nalta, de nem maradha-
tott, a Gazdagh fiukat is
iddre vartak, ketten vol-
tak hat megint. Agancsos kevesellte az olajat, de legalabb
ennyi is van, mondta Ambrus, én erre azért nem lennék
biiszke, kapta a gyors valaszt, mindegy, ez van, ezzel dol-
gozunk. Agancsos meglocsolta a pusztasag végén allo fa
szaraz 4gait az olajjal, csikokra tépte a papirt, amit ezittal
a pincéjiikbdl hozott, €s azt mondta: most vagy soha. Az
egész fa nem gyulladt langra, de a szaraz 4gai szépen ég-
tek. Akar egy ember, mondta Agancsos, kurva jo, nem?
Ambrusnak is tetszett, ahogy az éjszakaban ropogott a
tliz. Ideje menni, mondta Agancsos, mert jonnek megint a
tlizoltok. Az erd6 felé vették ismét az iranyt, de Agancsos-
nak volt egy érzése, azt mondta, ne rohanjanak, hatha var-
jaott Oket valaki, ha a kozeli bokrok tovében lefekszenek,
onnan lathatjak a tiizet, meg ahogy probaljak oltani, azt is,
6k viszont észrevétlenek maradhatnak. Amikor j6 hosszi
id6 mulva elment a nagy piros autd, Agancsos Uigy gon-
dolta, nem kellene még menni, varjanak, nehogy éppen
most bukjanak le, mert mit is mondananak, mit kerestek
itt, a senki foldjén, gyuljtogatas utan. Nézték az eget, a
csillagokat, Ambrus ugy érezte, most olyan mas minden,
az ég hatalmas volt és teli apré vildgité pontocskakkal, a
leveg6nek meg olyan jo illata, csak ne lenne ennyi szi-
nyog, vakardzott diihdsen Agancsos, engem nem csipnek,
mondta Ambrus, téged senki sem csip, torkollta le Agan-
csos, aztan, hogy egészen sokaig csendben voltak, felnye-
ritett, fingottal, kérdezte Agancsos, nem, mondta Ambrus,
dehogynem, csak nem gondolod, hogy én voltam, neve-

tett rajta Agancsos, csak te lehettél, de nem baj, majd el-
mondom mindenkinek, Ambrus milyen biidoset puki-
zik. Ne mar, kérte Ambrus, [égy szives. Akkor te fingot-
tal vagy én? En. Rendben, akkor elmondom mindenki-
nek, hogy Ambrus fingott. Ezen még elvitatkozgattak,
aztan Ambrus azt mondta, szijat hasitanak a hatabol, ha
nem megy, mar igy is driasi balhé lesz otthon, mert rég
haza kellett volna érnie. Agancsost ez nem zavarta. Hol-
nap tudndl tobb olajat
hozni, kérdezte. Nem
hiszem, mondta Amb-
rus, szerintem le sem
fognak engedni. Es hol-
naputdn? Holnaputan?
Talan, mondta.

Hazafelé azon gon-
dolkodott, a legjobb len-
ne az egeész pusztasagot
fellocsolni olajjal, és
olyan tlizet gyujtani,
hogy égjen le a lakote-
lep, lobogjon a varos,
milyen szép is lenne,
gondolta Ambrus, az a
nagy tliz, ahogy pattogna, ropogna az egész, elképzelte,
hogy ott all a fandl, a vilag szélén, és nézi az eget nyaldo-
s6 langokat, a csillagképeket ostromlo szikraesot, a flistot,
ahogy gomolyog a lakott vilag felett. A legszebb az volt,
hogy latta Agancsost az 4rok partjan futkérozni, ott nyt-
szitett, mi az, nyomorult féreg, kidltotta a taloldalrol
Ambrus boldogan, most be vagy szarva, latom, segits, ko-
nyorgott Agancsos, nem kapok levegot, ez a pokol a tiéd,
érdemeid szerint fogsz megddgleni, mondta Ambrus ek-
kor, de nem banom, ha el tudsz idaig jutni a bicikliddel,
nem foglak visszataszitani a tiizes halalba, de ekkor mar
alig latszott Agancsos, langolt a levegd is, és Ambrus még
az arok partjarol is jol kivehette, hogy az a hires kormany
vorosen izzik.

Ekkor megérkezett. A lépcs6haz sotét volt, a postala-
dak el6tt néhany maskor recseg cukorpapir hevert, Amb-
rus igyekezett atlépni rajtuk. Nem is vart a liftre, most szi-
vesebben ment gyalog, az apja mindig meghallotta, ha a
hatodikra ért, és nyilott a liftajtd, ez semmihez sem hason-
lit, mondta, remeg az egész lépcséhaz. Csend volt otthon,
az apja is, az anyja is aludt mar, talan észre sem vették,
hogy nem vagyok itthon, gondolta a fit, és tgy fekiidt le,
hogy nem is mosdott meg, sem arcot, sem lébat, sem fo-
gat nem mosott, majd reggel, gondolta, amikor mar nem
lesznek itthon, hiszen még tart a sziinid, néhany nap
mulva pedig vége a nydrnak, addig meg majd csak kibi-
rom valahogy, gondolta, miel6tt elaludt.
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CziLczer OLGA
Bumlizzunk egyiitt!

Tiizpart, zéldhatdr, napok hisomba vdigo fényso-
rompdja. Mindez a hdtam mogott. Ezt is megértem!

Eluard kék narancsdval a papirzacskéban szall-
tam vonatra. Nem gondoltam az egyre telhetetleneb-
biil zabdlo penészre.

A vonat az alagutban. Az alagiit a kédben. Midta
vesztegeliink?

Otthon meg a bulimids drnyak a sarokban! Azéta
mdr a falaimra vetették magukat. Mire visszatérek,
taldlok-e beldliik tenyérnyit is? Maradtam volna
veszteg! No de ez a kerekded forma, illatos héj!
Mennyit kell megtennem a mdsik féltekéig? Gyanii
nélkiil haraptam a gyiimélcsbe.

Egy alak — szemfiilesnek dll a vildg! — az ablak fe-
181i legjobb iilésre telepszik. O lesz a kildtds. Koruta-
zdson? — kérdi. A zacskoban a holnemvolt narancs.
Azt mondjak, gombolyil.

Az ij laké

A fényképalbum pordbdl fiijva vendégszdnyeget,
keriilion beljebb, biztattam a vonakodd szomszédot.
Vagy — midta vj lakd! — nincs-e ideje bemutatnom a
csalddomat?

Hanem a képek egyike-masika lefejezve vagy ke-
zek-labak nélkiil, uigyhogy magam sem tudtam felis-
merni az alakok kilétét. Mdsutt meg mdr embernyi
lyuk nézett vissza rdnk. Csak nem tépte ki magat
nagynéném, unokakicsoddm?

Fekete lapon tollpocogtetés. Valaki csatlakozni ki-
vdn. Tessék!, tdrtam ki az ajtot.

Az iljabb érkezok kozénk telepedve — ki ho-, ki eso-
felhd szarnyaival — ne fdrasszam magam, dtvették a
lapozdst. Felvdltva ho s esé permetezett. Egész kelle-
mes tarsasag! De mar eldllhatna. Torténetek, pilla-
natok. Hanem ez a papirost mallaszté dradat! Most
aztdn megnézhettem a lapokat! Amit kordbban pusz-
tuldsnak hittem, eleven népkoltészet volt ehhez ké-
pest. Tegnap koltotték, s mdra rimelt.

Csak az uj lako viszta meg szdarazon. A sarokban bo-
biskolt. Ott tronolt, kihunyt pipaval, fehér szekfiivel a
gomblyukdban, nagyapa frissen gozolt oltonyében.
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FiLie TAMAS
Részlet

Sulyok Vincének

A szemembdl fiist jon és festékes

a ruhdm, a kezdetek tdjain éppen
eltévedek, hokupacok és ragadozo
éjszakai neszek kozt csendestdrs,
lopozom haza husz éve feleslegessé
vdlt sineket kovetve. A rozsdds
vasbakon til a rendszerré 0sszedllo
tévedések. Hatravont hadak figyelnek,
tudom, varatlanul egy piramis bijik elé
a foldbdl, ajtajdn koldusok lépnek ki, és
szotlanul jeleznek, mintha mind egy
titkos tarsasdg tagjai lennénk;

meg se lepddom, hogy értem Oket,

egy percre korbeiiliink valamit, taldn egy

Ebren szétesem, az dlom
osszepdntol

kormeim holdjat kigyijtia

odafontrdl az igazi.

Csapzott hajam

feketén fényleni kezd,

és barmilyen nyelven meggydzéen fogalmazok.
A fenyegetd hatdriddket kinnyedén betartom,
ég a kezem alatt a munka,

felnéznek ram a tanitvdnyok,

mind szeretne fényképezkedni velem.

Az eléaddsok kozti sziinetekben

nyitott szemmel tiszom a folyosckon,
befogadnak maguk kozé a halak,

kicsit vizes vagyok még, amikor

szentély az ismerds sivatagban. Jolytatom ott, ahol abbahagytam.

Alany és dllitmdanyok

Miizeumokbdl nem mernék elhozni képeket,

SGt még attol is megtartoztatom magam,

hogy a vdszonhoz til kézel hajoljak —

nem hidnyzik a teremdr felcsattand szava.

Es nem lennék képes mezteleniil utcdra 1épni,
virdgesokrot hajitani egy énekesnd ldbai elé.

Még ahhoz is nagy elszdnds kell, hogy

bravokat iivoltsek a hangverseny végeén.

Az ellendlldst legtobbszor magamba fojtom,

csak gondolatban irok diihidt levelet,

nyilvdnosan nem kérek szamon semmilyen igéretet,
nem kiabdlok a szemeteldkre, pedig megérdemelnék —
azt hiszem, j6 vagyok.

A legnagyobb forgalmi dugdban se szdllok ki az autobdl,
és nem megyek gyalog tovdbb, mert eszembe jut az
Osszeomlas, abba még Michael Douglas is belehalt.
Kapualjakba nem vizelek,

nem hergelek kerités mogiil ram acsargo kutydt,

és nem veszek részt a vdlasztdsi harchan,

badr egyszer egy gusztustalan jelolt

szemeét leragasztottam a villamos oldaldn —

aztdn mégis megvdlasztottak képviseldnek.
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PALFI AGNES
,»Késziilok verspolyaban a napra”
Toth Erzsébet koltoi vilagarol

Ez a koltészet mindig is nagy gondot forditott a ,,toalett-
jére”. A hétkoznapokban sem konny( dolog, tudom ma-
gamrol. Mire végiil egy egyszer(i fekete pold mellett
dontiink, az néha tobb 6ras megfeszitett szellemi mun-
ka eredménye: a belsd 6nkép konydrtelen egyeztetése
az adott fényviszonyokkal.

De most nem kiilsé megjelenésiink gyotrelmeire, ha-
nem a versbeli kosztiimokre, szinhazi nyelven szélva a
lélek ,,premierjén” viselt koltoi jelmeztarra gondolok.
Mar Téth Erzsébet elso kotetét (Egy végtelen vers koze-
pe — 1979) olvasva feltlind volt, hogy a ,,bedltozés” ri-
tudlis aktusai nala milyen nagy hangsulyt kapnak:
,»Csuklomra igazgyongyot kérek, / derekamra meggyszi-
nll tengert, / homlokomra harom boszorkanyjegyet”
(Buicsu, kardcsonykor); ,,gyongy-arany szelid ruha kelle-
ne, hogy szép legyek” (Kibontott hajii reggelek) — hang-
zik a felnétt kiralylany kivansaglistaja, avagy masutt az
egykori gyereklany multba tiint ékszerei utdni nosztalgia:
»Allok a héban, / mintha még gyerek lehetnék. / Mintha
a Hold eziist-csatja / hajamban diszelegne” (4jdndék);
Evek ota készilsk, / hogy folveszem csavargoruhamat,
s elmegyek / meghalni arra a padlasra, ahonnan kisko-
romban / a vilagot nydrnak lattam, szétgurult nyaklanc-
nak / minden csigahézat, minden tehénkolompot csodé-
nak.” (Egy végtelen vers kizepe)

Mondjuk ki batran: Téth Erzsébet koltoi egdja nyiltan,
kihivéan nércisztikus. Nem Ontetszelgés azonban — puszti-
t0 szenvedély ez: ,,Mint egy arc tiikorbe temetkezése, szép
vagy”. (Egy végtelen vers kozepe) A halaloszton egyedura-
lomra t6r6 démona 6nkezével torli el az arcvonasokat, sza-
molja fel az ént — am a lirikus felismerhet6 egyéni hangja,
személyiségének igazi szépsége éppen ennek az onfelsza-
molasnak az &ran sziiletik meg: ,,Tudom, az arcom attol
szép, hogy eszméletlen. Hogy 6sszemaszatolhatom. Hogy
toporzékolhatok, énekelhetek.” (Csondkizelben)

Toth Erzsébet szamara a tdnc az alkotd allapot sine qua
nonja — teremt6 onkiviilet, mely kizarja a partnert: ,,Mikor
egyediil jo a tanc / ne nyuljon senki hozzam” (Extdzis),
mint ahogy a versiras is maganyos ritus, mely meghitsit-
ja a ndszt még a vagyott hasonmas-alkototarssal is: ,,.Be-
tlikkel szeretkezem” — olvashatjuk a Timtdsarci cimi
versben. A kotet cimadé ciklusanak tizennegyedik darab-
ja mitikus Oskép: Euriinomé tancanak egyéni atirata,
olyan teremtéstorténet-valtozat, melyben Ophion, a néi
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vilagteremt6 sz¢éIbol sodort animusa a ,,végtelen vers” ki-
gyojaként arra rendeltetik, hogy alkotojanak egdjat fojtsa
el mindorokre: ,felismerhetetlen arccal tomboltam, fo-
rogtam / remélve hogy a szavaimbol fiizott kilométeres /
lanc egyszercsak végzetesen a nyakamra tekeredik.”

A koltemények teremtett vilagat és a versiras aktusa-
ban testetlenedd ndi teremtdt egyesitd ,alkimiai me-
nyegz0” képzeletbeli helyszine a kozmosz, szimbolikus
jeltargya a foghatatlan, elérhetetlen csillag: ,,Ha a verse-
ket ledobhatnam, mint a szoknyét, / ha valaki leemelné
Oket a vilag tetejérdl, / mint tortarol a marcipanhuszart. ..
/ de a versek szerelmes csillagok, / nincs testiik, arnyé-
kuk, helyiik, / olyanok mint én.” (Osszetort vers)

Az animus, mely itt a ,marcipanhuszar” mulatsagos
operett-figurajaban Olt testet, a vers végén megjelenik a
holnappal visel6s kiralynéi animahoz ill6 démonikus for-
maban is — a gydzelem foldi vagyképeként, a vilagot Gjra
uralma alé hajté kolté-kiralyként: ,, Egyszer majd / hajnalt
hordunk a sziviink alatt, / a kolték alomtol véres arccal éb-
rednek, / ugy allnak az emberek elé, / Gjra parancsolnak és
rendelkeznek, / és gyonyor( lesz Gjra / mint egy palotdban
1épdelni a langok kozott, / porrd égni mosolyogva.”

A nyolcvanas évek kozepén a ,,posztmodern” kolto-
nemzedék fellépésével azonban megvaltozott a ,.trend”.
Ugy latszott, jo idére lealdozik a nagy metaforaknak, a
merész kihagyasos asszocidcioknak, a lirai én hangstilyo-
zott személyességének és nyiltan vallalt mitikus formatu-
maénak — mindannak tehat, mely indulasaban (a masodik
kotetre, az 1982-ben publikalt Gyertyaszenteldre is érvé-
nyesen) e koltészet eréssége volt. Evekig félniink lehetett
attol, hogy a koltond végképp felhagy a versirassal. Tiz év
hallgatas utan napvilagot latott harom kotetével azonban
(Arcod mogott mdjus, 1993; Ismeretlen konnyii szivvel,
1997; A lisszaboni jarat, 2000) megkeriilhetetlen jelenlétét
bizonyitotta ismét, s egyuttal azt, hogy hangvaltasra is ké-
pes. Hiteles és szinvonalaban is meggy6z0 volt ez a vissza-
fogottabb prozai dikcio, az egyszerlisodé metaforika, a to-
véabbra is bensdséges, de targyilagosabb naploszeriiség, a
hiivds, sokszor kiméletlen onreflexid, a neoavantgard
szabadvers tiinteté objektivitdsaval valo kisérletezés — am
mintha hidnyzott volna megszdlalasaibdl az dnfeltarulko-
z4s igazi drome.

Az 1993-ban megjelent kotetben (Arcod mogatt ma-
Jjus), melyben jobbara elégikus hangvétell ,,blcstver-
sek”, ,,jéghideg leltarozasok és / féloriilt tervezgetések”
(A macska) sorjaznak, olvashatunk egy 1991-ben ké-
sziilt interjut is, mely — részben a kolténd visszavonult-
sagat megokoland6 — szinte elséként tudosit a rendszer-
valtasban aktiv ellenzéki értelmiség csalodottsagarol, s
a ,,szabad vilagban” kozéleti szerepet véllalo palyatar-
sak veszedelmes személyiség-torzuldsairol. Ez nem a
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vers ideje — ismétli Toth Erzsébet rezignaltan Szikszai
Kéroly kérdéseire, és azt sem titkolja, hogy a jovoben
inkabb a publicisztikdra és a regényirdsra szeretné adni
a fejét. E1obbi terve mara mar bevaltott igéret (lasd esz-
széinek 2005-ben megjelent gyiijteményét), és ki tudja:
taldn az a regény is megirddik hamarosan.

Am a 2004-es év nagy meglepetése az 01j verseskotet,
a Rossz kornyék (Kortéars Kiadd), melynek kiemelkedd
darabjaiban ismét azokat az erényeket latjuk viszont,
melyekkel Toth Erzsébet immar két és fél évtizeddel
ezelott berobbant az irodalomba.

Mér a nyitévers (Oda a kézirdshoz) igazi remeklés.
Ritka példaja annak, hogyan noveszthet szarnyakat az elé-
gia, s sz6lalhat meg Wijra az eltlint id6t visszahodito diadal-
mas 6da. Mintha az egykori szerep-dlom teljesiilne most:
mintha Szindbad menyasszonyanak nagyariajat hallanank
egészen 0j, XXI. szazadi hangszerelésben, mely tobb re-
giszterben is otthonosan banik a nyelvvel; az ifjii n6 ka-
maszosan harsany fortissiméjat (,,Itt vagyok! Latod, még
élek!”) és az érett asszonykoraba lépett miivész intim
crescenddjat, a verszaras csondes fohdszat: ,,Csak annyi
h6 maradjon, / amennyi a papirra jut a kéz melegébdl.”

Es mennyi kihivé felkidltéjel, mennyi 6nironikus
koltoi kérdés A ldnc végén nem volt kutya cimii maso-
dik versben is! — aztdn egy meglepd, kijelenté modba
tett tiltds: ,Ne gyere még.” —A varakozas és a hiiség
hdsndjének sz4jabol ennek a ponttal zart mondatnak kii-
16n6s nyomatéka van: igazabdl nem a vagyott tarsnak
sz0l, hanem onmaganak, a sziileté versre koncentrald
alkotonak, aki immar az ,,id6 egészét” uralva szeretne
,,Szinrdl szinre” megmutatkozni el6ttiink. Errdl az elemi
erejli ambiciordl rulkodnak a varatlan kijelentést meg-
el6z0 képsorok, melyek a kinetikus testérzékelés jelzé-
sei révén hozzak kozel, teszik szinte letapogathatova a
sziiletés- és a névnap kozmikus konstellaciojat: ,,Hogy
mondjam jobban, hogy f4j a szivem? / Hold is csak egy
van, / mégis jut belole mindenkinek. / Tengereket igaz-
gat, atsiit paplanomon, / megfényesiti parnam, testemre
tapad, / hiisiti nyirkos haléingem. / O, a hold, micsoda
pazar fiirdoket rendez! / Mikor az Oroszlan csillagkép
eltévedt szikrai / augusztust festenek az éjre, / micsoda
kéjes haloingcserék! / Mert havat nem hozott, / hullo-
csillagokkal j6tt Erzsébet, / a meleg novemberi égre /
csillagokat szortak a Leonidak, / és csillagport szitaltak
az angyalok.” — Ezek a képek a ,,nomen est omen” ma-
gikus erejét igazoljak, és (tudatosan avagy dszténdsen?)
pontosan érzékeltetik, miféle karmatikus adottsagokat
jelez az augusztus 20-i sziiletési datum: otthon 1évo
Holdjaval a ndies, anya-természetii Rak csillagkép ek-
kor adja 4t helyét a Nap-természetli, férfias, egyedura-
lomra t6r6 Oroszlannak, mikdzben a honapok rendje

szerint mindjart a Sziizbe, az 0sz kezdetét jelzo Kisasz-
szony havaba 1épiink. S tegyiik még hozza azt is, hogy
a koltono sziiletésekor, 1951-ben a Macska évében jar-
tunk, ami ugyancsak a Sziiz tulajdonségkér dominan-
cidjat jelzi. — Szeretném ugyanakkor leszogezni, hogy
ez a racionalisan megragadhato asztralmitikus keret 6n-
magaban {ires absztrakci6: beléhelyezett kép hijan al-
kalmatlan barmiféle fejtésre, értelmezésre. A fent idé-
zett kolt6i képsorral egyiitt azonban — nos, itélje meg
ki-ki maga —, talan mégiscsak figyelemre méltd. De vi-
gyazat: a karma nem bortén! A karma az a benniink €16
mitikus 6skép, amelyet, koltoként felszinre hozva, a
magunk képére alakithatunk.

Szerencsére nincs igaza a fiilszoveg irdjanak: Toéth
Erzsébetnek ez a kotete megint bovelkedik a nagy meta-
forakban. Igaz, dominélnak most is az elégikus hangvé-
telli sorok, az oregedés, az elmulas képei, a fogyatkozo
ihletrol vald tuddsitasok: ,,Mikor a vér elmarad / csond-
ben, nincs abban semmi hisztéria, / csak megadas van:
elvégeztem.” (Nem tud egyformdn vigydzni), ,Sziirke
hajam omlik néma kezemre, / kezem godreiben csak ar-
com vakirasa, / és nem mulik a szégyen langja. De ez /
mind volt mar. Nem késziil ujabb hir / a fajdalom csepp-
kdbarlangjaban.” (Csapddjon sziirke hajamnak); ,Félek,
mire a test sorra keriilne, / nem lesz mar testiink” (Nydr,
Borges utcdk); ,,Lassan maradsz ki sajat életedbdl, / hir-
telen az 6rok tél fut at gerinceden.” ( Augusztusi elég);
,Marpedig hallgatni fogsz. EImész a halalba. / Névtelen
alkoholistaként viszed sirba a titkod” (Trisztdn és Izolda).

Vannak azonban az Gjrakezdéshez vitalis energiai b6-
ven: ,,kdszondm hosszl hajamat / a dama-kontyot, kis-
lany-16farkot, paraszt-copfot / regényes frizurdim gyo-
gyulasomat tinneplik” — olvashatjuk a kétet cimado ver-
sében. Mintha egyidejlileg volna jelen a nagy ,,hajfonatos
istennd” mindharom életfazisaban, tudvan tudva azonban,
hogy a kiteljesedett kozbiilsé allapot, a ,,szépasszony”
szembenézeti portréja mint elérhetetlen vagykép, 6rok
idedl létezik csupan. Ezt a fajdalmas felismerést sejteti
mar Arcod mdogott mdjus cimii kotetének boritdja is: a tel-
jes alaku foton a koltono arca, mely (a nagykabétos alakot
szimmetrikusan vagva ketté) a konyv gerincére keriilt,
szinte teljesen elmosodott. Téth Erzsébetnek — ahogy eb-
bdl a nemzedékbdl mindnyéjunknak — persze van mit sza-
mon kérnie a sorson. Am igazi alkotd 1évén az & esetében
ennél t6bbrdl van sz6: az a benne €16 ,,modell”, melyrdl a
versek portré-vazlatai késziilnek, valdjaban a ,,hajfonatos
istennd” harmas ikonjénak a tiloldalardl volna foghato;
abban a ,,maslétben”, ahol (balrdl jobbra olvasva a képet)
megfordul a sorrend: ahol a pokolra szallas, a halal biro-
dalmanak megjardsa megel6zi a hiteles szembenézeti
portré 1étrejottét, és ahol (miként a buddhizmusban) az
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élet célja az, hogy utunk végére a sird csecsemdbdl mo-
solygd Ujsziilotté valjunk.

E perspektivavaltas szamomra ennek a kotetnek a
legnagyobb felfedezése. Olyan ij latdsmdd ez, mely
nem valamely eldzetes intellektualis felismerés avagy
filozofiai prekoncepcié eredményeként jon 1étre, hanem
az aktualis vers el6hivéasa soran észlelt varatlan nyelvi
torténésként, dramai modon atélt alkotoi fordulatként,
amelyrdl a lirai narracio a személyes léttapasztalat koz-
vetlenségével tudosit.

A Délibdb Intercity cimii vers a vonatot a multtél vald
elszakadas, a halal célallomasa felé tartd életut klasszikus
metafordjaként exponalja: ,,Belehal szemedbe a bodza, / a
kokény kékhamu-gyongye, / visszanézel a kddre és / se-
lyemre irt utakra, hagyod / szerelmed téjait, / bakterhaz- /
magényét elsuhanni.” A vers folytatdsa azonban a veszteg-
1és id6tlen pszichikai terében val6 feloldodas, az alomsze-
rli réviilés képeit sorjazza; elobb a titkorbeli arcmassal valo
talalkozast: ,,Szétborult keser( tinta az / agyad, szenderegsz
6sz haju / csondben, a vonatablakban / eliizhetetlen, elény-
telen arcod” — majd ennek a képnek belso (6s)képkeént va-
16 Gjrarajzolasat, mely a kiilsé onszemléletb6l fakado erds
érzelmi-indulati negativitast, a tehetetlen passzivitast az al-
lat-alteregd eredend6 tulajdonsagaként, a visszahuzodas és
a belet6rodés természetes viselkedésforméajaként fogalmaz-
za ujra: ,,K6rmodbe szall a gyavasagod, / nem tudsz méar
karmolni vele, / és mar nem is akarsz. / Félénkséged szaraz-
vackan / macskamod elheverve, a tél / biztosra vehet6.” En-
nek az onleleplezd képalkotdi kreativitasnak héla megszi-
nik az inercia, és mintegy Ujraindul az id6, az évszakok kor-
forgésa: az elmulas évszaka, a ,,nyari lombzigast” kovetd
tél a tavolban gy jelenik meg immar, mint megszeliditett,
gyermeki szemmel lattatott jambor és kedves éllat-alak:
»ozemeden / zoldhalyog a nyari lombziigas, / a tdvolban
mocorgd jegesmedvék / a dombok.” — Es itt érkeztiink el a
versben az Snszemléletet megujitd fordulathoz, mely — 4m-
bér feltételes modban — a mult és a jovo felé egyszerre nyit,

_ ellenkezd elgjeliire valtoztatva a dolgok véglegesnek hitt
. jelentését; majd a verszard hasonlathoz, mely 180 fokkal

forditja el, allitja feje tetejére a targyiasitott lirai ént — 1, és
abszurd voltdban is pozitiv értelmi olvasatat adva a végzet-
nek, a koltdi sorsot irdnyitd isteni akaratnak: ,,Nem kéne
mas csak / egy-két évet atszaladni. Multba, / jovobe, mind-
egy. Igen lesz / akkor a nem, és nem az igen, / mint akit egy
délibab végallomason / fejjel lefelé allitott a foldbe / egy is-
teni, nagy kalapacs.”

A kotet j6 néhany versében tetten érhetd ez a szellemi
Htot(h)agasra” kész belsé dinamika, az iranyvaltasnak ez
az 1do6- és létsikokat keresztezd Wjfajta szemléletmodia.
Idézhetnénk példaul a koltdndnek azt a mesterségiink tit-
kat folfedo kis abszurdjat, melyben azt allitja, hogy a fon-
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tos miivek létrehozasat mindig gyilkossag elozi meg:
»Semmi nem igazabb, / mint a hirtelen felindulasbél / el-
kovetett vers, / sajnos a vért le kell mosni, / tinnepldbe kell
oltoztetni a hullat, / szineket kell vinni az arcra, / hogy az
eredmény / emberi szemnek elviselhetd, / s6t megnyugta-
t0 legyen.” (Hulla) Vagy idézhetnénk azt a Zambo Jimmy
tragikus kimenetel(i balesetét idéz6 opuszat, melynek fe-
kete humora ugyancsak a kezdet és a vég gyilkos karam-
bolabol fakad: ,,0, arva Jimmy! Belel6ni csak ugy / ijesz-
tésképpen a hajnalba!” (Védobeszéd egy kakasért)

De ugyanebbe a sorba tartozik a Hideg Antalra emlé-
kez6 vers, A macskadzvegy is, melynek narratora egy ha-
lott: a gazdaja utan ugyancsak jobblétre szenderitett hii-
séges haziallat. E kotetben az éllat- és novényvilaggal
kezdeményezett, illetve a neviikben folytatott kommuni-
kécionak feltiinden nagy szerepe van. Toth Erzsébet egy
hollénak tesz toredelmes vallomast kolt6-mivoltat illeté
kételyeirdl is: ,, Tudom én, kedves Hollo, / egy rendes
koltonek illene a hazaért langolnia. / Miféle kolt6 vagyok
én? Arany Janos nevelt lanya? / Nem szeretnék szemed-
be nézni, ha visszajonnél. / Szerettem volna lenni a na-
gyoknak / kis, vadvirag folytatasa. EI6 vad, szeretet, / fél-
tés, akards, jovendolés és latomas / szirmaim lettek vol-
na. / Nem volt hozz4 se nap, se viz. / Nem is néttem meg,
nem is haltam meg, / hova lett a koltd belélem? Pincében
bolondgomba.” (Szégyen nélkiil és rongyaiban)

Es ugyancsak a mesterségrol, az Ujrakezdés minden-
napi reményérdl szol a Hajnali versek ido-jatéka is:
,»--.€zek a legszebb / percek, még meg sem sziilettem, /
még anyam is lehetnék, / aki még tekndben mosott, / és
teknében flirdette kisbabajat, / akire az orvos rakiabalt:
/ »Miért nem az anyja hozta ezt a gyereket?« / »De hisz
én vagyok az Anyja.« / Hajnali 1togatdk, vakmerd bo-
londok, / ti visszaraktok abba a régi teknébe, / az egyet-
lenbe, ahol egy életen at / anya mosdatja lanyat, lany az
¢desanyjat, / valtakozva az idoben, / jottok hivatlanul,
hogy jol kezd6djék / a napom, titeket nem lat nyomda-
festék, / késziilok verspolyaban a napra...”

A koétet legmegrenditbb irasa, az Ao fini egy XXI.
szazadi Maria-siralom. Az ,adoptalt” tékozlo ifju folott
virraszté anyasag szolal meg benne, a gyermektelen kolté-
nd vagyakozasa az Ujsziilott Fia utan: ,Hova lett tenye-
rembe simulo kicsiny kezed? / Hogy tudtl rangatni, topor-
z€kolni, / kapaszkodni vele, most a levegét markolod, /
meg szorny(, idegen lényeket. / Elvettek télem, hagytam,
hogy elvegyenek. / Mi volt az? Fehér por, tabletta, ital? /
Mi tett ilyen halotta nekem? / Miben faradtal ennyire el? /
Mit félsz a fényt6l, a beszédtdl, fiirkészd szememtol? / Ti-

. tokban nézlek, / mint tolvaj nézi kincsét, / én, aki vilagra

hoztalak. / Varom, hogy ujra halljam, ha csak almodban is:
»Mama, mama.« / Varom, hogy hivj, itt vagyok, kisfiam.”
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BENKE LASZLO
A rajtakapott teremtés

Arcat
s két kis tenyerét
a feény felé
gyorsan magasodo
z0ldecske lelkébdl
a Juliska-bab
ahogy illegve-billegve
emeli,
ablakunk koratavaszi
Jehér fiiggonye mogott
enyém az amulat,
Marianndmé
a felragyogé mosoly:
— Ezt én csinaltam! —
S veliink oriil e csoddnak
maga a Teremtd Elet.

(Hogy mi haszna lesz
a tokéletesen kifejlett formdanak?
Eltessziik
jobb idékre
s ha égre kéhognek a rakétdk,
megessziik drdga magunk.)

Kiizdelem

A vditozas orok szelei fijnak

és nem sirhatok a tudds birtokdban
nem iilhetek élbe tett kézzel

e boldogtalan kiizdelemben

nehéz a gyilkost lefogni bennem.

Kolteszet nélkiil

a népek megromlanak
mint a rosszul eltett lekvdr

A vracsiki elnék

Lattatok-e a vrdcsiki elngkot, egyenld az ember ganyén s irodan.
midon a falun végigszekerezett? Szekerét két jo szimentali marha
Mutogatta 6 magdt mindenkinek, hizta az utcat végigbologatva.

ldssdk a népek, hogy kiemelkedett! Kovette marhdit — amerre elment,

A felpuipozott ganyénak tetején Jobbra és balra elndkit biccentett.
nyakkendésen iilt a kultirlelemény. — Szabadsag! — lendiilt ostora magasra,
Mutatta a példat 6nmagan, hogy ldm mig a falu népe el nem zavarta.
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POsA ZOLTAN
Szerinovella, avagy Andrea

megmenti onmagat

Ulni valahol, és varni azt, ami el6bb utébb ugyis beko-
vetkezik, céltalan cél, athidalhatatlan diszkrepancia ta-
mad jelenléted formalis és valodi értelme kozott, ez
utdbbi maga az értelmetlenség, hiszen ujjaiddal mal-
mozva prébalod gyorsitani az id6 mulasat, mikdzben a
formalis célod, a mai napra kiszabott meglehetdsen
nagy tevékenység, a haromflekknyi, hatarok kozé szo-
ritott halhatatlansdg meglehetdsen id6igényes dolog,
magyaran két és egy negyed 6ra mulva el kell hagynod
ezt az {réasztal-metalsziirkébe, szekrény-szarbarnaba,
fuiggonylildba, padlo-fossargaba csomagolt téglaalapt
helyiséget. A szazadelon épiilt patinas kisvarosi sajto-
haz szecesszids vidamsaga, élénk kikerics sarga szine, a
szobék panzidforma otthonossaga bantd kontrasztban
all a berendezés célszerii high-tech ridegségével. A régi
olcsobb, de mégis emberarcuan, unalmasan egyformara
Osszehangolt konfekcid-bltorokat még az elnyajasult,
egykor véreskezii moszkvai helytarté halala elott par
honappal, a kommunizmus végnapjaiban elszallittatta
az utolsd partallami foszerkesztd a sajat matrafiiredi
maganpalotajaba. Az 6ssze-vissza székek — egyik guri-
gds, z0ldhuzatd, masik piros-fekete, a harmadik ében-
bér — szakadtak, hasznalhatatlanok, rémiiletesek, de
nem merem kimondani, a masik nd, jelen esetben a ha-
tam mogott sz6szmo6tolé vékony, szemiiveges ex-zon-
goratandrnd a megyeszékhellyel Gsszeépiilt gazdag,
egyre inkabb idiilo jellegiivé atalakuld faluban él, és
soha semmi megértést nem mutat a szorongasaim irant.
Szenvelgd kisnagyvarosi (vagy nagykisvarosi) ribanc-
nak vagy értelmiségi ndsténylibanak gondol, aki egy
pillanatra sem tud elszakadni téled, aki eltdvoztal,
evilagon tili dimenziok vendége vagy, azéta nem taldl-
tam férfit, aki hozzad hasonlatos... Maris latom, ahogy
okos, szigorin rancos szemed Osszehuzod, szakallad
félszegen babralod, Andrea, Andrea, mi az, hogy hason-
latos... nincs két ember, aki igazabol, 1ényegébdl ha-
sonlitana egymasra, még az Istenhez kialtd szandékkal
megvert-megaldott kivalasztottak csak-csak talalkoz-
nak egy-egy pillanatra, ha mashol nem, bels6 monoldg-
jaikbol kiszikrazo pillanatokra, hasonlitanak hat. Igazan
eredetiek csak az atlagosak, az atlagon aluliak képesek
lenni, mind egy-egy utolérhetetlen unicum, egy utdnoz-
hatatlan szoliter. A filiszternél, a butandl, a hiilyénél
nincs egyedibb jelenség a vilagon...
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Hényszor elmondtad ezt is, mennyire tiszteltelek ér-
te, mig a kezembe nem kertilt egy oreg, 6rok infantilis
koltd bacsinak egy félig verses, félig prozai eszmefutta-
tasa, s dobbenten ismertem fol benne szo szerint a te
gondolataidat a kisember utdnozhatatlan eredetiségérol,
tehat ezt sem te talaltad ki, mint azt sem, hogy egy bi-
zonyos értelemben nincs semmi Uj a nap alatt, mas lato-
sz0gbdl viszont minden 11 a nap alatt. Hiszen ,,ndlam az
eredetiség a kompozicidban van”, ki a fene mondotta
ezt, jaj, jaj, Huba, egész életedben attol ovtal olykor gii-
nyosan, maskor elnézén fenséges mosollyal, hogy nincs
komikusabb, esetleg talan szananddbb, szanalmasabb
annal, aki az irodalombdl lepérolt filozéfiai kozhelyek-
be prébalja suszterolni a vildgot. Eszerint lelkileg te
szananddbb voltal, még egyre zsugorodd porhiivelyed-
nél, egyre sovanyodo testednél is, amelynek bor-burko-
latdt naprél-napra aszott-citromszerlibbé, rancossa és
sargava sorvasztotta az alkoholizmussa fajult harom év-
tizedes iszakossag, amit soha nem ismertél volna el,
még két nappal azelott sem, hogy belehaltal a megallit-
hatatlan gyomorvérzésbe, egyre sapadtabban és topors-
dottebben agonizalva is azt hajtogattad: én ilok a nye-
regben, nem az alkoholvagy démona. Halalod el6tt tiz
perccel is azt rebegted: most sincs komoly vész, amint
megérzem, hogy baj van, egyik pillanatrdl a masikra le-
teszem a palinkaspoharat. Lehet, hogy minden foiskolai
eldadasod s az a néhany rovidke, obskurus tanszéki ki-
advanyban megjelent sapadt dolgozatod is annyit ér,
mint a végso kifulladasig szajkézott 6ndmitd és ongyil-
kosnak bizonyult elméleted a mar rég nem létez6 aka-
rater6drdl? Nem, ezt nem szabad, nem lehet, hogy ami-
re kordbbi nyolc évem intellektudlis kacskaringoit fel-
fliztem, ami belsd, szellemi Ariadné-fonalam volt, az
atlagos, vagy a kozépszernél is kevesebbet ért, ezt ak-
kor sem akarom elvesziteni, ha személyiségem integri-
tasa koveteli télem. Bassza meg, a fitk elképeszté mo-
don megfertoztek a perfid, infantilis kamasz-malacko-
dds dumégjukkal, pergd nyelviikkel, a bazmeg-stilussal,
azzal, hogy a flitykosiikkel vannak orokké elfoglalva,
huncut mosollyal kindlkoznak ol elvben naponta, de
oly tavolsagtartd, vagans koltdiséggel, hogy még az a
srac sem vehetd komolyan, akitdl lehet, hogy nem ven-
ném rossz néven, de hat fényévnyi a tavolsag, igen, hii-
lyeséget mondott az oreg kretén, herélt koltd, éppen
azoktdl van az ember a legtavolabb, akikkel az intellek-
tudlis hasonlosag oly kézenfekvonek tiinik, hiszen lat-
sz6lag mindenben egyetértiink, és mégis, valahol elbe-
széliink egymas kozott. O, a Karamazov Aljosa tipust
iré-koltozseni, remek regényeket ir, versei is kozel van-
nak a halhatatlansaghoz, esszéi is szellemesen célba ta-
1416 mondatokbdl allnak, s az itteni félig rutin, félig ih-
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letett munkat, az ,,alkalmazott irodalom” megyei kultu-
ralis ujsagirassa egyszerGsitett vallfajat is konnyedén
abszolvalja, a rutinba is beleviszi dnmagat, ettél nem
lesz rutinos persze semmije, de hat 6 a feleségét szere-
ti, még azt sem mondandm, hogy ilyen az én szeren-
csém, mert az elsé pillanattél kezdve nyilvanvald volt,
hogy vele, a kélyokfeji, de kozépkort ,,népnemzeti tri-
bunnal” mas ritmusképletekre kodoltdk szimfonidink
kottdjat. A masik, a vékonyfeji, szeliditett farkasfioka
majd tiz évvel ifjabb nalam, kolyok, a majdnem tehet-
séges tipus, de irdsaiban is, koznapi megnyilvanulasai-
ban is tilsdgosan direktbe megy le, és ez néha iszonyu-
an idegesitd. A multkor, amikor rajtakaptam, hogy az
interneten szexfotokat nézeget, a csdcs-borze, a bulvar-
lapokbdl kivagott szuper-szilikonos cicisnéni, puncis-
nyanya tarlat lattan azt talaltam mondani, hogy én is
tudnék az internetrdl akkora fiityiket lehivni, hogy a
sracok napokig nem mernének pucéron a tiikor el¢ allni
a kisebbségi komplexusok mian. Erre Farkaskolyok ki-
jelentette: neki nincs miért komplexusokat taplalni.
Replikaztam: csak akkor hiszem, ha latom, erre azt fe-
leli, menjlink 4t a szomszéd szobaba, és megmutatja,
hogy nem linkelt. Még mindig tréfasan, de valahol ko-
molyan azt mondtam neki, nem vagyok prid, de csak
akkor van értelme megnézni egy fia micsodéjat, ha uta-
na a jaték atmegy komolyba, annak, hogy kamubdl
mindketten folizgassuk egymast, semmi értelme, j6vo-
je nincs. Farkaskolyok nem akart leszallni az egyre kel-
lemetlenebb hurokra 4thangolddd, egyre kelletlenebb
témarol, s én tényleg nem tartottam volna kiilondsebben
zavarba ejtonek, ha atvonulok vele a szomszéd szobéba,
és eloveszi a paszulyat, mert nem zavarba ejtd, hanem
cikis volt a dolog, de 6 még mindig nem fogta f6l, mi
ennek az almodern gejl szituacionak 1ényege, mert errdl
volt sz6. A hillye még azt sem érzékelte, hogy ha csak
ketten vagyunk, elvben nem is lenne rossz, unalomiiz6
tréfa, mert ami két kiilonnem{ ember kozott torténik, az
maganiigy, de mivel a Karamazov-képt is ott iildogél és
frogat, a szemiiveges, na, mar eszembe is jutott honnan,
Jozséardl naponta ingdzé zongoratandrnd is ott téblabol,
és hallgatja a sz6t, lehetetlen, hogy megnézzem a cucu-
jat... Nem, dehogyis képmutatasbol mondok nemet, ha-
nem mert igy, tobbszemkozt mar nem jaték az egész, el-
vesztené az intimitasat, ha volna egyaltalan, de igy tul-
sagosan lemegy éles idétlenkedésbe vagy kemény per-
verzkedésbe, ez mar klasszikus esete a pardznalkodas-
nak. Aztdn bejott a Vijjogd, a Pierce Brosnan-féle
James Bond hasonmas rovatvezetd, és iszonyuan lebar-
mitott: Andi, mar megint terad varunk, illetve vartunk,
most mar nem érdekel a hiilye anyagod, ha neked raér,
nekem még inkabb, de ne hidd 4m, hogy holnap be tu-

dom tenni. Ma mar Berci j6v6 hétre szant nagyinterjuja
jon megint, mint mindig, pedig 6 mar rég készen van a
kotelez6 penzumaival, szokas szerint irhat miattad Gjat,
ahelyett hogy pihenne egy kicsit, te pedig varhatsz egy
hétig, és megint levonnak tdled vagy tiz lepedot. Ilyen-
kor elkezdek hebegni, hapogni, tudom, hogy amikor
magyarazkodom, olyan, de olyan nagyon elonytelen va-
gyok, a kiilsom is egészen noietlen lesz, a hangom el-
vastagodik és fatylasodik, pedig allitélag formas, széles
csipejii, pisze németalfoldi madonna volnék, hatalmas
kebelparral megaldva, de amikor ugy érzem, hogy vaj
van a fillem mogott, elvordsodok, izzadok, szaglok, ki-
fejezetten visszataszitova tesz engem ez az Gjsagirosdi,
emancipacié ide-oda, nem nének valo ez a foglalkozas,
aki ezt nem latja be, az elvakult hiilye. Amikor nem
szakmai kérdésekrdl beszéliink, és nyugodt vagyok,
elvben mindenkinek tetszem, még a lanyoknak is, ele-
inte kurvara zavart, hogy buknak rdm a leszbi csajok,
most mar tudom, hogy kell elhéritani dket. Ez konnyeb-
ben megy egy nonek, mondta egyik beszélgetésiink so-
ran Karamazov-képi. A n6i homoszexualitas korantsem
olyan durva, mint a férfiaké, maga a fizikai jelenség
sem visszataszitd, ha nem is kifejezetten vonzo. Aztan
elpirult att6l, ahogy ranéztem, mert rdjétt, hogy gondor
mosolyom arra utal: elképzeltem a kétféle buzerancia
kozotti figyelemre méltd kiilonbséget, €s egy percre azt
hittem: Gjra gyozott a n6i egyenjogusdg, de nyomban
lekokasztott a sajat ostobasdgom, amely erényt faragott
a kozonségességbol. Néha baromian hiilyék vagyunk,
imigyen Osszezarva, pedig az ligyeletest kivéve senki-
nek nem kotelezo délutan két dra utan itt tartozkodni, de
amig el nem késziil a penzum, akar a masnapi is, a leg-
tobben mar nem mennek haza, amig le nem irtak, mert
nincs anndl nyomasztobb, mint hazamenni egy félkész
riporttal. Am egy idd utin maradni is elviselhetetlen.
Ha sokan vagyunk, azért, mert sportbol, vicchl nem
hagyjuk dolgozni a mésikat. Ha viszont egyediil mara-
dunk, féliink attél a pillanattol, amikor be kell valla-
nunk magunknak: ez bizony ma mar nem megy. De
most mér kell. Uristen, most megyek ki hatodszor — le-
het, hogy nem csak — pisilni, a szomszédos férfi vécébe
siet Zsebsatan, a szellemesen cinikus szinikritikus, min-
dig megigéri, hogy atfiityiil nekem, de soha nem teszi,
ezek szerint ott van a szomszédos, valamivel nagyobb
szobaban, ahol rendezettebbek az asztalok, a székek, ott
»lakik” a Bercinél kevésbé elementdrisan tehetséges, de
kincstaribb, most mér nem is befutottabb 6reged6 kol-
t0, olyan, mint egy nagyra nott pandamedve. A két ir6
szereti is, nem is egymast, udvariasan, kedvesen, de so-
ha nem igazan komolyan tarsalognak, Berci hiperakti-
vitdsa és letagadhatatlan zsenialitdsa — ha van olyan
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egyaltalan — kifejezetten nyomasztja a vele egykorti és
kicsit iddsebb palyatarsakat, 6 mar csak a nagy 6regek-
kel tud feszteleniil baratkozni, de lehet, hogy nincs iga-
zam, Panda is komoly tehetség, talan j6l meglehetnének
egymassal, de mar nemcsak Gregek, tulérettek is, nincs
sziikségiik egymads bardtsagara sem, 6k, ugy tlinik, le-
gy0zték az ugynevezett vidékiség hendikepjét is.... ha
vidékinek mondhaté egyaltalan csonka Magyarorszag
masodik legnagyobb telepiilése, amelynek értelmisége
abban a hitben vagy tévhitben tetszeleg, hogy lakohe-
lye, a kélvinista Roma nem mas, mint a nemzet fovaro-
sa... Lehet, az a bajom, hogy ez a kérdés soha nem ér-
dekelt igazan, legalabbis eddig. Te a kozmopolitizmu-
soddal akkor is aktivan és naponta fertoztél, amikor a
lelkem mélyén egyre inkabb ugy éreztem, nincs min-
denben igazad. Talan mégis kellene valahova tartozni,
de ha ezt az tizenetet te kiildted, jelentem, még nem en-
gedhetlek el, muszdj még kisértened. Ha a nagy haza ki-
sebb egysége a locus, vagyis a sziildhely, s ez a két do-
log, haza és sziilovaros egymast kélcsondsen feltételezo
¢és magyaraz6 fogalom, akkor az is igaz, hogy a sziil6-
hely csak akkor vélik értelmezhetdvé, ha van csaladunk,
vannak emberek, akik szeretetiikkel és szerethetdséggel
a nagy hazahoz, a kis hazahoz, a csalddi hazhoz kdtnek.
Am mivel sziileim til hamar, bér tapintatosan, idében
hunytak el, apAm az éltalanos iskolai tanari diploméam,
anyadm pedig a kiegészitd, ujsagiréi masoddiplomam
kézhez vétele utan tavozott boldogabb mezdkre, egye-
diil, veled egyiitt is maganyos maradtam egy Piac utcai
kozépnagy lakdsban éppen abban a pillanatban, amikor
képessé valtam a két és fél szobas, hatvankét négyzet-
méteres foutcai, foldszintes, udvarra nyilo, félig kispol-
gari, félig proli kégli fenntartasara és sajat magam sze-
rény, de biztos eltartasara. Oseim éppen annyi pénzt
hagytak rdm, hogy a rendszervaltozas kiiszobén sajat
tulajdonba vehettem a tanacsi lakast gy, hogy maradt
masfél milla tartalékom is, amit meglehet ostobén, de
babonés félelemmel 6rzok azota is a takarékkonyvben,
pedig ha valorizalgatnam egy kis torvényileg megen-
gedhetd lakasiizérkedéssel, tartand az értékét, de nem
mertem hozzanylni, arra gondolvan, hogy bar a kész-
pénz vasarldereje évrdl évre csokken, amit a kamatok
még jelképesen sem tudnak kovetni, de mégis relativ
biztonsagban érezhetem magam altala, mert ha véletle-
niil utcéra raknak, lapétra tesznek a laptél, egyediil més-
fél-két, esetleg harom évig megélhetek az Osszegbdl
munka nélkil is. Sokkal inkdbb nyomaszt 6rokségem
realértékének vészes karcsisodasanal az, hogy létezik a
csaladnal is kisebb egység, a tartds, biztos érzelmekre
éplilé parkapcsolat, félek kimondani: valamiféle szere-
lem, vagy hazastarsi, élettarsi kotelék, amelyet haldlod
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napjan elvesztettem, igy reményem sincs arra, hogy
csalddot alapitsak, ami értelmet adna iires lakasomnak,
mi tobb, azt lakasbol lakhellyé avatnd, egy-két, esetleg
hérom gyermek mar humanizalng, értelmezhet6vé vara-
zsolnd a sziilévaros szeretetét, a lokalpatriotizmust,
amelytdl végre megérezném, mi az, hogy hazaszeretet.
Oh, Huba, ha a tlilvilagrél sem tudsz tébbet {izenni a t6-
led unos-untig hallgatott evilagi, hasznalhatatlan,
libero-egzisztencialista tedridknal a mindennél értéke-
sebb szabadsagrol, a szabad valasztasrol, a személyisé-
gi jogok sérthetetlenségérdl, ugyanligy magamra
hagysz odaatrol is az élet hatarhelyzeteiben, mint ahogy
rovid kozos életiinkben tetted. Agy- és aranyérzsibbasz-
t6 albolcsességeid még az igényes kozhely terminus
technicust sem érdemlik meg, mar életed utolso fél esz-
tendejében is gy csufoltalak magamban: az én kedve-
sem Magyarorszag els6 szamul evidenciamagyarazo
kismestere. Mar megbocsass, hogy kimondom, raadasul
munkahelyem legkisebb helyiségében tronolva: kisér-
tetnek sem vagy elég tehetséges. Mentségemre, vagy ja-
vamra irhaté (nem tudom), hogy e negativ felismerések
jottanyit sem kisebbitették az irantad érzett, feltétel nél-
kiili odaadast és az Gszinte, tiszta szerelmet.

Ulsk a kavan, mosolyogva hallgatom, ahogy Zsebsa-
tan meg odaat ,,csurog”, engem zavarna, ha tudnam, hogy
egy fit hallgatja, ahogy pisilek, az is félszeggé és szeren-
csétlenné tesz, hogy elképzelem: észlelte valaki, valame-
lyik himnemti, amikor bevonultam a vécébe, s ha véletle-
niil ugyané meglat majd kioldalogni a kloty6rdl, tudatosul
benne, hogy husz perce benn dekkolok, tehét nyilvanva-
l6an szartam is, a nagydolgomat igyekszem mindig ott-
hon elvégezni, de sziikség torvény bont, az illetd kan azt
hiheti, hogy szoruldsom van, jaj, de prosztonydk vagy,
Andi, kisebb gondja nagyobb bérkinek is egy dog farszto
megyei napilap szerkesztdségében a mésik emésztési ide-
jének tanulmanyozasa. Ugy sejtem, Zsebsatanka sem
oriilne, ha elmondanam neki: elképzeltem, ahogy a kagy-
16 elott all, és fogja a nudlijét.. ., eh, hiilye vagy, Andi, mar
kifejezetten beteg és perverz a lelked a férfihianytol, az
elegans tollu szinikritikus be is csapta a rety6ajtot, s mi-
kozben felhiizom a nadragom, hallom, ahogy elviharzik,
kétségteleniil nem esik jol, de tisztdban vagyok azzal,
azért sietett ennyire, hogy ne kelljen beszélgetniink, ve-
lem még 6, aki majdnem olyan iszédkos, mint a Pierce
Brosnan képii Vijjog6, sem iszik és tarsalog szivesen, a fi-
ik engem Farkaskolyok kivételével csak csoportosan hiv-
nak meg, amikor egyikdjiikhoz sem tartozom még elvileg
sem, egyikitknek sem kell ht véllalnia a szérakoztataso-
mat. Mondom, nagyon nem esik jol &m, de megszoktam,
azon akkor sem tudok valtoztatni, hogy csak nehézstlyu
dumara vagyok képes, vagy filozok, vagy lelkizem, vagy
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olyan till 8szinte vagyok a férfikollégakkal, hogy kényel- .

metlentil kezdik érezni magukat. S akkor még inkabb, ha
probalok fesztelen lenni, és lemegyek obszcénba. Ugy
kell nekik, elészor mindig 6k akarnak engem zavarba
hozni az olykor thlerdltetett fiityis-humorral, s amikor
meg veszem a lapot, €s nem izézek, nem pontozom ki vir-
tudlisan, hanem emancipalt szukahoz illén élesben ki-
mondom a ,himvessz6” sz6 valamelyik gyermekdeden
gejl vagy az abszolut durva egy szotagl szinonimajat, el-
vorosddik még Brosnan rovatvezetd Ur is, de hat ez még
nem lenne baj, a tébbi lany is hamar r4jon, hogy a fiukat
sokkal kénnyebb zavarba hozni, mint benniinket, €s mi,
nok élink is ezzel a szo szerint 6von aluli elonnyel.
Egyetlen szerkeszt6ségi baratném, a ledér egyetemista
gyakornok, a szokeérzéki Adina mesélte el, hogy a mult
nyari vakaciot Balatonmariafiirdén toltotte, és atment
egyszer Berénybe, a nudista strandra. Mér egy perc mul-
va természetes lett szamara, hogy 6 maga is pucéron van,
és sajat bevallasa szerint fesztelentil tarta granatalma keb-
leit és a laba kozt aranylé haromszoget ismeretlen fiuk
elé. Ot perc alatt megszokta a férfi nemi szervek l4tva-
nyat, s megfigyelte, hogy a fiuk szinte kivétel nélkiil me-
reven betartjak az fratlan szabalyokat, és gorcsosen csak a
nok arcaba bamulnak, nehogy barki is rajuk foghassa,
hogy potyéznak, perverzkednek, vagy ilyesmi. A lanyok
nagy tobbsége sem ,kukkolja” direktben a sracokat, vi-
szont abszolit természetesen, ki-ki egyénisége szerint
személyesen, vagy személyteleniil veszi tudomasul a
meztelen fiuk jelenlétét. De van néhany id6sebb s egy-két
fiatalabb n6 is, aki leplezetlen kivancsisaggal figyeli a
himtagokat, vagy kifejezetten szorakozik azon, hogy za-
varba hozza a fitikat — gyakran sikerrel. A nyavalyas kis
szOke szépség is elkezdte egyre tudatosabb pimaszsaggal
bémulni a szimpatikusabb fiok furkosat. ,,Legalabb 6t
faszt sikeriilt folallitanom” — mesélte r6hogve, s ekkor
kértem meg hirtelen, hogy elég, itt alljon le a per-
verzkedéssel. Egyre gyakrabban tolt el szorongassal a mai
lanyok, koztiik elsdsorban bardtném és jomagam férfivi-
zeldésen kozonséges szégyentelensége. Az a lényeg, hogy
a fitk, legalabbis nalunk, ennél a kutyaiitd megyei lapnal
—eltekintve néhany kifejezetten vén, perverz allattél — sok-
kal szemérmesebbek a ndstényzsurnalisztaknal. Amikor
nem félek ettdl a kétes értékii folénytdl, hanem probalom
élvezni és kihasznalni, az szomorit el, hogy mellettem a
férfikollégak normalis koriilmények kozott, hétkznapi té-
makrol beszélgetve is feszengnek. Velem mar ,,sz6ba-
szexelni” is unalmas lenne? A szamomra kicsit ijeszt6en
idegen Farkaskolyok és persze Karamazov-pofi a kivétel.
Berci még velem is elég nyilt, de gy, hogy a kedvessége
semmire sem kotelezi. Frakaskolyok valdjaban ugyanigy
viselkedik, mint a szégyentelen 0jsagirondk.

Csak gondolnom kellett frivol, perfid, pervertalt kis
baratnémre, és megjelent. — Szia Andi — 1ép be a vécé
eloterébe, telt tiveghangja elarulna, ha még a fiilkében
tilnék, hogy a szbke, Berci szerint bukolikus frigiai
pasztorlanyképi, karcsu derekii Adina érkezett. Elefant-
csontsapadt arca, a tokéletesnél picit nagyobb fogsora,
csiicsdri szaja a férfiak kedvencévé teszi, illetve még in-
kabb azza tehetné, ha nem varrna képére a kotelezonek
gondolt bélcsész-vilagfajdalmat, masfél éve van a sze-
riben, de frissen végzett, nem levelezd, parhuzamosan
dolgozott az egyetemi 6todévvel. Ha sztereotipiak sze-
rint miikddne az agyam, utdlnom kéne, mert 6 megtalal-
ja a modjat annak, hogy kulturltan megkivanja akér a
kozvetlen kollégdit is, akik nyomban érzik, hogy 6
olyan hazinyul, akire szabad 16ni, mert tul igényes és
joindulatt ahhoz, hogy barkire ravarrna magat. Azért is
vesz€lytelen, mert finoman szélva, réla szol Eric
Rohmer, a francia filosz rendez6 Férfigyijt6 cim film-
je, egyeldre eszében sincs barkit is folszedni, minden
szimpatikus pasi kell neki, amelyiket nem tudja megke-
félni, odaadd baratjava teszi. A fillk szimpatiajanak
megszerzéséért apro elvtelenségekre képes, de annal
formalhatobb. Amikor megismertem, tok liberalis volt,
am a vallasos és konzervativ Berci el6tt adta a tradicio-
nalistat, mar megprobalt hitet is imitalni, talan hisz is,
de még olyan szinten, ahogy a kisgyerekek hisznek,
vagy gorcsosen hinni akarnak a Mikulas béacsi 1étezésé-
ben. Legy6zom kelletlenségemet, nem szivesen talalko-
zom senkivel sem a budiban, kivalt miutdn nem hu-
gyoztam, hanem stdccoltem, utdlom, ha elgondolom,
hogy valaki magéban is megjegyzi rolam: hii, de biido-
set tojt ez a kovér koca. O meg feszteleniil beszélgetni
kezd abban az &porodott vizelet- és enyhe szarszagban,
amit csak egyediil tudok gy-ahogy elviselni, az a két
bogyss pucc-lany néha kurvéra feliiletesen takarit. De
Adinat szeretem, azt sem banom, hogy tudom mindig,
mit mond, szinte mindig ugyanazt. — Figyelj, Andi —
bugja, — nincs kedved meginni a Kinizsiben egy sért?
En is ugyanazt felelem, mint mindig: — aj, bazmeg,
Adina, nem szabadna, de mar tigysem tudok irni. Jo,
igyunk hat egyet, kettd lesz bel6le. — Ezt a sztereotip
szellemeskedést sem hagyom ki soha, kimenekiildk,
csodalkozom, hogy Adint nem zavarja a penetrans bél-
szag. A belsd szobdban szoszmotol Aljosa-kép, elkez-
denek nyalakodni a dardzsderekuval, puszipuszi, ezt
mar ugy-ahogy elviselem, mindketten szeretik ezt az
antierotikus gligyibiigyizést. — Kivirulok, ha latlak — igy
Berci. — Erzem am — biigja Adina, aztan elkomorul. —
Mit is magyaraztal a multkor, Berci, ne akarjak minden-
aron aldozattipus lenni, victimologiai szempontbdl nem
illik rdm a szerep, mert ez olyan, hogy ha valaki elkez-
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di jatszani, gy maradhat. Tényleg igazad van, le lehet
gy0zni a szerepkényszert. Az utcankban van egy kocs-
ma, Nandson még a jarda sincs lekovezve. Abbdl a
kricsmib6l undoritd romlott husleves szag arad, a férfi-
ak egy része a pultoktol alig par méternyire hugyozik az
utra, és észrevettem, hogy van egy kancsal, tomzsi tor-
pe, kettéflirészelt orids, aki direkt akkor veszi ki mindig
a bogyorojét, amikor én arra jarok. — Es legalabb j6
nagy van neki? — Igazabol eddig nem tudtam, de mult
hét végén ugy gondoltam, kiprobalom, amit mondtal.
Ahelyett hogy ugy tennék, mintha nem latnék semmit,
tegnap megalltam, ranéztem: ,,Kar gy dicsekednie. Hat
ehhez a pdcshodz bizony nagyitd kell”, vagtam a képébe,
attol féltem persze, hogy minimum felpofoz, de bamban
behétralt a pult elé, és azéta békén hagy. — Vihordsznak,
a térdiiket csapkodjdk, én mintha nem is léteznék.
Diihds vagyok, mert érzem, hogy Adina fol akarja
izgatni Aljosenykat, sikeriil is, de nala ennyi elég, ne-
vet. — Lemegyiink a Kinizsibe egy sorre, nem tartasz
veliink? — bligja Adina, nincs okom-jogom megsértod-
ni, megint elefantot akar beldlem csindlni, Karamazov
szerencsére szokasa szerint haritja a meghivast, pedig
Adina még azt is folajanlja, hogy fizet neki egy szerény
ebédet (Aljosa-Berci lassan tiz éve nem pial), ha csak
azért nem jonne, mert nincs nala pénz. Hidba, hogy
szeretem, hasztalan diplomazott le, helyes kis falusi
szotyka, csak szabadszajubb lett az egyetemtdl, oko-
sabb aligha. Viszont rettenetesen érzékeny, gyerekes
aggodalommal néz rdm, ahogy Aljosa elkdszon toliink,
s megint 0sszenyalazzak egymas képét: — Persze, most
haragszol, ugye? — Minek kérdezed, ha tudod? Ne hidd
mar, hogy irigyelném téled ezt a fift, nincs dolgunk
egymassal, nem keresztezik egymast a sorsvonalaink.
Inkdbb az a bajom, hogyha mégis elkisér minket,
nyomban feleslegessé valok, mint amikor Pierce-szel
elmentél. — Nem is volt igazan jo, tulitta magat, pedig
6 nagy fiityije van, megvan még nyugalmi allapotban
is legalabb masfél arasz... — Adina — vagok kozbe félig
nevetve, félig folhaborodva, nem vagyok ra kivancsi,
nem azért, mert priid vagyok, maskor szivesen meg-
hallgatlak, miért ne legyiink indiszkrétek, kiteritenek
tgyis — parafalom Jozsef Attilat, de nem veszi az allu-
zi6t — csak itt és most nem izgatnak Pierce férfifii eré-
nyei. — Lenézel, meg kurvénak is tartasz? — Es ha igen,
attol még baratnok vagyunk, ugy hiszem, jaj, ne harar-
gudj! — Miért haragudnék? — mosolyog artatlan szexe-
pillel — Tényleg nagy ribi vagyok, ha csak azt nézziik,
hogyan viszonyulok a pasikhoz. Bar csak amat6r, pénzt
soha nem fogok kérni a baszasért. — Nem szallna le a
hiilye témardl, pedig most kifejezetten f4jdalmat okoz
vele. Fizikailag hidnyzol, Huba, pedig mar tudom, in-
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dokolatlanul folényeskedsz a tulvilagbol. Mar sejtem,
nem csak az egyre elburjanzd alkoholizmus miatt gu-
boztal be annyira, az egész tanitoképzo foiskola koré
tomoriild tanitvanygérda kicsit szektajellegli volt, nem
engedtetek magatok kozé igazén elementaris figurakat,
allitvan: méltatlanok hozzank, a mi titkos rozsakereszt
szdvetségiinkhoz, a tanitoképzo foiskola az igazi, mert
az egyetemre, csak az tud bejutni szerinted, aki konfor-
mista, rdadasul, aki mindenaron publikalni akar, ,,pla-
ne” novellat, vagy verset, nem igazan finom, behodol a
hiusdg balvanyanak, tetszeleg, nem ugy ti az egykori
marxista tanszéketek vezetdjével, a kocsmaban a partal-
lami id6kben is antimarxista szovegeket nyomd nagy-
szakally, pipa melldl pokodo, folényes mosolyt bolcs-
csel. Esténként olykor félelmetesen elcsépelt és kény-
szeredett tonusban, néha kifejezetten nyekerg6sen, csi-
korgdsan jopofizva, méskor viszont rendkiviil éle-
selméjlien szidtatok mindazt, amit nappal kotelesség-
szerlien tanitva apologizaltatok. Az esti féllegalis, spe-
cidlkollégiumnak alcazott egzisztencialista, neotomista
szeanszokon, amikor igymond megnyilatkozott az iga-
zi szuperegdtok, a tanitvanyaitok folvették magnora az
eléadasaitokat, majd sz6 szerint leirtdk, nem csodalom,
hogy fanyar kelletlenséggel mosolyogtatok mindketten,
és a hiusag kisértésérol prédikaltatok. Valdjaban érezté-
tek, amit én is tudtam nyomban: ami szoban csillogon
tobbértelmiinek hatott, rogzitve mar-mar brosurasan
evidenciamagyarazo, kozhelyes volt. 1990 6ta megmu-
tathattatok volna szazszor-ezerszer, hogy ismeritek az
Uj tradicionalista vagy posztmodernista elméleteket, ma
mér beszélhetnétek akar az antimodernista Evolardl és
Guénonrdl, vagy az ultra- vagy posztmodern Ingar-
denr6] és Gadamerrdl is, &m a hosszd, hosszi hazudo-
zasok ¢és féligazsagok évtizedeiben valahogy hozza-
sziirkiiltetek a gytilolt, am kételez6 foxi-maxi ideold-
gidhoz. E ténnyel jézanul szembenézni, a silany és szo-
moru valosagot hideg fovel feldolgozni szinte lehetet-
len, igy valtal te, korabban is naponta félrészeg, de még
szocidlis ivobdl a rendszervaltozés utan napi egy iiveg
konyakra siman hitelesitett nehézsulyt tintabajnokka.
Azért utasitottad el a jonevii, békebeli hiréhez a kom-
munizmus esztendeiben is méltonak bizonyult kisvaro-
si egyetemiink tarsadalomtudomanyi tanszékének eld-
keld, docens-fizetéssel kecsegtetd ajanlatat, mert mar
nem mertél atkoltozni a tanitoképzo sziirke félhomalyos
folyosoirol a csupa tiveg homlokzatl ,,UNI” diszudvara-
nak csillogd napfényébe, akar a haverjaid. Féltél, féltetek,
hogy ama vilagossagban leleplezédne gondolataid-gon-
dolataitok masodvériisége. Kurva cikis vagyok, hiszen
most gy tlinhet, mintha megtagadnam veled és szerel-
miinkkel egylitt azokat a végeredményében rendes fitikat,
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kikre egykor tgy folnéztem, de el kell szakadnom t6led,
Huba, akér ugy, hogy leleplezlek, akar azon az éron is,
hogy igazsagtalan vagyok veled. Ugye elengedsz — nézek
fol az égre, hasztalan. Akkor én is elengedhetlek. Adj je-
let, Huba, adj jelet.

Kis, kotnyeles baratncském godrocskés mosollyal iil
eléttem a négyszogletes fényezett fa-boxokra osztott
german stilusu s6r6z0, & per egyes egyetemista itato ele-
gans, faragott tdmlajui faszékén. Minden csupa meleg-
barna, olyan, mint a lipcsei Auerbach-soroz6, szerinted
gejl, de sokkal inkébb itt hizlalom sorrel a seggem, mint
abban a pléhabroszos, koszos, csontig lerohadt, szocia-
lizmusba rokkant félig kertvarosi, félig proli varosrész-
ben talalhat6 latszolag ,,késdobald”, valdjaban tipikusan
tanitoképzos csehdban, a Zold Facanban, népszeriibb
becenevén Facanosban, persze, ott igen csak respektal-
jak a fdiskolai tanbanyusokat és tanar bacsikat és a hall-
gatd holgyeket és urakat, igy ugyanolyan biztonsagban
voltatok, mint ha a bevallottan az egyetemista-foiskolas
beltenyészetre bazirozé Kinizsiben iildogéltetek volna.
- Akarmit is mondasz odaatrdl, igenis, rémesek voltak az
altalatok olyannyira erdltetett, kiilvarosi életszagunak
vélt facanosbeli élményvadaszatok. Hidba probaltunk
ugy tenni, mintha romantikus és kalandvagy¢ pikareszk
figurdk lennénk, sem a Facanos, sem a Nagy Sandor te-
lepi kopkodd nem hasonlit azokhoz az amesi csehdkhoz,
amelyekré] Kerouac Utonjaban, a szaguldo, beat életfor-
ma nagy iranyregényében, vagy akar Ginsberg vagy
Ferlinghetti projektiv szabadmez6s hipster-verseiben ol-
vastunk. Es mar senki nem kivanja er6ltetni a szaguldas
parttalansdgaban megnyilvanuld metafizikus szabadsag
oriiletélményének hajhaszasat, mert tudjuk, mit ér a sza-
badsag abban a végteleniil besziikiilt élettérben, ahova
kordbban a diktatira kényszeritett benniinket. Ma mér
mi magunk kényszeritjik magunkat ugyanoda, mert
masként-mashol élni mar képtelenek vagyunk. Nem-
nem, ez nem igaz, ram nézve nem igaz, csak ratok, rad,
draga egyetlenem. En mar nem hiszem el, hogy a sebes-
ség €s az oncélu Gnsorsrabld élményekben megnyilva-
nulé intenzitas a mindent elpusztité idé kompenzacidja.
A te példad ékesen bizonyitja, hogy igy nem lehet le-
gy6zni a halalt. De akkor hogyan? Ezt még nem tudom,
de a pincelakés-szagu, csehos multndl igenis jobb’ sze-
retem a belvarosi kéglis, sterilkocsmas, németsorozds
jelent... — En a helyedben kiprobalnim Farkaskolyskkel
— hallom meg varatlanul Adina csacsogésat, de nem csa-
l4s, nem 4mitas, a te hangodon szélalt meg. Ertek min-
dent. Hirtelen arcon csokolom, kicsit gyanakodva néz
r4m, amit6l valoban atfut az agyamon, ha leszbi volnék,
eloszor is Adinara hajtanék ra, de nem ez a lényeg, ha-
nem csupan az, hogy végre vélaszoltal. Altala, e kis

szeretetre mélton magasbuta, értelmiségi fafejii liba altal
valaszoltal. Igen, Andrea, ne tor6dj azzal, hogy fiatalabb
nalad az a k6lyok. Andrea, azt se band, hogy te mar til-
vagy azon a koron, amikor te valasztasz. T6r6dj bele ab-
ba, hogy mostantdl fogva téged vélasztanak, oriilj addig
Farkaskolyoknek, amig meg nem unja a fanyalgasaidat,
és le nem mond rélad — véglegesen. Hatha vele elkezd6-
dik, altala megvaldsul mindaz, amit korabban, a libera-
lis kozhelyek el6tt megsugtal, édes Huba, csak még nem
hittem el, hogy te nyilvanulsz meg, mert az én unt belsd
monoldgjaim ténusaban szélaltal meg bel6lem. Most Is-
ten csodat tett és, bizonyitanom kell, hogy nem vagyok
hitetlen, és nem talélok a transzcendens jelenségnek ma-
terialista magyarazatot, mert akkor reménytelen vagyok,
mint a gyiimolcstermésre alkalmatlan szraz bibliai fu-
gefa. Végre rajottem, mire gondol Jézus, amikor kijelen-
tette: aki a Szent Lélek ellen vétkezik, annak biine
megbocsathatatlan. Megérett a Pokol Tiizére. Lehet,
hogy az a kdznapi ember vagy raciondlis gondolkodd
sérti meg végérvényesen a Szakralis Szellemet, aki
nem hisz, vagy csak percekre hisz a kézzelfoghatd
csodaban, de aztan addig nem nyugszik, amig a gallér-
janal fogva eld nem rangat valami racionalisan kddol-
hatd, tudomanyos magyarazatot. Igen, Farkaskolyok
az utolsé esélyem, no nem 6 az idvosség hordozdja,
hanem csak valamiféle kiildstt. Vagy ki tudja? Ha a
kapcsolatunk humanizalddik, allandésul, talan csalad-
szaturnuszgyrlit ndvesztesz magad koré, kedves And-
rea, amely egyre tdgasabb koncentrikus korokben rep-
rodukélja 6nmagat. A legkisebb karika peremére az
van irva: szerelem. A nagyobbikra: gyermek, harom
ember mér egy csaldd. Amint elészor viszed jatszotér-
re, 6vodaba, iskoldba most még csak elméletben léte-
z6 gyermekedet, egyre lakhatobba valik a varoska
egyre t5bb szegmense. Es amikor el6szor elutazol ve-
le, mondjuk, a szomszédos vilaghirii fiirdévaroskaba,
aztan a Balaton mellyékére, lehervad rélad a szenvel-
g6, dekadens vilagmegvetés, €s a gyermek szemével
latod a hegyek z6ld karéjaba fogott tiszta kék tavat, a
Magyar Tengert, megtanulod szeretni az egész orsza-
got a hegyeken tul is, és nagysziileid fajdalmat atérez-
ve siratni kezded ama szaz éve rednk mért csonkasa-
got, amelybe belenyugodni soha nem szabad igazan.
Es ez a kozos kin azaltal, hogy latszolag roghoz kot,
szabadda tesz, mert dltala mér tudod, hogy ez a fold a
tiéd, és mindig is a tiéd, a tiétek lesz, akik ugyanazt a
nyelvet beszélitek, amelyre majd a gyermekedet egy-
kor megtanitod. Szabad vagyok, s talan egykor még
ennél is szabadabb leszek, Huba, és ezt is kdszondm
neked, mint életem legszebb tizenkét évét, amit en-
gedtél a kozeledben eltolteni, édes halott szerelmem.
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AYHAN EY GOKHAN

Nagykanallal

az aranylé mézet kandllal eszem
nagykanallal szokds szerint

az édes élet elorejelzése
beleragadni a dolgok felszinébe
csaladi locsolocsovet tartalak
nem engedek beldled a mézet ha
elfogy cukorra vdltom téged
hivos de engedékeny vonatutakra
nélkiiled megbizhato
ruhdsszekrényekre hagyatkozom

Krizis

lyukacsos haztartdsi keksz

olyan szdraz a nedves szavak
kicsisznak belélem nem dllok

a dolgok magaslatdn az aljnovényzet
Jelenti szamomra a végkifejletet

J6 volna bejdrni a fiiszdl kupolacsarnokat
elveszni és tobbé nem keriilni el

A'llapotuk ragyog

belédkapaszkodom gyomormosds utdn orvosi kipenybe
kellenek az eldre legydrtott helyzetek a nem til silyos mondatok
fekiidni kihizott ldmpaoszlop ondlléan mint a ruhdsszekrény

nem pakolni felesleges reggeleket magamba
a kad szélén eszembe jut a szavak titkos élete

fekete diohéj én sem tdrolom a fényt
kihizom a rossz mondatokat a vizbél dllapotuk ragyog
kert végében elhasznalddott locsolocsd
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CSERNAK ARPAD

Papir, papir...

A szoba

Nyitott ablak. A lehuzott redény léceinek érintkezésénél
apro lyukak: fényld pontok. Kint tombold nyar, bent hiivos
homaly. A hosszinyaku fekete ventillator forgo feje halkan
duruzsol, kavarja a levegdt, néha belelapoz a paraszt-
barokk irdasztalon all6 folyoiratksteg legfelsd példanyaba.
Mellette egy gondolkoddszék macskasz6rds iiloparnaval.

Az agyon gylir6tt vankos, gylirtt lepedd, gytirétt, a
falhoz szoritott paplan. A gytirddések formajabol kiraj-
zolédik a hianyzo test alakja. Ha a paplan gipsznegativ
volna, ki lehetne onteni a nemrégiben még itt alvo em-
ber torzdjat: kozépmagas testet mutatna az Ontvény
embri6 pozban.

Az agy mellett éjjeliszekrény, az éjjeliszekrény feke-
te marvanylapjan szemiivegtokok, konyvek, papirzseb-
kendok, szemcseppek, tollak, ceruzacsonkok. Az agy
el6tt kis polcos butordarab, amit eredetileg tévéallvany-
nak szantak, de itt teljesen mas a feladata. A tetején
gyogyszeres dobozok, tégelyek, egy palack viz, egy po-
har, egy oll6 és egy csukott zsebkés. Polcain Uijsagok,
folyoiratok, dosszi€k, nagyalaku flizetek, papir, papir...

A szobéban, az irdéasztalon, az agyon, a két éjjeli-
szekrényen és a ventillatoron kiviil nincs més, csak egy
szék és polcok, polcok korbe-korbe, a padlétol a meny-
nyezetig, és rajtuk konyvek, folydiratok. Feltiing, hogy
sok azonos cimil folydirat lathat6 az egyik polcon, ra-
addsul az egyes szdmokbol tobb; egy masik polcon nem
gerinciikkel kifelé allitva vannak a konyvek, hanem
fektetve, és az egyes stocokban ugyanazok a konyvek,
és a boritéjukon ugyanaz a név.

A név tulajdonosa mar elhagyta a gipsznegativra em-
lékeztetd gylirdtt dgynemiit, éjszakai csatérozasainak
szinhelyét, és most az agy szélén iilve megprobalja be-
venni els6 gyogyszerét, de a tokmag kapszula kiugrik a
kezébol és porogve eltiinik.

A kozépmagas, korosodd ember felkattintja az éjjeli-
szekrényen 4ll6 lampéat, orrara iilteti erésebbik szem-
tivegét, és letérdel. Benéz az &gy ala: drotokat 1at ott,
pormacskéakat meg egy szaraz cseresznyemagot, de tok-
mag kapszulat nem. Nem adja fol. A lampét a foldre te-
szi, hogy nagy feliileten bevilagitsa a parkettat, az 4gy-
ra hasal, és fejét lelogatva az éjjeliszekrény ald néz: ott
lapul a tokmag kapszula. Zsebkésével kipiszkalja, raflj
kett6t-harmat, aztan bekapja. Feliil, vizet tolt a pohara-
ba, és iszik egy kortyot.

A szemcseppentésen mar til van, és most némi elé-
gedettséggel indul a nadragja felé.

Mikozben tedt és kavét foz, teat és kavét sziircsdlget,
az ablakon at nézi, méregeti a szemkozti kamrat, mint
leend6 feladatai szinhelyét, mint hegymasz6 az elétte
tornyosuld sziklakat, mint bokszol6 az ellenfelét, vagy
ahogyan Szent Gyorgy a sarkanyt.

A kamra

Itt is konyvek, folyoiratok minden mennyiségben. Néme-

lyiknek a teteje mar penészes, vannak koztiik elszinezo-

dottek, molyragtak. A konyveken, folydiratokon kiviil:

poros papundekli dobozok rozoga polcokon. Az egyiken

felirat, nagy voros betiikkel: ALUL KONYVEK!
FELUL TOREKENY!
VIGYAZNI!

A kozépmagas, korosodd ember nézi a feliratokat:
,+--Ja, persze... a legutobbi koltozés miatt...”, de tudja:
innen mar nem koltozik sehova. Eszébe jut: ,,...innen
mar csak egy helyre...”, de gyorsan elhessegeti a gondo-
latot: ,kozhelyes, melodramatikus... még gondolni sem
szabad ilyeneket. .. kimondani: tilos... leirni: bin!...”, és
6 nem akar ujabb biindket elkovetni. Soha nem tudta
pontosan meghatdrozni, hogy mi a biin, de abban biztos,
hogy Dosztojevszkijnek igaza volt, amikor azt mondta:
,Harminc ivnyi kozépszerliség megbocsajthatatlan.”

Felnyitja az egyik papundekli dobozt; horrorisztikus
kép fogadja: szétmarcangolt, szoros jatékallatok és a ma-
jomszemek, mackofiilek, atragott tigrishasak és foszld
kenguruldbak kozott egy egércsontvéz... ,,Ezt a gyere-
keknek nem szabad l4tni!”, gondolja, €s érzi, hogy lang-
ba borul az arca, hiszen a gyerekei mar felnott emberek.
Gyorsan visszazérja a dobozt, és az egészet elhelyezi a
kukaban. Nem dobja, elhelyezi, elérzékenyiilve, szeretet-
tel, mintha temetne. ,,Nincs ezen semmi szégyellni vald
— nyugtatgatja magat —, ezeknek a kis jatékallatoknak
mind neviik volt, és a gyerekeimnek ma is rossz érzés
lenne igy viszontlatniuk régi, kedvenc jatékaikat... jat-
szotarsaikat. Uristen! Az egész orszagot bejértam annak
idején, mert a gyerekek majmot szerettek volna, és akko-
riban sehol nem lehetett majmokat kapni...”.

Bevitt egy széket a kamraba, és leiilt. Mintha maris
kimeriilt volna. Mi lesz igy ezzel a temérdek kacattal?
Mazsés sulyokat érzett a hatan; jolesett a kamra hiivos-
sége. Korbenézett. ,Itt majd tiveghdz épiil, télikert...
Minden tiszta lesz és vilagos, csak viragok lesznek ben-
ne és fény... de ahhoz ki kell tiriteni ezt a helyiséget;
jonnek az acsok, a kdmiivesek, az {ivegesek... ra sem
lehet majd ismerni... el kell tiintetni mindent, ami feles-

33




LATHATAR

MAGYAR NAPLO

leges... ezt a sok vacakot, évtizedek hordalékat... de
hogyan kezdjem?” A falnak timasztva meglatott egy jo
hosszu, er6s deszkat. Hirtelen felvillanyozddott, felpat-
tant, mozgasa felgyorsult: ,,Elég volt a szenvelgésbdl, a
nosztalgidzasbol... Valamikor ezek mind fontos dol-
gok, fontos targyak voltak, értékek... az elsd publika-
cid, az els6 konyv... indexek... oklevelek... de hiaba,
mindez ma mar folosleges kacat... Kiviszek a szinbe
két konyhaszéket, atfektetem rajtuk ezt a deszkat, és ar-
ra kihordok mindent... aztdn majd meglatjuk...”.

A szin

Kivitt a szinbe két konyhaszéket, atfektette rajtuk a jo
hosszu, er6s deszkat, aztan visszament a kamraba, és az
egyik polcrol leemelt nyolc-tiz konyvet, csak tgy tala-
lomra, két tenyere kozé fogva — ahogy annak idején, didk
korédban, vagonkirakaskor a téglékat —, és elvitte a deszka-
ig. Itt mér ,,stocolva”, boritoval folfelé helyezte el Oket.
Ezt a miiveletet négyszer-6tszor megismételte... 1zzadt,
az orraban penész- €s porszagot érzett, levette az ingét, a
kerti csaphoz ment, hideg vizzel megmosakodott, letilt
egy székre a kamra mellett, nézte a terméskdvel kirakott
udvart, a deszkan tornyosuld konyvhalmokat, faradtnak
és almosnak érezte magat. Bement a hazba, ijabb kavét
fozott, kozben t6lt6tt maganak a Smirnoff vodkabol egy
vizespohdarba, egy horpintéssel megitta, aztan allt az ab-
lakndl az tires poharral, és megint ugy nézett a kamrara,
mint ellenségre, a kitart ajtora, mint a sarkany kénes biizt
okado pofajara. A kavéfozo sistergése riasztotta fol tompa
merenge€sébol, a kavét ultramarinkék tivegesészébe toltot-
te, néhany hofehér kockacukrot ejtett a fekete 1ébe, kiska-
nallal kavargatva kilépett a hazbol, leemelt egy konyvet
az egyik kupac tetejérdl, ismét leiilt az arnyékba, a kamra
melletti székre, kortyolgatta a fekete kavét, kozben fel-
titdtte a konyvet, de alig olvasott el néhany sort, elnézett a
konyv folott, és az egyik kolapon, a vakitd fényben meg-
latott valami kiilonos kis fekete targyat, kozelebb lépett:
egy pardnyi gyik formas alakja volt az, ujjaival megérin-
tette, nem mozdult, kiszaradt a gyikocska, de a halal pil-
lanataban is a fajtajara jellemz6 sikkes mozdulatot drizte,
fekete volt, csak amikor folemelte, akkor latta, hogy a ha-
sa még tlindokletesen zold. A kavéskanallal alanyult, és az
udvar szélén hiizodo borostyanbokrok ala tette.

Elindult a haz felé, kozben a konyvet visszatette a ku-
pac tetejére, gyengéd mozdulattal megpaskolta, mint egy
kiskuty4t, ,,...nem is olyan rossz... nem is olyan rossz...”,
gondolta, és kiitta maradék kavéjat, bent a kiskanalat a mo-
sogatdba dobta, aztan megint toltott és ivott a vodkabol.

Naplementéig dolgozott. A kamrabol kihordta az
Osszes konyvet, folydiratot, hetilapot, napilapot, teljes
évfolyamokat, kotve és kotetlentil, elrongyolddott dosz-
sziékban sargulo kéziratokat, noteszokat, 6sszekotozott
levélcsomagokat, plakatokat, okleveleket..., mindent,
ami papirbdl volt, aztan ismét leiilt a kamra melletti
székre, az arnyékba, kissé remegett, verejtékezett, és
nézte a poros papirhegyeket az alkonyi fényben...

Ekkor megjelent a kapuban egy borostas arcu, so-
vany, félmeztelen ember, kis kétkerekii targoncaval.

— J6 napot! Bocsanat... Latom, koltozik... vagy ta-
karit... ramol..., nincsen véletleniil valami folosleges
fémtargya?... Edények, badog, vasak...

— Az nincs... de van papir... — mondta a hirtelen 6re-
gedésnek indult ember, és kiilonds fény villant a szemé-
ben, mint a lazbetegeknek, de a hangjaban a jo otlet
sziilte reménnyel elegy démoni giny bujdokolt. Felallt,
és egy széles, tulzoan teatralis mozdulattal a konyv- és
folyoirathalmok felé¢ mutatott — ...papir az van... sok-
sok papir!... — Ahogy kozelebb 1épett az idegenhez, 14t-
ta, hogy az cseppet sem lelkesedik.

— Fém nincs? — probéalkozott Ujra a lomtalanitd. —
...Edények, badog...

— Fém nincs... csak papir... Ez mind papir... Ezt
mind viheti — mondta az 6regember szinte eszelGsen,
megmagyarazhatatlan szigorral, mar-mér parancsoldan,
mintha ez a szerencsétlen dszeres barmirdl is tehetne, és
kinyitotta a kaput.

—Naj6... — mondta beletérddve az idegen, és behiiz-
ta az udvarra a kis gumikerekes kocsit, ledllitotta a
papirhalom mellé, rakodni kezdte a konyveket, kissé
kényszeredetten, mint aki szivességet tesz. Es az ér-
nyékba hiiz6dd, székén kuporgd toporodott aggastyan
ugy is érezte: szivesség ez... nagy terhektdl szabaditja
meg 6t ez a csontsovany alak...

Amikor a konyvekkel, folyodiratokkal és mas papi-
rokkal feltornyozott targoncat kitolta az udvarrdl az
Oszeres, a kapubol még visszafordult, hogy elkdszonjon
a hazigazdatol, de a kamra mellett, az arnyékban 4ll6
tonettszék mar iires volt.

Kényvek olcsébban! &+

£
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A hivaslista vége

Filip Tamdsnak

A hivé fél hallgat, s te hallod,
amit nem hallhat mds, csak
két egyszerre hallgatozo.

*dkok

Odébballnal legszivesebben,
de ha mdr elkezdted, ki tudnd
helyetted abbahagyni.

*kok

Mondataid kettos értelme dorren,
mielott elrejtenéd a célkereszt
elol a targyat.

kkk

Osszeszedetlen gurulsz szét,
aprovadra szant sorét
a keményre taposott havon.

ok
Torkodat még kaparja
— vesztettél, gyoztél, egyre
megy — a torkolattilz.

sokok
Lathato csak a menekiilé
nyil arabeszkje, amit a papir
hényoma 6riz olvaddsig.

és a forralt fehér tej

§0 s6szsdk nehéz vagy mint

a s6zsdk ezt mondta nekem
nagyanydm sokszor és cipelt

a hatdn aztdn leejtett 6 aztdn
tudta mit jelent leejteni egy
zsdkot ha nem is soval tele
zsdkot szoval valinak hivtdk

ha tiikérbe néztem ldttam
huncut szemeit szepl6i kozott
az orra is mosolygott de lehet
hogy csak a tiikor mutatta ilyen
deriisnek hogy még a fintordt is
szépnek taldltam matattam ma
a porceldnok kozétt s mintha
ujjaim nem birndk el a terhet
egy tdnyér kicsuszott megint

a kezembdl igy herddlod el az
orokséget igy engeded hullani
a kezedbdl ki latta ki nem én
lattam fehér combjai kdzott a
fekete rozsat azt hittem meg
bolondulok mig szamhoz érin
tettem a porceldn bogrét és a
forralt fehér tej mindent elontitt
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TOROK BALINT
Ember az embertelenségbhen

Mester Miklos politikusi példaja

1906. mércius 8-an sziiletett az erdélyi Rugonfalvan Mes-
ter Miklos, az 1944-es néciellenes politikai mozgalom
egyik kiemelkedo, foleg az embermentésben kimagaslo
teljesitményt nyujtd politikusa. Politikust irtunk, mert hi-
szen valoban politikusi szerepet vallalt, de valdjaban nem
volt politikusi alkat. Humanista volt egy olyan korszakban,
amelyben a politikusokra nem illett a humanista jelzo, s
akire illett, az tavol tartotta magat a politikai arénétol, ki-
véve, ha illegalis szerepet vallalt.

Mester Miklos sziilei székely foldmiivesek voltak, ele-
inte sajat folddel sem rendelkeztek. Edesapja azonban
elészor az Amerikai Egyesiilt Allamokban, majd az
egész csalad — kivéve Miklost — Kanadaban dolgozott, s
az ott Osszegyljt6tt pénzen hisz hold foldet véasaroltak
Rugonfalvéan. Az itthon maradt fifi az 6t elemi elvégzése
utan a székelykereszturi unitarius gimnéziumban tanult.
A gimnéziumot elvégezve egy romanokbol allé allami
bizottsag elott letett vizsga (Segesvar, 1925) utdn Buda-
pestre jott, ahol két évig kozgazdasagi tanulméanyokat
folytatott, majd atment a PAzmany Péter Tudomanyegye-
temre. Itt 1937-ben szerzett bolcsészdoktori diplomat.

Kozben azonban pénzt is kellett keresnie. Igy keriilt
mindjart 1925-ben a Népies Irodalmi Tarsasaghoz, ahol
el6szor mint roman sajtoeldado, konyvtaros, a Tarsasag
egyetemi ¢s fOiskolai didkotthonanak titkara, majd
1936-t6] mint igazgatd dolgozott egészen 1949-ig. Ez a
munkahely teljes mértékben megfelelt érdeklédésének,
hiszen erdélyi magyarként nagy odaadassal foglalkozott
az erdélyi népek (magyarok, szaszok, roméanok) torté-
netével és problémaival. A Népies Irodalmi Téarsasag,
amely az Erdélyi Szovetség fedéneve volt, romaniai
kozéletre vonatkoz6 adatokat gyfijtott a beszerzett hir-
lapok, folyoiratok és konyvek alapjan. A munkat 1930-
ig Jancsé Benedek egyetemi tandr, a roman torténelem
és kultira kival6 szakértdje iranyitotta, aki nagy hatds-
sal volt Mester Miklés tudomanyos fejlédésére. Felfo-
gasat jelentosen befolyasolta, kiilonosen a nemzetiségi
kérdés tekintetében a haboru utdn Amerikdba emigralt
Jaszi Oszkar is. Ez természetes, hiszen 6t mint torté-
nészt elsésorban a magyar-roman kozos mult érdekel-
te. Az 1930-as évekt6] kezdve cikkeket irt a Magyar Ut-
- ba, a Bartha Miklés Térsasag kiadvanyaiba, a Magyar-
sagtudomanyba, a Lugoson megjelend Magyar Kisebb-
ség és a kolozsvari Hitel cimi folyoiratokba. Eldadéso-
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kat tartott a Magyar Tudomanyos Akadémian a Magyar
Torténelmi Tarsulat rendezésében. 1940-ben publikalta
két tanulmanyat Erdély torténetérdl (1541-1918-ig) a
Die Siebenbiirgische Frage ciml kiadvanyban. Meg
kell még emliteniink az 1980-ban, a parizsi Magyar Fii-
zetek 6. szamaban megjelent, Trianon 60. évforduldjara
irt Hol hibdztuk el? A Duna-vilgyi népek nemzeti
egyenjogusagarol cimi torténelmi esszéjét.

F6 miive az 1936-ban kiadott Az autonom Erdély és
a roman nemzeti kovetelések az 1863—64. évi nagysze-
beni orszdggyiilésen cimli konyve. Mindossze két év
eseményeit targyalja, de természetesen foglalkozik a
torténelmi el6zményekkel is. Ott van benne az erdélyi
kérdés 1ényege, a mult minden tanulsaga a jelen szama-
ra. A mi feltinést keltett magyar, roméan és szasz korok-
ben egyarant. Szerzéje tudomanyos hitvallasat igy fo-
galmazta meg: ,,Sziikségesnek tartom megemliteni,
hogy megallapitasaimat minden esetben szigortan lel-
kiismeretem mérlegére tettem. ... Nyugodt lelkiisme-
rettel mondhatom, hogy tollamat kizardlag a valosag el-
fogulatlan feltarasa, az igazsagszeretet, a magyar nép
iranti hiiség s ugyanakkor a romén és szdsz nép targyi-
lagos megbecsiilése vezette.”

Az 1939-es tavaszi orszaggyiilési valasztasokon
Mester Miklost ott talaljuk a Teleki Pal vezette kor-
manypartban. Az vonzotta Telekihez, hogy a T4j- és
Népkutaté Kozpont ekkor rendezett kiallitdsanak szem-
lélete teljesen megegyezett az & agrarszemléletével.
Mindannyian elodazhatatlannak tartottdk a f6ldrefor-
mot. Ez a kiallitas pedig bemutatta az anakronisztikus
foldbirtokelosztast és a paraszti tomegek nyomorat: ,,A
jogatol és az emelkedés lehetdségétol megfosztott alsd
osztalyt reménytelen allapota elkeseriti, a vagyon ellen-
ségévé teszi, de a fold és a nép diszharmonikus viszo-
nya egyéb karos kovetkezményekkel is jar: egyik olda-
lon a fényflizés tulzasaiba, élvezetek hajhdszasaba merii-
16, néhany embert szdmlélo legfelsdbb rendet teremt, a
masik oldalon még a legelemibb sziikségletek kielégité-
sére is képtelenné teszi az emberek szézezreit... a jelen-
legi kilencmillio magyarbol hatmillié, a lakossag két-
harmada proletar” — olvashato a kiallitasi katalégus be-
vezetdjében, amelyet Gyorffy Istvan, Magyary Zoltan
és Teleki Pal irtak ala. Telekinek azonban, hidba volt
kultuszminiszter, és hiaba volt kétségteleniil nagy poli-
tikai tekintélye (hiszen par honap mulva 6 lett az orszag
miniszterelndke), a kiallitast be kellett zaratnia.

Ekkoriban tartott Teleki egy zartkor( eldadast, ahol
igen negativ képet festett az orszag politikai helyzeté-
r6l. Sok vonatkozasban elemezte a helyzetet, de most
csak a témank szempontjabol fontos részbdl idéziink:
,Cs0d ez, mert harommillid koldusparaszt helyzetét tiz
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éve latolgatjuk, de semmire sem jutottunk. S emiatt, ne-
hogy a fejiinkre boritsak, elrekesztettiik az orszagot at-
tol a fejlodéstol, amely egy modern eurdpai &llamisagot
lehetové tesz. fgy jutottunk el oda, hogy elérkezett ha-
tarainkhoz a hitleri politika.”

Mester Miklés tudta, hogy a falukutaté mozgalom
Teleki timogatasaval indult meg. Azt is méltanyolhatta,
hogy Teleki irt eldszot a tanitvanyai altal 1936-ban ki-
adott els6 faluszociogréfia, az Elsiillyedt falu a Dundn-
tulon — Kemse kozség élete cimii kitethez, Teleki aktu-
alis politikai sulyat azonban nem ismerte. Szabd Zoltan
(szintén Teleki-tanitvany) irta le egy tanulmanyaban,
hogy a kultuszminiszter személyes ajanlolevelével
ment egy kozségbe ,,falukutatni”, de a helyi kozigazga-
tas vezetdje kozolte vele, hogy jelenléte ,masnap mar
nem kivanatos a faluban”. (Ilyesmi a német megszallas
alatt fordult el6 még, amikor egy csendértiszt a beliigy-
miniszter altal alairt mentesité levelet széttépte, miként
éppen Mester Miklostdl tudjuk.)

Ekkora ,,hatalma” volt Telekinek, aki a valasztasok
utan sem tamaszkodhatott sajat parttarsaira. Egyébként
a hitleri szomszédsag, majd az 1939-ben kitort vilagha-
bortl sem biztositott olyan politikai 1égkort, amely al-
kalmas lett volna nagyszabasu reformok végrehajtasara.
Az orszag vezet6jének ilyen koriilmények kozott min-
den er6t a megmaradasra kellett Gsszpontositania. Ezt
tette Teleki, de partos onérdekbdl ez ellen cselekedett az
egyre inkabb naci iranyban elhajléo Imrédy (nem vélet-
len, hogy 1944-ben 6t akarta a miniszterelndki székben
latni Hitler). 1940 6szén huszonkét képviselovel egyiitt
elhagyta a korméanypértot, s megalapitotta a Magyar
Megtjulas Partjat. Vele tartott sajnos Mester Miklos is,
aki csalddott Telekiben, mert nem valdsitotta meg a
foldreformot, s hitt Imrédynek, aki szocialis reformok
igéretével széditette hiveit.

A német megszallas idejére kiépiiltek és megszilar-
dultak Mester kapcsolatai a magyar tdrsadalom németel-
lenes erGivel. A Bartha Miklos Tarsasagban kialakult
egy csoportosulds, mely éppen a ndci hatalom megerd-
sodése miatt fordult el a jobboldaltél. Az illegalisan mi-
kddd csoport neve ,,Vasmag — Szellemi munkakozos-
ség”, vezetd tagjai kozott pedig ott volt példaul Atzél
Ede, Dudés Jozsef és Mester Miklos. Magukrol — Szent-
Ivanyi Domokos kozlése szerint — ezt vallottak: ,,A Vas-
mag szellemisége teljesen azonos a Bartha Miklos Tar-
sasag eredeti szellemiségével. Tagokul csak megbizhato,
magyarul gondolkodo6 és népi szdrmazast személyeket
vettek fel. Sokkal tobb volt a szadma a fizikai munkasok-
nak, mint a diplomasoknak. ... A tarsadalom minden ré-
tege képviselve volt a Vasmagban.” Volt kozottiik arisz-
tokrata, illegalis kommunista és jobboldali politikus is.

A Vasmag irényitdsa egyre inkabb az erdélyi szarma-
zésu tagok kezébe kertilt. A mozgalom nevét tobbszor is
megvaltoztattak, végiil 1944-ben folvették a Magyar
Hazafiak Szabadsag Szovetsége elnevezést. E szovet-
ség — s annak tagjaként Mester Miklds — a német meg-
szallas alatt szorosan egylittmiik6dott a Magyar Fligget-
lenségi Mozgalommal, Imrédy partjaval viszont egyre
lazult a kapcsolata, de nem szakadt meg. Ennek k6szon-
hetd, hogy a német megszallas utdn kinevezték a
Gyorffy Istvan Népi Kollégium miniszteri biztosava. E
min6ségében igyekezett menteni a bajba jutott kollégis-
takat. Széleskord segitségét késobb, a szocializmus év-
tizedeiben is elismerték a volt kollégistak. Hogyan lett
azonban Mester Miklos a németek altal az orszagra
erbltetett Sztojay-kormany kultuszallamtitkara?

Mint egy jobboldali politikus, a Magyar Megtjulas
Partjanak tagja eleve szdmitasba johetett, s az, hogy re-
formatus vallasu volt, tovabbi elényt jelentett. A Hor-
thy-korszakban ugyanis a szokasjog szerint a kultusz-
miniszternek mindig katolikusnak, a politikai allamtit-
karnak viszont reformatusnak kellett lennie. Mestert
azonban nem sajat partja ajanlotta, hanem a Magyar
Hazafiak Szabadsag Szovetségével szoros kapcsolatban
1év6 Magyar Fiiggetlenségi Front (Szent-Ivanyi Domo-
kos), az Erdélyi Part, aztan olyan személyek, mint a né-
pi kollégiumi mozgalmat tdmogatd Zsindely Ferenc,
Ravasz Laszl6 reformatus piispok és Ambrozy Gyula, a
kormanyzoi kabinetiroda fondke. Persze igy sem ment
kénnyen a kinevezése, hiszen partjaban ismerték naci-
ellenes és humanista nézeteit. A Sztdjay-kormany mar-
cius 22-én alakult meg, Mester allamtitkari kinevezése
pedig csupan aprilis 30-an kelt.

Horthy bizalmat Herczeg Ferenc ajanlasara nyerte el
a fiatal politikus, és végiil a lassan-lassan magahoz téro
kormanyz6i hatalom ,beépitett” bizalmi embere lett a
oOrizte a Lakatos-kabinet idején is, de a naci-nyilas
puccs utan bujdosnia kellett.

Aprilis 30. és oktéber 15. kozott azonban keményen
dolgozott: szamtalan {ld6z6tt szamara biztositotta a
megmaradast. Ambrézy Gyulaval, a kabinetiroda veze-
tojével egyiitt kitalaltdk az ,elézetes igazolas” formula-
jat, ami lehetové tette, hogy sajat hataskorben el6zete-
sen kiadhatott olyan igazolast, miszerint a kormanyzéi
mentesités folyamatban van. Szamtalan zsid6 értelmi-
ségi koszonhette életét Mester Miklds bator tevékeny-
ségének. A kultuszallamtitkar ilyen irdnyu tevékenysé-
ge mellett a tobbi tarcaé eltorpiilt. Munkajanak eredmé-
nyességét eldmozditotta, hogy szorosan egyiittmiiko-
dott Komoly Ottoval, a Magyar Cionista Szovetség el-
nokével, Stern Samuval, a Pesti Izraelita Hitkozség el-
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nokével, Torok Sandor iréval, a Magyarorszagi Keresz-
tény Zsidok Szovetségének egyik vezetbjével és
Bereczky Albert reformatus lelkésszel. Egyikiikben
sem merdilt fel soha, hogy a magas hivatalt betolto tiszt-
viselo kivilalloként targyal veliik. Személyiségére és
kimagasléan nagy lelki intelligencidjara jellemz6 az
egyik targyalason tett kijelentése, amit Komoly Otto
jegyzett fel naplojaban: ,Kérem minden megnyilatko-
zésomat olyba venni, hogy nincsen szandékom tillépni
azon a hatdron, amelyet a hazba befogadott vendég
egylittérzése megenged és megkovetel.”

Sokan segitettek a mentésben. Mester kizlése szerint
szdzszdmra hoztdk a mentesitend6k nevét €s adatait.
Ezek kozé tartozott példaul Bajor Gizi, Pallé Imre,
Orosz Julia, Tamési Aron és példaul dr. Heltai Jénos,
Heltai Jend fia. Megrenditd, ahogyan a kivalé ir6 leve-
lében megkdszonte, de visszautasitotta a kivételezést
(melyet fia tudtan kiviil kért), mondvan: ,,Sok jot kap-
tam attdl az orszagtol, amelyben sziilettem és amelynek
a nyelvén irok, el kell fogadnom a rosszat is. ... Ami-
lyen nagy konnyebbség és elégtétel volna az, hogy ki-
emelnek a sok szazezer fonyi zsid6 vagy kikeresztelke-
dett tdmegbol, olyan elképzelhetetlen szamomra, hogy
barmiféle kivételezést vagy kedvezést kérjek.”

Még a minisztertanacsi iiléseken is szembeszallt a
zsidoellenes akciok megatalkodott vezetdivel, Baky
Laszloval és Endre Léaszloval, a két beliigyi allamtitkar-
ral. Fejiikre olvasta a deportalasok soran alkalmazott
embertelen modszereket, s6t egy alkalommal azt java-
solta, vegyék ki a zsidokérdés kezelését a Beliigymi-
nisztérium hatéskorébdl. Az iilés végén minisztere (An-
tal Istvan) odastgta neki: ,,Bator felszdlalas volt, de ké-
sziilj fel r4, hogy letartéztatnak.” Egy titkos tanacskoza-
son folvetette, hogy Szent-Ivanyi Domokost, az ellenal-
las egyik vezet6jét nevezzék ki zsidoiigyi kormanybiz-
tossa titokban, és majd ha eljon az ideje, nyilvanosan is.

Mester Miklos zsidomentd tevékenységének legfon-
tosabb elismerése az az 1945. februar 14-én, tehat a na-
ci csapatok kilizése utan azonnal megirt levél, melynek
szerz@je a budapesti zsidok vilagi vezetdje, Stern Samu:

., Dr. Mester Miklos volt vallds- és kozoktatdsiigyi al-
lamtitkdr urat, a magyarorszagi zsidosag érdekében tett
szolgadlataiért halds és elismerd koszonet illeti meg.

Kiilénosen azokat a szolgdlatokat szeretném kiemel-
ni, amelyeket dr. Mester Miklos volt vallds- és kozokta-
tasiigyi dllamtitkdr ur a Sztéjay- és Lakatos-kormdny
idején a zsidok kormdnyzoi mentesitésének megszerve-
zése terén teljesitett, és ami dltal nagyon sok zsido csa-
lad életét mentette meg.

Dr. Mester Miklos volt vallds- és kdzoktatdsiigyi dl-
lamtitkar ur kozvetleniil 1944. mdrcius 19. utdn, ami-
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kor Magyarorszdg német megszdlldsa megtortént és a
magyarorszagi zsidosdgnak az emberiség torténelmé-
ben egyediildllo, kegyetlen iildozése megkezdodott,
batran, humanista érziilettol vezetve teljesitette kote-
lességét. Szoros kapcsolatot tartott fenn a Pesti Izrae-
lita Hitkozség elndkével, Stern Samuval és Komoly Ot-
toval, a Cionista Szovetség elnokével. Horthy Miklos
kormadnyzo — a kegyetlen iildozések miatt — dllandéan
szembehelyezkedett az akkori kormdnnyal. A Kormdny-
zonak és a kabinetiroda akkori derék vezetdinek (veze-
t6jének — T. B.), dr. Ambrozy Gyulanak ebben a kiizde-
lemben bizalmas segitdtdrsa volt dr. Mester Miklos volt
vallds- és kozoktatdsiigyi dllamtitkar. A zsidosdg veze-
16i a szornyii brutalitasokat rendszerint dr. Mester Mik-
[6ssal kozolték, aki rogton a kabinetiroda tudomdsdra
hozta. Kihallgatdsra a Kormdnyzé a Pesti Izraelita
Hitkozség elnokét, Stern Samut dr. Mester Miklos itjdn
hivta meg. Dr. Mester Miklos hozta dssze taldlkozdsra
Komoly Ottot, a Cionista Szévetség elnokét Ambrozy
Gyulaval, a kormdnyzoi kabinetiroda vezetdjével és if].
Horthy Miklossal, akik abban az idoben a németellenes
és az antiszemita-ellenes ellendllas legelszantabb veze-
16i voltatk.

Tudomdsom van arrdl, hogy a Sztdjay- és Lakatos-kor-
mdny idején a legtobb zsido mentesitést a minisztériumok
koziil a vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium csindlta. A
Sztojay-kormdny vallds- és kozoktatdsiigyi minisztere a
Kormdnyzohoz zsidomentesités iigyében a Gestapotol va-
[0 félelmében egyetlen felterjesztést sem mert aldirni. A
felterjesztéseket mind — minden tovabbi nélkiil — dr. Mes-
ter Miklos allamtitkar irta ala. A felterjesztéseket a Kor-
mdnyzé mind elfogadta. EIS tanii erre dr. Ambrozy Gyula,
a kabinetiroda volt kivalo vezetdje. (...)

Sok zsido rabbi, egyetemi tandr, kozépiskolai tandr, ta-
nito, miivész vagy mds kultirember kapta meg dr. Mester
Miklos dllamtitkar utian a kormdnyzoi mentesitést.

Dr. Mester Miklos idejében bizalmasan kozolte velem
és Komoly Ottoval is, hogy a kultuszkormadnyzat azért
szedi dssze a zsidok tulajdondaban lévé miikincseket kor-
mdnybiztos uitjan, hogy azokat a rablo németek eldl meg-
mentse és alkalomadtan a zsidosdgnak visszajuttassa.

Mindezt a munkdt dr. Mester Miklos dllamtitkar
1944. oktober 15-ig végezte, amikor a nyilasok német
segitséggel eltavolitottdk Horthy Miklos kormdnyzot és
magukhoz ragadtdak a hatalmat. A nyilasok uralma alatt
dr. Mester Miklosnak menekiilnie kellett és nem térhe-
tett vissza csalddjdhoz, csak az orosz hadsereg Buda-
pestre valo bevonuldsa utdn.

Ezt a nyilatkozatot kdszonetiink nyilvdnitdsa mellett
azért adom ki dr. Mester Mikl6s volt vallds- és kozoktatds-
ligyi dllamtitkdr virnak, mert ¢ legbensobb meggyozdde-
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sem szerint a nehéz idokben kizarolag igazsdagszeretettdl,
tiszta humanizmustol vezetve, bdtran és eredményesen
szolgdlta az iildozott magyarorszagi zsidosag igaz tigyét.

A Pesti Izraelita Hitkdzség

eloljarésaga nevében:

Stern Samu elnok”

Ez volt Mester Miklds életének legnagyobb elisme-
rése. A torténelemtdl ezutdn semmi jot nem kapott
(igaz, nemzete se!), emberileg azonban talalkozott né-
hany olyan gesztussal, ami elviselhetdvé tette hatralévo
életét. 1945 utdn hivtak, hogy kapcsolodjék be a politi-
kai életbe, de 6 bolcsen ugy dontott, tavol tartja magat
a politikatol. fgy elkeriilte Rékosi bortoneit, internalé
taborait. A kitelepitést azonban nem. Tehat talalkozott a
kommunizmusra oly jellemz6 embertelenséggel, de eb-

TURCSANY PETER

ben az embertelenségben meglatta, hogy miként a naci
pokolban is voltak vigasztalé emberi megnyilvanula-
sok, a bolsevik sotétségen is attort néha az emberség
egy-egy reménysugara. Mindig akadt valaki, aki allas-
hoz segitette, aki emberszamba vette a kitelepitésben,
aki ajandékcsomaggal enyhitette a csalad nélkiilozését,
aki félrevezetve a hatésdgokat lehetdvé tette, hogy Bu-
dapesten lakhasson a kitelepités feloldasa utan. Ezek
ma talan nem is értékelheté dolgok, de akkor élhet6vé
tették a lehetetlenné tett életet. Persze talalkozott embe-
ri aljassaggal, kicsinyességgel, meg nem értéssel és
sok-sok tehetetlen gyavasaggal is.

Mester Miklos nem azt kapta az élettdl, amit érde-
melt. A demokratikus fordulatot sem érte meg, 1989. ja-
nuar 5-én halt meg.

Atlanti atkelés légocednon

A reptér Orids iivegszemében
mozgocikkek és drulépesdk
forgatjdk a szélrézsa ember-

szirmait; zart ajtok és arcok
mogott vajudo kompjdarat —

menetrendre indulunk

fehérld tengereken tilra; a Nap
felhdk folott hosszabbitia meg

fényessége Ordit — lejjebb

az Ocedn tikrének tiirelme
Sliggonyreddkbe simulva vdr —

de lam, atlép foldtte is

az idd! Hatékony miiszerek hiiségére
bizva semmi sem hétkoznapibb,
mint kiszakadni tengeri-foldi dramok

vonzadskorébdl. A gyorsulds
csucspontjdn csak sajdt belsé idénkben
vdndorolunk ki — 5nmagunkbdl.
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SARDINE MAHONFAI ZSUZSANNA

Tamogatottakbol tamadottak

A képespusztai ONCSA-telep torténete

A Baranya megyei Képespusztan sziilettem, az ada-
taimban mégis Szentkatalin szerepel sziiletési helyként.
Hogyne, hiszen Képespuszta nem 6nall telepiilés, pe-
dig teljesen Onmagaban all, masfél kilométerre
Szentkatalintdl, s még messzebb mas falvaktol.

A levéltarban azt kérdezték, miért kutatom Képes-
puszta torténetét. Ha jra kérdeznék, azt mondandm:
mert {6l akarom épiteni Gjra, 1942-t61, amikor val6sa-
gosan €piteni kezdték.

Ugy masfél évtizede tudom, hogy Képes (igy hivtuk
s hivjuk) ONCSA-telep volt. Addig hirét sem hallottam
a betliszonak: ONCSA. Jani batyam, legidésebb nagy-
batyam mondta ki elottem el6szor 1989-ben vagy 1990-
ben. Addig csak azt tudtam, hogy csalddom mindkét
aga Zalabol szarmazik, ahogy a t6bbi képesi csalad is.
Hogy mindenkinek hazat épitettek, s minden csalad ka-
pott vagy husz hold foldet.

Hallottam a koltozkodésrdl... Es hallottam Mariska
néném tragikusan korai halalardl is, akit én mar csak
fényképrol ismerhettem. Fényképe soha nem keriilt le a
falrol. Kislany koromban a mamaéknal ( apai nagyanya-
méknal) sokszor racsodalkoztam a fiatal lany arcképére,
a szbke gondor hajra, a kiilonds tekintetre és a tojasdad
arcon a dacos kifejezésre. Elére jott — igy mondtdk —
munkat keresni. Baranyaba. Mar utkdzben megbetege-
dett a vonaton: tifuszt kapott. Apaca akart lenni Pécsen.
Tizenhét évesen temették el. Gyerekként egy csaladi
fényképet ragasztottam az albumomba. A temetésén ké-
sziilt. A frissen hantolt sir két oldalan a negyven év ko-
riili sziilok (hatvannak latszanak), Jani batyam és egy
unokatestvér, egy nagynénémmel egykora leany. Nagy-
anyam kenddben, csontsovanyan, szobormereven, nagy-
batyam vonéasait a fajdalom és a fiatalsag egylitt nemes-
sé teszik, nagyapam szaja koriil mély ranc, homlokat is
rancok bardzdaljak, mintha csodalkozna vagy méltatlan-
kodna, hogyan torténhetett meg, ami megtortént. Varosi
Kozponti Konyha — olvashatd egy koszoru szalagjan.
Megérkezett, oda, ahova késziilt, ahol 6nallo életét meg
akarta kezdeni, de hamarosan oda is meg kellett érkez-
nie, ahova még nem késziilt. Nagy aldozat volt 6 — a
semmiért. Mert semmivé valt minden, amit nagyapdmék
akkor kaptak. A haz még ma is all, de mar rég nem a csa-
14d tulajdona. A fold? Hiszen azt tudjuk...

De ami Mahonfaiéknak halallal indult, az mind a ti-
zendt szorgalmas csaladnak élettel folytatodott. Kozel
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szaz6tven gyerek ¢és fiatal nylizsgott, jatszott és dolgo-
zott a sziilokkel egyiitt a paranyi telepiilésen. Szamom-
ra mar ez is csak mese volt. Amikor 6t-hat éves korom-
ban édesapam ,,hetelni” jart, nagyon szerettem, amikor
este édesanyam mellém bujt az dgyba és a gyermekko-
rarél mesélt: milyen sokan voltak, mennyit csatangoltak
erdokon-mezokon. Nekem a hatvanas években mar
csak egy-két jatszotarsam akadt Képesen. Erd6-mezd
engem is vart, de maganyos voltam. Kiilondsen néhany
év elteltével, amikor Gjabb csaladok koltoztek el.

Képesen meséltek egy zsidd bérlordl is, aki elkar-
tyéazta a birtokot, amit aztan a Zalabol atkoltozott nagy-
csaladok kozott osztottak szét. Err6l a ,,foldosztasrol”
nem tanultam az iskolaban. Se az altalanos, se a kozép-
iskoladban, de még a foiskolan sem, ahol pedig torténe-
lem szakos tanarnak képeztek. Most mér — joval til a
negyvenedik életévemen — tudom: az 1930—40-es évek
fordul6jan iroknak, egyhazi személyeknek, szociologu-
soknak, majd politikusoknak koszénhetden nagyon is
benne volt a kdzgondolkodasban ez a telepités”. 1940
nyaran sziiletett meg a térvény, amely szerint: ,,Szocia-
lis és csaladvédelmi célokra Orszadgos Nép- és Csalad-
védelmi Alap Iétesittetik.” Mozaikszéval: ONCSA.
(1940: XXIIL. tc. az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi
Alaprél). A térvény miniszteri indoklasa szerint: ;,Az
elaprézott akciok helyett... dsszefliggd, egységes szoci-
alpolitika megszervezése sziikséges tehat, amely a ta-
mogatasra szorul6 néprétegek részére nemcsak atmene-
ti segitést, hanem allando életlehetoséget, tisztes megél-
hetést biztosit.”

Ha a koltozkodéskor ezek a zalai csaladok tiz évre
eldre belelatnak a jovenddbe, talan soha nem hagyijak el
falujukat. De akkor nekivagtak az uitnak, hiszen az ,,3j
vilag” mégsem a messzi Amerikat jelentette. A t4j a
dombokkal, erdokkel hasonlitott a zalai sziil6foldre. Ve-
szitenivalojuk sem volt. A ,,tGlnépesedett” Zalabol, ahol
kevés volt a munkalehetdség és a szétoszthatod nagybir-
tok, Baranyaba koltoztek. A Szentkatalinhoz tartozo
Képespusztara, amelyrdl a szocidlis felmérés 1939 ja-
nuarjaban azt allapitotta meg, hogy: ,,bérbeadas Gtjan
hasznositott 462 kat. holdnyi” a gazdasaga, és ,mar
évek ota igen elhanyagolt allapotban van”.

A telepesek Zalabol vonattal indultak el, majd a vo-
natozast hossza gyaloglés és szekerezés kovette. Az it
utolsé szakaszarol valljanak a visszaemlékezések: ,,Az
utak szinte jarhatatlanok voltak a sok esézéstdl,
hoolvadastdl. Amikor Abaligeten kiszalltunk a vonat-
bol, hiivos, nyirkos, kodds id6 fogadott benniinket...
Kivagonéroztuk a lovas kocsit, a lovakat, folpakoltuk a
sziikséges holmit, és elindultunk az igéret foldjére, mint
az amerikai telepesek. Az ut felejthetetlen volt. A kere-
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kek befonodtak a sartol...”. (Bajan Zoltan levele) ,,Mi-
vel nem volt koves Ut, a sar a tengelyig ért, és
Szentkatalint6l az emelkedd olyan nagy volt, hogy a lo-
vak elé befogtak a teheneket is.” (Mahonfai Jozsef leve-
le) ,,Az abaligeti allomasrol mentiink gyalog két nagy
dombon keresztiil. A volgyben elmentiink Katalin iré-
nyaba. Még nem vagyunk ott mindig. Egy masik dom-
bon 6l kellett menniink. Azt hittem, sose ériink £61.”
(Bir6 Nandorné Végh Magdolna szdbeli kozlése) ,,Ké-
sO este értlink Szentkatalin kozségbe. Egy épiiletb6l
halvény fény sziir6dott ki, hat oda mentiink, ez volt az
italbolt. Ott érdeklédtiink, hogy merre van
Képespuszta. Megtalaltuk, nagyon faradtan.” (Rakosa
Ferencné Végh Gizella Anna levele)

Milyen volt a fogadtatds? A mar emlitett 1939-es
datumozasi (adataiban az 1937-es évre vonatkozo) szo-
cidlis felmérésnek, amelyet a hetvehelyi korjegyzdsé-
gen készitettek, az Egyéb kdzérdekii javaslatok cimi ro-
vataban a kovetkez0 bejegyzést talaltam: ,,A kozség te-
rillete sfir(in lakott. Idegenek betelepitésérdl sz6 nem le-
het”. Egy 1940-ben megjelent tanulméany, Dr. Vizy
Andrés Zala varmegye szocidlis fesziiltsége cimii mun-
kéja az ,eltelepités” f6 problémajaként emliti, hogy az
»a jobb médu torpebirtokosokat érinti, akik kis foldjiik-
tol nem szivesen valnak meg, hogy Uj kdrnyezetben,
addssaggal terhelt nagyobb birtokon kezdjék a »jott-
mentek« Uj életét.” Tehat a fogadd varmegye érintett te-
lepiilésein lakok 6dzkodtak az idegenektdl, tiltakoztak

betelepitésiik ellen. Valoban jottmenteknek tartottak a
kedvezményezetteket. Bajan Zoltan a mar idézett leve-
lében erre is kitért: ,,Szentkatalinba jartunk iskoléba,
amig meg nem ismertek minket, el6itéletekkel fogad-
tak. Ilyen megjegyzések, hogy telepesek, (durvabban)
ciganyok...”

Mi lehetett a hatterében ennek a viselkedésnek? A
Htermészetes” idegenkedésen kiviil (hiszen még a jove-
vények nyelvjarasa is erbsen eltér a helyit6l), az irigy-
ség is belejatszhatott: valahonnan idecsoppent csaladok
az inkabb Oket, helybelieket megillet6 foldbél birtokot
kapnak, az 6véknél szebb, egészségesebb 1j hazakhoz
jutnak. Kan (egy kozeli gazdag svab falu) volksbundis-
tai meg is jegyezték az épiilld hazak, istallok lattan:
,Csak épitsék, majd Gigyis minden a miénk lesz!” A he-
lyiek azonban hamarosan megismerték a jovevényeket,
a pusztara letelepedd csaladok pedig hamar Gsszeszok-
tak. Hasonlitottak egymasra: sokgyermekesek voltak,
ugyanazokban a kedvezményekben részesiiltek, egy
megyébdl érkeztek. A Baranyaba koltozésnek kétféle
oka volt, mint az alabbi két levélrészlet is mutatja: ,,Za-
laban, a falunk hatardban olajat fedeztek fel. Kutattak,
asattak. Foldjeink e munkalatokba beleestek. Igy mi-
nekutan az ONCSA ajanlatai kedvez6ek voltak — és
mint nagycsalados — véllaltuk az 6si fészek elhagyasat,
Képespusztara koltoztiink.”(Petik Istvanné Tamas Mar-
git) ,,11-en voltunk testvérek, és Zalaba 5 hold foldiink
volt, kevés volt a nagy csalad megélhetése biztositasa-

Id6sebb Mahonfai Janos és Mahonfai Jénosné Lapat Mdria lanyuk temetésén
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ra. Edesapank 16 évig hegypésztor volt, ez a kereset is
kevés volt. Sziileink és mi gyerekek ugy gondoltuk, elfo-
gadjuk a kozjoléti szovetkezet altal folajanlott ONCSA-
telepeseknek szant birtokot, gondoltuk, rosszabb nem
lehet a megélhetésiink itt Baranyaba, mint Zaldba.”
(Rékosa Ferencné Végh Gizella Anna) Zala varmegye
alispanja Baranya varmegye alispanjanak irt levelében
igy fogalmaz: a lovaszi csaladok a Lovaszi-Kutfej ko-
z6tti olajfurdsok miatt,
a tobbiek ,,tulnépese-
dett kozségiikbol kol-
toznek el”.

A csaladok egy ré-
sze mar 1941 0Oszén
atkoltozott (a hat csa-
1adf6 neve, ugyancsak
az alispani levelek
alapjan: Zsid6 Jozsef,
Barabas Vince, Dosz-
poth Janos, Aranyos
Jozsef, Szabd Janos és
Tamés Ignéc), mig a
tobbiek 1942 tavaszan
érkeztek. Errdl a
Baranyavarmegyei
Kozjoléti Szovetkezet
Igazgatdsagi iilései-
nek jegyzokonyvei-
ben is talaltam bejegy-
zéseket: ,,Jakabfty Im-
re gazdasagi szakértd bejelentette, hogy f. h6 22-én is-
mét harom zalamegyei telepes csalad érkezett Szt. Ka-
talin pusztara. Az ujabb telepesek Tamas Ignac 6, Sza-
b6 Janos 7, Aranyos Jozsef 8 gyermekes egyének...”
(1941. november 26.). A december 16-i jegyz&konyv
felsorolja azoknak a nevét, akiknek gazdaségi felszere-
Iésre, allatdllomanyra a kozjoléti szovetkezet kiilonbo-
z6 pénzosszegeket juttatott: Zsido Jozsef — késdbb visz-
szakoltoztették — 250 P; Barabas Vince: 2800 P; Ara-
nyos Jozsef: 3300 P; Doszpod (helyesen: Doszpoth) Ja-
nos: 180 P; Tamés Jozsef (helyesen: Tamas Ignac):
4050 P . A varmegyei és varosi kozjoléti szovetkezetek,
amelyek az ONCSA gazdasagi szervei, a kdzponti szo-
cialpolitikai program teriileti végrehajtéi voltak, kol-
cson formajaban kiilonb6zo juttatasokat (foldet, hazat,
allatot, gazdasagi felszerelést, stb.) biztositottak.

A tavasszal atkoltozottekre csak egy bejegyzés utal
(az 1942. aprilis 8-an kelt jegyzokonyvben), miszerint a
telepesek ingdsagainak szallitasaval kapcsolatos fuvar-
dijakat rendezni kell. Az aprilis 21-én felvett jegyzo-
konyv emliti Molnar Ferenc volt vidakpusztai cseléd

Y

Az elbocsatd falu, a zalai Ortahdza

nevét, akinek (mint arra érdemes sokgyermekes csalad-
apanak) az elhelyezésérél gondoskodni kell. O kolts-
z6tt utolsonak Képespusztara, mégpedig Zsido Jozsefek
helyére, akiknek a visszaszallitasardl dontottek. (Mas
telepekkel osszefiiggésben is emlitenek hasonlé esete-
ket a jegyzOkonyvek, a visszakoltoztetés okaként a csa-
ladapa osszeférhetetlen természetét jelolve meg.)

Az attelepiiltek megérizték emlékezetiikben sziilofa-
lujukat. Edesanyém,
aki 1942-ben csak
négyéves volt, a na-
pokban idézte fol az
| idegen flilnek kiillono-
sen csengd faluneve-
ket: Lovdszi volt Vitéz
Furdi Lészlo, Aranyos
Jozsef, Tamas Ignac,
Szab6 Janos korabbi
lakohelye, Ebergény
Bir6 Ferencé és Tor-
nyos Jozsefé, Rakosa
Jozsef  Baktiittdsrol
érkezett, Végh Istvan
¢és Végh Karoly (uno-
katestvérek)  pedig
Boncodfolderol. Tor-
mafoldér6l Huzian Jo-
zsef, Boderdl Barabas
Vince koltozott at,
Zalaboldogfa volt a
lakohelye Bajan Istvannak, Nagylengyelbdl jott
Doszpoth Janos, Ortahdzdrél Mahonfai Janos. Molnar
Ferenc nem Zalabdl, hanem a szintén baranyai
Vidakpusztdrol (Godre mell6l) keriilt Képespusztara €s
kapott a tobbiekkel egyiitt ONCSA-hazat. Az alispani
levelezésben Huzian Jozsef el6zd lakhelyeként
Kerkaszentkirdlyt jelolték meg.

Bétorsag kellett ahhoz, hogy ezek a csaladok vallal-
kozzanak az 1ij életre. Még akkor is, ha az 4llami propa-
ganda taplalta optimizmusukat. Az ismeretlennek vag-
tak neki: nem mérhették fol, hova keriilnek (milyen ter-
mészeti és foleg: emberi kdrnyezetbe), de nem mérhet-
ték fol azt sem, mit hoz a jovo, sikeriil-e a vallalkoza-
suk. A bizakodas, a tenni akaras azonban minden kezde-
ti nehézséget segitett lekiizdeni. Megbirkoztak az elva-
dult folddel, megindult az 0j birtokokon a termelés; el-
viselték a régi lakossag kezdeti ellenszenvét, sét kono-
kul szorgalmas munkajukkal kivivtdk legtobbjiik elis-
merését. Nagy életerdvel lattak hozzd az épitkezéshez
is. Az Orszagos Szocialis Feliigyeldség 1942-ben elren-
delte a 1étesitendé ONCSA-telepeken a hazhelyek kije-
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161ését. (Az Orszagos Szocialis Felligyeloség az
ONCSA mellé rendelt szervek legfelso szintjét jelentet-
te — mint Berey Katalin itja Szocidlpolitikai kisérlet
Magyarorszdgon a 40-es évek elején (Szociologiai Fii-
zetek, Bp. 1981) cimi{i munkajaban —, kozponti iranyitd
szerv volt, tizenharom szocialis felligyelot €s huszonki-
lenc irodai alkalmazottat foglalkoztatott.) Ez
Képespusztan is megtortént, ahol a telepesek az 1j lako-
hazak felépiiléséig a kastélyban és a cselédhazakban €l-
tek — Osszezstifoltan, kellemetlen koriilmények kozott.
A jegyzokonyvek (kozjoléti szovetkezet, igazgatdsagi
tilések) tobbszor utalnak a rossz lakaskoriilményekre, s
erre hivatkozva siirgetik a hazépitést.

A juttatottak maguk is részt vettek a hazak felépité-
sében: kiastak az alapot, fuvart vallaltak, segédmunkat
végeztek, s6t téglaégetésre is késznek mutatkoztak
(utobbirdl a kozjoléti szovetkezet iratai emlékeznek
meg). A téglaégetés azért valt szitkségessé, mert az ek-
korra mar hadviseld orszagban akadozott az anyagella-
tds. Az anyaghidnyon kiviill még egy gond tamadt:
Krammer (Krommer?) Béla épitkezési véllalkozo meg-
kapta a katonai behivojat. A tizenét egyforma hazbol al-
16 egyutcés telep épitése csak 1944 végére fejezodott
be. Az utca két sorat egyedi mddon szamoztik. Az
egyik oldalon fontrdl lefelé 1-t61 8-ig szamozték a ha-
zakat, majd alulrél folfelé 9-t61 15-ig folytattik. igy a
domboldalra épitett kistelepiilés egyetlen utcdja a mai
napig sem a hagyomanyos paros €s paratlan sorbol all.
A 15. haznak, ahol nyolcéves koromtdl éltem a sziileim-
mel, csodélatos nagy udvara van, mert két hazhelynyi
teriileten épiilt fol.

Bajan Zoltan visszaemlékezése szerint ,,A lakdsok
elosztdsa ugy tortént, hogy apaink csinaltak 15 sorsza-
mig papirt, és egy zsiros kalapbdl kihuztak, hogy ki ha-
nyas sorszamot kapta. A sorszamhuzo altalaban gyerek
volt, vagyis érdektelen.” A tornacos paraszthdzat utin-
z6 épiiletek egyformasaga olykor megzavarta az {j tu-
lajdonosokat. Végh nagyapam egyszer tévedésbol,
ahogy édesanydm mesélte, a masodik szomszédhoz
ment be, s még 6 kiltott fel méltatlankodva: ,,Minek
rendeztétek at a konyhat?!”

A kétszobas haz (a kisebbik szoba valdjaban halofiil-
ke volt csupan) a kilenc—tizenharom fés csalddoknak
nem volt tll tagas, de a férfiak elaludtak az istalloban,
istallopadlason is, a nagy konyha pedig kivaloan szol-
galta a meghitt csaladi étkezéseket. Néhanyan késobb a
hazhoz ragasztott pince folé harmadik szobét is épitet-
tek. Apai nagyapam azonban nem pincét épitett €s arra
lakészobat, hanem ,,kamarat” (kevésbé mély és hiivos,
mint a pince, de hasonl6 célra hasznalhato), foléje pedig
magtarat. Nekiink, unokéknak legnagyobb gyonyoriisé-

glinkre, mert a magtar 6sszekottetésben volt a lakohaz
padlaséaval, igy alkalomadtdn hatalmas ,korforgalmd”
trappolast rendeztiink. A kamarabdl indultunk, a magta-
ron at folfelé diiborogtiink a padlasra. Onnan lefelé
spajzon, konyhén 4t a szabadba. Majd az egészet a ka-
maranal elolrdl kezdtiik. :

ONCSA-hazak és ONCSA-telepek a negyvenes
években orszagszerte épiiltek. (Hogy hany hazat is épi-
tettek fol, arrdl ma is folyik a vita.) Baranya megyében
sem csak Képespusztan létesiilt ONCSA-telep. A haz-
épitést Képespusztaval egy idoben adta ki vallalkozo-
nak a szovetkezet Atan és Kistotfaluban (Mehring La-
jos, siklési vallalkoz6 kapta meg mindkét helyen a
munkat). Két hénappal késébb az a vallalkozd, aki a
képespusztai hdzak épitését megkezdte, megkapta a
Godreszentmartonhoz tartozé Szénaspuszta hazainak
felépitésére is a megbizast. Amikor 2003 &szén férjem-
mel Szénaspusztan jartam, lattam, hogy a hazak teljesen
megegyeznek azokkal, amelyek koziil egyben sziilet-
tem, egy masikban pedig nyolcéves koromtél huszon-
hat éves koromig — almamelléki csaladalapitasomig —
laktam. Olyan volt, mintha a megye egy masik pontjan
hazaérkeztem volna. Az egyetlen helybenmaradt tele-
pes-leszarmazott, Andrics Gergely (,a leghtiségesebb
szénaspusztai”) szintén Zalabol szarmazott el. Alkata-
ban és beszédében 61z sziil6foldjének jegyeit. Atan és
Uszogpusztan (Kozérmisleny része — Horthy-telepként
emlegették annak idején) is izes magyar beszédet hal-
lottam, de ezek az izek masfélék voltak: Szabolcs-Szat-
marbdl valok. Baranyaba ugyanis nemcsak Zalabol, ha-
nem Szabolcs-Szatmar-Beregbdl is érkeztek telepesek.
Gadl Ibolya, ottani kutaté azt irja: ,,A Szatmar Varme-
gyei Kozjoléti Szovetkezettel parhuzamosan inditottak
a Baranya Varmegyei Kozjoléti Szovetkezet munkajat.
Altaluk a baranyai egyke és a Szatmér varmegyei sok-
gvermek miatt bekOvetkezett allapotokat igyekeztek
kompenzalni. A Baranya Varmegyei K6zjoléti Szovet-
kezet az egyke ellensulyozasara megvasarolta a kihalt
csaladok eladéasra keriild hazait és foldjeit, és ezekre az
ingatlanokra telepitette a népesedés szempontjabol elsd
helyen 4ll6 varmegy€k, elsésorban éppen Szatmar la-
kossaganak attelepitésre jelentkezd szegény sorsi sok-
gyermekes csalddjait”.

Nemrég egy kimutatast taldltam a Baranya Megyei
Levéltarban, amely a kdvetkez6 cimet viselte: Kozségi
oOsszesités a szovetkezeti juttatdsokrol 1940-1943. A
juttatasokat jarasonként, a jarasokon beliil falvakra le-
bontva tiintették fel, a telepesek juttatasait pedig kiilon
lapon soroltdk fel. A kimutatasbol megtudtam, hogy
1943-ig hol 1étesiiltek telepek, illetve, hogy ugyanezen
évig melyik jarasban milyen mértékiiek voltak a juttata-
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sok. A kilenc felsorolt telepeskdzség a felsorolds sor-
rendjében Képespuszta, Vidakpuszta, Avaspuszta, Ata,
Szokédpuszta, Uszogpuszta, Kistotfalu, Peterd, Kuruc.
(Mint megtudtam, az ataiak az attelepiiléskor Szokéd-
pusztan cselédhazakban éltek dtmenetileg, az tai hazak
felépiiléséig.) A jarasok szerinti Gsszesités tanulsaga,
hogy az Ormansagban tortént a legtobb juttatas. A jutta-
tasok koziil csak a hazépitést, hazvasarlast, hazbovitést
véve figyelembe a juttatdsok szama igy alakult:

Jarasok Hazépités Hazvasarlas Hazbovités
Dadrdai jaras - 5 =
Hegyhati jarads 17 6 14
Mohdcsi jards 6 4 1
Pécsi jards 14 33

Pécsvdradi jards 4 8 3
Siklosi jaras 24 73 19
Szentldrinci jards 19 46 13
Villanyi jarads 4 2 =
Telepesek 30 - -

Feltinden sok csalad jutott 4j otthonhoz a siklési és a
szomszédos pécsi €s szentldrinci jaras teriiletén, az Or-
mansagban. Itt a telepités elsddleges célja valdban az
egyke ellensulyozésa, az elnéptelenedés megakadalyo-
zésa, a ,morbus Baranyaensis” gyogyitasa lehetett. De
miért kovetkezik negyedikként utanuk a hegyhati jaras?
A hegyhati jarasban nem az egykézés volt jellemzo, ha-
nem a német nemzetiségli lakosok tilsulya. Az akkori
magyar kormanyzatnak eszerint a bevallott szociélis cél
mellett més célja is volt a telepitéssel. Az akkori német
térképeken Baranya Németorszag részeként szerepel —
Osszhangban azokkal a német tervekkel, melyek szerint
minden németek altal lakott teriiletet Németorszaghoz
kell csatolni: nemcsak Ausztriat vagy a Szudéta-vidéket,
hanem a magyarorszagi német tobbségi tolnai, baranyai
teriileteket is (Ismeretlen fejezetek Teleki Pal életébol,
szerkesztette Vigh Karoly, Szazadvég Kiado, Bp.,
2001). A baranyai német nemzetiségl falvakban Né-
metorszagban kiképzett agitatorok jelentek meg
(,, Wandervogel”-eknek hivték dket), hogy birodalmi né-
met tudatot alakitsanak ki a lakossagban, s miikodésiiket
nem egészen sikertelenill folytattdk. A képespusztai
vagy a vidakpusztai telepités tehat azt is célozta, hogy
sz{inj6n meg a hegyhati (a kés6bbi sasdi) jarasban a né-
met thlsuly. Részben emiatt hoztak 1étre az els6k kozott
éppen Pécsen — 1atszolag csak szocialis célzattal — olyan
lakotelepet, amely aztan a késobbi ONCSA-telepek
mintéja lett. Baranyaban €s masutt is. A pécsi Horthy-te-
lepnek még az elnevezését is atvették a kozeli ONCSA-
telepek, Kozarmislenyben vagy Atan példaul.
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Az emlitett okok miatt tervezték Képespuszta 6nallo,
Szentkatalintol fliggetlen telepiiléssé fejlesztését — isko-
laval, bekotouttal. Az alispani mutatokonyv (1942) jel-
zi a képespusztai bekotd Ut terveit, de az irat maga nem
keriilt eld. Onallova vélas, iskola, bekotout... Mi valo-
sult meg ezekb6l? Ma mar tudjuk, hogy semmi.
Képespuszta az ezredforduléra a megsemmisiilés, az el-
néptelenedés hatarara kertilt.

Ami az iskolat illeti: a harmincas, negyvenes évek
szocialpolitikusainak fontos volt, hogy a védelmébe
vett nép miivelddjon is, ne csak az anyagi helyzete ja-
vuljon. Kovrig Béla szocialpolitikus, Teleki bizalmasa
példaul olyan szocialis reformrdl ir, amelynek célja ,,a
nép szellemi, bioldgiai, anyagi felemelése” egyszerre.
A Kovrig-elgondolassal 6sszhangban a mar t6bbszor
idézett ONCSA-torvény is ,,a leginkabb tdmogatésra
szorulé néprétegek gazdasagi, erkdlesi és szellemi fel-
emelése utjan” kivanja megvaldsitani az életviszo-
nyok javitasat és szolgalni a népességndvekedést. E
gondolat jegyében igyekeztek Képespusztan, de a tob-
bi ONCSA-telepen is biztositani a gyerekek oktatasat,
nevelését. Az iiszogpusztai Horthy-telepen €16 gyere-
kek példaul Nagy (Gross) Miklés uradalmi iskolajaba
jartak. Képespusztan nem volt iskola, igy a kozjoléti
szdvetkezet vezetosége mar 1941 decemberében, azaz
egy-két csalad bekoltozése utan tervezte, hogy a gye-
rekek beiskolazasaig napkozi otthont 1étesit a pusztan.
1941. december 31-i keltezéssel, dr. Somogyi Ferenc
szocidlis feliigyel6 aldirésaval érkezik egy levél vitéz
Horvéat Istvan dr., baranyai alispannak (amelyet 6
»masolatban kozol” a Baranyavarmegyei Kozjoléti
Szovetkezettel 1942. januér 9-én) a képespusztai nap-
kozi otthon szervezése targyaban; a szocialis feliigye-
10 a beliigyi allamtitkar nevében kozli hozzajarulasat a
napkozi otthon szervezéséhez ,,amig a szentkatalini
r. k. iskolaban tanitohidny miatt az oktatas sziinetel”.
,»4000 gyermek részesiilt az otthonok révén megfeleld
feliigyeletben és koranak megfelelé nevelésben, okta-
tasban” hirdeti mar cimében a Pécsi Napld 1942. szep-
tember 25-1 szamanak az a cikke, amely az emlitett al-
ispan beszamoldjan alapul. A cikk szerint hetvennégy
kozségben mikodott nyari napkozi otthon. Ugy lat-
szik, ennek az oktatasi-nevelési formanak nagy jelen-
toséget tulajdonitottak abban az id6ben. A Pécsi Nap-
16n kiviil a megyei lap, a Dunantul is foglalkozott szo-
cidlpolitikai kérdésekkel ezekben az években. 1943-
ban arrél adott hirt, hogy telepes asszonyok szamara
sz0v0- és varrd tanfolyamokat inditanak, és hogy
»Baranyaban tobb mint hatszazezer peng6t forditottak
ebben az esztenddben nép- és csaladvédelemre”. Az
utdbbi cikk kozli, hogy az 1943-as évben Gsszesen
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2302 holdon 96 csalad gazdalkodott 6nalléan. Tele-
pekre lebontva a gazdalkodok szama a kovetkezo volt:

A Godréhez tartozé Vidakpusztan 14 csalad

¢ A Szentkatalinhoz tartoz6 Képespusztan 17 csalad

(ebbdl 15 telepes)

* A Kozarmislenyhez tartozé Uszogpusztan 15 csa-

lad

* A Peterdhez tartozé Peterdpusztan 7 csalad

* A Vékanyhoz tartozé Kurucpusztan 15 csalad

A Kistétfaluhoz tartozé Avaspusztan 7 csalad

A Szokédhez tartozé Szokédpusztan 21 csalad.

A cikk szerint a telepesek Hajdu, Szabolcs és Zala
megyébol érkeztek. A gyermekek szdma a nagycsala-
dosok betelepitésével annyira megnétt, hogy tovabbi
taner6k alkalmazésa vagy 1jj iskola alapitasa valt sziik-
ségessé.

A szocialis reformok hivei nemcsak a gyermekek,
hanem a felndttek képzésére is hangsulyt fektettek. Az
1930-40-es évek a tanfolyamok, gazdaképzok, pa-
rasztkollégiumok, népfdiskolak szervezésének iddsza-
kat jelentik. Németh Laszl6, Kert-Magyarorszag és a
mindség forradalmanak megalmoddja irja egy 1943-
ban megjelent tanulmanyaban: ,,A mezdgazdasigban
ma még utdpia a képesitéshez kotott foldbirtoklas. De
azért a parasztsag Utja sem a jobbagy, hanem az értel-
miségi allapot felé visz. A foldon is egyre tobb gazda-
sagi iskolat, kertészetet, népfoiskolat, gimnaziumot
végzett ember fog €lni” (Németh Laszlo: Népi ird). A

baranyai Szentlérincen 1930. november 4-én nyitja
meg kapuit a Magyar Kiralyi Horthy Miklos Téli Gaz-
dasagi Iskola, amely a gazdaifjak szamara alapos elmé-
leti és gyakorlati képzést ad két téli és két nyari féléven
keresztiil. Télen inkabb elméleti, nyaron pedig gyakor-
lati képzés folyt. Akik a gazdasagi iskolat elvégezték,
az Aranykalaszos Gazdak Gazdakorébe tomoriiltek. A
képespusztai fiatalok koziil Tamas Ignac és Barabas
Ferenc jartak a gazdaképz6 tanfolyamra, de a haborts
koriilmények miatt 1944 6szén megszakadt a képzés,
igy tanulményaik félbeszakadtak. Ekkortajt szervezo-
dott P. Kerkai Jend vezetésével a KALOT (Katolikus
Agrarifjusagi Legényegyletek Orszagos Testiilete) is.
A félbemaradt reformkor cimii (Réma, 1990) kiad-
vanyban Farkas Gyorgy és Ugrin Jozsef igy értékeli a
népfbiskolakat és megszervezésiikben a KALOT szere-
pét: ,,A csoda megtdrtént. A lustanak, maradinak titu-
lalt paraszt mozdult. Maga teremtette iskolaba indul.
Tanulni akar. Koveteli jussat a nemzetmentésb6l, meg
abbdl a jogbdl, hogy sorsat a jovoben maga iranyithas-
sa. Ennek a csodélatosan szép megmozdulasnak leg-
szebb szakasza: a magyar népfdiskola mozgalom meg-
szilletése és tevékenységének kibontakozasa volt. Ha-
zénkban az els6 és legnagyobb népfoiskolak zart vilag-
nézeti alapon mikodtek. Fenntartojuk legtobbszér a
hitvallasos kozosség vagy annak valamilyen mozgal-
ma, pl. a KALOT parasztifjlisagi mozgalom vagy a
protestans KIE (Keresztény Ifjusagi Egyesiilet). A nép-

A képesi sz6l6hegyen az Gtvenes évek elején — Mahonfai Janos (a bal szélen) vendégeivel és négy fidval (a kép eldterében)
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féiskola a felnottek fliggetlen iskolaja. Az allam tdmo-
gathatja, de a nevelésbe, a tananyag Osszeallitisaba
nem szol bele.” A Zalavarmegyei Kozjoléti Szovetke-
zet igazgatdsagi tlésének jegyzOkonyve szerint 1942.
jolius 14-én Pehm (Mindszenty) Jozsef huszondtezer
pengds kamatmentes kolcsont kér a szovetkezettdl, mi-
vel a KALOT népf6iskolat kivan Iétesiteni, s az intéz-
mény épiiletének kiszemelt kaszahazi kastélyt e célra
kell tatarozni és berendezni.

A koztudatban ez a korszak nem él reformkorként, de
még gy sem, mint a reformkisérletek kora. Pedig a ko-
rabeli kozgondolkodasban benne volt a reform gondola-
ta, illetve a kozbeszédben a reform szd hasznalata. Né-
meth Laszlé mér 1935-ben A reform cimmel jelentetett
meg tanulméanyt. A munka 10. fejezetében jelzi, hogy
nem csupan a sajat elgondolésaival hozakodik elé: ,,Eb-
ben a tanulmanyban t6bb a »kollektiv« munka, mint az
»otleteimen« szornyiilkddo olvaso képzeli.” Kozli, hogy
az oktatas reformjardl vagy az egészségpolitikardl sz6l6
fejtegetései masok elképzelésein alapulnak. A reformok-
ban gondolkodés népszeriiségérdl igy fogalmaz: ,,Ha a
reform nem az, amit kineveznek annak, hanem egy
aramlasirany a lelkek aljan, akkor észre kell venni, hogy
az, ami néhany év el6tt halvany ér volt, ma erds sodras,
mely a szembetiszokat is a maga irdnyaba viszi.”

Szabd A. Ferenc Illyés Gyulanak a népi mozgalom
elinditdsdban betoltott szerepét értékelve (Szabd A.
Ferenc: Demogrdfiai probléemdk biztonsagpolitikai
vonatkozdsai egykor és ma, ZMNE, Bp., 1999) azt
hangstlyozta, hogy ,,megprobalta egy csomdba fogni
a szocialis és nemzeti problematikat”. Illyésnek a
Nyugat 1933. szeptember 15-i szdmaban megjelent
egy baranyai Utirajza a foldbirtokreform sziikségessé-
gérol Pusztulds cimmel, amely nagy sajto- és folyo-
iratpolémia elinditéja lett. ,A tétel, melyet Illyés
Fiilep Lajos siillyedé falvaibol hozott: a magyarsag
pusztul s belathaté idén beliil elpusztul”. Reagal ra
Németh Laszl6 is, aki a probléma gyokerét nem az
igazsagtalan birtokmegoszlasban latja: ,,Volt idd,
amikor erdszakos halalt haltak a népek. Ma miben
halnak meg? Elmebajban. Elpusztul f6l6ttik a tudat,
zagyva amentidjukban ide-oda tamolyognak, dsszeto-
rik magukat, belepusztulnak sériiléseikbe.” Németh
Laszl6, mint annyiszor, felveti az értelmiség felelds-
ségét, mondvan ,nem tudtunk a renyheségnél na-
gyobb idealt adni a népnek”. A megoldast a példamu-
tatdsban latja. ,Allitom, hogy a példa hidnyzik ebbél
az orszagbol, s hiisz igazi férfi ma is megmentheti a
magyarsagot, akarmit mondanak az anyakonyvek.”
Az ONCSA-t az ir6 nem fogadta el kritika nélkiil. Az
ONCSA-hazakat sablonosaknak tartotta, a sokgyere-
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kesek tamogatasarol pedig az volt a véleménye, hogy
az 6 leszarmazottaik is ,eltanulhatjak” az egykézést.
(Ebben jo profétanak bizonyult, mert az unokatestvé-
reim fele és én magam is ,,egykék” vagyunk.)

Az 1940-es években az ONCSA-program mellett a
hivatalos Magyarorszag képvisel6i koziil tobben felso-
rakoztak: Teleki Pal miniszterelnok, a baranyai illetdsé-
gl Keresztes-Fischer Ferenc, aki tobb kormanyban is
beltigyminiszteri funkciot toltétt be, a megyei kozjoléti
szovetkezeteket vezetd alispanok, a pécsi Esztergar La-
jos, a ,leggyakorlatiasabb szocidlpolitikus”, az
ONCSA-hazakat tervezd épitészmérnokok, Virag Fe-
renc pécsi pispdk, aki népfdiskola céljara atadta a
negyvenot holdas dspark kdzepén allé nyaralojat. ..

1945 utan az orosz megszallas kedvezdtlen fordula-
tot hozott az ONCSA-telepesek életébe, de ez kozvet-
leniil a habort utan még nem érzédott. Az 1945-6s or-
szaggyllési valasztasokat a Fiiggetlen Kisgazda Part
nyerte meg. Szentkatalinban 211 vélaszté koziil 209-en
szavaztak a kisgazdakra, ketten az Magyar Kommu-
nista Partra. A haboru el6tt elkezdett nép- és csaladvé-
delmi politika a negyvenes évek végéig tartott. Nagy-
batyam, Mahonfai Ferenc Ungar Tamas ujsagironak
igy idézte fel emlékeit: ,,A hianyt nem ismertiik. Volt,
hogy két vagon blizat fuvaroztunk a futuréba, vagyis a
szOvetkezet magtaraba. Tartottunk lovakat, harom-
négy tehenet, két gobét. A bikaborjakat és a malacokat
vasarra vittiik. Sok szilvank termett, azt magunk aszal-
tuk ... A pécsi piacon keresték az aszalt szilvankat, jol
fizettek érte. Harminc akd borunk termett...”. (Nép-
szabadsag Online, 2002. januar 29.) Ezzel egybecseng
az, amit Rékosa Ferencné irt nekem tobbszor idézett
levelében: ,,Egy tehenet és egy iisz6t hoztunk Zalabol,
par év milva minden csaladnak 2-3 fejos tehene, 2
anyadiszndja, 1 par lova és csikdja lett. Rengeteg ba-
romfi. Jol éltiink. 3-4 hizét vagtunk évente. 20 hold
szant6fold jutott minden csalddnak. Kiilén volt rét,
sz616fold, sz616t is telepitettiink. Hires volt a képesi
bor. Hordészam vitték a kornyezd falukba, lakodal-
makba. Valasztottunk magunknak kozséggazdat, kis-
birdt, aki dobolt. Kovacsunk is volt, szintén Zalabdl
jott. Csordasunk, kandszunk, nagyon jé legel6ink vol-
tak. Ha jol tudom, 75 hold erddnk, tiizelénk b6ven
volt.” Az uradalmi sz616f6ldekbol a telepeseknek is
jutott. Jol emlékszem Mahonfai nagyapam pincéjére,
folotte a préshazzal és egy szobaval (tizenot-husz éve
még allt), s az eloreugré fa homlokzaton az 1948-as
faragott évszammal. Legutobbi zalaegerszegi utunkon
vettem észre, hogy az épiilet a gocseji haztipust uta-
nozta, hasonldan a zalaegerszegi ONCSA-telep (az un.
vastti ONCSA) héazaihoz.
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A telepesek Orizték a népszokésokat. Leveleikben
szinieldadasokrol, helyi (olykor féslis-muzsikas) és kor-
nyékbeli balokrdl, futballmérkézésekrdl (sajat focicsa-
patrol), kukorica- és tollfosztasokrdl is megemlékez-
nek. Keresztanyam, Kovacs Karolyné Méahonfai Roza-
lia megjegyzi levelében, hogy éppen tollfosztas volt na-
luk, amikor Képesen el6szor jelentek meg szovijet kato-
ndk. A férfiak (Bajan Zoltan, Mahonfai Jozsef,
Mahonfai Karoly) gy emlékeznek, hogy csak katona-
szokevények, ,,csellengbk” jartak Képespusztan, de a
sok fiatal férfi 1attan hamar
odébballtak.

1945-ben megalakultak
a Kozségi Foldigénylo Bi-
zottsagok. A szentkatalini
bizottsdg — jelenti Hetve-
hely korjegyzoje — csupan
Képespuszta felosztasaval
foglalkozott, amely ,,csupan
formai. .., mert a birtokosok
az ONCSA Altal t6rtént jut-
tatds folytdn mér 4 év dta
hasznaljék a kiosztott ingat-
lanokat”. Az tortént tehat,
hogy a képesi gazdaknak
azokat a foldeket osztottak
ki, ami mar az 6vék volt.

LA németek elvitték a
fogatokat. Ami megmaradt,
azt az oroszok. Nehezen
tudtunk masikat szerezni” —
irja  Rakosa Ferencné.
1947-ben az igés szekeret
igényl6 Rakosa Jozsef, Ra-
kosa Ferencné apésa arrdl
kapott ,k6zségi igazol-
vany”-t, hogy ,a felszaba-
dité orosz hadsereg 1 lovat, 1szerszamat és kocsijat el-
vitte”. Hasonl6 indoklassal kér lovat (illetve cserélne csi-
kot 16ra) Molnar Ferenc, illetve Aranyos Jozsef. Fold- és
hézigényldk is voltak a a Képesen lako fiatal hazasok és
hazasulandok kozott. Baranya Megye Foldbirtokrendezo
Tan4csanak 1946. junius 12-i levele szerint ,ezek az
igényldk. .. Képespusztan sem hazhoz, sem f6ldh6z nem
juthatnak, tgyhogy Szentkatalin kozségbe vald betelepi-
tésiik sziikségesnek mutatkozik”, igények pedig ,,A
szentkatalini németeknek esetleges kitelepitése utan” az
6 ing6sagaikbol és ingatlanaikbol elégitheto ki. A visz-
szaemlékezések tantsaga szerint a képesieket megrazta
a kitelepitésre itéltek sorsa. Az id6sebbek beszélték,
hogy a képesi dombra (masfél kilométerrl) felhallat-

Mahonfai Karoly banydsz-egyenruhdban a sziil6i hdz elétt, 1950 koriil

szott a katalini volgybdl a kitelepitend6k hangos sirasa.
Az iratok szerint Szentkatalinban €és Képespusztan (ez
utobbiban értelemszeriien) nem volt Volksbund-
szervezet. Ekkorra mér személyes jo kapcsolatok ala-
kultak ki a ,,magyar” képesiek és a ,,német” kataliniak
kozott, kiilonosen a fiatalok és a gyerekek korében.
,,A németeket 1947-ben telepitették ki, én ekkor mar 17
éves voltam és jelen kellett lennem az elhurcoldskor.
Kitelepitették egy j0 bardtomat is, akivel azota is tartjuk
a kapcsolatot” — irja levelében Bajan Zoltan. Az iskola-
ban a gyerekek elbucsiz-
tattdk a kitelepitéssel suj-
tott csaladokba tartozo tar-
saikat, ,,... voltak osztaly-
tarsaim, szentképet adtunk
nekik, rairtuk a neviinket,
azt is, kinek adjuk, ugy sir-
tak meg mi is, ugy blcsiz-
tunk el egymastol” — em-
lékszik Kovacs Karolyné
Mahonfai Rozalia.

1947 februarjaban Cseh-
szlovakiabol, Mezdtelkes-
| 161 érkeztek Szentkatalinba
magyar kitelepitettek. Az
1986-0s falukrénika szerint
1947-ben tizennégy német
csalad kitelepitésére és ti-
zennyolc szlovékiai ma-
gyar csalad betelepitésére
keriilt sor. Ettdl az évtol
. kezdve a képesiek kérelme-
it is elutasitjak (pl. Uti
Jozsefnéét), s a tamogatot-
takbol lassan tamadottak
lesznek.

A népjoléti miniszter
1946. januér 28-i korlevele és a Szocialis Szakszolgalat
cimli 1946 4prilisdban kelt korlevél szerint a
Baranyavarmegyei Kozjoléti Szévetkezet dnallosagat
1945 utén korlatoztdk. A népjoléti miniszter a kozjoléti
szovetkezeteket a helyi (megyei, varosi) kozigazgatas
kozvetlen hatdskorébdl kivonva kozponti (allami) ellen-
Orzés ald vette. Ezt a lépését megkonnyitette, hogy az
Orszagos Szocidlis Feliigyeloség az ONCSA-torvény
hatélyon kiviil helyezésével megsziint: igy a szovetke-
zetek iranyitasa a Népjoléti Minisztérium altalanos szo-
cidlis igazgatasi osztalyahoz keriilt. A szocialis feliigye-
16k hivatala megmaradt, sét ki is bovitették hivatalukat:
a szocialis igazgatési osztalyon a szocidlis féfeliigyeldk,
a torvényhatosagok teriiletén a szocidlis feliigyeldk s
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aldjuk rendelve a megyei varosi, jarasi és kozségi szoci-
dlis titkdrok iranyitottdk a szocialis munkat. Tehat egy
Uj hierarchikusabb, az 4llamnak jobban alarendelt szer-
vezetet épitettek ki. A k6zjoléti szovetkezetek mikodé-
si teriilete besziikiilt. Uj telepités, haz- vagy foldjuttatas
mar egyaltalan nem szerepel tevékenységi koriikben.
A Baranyavdrmegyei Kozjoléti Szovetkezet 1946-évi te-

Atalakitott ONCSA-hdz Kozdrmislenyben az egykori Horthy telepen

(a forrdsok Uszogpuszta néven emlitik) 2005 janudridban

vékenysége cimii beszdmol6 a haziipari tevékenységre
helyezi a hangsulyt, ezen beliil foként a fonasra, szovés-
re. A részoruld csaldadoknak foként a ruhasziikséglet
biztositdsaval adnak tamogatast. Az 1946—47. évre 6sz-
szedllitott Szovetkezeti munkaterv a kisallat-juttatison
kivill szintén a haziiparra koncentral. Anyasertéseket
még adnak, de 16- vagy tehénjuttatds mar szoba sem ke-
riil, még a ,,mez6gazdasagi lakossag” részére sem.
1947-ben a pécsi és a baranyai kozjoléti szovetkezet
egyesiilt. Az 1948. aprilis 15-i igazgatdsagi iilés 12. na-
pirendi pontjdnak targya: ,,A szovetkezeti alkalmazot-
taknak tortént felmondds”, amelyet a jelenlevd szocidlis
fofeltigyeld igy indokol: az ,0sszes alszovetkezeteket
meg kell sziintetni, miutan pedig a kozjoléti szdvetke-
zetek is éalszovetkezetek, azok megsziintetésére is sor
keriil, ezért kellett a szovetkezet §sszes alkalmazottai-
nak felmondani”. A minisztérium még él egy latszatja-
vaslattal: a kozjoléti szovetkezet alakuljon 4t realszo-
vetkezetté, amire az igazgatdsag hajlanddsagot is mutat,
de a szovetkezet ennek ellenére 1949. méjus 31-én
megsziint. Felszdmolasa 1950-ig elhtizodott.
»Zarkozzon fel minden egyes dolgozo a part zdszla-
ja és célkitiizései mogé, mert a part altal megjeldlt ut az
egyediili helyes 1it” — figyelmeztette hallgatosagat a ja-
rasi partbizottsag kikiildotte Szentkatalin—Karacodfa
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kozségi tanacsanak alakulo tilésén 1950. oktober 27-én.
Tizennyolc ,,valasztott” tandcstag és tiz pottag volt itt
jelen, koztiik az elsd tanacselnok, a képespusztai ifj.
Doszpoth Janos. A kovetkezo, december 8-i iilésen
hozzék meg a tandcs 1. szamu hatarozatat, mégpedig
arrdl, hogy a tanacstagok és a végrehajtd bizottsagok
kotelesek feladatukat ,,100%-ban teljesiteni”, legyen
az ,,addfizetés, beszolgal-
tatas, vagy barmi més”. A
tanacsok legfontosabb fel-
adata tehat az adofizetés,
beszolgaltatds teljesitteté-
se. Mint irjék: a begyfijté-
sért felelos a vb-titkar. Ha
a kovetkez6 tanacsiilések
napirendi pontjait Aatte-
kintjiik, megallapithatjuk,
hogy 1957-ig minden ta-
nacsiilésen foglalkoztak a
begytijtéssel és az adofi-
zetéssel, valamint a mez06-
gazdasagi termelés id6-
szerli teenddivel. Mintha
tanitani kellett volna a
magyar parasztot foldet
mivelni.

Megkezdddott az emberek tudatanak atformalésa is,
egyeldre nem tul nagy sikerrel. Gyakran irnak a jegyz6-
konyvek arrdl, hogy fokozni kell a felvilagosito, népne-
veld munkat. 1951 januérjaban Lazar Jozsef tanito arrdl
szamol be, hogy az un. ,,sziilok iskolajaba” ,,alig jon-
nek”. 1952 decemberében a népmiivelési tigyvezeto pe-
dig arrél, hogy a Szabad Fold téli esték latogatottsaga
igen gyér. Egy tandcsiilést (1951. marcius 9-én)
Kar4codfan tartottak, mert ott alakult meg az I. tipust
termeldszGvetkezet, s ennek nagy jelentdséget tulajdo-
nitottak. Az 1952. marcius 6-i vb-iilési jegyzokonyv
rogzitette, hogyan szandékoznak megiinnepelni Rakosi
Matyas hatvanadik sziiletésnapjat: az iskolasok miiso-
ran kiviil az tinneplés részét képezték a felajanlasok és
a baromfi- és tojasbegyjtési nap is. Megindulnak a ver-
senykihivasok kozségek és egyének kozétt is, pl. a
szentkataliniak vadrepceirtasi versenyre hivjak ki
Kishajmaés kozséget. Eberségre van sziikség a kiilsé és
belsé ellenséggel (még a tanacson beliilivel) szemben
is. Az ellenséget rovidesen a képespusztai gazdakban
talaljak meg. Az alaphang az 1951. december 15-i vb-
tiléstdl kezdve egészen a kovetkezo tandcs fennallasaig
»Képespuszta hatraltatja kozséglinket... a begylijtés
eredményességében. Ugyanis a képespusztaiak nem
hajlandok eleget tenni kételezettségeiknek és ez a 15
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gazda mindenben lemarad... Példat kell veliik szemben
mutatni az allami fegyelem betartasa terén, ha kell kar-
hatalommal, mert meggy6z6 munkat koriikben végezni
nem lehet.” Ok az okai annak, hogy mas falvak ver-
senykihivasat nem fogadhatjék el, hogy a szovetkezet
falan ott 10g a szégyentabla, hirdetve, hogy Szentkatalin
a sasdi jaras legjobban lemaradt kozsége a begytijtés-
ben. Hogyan emlékeznek ugyanerre az egykori képes-
pusztaiak? ,,1945-ben az orosz megszallast nehezen vi-
selte el csaladunk, tigyszintén a tobbi idetelepiilt is. Fo-
ként a tsz-agitatorokkal volt gondunk. Elzavartuk oket.
Féltettiik foldjeinket, allatainkat, melyeket oly nagy hu-
manum kovetkeztében szereztiink, kaptunk meg... A
beadas és minden egy€b rossz nagy szomorusaggal tol-
tott el benniinket... Fiataljaink elhagytdk Képest. Erc-
bényéba és mas teriiletekre vandoroltak el” — irja Petik
Istvanné. A ,.fiatal emberek itt hagytak a gazdasagot, a
legtobb Komlora, a banydba ment, hogy pénzt keressen,
mert az adot masképpen nem tudtuk fizetni. Rakosi-
rendszerbe lesoporték a padlast, utolsé anyadisznot is
elvitték. A foldeket egyrészt az allami gazdasag vette at.
A tobbit a téeszbe adtuk. Befejeztik a gazdalkodast” —
mondja Rakosa Ferencné. A panaszok a jegyzokony-
vekben is megjelennek. 1952. december 10-én elhang-
zik: ,,Mindezeknél is nagyobb baj az, hogy a gazdak
nem rendelkeznek vetémaggal. Bead-
tak a fejadagjukat és a vetomagjukat
is a legtobben”. A kovetkezo tandcs-
tilésen megallapitast nyert, hogy a ve-
tomaghidny emlegetése az ,ellenség
hangja”, és hogy a vetémagellatas ne-
hézségét ,harcos szellemmel”, ,,jo
kozosségi érzettel” le kell kiizdeni.
1952 decemberében még felajanlaso-
kat varnak Sztdlin sziiletésnapjara,
akitdl aztan 1953 marciusaban (rend-
kiviili tandcsiilésen) ,,a stilyos veszte-
ség mély fijdalmaval szivikben”
vesznek Orok bucsiat. A kovetkezo,
marcius 22-i tilésen sokan (6tvenket-
ten) jelennek meg, valdszinileg ab-
ban reménykedve, hogy embersége-
sebb vilag kovetkezik. Korai még a
varakozas. Csak augusztusban keriil szoba a Nagy Im-
re-kormany ,,ij gazdasagpolitikdja”. Szeptember 8-an
ifj. Rapp Istvan bejelenti, hogy megalakult a kozségben
a Magyar Dolgozok Partjanak szervezete, egyeldre ha-
rom taggal. Decemberben panaszok hangzanak el az
adofizetok zaklatasa miatt, €s azért, mert a zalogolasok-
nal nem veszik figyelembe az adéfizetok szocialis hely-
zetét. Ismételten szoba keriilnek a nottorius (!) képes-

ONCSA-hdz az udvar felél (Kistotfalu 2005. mdrcius)

pusztai nem teljesitdk, s fiatalokat, majd gyerekeket is
bevonnak a vonakodé gazdak kipellengérezésébe.

1954 6szén tartottdk a kovetkezd tanacsvalasztaso-
kat, az 0ij tanacselndk ezuttal a szentkatalini Béres Ist-
van lett. 1955-t61 a jegyzokonyvek formajaban némi
valtozas allt be, de tartalmuk valtozatlan maradt. T6bb-
szor emlitik a ,képespusztai nagy hatralékok”-at. Az-
tan elérkezett 1956 oktobere. 18-an a tandcsiilésen
Oszinte és bator hozzaszdlas hangzik el tanacstag nagy-
batyam, Méhonfai Ferenc szajabol, amelyet a jegyz6-
konyv a kovetkezOképpen rogzitett: ,eddig 6k [a
Mahonfai csalad] rendezték az adot, de mivel helytele-
niil sokat adoztattak, erre az évre 6k [az 6 csaladjuk] se
fizetnek, mig nem lesz rendezve az adokivetésiik”. Az-
az, ha nem lesz igazsagosabban kivetve az ado rajuk,
mas csaladokhoz hasonldan 6k se fogjak fizetni. A jegy-
z6konyvvezetés oktoberrel elakadt. A legkdzelebbi,
1957 januarjanak végén tartott tanacsiilésen a vb-elnok
,,az oktober 23-a Ota eltelt idoszak”-rol szolt, majd az
els6 napirendi pontban Ujra az ad6zas a téma, ugyanak-
kor az is elhangzik: ,,allamunk most nagy kedvezményt
adott a lakossagnak a begytijtési rendszer eltorlésével”.
Februarban az ,,oktoberi események” {ijra szoba keriil-
nek. Megallapitjak: ,,a mi kdzségiinkben nem volt sem-
mi kirivo eset”.

Ul

Péter Karoly 1956 Baranyaban (Alexandra Kiado,
Pécs, 1997) cimii kotetében olvashatd Kubicza Janos-
tol ,,Béla” hadinapldja, amelynek november 18-i be-
jegyzése emliti Képespusztat: ,, A Biikkosdi Allami
Gazdasag Sziebert-pusztai [!] lizemegységébol...
Reggel nyolc o6ra koriil indulunk. Célunk volt az innen
kb. husz kilométerre 1évé Képespuszta elérése, de saj-
nos a terepet nem ismerve — térképiink mar nem volt —
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elég nagy kertilovel az éjjelt Gyiirtifiin toltjiik, ahol a
lakossag szivélyesen fogad benniinket és megvendé-
gel.” A konyv nem emliti, de Képespusztan is jartak
,»folkelok”, meg is vendégelték dket, mar csak azért is,
mert a telepiilésen éppen lakodalom volt. Kovacs
Karolyné igy emlékszik az esetre: ,,a kozeli allami
gazdasag telephelyén (Szabadsagmajorban) volt a
kozpontjuk. Hetvenen voltak Pécsr6l fdiskolasok,
egyetemistak, elvagtadk a telefonvezetéket, féltek,
hogy valaki feljelenti 6ket. Hizokat vagtak le, tudja-
nak, mit enni. Ketten el akartunk menni Hetvehelyre
[ti. Képespusztardl Szabadsagmajoron keresztiil] a
boltba, de Szabmajornadl [=Szabadsagmajornal] to-
vabb nem tudtunk menni, haza se engedtek, csak dél-
utdn a dolgozokkal egyiitt... kettd fiatal felkeld eljott
veliink, lakodalom volt aznap Képespusztan”.
Méhonfai Jézsef hasonloképpen emlékszik, mint a hu-
ga, eltérés a forradalméarok szamanak megitélésében
van. {rja, hogy Szabadsagmajorban harom napig tar-
tozkodtak a bujkalo forradalmarok. Megtiltottak, hogy
Szabadsagmajoron keresztiil barki kozlekedjen, ,,min-
den utelagazédsnal 2 forradalmar allt szolgalatban™. ,,A
forradalom idején én f6gépész voltam az allami gazda-
sagban. Egyszer megjelent az Un. bdrkabatos (aki
komléi orvosnak mondta magét) + 120 f6... Az lizem-
egység-vezetd sem johetett be az irodaba. Engem mint
tiszt a telefon mellett tartottak. Két géppisztolyos or
volt mellettem. A telefonba csak azt mondhattam, ami-
re 6k engedélyt adtak” — szdmol be sajat kalandjarol.
Edesapam, Mahonfai Elek t5bbszor mesélte, hogy egy
lovas kocsi burgonyat vitt a legkdzelebbi vasutallo-
masra, az abaligetire, hogy Budapestre szallitsak se-
gitségként a harcold fovarosnak. Mahonfai Karoly
nagybatyamrol tébb egyenruhds fénykép fennmaradt.
Véjarként tagjeloltje, katonaként tagja lett a kommu-
nista partnak, az MDP-nek. Pilota szeretett volna len-
ni Szolnokon, ahol eldszor segédszereloként dolgo-
zott. 2003 8szén (mar nagybetegen) katonai palyafuta-
sarol még ezt irta nekem: ,, A tiszti iskolai folvételem
egészségi allapotom miatt nem sikeriilt, igy a budapes-
ti Zalka Maté hiradostiszti iskolara helyeztek... 1954-
ben hadnagyként végeztem ... 1956 novemberi pa-
rancsra nem irtam ald a tiszti nyilatkozatot, igy mas-
nap leszereltettek”. Ezutan lett lomester a pécsi uran-
banyanal. 2004. februar 19-én halt meg. Mahonfai Jo-
zsef nagybatyam a kozelmultban hunyt el, 6t6dikként
nagyapam ot fia koziil.

Mit irhatnék végszoként? Az ONCSA-telepesek
masodik generacidja elhagyta Képespusztat. Bar jel-
lemz6 volt az egymas kozti hdzasodas, volt, aki a ha-
zastarsat kovetve ment el. Voltak (sokan), akik mun-
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kahoz és lakashoz jutottak a banyak jovoltabol. Az
utolsé képespusztaiak az 1970-es években a nagyobb
teleptiléseken kezdtek épitkezni. Valosziniileg sokuk-
nak tetszett, hogy varosivé véalhattak. Konnyebbé valt
az életiik, a gyermekeiknek, unokaiknak mar nem kel-
lett csaknem két kilométeren keresztiil a sarat dagasz-
taniuk, hogy eljuthassanak az iskolaba. Ez volt a leg-
erdsebb motivald erd: a gyermekeiknek jobb dolguk
legyen. Az oregek 1956 utan megtortek. Nagyapam se
birta tovabb a ranehezedd nyomast, néhany év mulva
belépett a téeszbe. Aztan lassan elhaltak mind. Az
ONCSA-hazak mellé késobb négy hazat épitettek,
egyet Aranyosék, egyet Birdék, kettot Mahonfaick. A
hdz még az emlitett masodik generaci6é néhany tagjat
helyhez kotétte. Az eredeti lakok koziil két Bird és
harom Mahonfai csalad, pontosabban idds hazaspar
maradt a telepiilésen. Ma (legutolsdként) egy Bird
unoka, Bird Karoly €l még csaladjaval Képespusztan.
Az 1980-as évektol a vidéki élet utan vagyva néhany
pécsi és komloi lakos vett hazat (viszonylag olcson)
Képespusztan, amit tobbségiik csak hétvégi haznak
hasznal. Egyes héazak tobbszor is gazdat cseréltek.
Nem mindegyik ONCSA-telep jutott Képespusztahoz
hasonlé sorsra. Uszogpuszta telepesei szamara példaul
Pécs kozelsége mér az 1940-es években konnyebbé
tette a tisztes gyarapodast, amikor egy-egy hizott liba-
ért, egyébért jol fizettek a varos piacan. Pécs kozelsé-
ge ma is biztositja Kozarmisleny (s vele a hozza tar-
tozd egykori ONCSA-telep) fejlodését. A sziilohelye-
met kornyezo kistelepiilések azonban osztoznak Ké-
pes sorsaban. Karacodfa onéllésaga megsziint, 1979.
januar 1-jével Szentkatalinhoz csatoltdk. Amikor
Szentkatalinban 1978. jinius 16-4n végleg bezarta
kapujat az altalanos iskola, a falukrénika irdja megje-
gyezte: ,,egy iskola megsziintetése a kdzség megsziin-
tetéséhez vezethet”. Az agonia azonban lassi. Két
adat a szentkatalini falukronikébol: 1977-ben a sziile-
tések szama nulla volt, 1986-ban az elszarmazottak
kezdeményezésére megalakult a szentkataliniak bara-
ti kore. Ugy tudom, a barati kor tagjai ma is tartanak
tinnepi Osszejoveteleket, a kdzosség hasznat szolgald
programjaik is voltak (pl. a temetd rendbetétele), de
1étszamuk és tetterejiik — tobbnyire idds koruak 1évén
— sajnos egyre fogy...

Munkédmban a szakirodalom mellett egykori ONCSA-telepesek adat-
kozlésére és a Baranya Megyei Levéltar, valamint a Zala Megyei Le-
véltar iratanyagira tdmaszkodtam. A levéltarak munkatarsai és adat-
kozl6im, név szerint Andrics Gergely, Aranyos Vendel, Bajan Zoltan,
Biré Nandorné Végh Magdolna, Cseh Jozsefné Gajdos Anna, Kovacs
Karolyné Mahonfai Rozalia, Mahonfai Jozsef, Mahonfai Kéroly, Mes-
ter Gyorgy, Petik Istvanné Tamas Margit, Rakosa Ferencné Végh Gi-
zella Anna segitségét eziiton is megkdszonom.
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Z.. ARANY PIROSKA
Langvirag

Tessék talan bejonni a hazba, nagyon hideg van ma.
Bent még tobb szdttes van, jobban tud valogatni. Néze-
gesse csak.

Vesse le a kabatjat, tegye magat kényelembe, mintha
otthon lenne. Van itt mindenféle szép munka. Pirossal,
kékkel, magaszinében varrott. Kisparnk, asztali futok,
falvédok.

En sz6ttem ket a magam kedvére. Hosszu telek van-
nak beléjitk széve. Maganyos hosszu téli éjszakak. Ami-
kor egymagamban gondolkoztam. Ha ezt nem csinalha-
tom, mar megbolondultam volna, vagy nem lennék mar
idefenn. Ez a szov0szék a tarsam. Valamelyik 6somé
volt. Oreg mar. Még a sz is belekoltozott. Hallom éjje-
lente percegni a faban. A 1abitdja is nydszorog, nyiko-
rog. Egyiitt készitettiik a szétteseket. Mindegyike egy-
egy torténet. Nem akartam eladni egyiket sem, de ravisz
a sziikség. A ,,nincs”. Ezért adogatom el, lassanként.

Aki valamelyiket kivalasztja, annak elmesélem a tor-
ténetet, amit beleszGttem, -varrtam. Vannak simék,
amelyikbe késobb varrtam a mintdt. Farkasnyomos,
makkos, udvarhelyi liliomos, gyergyoi tulipanos, leve-
les, madaras, kakastarés... Amin gondolkoztam, beléjitk
varrtam. Minden torténetre emlékszem. Rélam szol-
nak... Kiolvasom az 6ltésekbol. De, hogy ne vesszenek
el, aki elviszi, kap egy mesét is. Akié lesz, csak ranéz,
eszébe jut, €s a torténetek tovabb élnek.

Azt nézegeti, azt a falvédot? Tetszik? Na, ezt jol ki-
vélasztotta. Ez csak szovott. Ugy hivom, a langviragos.
Fiatal voltam még, amikor ezt csindltam. Akarja, hogy
elmondjam a langvirdgos torténetet?

J6, addig felteszek egy kavét.

Nem itt sziilettem, hanem arra, fentebb, a hegyek
kozt. Tanitond voltam, akkoriban oda helyeztek, ahova
akartak. Ide kellett jonném a Kords mellé. Nehezen
szoktam meg. Masok itt a népek. Akkor lettem ottho-
nossa, amikor anyam utanam kiildte a szovdszéket. Az
itteni asszonyok, lanyok ideszoktak hozzadm, mert 14t-
tak, milyen csuda dolgokat tudunk magunk kezével el6-
hivni a fonalakbdl. A kész mintadarabokbdl kiallitast
rendeztiink. Eljott Jend is, a segédjegyz0, akit latasbol
mar ismertem. Azon a kiéllitdson kezdddétt. Amit sose
hittem volna. A szerelem. Milyen volt ez a Jen6? El6-
szOr is: termetre magas, karcsu, a szeme fekete, a haja
hullamos, és a mosolya! Na, kedvesem, Jeno ugy udva-
rolt nekem — akit gyanakvé lednykanak neveltek —,
olyan vehemensen, hogy elhitette velem, amit mondott.

Hogy szeret. Ma azt mondjék az ilyenre, hogy ramenés.
Zstrok, balok, névnapok, mi ott voltunk, jegyesparnak
szamitottunk.

[gy jott el az a tél. Ma mér nincsenek olyan nagy te-
lek. Olyan ropogos ho a Iépteink alatt. Amikor a cinkék
az ablakparkdnyra merészkedve varjdk az eleséget,
amikor a gerlék 1dba nyoman porzik a ho az etet6r6l.
Amikor a verebek olyan biztonsaggal bujnak az
ereszetbe, mintha 6vék lenne a hazad. Valahol messze,
a zuzmaras agakon, zajos karogassal nagygyiilést tarta-
nak a varjak.

Ilyenkor nagyap6 kemenceforr¢ siilt krumplit csem-
pész az unoka zsebébe, hadd melengesse a kezét. Amit
az unokak meg is eszegetnek, mikozben az iskolaig si-
kosra csuszkaljak az utat reggelente.

A tél olykor varazslatos is tud lenni. Mint az a régi is.

Eppen ellapatolom a havat az ttrél, amikor jén a pos-
tas. Behivom. Erds kopogassal veri le csizmajarol a ha-
vat, krakog a palinkatol, ami ilyenkor kijér neki, mig fa-
gyos kezével elokotordssza a levelemet. Anyam bettiit
latom a cimzésen! Azt irja, Lulu szeretne eljénni hoz-
zam egy kis telelésre. Megint beteg volt, jot tenne neki
a levegdvaltozas. Vasarnap érkezik.

Lulu a kishtigom. Tizenhat éves, vidam, huncut, aka-
ratos. Nalam szézszor csinosabb, simulékony, mint a hi-
zelked6 kiscica. Kicsi koratdl sokat betegeskedett. La-
zas, kohogos, étvagytalan? Nosza, keressiikk a kedvét
szegénykének. Csak legyen minden 1igy, ahogy 6 akar-
ja. Egyszer felvette az 01j piros ruhamat. Porgott, forgott,
tancolt benne... Igen illett ra. Nem vetette le. Szov4 tet-
tem! Anyam leintett:

— Ne sajnéld tdle, inkabb add neki, hadd 6rvendjen
szegényke, nézd, tigy lobog rajta, mint a langvirag!

Vasarnap! Szdnnal, cseng0s szannal megyiink Luluért
az allomasra. A lovak gyepl6jét Jend tartja. Ult mar, ked-
vesem, cseng0Os szdnon? A hatalmas téli csendességben
hangtalanul siklik a szan. Ezért, hogy jelezzék érkezésii-
ket, csengettytiket kapnak a lovak. A csilingeléstdl vida-
mabban trappolnak, leszegett fejjel, mint akik zenére
jarjak. Rajtunk baranybunda, labunk alatt meleg tégla,
arcunkat pirosra csipi a hideg. A tavoli mezokon fatyo-
los kdd il mér a lathatéron. Itt még a napfény szikrazik
a havon, és a lovak minden dobbanaséra csilingelnek a
csengOk. Suhanunk, siklunk a télben. Jend biztos kézzel
irdnyitja a lovakat, néha hatranéz rank. Akkor eszmél-
tem ra, hogy — rdm ragyogd mosolyatol — alomszeri,
ahitatos 6romet, kézzelfoghaté boldogsagot érzek.

Lulu csakhamar megszokott nalam. Jen6vel is meg-
kedvelték egymast. Lulu raért. O pihenni jott. En dol-
goztam, féztem, sz6ttem, tettem, amit kell. Ok, mint af-
féle vidam pajtasok, ugrattak engem. Cinkosok lettek.
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Sokdra vettem észre, sokdra, hogy ezt mar nem lenne
szabad. Eleinte oriiltem, hogy 6k ketten megértik egy-
mast, hogy Jend szérakoztatja a ,kis beteget.” Hozott
neki kavét, vajat, csokoladét, kakaot, szalamit, amit ak-
kor még a boltokban nem lehetett kapni. Jend is csak a
vamos baratjatol szerezte, igy jutott hozza. Lulu? Olyan
természetesen vette tole, mint akinek ez jar.

Esténként, amig én sz6ttem, 6k kartyaztak. Nagyokat
nevettek. Lulu tapsolt,
ha nyert, duzzogott, ha
veszitett. Ezért Jend en-
gedte nyerni. Ilyenkor
Lulu tancra perdiilt 6r6-
mében:

— Menjiink el a balba!
Ugye, Jencike, megtan-
coltatsz? Na! Most is
tancolhatnank! Gyere,
forgass meg! — felrantot-
ta iiltébol és forgatta ma-
ga koriil az én Jen6met.

En tgy lettem csen-
desebb, ahogyan 0k
egyre vigabbak. Arra
gondoltam, hazamehet-
ne mar Lulu. Ettdl biin-
tudatom lett. Ellizném a
kishugomat? Nem sze-
retem? Gonosz va-
gyok! Mégis egyre azt

'Mﬁmrrmlifﬂl ‘
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— Mit vagy tgy oda? Eppen csak megdlelt, nem tor-
tént semmi! Azt hiszed, kell nekem egy ilyen vidéki
senki? Jatszani, talan. Fujd fel, nekem nem kell. Tedd a
fustre, légy vele boldog, egy senkivel! Mit eszel rajta,
még csokolni se tud!

Jend akkor vette a kabatjat, és elment — gondolom,
csondes kétségbeeséssel — sz6 nélkiil. Lulu alazta meg
ugy, mint még senki, soha. En? Hallgattam, a banat, az
szotalan. Mindkett6jiik-
ben csalédtam. Nincs
mar szeretdm, nem va-
gyunk mar jo testvérek.

Am Lulu estefelé,
mintha mi sem tortént
volna, mar konnyedén,
kedvesen fordult felém:

— Na, elmegyiink a
karacsonyi balba?

Bélba, én? Assam el
magam, hiszen megcsal-
tak?! Aztan a ,,csak azért
is” kerekedett bennem
feliil. Miért ne?! Ennél
rosszabb mar nem tor-
ténhet velem. Mit ve-
gyek fel? A kis fekete
ruhdmat. Lulu a langvi-
ragos, porgds-forgds pi-
rosat. Es elmentiink a
balba.

akartam, menjen el.
Egyszer nem zavart,
mésszor terhemre volt. Gy6trédtem. Elmentem gyonni.
Istenem, add, hogy szeressem a testvéremet!

Térdeltem a hideg kovon, és nagyon szerencsétlen-
nek éreztem magamat. Valami azt stiigta, ne varakozzak,
inkabb siessek haza.

Az ajtét be sem zartak, a lépteimet észre sem vették,
a mozdulatot meg sem szakitottak. Szinte vartam ezt.
Beteljesedett a gyaniim, amit nem tudtam idejében el-
haritani.

Nem kiabéltam. Ujra kimentem, erds kopogassal, za-
jos ajtocsapassal riasztottam Oket.

Jend azt sem tudta, mit csinaljon. Tehetetleniil topor-
gott, kinjaban nevetgélni probalt, kohécselt...

0, csak egy kicsikét, csak egy icipici bocsanatkérés-
sel probélta volna enyhiteni a helyzetet, de nem. Nem
szolt semmit. Sem Luluhoz, sem hozzam. De mit is
mondhatott volna?

Lulu? Na, 6 megtaldlta a hangjat. Ram tdmadt. Kia-
balt. Bar ne tette volna.
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Jend sokara, késve,
de eljott. A lassu tan-
g6nal kért engem tancra. Tancoltam vele. Homloka-
ba hullott a haja, nem lattam a szemét, csak a tenye-
rét éreztem. Az érintése mas volt mar, mint azel6tt. A
tdnc végén megszoritotta a kezemet, meghajolt, és
Lulut kérte fel. Mondott neki valamit, majd egyiitt
indultak kifelé az udvarra. Milyen a szokas! Azonnal
felkaptam Lulu kabatjat, és vittem utana, hogy meg
ne fazzon, amikor az ajtohoz érve meghallottam a 16-
véseket. Két pisztolylovést a sotétben. Lattam a lang-
jat. Jeno el6bb Lulut, majd magat 16tte sziven azon a
karécsonyi balon...

A vamostdl lopta el a fegyvert, azzal tette.

Latja, kedvesem, ezt a falvéd6t akkortdjt — ugy har-
minc éve — sz6ttem. Ezt a langviragosat vigye, ebben él
ez a mese. Talan majd minket is megemleget, ha eszébe
jutunk rola.

Na hiszen, a kavénkat meg elfelejtettiik! Nem baj, te-
szek a tlizre ebbdl a j6 szaraz feny6fabol, azonnal meg-
melegszik, ha elhiilt azota...
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Latod a vilagot

Szoktatsz a szivedhez,

mint madarat magdhoz a gally,

ne mdasfele szalljon.

Befogsz tekinteteddel,

a szél az orszdg melyik végeben
ér utol, mar til

valahdny diilongélé lathatdron.

Idegszalaid hosszu inddkkal
hajlonganak szélbe, vildgba,
érzékelnek minden égtdjat,
égtdjait gondolataimnak.
Szemeddel ldtod a vilagot,
az azon tulit is a vilagnak.

Kitdarulkoznak a titkok.

Es én sokszor csak dllok,

s hallgatom, amint lélegzetedtol
liiktet domb, mennybollt,

s minden tagom faj érted,

mig lassan szdll két bolygo melled
tekintetem végtelenjében.

Hirem lobogott

Arcomba vilagitott a haldl,
robogott szembe velem.
Csikorgott a féktdavolsdg.

A dobhdrtya ablakok

hallottdk messzirél a csattandst.
Meglattam magam a tulvilagbol,
égmagas partokrol.

Rendbrauto lampa forgott:
villogott kéken a Nap.

Hoztdk a fekete folidt.

A dogbogdr mdr dsta a godrot.
Aljan bugyogott a Zagyva aljvize.
Rég eltemetett anydm

ott fuldokolt benne.
Hanykolodtak a szelek,
templomi zdszIok az titon.
Lobogott hirem a tdjon,

mint a gydszszalagok.

Csak aztdn bégetve motorjdt

a szdguldds elséport mellettem.
S ami besotétiilt elttem,

ujra kivilagosodott a tdj.

Hagytunk magadra

Bella Istvdn haldldra

Hogy féltetted magad!

Vigydztad szived, tiiddd.

A cigarettdt is eldobtad a szddbdl,
nehogy belobbanjon

a benned szdrazon horgd levegd.

Még maradtal volna veliink.
Koporséd alél nem lehetett

a kotelet kihiizni,

mintha kapaszkodtdl volna bele,
a mélybol hiizndnak ki.

De hagytunk a haldlban.
Vilagits magadnak sotéttel,
flitsél most mar hideggel.
Zudulhatnak a sziikos iddk,
idok hosszdig eléliink verseiden.
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Mégsem

Ha szeretté] is,
nem elégge.
Inkabb ellaposodtak a hegyek,

mint magasodtak volna folfele.

Hagytam,

a tavolsag hadd tavolodjon,
ugysem érek nyomaba soha.
Nemhogy a meredeknek
fordultak volna,

inkdbb dlltak a fdk,

mint a lovak.

Gerincem kihiilt,
pedig uszhatott volna tiizben,
mint a Tejut.

Madar I6tte ki magat a volgybdl,

de nem Holdra,
csak egy haztetore szallt fol.

Egettem hényszor a ldmpdt,
hogy kivarjam a reggelt.
Kinyujtott nyakkal

mar kukorékoltak a kémények,
mégsem pirkadt szivem
nappalld az égen. '
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Amikor a szél is

Megkeseriilt napjaim,

de szanlak benneteket!

Mint utas nélkiili léghajok

szalltok el felettem.

A semmittevés tétlenségébe belefdrad.
Belefaradnak a bokrok,

elrepiilnének messze,

s szarnyuk leeresztve dllnak.

Kdtyiik banddznanak az iton,
akdrcsak maskor,

dongo motorozna.

Egne a tiz is,

ahogy szokta:

feldltozve piros ldngokba.

De szanlak megkeseriilt napjaim!
Amikor gondolni se szeretek

e kozombas vilagra.

Amikor a szél is

megcsomorlott mar tole,

enni se jon haza.

Utcdra kivert kutyaként

kodorog,

éhgddre behorpadva,

akdr a badog.
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Fészkét is javitgatja a madar

o

Beszélgetés Serfozo Simonnal

Szeretem és tisztelem azokat a mélyrdl indulé, kagylotiirelemmel megal-
dott embereket, akik kiizdelmes életiik sordn semmit sem biznak a vélet-
lenre, és téglat téglara rakva, organikusan és tudatosan épitkezve jutnak
messzire. Az elhivatottsag léleklangjara meg az archaikus életrend orok
torvényeire figyeld Serfozé Simon kétségkiviil ilyen ember. Valamikor a ki-
lencvenes évek elején lehetett, hogy noteszomba (és szivembe) beirtam a
nevét, s azota megnyugvassal tolt el a tudat, hogy birtokomban van egy biz-
tos cim és egy biztos telefonszam. Egy ritka egészséges kedélyii, mokazas-
ra majd’ mindig kaphato, jo humori, deriis lelkiiletii embernek ismerem
6t. Olyan embernek, aki koriil a szokasosnal joval tobb az oxigén, és aki-
nek a tarsasagaban — éppen ezért — élhetdbb az élet. Napjaink magyar iro-
dalmaban (és irodalmi kozéletében is) parjat ritkitja az a fajta pontossag,
oOszinteség- és fegyelmezettségigény, ami Serf6z6 Simon megszolalasait egy-
szerivé és egyedivé avatja. A kozosségi gondokra, a kollektiven elszenvedett
veszteségekre és vereségekre figyelmezo versekben (Egykék orsziga, Sintér
ido, Vidék, tartomdny, Veszteségeink gyiilnek, Ma és mindennap, Orimeink-
nek szdra szakad) a szigoru erkéles, az archaikus léttorvények mélységes
tisztelete és az értéktudatos magatartds hatirozza meg a lirai alany pozi-
ciojat. A hivatalos politika rangjara emelt pragmatikus kézépszer ultima-
tumai és revolverezései kozepette fajdalmas aktualitassal és félelmetes
akusztikaval szolalhat meg benniink Serf6z6 Simon kilencvenes éveket idé-
z0, fiskalis létrontassal perlekedd Naptalan cimii versének néhany sora:
»-..ne tudjak / az eltajolt tavlatokrol, / szavak csendjérdl, / hallgatasardl, /
ne tudjak / e maga ellen forduld, / magara artalmas / hazarol, / e volgyek-
kel 4sit6 / kozombos idében, / fol ne neszeljek / naptalan / napjaimbaél”.
A szerz6 megannyi szovegéhez hasonléan ez az iras is eszmélteté és oszton-
z0 hatasi lehet mindazoknak, akik egy magasabb szellemi-erkolcsi ming-
ségli Magyarorszagot szeretnének latni ebben a hazaban.

,,Serfdzd Simon minden sordban ott
lélegzik az 6 dél-jdszsdgi, Tisza vidéki,
tanyasi ygyerekidejének« autentikus
létre neveld lényegisége, a hiiség és a
ragaszkodds, a vdllalds és horizonttd-
gité onfelmutatds — a puszta rdciot is
kiszélesité — feliilhalado kotédés lét-
szemléleti és egzisztencidlis sorsszerii-
sége.” (Bertha Zoltan)*

— A folneveld tajhaza életvilaga, il-
letve az utrabocsdto tamyasi, zagy-
varékasi milié fészekmelege — a fen-
tebb idézett meglatdssal dsszhangban,
esetleg azon tulmutatva — mi mindent

* Akérdések elott szerepld idézetek lelohelye:
Uj Holnap, 2002, 6sz

adott neked lélekben, szellemben, er-
kblcsben és magatartdsban?

—  Zagyvarékason sziilettem
(Jasz-Nagykun-Szolnok megye),
mégsem vagyok odavalosi, teszem
idonként hozza. Esetleg félig csak.
En valdjdban tanyasi vagyok! S
biiszkén ki szoktam huzni magam.
Igaz, hogy rokonaim tobbsége a falu-
ban lakott, lakik, de én iskolaba els6
osztalyos koromtol Szolnokra jartam,
dolgozni késdbb Budapestre. Azok
arcara emlékszem a falubol, akiknek
foldjei voltak a hatdrban, a kozeliink-
ben szantottak-vetettek, s azokéra,
akikkel naponta ingaztam a varos és
a kis falusi vasutallomas kozott. Gya-
kori talalkozasom veliik volt, s azok-

kal, akikkel tejhordas kozben érint-
keztem: anyammal jartunk ajtorol aj-
téra. Bukdécsoltunk az utcamélyek-
ben, az iizlet- és pincelakasok mel-
lett, Gtkdzben Iépten-nyomon hadi-
rokkantakba, koldusokba botlottunk,
fuvarosok, szeneslegények, tricikli-
sek hangoskodtak koriilottink. Ez a
milié volt az, amiben felndttem, ami
még kiegészithetd a vasuton dolgozo
krampacsoldé munkasokkal, vasuta-
sokkal, a kozeli 6rhazak lakoéival, ha-
tarjaro cs6szokkel, dinnyepasztorok-
kal, mas tanyalakokkal. A falubeliek
tobbségét csak 1atasbol ismertem, is-
merem mind a mai napig. Nem 0gy
0k, ami elég nagy szégyen nekem.
Magamnal iddsebbeknek gondolom
oket, s kézcsokommal, jonapottal
szoktam k6szonni. JO el6re, ahogy ez
faluhelyen szokéas. Erre megallita-
nak, s rAm piritanak, miért nem tege-
zem Oket, nem emlékszem rajuk? De
hét honnan emlékeznék? Gyerekko-
romban nem masztam veliik a fakat,
nem jartam veliik flirddni a Zagyva-
ra, kozos élmények nem kotnek
Ossze veliik. Akkor 6k honnan ismer-
nek, faggatom magam, amire nincs
véalaszom. Mig élek, rostellhetem tu-
datlansdgom. Pedig azt tartom ma-
gamrol, hogy nem az a fajta vagyok,
aki méterekkel a fold felett jar. Az a
tizenhat év, amennyi id6 alatt a falu-
t0l négy-Gt kilométerre felndttem,
ennyire behatarolt volna? Csak azok-
nak az arcét, nevét tudtam megoriz-
ni, akik a kovesut végi kis bakterhaz
és a varos kozott hiizédo vastitvonal
kornyékén éltek? Azokét, akik elker-
getve a barazdakbol az ingazo vona-
tokra kényszeriiltek, s mehettek isten
hirével? Ezek koziil az emberek ko-
ziil val6 vagyok, én Oket ismerem,
hiszen elkeriilve otthonrél, magam
is az 6 sorsukat éltem. Ha t6liik elté-
16 modon is, a szamkivetettekét. A
kélvarias sorstiakét. Akikben 6rokos
volt a hazavagyodas az albérletek-
bol, munkésszallasokbdl. Ahol a ke-
nyérhéjat OsszegyUjtotték, s vitték
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haza a malackanak. A munkdasruhat,
munkasbakancsot hazavitték. Akik a
varosokban is falusiak maradtak. Ha
nem kallodtak el, meg tudték Orizni
magukat. Hényan jutottak lejtre,
sehova utakra, ki tudja? Ki tudja,
hogy én hogy tudtam elkeriilni so-
kuknak a sorsat, miféle jo szerencse
kellett hozza?

., Serfozo esetében fontos megjegyez-
ni, ami voltaképpen minden tehetség ese-
tében igaz, hogy verse tobbet tud, mint
maga a kolt6. Mert Serf6z6, minden mds
szandéka és minden mds dltala miivelt
miifaj ellenére kolté.” (Fecske Csaba)

— A 24 éves korodban megjelent
elsé verseskonyved (Hozzatok jot-
tem, 1966) dota hogyan alakult, mi-
ként vdltozott a koltonek a vershez
valé viszonya? A negyven év termé-
sét bemutato Kozel, tavol cimii ko-
tet (2003) bizonydra szamodra is
fontos tanulsdgokkal szolgdl.

— Ahol, s akik kozott éltem, maig
meghatdrozzak gondolkodasmddo-
mat, magatartdsformédmat. Az 6 sza-
vuk a szamban. Az észjarasom az
ovéké. Ismerem félelmeiket, indula-
taik bennem is, akarcsak Gbenniik,
ugyantigy robbannak. A kiilonbség
kozottiink, hogy én igyekszem meg
is fogalmazni, s tudatositani a koz-
gondolkodasban mindazt, ami meg-
alazo, jelent és jovot rombold. Erre
szegbdtem. frasra legtobbszor a ki-
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mondas vagya inditott, az igazsag ki-
mondasaé. Ez indit ma is. Leginkabb
arra figyeltem mindig, hogy a lehetd
legpontosabban fogalmazzam meg a
kort, amelyben €ltem, az Gtvenes,
hatvanas éveket: a jovotlen id6ket.
Aztdn az azutdniakat. A sohasem
konnyteket. Az irastudonak sorsko-
z6sséget kell vallalnia a segitségre
raszorulokkal, ha csak annyiban is,
hogy szavaival melléjiik all, ami in-
kabb hatranyokkal jar, mint elényok-
kel. De ez nem baj. Részoritja az em-
bert a kitartasra, szigoruva teszi. Ez
meglatszik a munkajan. Ha akarn4 se
tudna letagadni.

,»Serfdz6 valoban nagyon nehéz, koc-
kazatos hatdrokon jdr, amikor ragaszko-
dik a tapasztalati vildghoz, és azt emeli
koltészetté, illetve hangsilyosan arra
épitkezik. (...) Serfézd Simon ugyanis a
szerves Oneépitkezo alkotok kizé tartozik,
igy hat szildrd vildgszemlélete mellett
nem kényszeriilt arra sem, hogy esztéti-
kdjat korrigdlgassa.” (Pécsi Gyorgyi). S
minthogy Serfozé Simon a vershitet so-
sem cseréld, vilagkepi és poétikai szem-
pontbdl is kivetkezetes kolték nem til
népes szabadcsapatdhoz tartozik, kony-
nyen beldthato, hogy ,,irisze elétt miért
nének olyan nagyra a magyarsdag sors-
kérdései: a torténelmi siillyedés és am-
nézia, a tudatzavar, a gyarmattd roppa-
nds, kihalds, egykézés, a porba szorito
biintudat, a szegénység — a mindenkori
alul levok, a kirekesztettek szemszigé-

bél. Mind olyan téma, amelyekrdl a mo-
dern esztétika ldbjegyzetek tizezreivel
igyekszik elhitetni itt: ezekhez az iroda-
lomnak semmi koze.” (Janosi Zoltan).

— Szdmos miifajt magas szinten
miiveld szerzoként végiil is miként
hatdrozndd meg miivészetfilozofidd
lényegét s hogyan jellemeznéd alko-
t6-alakito erdid természetét?

— Az irodalomnak a teljes élet ki-
mondasara kell torekednie. Semmi
nincs, amihez koze ne lenne: a mult-
t0l a jelenig, sziiletéstdl a halalig.
Ezek olyan evidencidk, szégyellem
leirni. Musz4j mégis, mert mindig
torténnek arra kisérletek, amelyek —
tapasztalhatjuk — nem is eredmény-
telenek, hogy az irodalmat megszer-
zett rangjatol megfosszak, bizonyos
tigyekben kétségbe vonjak illetékes-
ségét, fontossdgat elvitassak.
Méginkabb, hogy igazsagtartalmait
félremagyardzzak. Eppen ezért
igyekszem miiveimben tisztan, egy-
értelmiien szdlni, szeretek szoki-
mondé lenni. Ugy érzem, hogy ez-
zel a legnehezebb utat valasztom.
Hiszen a cél, hogy az igazsag ki-
mondésén til ezt a szolast a legma-
gasabb miivészi fokon valdsitsam
meg. S azon a nyelven, amelyet a
magaménak tudok. A lehetd legmé-
lyebbre kellett ezért magamba leas-
nom. Onnan, a tudat és az ontudat-
lansag legalsé rétegeibdl felhozni
gyerekkori szotormelékeket, elfelej-
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tett kepzeteket, amelyekrdl mar nem
is volt tudomasom, elfelejtédott az
iskolas- és munkasévek soran. Csak
amikor mar verseket, aztan riporto-
kat, késobb dramakat, majd a Gye-
rekido trilogia elsd részét kezdtem
irni, j6ttem ra, hogy a tollam alél
olyan mondatok kerekednek ki,
amelyek kikoptak a szdmbdl, s
csak most, a megfogalmazando
mondatok kdzben buknak ki be-
16lem. Az iras elvezetett vissza
az idében olyan messzeségekbe,
ahol egyenrangtak voltak velem
a targyak, allatok, az égi és foldi
jelenségek, egyiitt éltem veliik,
tarsaim voltak, segit6im a tarsta-
lan gyerekkorom elviselésében.
Felruhdztam Oket emberi tulaj-
donsagokkal, akikkel beszélget-
ni lehetett, odahtizédni mellé-
juk. Teljes életet éltem kozottiik.
Ennek a vilagnak az elfogadta-
tasa — elsdsorban nmagam sza-
maéra —nem volt egyszert dolog.
Féltem, nem is alaptalanul, hogy
nevetségessé teszem magam,
mint bizonyos szavak hasznala-
taval az iskolas éveim alatt. Fél-
tem az lenni, aki vagyok, s ké-
sbb is, amikor mar tollvégre fog-
tam magam. Kirittam abbdl az iro-
dalmi kézegbdl, amely koriilvetett.
Ezt tapasztalom ma is, amit mara
mar nem banok, s6t megnyugvassal
fogadok.

,Serfozd Simon legmegrenditébb él-
ménye, amint azt sokszor, sokféle vdlto-
zatban, versben, riportban, prozdban,
dramdban felpanaszolta, hogy mint a
nem kivdnt gyereket, a kor konyortelensé-
ge lelenckent kitette a kiiszobre, kikerget-
te az egyetlen meleg fészekbdl, ahol iga-
zdn otthon lehetett. (...) Ezt a fajdalmat
kidltotta vilaggd Nagy Ldszlo is, Csoori
Sdndor is koltGien, nyersebben Ratko Jo-
zsef, a prozdban legkiméletlenebbiil
Galgoczi Erzsébet, de taldn senki oly pa-
naszosan és fajdalommal telten, mint a
kolté Serfzd Simon”. (Pécsi Gyorgyi)

— Az otthonvesztés kinjaiban s az
Uj otthonert folytatott kiizdelemben a
Jfelsoroltakon til is sokan osztoztak
veled. Kolto- és trotdrsaid (példaul a
Hetek) tanusdgtétele, illetve szemé-
lyes életpélddaja valamilyen formd-
ban segitette, befolydsolta-e a tortén-
tekkel valo irdi, emberi szamvetést?

Zsuzsa lanyaval és Zoltdan fidval

— Amikor a Hetek koltbivel sze-
mélyesen is megismerkedtem, tul
voltam azokon az id6kon, amikor az
otthonvesztés megprobaltatisaival
kellett szembenéznem. Ami azonban
nem jelentette azt, hogy odahagyva
Zagyvarékast — a budapesti kitérd
utdn — Miskolcon hamarosan ottho-
nosan éreztem volna magam. Nem
hogy otthonosan, biztonsagban sem:
léggydkereim a semmibe l0gtak szin-
te. Sokaig atmenetinek, ideiglenes-
nek gondoltam az itteni életem. De
visszafelé mar nem vezetett ut, hidba
latogattam gyakorta haza, marada-
som nem volt. Nem latszott més le-
hetdség, az j helyemen kellett meg-
kapaszkodnom. S ehhez segitséget
nyujtott, hogy azok koziil a mar nem
is palyakezd6 koltok koziil — tobbiik
neve mar 1956 elétt feltiint az irodal-

mi folydiratokban — akikkel 1961 ko-
riil indultam az irodalom kaptatdira,
tobben vidéken éltek. Példat mutat-
tak, hogy innen is célba lehet juttatni
szavunkat. Amihez persze le kellett
kiizdeni a vidéken élés hatranyait.
Hasonl6 életsorsukkal béatoritottak,
hogy ne hatraljon meg az ember. Ugy
_ éreztem, ahogy nekem Orajuk,

 baratsagukra, nekik is sziikségiik
.~ van ram, hogy erdsiteni tudjuk
egymast. Ne legylink egyedil,
magunkra maradva abban a kiet-
len vilagban, amely koriilvett
~ benniinket. Annak az alulsé Ma-
gyarorszagnak a vilaga, amely-
- ben az itt élok évtizedes tragé-

didja lezajlott. Hidba voltak a
~ rettenetes nekifesziilésli kapasz-
. kodasok folfelé, szomoru volt
latni, tapasztalni, hogy a létesé-
lyek félbe-szerbe maradnak, a
- kibontakozis elétt miként zérul-
- nak be az égtajak.

, Taldn éppen  hangsiilyozott
életkozelisége miatt esett méltatla-
nul kevesebb sz0 koltészetének esz-
tétikai teljesitményérdl és hozadé-
kardl (legteljesebben Cs. Varga Ist-
van tanulmdnydban), a vallomdsos lira
megujitdsdrol, melynek legfontosabb
eredménye, 1gy vélem, a koltészetnek a
manipuldlatlan beszédhez valo visszaté-
ritése.” (Pécsi Gyorgyi)

— Meglatdsom szerint ez nemcsak
a folklor archaikusabb rétegéhez,
hanem egyszersmind a bartoki tiszta
forrdshoz vald visszatérést is jelenti.
A poétikai beszédmodok és liramo-
dellek sokfélesége, egymadst feltétele-
20, dm nemegyszer egymdst kizdrd
paradox pdarhuzamossdga kizepette
miféle inspirdciékra vagy nyitott, s
milyennek ldtod a jellegzetesen ser-
[f0z0s koltészet esélyeit, taviatait?

— Ugy fogtam, fogok mindig egy-
egy munkahoz, vershez, esszéhez,
novellahoz, mint akarmely dolgom-
hoz: el kell végezni. Az els6 sorokat
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nehéz csak leirni, a fogast megtalal-
ni azon, amin iréilag tal kell jutnom.
Azt gondoltam, a rendszervaltozas
utan, ha volt egyaltalan — talan annyi
csak, mint mikor a verebek az egyik
ereszrl atrebbennek a masikra —, az
fronak kevesebbet kell majd foglal-
koznia  koziigyekkel,
kozosségi  gondokkal,
visszamaradottsaggal.
Ha nem is kell 6nmaga-
ba fordulnia, nem lesz |
sziikség folyamatosan |
tiltakozni az emberek
kijatszasa és kihasznala-
sa ellen. De mintha
semmi nem valtozott
volna. Tobb félelem van
az orszagban, mint bar-
mikor. Annak idején
szocidlis piacgazdasag-
16l volt sz0, s mara oda-
jutottunk, hogy a megélhetés gond-
jaiban bukdécsolnak a fél orszag fa-
lu- és vérosszélének lakoi, a nagy-
csaladosok, oregek: a szajukba mit
tesznek, mivel fiitenek? Ki gondol
veliik? A politika gondol-e? Persze,
amikor szavazni kell. Akinek van
valami kis 6rizni valdja, retteg, hogy
akinek nincs, reggelre elviszi. Aki
eddig szolni merészelt, jobban teszi,
ha hallgat: az allaséval jatszik. Ha
kipenderiil a munkahelyérél, hama-
rosan a csaladja is kipenderitheti.
Irény az utca, a kocsma, varja éjsza-
kara a papundekli-agy. S nincs szo-
lidaritas! Mint ahogy nincs egyiittér-
zés, egylivétartozas-tudat a hatéron
odaat maradottainkkal. Féliink, mert
félelmet keltettek benniink, hogy
rank szabadulnak, kenyerlink se
lesz, mert eleszik el6liink. A kataszt-
roflis népességfogyast nem ¢érzé-
keljiik, maig nem akarjak, hogy ér-
zékeljik. Lagzi Lajcsira figyeliink,
6 a sztar. Tapsolni, mulatni akar az
orszdg. Nem szembenézni okleld
gondjainkkal. Inkabb 6regszik, s 6n-
maga ellen fordul, szikék élére
hanyja magzatait. A bajok tudatosi-
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tasa el6l az irodalom nem térhet ki.
Felelosséggel tartozik azokért, akik-
nek érdekében az igazsagot ki kell
mondani. S ha nem piszkolodott be
hamissaggal, a tiszta sz6 — nem lehet
kétség feldle — megtalalja olvasoit.
Hasznos erévé valik.

Sziileivel falusi hdzuk kapujdban

,Ha az igazsagkeresést tekintjiik is
kozponti fragmentumdnak, legnagyobb
versszervezo ereje mégiscsak a szeretet.
A serfozdi harag, indulat, féliés, tiltako-
zds, lazadds, aggodalom, pdtosz, a ki-
nyortelen realizmus a hatdrtalan és fel-
tétel nélkiili szeretet jegyében tor fol. Ez
a szeretet kozel dll a kereszténységherz,
mert aldzatos és kozdsségi, azonban ar-
chaikusabb, familiarisabb és személye-
sebb.” (Pécsi Gyorgyi)

— Magam is azt gondolom, hogy
mindenekeldtt szeretni kell a targyat,
mert igazdbol csak a szeretet tartozik
a targyhoz. Rilkével vallom, hogy a
koltokhoz, a versekhez csak szeretet-
tel lehetiink igazsagosak. A szeretet
primdtusdt megfogalmazo tanitds
régota ismert: ne akarj fontos lenni,
csak szeress, és fontos leszel. Rdadd-
sul a hivo és nem hivé ember kozott
is a szeretet lehet a legfobb kapocs.
Az evangéliumi esztétikdhoz kizeldl-
[0 s a fenti jellemzést elfogadt szer-
z0ként miben ldtod a szeretetelvii
magatartas néhdny legfontosabb
miivészi/emberi hozadékdt?

— Mintha sajat tulajdonom lenne,
ragaszkodom a benniinket koriilvevo
vilaghoz: &llataihoz, targyaihoz, a
foldhoz, a fold novényeihez, minden
glélényhez. Szeretem alkonyait, nap-
folkeltéit. J6 megmartdzni a sziil6fold
melegében, Elutazni is j6 innen, mert
ismerds tajakon visz a
vonat. Itthon vagyok
ebben az orszagban. Is-
- merem folemelkedéseit
s aldzuhandsait. Szé-
gyellem szégyellnivald-
it, s biiszkeséggel tolte-
nek el példaadd nagyjai.
Igaz, hogy én még az
osztalyharcos torténel-
met tanultam, de mar
akkor felmeriilt ben-
nem, hogy a magyar ne-
messég csak a nép kiszi-
polyozéséban jeleske-
dett volna? Hiszen ott voltak az ellen-
példak: Zrinyi, a Hunyadiak, Réako-
czi, Bocskai, s lehetne sorolni. S az is
szoget ittt a fejembe: mi lenne ha
Berzsenyi Daniel, Madéach, Kélcsey
példaul az dtvenes években élt volna,
amikor a kuldklistazasok folytak.
Oket is meghurcolték volna, mert
hisz hold foldnél tobbet birtokoltak?
Kitelepitették volna a Hortobagyra?
A mindenkire vonatkozé megbélyeg-
zéseket sem a valamikori idok szerep-
16ire, sem a késObbiekre nézve nem
fogadom el. Mindig tiltakoztam a
megvadoltsag ellen, hogy mi mas né-
pekkel 6sszeférhetetlenek, békétlenek
lennénk, amikor ennek épp az ellen-
kezoje igaz. Sziileim péld4jat hozom
ide: azért mert Osszekiilonboztek va-
lakivel, még nem foghat6 rajuk, hogy
gyiilolkodok lettek volna. Bizalom-
mal kozeledtek mindenkihez, segit6-
készen allva azok mellé is, akikrdl ké-
sébb bebizonyosodott, visszaéltek jo-
hiszemiségiikkel, becsaptak oOket.
Nem voltak senkinek a bérencei, mint
amivel egy iddben megvadoltdk a
hozzjuk hasonlé embereket. Ok csak
elismerték azoknak a gazdalkoddk-
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nak az igyekezetét, akik megdolgoz-
tak azért, amit gyarapitottak maguk-
nak. Voltak, akik bekiabaltak egyszer
a tanyaba, — strafkocsival a kozeli dd-
16n vitték Oket a kozosbe terelt szan-
tasokra dolgozni —, hogy haracsolok
vagyunk, mert a sziileimet csak 16tni-
futni 1attak mindig, s éppen masfél
hold foldet vettek akkoriban. Pedig
dehogyis voltak 6k haracsoldk, csak
szerették a munkat, s ki akartak kika-
paszkodni a mélybdl. S nem maésok
iranyitasa alatt, a maguk esze szerint
akartak élni. Otdlik tanultam meg
tiszteletét a szorgalomnak. Ot6lik
minden €l6 teremtménynek és min-
den élettelen targynak a megbecsiilé-
sét. Fontossagat a fiinek, fanak, a
szélnek, csillagoknak, mindennek,
ami a vilagon van. Hiszem a létezé-
siik okat, nincs semmi, ami égen €s
foldon folosleges lenne. Gyerekko-
romban a rozsdds, elhagyott szoget is
{6l kellett venni az uton, hatha hasz-
nosulni tud. S el6bb utdbb megtalalta
a helyét. A kalapacsnak kellett csak
kicsit segiteni rajta. Ilyenkor jegyezte
meg apam: legalabb most mar nem
a porban hényodik. S a labamba
se megy bele, gondoltam én meg.
Vagyis nem lett ,,(itonallé”, flizi most
tovabb a képzeletem. S elfogadva,
hogy a targyakhoz, allatokhoz is ugy
viszonyultunk, mintha azok is emberi
lényekként viselkedtek volna, mar

nem okozott meglepetést szamomra,
hogy amikor 6sszel folszantatva a haz
kortili két hold foldet, anyam egyszer
csak azt mondta: szegény, most mar
hadd pihenjen. Majd tavasszal vetiink
bele megint valamit. Olyan szépen
mondta ezt, hogy a Iélegzetem is visz-
szafogtam, s igyekeztem csendben
lépdelni, szinte labujjhegyen, nehogy
anyugalmat megzavarjam. Pedig mar
nem voltam kisgyerek, mégis elhit-
tem, hogy amit mondott, komolyan
gondolja. Szivében tele szeretettel,
amit belém is atplantalt. Orzom ma-
gamban azota is.

,,Serfozé Simon azért is maradt meg
hiteles koltének, mert 6 maga drtatlan
maradt.(...) Nem pusztdn miivészete,
irodalmiatlan dolog, de muszdj kimon-
dani, hogy emberként, hétkiznapi
iigyeiben, jelenlétében, cselekedeteiben
is az.” (Pécsi Gyorgyi)

— A hitelesség és tisztasag — kiilo-
ndsen a mifvészetben — valéban kar-
dindlis kérdés, de féld, hogy nincs rd
recept, rdaddsul a Serfézd-tipusii dr-
tatlansdg a mai vildgban mdr-mdr
kivételnek szamit. Egy idekivinkozo
versed (Mint az {ivegen) emlékezetes
szépségii sorait folidézve, parafra-
zdlva pro vagy kontra hogyan dr-
nyalndd a Rolad alkotott és egyre in-
kabb kdnonba kivinkozoé portrét?

— Az allitassal, de a feltett kérdéssel
is nehezen tudok mit kezdeni. Legszi-
vesebben el is haritandm magamtol.
Viszont nem lennék 6szinte, ha nem
vallandm be, nagyon is foglalkoztat
idonként, hogy ki vagyok, miféle em-
ber lakik bennem? S nagyon nehéz
tetten érni. Dontéseim, cselekedeteim
mogott ott sorakoznak szinte mindig a
vivédasaim. S6t azok utan is. Meg-
gy0zOdéseim csapatokban kisérik a
kétségeim. Amikor azonban donte-
nem kell, nincs kapkodas, se habozas
bennem. Szamomra az {rasaimmal
sem az a gond, hogy amit megfogal-
maztam, az igaz-e, hanem, hogy elég
pontosan fejeztem-e ki magam, meny-
nyire arnyaltan, a miivészi megvalosi-
tas milyen szintjén. S leginkdbb ez
utébbi szokott nyomasztani. Ezért
visszamen6leg is hajlamos vagyok
belejavitani szovegeimbe. Ezt tgy ér-
zem, kotelességem megtenni. Fészkét
is javitgatja a madar. Nem biztos,
hogy id6tallobb lesz, de az ellenkez6-
jére nincs bizonyiték. Azt szeretném,
hogy akik olvassak munkéimat, so-
kaknak teljék kedviik benne, s eljussa-
nak hozzajuk tizeneteim. Hatni tudja-
nak. Ez fontos szimomra, mert nem
magamnak akarok irni. Vannak, akik
erre vallalkoznak. En nem tartozom
kozéjiik. Nem itélkezem foléttiik, mert
értékek azon a fertalyon is sziilethet-
nek, sziiletnek is minden bizonnyal.

Miskolcon (Balrél jobbra: Buda Ferenc, Agh Istvan, Bella Istvdn, Zimonyi Zoltdn, Kaldsz Ldszl6, Ratké Jozsef és Serfdézé Simon)
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Csak éppen nem igazodom hozzajuk,
sem masokhoz. Nem is tudnék, nem
tudok efféle hajlandésagomrol. Ma-
ganéletemben is ez a magatartdsom
irdnyit. Kiilonben tévutakra keriilnék.
Ismerdsek ezek is szamomra. A kisér-
téseket nem csak azért tudtam ma-
gamtol tavol tartani, mert kézzel-1ab-
bal védekeztem elleniik.
Ezért is persze, még inkdbb
mert elvarasaiknak nem felel-
tem meg. Alkalmatlan vol-
tam rd. Ami nem egyezik |
meggy6zédésemmel, vallal-
hatatlan szamomra. Engedé-
kenységem elarulna azonnal,
nem tudndm takargatni. Eh-
hez is képesség kellene, ami
nekem, ugy latszik, nincsen.

— Sokan letrtdk mar Serfo-
20 Simonrdl, hogy az irodal-
mi életben valo megjelenésé-
16l fogva roppant tudatosan és szerve-
sen épitkez6 embernek mutatkozik,
aki a mindségeszmény jegyében ala-
kitia onmagat és mélységes felelds-
séggel formalja kornyezetét. A Napja-
ink rovatvezetdjeként, a Holnap f5-
szerkesztGjeként, az Irészovetség
Eszak—magyarorszdgi Csoportjanak
titkdraként, az Irészivetség vilaszt-
mdnyi tagjaként, a Tokaji Irétdbor
egyik életrehivdjaként és kurdtora-
ként, a Széchenyi Irodalmi és Miivé-
szeti Akadémia Miskolci Teriilet Cso-
portidnak tagjaként, a Felsémagyar-
orszag Kiado vezetdjekent egyardnt
az dllando készenlét, a folytonos szol-
gdlat belsé lélekhangjara figyel. Ta-
mdsi Aronnak Kovdcs Imréhez kiil-
dott szavait idézve: ,, Akdrmelyik
dombon dll is a pdsztor, ugyanazon a
nydjon a szeme”. Miféle gondok re-
dozik a pdsztor homlokdt, s milyen hi-
dnyérzetekkel kiiszkodik, amikor ma
végigtekint a nydjon?

— Mér nem is gondok, inkabb so-
tétlo aggodalmak felhdzik az arcom.
Deriilatonak kellene lennem, nehogy
amiktol tartani lehet, megidézve azo-
kat, bekovetkezzenek. A falra festett
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ordog megjelenjen. De hat mar l4tni
a szarvat, patajat, megidézni se kell.
A képlinkbe vigyorog. Hidba voltak
a figyelmeztetések, kit érdekelt? A
jol éloket biztosan nem, hogy széles
néprétegek élnek a szegénység-so-
ron, bérhazzugokban botranyos ko-
rillmények kozott. Akinek munkadja,

Bella Istvannal 2001-ben

keresete van, nem érdekli, mi lesz
azokkal, akiknek nincsen. Fordulja-
nak fel! Ilyen véleményeket is halla-
ni. Akik nem élnek ciganyokkal
szomszédsagban, egy faluban, azo-
kat mit érdekli, miféle indulatok el-
szabadulasara lehet szamitani. Ezek-
nek elébe kellene allni! Mit érdekli a
politikat, hogy egy-két évtized alatt
két megyényi népesség tiint el Ma-
gyarorszag térképérol? A népesség-
fogyast még segiti is az iskola- és
postabezérasokkal, vastitvonalak fel-
szémolasdval. Hogy torténhet meg,
hogy gyerekek éhezzenek? Az or-
szag ipari, kereskedelmi vagyona ki-
arusitva. Erre a sorsra jut hamarosan
a vasut, erre juthat a f61d. Humén be-
fektetések nélkiil csédbe megyiink,
vilagosan latszik. Elherdalodik min-
den, ami viszonylagos onallosagot
biztositana az orszagnak. Amivel
gazdalkodni tudna — fenntartani is-
kolat, korhazat, kulturalis intézmé-
nyeket — bevétel alig. Az allamados-
sag nagysaga bearnyékol jelent, jo-
vot, lassan mar a kamatjat se tudjuk
fizetni. A nemzetkdzi pénzintézetek
kotélvégre fogottjai vagyunk. Ezek a

tények kozismertek-e? Aki tud, me-
nekil a feketegazdasagba, nyugdij-
ba. A kiskapuk nem gydznek nyilni-
csukodni. A torvény betartdsa csak a
kisemberekre vonatkozik, a bankok-
ra, hivatalokra csak részben. Packaz-
hatnak veliink. Félre lehet benniinket
tajékoztatni, becsapni, az igazsagot
hazugségnak éllitani, hagyo-
manyainkbol cstfot izni —
kovetkezménye nincs. Illet-
ve van, tapasztalhatni az or-
sz4g moralis allapotan. Ugy-
szintén megvezetettségén. A
demokracia erkolcsi alapjai

megsiillyedtek: egyébként is
' olyanok voltak, amilyenek.
Milyen jovo vérhat igy rank?
Gondtalan aligha.

— A Piiski Kiadondl ko-
rabban megjelent éltmii-
sorozatod koteteit (Gyerek-
1d6, regény, 2002, Kozel, tavol, ver-
sek, 2003, Mindenaron, dramadk,
2005) hamarosan kovetheti egy
ujabb, tobbnyire rovidprozai irdso-
kat tartalmazo kotet. A késziild
kényvrdl, tovdbbi terveidrol és egyéb
Jolyamatban lévé munkdidrol kérdez-
lek végiil abban a reményben, hogy
ez rajtam kiviil is sokakat érdekelhet.

— Mostanaban ujra verseket irok.
Sziileimet az elmult években temet-
tem el. Hidnyuk nagyon f3j. Siratd
versekben bucsiizom t6liik. Blcstizva
a kortdl is, amelyben éltek. Amely ke-
vés 6rommel szolgalt nekik, inkabb a
gondot etette velitk. Az allandd haj-
szaban fogytak el, szaradtak ki az id6-
bol. Az irassal — beldtom — semmit
nem tudtam rajtuk segiteni. Vagy az
iras nem is arra vald, hogy segitséggel
legyen masokon? Csupan megenyhii-
lésére szolgal a léleknek? Amiben
azonban biztos vagyok: egyetlen ko-
z6sség sem €lhet Gigy, hogy sorsa ki-
beszéletlen legyen. Csendbe, hallga-
tasba meriiljon. Kiilonben az ¢ssze-
tartozasdnak eresztékei megroppan-
nak, jovoje kérddjelezddik meg.

Kédobocz Gabor
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Lengyel tollal
a magyar oktoberrol

1956 6szén elsos gimnazista voltam a budai Arany Janos
Gimnaziumban. Mit tudhattam akkor a lengyelekr6l? Bi-
zonyara keveset. Azt, amit az iskolai torténelem és foldrajz
érakon tanitottak. Es fként azt, amit Jokai Mor és Mik-
szath Kalman regényeibdl, elbeszéléseibdl megismerhet-
tem élményszertien is: a két nép torténelmi és ebbdl faka-
d6 gondolati-érzelmi kapesolatrendszerét. En mint értel-
miségi csaladba sziiletett gyerek mar kis elemista korom-
tol tudtam, hogy az 1948-ban kezdddd, proletardiktatira-
nak nevezett, de val6jaban a partelit diktatirdjat megvalo-
sit6 moszkovita bolsevizmus nemcsak hibés, de gonosz
rendszer, amelyben nem szabad kimondani az igazsagot,
amelyben mindenkinek félnie kell. Emlékszem arra is,
hogy 1956 jiniusanak végén milyen izgatottan fogadtuk a
poznani felkelés hirét, s néhany hét mulva mennyire re-
ménykedtiink Rakosi Moszkvaba tdvozasat kovetden.

Abban az évben gyonyoriiséges id6 volt oktober 23-an.
A tanités végeztével az irodalmi szakkor alakul tilése volt
meghirdetve. Ott mondta egy negyedikes fifi, hogy délutin
magyar—lengyel baratsagi felvonulas és nagygytilés lesz, s a
milegyetemistak a Gellért térr6l indulnak. Néhany percnyi-
re laktam onnan, s hazaérve, taskamtol megszabadulva siet-
tem a gyiilekezési helyre. Biiszkén vonultam a felndttekkel
a Bem szoborig, majd a Parlamentig, s hallottam Nagy Im-
rét is besz€lni. A Radidhoz induld teherautokra mar nem
szalltam fel. Eppen hazaértem este tiz ora tajban, amikor a
haromemeletes bérhaz udvarabol mar jol lehetett hallani a
fegyverek zajat. A felvonulas szervez6i szamara bizonyara
fontos elézmény volt Poznan, de még inkabb és egészen
kozvetleniil a békés lengyel oktdber, az ottani vezetés leval-
tasa, Gomutka elsé titkarra valasztisa oktober 21-én. Sza-
momra viszont az volt a dont6, hogy valamennyire belém
épiilt mér a lengyel-magyar baratsag sok évszazados mito-
sza, s ezzel egyiitt a kamaszként megélt napi tapasztalat:
egyforman senyvediink a szovjet birodalom nagyhatalmi
sulyatol, annak ideologiajatol, politikai gyakorlatatol.

Nem lettem polonista. Irodalomtorténészként a husza-
dik szazadi magyar irodalommal foglalkozom. Kortars
irodalmat olvasni éppen 1956-ban kezdtem, igazan izgal-
mas torténelmi honapokban. A legnyitottabb életkorban
talalkozhattam a t6rténd torténelemmel, az irodalom és a
torténelem kapcsolataval. S ekkor vésodott belém kiirtha-

Vasy Géza irodalomiorténészt 65. sziiletésnapja alkalmabdl 2007,
Sebrudr 9-én 17 drakor kiszontik pdlyatdrsai, bardtai a Magyar Iré-
szovetség klubjaban (Budapest, VI, Bajza u. 18.).

tatlanul az is, hogy nemcsak a rokon nyelv tehet testvérré
népeket, hanem a rokon sors is. S micsoda 6rom, hogy ez
a testvériségtudat kolcsonds. A Kkilencvenes években
visszaemlékezve igy fogalmazta ezt meg Tadeusz
Nowak: ,En példaul nem emlékszem olyasmire, hogy
egy egész nép ugy reagalt volna 1956-ra, arra, ami itt tor-
tént, a magyarok egész szerencsétlenségére, azokra az
eseményekre mas orszagokban. Mi ugy éreztiik, hogy a
mieinket verik, a csaladban t6rtént valami nagy baj.”

E testvériség egyik legszebb bizonyitéka az, amiként a
lengyelek fogadtak a magyar 1956-ot. Rokonszenviiknek,
segitségnyujtdsuknak szdmos megnyilvanulasi forméja
volt. A legtobb segélyszallitmany tolik érkezett. Es jott a
szellemi segitség is. Megsziilettek az elsé 1956-tal foglal-
koz6 koltemények, s természetesen a rokonszenvezd tu-
dositasok, riportok. Ezek eleinte — némileg cenzirazva —
meg is jelenhettek. Alighanem igaz, hogy a magyar 1956
legnagyobb hatésa a lengyel irodalomban mutathaté ki.

Ezt tudtuk eddig is, e miivek szine-javat nagyrészt
Gomori Gyorgynek koszonhetden ismerhettiik emigrans
kiadvanyokbol, s 1989 6ta hazaiakbol is. Még sincsen ben-
ne eléggé a koztudatban a magyar-lengyel kapcsolattorté-
netnek ez a szivet melenget6 fejezete. Az Gtvenedik évfor-
dul6 ragyogo6 alkalmat kindlt e hianyossag lekiizdésére. A
Magyar [roszovetség 1956-0s Emlékbizottsaganak kezde-
ményezésére készillt el a Lengyel tollal a magyar oktober-
76l cimfi antologia a Magyar [rdszovetség és a Raci6 Kiadé
gondozasaban. A kotetet a lengyel irodalom jeles kutatdja,
D. Molnér Istvan valogatta és szerkesztette, § irta a beveze-
t0 tanulmanyt is. Az ut6sz6 Bogustaw Bakula munkaja. A
szoveggondozast Zsille Gabor végezte. A régebbi és tjabb
miforditasokat Cséby Géza, D. Molnar Istvan, Gémori
Gyorgy, Kerényi Grécia, Kiss Benedek, Kovacs Istvan,
Szalai Attila és Zsille Gabor készitette.

E kotetben 46 szerzé 54 szovege olvashatd. Félszaz
vers, két regény részletei és a lengyel kolt6 és ,,szaguldd ri-
porter”, Wiktor Woroszylski korabeli tuddsitasainak rész-
letei, valamint az azokhoz fiiz6tt késobbi reflexiok. Maguk
a szamok is impozansak, pedig ez a kotet sem t6rekedett
teljességre. Csak az 1956-hoz kozvetlenebbiil kithetd mii-
vek kertiltek be az antologiaba. Az ilyenek kozott is lehet-
nek még elfeledettek, kallodoak. Am a sokasagnal nyilvan
fontosabb a élek: a szabadsagra és fliggetlenségre ugyan-
ugy ahitozo lengyel lélek egyiittérzése, azonosulasa, a te-
hetetlenség miatti szenvedése. S bar taldlhatoak e gyfijte-
ményben didkok, amat6rok altal irt szovegek is, nem ez a
jellemzd. 1956 kapcsén a lengyel koltészet élvonala szolalt
meg. Koziilik ketten: Wistawa Szymborska és Czestaw
Mitosz késébb Nobel-dijasok is lettek. Es sorolhatnank:
Jarostaw Iwaszkievicz, Adam Wazyk, Julian Przybos,
Zbigniew Herbert, Bohdan Zadura, az évtizedek 6ta Ma-
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gyarorszagon €16 Konrad Sutarski és a tobbiek nevét.
Olyan ez, mintha valamelyik nem nalunk zajl6 vilagtorté-
nelmi eseményrdl egyazon iddben verset irt volna Szabo
Lérinc, Illyés Gyula, Vas Istvan, Wedres Sandor, Juhasz
Ferenc, Nagy Lész10, Pilinszky Janos és sokan masok.
Néhany kolteményt szeretnék kiemelni. A kotetben a

legelsd Wistawa Szymborska Temetés cimli miive,
amelynek ihletdje Rajk Léaszloék tjratemetése. A zard
szakasz mar a magyar oktober tragikumat is érzékelteti:

Még ereje teljében

oszlik a nép reménnyel,

nem tud még rettegésrol

mely mészfehérre dérlel.

Még ereje teljében.
(Gémori Gydrgy forditdsa)
Czestaw Mitosz az Antigonét magyaréazattal latta el: ,A
magyar munkasok, didkok és katonak emlékének ajanlom
ezt az 1949-ben irt toredéket.” A temetetlen holtak, a méltd
temetés joganak motivuma, ldm, ugyancsak orok emberi
probléma. Kredn tjkori alakmaésa Sztalin, Rakosi s Kadar is:
Mar késé. Nincs tovabb.
Kredn, a balga, uigy banik veliink,
minthogyha barbadr orszdgot uralna,
mintha itt minden kG sziintelen nem idézné
a fdjdalom s a remény konnyeit.
(Gomaori Gyorgy forditdsa)
Tadeusz Sokét 1941-ben menekiiltként a balaton-
boglari gimnadziumba jart, a tobbieknél kozvetlenebb te-
hat a kapcsolata veliink. Levél Gizinek cim{i verse abba
a sorba illik, amely az 6nkéntes véradas motivumaban
taldlja meg a szolidaritas kifejezését:
Hat feleségem — sziv-jdrta —
vére, és az enyém
legyen a tiéd,
feérjede,
gyermekede,

te sz6ke magyar asszony
ott a szomory Dundndl (...)
(Kovdcs Istvan forditdsa)
Franciszek Fenikowski Magyar rapszddidja hiteles
szenvedéllyel tiltakozik a hazug megitélések ellen, s
orok dics6séget josol a hdsoknek:
Nem annak, nem annak van igaza,
Akinek hatalma van és szdz tankja.

Es nem annak fonnak koszorit
a jovendo szdazadok arany kezei,
és nem az O tettei emlékét
magasztaljdk a majdani kéltok,
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és nem az 0 neve fénylik majd
csillagkent (...)
(Zsille Gdbor forditdsa)
El6sz6r most olvashatjuk magyarul az 1945-6s sziiletésii
Bohdan Zadura Elégidjat. A koltd pontosan érti €s érzi az
1956 utani magyarorszagi helyzetet: a fiatalkortak kivégzé-
sét, az ellenforradalomnak mindsitést és a vilag kozonyét:
és mit mondott erre a vilag
a vilag kifejezte részvétét és felhaborodasat

néhdny sortiiz még a fiilemben cseng
és a falon annyi a lyuk akadr egy szitan
néhdny sortiiz
elegendo athizni a vilagot
(Zsille Gabor forditdsa)
Witold Dagbrowski Nagy Imre kivégzése utan irta
Tower cimii versét:
Hadt nem lesz valtozds a szinlapon?
Kotél remeg. Gaztett sotét kotele.
Homaly van folottiink, s az arcokon
rét faklyak voros iizenete.
(Cséby Géza forditdsa)
A leghiresebb vers alighanem Zbigniew Herberté. 4
magyarokhoz nem jelenhetett meg ezzel a cimmel akkor,
csak kezdosoraval. Gomori Gyorgy és Nagy Laszlo utan
most Zsille Gabor is leforditotta, ugyancsak maradando ér-
vénnyel ezt a miivet, amely a cselekedve segiteni nem tu-
do testvériségérzés kinjainak megragado kifejezése. (Kar,
hogy az antologia nem kozli a korabbi forditdsokat is.)

A magyarokhoz

Allunk a hatdron
kinyujtjuk keziink
s a légbdl nagy kotelet
fonunk testvérek nektek

az elfulé sikolybdl

a megfesziilt klokbol
harang sziiletik dm nyelve
nem kongat riadot

a sebzett kovek kérnek
a kipusztult viz kérlel
dllunk a hataron
dllunk a hatdron

dllunk az értelem
megszabta hatdron

és a tiizvészt szemléljiik
és a haldlt csoddaljuk
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Ko6zds Kiss Gy. Csaba:
kozép-eurdpai A haza mint kert
perspektivabgl N\ep Kiado, Bp., 2005.

A Kozép-Eurépa multjat kutatok szdmara Kiss Gy.
Csaba neve ismerdsen cseng, nemcsak hazankban, ha-
nem a térség tobbi orszagaban is. A jeles kutatonak a
Magyar esszék sorozatban napvilagot latott kotete is-
mét e régid kozos, egymast gyakran atfedd multjarol
sz016 irasokat tartalmaz.

Ko6zép-Eurdpa kutatdsa ma meglehetosen neuralgi-
kus pontnak szamit a magyar tudomanyos életben. Bar
sokan foglalkoznak a kérdéskorrel, valodi szakmai is-
meretekkel a térségrél és megfeleld nyelvtudassal
minddssze egy sziik réteg rendelkezik. A tobbség angol-
szasz szemiivegen keresztiil, az angol nyelv segitségé-
vel kozeliti meg régionk problematikéjat. Kozép-Euro-
pat illetden a kiilonféle kiadvanyokban, a médiaban, a
sajtotermékekben gyakran bukkannak fel bosszant tér-
gyi tévedések, a valdsagtol elrugaszkodott eszmefutta-
tasokrol, és a térséget lenézo, ,,balkani”-nak titulalé at-
titlidrél nem is beszélve.

Kiss Gy. Csaba ahhoz a nemzedékhez tartozik,
amelynek tagjai egyetemi éveik alatt keltek utra még a
hatvanas években, hogy felfedezzék a vilagot. Az ak-
kori utazasi korlatozasok miatt ezek a fiatalok nem
Nyugat-Eurdpaba, hanem a veliink egy blokkba tarto-
z06 éallamok, elsosorban Lengyelorszag és Csehszlova-
kia felé vették utjukat, ami sokaknal késébb egy élet-
re sz6l6 elkotelezettséget jelentett. Igy volt ez Kiss
Gy. Csaba esetében is.

Legutobbi kotetében az elmilt 6t évben megjelent
szlovék, lengyel és horvat témaju irasaibol nyujt valo-
gatast. Ot év a tudoméanyos életben rovid idészak, 4m
akik ismerik Kiss Gy. Csaba munkéssagat, jol tudjak,
hogy a kotet anyaga t6bb évtizedes kutatdmunka leg-
frissebb eredményeit mutatja be. A szerz6 szdmara mi-
velddéstorténeti megkozelitésének koszonhetden a leg-
fontosabb forrdsanyagot a kozép-eurdpai népek irodal-
ma és himnuszai jelentik, melyek a torténelmi forrasok-
kal ellentétben meglepden sok mentalitasbeli hasonlo-
sagot mutatnak.

Maga a kotet harom nagy tematikus egységbdl all.
Az els6ben a szerzd a kozép-eurdpai dilemmakat és a
rajuk adott kiilonféle valaszokat veszi goresd ald, tob-
bek kozott Németh Laszlonak a térségrol alkotott el-
képzeléseit, vagy a lengyel Stanistaw Vincenz hires
onéletrajzat, melyben hii képet fest a régioba benyo-
muld szovjet hatalomrol €s annak minden velejaréja-

rol. Kiilondsen érdekes az az iras, amely a nemzetté
valas mitoszaival és a kozép-eurdpai kozos emlékhe-
lyek kérdésével foglalkozik, azt torténelmi perspekti-
vaba helyezve. Ebben a szerz6 az itt zajlé szimboli-
kus kiizdelmek lezarasaként egy k6zos nemzeti pante-
on kialakitasat, illetve egy Kozép-Eurdpa-emléknap
bevezetését javasolja, amelynek datumaul augusztus
elsejét ajanlja. Ez az idépont az 1944-es varsoi felke-
1és kitorésének napja, mely nemcsak a két totalitarius
nagyhatalommal, a hitleri Németorszaggal és a sztali-
ni Szovjetuniéval kétfrontos harcot folytatd és ebben
tragikusan elbuké lengyel szabadsagharcosoknak 4lli-
tana emléket, hanem egyben a térség sorsat is jol
szimbolizalna.

A masodik rész régionk multjaba kapcsolattorténeti
szemponttol tekint bele, elsésorban a lengyel-magyar
és a szlovak—magyar viszonyon, illetve olyan személyi-
ségek életmiivén keresztiil, mint példdul Adam Mickie-
wicz, Jan Kollar vagy Krudy Gyula. Ezek az irasok K6-
zép-Eurdpa viharos multja ellenére is pozitiv képet fes-
tenek a régiorol, koziiliik minddssze egy tanulmany je-
lent kivételt. Ez a dualizmus koranak meglehetésen fe-
sziilt szlovak-magyar viszonyat vizsgalja két, a felfoldi
vilagban jaratos szerzd, a szlovak Svetozar Hurban-
Vajansky és a magyar Mikszath Kalman egy-egy regé-
nyének Osszehasonlitd elemzése révén. Ez az egybeve-
tés markansan mutatja be azt az ellentmondast, amely a
torténelmi Magyarorszagon, a hosszi XIX. szazadban a
szlovak nemzeti mozgalom tevékenységének megitélé-
se kapcsan létezett pro €s contra. A nemzeti szempont-
b6l ontudatos, politikailag aktiv szlovékokra ugyanis
még az akkori viszonyok kozott meglehetdsen tolerans-
nak szamité Mikszath is — a korabeli kdzvéleményhez
igazodva — a panszlav jelzot aggatja. Ezzel ellentétben
Hurban-Vajansky ugyanezeket a személyeket hazafiak-
nak tartja, az elmagyarosoddkat pedig elfajzottaknak
bélyegzi. A szembedllitas jol jelzi az akkori ellentétek
feloldhatatlansagat.

A harmadik rész a szerz régi kedvenc téméajaval, a
kozép-eurdpai himnuszok torténetével foglalkozod ira-
sokat tartalmaz. Mér a kotet cime A4 haza mint kert is
ezekre utal, hiszen itt gyakran bukkannak fel olyan to-
poszok, melyek a hazat egyfajta foldi paradicsomként
tintetik fel. Maguk a himnuszok a k6zép-eurdpai népek
mentalitastorténetének rendkiviil fontos dokumentuma-
it jelentik, hiszen éppen a himnuszok tartalmi és gondo-
lati atfedései mutatjdk meg legmarkansabban a régié
nemzetei kozott 1étez6 szellemi kozosséget, amelynek a
politikdban egyaltalan nincs nyoma.

Maga a kotet, bar nem tartalmaz aktualpolitikai
eszmefuttatdsokat €s térségiink multjat alapvetéen
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kultartorténeti oldalrdl kozeliti meg, mégis rengeteg
olyan momentumot mutat fel, amelyek nemcsak a ré-
gi6 irant érdeklodok, hanem a leendd torténészek,
tarsadalomtudésok és politikusok szamara is rendki-
vill fontosak lehetnek. Nem is beszélve a szerzd altal
képviselt szellemiségrdl, amely komoly segitséget
nyujthat ahhoz, hogy régionk torténetét végre ne csak
szlik, nemzeti keresztmetszetii, egydimenzios torté-
netszemlélettel nézziik, amelyben nemegyszer a le-
nézés vagy a sérelmek dominalnak, hanem
aktualpolitikai szempontokon feliilemelkedd, maga-
sabb, a teljes kozép-eurdpai perspektivat atfogd tav-
latbdl, ahonnan a térség pozitiv értelemben vett ko-
z0s vonasai is felismerhetok.

Vesztréczy Zsolt

Alarcban éliink  Tokai Andrés:
Aranykor, eziistkor, vackor
(Versek 1986-2006.)
Orpheusz, Bp., 2006.

Igaz, hogy az embernek mindenfélét olvasnia kell, de
hogy keveset-e, vagy amennyit csak tud, az mar nincs
megszabva, mondja Saramago, 1évén oly rovid az élet,
a vilag pedig oly nagyon terjengds. Masfeldl meg — ezt
allitja Amélie Nothomb — ott vannak a békaolvasok,
»akik odaig jutnak a szofisztikaban, hogy tgy olvas-
nak, hogy nem olvasnak. Olyanok, mint a békaembe-
rek: atusszék a konyveket, €s minden lepereg roluk.”

Vackorevés konyvatiszassal? De hat lehet-e barmifé-
le fényhez és zamathoz csapkodva eljutni? Nem, de
igen, mert szépliteratirai extrémsportok dilasa idején
tan még ez is lehetséges. Csakhogy nem értelmes, nem
is lenne méltd. Tényleg rovid itt a f6ldon a tobbek kozt
olvasasra is kiszabott idonk, ezért inkabb arra figyel-
mezziink, amire az Arany Janost idéz6 Tokai Ferenc mar
hisz éve vagyik: Bdrcsak a lehetlent lehetne letetni!

Ugy létszik, a koltészetben lehet.

A néha ,,pilotaarct”, maskor merev csinovnyik-al-
arcban szavakat és verssorokat gytijtogeté koltonek si-
kertilt. Régebben a Gellérthegyet és a Dunat, a 302-es
alléhajot bamulta versbe, mostanaban inkabb az éledd-
pusztulé kertet, kozben Kavafisszal utazgat vissza
Sirazba és Perszepoliszba meg Kairdoba, legfoképpen
persze dnmagaba.

Talan furcsa, de még Kair6 is csak annyira életrajzi
helyszin, mint Budapest, a Gellérthegy vagy a sashalmi
kert, Mert mindig csak magamban, Mébius-korokben /
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utaztam: engem jdrtak a tdjak selymes rétjei. / Vagy ott,
vagy itt: csak magamban keringtem, / akdrmi forro par-
tokig jutottam. / Mind az én testemnek tdvol orszdgabdl
/ valok csanakjaim és hosszi késeim. / S ha jobban tu-
dom, mit kevésbé tudtam, / csak mert ki- és belestem /
mdsik magamnak titkos résein.

Hogy volt-e aranykor, eziistkor, vagy csak vagyako-
zas a sosem volt lehetd utdn? Hogy a sok siet0s, feszes,
sot zaklatott, mégis méla varakozas gyors tétovasiga
utén az ujabb kor miért éppen vackor? Mindez 1étmod
vagy sz0jaték? Ha sz6jaték, mit idéz fol: a gyermekkor
alomittas, Weores Sandor-i vilagat, vagy csak kiszami-
tott, talértékelt, megkedvelt poén?

Hogy mi lehet Broccardo bal kezében, nem tudjuk
meg soha. Tokai 0j konyvének cimlapjan babafigurak
latszanak; a hatat mutaté illet6 egy apro, réz David-fi-
gura, amelyet Tokai egykor a kairdi bazar hulladékabol
lomtalanitott, miként késobb Léabass Endre a maga kin-
cseit a semmivel sem kevésbé rejtelmes Budapest
bugyraban. Atlelkesitett targy, egy kis parittyas iirge,
de immar parittya nélkiil.

Az Aranykor, eziistkor, vackor a hiisz év el6tti Ideig-
lenes emlékmiivek mésodik fele. Nem csak masodik
konyv, nem masodik fél konyv, hanem a Bella Istvantol
halandésag-gyakorlatoknak nevezetett miivelet folyta-
tasa. Vagyis létezésmod.

Tokai ugyanis életrajzi kolt6, aki a muld, sik met-
szet-1ét elilland kis végtelenségeit életrajzi faktumok,
talalkozasok, irodalmi portrék, anekdotak, villanasok
keretébe zarja. Akikre ramutat, akiket megidéz, vallal,
azok igazi iranyjelzofények; szdmara, mint Arany Janos
frta: a tengernek lampatornyai. Es amit ellesve megériz
toliik: Fiist Milantol és Kassaktol, Vas Istvantol és Or-
ban Ottotol, Nagy LaszIotol és Takacs Imrétol, Szervac
Jozseft6l, Nadasdy Adamtol vagy Németh G. Bélatol —
mindaz nem csak irodalmi jelen, hanem éppen 6, Tokai
Andras, aki merengve, epikus komotossaggal kindlja té-
tovan, amit meglatott és atélt.

Ez a f6lidéz6, mégis megszird kozvetettség a kortar-
sak és baratok néven nevezése ellenére is sziikségképp
tavolsagtartd. Bar nem csak a tiszteld azonosulds az,
ami teliti, hanem mindig mély, emberi, ragaszkod6 ben-
sdségesség is — mondjuk ki nyugodtan, hogy a szeretet
—, 4émde a jelz6fény marad csak iranyfény, hisz hajozni
mindig egyediil kell ugyis.

Kiilongsen, hogy Tokai olyan kor- és életrajzi kol-
t0, aki az ironikus és marodan Onironikus, néha f5lnott
gyermekségével kérkedd, maskor mélységeivel ijesz-
t6, de sohasem ralegyintd ember hatarozott bizonyta-
lankodéasaval lel ra 6nmagéra. Olykor ugy tiinik, hogy
nem szereti, nem sokra becsiili magat, ilyenkor gyer-
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meki esend6ségeit faragna sztélékbe, dalszerii mono-
logokba, megszerkesztett, maskor szinte ad hoc poé-
maékba. Igaz, hogy Tokai verseiben nem kevés a vélet-
len elem, az esetleges, vagy tétova szovalasztas, dara-
bosan hagyott, csiszolatlan szérend, alapkérdése még-
is vilagos: lehet-e, tud-e még hinni barmiben is? Mert
a lira nem terapia.

Vilaszait néha kopar fénytelenséggel, maskor meg
idétlenit6 biblikussaggal adja meg, a mediterraneum al-
legorikus folhasznalasaval, szandékoltan sivar, mégis
folfénylo kései hellenizalassal. Ezekben a versekben
sem a bukolika, hanem az er és a fény a fontos, az, ami
az opal sziirkeségen biztosan atdereng.

Legfobb témai megsziiletése, és ami ebbdl kovetke-
zett: haborls orokség €s torténelem: Debrecenben szii-
letni j6 volt. / Meghalni milyen lesz, nem tudom.” Simor
utca, Gancmavag, Kisuj, Hejocsaba s a t6bbi zaklatott
megdllé, majd a lassan megrogyd, de kibélelhetonek
gondolt béke (,,Jatszoteret az ifjusagnak!”), vergddések
és folemelkedés. Azutdn ,, Magyart tanitott. Homokvi-
harban / tabori géppel Jancsot vetitett. [...] Ldtott nap-
keltét a Kheopsz tetejérdl. / Kavafisz poros székébe be-
leiilt. / Volt valami titkos megbizatdsa / is, de mdr a jel-
520 dtaddsakor belestilt.

Am ez is csak afféle vackor-izii kesernyés verszarlat,
hiszen példaul a Milegyetemi rapszodia éppen arrdl ta-
nuskodik, hogy a Tokai-féle, széles gesztusokat keriild
bolcsesség talan mégsem csak a jelszonak van birtoka-
ban, de az iizenetet is képes atadni.

Ez az lizenet persze nem a sz616 sz010, csengd barack
ritmusa, ize, tartalma. J6, legyen hat vackor. Zuhana-
sok, boldogsagok, és a megmenekitd, 4m keserves ap-
romunka: maga a koltészet: kovettem mégiscsak a ré-
szem, / tiirtem beldle egy darabot.

Tokai Andras azt mondja: Alarchan éliink, ,, sorompdk
kozott”. / Es nincs a verseknek csattandjuk.

Csapody Miklos

Megjelent az IRODALMI . JELEN

februari szamal!

A Bibliar, Gabil, avagy mitdl ov meg az akasztofahumor —beszélgetés Cseke
Giaborral

Enekls folyo
kiilondijasa

Makkai Adam, Nadasdy Adam, Eszters Istvin, Koman Jinos, G. Istvan
Lészl6, Dudds Henrietta, Dobai Balint, Safrany Attila versei

A98 éves Anavi Addm koszontése

Vamos Miklos, Weiner Sennyei Tibor, Sopotnik Zoltin, Nagy Koppany
Zsolt, Csaté [ldiko, Puskas Attila irdsai

Kritika Kardcsonyi Zsolt, Németh Zoltdn, Buda Ferenc, Fecske Csaba,
Gybre Baldzs, Onagy Zoltan, Fiizfa Baldzs, Sitmegi Istvan konyveir6l

Szinhdzkritika Jaszay Tamas, Simon Edina, Gabnai Katalin és Kovices
katdng Ferenc tollabol

Beszéd a palackbol Szbes Géza, 4 bdség zavara Onagy Zoltin, Sdndor
vagyok én is Johan von Kronstadt rovata,

—~ Haldsz Margit, az Irodalmi Jelen regénypalyizatanak

Ki a kiinde? Hasz Robert:
A kiinde

Kortars Kiadd, Bp., 2006.

Hasz Robert 1j regényének olvasasa kozben az embernek
Ohatatlanul eszébe oOtlenek analdgidk. Mindenekel6tt
Umberto Eco és A rozsa neve, de legalabb ennyire Eco
egy masik konyve, a Baudolino. Hiszen Hasz Robert jj
regénye, A kiinde torténelmi kulisszak kozé helyezett kri-
miként épplgy olvashatd, mint a magyar nemzeti mitolo-
gia Gjra-, s6t taldn inkabb: megteremtéseként. Am éppen
ez utobbi olvasataban valik el élesen Eco elso, kirobband
sikeri regényétdl, s kapcsolodik inkabb a tobbedikhez,
amennyiben ez a kényv nem az egyetemes kozépkort, ha-
nem annak egy specidlis, egyedi szeletét dbrazolja, amint
a Baudolino is megrajzolja egy varos (Alessandria) mito-
logidjat, beillesztve azt a nagy, eurdpai kozos mitologia-
ba. Hisz Robert kotetének szintere a magyar kozépkor,
vagy inkabb a magyar kozépkor eldjatéka. A mar letelepe-
dett, de még meg nem allapodott, gyokeret nem eresztett
magyarsag id6szaka, melynek legfbb jellemzéje a bi-
zonytalansag €s az atmenetiség.

A regény fOhdse Panndniai Stephanus, egy sankt
gallen-i szerzetes, aki gyerekkora 6ta kolostorban nevel-
kedik, szarmazasat homaly fedi a bizonytalansig szemé-
lyével kapcsolatban éppligy meghatérozo, mint a magyar
torzsekre vonatkozoan. Idés koraban a kolostor perjelje
elkiildi a pogény tiirkok, azaz a magyarok kozé, egy, a pa-
patol szarmazo tizenettel, melynek értelmében a katolikus
egyhazfo szovetséget ajanl a poganyoknak a német-romai
csészarral szemben. Utraval6ul egy pogany jelképet, jele-
siil egy medalt ad neki, amely a kalandok és bonyodalmak
forrésa lesz a magyarok foldjén, hiszen kideriil rla, hogy
nem més az, mint az Arpadok egyeduralkodasa el6tti al-
lamforma, a kettds fejedelemség egyik uralkoddjanak, a
szakralis fejedelemnek, vagyis kiindének a jele, azaz a tu-
rul. Panndniai Stephanus e jelnek és tudata mélyérdl fel-
bukkand magyar nyelvismeretének kszonhetéen, amely
legalizlja azt a lehetoséget, miszerint 6 maga a meggyil-
kolt Kurszan-kiinde fia, Csaba-ur, emblémajava valik egy
Taksony fejedelem elleni dsszeeskiivésnek. Ennek levere-
tése utan az erdélyi orszagrész uranak, s rajta keresztiil
voltaképpen Gézénak, a tron6rokosnek foglyava lesz.
Hogy valoban a sankt gallen-i kovet Csaba-ur, a kiinde,
avagy mégsem, az a regény utolso lapjaiig titokban ma-
rad, ahogy az egy kivalo kalandregényhez illik.

Egy masik alapvetd kérdést még korabban megold a
szerzO, nevezetesen a kiinde népének talanyat. A fikcio
szerint Kurszan népét, uranak bajorok altali megoletése
utén, Arpad (néhany, hadaszatilag fontos nemzetségétél
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eltekintve) szamiizetésbe kényszeritette, s ily modon
szamlizte a magyar torzsszovetség emlékezetét is.
Ugyanis Hasz Robert fikcioja szerint, a magyarok orsza-
gaban Kurszan népébdl keriiltek ki a miivészek, a maga-
san kvalifikalt kézmiivesek és az értelmiség. Ez a torzs
birtokolta mindazt a fizikai tudast (specializacid, mes-
terségek ismerete), amely sziikséges volt a nomad élet-
modhoz, harcaszathoz; és mindazokat a szellemi java-
kat, amelyek a térzsszovetség identitisat meghataroztak.
Nos, ezt a népet vetette ki magabél Arpad parancséra a
Karpat-medence. A lehetséges Csaba-ur pedig felkere-
kedett a megtalalasukra, és el is érte szallashelyiiket...

A torténet kozponti alakja, a sokak dltal Csaba-urnak
hitt Pannoniai Stephanus kalandjai kozepette megtapasz-
talja a X. szdzadi (elképzelt) magyar valosagot, végig-
hallgat 6si és kevésbé Osi legendédkat, mitoszokat, s emel-
lett torténelmi hitelti beszamolokat, emlékezéseket a ko-
zelmultbol, s a kezdeti racsodalkozo kiviilallobol lassan
avatott értojévé / értelmezojévé valik a magyar mult és
jelen allapotainak. Nézopontja egyszerre kiilsd és belso,
amint egy taltos megfogalmazza, Stephanusban egy-
szerre két lélek él: a nyugati szerzetes, amelyként felne-
velkedett és leélte addigi életét, és Kurszan-kiinde fia,
Csaba-ur, mintegy genatikailag és a kollektiv emlékezet
altal kodolva. Ahogy halad elre a torténet, ugy bukkan
felszinre mind tobb és t6bb ebbdl a masodik énbdl, a
kiinde-énbdl, anélkiil, hogy ez kiilondsképpen csorbita-
nd a szerzetes-ént.

A regény torténetét egy kézb6l, de t6bb nézopontbol,
tobb szempontrendszer meghatarozottsagaban kapjuk.
Egyrészt Stephanus tanitvanya irja mestere hivatalos le-
gendajat, mely arra enged kovetkeztetni, hogy Stephanus
nem tért vissza kiildetésébol. Masrészt a jo tanitvany le-
jegyzi Stephanus szobeli beszamoloit is utazasarol, ka-
landjairdl, amely alaphelyzetbdl menten kideriil, hogy a
szerzetes mégsem veszett oda a kovetjarasban. Ez az el-
besz€16i sik, mely egyébként a szveg gerincét adja, vald-
ban csak a kézben egyezik az el6zdvel és a kovetkezdvel:
a jegyzeteld kéz a tanitvanyé, a szavak azonban a mester
szavai. (Mas kérdés, hogy a jegyzetelés sosem lehet telje-
sen hil, kiilondsen nem az egy elmesélt torténet utolagos
lejegyzése, kovetkezésképpen valamilyen mértékben a ta-
nitvany Ohatatlanul mddositja tanitja elbeszélését.) Har-
madrészt, mintegy mellékesen, a tanitvany feljegyzi a sa-
jat torténetét is, s a regény végére ki is 1ép kozvetitoi, el-
besz€161 szerepébdl, hogy az események tevékeny része-
sévé valjek, sét: 6 oldja meg a kiinde kilétének rejtélyét.
Adott tehat hdrom egymasba jatszo elbesz€16i sik, melyek
olykor céfoljak, olykor kiegészitik egymést. Am e harom
stk mellé Gjabbak sorakoznak fel, Stephanusnak ugyanis
magyarfoldi hanyattatdsai soran sokan sokfélét mesélnek,
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s ezek a szobeli elemek is beemeltetnek a torténetbe, ra-
adasul hdrom sziiron keresztill: a mesélok elmesélik
Csaba-urStephanusnak, Stephanus elmeséli az elbeszél6-
nek, az pedig leirja az olvasonak. A szobeli kultira egyéb-
ként is kozponti szerepet jatszik a regényben, s ezt techni-
kailag Hasz a dialogusokban egyfajta archaizalt nyelv-
hasznalattal oldja meg, mely illusztracio jelleg(i és sok ha-
sonlo esettdl eltérden nem zavard. Maga a regényszerke-
zet linedris, linearitaséat csupan az elbesz€l6i sikok, vagyis
a kéziratok valtakozasa szakitja meg, egészében véve az
olvaso teljességet kap: egy olyan kerek torténetet, amely-
nek van eleje és van vége, amelynek szélai elvarrottak, s
amelynek a forrasait, hozadékait, utalasrendszerét ismer-
heti (javarészben magabdl a torténetbol, ami Oriasi fegy-
vertény!). Ha akarunk, parhuzamokat is vonhatunk a je-
lenkorral, ha viszont nem keresgéljiik ezeket, nem fognak
elénk tolakodni.

Hasz Robert legtijabb regénye mélto a szerzd korabbi
munkaihoz. Tagadhatatlan erénye a torténetmesélés sod-
10, magdval ragado lendiilete, eposzi ive és kidolgozott-
saga épplgy, mint nyitottsdga. Nem tortet, nem konyo-
kol, nem akar mindenaron kész értelmezéseket nyujtani,
rabizza mindezt a torténetre magara, a torténetmesélés
médjara és az olvaséra. Es ennyi éppen elég.

Bene Zoltan

Megjelent a PoLiSz folyoirat
2007. februari szama

A tartalombdl:

* A Mezdség esélyei civil dsszefogdssal

*A VIII. Kdrpat-medencei Keresztkotédések
Konferencia eléaddsai

* Adamovits Sandor, Balint Zsigmond, Barabds
LaszIlo, Makkai Gergely, Nagy Miklés Kund,
Papp Vilmos, Turcsdny Péter, Szakdcs Istvdn
Péter, Székely Andrds Bertalan, Vetési LdszIo
és Zold Gyorgy tanulmdnyai, esszéi — részlet
Foldes Kdroly mezdségi lelkész emlékiratabol

° A Wass Albert-évfordulo eldkésziiletei

* Cselényi LaszIo felhivasa és Fazakas Karoly
Csaba beszamoldja

* Elbe Istvdn utirajza a megvaltozott Kolozsvdr-
rol, Hegyi Béla elbeszélése a 2006. oktoberi
eseményekrdl

° Czegd Zoltan Gyorffy Attila verseskotetérdl,
Tusnddy LdszIo recenzidja Madardsz Imre
Karczag Gyorgy monogrdfidjdrol
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»ldevetettség elleni Novak Valentin:
felkialtojel” Magyar rulet
Széphalom
Ko6nyvmiihely, Bp., 2006.

Az 1969-es sziiletésii Novak Valentin sokoldalt szerz6:
eddig megjelent két verseskotete (Roskadds, 1997; Ja-
pdnkert, 2002), egy kisregénye (No! Jé!, 1994), vala-
mint egy pikareszk regénye, amelyet tarsszerzoként irt
Gangoly Attilaval (Zsir Baldzs, 2001), a 2006-o0s
konyvhétre pedig novellaskotete latott napvilagot, a
Magyar rulett.

Mivel ez az ir6 elsé novellaskétete, joggal feltételez-
hetjiik, hogy eddigi novellatermésének java részét gytij-
totte itt csokorba. A kotet nem csupén abbodl a szempont-
bol érdekes olvasmaény, hogy milyen vilagot 4brazol, ha-
nem abbol is, hogy ez a vilag hogyan alakul szemiink
lattara onéletrajzi torténetekkel atszott, féleg a mai ma-
gyar sziirke valosag darabjait felvillantd, fantasztikus,
groteszk és lirai elemekkel tlizdelt, kifogyhatatlan kisér-
letez6 kedvrdl tanuskodé irasmiivekbdl igazi, nagy elbe-
sz€16 prozava a kétet utolsd harmadaban, olyan prozava,
amilyen csak legkivalobb elbeszéldink tolla aldl szokott
kikeriilni. Nemcsak a Novéak Valentin-i vildgba 1épiink
tehat be, amikor olvasni kezdiink, hanem ennek az ir6i
vilagnak az alakulasat, fejlodését is nyomon kovethet-
juk, mint valami mélyben meghuzddo titkos torténetet.

A kotet harom ciklusra tagolodik (Furcsa félelem ez,
Arnyékban maradni; Ecettel savanyitok). Az els6 kettt
tobbé-kevésbé az utkeresés jellemzi, és hasonld iroi esz-
kozoket vonultat fol benniik a szerz6. Van itt novella,
amelyben mitosz, dlom ¢s valosag keveredik régészeti
id6utazas keretében: a honfoglalas korabeli sirok feltara-
sakor egy monda megelevenedik, s a mult, jelen és j6vo
alakjai attlinnek egymasba (4 trepandlt), egy masikban
»falmaszas-torténetek” vetiilnek egymasra (egy janicsaré,
egy mai természetjaroé és egy berlinifal-méaszd€), s vég-
z8dnek tragikusan: mindenki holtan zuhan le. ,,Furcsa fé-
lelem ez” — mondja a torok katona, akinek haldl el6tti
gondolatai borzongatéan emberkdzelbe hozzdk a kozép-
kori vérostromoknak jobbéra csak a torténelemkonyvek
lapjairol ismert vilagat (Falon). A Nydc-ban egy nyolca-
dik kertileti alkoholista korhazi segédmunkas munkahelyi
és kocsmai kalandjaiba és reménytelen szerelmi életébe
nyeriink bepillantést, Az Isten Tokajban cimiiben az irota-
borba latogatunk, ahova ezuttal az Isten is leereszkedik a
mennybol, s a szerzovel egyiitt fergeteges szatirat kanya-
rit az Onjelolt, magukat isteneknek tartd ,,alkotokrél”. A
kotet cimadé darabja egy tragikusan végzodo osztalytalal-
kozo torténete: két fin epekedik egy kozonyds lany ke-

gyeiért, s ,,magyar rulettet” jatszik (egy pisztoly hatos for-
gétaraba csak 6t golyot tesznek, s ha valamelyikiik taléli
a 16vést, azé lesz a lany), &m mindketten meghalnak. Van
olyan iras is, amelyben az elbesz¢16 tizenetrogzitdjén hall-
hato szovegek allnak Ossze valamiféle toredékes torténet-
té. A Tdjvizsgdlokban pedig megvadul a természet, a T4j,
s mintegy az emberi tevékenységet utanozva magatol be-
tonna valtozik a fold, a gémeskutak olajkutakka. ..

A harmadik ciklusban egyszerre sziikiil és tagul a
perspektiva. Itt minden irds a mozgéssériiltek vilagaba
vezet, az 6 nyomoréklétiiket abrazolja a szerzo a sajat
,,néz6pontjukon” keresztiil. A legtobb novellaban a rok-
kantak mesélnek életiikrdl egyes szam els6 személyben,
hol egy fiktiv vacsoravendégnek, hol csak ugy maguk-
nak, gondolatban... A Novék Valentin abrazolta ,,roki”-
vilagrél olvasni dobbenetes élmény. Halomra d6lnek tév-
képzeteink a média altal sulykolt ,,massag” mibenlétérol:
testi-lelki kinszenvedésrdl olvasunk itt — nem a massag
szépségérdl —, fizikai korlatok kozt vergddé emberi sor-
sokrdl és korlatok nélkiil szarnyald tehetségekrol, kielé-
giiletlen szexualitasrdl, a reménytelenség miatt sokszor
cinikussa valo szerencsétlenekrdl, a borténokére emlé-
keztet6 kemény intézeti életrdl. Itt a szenvedés nem ne-
mesit, hanem lealacsonyit — ami ezeket az embereket fol-
emeli, az a szinte mindent legy6z6 akarat, az €élni és kiiz-
deni akaras, amely a szerz6 szamara is példamutaté: igy
vall errdl a kotet fiilszovegében, utalva egykori nevelota-
nari munkajara a mozgassériiltek intézetében: ,,A jelen
(...) még halatlanabb azokkal a hdseimmel, akiknek a két
1ab biztonsaga sem adatott meg. T6liik tanulom az erdt.
Ok az igazi mesterek, akik tudtukon kiviil megacéloznak,
akik begordiilnek, besantikalnak a még meg nem irt ar-
kus papirokra, s megporgetik létem rulettkerekét...”

Ami megemeli ezeket az elbeszéléseket, az egyrészt az
Oszinteség, a szerzo eltokéltsége, hogy kenddzetleniil fol-
tarja a pére igazsagot: ,,Az Allami Gondviseldében, ahol
félrenevelok és eltévelyitok szorgoskodtak, hasonszorii
tarsaimnak tandri petrencék szabtak identitast. A mozgas-
sériilt és lelencstatus mellé felvehették a rézsaszin buzi-
plecsnit is a gyongébbek vagy a hajlamosithatok... Az
életpalyat egyengetd tanerdk csak azért nem nyultak a tes-
temhez, mert nem tudhattak, hol kezd6dom, hol végz6-
dom” — vall vendégének A4 lélekzd csomd elbeszElije;
masrészt a gondosan paldstolt egyiittérzés, amely azonban
atizzik az frasokon: ,,Kell ezeknek tamasz? Jobban viselik
a terhet, mint mi, egészségesek, akik azért vagyunk, elvi-
leg, hogy nekik segitsiink. Néha j6 lenne, ha elbeszélget-
nének veliink. Erét adandd. Lehet, még el is sirnank ma-
gunkat” — mondja a Rakétadllomdsban Vendel, a neveld-
tanar-ir6, a szerzd altereggja; harmadrészt a hol kopogé-
san tomor, hol koltien szarnyalo, fantaziadis, mas kor-
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tars irokéval Osszetéveszthetetlen nyelvezet, amelyben
mar nem talalunk olyan sallangokat, mint a konyv elsd két
ciklusanak novelliban: ,,Am magam (...) csak a végtelen
és a véges végtelen hataréra juthatok el, hogy az isteni te-
remtés Orok kérddjeleként lebegjek halalbdlcsdmben.
Képzelje csak! Egy dsszegémbolyodott emberkupac, gor-
diuszi csomd embermaradékbol. Riadalméra a pontta zsu-
gorodott Semmihaténak. A kiterjedéstelen kiteljesedés-
nek...” (4 lélekz6 csomd) A Furcsa félelem ez és az Ar-
nyékban maradni irasaihoz képest az Ecettel savanyitok
elbeszélései olyanok, mintha a szerz6 évek alatt titokban
megalkotott volna maganak egy kaleidoszkopot, és egyik
naprol a mésikra elkezdte volna hasznalni: az altala a
szerkezetbe dobott valosag-fragmentumok egyszer csak
egységes iroi ,,vilag-képpé” alltak Gssze.

Novak Valentin mozgassériiltekr6l szol6 elbeszélései
kozott tobb klasszikus antoldgia-darab is van, példaul a
Rakétadllomds, a kotet zar6 novelldja, de szinte mind-
egyik irés biiszkesége lehetne minden kortars magyar
prozai valogatasnak. Csak remélhetjiik, hogy a szerzd
eddig méltatlanul mell6z6tt novellisztikaja elobb-utobb
megkapja a neki kijar6 elismerést, s tobb lesz, mint
»idevetettség elleni felkidltojel”, aminek a szerzd ne-
vezte e miivét. A recenzens szerint nem csupan felkial-
téjel e konyv, hanem elrugaszkodasi pont is a szépség
¢s az igazsag iranyaba.

Szappanos Gabor

Az it értelme Tolvaly Ferenc:
El Camino — Az tt
Kortars Konyvkiadd, Bp.,
2005.

Németh Laszl6 irja egy helyen, hogy az ember akkor te-
het legjobbat a vilagnak, ha rendbe jon 6nmagaval. Ennek
a faradsagos és sokszor eredménytelen miveletnek az
egyik, régmult szazadokban kialakult gyakorlata volt a
zarandoklat, a zardndokuit megtétele — a vezeklés és/vagy
lelki megtisztulas szandékaval. Azok a tizezrek, akik a ko-
zépkortol végigvonszoltdk magukat a Santiago de
Composteldba vezetd nyolcszaz kilométeres zarandok-
uton, tobbnyire valamiféle spiritualis egyesiilésre vagytak
Krisztussal vagy azzal a szenttel (Jakab apostol), akinek
sirjéhoz, kegyhelyéhez vonultak. De nemcsak arra. Job-
bak, igazabbak akartak lenni, hogy legalabb 6nmagukkal
rendben legyenek. Nem tudjuk, hanyszor jart sikerrel ez a
probalkozas, s végképp homalyban marad, hogy a szemé-
lyiségvaltozéssal mire is mentek a megvilagosoddk.
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Megvilagosodast igér Tolvaly Ferenc regénye is (El
Camino — Az ut). A szerzd maga is végigjarja a hires za-
randokut allomasait, filmet forgat, a mii DVD-n megva-
sarolhato. A vallalkozas személyes indittatasa, élmény-
anyaga, a személyes érdekeltség tétje egyértelmdi.
»Pamplonai balesetem utan, amit csodaval hataros moé-
don usztam meg, elhatdroztam, hogy végigjarom a
Caminét. Azzal magyardztam meg magamnak, hogy
meg akarom talalni a lanyt. Valakit, akivel két-harom
orat toltottem egyiitt. Nagy lendiilettel elindultam,
volgynek le, hegynek fel. Késobb csak vanszorogtam,
hidnyoltam a megszokott dolgaimat és kitaposott élet-
utamat. Majd a gondolataimmal voltam elfoglalva. A
batyam haldla miatt gy6tr6 lelkiismeret-furdalas el6l
csak a lany képzelt varazsa mogé menekiilhettem. Ké-
sobb feltortek bennem a mar rég elfelejtett gyerekkori
emlékeim. Aztan felfedeztem a kornyezetemet. Csodal-
tam a természetet. Olvasmanyaim koziil csak az utika-
lauzra figyeltem. A bibliat, Szent Agostont, Hildegard
von Bingent, Avilai Szent Terézt inkabb csak lapozga-
tom. Ahogy az ember szérakoztatd krimit forgat a ten-
gerparton, napozas kozben. Mint egy adoéhivatalnok,
ugy gylijtottem az adatokat. Nem vettem észre, hogy
két titon jarok. Es az utikalauz tényei szinte lényegtele-
nek.” Ezt a szemléleti és regénypoétikai érvényességli
Osszegzést persze nem a Tolvaly Ferenc nevil szerzd
mondja, hanem a regény hése. Am nem kétséges, hogy
torténeti, biografikus elem a fikcidteremté miivelet for-
rasa. Az életrajzi szerzo6t és a szovegben kirajzolodo, el-
sO személyben megszolalé virtudlis szerzot (regény-
hést) elméletben ugyan megkiilonboztetjiik, de a hatar-
mezsgyén egyensulyozo narrativ eljarasoknak koszon-
hetden a tényanyag erdsen fikcionalizalodik. Ugyanaz a
mozzanat része lehet az életrajznak, iti beszamolonak
és a fikcios elbeszélésnek. A tovabbiakban a fiilszéveg
eligazitasahoz és miifaji szitudldsahoz, valamint a sz6-
veg regényszerliségének nyilvanvald jeleihez tartom
magam. Az interpretdcidban nem onéletrajzként, hanem
regényként fogom fol Tolvaly Ferenc miivét.

A fenti (elméleti) eszmefuttatds utdn maradjunk ab-
ban, hogy a személyiség-transzformdacié filozdfiai és
moralis kérdései a szerzo és tiikGrszeri alakzata, a re-
gényhds szamara egyarant 1étfontossagliak. Hatarhely-
zetben vannak mindketten. Tavolodva attol, amiben ko-
rabban hosszi ideig nyakig benne voltak. Ez a pénz, a
cs0morhoz, kiiiresedéshez vezetd luxusszorakozasok vi-
laga. Kozeledve ahhoz, ami egyszeriibb és emberibb.
Folébresztve mindazt, ami valamikor, a gyermekkorban
még megvolt, sot, a személyiség részét képezte, de nem
teljesedhetett ki. A hds, aki egyaltalan nem akarja a fa-
rasztd és megprobaltatdsokkal teli utat luxuszarandok-
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ként megtenni, egy helyen azt mondja, az ut lényege
,,hitbol zarandokolni és a hitért harcolni”. Valdban a hit-
16l szélna csupan ez az t? Az elbeszél6 valdjaban nem
hivé ember, s titja végére érve sem lesz az. Késdbb, a le-
gendas Szent Jakab székesegyhaz falai kozott maga is
mddosit: ,,Most mér tudom, hogy a megtett ut lényege
az, hogy képesek legyiink beleképzelni magunkat a Te-
remtésbe €s a Teremtettségbe, ami minden oldalrél ko-
riillvesz, és amiben elmeriiliink. Ez a szellemi szemlélo-
dés az utolsod nagy titkot fiirkészi, magat az embert.”
Hogy mi lett az emberb6l akkor, amikor mar nemcsak
Isten halott, hanem atvitt értelemben az ember is. A m{
egészét athatja az a nosztalgikus kérdés, hogy mi lett az
egykori lelkesedéssel, elszantsaggal és hittel. Hova lett a
haladas hite, s miért nem hissziik, hogy az ember balsor-
sa megfordithat6? Ugy tiinik, az t igazi jelentésége
egyaltalan nem a valasz, hanem a megvalaszolhatatlan-
nal valé szembesiilés. A szembenézés pedig 0j (vagy ép-
pen elfeledett) nézépontokat jelent. Ilyen régi/tj megko-
zelités, hogy nincs part, nincs megérkezés; az ut lényege
a folyamatos tton 1ét. Hogy a pragmatikus, haszont ke-
resd, térbe, idobe zart mindennapi élet mellett van egy
magasabb szint, mely az embert kiemeli a partikularitas-
bol, a magyar szellemi életben mér tobbszor megfogal-
mazddott — Hamvas és Wedres miiveiben példaul. Az ut
— kissé homadlyosan korvonalazodé — értelmét azok a
reflexiok, folismerések adjék, melyek (kordbbi gondol-
kodastorténeti jelenségekt6l) nem fiiggetleniil ugyanazt
mondjak, de masképp. Mert olvastunk mi méar a nem lat-
hatd, a nem vizudlis élményként elképzelhetd vilag
(Gjra)folfedezésérol, a targyi vilagon kiviil is [étez6 uni-
verzumrol. Arrdl, hogy az iszonyu informacioaradatban
elvész a Iélek. A regényhds igen rokonszenvesen a kez-
detekhez akar visszakanyarodni, s az ember elemi 6szt6-
nei, érzékletei feldl probal ujrateremteni valamit. Nem
akar 4larcot hordani, s mar abban sem biztos, hogy visz-
szatér évtizedekig megszokott életébe. Ezt az 4larcnél-
kiiliséget, a megalazottakhoz és megszomoritottak ko-
z06tt maradast és szolidaritast, a ,,vissza a szegények-
hez!” j6l hangzo, amde a kivitelezésben szamtalan gon-
dot jelentd helyzetet azonban a regény nem mutatja
meg. Rokonszenves, igényes reflexiokat olvasunk, de az
Oszinteségiiket illetden megkérddjelezhetetlen gondola-
tok tilsadgosan simén, megrazkodtatas és katarzis nélkiil
bukkannak fol. Tiszteletet ébresztd amerikai bankkar-
tyaval a zsebben hogyan is képzelhetd el mindez? Medi-
taciokat talalunk az idordl (38), a szépségrol (183), Is-
tenr6l (208, 227), a szabadsagrol (228). Kérdés, milyen
szervesen illeszkednek a regény teremtett vilagaba.

Az olvaso egészen biztos lehet abban, hogy nem ttle-
irast vesz kézbe. Noha — egy XVI. szazadi pap, Alonso

atya leirasaival — ez a nagy multa miifaj is képviselteti
magat. A besz€16t sokkal jobban érdekli a folkeresett he-
lyek historiai alarétegzettsége. A mii latomasos vilagaba
illé legendak és mitoszok folidézése lebegtetett, mitikus
tertikon és idejiikon tul masféle érdekességgel is szolgal.
Egy mitoszporlasztd kor embere probal valamibe ka-
paszkodni, s azon kiviil, hogy bizonyos alapértékekre és
magatartasokra ismer, a szines torténet tGbbnyire érde-
kes legenda, miivelddéstorténeti adalék marad.

Miként (Palyi Andras talalé kifejezésével) ,,jol gor-
diils mese” (Elet és Irodalom, 2006. 9. szam) ez a jelen-
ts irdi erényeket is folmutato konyv. A térténetmondas
magabiztossaga, a mesélés orome, az eseményes, a ref-
lexiv és a latomasos részek eltalalt ritmust véltakozasa
jo olvasmannya teszi Tolvaly Ferenc konyvét. A linea-
ritast megbontd emlékezés (anyjara, batyja halalara), Gj
narracios formak beékelése (Lauranak irt és fel nem
adott levelek) figyelemre méltd kompozicids érzékre
vallanak. A kozépkor vizionald, hallucinalé vilagat jol
érzékeltetd sziirrealista narrativa izgalmasan ellenpon-
tozza az alapjaban realista torténetmondast.

Az El Camino — az ut kdzponti formagondolata az
ir6i elgondolds szerint a személyiség, 1élek, szellem
legteljesebb atvaltozasanak elokészitése. Hogy az atala-
kulés katartikus élménye elmarad, annak valdszintileg
az is oka lehet, hogy az elbeszélés atfordulasi tengelye
nem egészen vilagos. A kimozduldban 1év6 egyensulyi
allapot és a teljes elszantsaggal megjart \it, a bizonyta-
lansag és a mar-mér kérlelhetetlen bizonyossag kozott
eltlinik valami. Lélekben és elmében mi formalja vagy
éppen deformalja, s mi erdsiti meg az utazot? A szerzd
jo érzékkel a kiils6 torténésrol a belsére teszi a hang-
silyt. Am a folyamat, melyben a bizonytalansagbol, a
kételybdl, a megérzésbol megbizonyosodas és megértés
lesz, minden bizonnyal dsszetettebb. A latomasos kép-
rendszer példaul kivaloan alkalmas a 1élek gyotrodésé-
nek, az elme toprengd-vivodod meditacidjanak érzékel-
tetésére. Az almok, latomasok azonban tobbnyire rég-
mult szdzadokba kanyarodnak, s el is szigetelik a host.
Az Ut latvanyrendje, targyi vilaga is sokszor kulissza
csupan, mintegy fliggetlenedik a lato, szemlél6do, elbe-
sz€16 személytdl. A zarlat feldl visszatekintve azt 1atjuk,
hogy a regénymotivumok nem mindegyike rendel6dik
ala a teljes atfordulast, atvaltozast iranyitd mozgasnak.

Tolvaly Ferenc regényét mindemellett nagyon jo ol-
vasni, s ha még az olvasot az életr6l, boldogsagrol és
boldogtalansagrol valé meditaciora is rabirja, s arra is
raébreszti, hogy a régi korok emberei 1élekben, kultiira-
ban mennyivel elébbre jartak a miénknél, a szerzd akar
elégedett lehet.

Olasz Sandor
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Januar 20-an,
80 éves kora-
ban elhunyt
Beke Gyorgy
- Jozsef Attila-
& Magyar
Orokseg—duas
ir6, Gjsagird,
szociografus.
1927-ben szuletett az erdélyi Uzonban.
Roménidban negyven, Magyarorszagon
tizendt konyve jelent meg. Elso elbeszé-
lése 1949-ben latott napvilagot az
Akasztott ember kitele cimmel, utolsd
regénye a 2002-ben megjelent Csdngé
torténet. Legismertebb miivei emberi és
magyar kisebbségi sorsproblémékat fel-
dolgozé szociografiai riportok, a tobbi
kozétt a Tolmdcs nélkiil, a Csdngo pas-
sid és a Barangoldsok Erdélyben cimii
sorozat. 1989-t6] Budapesten élt, ahol
kiilénbozo lapok, a tobbi kozott az U
Ember és a Kapu munkatarsaként dolgo-
zott. Szerzdje volt a Magyar Naplonak
is, utoljéra Székely obsitosok cimmel je-
lent meg frésa a lap 2006/2-es szamaban.

A Magyar Emlékekért a Vilagban Kozhaszni
Egyesiilet (MEVE) februari programjai: Febru-
ar 13. (kedd) 18 6ra: Grof Batthydny Lajos em-
lekezete. Az ifjuisdg reformkori éveitdl a nemze-
ti hadsereg megteremtéséig. 200 éve sziiletett
az els6 felelés magyar miniszterelndk. Eléado:
dr. Kedves Gyula, a Hadtorténeti Muzeum
igazgatohelyettese. Februar 27. (kedd) 18 ora:
A magyar kozlekedés emlékei a vilagban (1) A
magyar repiilés vittordinek emlékeinél. Adorjan
Janos emlékezete, sziiletése 125. évfordul6jan.
El6add: Dr. Géspar Janos, a Magyar Kozleke-
dési Kozmiivel6désért Alapitvany elndke.
Helyszin: Magyar Kultira Alapitvany Székha-
za, 1014 Bp., Szentharomsag tér 6. (Tel.: 06-1-
224-8178, e-mail: promeh@hotmail.com, hon-
lap: www.mka.hu/meve)

Wass Albert Népirtds Erdélyben cimii kotetét
mutatjak be 2007. februar 28-an 17 6ratol a Kra-
ter Konyveshdz Wass Albert termében (1072
Bp., Rékoczi Ut 8/a). (www.krater.hu)

Akérpétaljai Turjavagison megrendezett Sziild-

Joldem VIII. Nemzetkozi Televizids Fesztiva-
lon, amelyen tizenegy orszagbol nyolcvandt te-
leviziés produkeidt mutattak be, a legjobb tele-
viziés portréfilm dijat Janosi Antal A4 fény vin-
dora cimi alkotasa kapta. A portréfilm az Oslo-
ban €16 koltot, Sulyok Vincét mutatta be. Sulyok
Vince lapunk alland6 szerzGje, Eurdpai Figyeld
cimii rovatunkban t6bbszor jelentek meg nor-
vég irodalmi Gsszeallitasai. A mult év oktoberé-
ben & volt a Magyar Naplo Nyitott Miihelyének
vendége. Janosi Antal filmjét februarban a Ma-
gyar Televizi6 az m2-es csatornan megismétli.
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BELVAROSI SZENT MIHALY TEMPLOM — ,, ANGOLKISASSZONYOK TEMPLOMA”
TAVASZI EGYHAZZENEI HANGVERSENYEK

Marcius 15. csiitortok 19.00 - Hajdok Judit orgonahangversenye
Romantikus szerzok miivei

Marcius 16. péntek 19.00 — Gemma Kérus (mv.: Téth Marton)

Allegri: Miserere, Lassus: Lamentatio, Koddly: Miserere, Méintyjcirvi: Stabat Mater

. Marcius 17. szombat 19.00 - Gabrieli Choir (mv.: Solyom Richard)

Whyte: Otszdlamii lamentdcié, Sanders: The Reproaches, Lassus: Super Flumina Babylonis

Marecius 22. csiitortok 19.00 — Bednarik Anasztazia orgonahangversenye

Anmemoriam J. S. Bach” - J. S. Bach, Schumann, Pikéthy, Mendelssohn, Liszt mitveib6l

Mercius 23. péntek 19.00 — Ars Nova Sacra Enekegyiittes, vez.: Antal Matyas

Km.: Bihari Adél (ének), hangszeres miivészek.

Schiitz: ,,Aus der Tiefe” — Psalm 130 SWV 25, Monteverdi: Messa a quattro voci da Capella.

Vivaldi: Nulla in mundo pax sincera RV 630, J. S. Bach: Jesu meine Freude BWV 227
Marcius 24. szombat 19.00 — Schola Hungarica (mv.: Dobszay Lasz10)

,, Gloria Sanctorum” — A Pdtronus-szentek tisztelete Regensburgban és Esztergomban

Miarcius 29. csiitortok 19.00 — A zsidé imadkozas dallamai

Lisznyai Szabo Maria (orgona) és Fekete Laszl0,
a Dohany utcai Zsinagdga fokantordnak (ének) hangversenye
,,In memoriam Lisznyai Szabé Gdbor”

Mareius 30. péntek 19.00 — Févarosi Protestins Kantoratus (mv.: Bence Gabor)
Lechner: Motettikus passié

| Marcius 31. szombat 19.00 — Carmine Celebrat Kérus, vez.: Zimanyi Istvén

Km.: Sérosi Kéroly, Hegyi Barnabés, Moldvay Jozsef (ének),
Sz6dényi Nagy Eniko (csello), Nagy Lészl6 Adrian (orgona)
Schiitz: Die sieben Worte Jesu Christi am Kreuz, J. S. Bach: 2 dria a Janos passiobd,
_ Jesumeine Freude BWV 227
Aprilis 3. kedd 19.00 - Elvinus Kamarazenekar, vez.: Dumbaridisz Imre
Kiss Marta, Sardi Eva (ének), Potz Nagy Lasz16 (hegedii)
Heindel: Passacaglia, Vivaldi: Al santo sepulcro, Pergolesi: Stabat Mater

. NyrrvaATARTAS: 10-18 SzENTMISE: H-S7 16.00, V: 10.00 (UNNEPI), 16.00. 1056 BP., VACI UTCA 47/B
| WWW.COMMUNIO.HU/SZENTMIHALY. A belépdjegyes hangversenyekre jegyeket atemplom kegytargy-
. boltjaban, a MUPA jegypénztaraban (555-3300), a Concert&Media hlozataban (455- 9000), a Libri

kényvesboltjaiban, a Rézsavolgyi jegyirodaban (266-8337) és az interneten (www.jegyelado.hu) va-
sérolhatnak. Helyfoglals érkezési sorrendben. 2007. januar 1-jét6] a Budapest Kartyaval rendel-
kezoknek a koncertjegyekbol 20% kedvezményt adunk. 2007. mércius 1-jét8l bevezetjik az
ArtAngyal Kartyat (20% ill. 100% kedvezmény) ,err6l a kés6bbiekben tajékozddhatnak. 26 éves

. korig a helyszinen 600 Ft-ért didkjegyet vasérolhatsz. A koncertek bevételeit a templom tovabbi res-
. taurdldsara forditjuk. A miisor és az eléadok valtoztatasanak jogat fenntartjuk! A kedvezménye-
. ket csak a helyszinen lehet igénybe venni. Tavasztol 6szig minden héten van templomunkban

ingyenes vagy belépdjegyes hangverseny. A liturgikus és egyhdzzenei eseményekr6l a honlapunkon

és hirleveliinkben tajékozodhat. Koncertszervezés, informéci6: Legeza Dénes (+36 20) 823 2051

A HUNGAROVOX KIADO AJANLATA

Baan Tibor: ELFELEJTETT SZINEK (versek)
Baranyi Ferenc: ZEVITAMIN (Zenei cikkek 1976-2006)
Kaiser Laszl6: TUZ VAN, MAMI! (Novelldk)

Kaposi Marton: ELO KOZEPKOR ES HALHATATLAN RENE-
SZANSZ (tanulmdnyok)
Major Janos: A TOVATUNT IDO —

TENETE (versek és esszéek)
Muranyi Levente: KAMASZFEJJEL 56-BAN (életrajzi regény)
Madarasz Imre: HALHATATLAN VITTORIO Alfieri utéélete (mono-

grdfia)
Pintér Gabor: MEGPIHENT CSILLAG (versek és prdzai irdsok)
Pomogats Béla: SZEMBENEZNI A TORTENELEMMEL (Tanulmd-
nyok az étvenhatos forradalomrdl) ]
Szabé Tibor: A SOKSZOLAMU DANTE (TANULMANYOK)

A FOGOLY LENGYEL” TOR-

Hungarovox Kiadé
1137 Bp., Radnéti Miklés u. 11.
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FEBRUAR

z
HIRDETES

Nyitott Miihely

200 junius Ajpin, Jeremej ° julius
Rott Jozsef ° augusztus Nagy
Zoltan Mihaly * szeptember Kormendi La-
jos © oktober Csender Levente ¢ november

Jokai Anna * december Marsall Laszlé
januar Kalasz Marton ¢ februar

200 Hatar Gy6zé » marcius Daczé
Arpad Lukacs ¢ aprilis Nagy Gabor ¢ m4jus
Penckofer Janos ¢ junius Lazar Ervin ¢ juli-
us Buda Ferenc ° augusztus Kiss Benedek °
szeptember Kovaces Istvan ¢ oktober Nagy
Gaspar * november Mezey Katalin ¢ decem-

ber Agh Istvan
200 januar Léka Géza - februdr
Gorombei Andras ¢ marcius Do-
bozi Eszter ° dprilis Cso6ri Sandor ¢ méajus
Szentmartoni Janos ¢ jinius Csiki Laszl6 * au-
gusztus Farkas Arpad e szeptember Bodor
Adam e oktober Tézsér Arpad * november Szo-
rényi Laszlo » december Vasadi Péter
januar Méhes Gyorgy * februdr

200 Szakonyi Karoly ¢ marcius

Ferenczes Istvan e aprilis Tornai Jozsef « ma-
jus Bella Istvan ¢ junius Vathy Zsuzsa ° jilius
Bager Gusztav ° augusztus Méhes Karoly °
szeptember Laszloffy Aladar e oktober Sulyok
Vince * november Gyurkovics Tibor ¢ decem-
ber Karatson Gabor

Europai
és Vilagirodalmi Figyelo

1995 jonius szlovak (Kis Szemdn Ré-
bert) » augusztus horvat (Kiss Gy.

Csaba) » szeptember ir (Gergely Agnes) © okto-
ber holland (Gera Judit) * november belga
(Lackfi Jéanos) * december finn (Javorszky Béla)
1 99 januar francia (Lackfi Jdanos) °
februar maziriai lengyel (Ko-

vdcs Istvan) * mércius frankofon hét ¢ aprilis

norvég (Masdat Andrds) * méjus-junius fla-
mand (Gera Judit) * jilius—augusztus szlovén
(Reiman Judit) <+ szeptember amerikai
(Bollobds Enikd) * oktober csecsen (Kun Mik-
[6s) * november eurdpai ciginy (Bari Kdroly)
* december svéd (Javorszky Béla)

januar belga (Lackfi Janos) °

1 99 februar cseh (Kis Szemdn Ro-
bert) < aprilis szerb (Milosevits Péter) * ma-
jus—junius amerikai magyar (Gdbor Rébert
és Lauer Edit) ° julius—augusztus roman
(Demény Péter)  szeptember lengyel esszék
(Kovdcs Istvan) » oktober portugal (Pdl Fe-
renc) * november svajci (Odor LdszId)  de-
cember észt (Javorszky Béla)

1 99 8 januar orosz (Bratka LdszI) * feb-
rudr amerikai néirok (Bollobds
Enikg) e+ marcius svajei francia (4lain
Bagnoud) « aprilis ir (Kabdebd Tamds) * majus
izraeli (Kiszely Gdbor) * junius 1848 a kirnye-
26 népek szemével e julius norvég (Kovdts Fe-
renc és Sulyok Vince) * augusztus Praga 1968 °
szeptember finn (Javorszky Béla) * oktdber to-
rok (Tasnadi Edit) * november olasz (Széndsi
Ferenc) * december alban (Schiitz Istvdn)
januar bolgar (Juhdsz Péter) e

199 februar német (Simon Ldszlo) °
mércius dan (Kertész Judit) « aprilis kozép-ke-
let-eurdpai abszurd (Margittai Gdbor) © méjus
szlovak (Bolemant Eva és Forgdcs Ildiko) * ji-
nius quebec-i francia (Martonyi Eva) * augusz-
tus amerikai multikulturalizmus (Bollobds
Eniko) « szeptember fjorszk (Mervel Ferenc)
oktéber katalan (Déri Baldzs és Faluba Kdl-
mdn) * november japan (Vihar Judit) * decem-
ber spanyol (Pdvai Patak Mdrta)
januar-februar-marcius erdélyi

200 német (Schuller Anger) °

aprilis-méjus-jinius Krakké (Szenydn Erzsé-
bet) « julius-augusztus-szeptember brazil (Pd/
Ferenc) * oktober-november-december izlan-
di (Mervel Ferenc) « szard (Széndsi Ferenc és
Stefano De Bartolo)

2001 jan.-febr.-marc. német (Nemes-

kiirty Harriet) * apr.-maj.-jin.
portugal (Pdl Ferenc) ¢ jul.-aug.-szept. finn-
észt (Fehérvari Gyozd, Javorszky Béla) o
okt.-nov.-dec. torok (Tasnddi Edit)

2002 januar szibériai finnugorok
(Nagy Katalin) * februar baden-
wiirttembergi német (Imre Torok, Nagy Gd-
bor) » méarcius karpataljai ruszin (S. Benedek
Andrds) » jinius kinai (Zombory Kldra) * julius
amerikai (Andrew Singer) * augusztus finnugor
(Domokos Péter) * oktober japan (Vihar Judit)
200 janudr svéd (Mervel Ferenc) o feb-
rudr gordg (Caruha Vangelid) « ap-
rilis finnugor (Domokos Péter) « oktober ameri-
kai (Sohdr Pdl) * november galego (Pdl Ferenc)
200 januar lett (Javorszky Béla) « feb-
rudr dan (Kovdcs kating Ferenc
és Sulyok Vince) * marcius portugal (Pdl Fe-
renc) e aprilis osztrak (Ircsik Vilmos) » majus
namuri belga (Lackfi Janos) * jinius lengyel
(Zsille Gdbor) « jhlius francia (Szdvai Janos)
augusztus finn (Javorszky Béla) « szeptember
norvég (Sulyok Vince) oktober szlovak (Zilka
Tibor és Rédey Zoltan) november cseh (Beke
Mdrton) * december litvan (Javorszky Béla)
janudr északir (Kurdi Mdria) « feb-

200 ruar lengyel (Zsille Gdbor) * majus
holland-indiak (Pusztai Gdbor) * julius svajci
olasz (Ando Gabriella, Széndsi Ferenc)  augusz-
tus sziléziai (Zsille Gdbor)  szeptember NDK
(Ircsik Vilmos) < oktober szlovak (Karol
Wiachovsky) * december cseh (Beke Mdrton)
januér svéd (Javorszky Béla) °

200 februar japan (Vihar Judit) ©
mdrcius Kdrpdti cigdnyok (Zsille Gdbor) °
méjus roman (Kenéz Ferenc) ¢ jnius szlovén
(Lukdcs Zsolt) < julius ukran (Oleg Mikitenko)
e augusztus orosz (Tatjana Kuzovijova)
szeptember urali (Nagy Katalin) * oktober
lengyel * november szlovak (4brahdm Barna)
o december ir (Zsille Gdbor)

A Magyar Naplo szerkesztdsé-
ge és az Irott Sz6 Alapitvany re-
génypalyazatot hirdet, amelyen
minden magyar iré részt vehet,
allampolgarsagatol fiiggetleniil. A
palyazat targya olyan regény
vagy kisregény (legalabb szaz ol-
dal, azaz szazotvenezer betiihely),
amely hoseinek sorsaban és a tar-
sadalmi élet jelenségeiben meg-
mutatja az 1989-90-es rendszer-
valtozds és az azota eltelt idészak
tarsadalmi valtozasait, kulturalis,
moralis tendencidit. Az abrazolas
hitelessége mellett a zsiiri elvarja
és méltanyolja az iréi nyelv pél-
das magyarossagat, stilaris biz-
tonsagat, szépségét.

A zsiiri Jozsef Attila esztétikai el-
vét tekinti irdnyadonak: ,,Szép sz6
magyarul nem f6lcicomazott kifeje-

Regénypalyazat
zést, hanem testet 6ltott érvet jelent.
A sz€p sz6 nem csak eszkoziink, ha-
nem célunk is. Célunk az a tarsadal-
mi és allami életforma, melyben a
szép sz, a meggy6zeés, az emberi
érdekek kolcsonds elismerése, meg-
vitatdsa, az egymasrautaltsag esz-
mélete érvényesiil.” Magatol értetd-
dden ez nem stilisztikai vagy barmi-
lyen szellemi aramlathoz kotott el6-
irast jelent, hanem igazmondast és
felel6sséget, egyszoval tehetséget.

Palyadijak: 1. dij: 400 000 fo-
rint IL dij: 200 000 forint ITL. dij:
100 000 forint

A zsliri a beérkezett palyamiivek
szinvonalatol teszi fliggdvé, hogy ki-
adja-e az els6 dijat. Fenntartja annak
lehet6ségeét is, hogy az elsd dij dsz-

szegét tovabbi 100 000 forinttal
emelje. A dijazott miiveket a Magyar
Naplé Konyvkiado a késébbi megal-
lapodas szerint megjelentetheti.

A palyézat jeligés —a jeligét kérjik
a kéziraton feltiintetni. A palydzd a |
kézirathoz mellékelt zart, jeligés bori-
tékban adja meg nevét és cimét. Be-
kiildési hatarid6: 2007. marcius 15.
Eredményhirdetés: 2007-es Konyv-
hét, Magyar Napl6-hajo.

A palyamiivet A/4-es papirra, le-
hetbleg szamitogéppel kinyomtatva |
vagy irogéppel irva, jol olvashato
formaban, 2 példanyban kérjiik be-
kiildeni a Magyar Naplo szerkesz-
toségébe.

A helyezés nélkiili kéziratokat az
eredményhirdetés utin egy honapig
orizzikk meg, és személyesen adjuk
vissza szerzéjiiknek.
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HIRDETES

MAGYAR NAPLO

cesssessansnees Példanyban.
Név:

Megrendelem a Magyar Naplo havi folyoiratot

Valassza ki az alabbi konyvek koziil,
melyiket kiildjiik el Onnek ajandékba!

Kézbesitési cim:

Telefonszam:

E-mail cim:

Szamlazasi cim:

Adoszam a szamlazashoz:

Elofizetés kezdete:

Kedvezményes elofizet6i ar:

—I fél évre 3864 Ft
__] fél évre 3864 Ft

Alairas:

ol egy évre 7392 Ft

ezési cim: 1450 Bp., Pf. 77.

Vilaghal6: www.magyarnaplo.hu

Mag%'ar Napl6 Kiadé Kft. 1062 Bp., Bajza u. 18.
Leve
Tel/fax: 342-8768  E-mail: info@magyarnaplo.hu

MAGYAR NAPLO ELOFIZETESI AKCIO

Fizessen eld vagy vjitsa meg régi eldfizetését a Magyar Naplo
irodalmi folyoiratra most, és egy ajandékkonyvet kiildiink Onnek!

Halasz Péter:

Nem lehet 2005
nyugtunk (szerk.
(Irasok a moldvai L5 Bir6 Gergely)
magyarokrol) A7 eV

1 novelldi S

Az év ¥ Az év versei
miforditasai 2005 (szerk.
2006 (szerk. Szentmartoni

Turczi Istvan)

-

Rott Jozsef: Az év esszéi
A pokol orma 2005
(valogatott (Szerk.

és 1ij novellak)

Az év novellai

Janos)

-

A év

versei

Molnar
Krisztina)

2006. decemberi szamunk rejtvényének megfejtése: ,, O, buzogj vér! Csak buzogy!” (Katona Jozsef)
Nyertesek: Bacsko Jozsefné (Balassagyarmat)

s
UGYAN

7 OTOTT- | ..TOTH | MAR | 3 FAROL
.. SZOFIA KOPOTT, | [ASZLO, | -CROCE o eSO GALLYAT
ROZOGA | SZINESZ | FIRENZEI : NYES
TENPLOM =
s KEONEERERY NSO e B v . o ) FLUOé
Hedvez BEKUL- K £S VAN
P 2 e
VEGYJELE
i FENWVESIR ¥
AZK,EGY- N
cYaw b YT 2 MATYAS P
NOVENY Tnsion i OERSTED,
EGTAJ ROVIDEN
ET T TENSEEN v
\}\/13(')3[\1 <0/ P | SEMMI 4
LOFA) | Vo HELY
- : . e [ b4 NEW v TN S
- 10-20% mintegy ezer széllas- és vendéglaiohelyen | HAVEN- P ROVIDEN
- 50% vas(ton, autépalyan, autébuszon 3 EEGL;ETLEC'\S' Ml
- ingvenes mizeumbérlet hat megyében L ST S TN ) v
VEGYJELE GYOUTO o 1
Tovahhi kedvezmények: waw. hungarycard hu oldalon! NOBELIUM TARTALY. ELME.
- VEGYJELE TABU SR
T [ v R
W f ‘ FOLD-
Informcic: Hotelinfo Kft, 105 Budapest, Vaci utca 76-80. > i g SR, }
Tel.: 2663741, 267-08%6, i TONNA,R.
—pr—— v
* e 4 ) - ~” | PIRONGAT
ekl | — | cozaen | DZSEM. MEE :
DENDG, 2. E PUHT | EREDETI NATRIUM
’ IRASMOD KMEROLT VEGY.ELE
o VEROT v v - G
BUDA- SZINPADI Dgﬁg%L3 '
il Ko NATRUM | '
5 KOZEPE - :
ROVIDEN e KLORD
ROPAY, A 4 e : e :
AKAR- ThaDks P A rejtvény besatirozott fdsoraiban Kazinezy
veLvi P PECSMEL Ferenc gondolatit rejtettitk el. Ezt kiildje be a
KOZ@EG kivagott palyazati szelvénnyel egyiitt cimiinkre.
MUNKA- VARADI N Ahelyes megfejtést bekiildok kozott egy nyertes
IUNK/ / > LYUKASZT WY S s Y e .
L) > _Akos GALLY, konyvjutalomban részesul.
e Magyar Naplo Szerkesztosége
e v W
’ ERVE- ) (4 ap K 8
f NYES 1450 Bp., Pf. 77.
‘ | LAP,ROV. :
TERg [ AT R e Bekiildési hatarids: | PALYAZATISZELVENY
e | A o P 2007. februar 28. MACE BN
ROVIDEN 2007./FEBRUAR
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MAGYAR HiRLAP

FUROPAINAPILAP

A Magyar Hirlap Kulttra rovata tigy gondolja,

a kultara nem egy szelet a korbdl,
hanem a kultiira maga a kor.

MAGYAR HiRLAP




Spaller Arpad - Spaller Katalin:
Gyogypedagoégiai ismeretek tara

Tudomanyos ismeretterjesztés

165 x 236 mm ® 424 oldal ® Cérnafiizott,
keménytablas

ISBN: 963 9614 30 0

2900 Ft

Se nem sz6tar, se nem lexikon, miifaja

a kettd kozé esik, mert elsGsorban

a rendeltetésére, a hasznalatéra,

a célszer(iségére figyeltek a szerzok.

A kotet a cimszavak alatt és azokon beliil
mindent megmagyaraz, nem alalmaz
roviditéseket, a nyevezete egyszerd,
els6sorban a sziil6khoz szol, de ajanljuk
a gyogypedagdgiai iskolaknak és minden
érdekl6d6nek is. A kotet 1801 cimszot
tartalaz.

Néprajzi monografia
ISBN: 963 206 607 3
1500 Ft

VEREBELYI KINCSO

Voigt Vilmos:
A vallas megnyilvanulasai
Bevezetés a vallastudomanyba

Osszehasonlitd vallastudomany e

165 x 236 mm @ 320 oldal e Cérnafiizott, o )
keménytablas Néprajztudomany
ISBN: 963 8667 82 6 ISBN: 963 86678 7 7
3100 Ft 2400 Ft

Az dsszehasonlito vallastudomany fontos &
teriileteinek hianyp6tldo magyar nyelvd A VA,:;;:;E:;EM
kézikonyve. A szerzé el6zd, hasonld TORTHNES
munkajanak (A vallasi élmény térténete - =
Budapest, 2005) a folytatasa. E konyvben
a vallasok megnyilvanulasi formai és ezek
elemzése keriil el6térbe. A konyv célja

az egykor vagy ma ismert vallasok
osszevetd bemutatésa, kiilonos tekintettel
a hivatalos vallasok mellett megtalalhaté
véltozatokra. Kiilon foglalkozik a magyar
olvasékat kivaltképp érdekld olyan
témakkal, mint a sdmanizmus, a magyar ,8svallas”, illetve az utébbi

évszazadokban vilagszerte terjed6 szektak és ,0j vallasok”. A munkaban Osszehasonlitd
igen sok teriiletre kiterjedd szakirodalom talalhatd, amely megkonnyiti vallastudomany
az olvaso tovabbi tajékozodasat a vilag vallasainak hihetetleniil gazdag ISBN: 963 86678 2 6
vilagaban. A két konyv egyiitt teljes attekintést ad, befejezett egész. 2800 Ft

& Postai megrendelés esetén a Kalenddrium a kereszt jegyében — 2007 szallitasi

®
T' m p koltségét a kiado atvallalja. LaVik 92™ Kft. Timp® Kiad6 ® 1139 Budapest, Frangepén
K1 A D 6 u 12-14. ¢ e-mail: konyv@timpkaido.hu ® Tel.: 412-5251 Fax: 412-5248




Versek

ISBN: 963 9614 14 9 ISBN: 963 86478 5 X ISBN: 963 210 056 5

1900 Ft

Regény
ISBN: 963 9614 15 7
2800 Ft

KASSOVITZ LASZLO

Elbeszélések

1700 Ft

Regény

1500 Ft

Pamuds
elgzgkik

LUSZTRAIT
PETER LASZLO

KISFALUSSY BALINT

saildgysdgi gyermekkor
meschangulattal

2900 Ft

nuszIRAT
PETER LASZLO

ISBN: 963 86478 6 8
1200 Ft

ISBN: 963 9614 07 6
1950 Ft

KASSOVITZ LASZLO

koenajon

ISBN: 963 86478 7 6
1200 Ft

RajzoLTA
PETER LASZLO

ISBN: 963 86678 9 3
1200 Ft

Kft. Timp® Kiadé ® 1027 Bp., Vitéz u. 5-7. vag

Antolégia
ISBN: 963 9614 16 5

ISBN: 963 9614 03 3
1490 Ft

g A kiadoban torténd vasarlas esetén 20 % kedvezményt biztositunk. LaVik 92™
y 1139 Bp., Frangepan u.
K I A D 0 12-14. * e-mail: konyv@timpkaido.hu ® Tel.: 412-5251 Fax: 412-5248




Zelnik Jozsef
Tengerkonyv
Okot4j, 2006.
131 oldal, 1575 Ft

A Tengerkonyv lapjain Zelnik olyan szellemi
sztaltdrsasdgot verbuvdl dssze, amire mdsndl
emigen ldtok példdt. Nyilvdn a kurdzsi

- hidnyzik meg egyfajta miiveltség, csak ezek
egyiitt képesek kozos nevezdre hozni példdul
otschildot, aki ravasz mesterkedéseivel
elekényszeritette a csdszdrt a kiegyezésbe, meg
- a mdig él6 mikszdthi elvet, hogy tégy kokdrddt
z eke szarvdra, és szdnthatsz a magyar hdtdn.
Zelniket érdeklik a fekete bdrsonnyal boritott
sszonyolek is, simit rajtuk, hisz a bdrsony arra
ald, majd nagy ugrdssal Kindban terem,
elidézi Po Csii-ji Fan asszonyrdl irott versét a
etedik szdzadbdl. Mikor visszatér, elmondja,
 hogy Magyar Adorjdnndl nem volt vakmerébb
- hajds az Adridn, de merészebb magyarsdgku-
 tatd sem égen és foldon, majd kiverkezik egy

- kijézanitd fejezet azoknak, akik lepkehdldval
ergetnek illizidkat, cime: A magyar
azugsdgdcedn bolygd hollandijai.”

Végh Alpdr Sandor

Kaphat6 a kiadéndl (1035 Bp., Miklds tér 1.), az Irok Boltjdban, a Litea, az Osiris és a Piiski Konyvesboltban.

JEAN-LUC OUTERS

napirend §

A SZEPHALOM KONYVMUHELY
KONYVAJANLATA 2007 TELEN

Csanady Janos: Kicsi vagy, vildg! - 1700 Ft
Jékai Anna: Kronikdsének 1956-2006 - 1000 Ft
Pomogats Béla: Otvenhat csillaga - 2000 Ft
Barabas Zoltan: Kiitbanézé — 1300 Ft
Carrére, Emmanuel: A bajusz - 1700 Ft
Kocbek, Edvard: Kisfiii a fdn —~ 1400 Ft
Kovats Florian: A mi rendszeriink - 1500 Ft
Mysliwski, Wiestaw: Ldtéhatdr — 2900 Ft
Outers, Jean-Luc: Napirend — 1800 Ft
Paasilinna, Arto: Az akasztott rokdk erdeje — 1700 Ft
Pésa Zoltan: Aldszdllds — 1300 Ft
Sz6ll6sy Tibor: Athallatszik a harangszé — 1900 Ft
Utassy Jozsef: Farkasordité — 1500 Ft

s

Vasy Géza: Késémodern prézairék — 2900 Ft

MEGJELENES ELOTT:
Szilagyi Imre: Onismeret és egzisztencia — 1900 Ft

Cimiink:
1068 Budapest, Varosligeti fasor 38. Tel./Fax: 351-0593
iroszak@t-online.hu, www.szephalom-konyvmuhely.hu

Mysliwskl

wiestaW

A kiadéban vasarloknak
20 % kedvezményt biztositunk!




VERS

ANDRE ANDRAS: Csendélet; Ldmpdshalak
IV/40.

Arva Ferenc Opo: Hdromsorosak; A kispesti
vdréban; Kébanya téglahdzait... VII/30.

BAGER GuSZTAV: Forduldpontok; A tdl utjai
IV/35. Martonvdsdari Eroica; Brazil dalok;
Maddrnyom-olvasé; Ballada V41, 4 iinnepi
SMS; Szemed, Kert folott X11/25.

BAGYONI SzABO ISTVAN: Fekete csizmaszdrak
Vi1s.

BALAZS K. ATTILA: [ugy tinik, a tér]; [tavolabb
keriil az ég] IX/12.

BARABAS ZOLTAN: Mindig legfeliil vagyok
X11/31.

BarNA T. ATTILA: 4 té] kutydi; Ez is VI/25.

BARTFAL ARON: Elnémuit sokasdg; Megfogant
IX/19.

BOGDAN LAszLO: A Bikdcsi Daniella Képtdr
il.

BORONDI LAJOS: Planctus; Festmény V/17.

BURNY, JEANNINE: A szabadsdg sériilékeny
(Lackfi Janos ford.) XII/37.

CAREME, MAURICE: Mindeniitt olnek; A sas
(Lackfi Janos ford.) XI1/37.

CzEGANY PAL: Az elsd sz6, mondat; Apdm ciga-
rettdval 1X/20.

CzEGO ZOLTAN: Sirfelirat helyett; Végiil IV/39.

CsATO LASzLO: Konzilium; Arnyjdték V/16.

CseH KARoLY: Tollatépett szonett V/14.

CSEPREGI JANOS: Jiiliusi hajnal; Reggel, Gydsz;
tinnep VII/14.

CsONTOS JANOS: Tizenkét kémives (Egy filmsoro-
zat margéjdra) 11/16-27.

CSOORI SANDOR: Es a vildgé lesziink tijra; A pokol
konyokigién 1M1/3.

DoBal PETER: Mdria egy régi fényképét elnézve
félén, merengdn 111/6.

EBERT TiBOR: Ujjgyakorlatok VII/31.

FALuSI MARTON: Kert apdmnak; Borozni 1gy jo
VI/18.

FECSKE CsaBa: Utazok; A levegd faldra
VIII/32.

FERENCZES ISTVAN: Télikék 111/40. Sordzéseink
X1/4.

Gymvest LAszLo: Gyiirdik XT1/31.

GYORFFY AKoSs: Hegyi beszéd 1/9.

Gyurkovics TiBoR: Kalandrapacsirta, Isten-
tars; Batyam haldla XU/19. Angyalok X1/23.
HARS ERNG: Jobot ideézve; Visszfény V/5. A dal-
mdt vdltozdsokra; Bogldri naplemente

XI1/26.

HARTAY CSABA: 4 tdj termében VII/26.

HORVATH JENO: Valamit mindig... IV/38.

1ancu LAURA: Egyediil, Genezis, Most iilj le 11/36.

KABDEBO TAMAS: Angyali VII/S.

KALASZ MARTON: (Messze visz); Rész szerint
XII/16.

KEREK IMRE: 4 csudabogdr V/5.

KBED1 VaRGA ARON: Vdratlan 1/13.

Kis ORSOLYA: elég sotet képlap; tdjképre; szobati-
tok (fehér huzatra) VIII/38.

Kiss BENEDEK: Meg egy kandiir; Mdrcius eleji
esd V/3-4. Csillagok, szimyogok; Sport
kérdése?; En mdr nem megyek X11/10-11.

Kiss DENES: Atvérzett egek; A rossz ov! X/22.

Kiss ZSOFIA: Almatlansdg 111/19.

Krusovszky DENES: Egy konnyii mosoly; Kavics
vagy angyal 1II/12.

LACKFI JANOS: Pista-ének V1/4.

=

LAszLO ZSOLT: Hasznos eszkdz...; Succubus
VIII/24.

LASZLOFFY ALADAR: Ures iiveg egy pincepolcon;
Ne tagadd, idedllitottdl IN/11. 4 mi kis falunk;
Ull6i meniiett; Halottak napja; Faéden; Gre-
goridn IX/3-4.

LAszLOFFY CsaBA: Halotti ellenbeszéd; Nagy
Alexandrosz felperzseli Perzsidt; A foldsleges
dldozat (megint Perszepolisz) IV/31.

LEHOCZKY AGNES: Szobai jegyzetek TI/20-21.

LoscHiTz FERENC: 4 napisten VII/31.

LUKACSI PETER: Szikrdnyi muilt IX/23.

Luzsicza ISTVAN: attrakcio vildgszam; eurdpai
vdroslako 1/10.

MAaRSALL LASZLO: Fughetta; Raérdsok; A Fojta-
tds alanydnak 1/4-5. Szikrdk és Tovisek
VII/12-13. Sejtelem és alkonyodds; Vérako-
zds; Az utolso szdrnyvonal X/25.

MEZzEI ANDRAS: Magdniigy; Anamnézis V/6.

MEzey KATALIN: Tavoli tiiz VII/3-4.

MIKLYA ZSOLT: Meg sem érintvén, Amikor a feke-
ték VII/25.

MILE ZSIGMOND ZSOLT: Szovetség VIII/5.

NAGY GABOR: 4 magany szimfonidja X/3-4.

NAGY GASPAR: Szorzétdbla-emlék egy hajdani
osztatlan iskolabdl; Visszavonulo sorok vdr-
drnyjatékok idején IV/12-13.

NEMETH ANDRAS: Az embert61?; Hiiség, falupilla-
nat 111/16.

OLAH ANDRAS: koltdi est utdn; tévedés X11/24.

PALLAG ZOLTAN: Szeptember, avagy nem felejtek
m/21.

PECsT SANDOR: Emberrévdlds V/16.

PEK PAL: Mikor a Pontus Euxinus partidn Tomis-
ba tér X1/7.

PETHO LASZLO: Mélységen tili; Lathato fijdalom
IV/38.

PINTER SANDOR: Minekutdna csakazértis VIII/35.

RESTAR SANDOR: gondolat-tombok; csakazértis;
kovetlek V/10.

SERFGZO SIMON: Atvdltozva (Tébbé ne ijesztges-
sen; Azt latjak; Hidba kutatidk) 1/4.

SIROKAI MATYAS: Atlagos bér VIII/36.

S00s ATTILA: Oroszldnsziilés 11/32.

SzAUER AGOSTON: Véletlen; Ujraolvasds VIII/37.

SzEMADAM GYORGY: Két forradalom Magyaror-
szdgon IV/14-18.

SziGeT1 Lasos: Versenyfutdas VIII/11.

SzOLLOSI ZOLTAN: Szégyen a vers; De profundis;
Séprém a mesét 1/20.

TORNAT JOZSEF: A vers; A testvér-boldogsag 11/3.
1944, a hdaborii csamesogva ette a lovészdrko-
kat, Ugyanaz a tenger; Kinek dlmdban...
IV/3-5. Latvdny-evok; Szisziiphosz; A fekete
nomdd X1/3.

TotH LAszLo: Elsirja elsé mondatat; Apdm ma-
gyaraz; Kotélen 1/3.

Turczi ISTVAN: Lekdt a létezés 11/5. Szentivané
V1/6.

VANKO GERGELY: Avartanya; Kik énekre nyitjdtok
a szdtok V/14.

VarGA KLARA: Lélegezz X1/9.

Vasapi PETER: A Tizenkettd V1/3.

Vast FERENC ZOLTAN: Kantdr Csabdnak
VII26.

VEGH ATTILA: Hoban,; A dinté 11/333.

'VOLODARSZKI, LEONYID: Tizenegy dlom (Orosz
héskéltemény a magyarok ndndorfehérvdri
diadaldrél) (Marosi Lajos ford.) X1/10-18.

ZsiLLE GABOR: Tdjkép; Archivum VIII/25.

SZEPPROZA

BARO LAszLO: Lepidoptera negra VIII/9-11. Ja-
szol X1/17-24.

CzAk6 GABOR: Ujabb rémmesék V/8-10.

CSELENYAK IMRE: Pdrhuzamos ellenirdny
VII/32-34.

CSENDER LEVENTE: A réztehen gyermekei
11I/17-18. Keresés X11/32-36.

FERDINANDY GYORGY: Babd IV/32-34.

FERENCZES ISTVAN: Rex megmenti Pamndnidt
T/41-42.

GERE ISTVAN: A4 kert és a vdros V/11-13.

HatAR GY6z6: A4 gloria V/1. A Szentolvasobél
X11/38.

HorviAtH (EO) TaMAS: 4b urbe condita
VIII/33-35. )

KonTRrA FERENC: 4 tél képe I1I/13-15. Rovinyj ki-

ralya X1/4-6.

MANTA GYORGY: Teriték 11/28-32.

MEHES KAROLY: Ketten az  éjszakdban
VIII/43-45.

MIKLYA LUzSANYT MONIKA: Cselédkonyv VII/5-8.

MonoszLoY DEzsO: Tudathasadds VIII/3-5.

NAGY KOPPANY ZSOLT: 4 Virban drt dllé gondo-
latai négy plusz egy képben VI11/27-29.

PALINKAS MIHALY: Szenteste X11/3-9.

SaAruSI MHALY: Kdntor, grandttal 1/11-13.

Szaxkony1 KAROLY: 4 sziget 11/44.

SZENAST MIKLOS: Hogy haza tudjak menni
VI/19-25.

TURI BERTALAN: A birtok VIII/26-30.

VATHY ZSUZSA: Mi lesz ebbdl? V1/26.

Z. ARANY PIROSKA: , ... Es szereté 6t” TX/13-19.

ZIMANYI MAGDOLNA: Egy nap 1X/24-28.

TANULMANY, ESSZE, JEGYZET

ABRAHAM BARNA: A4 régi Szepesség képe a ma-
gyar torténetirasban 1945 eldtt 111/22-26.

ALEXA KAROLY: Olvasunk — nem olvasunk? IX/1.

ANTALL ISTVAN: (...) haldlomat hozd vildgra!
(Ratkd Jézsef 70 éves) IX/70.

BAGYONI SzABO ISTVAN: Palotds Dezsé foldi-égi
napjai IV/36-37.

BEKE GYORGY: Székely obsitosok 11/6-15.

BIiRO ZOLTAN: Az [részovetség Magyar Orokség-
dijat kapott XI/1.

BLASSZAUER ROBERT: Szabé Lérinc az AVH
ldt6krében 1/14-19.

Czaké Gabor: A fény drnyéka és az drnyék fénye
1/5-8.

DAvVID GYULA: Vallomds oktober 23-a eldestéjén
X/N.

DoBal PETER: Kezdetben volt a haldl — Body
Gdbor (1946-1985) X1/8-9.

EXLER ANDREA: Cselekvd értelmiség V1/15-17.
Es milyen az ember; az orszdg, a vildg? (4
Magyar Naploban meghirdetett regénypd-
lydzatrél...) IV/A1-44.

Hatar GYOzO: Ennenmagunkkal poveddlunk
VIIL.

HERMANN ROBERT: Nem jon az orosz VIII/14-23.

KALASZ MARTON: Méhes Gydrgy kiszontése 1/25.
Szellem és kiilsé koriilmény V1. Andrzej
Wajda magyar kitiintetése X11/69.

KANYADI SANDOR: Az Abel megfilmesitésércl
VI/7-9.

KoboLaNYt Gyura: Vildgnyi tdj (Tihany és a
Balaton-felvidék) X11/12-15.

Kosa LAszLO: Erdélyorszdg mindenese V/27-29.

KovAcs IsTvAN: Aldozatkészség /1.
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KORMENDY KINGA: ,, 4 biin cselekszik, a jo van.”
(Jegyzetek egy Pilinszky-kidllitdshoz) X11/27-30.

Kurucz GYORGY: Irodalmunk ,,jo embere”
(Festetics Gyorgy és a magyar felvilagosodds)
V/18-26.

MEzEY KATALIN: Nagy Gdspdr és 1956 IV/14. 4
kozosségbe zart beszéd — avagy miért irtam
avantgard  szinmiivet egy népmesébdl?
1X/21-23.

OLAH JANOS: Az id6 csapddja V/1.

PALOTAINE KALL GABL: Sorsom — sorsunk
(1944-45) 1V/19-30.

Papp ENDRE: Kiiszob utan forgoajto (Kulcsar
Szabo Erné: Szoveg, medialitds, filologia)
111/7-10.

POLLMANN  FERENC:
IX/5-11.

PomoGATs BELA: Ldtlelet a magyar nyelvrél
VII/9-13.

PoMmozi PETER: Gyergydalfalutol Udmurtfoldig
11/34-35.

SALAMON KONRAD: A harmadik it forradalma
X/5-8.

SNEE PETER: Suhog a zdszIds tiz a vérben 111/4-5.

STURM LASZLO: A szepességi kisvdros Kridy
Gyula vilagaban 111/27-31.

SZAKOLCZAY LAlos: Almaink konnyiilovassiga
(Laszloffy Aladdr koltészetérdl) TV/6-10.
Kivérzés, fold alatti dlom (Csodri Scndor
koltéi vilagarol) VI/10-14. A szenvedély ereje
(Nagy Ldszlo, a képzomiivész) VII/6-8.
Jovikép — gyerekszemmel (Beszélgetés Haris
LdszI6 fotomiivésszel) X/9-21.

SZEKELYHIDI AGOSTON: 1956 és a nemzet
(Megosztasbol dsszetartds — Osszetartdsbol
megosztds) VII/15-24.

VASADI PETER: Jon, jon... De mi az, ami jon?
XII/1.

Vasy Gtza: Hol van az irodalom helye? VIII/1.
Nagy Gdspar — oktober koltdje X/23-24.

ZELNIK JOZSEF: Dante fehér rozsdja IV/1.

Szarajevoi  varidcick

NYITOTT MUHELY v

BAGER GUSZTAV — OLASZ SANDOR: ,, Tdgulo
ker(e)tek” V11/35-40.

BELLA ISTVAN — ZsilLE GABOR: ,Mindig is
tudtam, hogy kolt6 vagyok” V/30-37.

FERENCZES ISTVAN — KODOBOCZ GABOR: 4 nyely
nékem a hazam 111/32-40.

GYURKOVICS TIBOR — BiRO GERGELY: ,, Valdjdban a
viznek...” X1/20-34.

LASZLOFFY ALADAR — SZAKOLCZAY LAJOS: Az id6
lakatja 1X/29-32.

KARATSON GABOR — EROS KINGA: Alsétdlni a
megértés kapujan X11/39-47.

MEHES GYORGY — FARKAS KINGA: Mesével min-
dent el lehet mondani 1/21-24.

Menes KAroLy — ELek TiBOR: Hogyan mond-
hatdk el az emlékeink? VIII/39-43.
SULYOK VINCE — JANOSI ANTAL: ,, 4 fénydrvénybe
néziink, kdprdazva — megszédiilve” X/26-29.
Szakonyl KAroLy — Erés KiNGa: Mint egy
kaleidoszkop 11/37-44.

TORNAI JOZSEF — JANOSI ZOLTAN: ,, Eurdpa madr
kevés” TV/45-54.

VATHY ZSUZSA — EKLER ANDREA: Valami tortént
V1/27-34.

OLVASOI JEGYZET
ALFOLDY JENO: Magyar mitologia (Ady Endre
magyarsdgversei) IX/33-35.
BERTHA ZOLTAN: Tamdsi Aron legkedvesebb
regénye (Jégtord Matyds) V1/35-39.

BIRO ZOLTAN: A XX. szdzad tanija, Gombos
Gyula 111/43-45.

EKLER ANDREA: ,,sorsunkbol folsajgé irodalom”
(Szubjektiv jegyzet Siitd Andrdsrol) X1/35-36.

KovAcs ISTVAN: ,, Micsoda kor volt az, amelyben
éltiink. Micsoda kor! (Mégsem szabad min-
dezzel kapcsolatban csupan boldogtalanségrol
beszélniink) " X11/48-50.

KopoBOCzZ GABOR: Az °56-0s kihivds mindsége,
avagy mit tanulhatndnk Nagy Imrétél (Kortdrs
magyar kolték Nagy Imre-élménye) X/30-32.

MARKUS BELA: Pingyom, pocem, pdcurka
[Székely Dezsé (70) — Biikkaranyos (1956)]
VII/46-54.

NAGY GABOR: Kis poétai kathaldgus V/38-40.

TorOK BALINT: Recsk V11/42-43.

VEGH ATTILA: Gorog magyarok (Németh LdszIo,
Kerényi Kdroly, Ungvdrnémeti Toth LdszI6)
IV/55-58.

IRODALMI SETA
Kiss Gy. CsABA: ,,a szldvok Petrarcdja” IV/67.
WLACHOVSKY, KAROL: Jdn Kolldr és Tokaj (Téth
Annamaria ford.) IV/66.

EUROPAI
ES VILAGIRODALMI FIGYELO

Januar — Svéd irodalom az ezredfordulén (vl
és ford. Javorszky Béla)

TORGNY LINDGREN: Tarka Kartonlap 1/33-44.

MARGARETA EKSTROM: Patthelyzet 1/45-50; A
Semmi nevii erdd 1/50-52.

Eva STROM: Ezékiel; Scholzenlust; Az vjsdgki-
hordo elaludt 1/53-54.

JOHAN BARGUM: Snellman doktor 1/55-60.

KueLL WESTO: Elsie néni 1/61-66.

CLAES ANDERSSON: Ezek a csoddlatos,
elsuhand partok 1/67.

Tua FORSSTROM: Azzal ruhdzzuk f51 a lovakat;
Azért irok onnek, mert ott voltam; Ho
kavarog a belsé udvar rézsdi foliitt 1/68-69.

Februar — Japan irodalmi valogatas (szerk. és
ford. Vihar Judit)

VIHAR JUDIT: 4 sokarcii Japan 11/53-55.

DA RIOTA: Harom haiku 11/55.

TAKAJANAGI DZSUDZSIN: Két haiku 11/55.

TAKAHASI Mucuo: Két haiku 11/55.

Jaszut Kopzst: Két haiku 11/55.

AKUTAGAVA RIUNOSZUKE: Mori tandr ur
11/56-61.

CSIKAMACU MONZAEMON: 4 tanbai Joszaku &ji
dala 11/62-63.

JASZUDA JODZSURO: Hazdm, Jamato 11/64-65.

Mori Joko: 4 hitelkdrtya 11/66-69.

Mircius — Karpati ciganyok — amerikai szem-
mel (Zsille Gabor valogatasa)

ZSILLE GABOR: Joanne Lowery versei elé T1/57.

JOANNE LOWERY: 4 cigdany lelkekrél 11/58.
Antal, a ciganyprimds a hallgatosagdhoz
111/59; Cigdny tulvilag 11V60; Cigdny haldl-
maddr T11/61; Nomddok 111/62; Kitta szerelmi
bdjitala 11/63; Tinka balsorsa /64; Terkari
kitanulja a lokereskedest T/65; Miért félnek
a ciganyok a viztd] /66; Mariann a jéslds-
rol I/67; Ahol egy nydri éjjel taboroznak
111/68 (Zsille Gabor ford.)

Mijus — Romén irodalmi mozaik — bemu-
tatkozik a Tribuna (val. Kenéz Ferenc)
Craupiu GRrozaA: Kritikusi tizparancsolat

(Csiki Laszlo ford.) V/49-50.

STEFAN MANASIA: Februdri elégia V/50.
Amazon V/51-52. (Lovétei Lazar Laszlo
ford.)

MiHAL GOTIU: Mozgo sirhantok. Levelek
Adelanak (Csiki Laszl6 ford.) V/53-56.

CosMIN PERTA: Megcsonkitott koltemény,
Szertartas (Fekete Vince ford.) V/57.
Zorovavel csondben cigarettizott (Kenéz
Ferenc ford.) V/57.

ALEXANDRU VAKULOVSKI: valahol mdshol
(Fekete Vince ford.) V/58. valami mds
(Kenéz Ferenc ford.) V/59.

ALEXANDRU VLAD: 4 telefon (Erés Kinga
ford.) V/60.

T0AN-PAVEL AZAP: Sziiz haldl; Az dreg hilgy
sétdja (Kenéz Ferenc ford.) V/61.

- Rapu Tucutescu: Oreganyé meséi (Csiki
Laszl6 ford.) V/62-64.

10N MUREANSAN: Fers a koltészetrdl; A nagy
hangar épitésérdl; Ablakbdl (Kenéz Ferenc
ford.) V/65.

MAatEl VISNIEC: Ma itt maradhatsz;, Amikor a
hideg vizbdl kilépek; A torténelemrdl (Csiki
Laszl6 ford.) V/66.

Jinius — Kolték Szlovéniabol (6sszeall. és ford.

Lukics Zsolt)

PETER SEMOLIC: Hely; Visszatérés V1I/51.

TartA KRAMBERGER: Az ignorancia metropo-
lisza és optansai V1/52-53.

ROBI SIMONSEK: 3. 5z vers VI/53.

ALES DEBELIAK: Haldlos strazsa V1/54.

JURE JAKOB: Ejszaka a varosban V1/55.

GREGOR PODLOGAR: Szilbai macska; Visoko
Pod Kuresckom V1/56.

UROS ZUPAN: Hazatérés V1/57.

ALES STEGER: Szénaszdrité V1/58.

JANA PUTRLE: Séta a blues esti utcdjan V1/59

BRANE MOZETIC: [cim nélkiil] VI/59.

Privoz CUCNIK: 4 kdznyely privilégiumai
V1/60.

PETER SVETINA: Hallgatag taldlkozdsok V1/61.

Boris A. Novak: Tercindk egyidds kolttar-
samnak V1/62.

SVETLANA MAKAROVIC: Dal Szlovénidrol;
Zold Gyorgy VI/63.

TOMAZ SALAMUN: Siiket testvéreimnek;
Elevenen befalazva V1/64-65.

CIRIL BERGLES: Vdrosom 1971 augusztusaban,
Egy hajléktalan kot biicsija V1/66.

Joze SNou: Hom, vdgy; Mdrton napi iinnepek
VI/67.

ToNE PAVCEK: Ilyen orszdg nincsen; Emlékezés
Dolenjskdra V1/68.

Jilius — Irok, kolték Ukrajnabél (val. Oleg

Mikitenko)

VALERU ILLIA: [csak a darvak...]; Imddsdg;
[hull a k... ]; Virdgzo virdgok (Olah Janos
ford.) VII/53.

VOLODIMIR BAZILEVSZKI:: Az dszinte hang
(Misley Pal ford.) VII/54.

DMITRO PAVLICSKO: 4 biinbdnat zsoltdrai V.
(Olah Janos ford.); XXTII. XXIV. (Kovacs
Istvéan ford.) VII/55-56.

VOLODIMIR BAZILEVSZKI: Marcus Aurelius
gyozelmes vereségei (Misley Pal ford.)
VII/57-60.

LINA KOSZTENKO: Szdllongd négysorosok; [Arny,
drnyék... ] (Kovacs Istvan ford.) VII/61-62.
JEVHENYUA BozsiK: Elj6 majd az az idé

(Misley Pal ford.) VIV/63.

IHoR Buzko: Csontviz a szerkesztd iroasz-
taldban (Misley Pal ford.) VII/64-66.

HALINA TARASZIUK: Harmonia mundi (Misley
Pal ford.) VII/67-69.

VAszIL MAHNO: J6 tandcs versiroknak (Olah
Janos ford.) VII/70.
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Augusztus — Kolték Oroszorszaghél (val.
Tatjana Kuzovljova; ford. Konczek Jézsef)
RiMvA  KAzZAKOVA:  [Kihull  kezembdl...]

VIII/63.

KiriLL KovALDZSI: Varosi galamb VIII/63.

ALEKSZANDR TYIMOFEJEVSZKI: [Kispolgdr
vagyok, fecsego...] VIII/64.

TATIANA KUZOVLIOVA: [A létezés széles
térségein... | VIII/64.

LEONYID VOLODARSZKU: Valasztékos tilta-
kozas VIII/6S.

GALINA NYERPINA: Levél VIII/65.

IVAN BELOKRILOV: Ismeretlen koltok VIII/66.

IRINA KOVALIOVA: 4 szitakté VIII/6T.

DMITRU VEGYENJAPIN: /[Bardtaim, akdr a
katondk... ] VIII/68.

SZERGEI BELORUSZEC: [Zgjlik a jég a
viztdrozok feldl... ] VIII/68.

OLGA SZAVELIOVA: Kivdnsdg VIIV/69.

JELENA ISZAIEVA: [Az én korai szerelmi
koltészetem.... ] VII/69.

LEev BoLpov: [Minden szavam nyogdécselés... ]
VIII/70.

KszeNYnA OSZTROVSZKAJIA: Még a hordl...
VII/70.

Szeptember — Az urali népek irodalmabél (val.
és a jegyzeteket irta Nagy Katalin)

NAGY KATALIN: £I még a Lélek? X1/43.

A karjalaiak Karjalai siratok: Ledny siratia
édesapja haldldt; Edesanya siratia ger-
mekeét; Domna Huovinen férjét siratja;
Halottsirato a koporsé sirba tételekor; Siraté
a koporsokeszitéknek (Rezessy Anna ford.)
IX/44-46.

REZESSY ANNA: 4 karjalai sivat6k IX/47.

Az inkeri-finnek ARMASZ MISIN: Az id6; Rivid
idére (Nagy Katalin ford.) IX/48; Az is igaz
(Nagy Katalin ford.) IX/49.

A vepszék NYIKOLA] ABRAMOV: A hang;
Mindenkinek adatik (Nagy Katalin ford.)
IX/50.

A szamik (lappok) TISAKKI PAADAR: Rikkis
Nilla  oroksége (Tamas Ildiko ford.)
IX/51-52.

NILS-ASLAK VALKEAPAA: Szeretlek; Oly sokan
vannak (Tamés 1ldiko ford.) IX/52.

Kari-CLaupia ForoNorrF versei (Tillinger
Gabor ford.) IX/53.

A hantik (osztjdkok) LEONTYY TARAGUPTA: O
a szellem! (Vandor Anna ford.) IX/54-58.

MARIA VAGATOVA: Pim folyo szent asszonya;
Az anya imdja (Nagy Katalin ford.)
IX/59-60.

A manysik (vogulok) JUVAN SESZTALOV: En,
mindenkitdl dtkozott pogany (Bede Anna
ford.) IX/61. Isten orszdga ( Nagy Katalin
ford.) IX/61.

A komi-ziirjének VLAGYIMIR TYIMIN: Az
anyanyelv (Nagy Katalin ford.) [X/62.

A komi-permjakok LiupmiLLA GULIAIEVA: Hol
van?; Jon a tavasz (Nagy Katalin ford.)
IX/62-63.

LiuBov SZTARCEVA: A templomban hagyjuk
(Nagy Katalin ford.) [X/63.

Az udmurtok (votjakok) VIKTOR SIBANOV:
Az ajté (Sandorfi Veronika ford.)
IX/64.

A marik (cseremiszek) VALENTYINA IZILJANOVA:
A hars (Bereczki Gabor ford.) IX/65.

VALENTYIN  OSZIPOV-JARCSA: A pacsirta
(Bereczki Gabor ford.) IX/65.

ANATOLU MOKEIEV: Beszélgessiink, nyirfa?
(Bereczki Gabor ford.) IX/65.

A mordvinok Marz KEMAL: Norovava
(Bereczki Gabor ford.) IX/66.

VIKTOR LOBANOV: Halacska, halacska,
aranypikkelyti (Bereczki Gabor ford.) [X/66.

VALERU BRIUKOV: *** (Bereczki Gabor ford.)
IX/66.

GENNAGYD GREBENCOV: Este (Bereczki Gabor
ford.) IX/66.

A nyenyecek JURU VELLA: Fehér kidltdsok
(Nagy Katalin ford.) IX/67. Tatva. Rege a
szerelemrdl (triptichon) (Véandor Anna
ford.) IX/68-69.

Oktober — A lengyelek 56 mellett

Jerzy HORDYNSKL: Magyar rapszédia (Kovacs
Istvan ford.) X/39.

Wanda Karczewska: Tdne a Varsé
Szdlloddban (Kovacs Istvan ford.) X/40.
JULIAN PrzyBOS: Tavasz 60 (Kovécs Istvan

ford.) X/41.

ANDRZE] BRATKOWSKI: Fegyvertelen fegyver-
bardtsdg (Szenyan Erzsébet ford.) X/42-66.

Feliks Netz: 4 Pdl utcai fiik (Zsille Gabor
ford.) X/67-68.

Bohdan Zadura: Elégia (Zsille Gabor ford.)
X/69.

November —szlovik (Osszeall. Abrahém Barna)

ABRAHAM BARNA: Magyarsagkép a XIX-XX.
szdazadi szlovak irodalomban XU/41-42.

Georgius (Juraj) Rohonyi: Védelmezett érde-
mek, melyeket Dugonics és a hozzd hasonlé
magyarok el szandékoztak ragadni Szldvidtol
(Szorényi Laszlo ford.) X1/43-44.

Jan Chalupka: Kandiirfalva, avagy: Csak szé-
gyenben ne maradjunk (Abraham Barna
ford.) X1/45-47. A vén kopasz (Abrahim
Barna és Sziklay Lészl6 ford.) X1/47.

Jan Kollar: Emlékeim fiatal éveimbdl
(Abraham Barna ford.) XI/48.

Ludovit Stir: 4 szlovdkok régi és 4f korszaka
(Abraham Barna ford.) X1/49-51.

JAN KALINCIAK: Szentlélekfalva (Kifer Istvan
ford.) X1/52. A szlovdk ifiti (Abraham Barna
ford.) XI/52.

Jan Paldrik: Megbékélés, avagy: aratdiinnepi
kaland (Abrahdm Barna ford.) XI/53.

Samo Tomasik: Kurucok (Kafer Istvan ford.)
X1/54-55.

MUDRON MIHALY (MICHAL MUDRON): A
Jelvidék. Felelet Griinwald Béla hasonnevii
politikai tanulmanydra. X1/55-56.

SVETOZAR HURBAN VAJANSKY: Herddes (Ab-
raham Barna ford.) XI/56-57. Magyarhoni
levelek (Abrahdm Barna ford.) XI/57-58.
Szdraz hajtds (Abrahdm Barna ford.)
X1/58.

Elena Marthy-Soltésova: Az dr ellen
(Abraham Barna ford.) X1/59-62.

Milo Urban: 4z €l6 ostor (Sandor Laszl6 ford.)
XU/63.

Ladislav Ballek: 4 segéd (Hubik Istvan ford.)
XU/64-65.

Peter Andruska: Gdtak (Abraham Barna ford.)
X1/65-66.

VLADIMIR MINAC: Kdin, Kdin — ki vagy? (G.
Koviécs Laszl6 ford.) X1/66-68.

December — Irodalmi korkép Irorszaghél

(sszeall. Zsille Gabor)

ZSILLE GABOR: Tulélni a szigeten X1U/51.

SEAMUS HEANEY: Szent Kevin és a rigd; Dal
(Zsille Gabor ford.) XII/52.

DESMOND EGAN: Hangverseny; Novemberi
légy; Buszra szdllds (Kabdebd Tamas ford.)
XII/53.

TaomAs KINSELLA: Endymion; Wyncote,
Pennsylvania: széljegyzet (Zsille Gabor
ford.) XTI/54.

Lours DE PAOR: Szeder (Mihalycsa Erika ford.)
XII/55.

THOMAS MCCARTHY: Vaksagdban (Zsille
Gabor ford.) XII/55

Eva BOURKE: Anydmat mosdatom; Az utolso
haz (Zsille Gabor ford.) XII/56-57.

PaTRICK MCCABE: 4 Halott iskola (Mihélycsa
Erika ford.) XII/58-62.

PAUL MULDOON: Egyveleg Morin Khurra;
Fegyversziinet; Anandszok és grandtalmdk
(Zsille Gabor ford.) XI1/63.

DEREK MAHON: Az utolsé tiizkirdly; Achill
(Forgacs Ildiko ford.) X1I/64-65.

CONOR O’CALLAGHAN: Kesztyiik; Lovelife — A
kozbiilsd évek; Lovelife — Az Otthon-szoros
(Zsille Gabor ford.) X11/66.

MICHAEL LONGLEY: Koszoriik— A kizhivatalnok;
Koszoriik — A zoldséges; Carrigskeewaunra
gondolva (Zsille Gabor ford.) XII/67.

GABRIEL ROSENSTOCK: bdgyadt napsugdr;
Mindahdny porusodbol; koldus voltam;
Jeltarni tovig; Az dttetszd égbol; aldtekergd
kigyé (Zsille Gabor ford.) X1I/68.

KONYVSZEMLE

A magyarokhoz; szerk.: Medvigy Endre
(Felsémagyarorszag Kiad6—Kiskapu Kiadd,
Miskolc, 2004.) — N. PAL JOzSEE: A radikalis
nemzetszemlélet tiikre — versekben 1I/51-55.

Agh Istvin: A megtalalt id6bél (Nap Kiado,
Bp., 2005.) — MARKUS BELA: 4 taldnyos ma-
gunkban valosdg X/33-35.

Albert Gébor: A linedris ember (Pont Kiado,
Bp., 2006.) — TUSKES TIBOR: Szemben a torté-
nelemmel V/41-42.

Ambrus Lajos: Az én sz6lohegyem (B. K. L.
Kiadd, Szombathely, 2005.) — FODOR MIKLOS:
lleszkedd kultira V1/43-45.

Arday Lajos: Az Egyesiilt Kiralysag és Ma-
gyarorszag. Nagy-Britannia és a ma-
gyar—angol kapcsolatok a XX. szazadban —
EGEDY GERGELY: Kapesolataink egy nagyhata-
lommal (Mundus, Bp., 2005.) IX/40-42.

Babits Mihaly levelezése 1890-1912. I-IV. —
CsABI DOMONKOS: 4 Babits-levelezés kritikai
kiaddsdrol 11/48-52.

Barna T. Attila: Valami jon (Raci6 Kiadd, Bp.,
2005) — VEGH ATTILA: Szomori tropusok
11/47-43.

Bene Zoltan: Ut (Baba és Tarsai Kiadd, Szeged,
2004.) — CSENDER LEVENTE: ,, 4z a baj, hogy
rongyembernek sziilettiink” VIII/57.

Boldogh Dezso: Gyalogbeszéd (Tippcult, Bp.,
2005.) — DEAK LAszL0: Boldog gyalog X1/39-40.

Biszorményi Zoltan: Aranyvillamos (Kalligram,
Pozsony, Bp., 2005.) — TOTH ZOLTAN:
Aranyvillamoson IV/61-62.

Buda Ferenc: Arapaly (Nap Kiad6, Bp., 2005.)
— STURM LASZLO: Mivalosdg ellen: mii és va-
losag VI/41-43.

Buda Ferenc: Tul a falon (Holnap Kiadd, Bp.,
2006.) — DoBozi Eszter: Tanisdgtétel és pro-
Sécia X/36-38.

Czaké Gabor: Beavatds (Cz. Simon Bt. Bp,,
2005.) — FoDOR MIKLOS: Az érintés szikrdja
V/42-43.

Dobai Péter: ,,Barth hadaprod, becsiiletsza-
vamra, visszatér a nyar!” (Napvilag Kiado,
Bp., 2005.) - DEAK LAszLO: Legenddk szabad-
Jja VI/40-41.




MAGYAR NAPLO

REPERTORIUM 2006

Dobozi Eszter: Masolhatatlan (Ister Kiado, Bp.,
2005) — Kiss JupiT AGNES: Hunyt szemmel ldit-
haté valosdg 1/45-46.

Elek Tibor: Fényben és arnyékban (Kalligram,
Pozsony, 2004.) — PEcst GYORGYL: 4 kritikus
portréjahoz VI/45-48.

Ezsias Erzsébet: Kamasznaplé (Papirus Book,
Bp., 2005.) - DALos LAszL0: Egy karcsi fejl6-
désregény 1X/38.

Gabor J. Dzsingisz: Eurdpaba — féliton
(Balassi Kiado, Bp., 2006.) — GERGELY AND-
RAS: Félutasok az eurdpai fedélzeten
VIII/61-62.

Gil Séndor: Egybegyiijtott miivei V. fras és
irodalom (AB-ART, Pozsony, 2005.) -
STURM LASZLO: Az amyanyelv erejével
VII/44-45.

Hajnal Géza: Asztalaink (IGEN Katolikus
Kulturélis Egyesiilet, 2005.) — MAJOROS SAN-
DOR: Asztalldbak labirintusdban VIII/58.

Halasi Zoltin: gy ér el (Palatinus Kiad, Bp.,
2005.)- DEAK LAszLo: A kisdrgult helyen
1V/59-60.

In Quest of the ,,Miracle Stag”. The poetry of
Hungary (Atlantis-Centaur, Chicago, 1. kot.
1996.,2000. I1. két. 2003.) — BOLLOBAS ENIKO:
Magyar kéltészet — angolul V/44-46.

Jamborné Balog Tiinde: Arapaly a Vizes utcin
(Széphalom Konyvmiihely, Bp., 2005.) — Vasy
GEzA: Az emlékezés vitjai VII/AT—49.

Jokai Anna: Majd (Széphalom Koényvmiihely
Bp., 2005.) — EKLER ANDREA: 4 kétdgil villa két
dgdra szirva IX/35-37.

Kipke Tamas: Beatrice leveleskonyve (Krater
Mithely, Pomaz, 2004.) — ZSILLE GABOR: Szdz-
nevii oldalborda VIII/55-57.

Konczek Jozsef: A tajjal maradtam (Hétkrajcar
Kiado, Bp., 2006.) — ALFOLDY JENG: Helyredl-
16 (vildg)rend VII/45-46.

Kormos Anett: Ingyen szinhaz (Kairosz Kiadd,
Bp., 2006.) - NAGY GABOR: Jelenetek egy csa-
ldd életébdl VIII/59-60.

Ladik Katalin: Fiiketrec (Orpheusz Kiado, Bp.,
2004) — FaLubl ApAm: Ladikkal kelni gt
11/46-47.

Lazar Ervin: Magyar mondak (Osiris Kiado,
Bp., 2005) — ALFOLDY JENG: Hdsmonddk, tor-
téneti regék a gyerekeknek 1/28-30.

Luzsicza Istvan: Az artista estére hazamegy
(Magyar Naplé — frott Sz6 Alapitvany, Bp.,
2006.) — DEAK LASzLO: — mert estére ugyis
mindenki hazamegy X1/40.

Miarkus Béla: Tények és képzetek
(Felsdmagyarorszag Kiadd, Miskole, 2005)-
NAGY GABOR: Hubok habzo drjdval szemben
126-28.

Oze Sandorné—Oze Sandor: Magyar paraszt-
ballada; Fehérgarda a Dél-Alfoldon;
(Hodmezovasarhely Megyei Joga Varos
Onkormanyzata, Hodmez6véasarhely, 2005)

Vaczké Andras: Virrasztétiiz — (Kortars
Kiado, Bp., 2001)— RosoNczy ILDIKO: Fehér
Joltok a vidéki Magyarorszag térténetében
1/31-32.

Paladi Zsolt: Kiskapitalista kalauz és szotar
(Kairosz Kiadé, Bp., 2005.) - BoLDOGH DE-
780: Idéutazdsok Paldadival 1X/39-40.

Pletl Rita: A doblingi Széchenyi eszmevildga és
stilusa (Kolcsey Intézet, Bp., 2005.) — GEr-

' GELY ANDRAS: 4 Széchenyi-kép revizidja
111/45-47.

Rott Jozsef: Csaposok, cselédek, csavargok
(Barbaricum Kiadé, Karcag, 2004.) — Iyjas
TamAs: Elatkozott, darabjaira hullott regény
1/30.

Rott Jozsef: Megszallok és megszallottak
(Barbaricum Kényvmiihely, Karcag, 2005.) —
Papp ENDRE: Menekiilés vagy vesszdfutds?
X1/36-39.

Stawomir Mrozek: Hazatérésem napléja
(Eurdpa Kiado, Bp., 2004.) — ZSILLE GABOR:
11t Krakko, gyere” V/46-48.

Szakaly Sandor: Multunkrol - kritikusan?
Katonakrél, torténelemrol, énmagunkrol
I (Ister Kiado, Bp., 2005.) — SzaB6 A. Fe-
RENC: Facta loquuntur VI/48-50.

Szauer Agoston: Kédolt krénika (Parnasszus
Kényvek-Hanga Kiado, Bp., 2005.) — ToTH
ZOLTAN: Sz6b6l szétt szitdn dt IV/61;

Szigeti Lajos Sandor:  Verssor(s)ok
(Széphalom Konyvmithely, Bp., 2005.) —
PApP ISTVAN GEZA: ,, Immanens irodalomtér-
ténet” VII/49-52.

Tamasi Lajos: Keserves faklya (Hétkrajcar
Kiado, Bp., 2005.) — ALFOLDY JENG: Jovdtéte-
Ii kisérlet IV/63-65.

Vari Fabidn Laszl6: Fecskehajto id6é (Masszi
Kiadd, Bp., 2004.) — DEAK LAszro: Téii tdj,
koporséval IV/58-59;

Vasy Géza: ,,Hol zsarnoksag van” — Az itvenes
évek és a magyar irodalom (Mundus Kiadd,
Bp., 2005.) — Papp ISTVAN GEzA: Irodalmunk
szabadsagharcarol 11/48-51.

DIAKIROK FORUMA
BALAITHY AGNES: Monoldog V/69.
HEeCckER HELA: Mindenben az Isten V1/70.
Korra TAMAS: Sotét titok V/69.
MOLNAR KAROLY: Ezer év pillam mogitt V/67.
MOsa ISTVAN: Margit néném és a babondk V/68.
NaGY KAta: (alkalmi némasag); (hit) TV/68.
OzSVATH SZABOLCS: Szeptember; Nyugdgy-kék;

Az év teteje IV/69.

PETO ANIKO Eva: 4 doboz; A délelétt TV/69.
PiszMAN DAVID: Eziistgalamb IV/68.
SERESTELY ZALAN: Vakito, fehér fény V1/69.
SzABO ZSUZSANNA: Dance macabre TV/69.
SzokoLAY DoMoKos: Vizlatok V1/69.
T6ROS AGNES: Bogrényi diszkrécio IV/68.

MAGYAR EGTAJAK
OLAH JANOS: Székelyfold 111/56.
RosoNczy ILDIKO: Gomdrorszdg 11/70.

ILLUSZTRACIO

Alexa Kéroly (fot6) IX/1.

Alfoldy Jend (fotd) [X/cimoldal

Béger Gusztav (Zach Eszter felvétele)
VIl/cimoldal, fotovalogatas: 35-40.

Bella Istvan (fotovalogatas) V/cimoldal, 31-37.
(fot6) VI/4.

Bertha Zoltan (fotd) VI/cimoldal

Bikécsi Daniella grafikaja I11/11.

Bir6 Zoltan (foto) Il/cimoldal (fot6) XI/1.

Csontos Janos fotovalogatasa Tizenkét kdmives
cim{i verséhez 11/16-27.

David Gyula (fotd) X/1.

Domokos Péter (foto) 11/35.

Ekler Andrea (fot6) XI/cimoldal

Ferenczes Istvan (fotovalogatas) Ill/cimoldal,
32-36, 38-39.

Gyurkovics Tibor (Féldvary Gyorgyi felvétele)
Xl/cimoldal; fotoval.: 20-22, 24-25, 27,29, 31.

Haris Lasz16 fotovalogatasa X/cimoldal, hatsoboritd,
7-8,13-14, 19,2122, 41, 43,47, 55, 61, 68.

Kalész Marton (fotd) VI/1.

Karéatson Gébor (fotovalogatas) XIl/cimoldal, 39,
41-42, 45-47.

Kovics Istvan (fotd) 11I/1. (fotd) XIl/cimoldal.

Kodobscez Gabor (fotd) X/cimoldal

LaszIoffy Aladar (Haris Laszlo felvételei)
[X/cimoldal, 21. Fotévalogatas: X1/30-32.

Markus Béla (fotd) VIII/cimoldal

Méhes Gyorgy (Csorba Géabor felvételei)
Icimoldal, 21, 25. Fotovalogatas: 22-24.

M¢éhes Karoly (Zach Eszter felvétele)
VIII/cimoldal, fotovélogatas: VIII/39-40, 42.

Nagy Gabor (fotd)V/cimoldal.

Nagy Imre grafikaja Tamési Aronrdl VI/9.

Nagy LaszI6 grafikai VIII/3, 7-8, 15, 19, 31,37, 53.

Olah Janos (fotd) V/1.

Palotainé Kali Gabi fotovélogatisa a Sorsom —
Sorsunk cimil iréshoz IV/20, 23, 25, 29-30.

Palotas Dezso (fotd) IV/37.

Pilinszky Janos felvételei X11/9, 30, 36.

Sulyok Vince (fotovalogatas) 26-29.

Siit§ Andras (foto) X1/35.

Szab6 Zsolt (fotovalogatis) V/27-29.

Szakonyi Kéroly (Kalmar Béla felvétele)
[I/cimoldal, 37. Fotovalogatas: 40, 42.

Szécsi Magda rajzai I11/60-68.

Tornai Jozsef (Kalmér Béla felvétele)
IV/cimoldal, fotovalogatas: 46, 48, 51, 53-54.

Térok Balint (fotd) VIL/cimoldal

Tribuna (fotovalogatas) V/4, 7, 56, 64.

Vasy Géza (foto) VIII/I.

Vathy Zsuzsa (Inkey Alice felvétele) VI/cimoldal;
fotovalogatas: 28-31, 33-34.

Végh Attila (fotd) IV/cimoldal

Zelnik Jozsef (fotd) IV/1.

MAGYAR
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a Magyar irészﬁvetség lapja
A szerkesztGség cime: 1062 Bp., Bajza u. 18.
Levelezési cim: 1450 Bp., Pf. 77.
Telefon/fax: 413-6672; 413-6673
Szerkesztdségi mobil: (70) 388-7034
E-mail: magynap@hu.inter.net
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Honlap: www.magyarnaplo.hu
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E-mail: proza@magyarnaplo.hu
Mobil: (70) 388-7031

Nyitott Miihely: Ekler Andrea
E-mail: nyitottmuhely@magyarnaplo.hu
Europai Figyel6: Javorszky Béla (rovatvezetd),
Paizs Abel (szerkeszt6)
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Sulyok Vince

Szegény orszag

(sajat versek és
miiforditdsok 1956-r6l)
Fr/5, kartonalt

SULYOK VINCE 150 oldal
Szegény orsziy.
ik 1260 Ft

"

Sulyok Vince a nyugati emigrdcié meghatdrozo alkotdja, 1957-ben
hagyta el Magyarorszdgot. Osszedllitdsaban feleleveniti 1956
Oszével kapcsolatos személyes emlékeit és csokorba gyijti a ma-
gyar forradalommal kapcsolatos sajdt verseit, illetve miforditdsait.

ok Tasi Katalin —
MESEI, T6th-Visdrhelyi Réka

AVILAG Mesél a vilag

R (mesekonyv)

£ 20x20 cm,

. keménytdblds

82 oldal

1995 Ft

Tasi Kata

A kotet kézirata egy-egy bangladesi, bolgdr, chilei, japdn,
fehérorosz, thai, brazil, indiai, maldj, szenegdli mesét tartal-
maz. A gondolathoz méltd, igényes illuszrdcickat Toth-
Vidsdrhelyi Réka rajztandr, iparmiivész készitette. A kiadvdny
a globalizdlt vilag nemzeti, kulturdlis soksziniisége mellett
emberi kozosségiink értékeit is bemutatja a gyermekeknek.

Rainer Maria Rilke
Oszi nap
(vélogatott versek,
ford.: Réfi Jdnos)
Fr/5, keménytablas
92 oldal

1490 Ft

A legiijabb magyar vdlogatds a vildghiri osztrdk kéltd,
Rainer Maria Rilke (1875-1926) lirai életmiivébél, Réfi
Jdnos tolmdcsoldsdban.

Ady Endre
Vilogatott versei
(Szerk.: Alfoldy Jend,
A magyar irodalom
zsebkonyvtéra sor.)
A/6, kartondlt,

358 oldal

945 Ft

Ady Endre

A kizkedvelt sorozat djabb darabja Balassi Bdlint, Jézsef
Attila, Kdnyddi Scndor és Utassy Jozsef utin Ady Endre
Vilogatott versei. A sorozat célja, hogy segitséget nyijtson
egy-egy magyar régi és kortdrs klasszikus életmiivének
megismertetésében. Ady valogatdsunkat a kolié sziiletésének
kozelgd 130. évforduldja alkalmdbdl jelentettiik meg.

Az by

novelldi

Kovdcs Istvdn
A gyermekkor

tiindoklete
(regény)
A/5, keménytablds
e 192 oldal
KOVACS ISTVAN 1890 Ft
A gvermekkor
tiindoklete

A szerz8 onéletrajzi regénye egy féldrva kisfiii szemével ldt-
tatja az Otvenes évek elsd felét és az 56-os forradalmat. A
konyvbol Erdéss Pdl rendezd készitert filmet Budakeszi sracok
cimmel a forradalom 50. évforduldja alkalmdbol.

Csender Levente
Sziinéfoldem
(novelldk)

Fr/5, keménytablds
118 oldal

1490 Ft

A fiatal szerzd torténetei a hatdrok megnyitdsa utdni
idokrdl szélnak, azokrdl, akik eljottek, azokrdl, akik marad-
tak, akik a szildfold (,, sziindfold”) és Magyarorszdg kizott
lebegnek, vagy nyugatabbra mentek.

# Peter Paul Wiplinger
Eletjelek (versek,
ford.: Télgyesi Gdbor)
Fr/5, keménytablas
170 oldal

1995 Ft

Peter Paul Wiplinger ird, kolt6, fotémiivész, a kortdrs oszt-
rdk irodalom egyik legtermékenyebb szerzdje. A Magyar
Napld Kiadd régi magyar adéssigot torleszt Eletjelek
cimii kotetének megjelentetésével, amely Wiplingernek az
elmiilt négy évtized sordn sziiletett verseibél ad vdlogatdst.

Haldsz Péter

Nem lehet nyugtunk
(esszék, cikkek,
tanulményok)

A/5, kartonalt

496 oldal

3360 Ft

A szerz6 etnogrdfiai kutatdmunkdja mellett szdmos publicisztikai
és ismeretterjesztd frdst, esszét is megjelentetett a moldvai magya-
rok mitvelddésérdl, sorsdrdl, emberjogi helyzetérdl. Ezekbdl dllitot-
ta Gssze hidnypdtld kitetét.

Z 6V
miifordita

Piros a vér a pesti utcan
(Az 56-0s forradalom
versei és ginyiratai)
(Szerkesztette

Gyori LdszIo)

A/5, keménytablas

316 oldal

2492 Ft

41, 1956-08 FORRADALON TERSER
Tessealtola: 347 14816

Kuridzumértékil Gydri Ldszl6 munkdja. 1956-ban, a forradalom
évében roplapokon, djsdgok hasdbjain (stb.) napvildgot ldtott
versek egybegyiijtését vdllalta fel, a komoly mivektdl kezdve a
népkoltészeten dt az alkalmi rigmusokig bezdrdlag igen széles és
gazdag korben.

Kaldsz Mdrton

Téli barany

(regény, 2. kiadés)

A/5, keménytdblds

272 oldal

1995 Ft

rod,

A regény egyszerre lirai

segel és doku iv pon-
tossdggal kiséri végig a magyarorszdgi németség sorsdt.
Kaldsz Mdrton onéletrajzi regényében megrenditen, 1élek-
tanilag is hitelesen dbrdzolja sziilofoldje tragikus fél
évszdzadudt. A szerzdt 2006-ban Prima-dijjal jutalmaztdk, ebbsl
az alkalombdl jelentettiik meg vijra a nagysikerii regényt.
Sneé Péter

Gyuri utan

(regény)

A/5, kartonélt

250 oldal

1900 Ft

A neves publicista személyes élmények alapjan dllit emléket
Krassé Gyorgynek, a kovetkezetes forradalmdrnak, aki hét
év bortonnel a hdta mogott az 1956-os forradalom 6rok-
ségéhez a Kdddr-korszakban és annak dsszeomldsa idején
is hit maradt.

Kantéros, liidérc, rekegd
Hdrompataki csdngo
hiedelemmonddk
(Takdcs Gyargy gytjtése)
CD melléklettel

B/5, keménytéblds

650 oldal

4900 Ft

A mondagytijtemény nemcsak hidnypdtls vallalkozdsa a csdngo
kultiirdrol rendelkezésiinkre dllé tuddsnak, hanem az egyetemes
magyar folklérnak is rendkiviil fontos alapkéve.

Az év versei 2006
(szerk. Szentmdrioni
Jdnos)

Ara: 2499 Ft

Az év esszéi 2006
(szerk. Ekler Andrea —
Rosonczy Ildiko)
Ara: 2499 Ft

Az év novellai 2006 Az év miiforditdsai

(szerk. Biré Gergely) 2006
Ara: 2499 Ft Hamletgép
(szerk. Turczi Istvdn)
Ara: 3490 Ft

EGYUTT A MAGYAR ES A VILAGIRODALOM! 34 FOLYOIRAT LEGJOBB IRASAL 138 MAGYAR ES 57 KULFOLDI SZERZO 4 REPREZENTATIV ANTOLOGIABAN!
A kortdrs magyar szépirodalom reprezentativ antoldgidi — hagyomdnyainkhoz hiven — az elmiilt év legjobbnak itélt mitveibdl nyijtanak szinvonalas, sokoldali valogatdst: Az
év verseiben eziittal 73 kortdrs koltd, a novellaantolégidban 32 prozairé legjobb miivei szerepelnek. Az esszéantoldgia a 2006-os év gondolati kirképét tdrja az olvasok elé,
33 szerzd milveinek tiikrében. A miiforditds-kitet a kordbbi nagysikerti antoldgidk vj tdrsa. A kizelmiilt és a kortdrs vildgirodalom legismertebb alkotéinak életmitvébal nyiijt
szinvonalas izelitét, a legjobb magyar miiforditok tolmdcsoldsdban. A kitetben 57 kivdlo alkotd legjobbnak itélt miiveit ismerheti meg a magyar olvasokozonség.

Konyveink kedvezményes dron megvisarolhatk szerkesztdségiinkben (Budapest IX., Ferenc krt. 14. I/5., Irott Szé Alapitvény),
valamint megrendelhet6k konyvaruhdzunkban a www.magyarnaplo.hu weboldalon.




LTI

NEKUNK ILYEN SORS ADATOTT.
CSOORI SANDORRAL BESZELGET
SZAKOLCZAY LAJOS

(fényképes album)

20x20 cm-es, keménytdblds

kb. 100 oldal, kb. 2000 Ft

A “kivdlo kritikus és irodalomitorténész, Szakolczay Lajos képekkel, versekkel illusztrdlt mélyinterjiiban mutatia be a nagyhatdsi
Kossuth- és Herder-dijas kolto életét és szertedgazo munkdssdagdt, mikozben a vidéki gyermekkortol napjainkig valamennyi fontos,
személyiségformalo szakmai-emberi életiitdllomdsdra igyeks. itérni. Az interjuii méltdan kapcsolodik a klasszikus irodalmi pdrbeszéd
napjainkban tjra folfelé ivelo hagyomdnydba. Az albumot Csodri Sdndor 77. sziiletésnapja alkalmabol jelentetjiik meg idén februdr-
ban, a Magyar Naplo folydirat interjiisorozatdnak elso, konyv alakban megjelend darabjaként.

A Kotet kedvezményesen megvdsdrolhato a Magyar Naplé szerkesztéségében (Irott Szé Alapitvan, Bp. IX., Ferenc krt. 14. 1/5.)
és megrendelheto konyvdruhdzunkban a www.magyarnaplo.hu weboldalon.

Interjii, ve,

Sek, forck

Téamogatdink:
MR v
086512910041 “07002

NEMZETI KULTURALIS OROKSEG
MINISZTERIUMA

Nemzeti Kulturalis Alzg
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