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Ko6zds Kiss Gy. Csaba:
kozép-eurdpai A haza mint kert
perspektivabgl N\ep Kiado, Bp., 2005.

A Kozép-Eurépa multjat kutatok szdmara Kiss Gy.
Csaba neve ismerdsen cseng, nemcsak hazankban, ha-
nem a térség tobbi orszagaban is. A jeles kutatonak a
Magyar esszék sorozatban napvilagot latott kotete is-
mét e régid kozos, egymast gyakran atfedd multjarol
sz016 irasokat tartalmaz.

Ko6zép-Eurdpa kutatdsa ma meglehetosen neuralgi-
kus pontnak szamit a magyar tudomanyos életben. Bar
sokan foglalkoznak a kérdéskorrel, valodi szakmai is-
meretekkel a térségrél és megfeleld nyelvtudassal
minddssze egy sziik réteg rendelkezik. A tobbség angol-
szasz szemiivegen keresztiil, az angol nyelv segitségé-
vel kozeliti meg régionk problematikéjat. Kozép-Euro-
pat illetden a kiilonféle kiadvanyokban, a médiaban, a
sajtotermékekben gyakran bukkannak fel bosszant tér-
gyi tévedések, a valdsagtol elrugaszkodott eszmefutta-
tasokrol, és a térséget lenézo, ,,balkani”-nak titulalé at-
titlidrél nem is beszélve.

Kiss Gy. Csaba ahhoz a nemzedékhez tartozik,
amelynek tagjai egyetemi éveik alatt keltek utra még a
hatvanas években, hogy felfedezzék a vilagot. Az ak-
kori utazasi korlatozasok miatt ezek a fiatalok nem
Nyugat-Eurdpaba, hanem a veliink egy blokkba tarto-
z06 éallamok, elsosorban Lengyelorszag és Csehszlova-
kia felé vették utjukat, ami sokaknal késébb egy élet-
re sz6l6 elkotelezettséget jelentett. Igy volt ez Kiss
Gy. Csaba esetében is.

Legutobbi kotetében az elmilt 6t évben megjelent
szlovék, lengyel és horvat témaju irasaibol nyujt valo-
gatast. Ot év a tudoméanyos életben rovid idészak, 4m
akik ismerik Kiss Gy. Csaba munkéssagat, jol tudjak,
hogy a kotet anyaga t6bb évtizedes kutatdmunka leg-
frissebb eredményeit mutatja be. A szerz6 szdmara mi-
velddéstorténeti megkozelitésének koszonhetden a leg-
fontosabb forrdsanyagot a kozép-eurdpai népek irodal-
ma és himnuszai jelentik, melyek a torténelmi forrasok-
kal ellentétben meglepden sok mentalitasbeli hasonlo-
sagot mutatnak.

Maga a kotet harom nagy tematikus egységbdl all.
Az els6ben a szerzd a kozép-eurdpai dilemmakat és a
rajuk adott kiilonféle valaszokat veszi goresd ald, tob-
bek kozott Németh Laszlonak a térségrol alkotott el-
képzeléseit, vagy a lengyel Stanistaw Vincenz hires
onéletrajzat, melyben hii képet fest a régioba benyo-
muld szovjet hatalomrol €s annak minden velejaréja-

rol. Kiilondsen érdekes az az iras, amely a nemzetté
valas mitoszaival és a kozép-eurdpai kozos emlékhe-
lyek kérdésével foglalkozik, azt torténelmi perspekti-
vaba helyezve. Ebben a szerz6 az itt zajlé szimboli-
kus kiizdelmek lezarasaként egy k6zos nemzeti pante-
on kialakitasat, illetve egy Kozép-Eurdpa-emléknap
bevezetését javasolja, amelynek datumaul augusztus
elsejét ajanlja. Ez az idépont az 1944-es varsoi felke-
1és kitorésének napja, mely nemcsak a két totalitarius
nagyhatalommal, a hitleri Németorszaggal és a sztali-
ni Szovjetuniéval kétfrontos harcot folytatd és ebben
tragikusan elbuké lengyel szabadsagharcosoknak 4lli-
tana emléket, hanem egyben a térség sorsat is jol
szimbolizalna.

A masodik rész régionk multjaba kapcsolattorténeti
szemponttol tekint bele, elsésorban a lengyel-magyar
és a szlovak—magyar viszonyon, illetve olyan személyi-
ségek életmiivén keresztiil, mint példdul Adam Mickie-
wicz, Jan Kollar vagy Krudy Gyula. Ezek az irasok K6-
zép-Eurdpa viharos multja ellenére is pozitiv képet fes-
tenek a régiorol, koziiliik minddssze egy tanulmany je-
lent kivételt. Ez a dualizmus koranak meglehetésen fe-
sziilt szlovak-magyar viszonyat vizsgalja két, a felfoldi
vilagban jaratos szerzd, a szlovak Svetozar Hurban-
Vajansky és a magyar Mikszath Kalman egy-egy regé-
nyének Osszehasonlitd elemzése révén. Ez az egybeve-
tés markansan mutatja be azt az ellentmondast, amely a
torténelmi Magyarorszagon, a hosszi XIX. szazadban a
szlovak nemzeti mozgalom tevékenységének megitélé-
se kapcsan létezett pro €s contra. A nemzeti szempont-
b6l ontudatos, politikailag aktiv szlovékokra ugyanis
még az akkori viszonyok kozott meglehetdsen tolerans-
nak szamité Mikszath is — a korabeli kdzvéleményhez
igazodva — a panszlav jelzot aggatja. Ezzel ellentétben
Hurban-Vajansky ugyanezeket a személyeket hazafiak-
nak tartja, az elmagyarosoddkat pedig elfajzottaknak
bélyegzi. A szembedllitas jol jelzi az akkori ellentétek
feloldhatatlansagat.

A harmadik rész a szerz régi kedvenc téméajaval, a
kozép-eurdpai himnuszok torténetével foglalkozod ira-
sokat tartalmaz. Mér a kotet cime A4 haza mint kert is
ezekre utal, hiszen itt gyakran bukkannak fel olyan to-
poszok, melyek a hazat egyfajta foldi paradicsomként
tintetik fel. Maguk a himnuszok a k6zép-eurdpai népek
mentalitastorténetének rendkiviil fontos dokumentuma-
it jelentik, hiszen éppen a himnuszok tartalmi és gondo-
lati atfedései mutatjdk meg legmarkansabban a régié
nemzetei kozott 1étez6 szellemi kozosséget, amelynek a
politikdban egyaltalan nincs nyoma.

Maga a kotet, bar nem tartalmaz aktualpolitikai
eszmefuttatdsokat €s térségiink multjat alapvetéen
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kultartorténeti oldalrdl kozeliti meg, mégis rengeteg
olyan momentumot mutat fel, amelyek nemcsak a ré-
gi6 irant érdeklodok, hanem a leendd torténészek,
tarsadalomtudésok és politikusok szamara is rendki-
vill fontosak lehetnek. Nem is beszélve a szerzd altal
képviselt szellemiségrdl, amely komoly segitséget
nyujthat ahhoz, hogy régionk torténetét végre ne csak
szlik, nemzeti keresztmetszetii, egydimenzios torté-
netszemlélettel nézziik, amelyben nemegyszer a le-
nézés vagy a sérelmek dominalnak, hanem
aktualpolitikai szempontokon feliilemelkedd, maga-
sabb, a teljes kozép-eurdpai perspektivat atfogd tav-
latbdl, ahonnan a térség pozitiv értelemben vett ko-
z0s vonasai is felismerhetok.

Vesztréczy Zsolt

Alarcban éliink  Tokai Andrés:
Aranykor, eziistkor, vackor
(Versek 1986-2006.)
Orpheusz, Bp., 2006.

Igaz, hogy az embernek mindenfélét olvasnia kell, de
hogy keveset-e, vagy amennyit csak tud, az mar nincs
megszabva, mondja Saramago, 1évén oly rovid az élet,
a vilag pedig oly nagyon terjengds. Masfeldl meg — ezt
allitja Amélie Nothomb — ott vannak a békaolvasok,
»akik odaig jutnak a szofisztikaban, hogy tgy olvas-
nak, hogy nem olvasnak. Olyanok, mint a békaembe-
rek: atusszék a konyveket, €s minden lepereg roluk.”

Vackorevés konyvatiszassal? De hat lehet-e barmifé-
le fényhez és zamathoz csapkodva eljutni? Nem, de
igen, mert szépliteratirai extrémsportok dilasa idején
tan még ez is lehetséges. Csakhogy nem értelmes, nem
is lenne méltd. Tényleg rovid itt a f6ldon a tobbek kozt
olvasasra is kiszabott idonk, ezért inkabb arra figyel-
mezziink, amire az Arany Janost idéz6 Tokai Ferenc mar
hisz éve vagyik: Bdrcsak a lehetlent lehetne letetni!

Ugy létszik, a koltészetben lehet.

A néha ,,pilotaarct”, maskor merev csinovnyik-al-
arcban szavakat és verssorokat gytijtogeté koltonek si-
kertilt. Régebben a Gellérthegyet és a Dunat, a 302-es
alléhajot bamulta versbe, mostanaban inkabb az éledd-
pusztulé kertet, kozben Kavafisszal utazgat vissza
Sirazba és Perszepoliszba meg Kairdoba, legfoképpen
persze dnmagaba.

Talan furcsa, de még Kair6 is csak annyira életrajzi
helyszin, mint Budapest, a Gellérthegy vagy a sashalmi
kert, Mert mindig csak magamban, Mébius-korokben /
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utaztam: engem jdrtak a tdjak selymes rétjei. / Vagy ott,
vagy itt: csak magamban keringtem, / akdrmi forro par-
tokig jutottam. / Mind az én testemnek tdvol orszdgabdl
/ valok csanakjaim és hosszi késeim. / S ha jobban tu-
dom, mit kevésbé tudtam, / csak mert ki- és belestem /
mdsik magamnak titkos résein.

Hogy volt-e aranykor, eziistkor, vagy csak vagyako-
zas a sosem volt lehetd utdn? Hogy a sok siet0s, feszes,
sot zaklatott, mégis méla varakozas gyors tétovasiga
utén az ujabb kor miért éppen vackor? Mindez 1étmod
vagy sz0jaték? Ha sz6jaték, mit idéz fol: a gyermekkor
alomittas, Weores Sandor-i vilagat, vagy csak kiszami-
tott, talértékelt, megkedvelt poén?

Hogy mi lehet Broccardo bal kezében, nem tudjuk
meg soha. Tokai 0j konyvének cimlapjan babafigurak
latszanak; a hatat mutaté illet6 egy apro, réz David-fi-
gura, amelyet Tokai egykor a kairdi bazar hulladékabol
lomtalanitott, miként késobb Léabass Endre a maga kin-
cseit a semmivel sem kevésbé rejtelmes Budapest
bugyraban. Atlelkesitett targy, egy kis parittyas iirge,
de immar parittya nélkiil.

Az Aranykor, eziistkor, vackor a hiisz év el6tti Ideig-
lenes emlékmiivek mésodik fele. Nem csak masodik
konyv, nem masodik fél konyv, hanem a Bella Istvantol
halandésag-gyakorlatoknak nevezetett miivelet folyta-
tasa. Vagyis létezésmod.

Tokai ugyanis életrajzi kolt6, aki a muld, sik met-
szet-1ét elilland kis végtelenségeit életrajzi faktumok,
talalkozasok, irodalmi portrék, anekdotak, villanasok
keretébe zarja. Akikre ramutat, akiket megidéz, vallal,
azok igazi iranyjelzofények; szdmara, mint Arany Janos
frta: a tengernek lampatornyai. Es amit ellesve megériz
toliik: Fiist Milantol és Kassaktol, Vas Istvantol és Or-
ban Ottotol, Nagy LaszIotol és Takacs Imrétol, Szervac
Jozseft6l, Nadasdy Adamtol vagy Németh G. Bélatol —
mindaz nem csak irodalmi jelen, hanem éppen 6, Tokai
Andras, aki merengve, epikus komotossaggal kindlja té-
tovan, amit meglatott és atélt.

Ez a f6lidéz6, mégis megszird kozvetettség a kortar-
sak és baratok néven nevezése ellenére is sziikségképp
tavolsagtartd. Bar nem csak a tiszteld azonosulds az,
ami teliti, hanem mindig mély, emberi, ragaszkod6 ben-
sdségesség is — mondjuk ki nyugodtan, hogy a szeretet
—, 4émde a jelz6fény marad csak iranyfény, hisz hajozni
mindig egyediil kell ugyis.

Kiilongsen, hogy Tokai olyan kor- és életrajzi kol-
t0, aki az ironikus és marodan Onironikus, néha f5lnott
gyermekségével kérkedd, maskor mélységeivel ijesz-
t6, de sohasem ralegyintd ember hatarozott bizonyta-
lankodéasaval lel ra 6nmagéra. Olykor ugy tiinik, hogy
nem szereti, nem sokra becsiili magat, ilyenkor gyer-



