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A ,,prozaista” R. Radnéti Miklés: Ossze-
gylijtétt prozai rasai.
Szerk. Ferencz Gy6z0,
Osiris Kiado, Bp., 2007.

Prézénak magyarhonban alighanem maig csak az sza-
mit, amit nem versben irtak, és Domokos Matyas rabo-
linthatott a kiadasara... Némiképp az elhiresiilt ottliki
meghatarozas nyomdokain haladva (,,Préza az, amit ki-
nyomtatnak...”) meriil fel benniink jatékosan ezzel az
elképzelhetd leglényegesebb részeitdl, a szerzo alapve-
t6, kikeriilhetetleniil nagyszerii darabjaitél barmily edi-
cionalis indokoltsaggal bar, de mégiscsak megfosztott
prozagytijteménnyel kapcsolatban a preciz definialas
hamvabaholt vagya. Lévén ha kereszttel neve mellett is
sorozatszerkesztoként ,,0rkodik” ott a XX. szazad ma-
sodik felének Gyulai Péalja az Osiris Klasszikusok eme
kotetének cimlapjan, akkor ez nyilvén azt hivatott jelez-
ni: még 6 hatarozta meg, hogy a klasszikus kolt6 vala-
mennyi prozaszovegét két konyvnyi dsszesség formaja-
ban egybefogd Radnéti Miklds Prozai Miivei masodik
kotetét képezve mesterséges egyiittesként jelenjenek
meg a kozelmultban — némileg vegyes és egyes darab-
jaiban nagyon ingadoz6 szinvonall széveg-individuu-
mok miifajisagat egybenyesve — annak elbeszélései, ij-
sagcikkei, biralatai, tanulmanyai és radio-eldadasai, mi-
kozben az Tkrek hava és a Naplo 2003-ban egylittesen
alkotta mar a véllalkozas elsd Osszeallitasat.

Tehat akkor Radnéti Miklos esetében ez a proza, vagy
sokkal inkabb: igy, ilyen tdlalasban a préza? Igen, ekként
dontott korabban Domokos Matyés. .. S még oriiljon az a
franya proza, hogy proza lehet egyaltalan... Kolté proza-
ja?! Ha klasszikus is, tényleg, az a kolto, azért inkabb
csak amolyan megszemélyesiilt versirogép okelme, hat
vigyazzon, hové, mely teriiletre merészkedik! Jo annak
az lkrek havdnak és Naplonak, persze, a tobbi nélkdil is,
am korantsem olyan jo a tobbinek az elobbi kettd emeld
kontextusat nélkiilozve. Aki nem olyan szemfiiles, mint
mi, hogy a kiaddi nagysorozat és a konyvcim kozott ész-
leli a két kotetnyi egységet nyujtd cseles kis
mikrosorozat 1étét, az azt is gondolhatja, hogy ez itt el6t-
te: Radnoti Miklos prozaja mint olyan. Mi mast szoktak
ugyanis egybegytijteni adott alkoté adott miifaju irasai-
bol, ha nem minden Gsszeszedhetot, az aktualisan fellel-
het6 valamennyit? Ezzel egy kicsit azt is akarjuk monda-
ni, hogy elképzelésiink szerint sorszam is szerepelhetne a
(védo)boriton (tigy a 2007-es, mint ahogyan méar a 2003-
as kotetén is), mert manapsag, a Gutenberg-galaxis vé-
gén még az is megeshet, hogy valaki nem olvassa el a
szerkeszt6 vonatkozo megjegyzését, €s valoban az ebben
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az aktudlis kiadvanyban, az Osszegy(ijtott Prozai Irasok-
ban talalhato anyagot gondolja Radnoéti teljes prozai
ouvre-jének, s nem szerez(het)ve tudomast a sziiletési vi-
szonylatokat targyald elbeszélésrol valamint a diarium
lapjairol, egészében ha nem is lesujto, de nem is éppen
elragadtatott véleményt alakit ki magaban bizonyos
,»R.-10l, ,,prozaistardl”, valahonnét ,,a Nyugat folyoirat
tajékan futottak még” kategdrigjabol... Az ,ujszilott”
felsé-elemistanak ugyanis minden vice 0] lehet.
Gondolunk kiilonben most els6sorban az un. ,,elbeszé-
lésekre”, amelyek egészen masként festenének, ha a fen-
tebb mar emlitett nagyobb (szabast) darabok kozelében
tartozkodhatnanak fizikailag, az olvasas optikdjanak
nyomtatasi kottajaként. Amelyek tarsasagaba valok, és
amelyekkel egylitt latva, nézegetve Oket még mindig
igen elviselhetd prozairasi atlagszinvonal kialakuldsa-
hoz, megla(tta)tasahoz jarulnanak hozza — ezek az 6nma-
gukban a hiszas-harmincas évek magyar epikéjanak tér-
képét biztosan nem atrajzold, kezdetlegesebb novelettek.
Nem beszélve olyan aprosagokrol, mint a veliik kapcso-
latos életmiibeli alakulasgdrbe pontosabb megrajzolasa-
nak lehetové tétele. (A ,,recenzens R.”-r6l, az apré bira-
latok szerz6jérol nem szélunk most kiilon, hatha még egy
Radnéti Miklos sem volna megmentheté a gyanutol:
ilyen munkakat is készitve elsdsorban kritikus volt...)
Bizonyara megfontolt, bolcs dontés érvényessége
huzodik meg mindazonaltal az Osszegytijtstt Prozai
Miivek és annak keretei kozott az Osszegytijtott Prozai
frasok szovegeloszlasi kialakitasa mogott, legfeljebb az
a kar, hogy pontos okarol mi, ,,egyszerii olvasok”, a va-
lakik altal éppen olyanra, amilyenre szerkesztett kony-
veket jogyerekként megvasarold alanyok, nem értesii-
liink. Legalabbis a 2007-es gyljtemény utdszava nem
foglalkozik ezzel a kérdéssel, minddssze az itt kozolt
dolgoknak a fobb prézaalkotasoktdl valo kiadastechni-
kai elvalasztasara utal (a valoban megjelentetett szove-
gekre vonatkozé momentumok odatételén til). Magunk
a teljes szamitasba jovo, amugy igen tag kritériumrend-
szer alapjan szervezodo textudlis anyag mennyiségi-
szétosztasi, konyvterjedelmi, konyvkotészeti 6konomi-
ajanak lehetséges szempontja mellett bizonyos, immar
évtizedes léptéki kiadasi tradicidra gondolnank (amely
gyakran egylitt jelentette meg a kiemelt két miivet, mig
a tobbi Radnoti-prozat gyakran melldzte), vagy esetleg
arra, hogy a 2005-ben Radnoti Miklds életérdl s mun-
kassagarol majd monumentélis terjedelmil, a kutatdst
nyilvanvaléan ujraalapozni szandékozd monogréafiat
kozreadd Ferencz Gy6z0 2003-ban csak az 6néletrajzi
prozénak és a mindennapi feljegyzéseknek a recepcio-
ban nagyon vilagosan feldolgozott és megkozelitett
korpuszai vonatkozasaban tartott talan ott a kiadastorté-
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net dokumentumainak kritikai jellegli vizsgalatdval,
hogy szinte ilyen igény(i ediciora mert veliik kapcsolat-
ban vallalkozni, mig a t6bbi, kisebb-nagyobb opus vi-
szonylataban még elétte allhatott akkor ez a munka.
Megannyi kérdés valdjaban ez a harom feltételezésiink,
amelynek a hattérinformaciot adé megvalaszoldsa igen
érdekes tanulsdgokkal jarhatna, de amely hattérinfor-
maciot nem koti az utdszoiro az ,,egyszerii olvasd” or-
rara, ehelyett a domokosi belterj esszéista-szerkesztdi
homalyat vélasztja.

Ez a ,,homaly” marmost esetlegességet és atgondolat-
lansagot is takarhat; s nem is annyira csak gy példaul,
hogy a kotet ,,onkéntelentil” kinalkozo, nagyon is tradici-
onalis, automatikus ciklusbeosztasan kiviill semmi nem
indokolja meg szamunkra (a korszer(i 01j szovegkritikai
munka emlitett, esetleges késedelmét most nem szamitva)
— foként nem tehat a lakonikus és szinte csak a kiadastor-
ténet adattényeire korlatozddod Utdszo —, miért a Prozai
Miivek mostani, masodik kotetébe keriiltek az aprobb el-
beszélések? Hanem inkabb, mondjuk, a kétet Fliggeléké-
ben kozolt Mese a vildg pusztuldsdrol kapesan is kérdés
meriilhet fel az olvasdban. Hiszen ez barmennyire is a
,»Zsengék” kategoriajaba tartozhat esetleg, azért a német
nyelven fennmaradt vagy ma talan csak igy (illetve Réz
Pal forditasaban) elérhetd Schmetterling tarsasagaban
még boven kertilhetett volna akar az Elbeszélések cimd it-
teni kotetciklusba, akar — netan ezzel az egész ciklussal
egylitt — egy (éppenséggel az lkrek havaval és a Naploval
is kozosen alkotott) szépprozai kétetfelébe a Prozai Ma-
veknek. Persze a Schmetterling ,eredeti, magyar nyelvii
szovege elveszett vagy lappang”, igy idegen atiilteté be-
avatkozasara szorult magyar nyelvii élvezhetdségének
biztositasa érdekében, ami pedig sziikségszer(ien eredmé-
nyezte két kiilonb6zo szdvegkent, egymas mellett valo le-
hozasat ugyanennek az elbeszélésnek. Amellyel kapcso-
latban ugyan a pusztulasmeséhez hasonldan szintén fel-
meriil a ,,zsengeség” besorolaslehetosége — amely tény a
felismerhetd szerkesztési elvek értelmében torvényszert-
en szamiizi az efféle anyagot a torzsrészbol a Fiiggelék
keretei kozé —, ugyanakkor még bizonyos foku feltétele-
zett (dm korantsem bizonyitott) éretlensége ellenére is bo-
ven helye lehetne ennek az elbeszélésnek is a tobbi kozott
elol, a nyito ciklusban, hiszen a hasonl¢ felirati fejezet-
ben kronologiai (keletkezési sorrendben) szereplé narra-
tiv karakter(i irasok els6 kozolt darabja 1926 végérdl va-

16, szemben azzal a ténnyel, hogy a most emlitett allitola-
gos ,,zsenge” legkorabban 1928 koriil keletkezett, ami-
korra Radnoti gyakorlott, bejaratott novellaszerzoként te-
vékenykedett mar. Tovabba ma pusztan német nyelven
fellelhet6 alapszdvege miatt hatranyosan megkiilonboz-
tetni, vagyis inkabb az 1990-es években keletkezett ma-
gyar, forditasi szupratextusa feldl visszamendlegesen le-
értékelni egy Radndti-irds német varidnsat (vagy korabeli
német forditasat), legalabbis textualis igazsagtalansag.
Ertheté gesztus azonban, amennyiben Ferencz Gy6z6
egyik 16 célja az volt munkaja soran, hogy ,.jelen kiadas-
ban a Réz Pal altal gondozott Radnéti Miklds miivei cimii
kotet 1982-es”, tehat eddigi legutolsd ,,kiadasat vegye ala-
pul”, illetve hogy ,,kisebb valtoztatasokkal megtarthassa a
Réz Pal altal kialakitott ciklusbeosztast”.

Kétségtelen: Réz Palt negyed szazad elmultaval is
szinte vakon kovetni még mindig nem tartozik a leg-
igénytelenebb dontések kozé, ugyanakkor kreativan,
onallésodd tendencidval kovetni 6t minden bizonnyal
még igényesebb dontés lett volna. Kiilongsen akkor, ha
az ember a kutatést jrainditdan alapvetd (?) monografia
szerzdje a vizsgalt életmirdl. Ilyenkor ugyanis elgondol-
kozhat valaki példaul arrol, hogy — még mindig a Fiigge-
1ék anyaganal és az idegennyelvliség viszonylatanal ma-
radva — ha mar a Schmetterling kozlésre keriilt, miért is
hianyzik mellole az Egzotizmus a haboru utani francia
koltészetben cimmel szerepeltetett magyar nyelvii francia
szakdolgozat-vazlat végleges, tényleg francia nyelvii val-
tozatanak szovege, amely maga is fennmaradt, és amely
nyilvanvaléan ugyancsak Radnéti-széveg alapvetden,
még akkor is, ha elkészitéséhez a koltd , kiilsd segitséget
vett igénybe”? Vagy éppenséggel azon, hogy az e prézan
beliili dont6 torésvonal nem  feltétlenil a
fikcionalitas/értekezo jelleg viszonylataban talalhato, ha-
nem — mivel a Naplo is tartalmaz esztétikai értékeléseket,
munkamenet-leképezéseket a napi torténések plasztikus
rogzitése mellett s maga az Ikrek hava cimi elbeszélés is
,valos” (6néletrajzi) ihletési, tovabba mivel a témajuk
szerint tanulmanyszeri vallalast jelentd radid-eldadasok
szépprozaian portré-elevenségli esszéizmust mutatnak
fel — sokkal inkdbb a stilaritasbeli eltérések bazisan kel-
lene osztalyozni, ciklikus alakzatokba (4t)rendezni ennek
a prézanak a kiilonbozo darabjait.

Zsavolya Zoltan

A Magyar Naplo szeptemberi szamanak bemutatojat 2007. szeptember 12-én,
szerdan 18 orakor tartjuk a Téma Kavézoban. (1126 Budapest, Marvany utca 48.)
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Alfoldy Jené (1939, Bu-

dapest) irodalomtorté-

nész, kritikus, a Nemzeti

s Tankonyvkiadd nyd. fo-

A szerkesztoje; Jozsef Atti-

15 = la-dijas. Kecskeméten él.

X } b Legutobb megjelent ko-

tetei: Arany ontudat (Jo-

zsef Attila-tanulmanyok, 2005), ,, Egy szenve-
dély margojara” (2005).

Apostagi Zoltan (1956,
Gyurd) teoldgiat hallgatott
Budapesten, Révkoma-
romban és Sérospatakon.
A Tizoltésagtdl ment
nyugdijba, Gyurén €L
Rendszeresen publikal iro-
dalmi lapokban. Elso ver-
seskotete: Cetlik ( 2002).

Bajtai Andras (1983, Sze-
ged) koltd. Az ELTE BTK
magyar—6sszehasonlitd
irodalomtudomény  szakos
hallgatdja. 2003t a Dokk,
2007-1 a Kistangd szer-
kesztdje. Els6 verseskotete:
Az dtlatszo varos (2006).

Csontos Janos (1962,
0zd) klté, ir6, publicis-
ta. Jelenleg a Magyar
Nemzet munkatérsa. Bu-
dapesten €él. Legutdbbi
verseskotete: Para. Ho-
dolat a magyar koltészet-
nek (2007).

Dobozi Eszter (1956,
Cegléd): kolto. A kecske-
méti  Kodaly Zoltan
Enek-zenei Altalanos Is-
kola, Gimnazium, Zene-
iskola és Zenemivészeti
Szakkozépiskola igazga-
toja. 1989 ota a Forrds
szerkesztségi tagja. Kecskeméten é1. Tobbek
kozt Pilinszky- (1992), Kolesey- (2000) és
Arany Janos-dijas (2004). Legutdbbi kotete:
Masolhatatlan (versek, 2005).

Fatyol Zoltan (1954,
Eger) koltd, képzoémi-
vész, matematika—rajz
tanar, etnografus. Jelen-
leg a Kolesey Ferenc
Reformatus Tanitokép-
z6 Foiskola miivész-
tandra.Versei 2004-t6l
jelennek meg folyoiratokban. Konyvei: Keét
kép az dlom (versek, 2000), Rajzok, kolla-
zsok, assamblage-ok (képzodmiivészeti kata-
logus, 2002).
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Kalasz Marton (1934,
Somberek) kolto, ird, mi-
fordito. 1991-t61 1995-ig a
Stuttgarti Magyar Kultura-
lis Téjékoztatasi Kozpont
igazgatdja. 2002-t6l a Ma-
gyar [roszovetség elndke.
Jozsef Attila- (1971, 1987),
Prima- és Stephanus-dijas. Legutobbi kotetei: 7¢-
li bardny (regény, 2. kiadas, 2006), Kezdd haldl-
tanc (versek, 2006).

Kiss Judit Agnes (1973,
Budapest) kolt6. Az ELTE
:ﬁ‘ BTK magyar szakén vég-
zett 1997-ben, majd a
Szinhdz-és Filmmiivé-
szeti Egyetem dramata-
nari szakan 2003-ban. Je-
lenleg a Pécsi Zenemi-
vészeti Foiskola végzds hallgatdja oboa sza-
kon. Verseskotete: Irgalmasvérnd (2006).
ﬂ ujulé energiaforrasok fej-
lesztésében vesz részt.

A miskolci Irodalmi Radi6 allandd szerzdje.
Legutdbbi kotete: Miianyag tonhalak (kisérleti

alomgytijtemény, 2003).
csoport tagjaként indult.

2000 ota publikal iro-

dalmi folydiratokban. Verseskotete: Az irds
harmadik ardnya (2004).

Kondor Laszlo (1953,
Budapest) az ELTE fold-
rajz-angol szakan végzett
1978-ban, majd foldrajz-
bol doktoralt. 1991 ota
Ausztriaban él, ahol meg-

Kondor Péter (1978,
Szombathely) kolto. Je-
lenleg a Karoli Géspar
Reformatus Egyetem
magyar szakos hallgato-
ja. Az Egyediil Alkoto-

Miklya Zsolt (1960,
Csorvas) kolto, ird, peda-
gogus, szerkesztd. 1996-t6l
a Parakletos Konyveshaz
egyhazi kiaddjanak felelds
szerkesztdje. Legutobbi
kotete: Torténetek a Pi-
rosovibol (mesék, 2004).

Nagy Gabor (1972, Kor-
mend) kolt6, irodalomtor-
ténész, jelenleg a szom-
bathelyi egyetemen tanit.
Magyar és dsszehasonlitd
irodalomtudomanybdl
szerzett PhD fokozatot
2000-ben. Idén augusz-
tusban elnyerte a Tokaji {rotabor dijat. Leg-
utobbi kotete: Arok, balzsam (versek, 2003).

Pocsuvalszki Aliz (1980,
Cegléd) kolto. A szegedi
Jozsef Attila Tudomany-
egyetemen szerzett dip-
lomat. Jelenleg Cegléden
tanit magyar nyelvet és
irodalmat.

Restar Sandor (1952,
Budapest) koltd, iro.
1971 és 1990 kozott volt
népmiiveld, viz-gdzsze-
reld, konyvtaros, hegesz-
t6, karbantarto, jardasep-
16, &jjelior. 1990-t6l szel-
lemi szabadfoglalkozsu.
Legutobbi kotete: Az utolsé villamoskalauz
(gyerekversek, 2004).

" Szakolczay Lajos (1941,
; Nagykanizsa) irodalom-
torténész, mivészetkriti-
kus. Kortars magyar iro-
dalommal, kiilonos tekin-
tettel a hatdron tuli ma-
gyar literatirara, vala-
mint szinhdz- és képzo-
mivészettel fogalkozik.
Budapesten €él. Legutobbi kétetei: Erdélyi dsz
(tanulményok, esszék, 2006), Kikito. Ezredve-
gi naplé irodalomrol, képzomiivészetrdl, szin-
hdzrol, operdrdl. (2006).

Szalinger Balazs (1978,
Keszthely) kolto. 2002-
ben elnyerte az erdélyi
Irodalmi Jelen-dijat. Leg-
utobbi kotete: 4 sik (ver-
sek, 2005).

Sztané Laszlo (1966,
Budapest) koltd. A Deb-
receni Egyetem Olasz
Tanszékén tanit nyelvé-
szetet. Verset, dramat,
novellat, esszét, tanul-
manyt ir, fordit.

Végh Attila (1962, Bu-
dapest) koltd, esszéiro.
Tanulményait a G6dolléi
Agréartudomanyi Egyete-
men (1989) végezte.
2004-ben a Debreceni
Egyetem filozofia szakan
szerzett diplomat. Jelen-
leg Nagymaroson él, a Magyar Hirlap mun-
katarsa. Legutobbi kotetei: Elszakadds (ver-
sek, 2006), Li mester konyve (2006), A kigyo
bore — nyolc dialogus a létrol, beszélgetések
Vasadi Péterrel (2006).
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Volgyesi Orsolya (1968,
Budapest) 1993-ban vég-
zett az ELTE BTK ma-
gyar—torténelem szakan.
Jelenleg az MTA Iroda-
lomtudomanyi Intézeté-
nek tudomanyos fomun-
katarsa, XIX. szazadi ma-
gyar eszme- ¢s politikatorténettel foglalkozik.
Az 6 gondozasaban jelent meg Kolcsey Ferenc
Orszaggytlési Naplojanak kritikai kiadasa
(2000). Legutobbi kényve: Politikai-kozéleti
gondolkoddas Békés megyében a reformkor ele-

jén. A rendszeres bizottsagi munkdlatok me-
gyei vitai 1830-1832. (Gyula, 2002).

Weiner Sennyey Tibor
(1981, Eger) kolto. Jelen-
leg a Déltenger alapit6 fo-
szerkesztoje. Elso, 4 ter-
mészettel valo kapcsolat
ujragondoldsa cimi kote-
te 2005-ben Gérecz Atti-
la-dijat kapott. Masodik,
Versek a kishdzbol cimii kotete az idén latott
napvilagot az Irodalmi Jelen gondozasaban.

Zsavolya Zoltan (1968,
Csorna), kolto, ird, iro-
dalmar. Budapesten él,

i a Pazmany Péter Katoli-

| =af kus Egyetem Bolcsé-
szettudomanyi Karanak

1 oktatdja. Legutobb meg-

jelent konyvei: Jimmy
visszatér (regény, 2003); Gabriele von
Baumberg (monografia, 2004); 4 fanyalgds mii-
vészete (kritikak, esszék, 2005); Poliptichon.
Fantomképek a kortdrs magyar irodalomrol
(2006).

A Barankovics Istvan Alapitvany irodalmi 6sztondija

A Barankovics Istvan Alapitvany palyazatot hirdet irodalmi &szténdijra olyan fiatal irdk, iro-
dalmérok részére, akik szépirodalmi vagy szociografiai munkdjukhoz kérnek tdmogatast
2008-ra. (Az 6sztondij egy naptari évre szol.)

Az 6sztondij célja, hogy tehetséges fiataloknak segitséget nyujtson késziild vagy tervezett konyviik
(verseskotet, novellaskdtet, regény vagy szociografiai munka) kidolgozasahoz, befejezéséhez.

Osztondijban évente egy 6 részesiilhet.

Az 6sztondij 6sszege havi (netto) 100.000 Ft.

Az 6sztondijas az 6sztondij lejartakor a tervezett konyv kéziratat nyomdakész allapotban az
Alapitvany rendelkezésére bocsatja. Az Alapitvany igényt tart a kiadasi jog eldvasarlasi jo-
gara. Vallalja — kiilon szerz6dés alapjan — a konyv megjelentetését.

A palyazati kérelemhez csatolni kell:

1. a palyazati adatlapot

2. szakmai Onéletrajzot (fel kell benne tiintetni a korabban elnyert 6sztondijakat, illetve a
meghirdetett id6szak alatt palyazott vagy elnyert mas tdmogatast)

3. publikacios jegyzeket, a legfontosabb harom folyoiratkdzlés fénymasolatat

4. munkatervet (a tervezett konyv vazlatat 1500-2000 betiihelynyi terjedelemben)

5. nem koételezo, de hasznos a szakmai ajanlas

A palyazatokat a Barankovics Istvan Alapitvany irod4ajaban
(1091 Bp., Kalvin tér 8. IL.em. 13.)
kell benyujtani személyesen munkaidében vagy postai uton.
Beadasi hatarido: 2007. november 1.

A palyazati kiiras és adatlap let6lthetd az Alapitvany honlapjarél: www.barankovics.hu
Az elbiralas hatarideje: a fenti hatdrnaptol szamitott 30 munkanap.

Az 6sztondij megvonhat6 vagy részlegesen visszatarthatd,
ha az 6sztondijas vallalt kotelezettségének nem tesz eleget.

I A Magyar Napl6 Kiado konyveit megvasarolhatja internetes konyvaruhdzunk- |

" ban is, a vilaghalén! Internetes rendelés esetén a postakoltséget kiadonk allja.

: www.magyarnaplo.hu ¢ info@magyarnaplo.hu
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hirdetés magyar naplo

MAGYAR NAPLO ELOFIZETESI AKCIO

Fizessen elo vagy ujitsa meg régi eldfizetését a Magyar Naplo
irodalmi folydiratra most, és egy ajandékkonyvet kiildiink Onnek!

Megrendelem a Magyar Naplé havi folyodiratot Valassza Ki az alabbi konyvek Koziil,
e Peldanyban. melyiket kiildjiik el Onnek ajandékba!

Az év novellai
2005

(szerk.

Bir6 Gergely)

-

&l Az év versei

= 2005 (szerk.
Szentmartoni
Jéanos)

| 1

Az év esszéi

Halasz Péter:
Nem lehet
nyugtunk
(Irasok a moldvai
magyarokrol)

-

Az év
miforditasai
2006 (szerk.
Turczi Istvan)

-

Rott Jozsef:

Kézbesitési cim:

Telefonszam:
E-mail cim:
Szamlazasi cim:

Adoszam a szamlazashoz:
Elofizetés kezdete:
Kedvezményes eléfizetdi ar:

—Ifél évre 3864 Ft — egy évre 7392 Ft
__Inegyed évre 1932 Ft

Tel/fax: 413-6672 413-6673 * E-levél: info@magyarnaplo.hu
Vilaghal6: www.magyarnaplo.hu

Alairas: - A pokol orma 2005
: of (valogatott (Szerk.
Magyar Naplo Kiadé Kft. (Irott Szé Alapitvany) 1 [{ és uj novelldk) Molnar
1092 Bp., Ferenc krt. 14. Levelezési cim: 1450 Bp., Pf. 77. I—' L Krisztina)
CRiLY

2007. jaliusi szamunk rejtvényének megfejtése: , Legszentebb vallds a haza s emberiség.” (Viorosmarty Mihdly)
Nyertes: Molndr Andrds (Budapest)
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