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Az eltint mondat Dante Marianacci:

nyomaban Tiszaviragzas,
Noran, Bp., 2006.

Dante Marianacci regényének féhdse nagyon hasonlit
szerz6jére: a vezetéknév nélkiili Giorgio kultirdiploma-
ta, aki hosszu id6t tolttt angol nyelvteriileten, s nemrég
annak az intézetnek élére keriilt, amelynek épiilete egy-
kor a magyar parlament képviseléhdzanak adott ott-
hont. A vissza-visszatérd utalasok tovabb gazdagitjak
torténetének magyarorszagi hatterét: a regény mottoja
Pet6fi 4 Tisza cimii versének zardszakasza, a diploma-
ciai targyalasok konnyen azonosithatéan Magyarorszag
uni6s csatlakozasarol folynak, egy futd leirdsban az
olasz koztarsasagi elnok budapesti latogatasanak jele-
neteit ismerhetjiik fel, a f6hos toprengései soran Szé-
kesfehérvar varosnevének etimoldgiajarol olvashatunk,
a regény nagyjelenete a Tisza szegedi szakaszéan jatszo-
dik, s a konyv Madach-idézettel zarul. Am e sok-sok
konkrétum ellenére a Tiszavirdgzds korantsem egy saja-
tos életpalya meghatérozott szakaszanak krénikaja, a
fohos foglalkozasanak a mi kézlenddje szempontjabol
vajmi kevés jelentosége van, s allomashelyének t6bb-
szOri azonositasa is csupan az elbeszélés feltétlen valo-
saghiiségét szolgalja — talan csak a két versidézet hom-
mage, a tiszaviragzas pedig éppenséggel egyetemes jel-
képpé novekszik —, az események sokkal tdgabb térben
és id6ben zajlanak, béséggel aradé emlékek tobbrétegii
multjabdl bontakoznak ki.

A cselekmény javat kitevo emlékek a mii rovid terje-
delme ellenére is gazdag regényuniverzumot alkotnak.
A kisebb-nagyobb emlékmozaikok konnyen 6sszealld
kirakojatékabol sokszintien rajzolédik ki el6ttiink a £6-
hés irodalomkozponta €s mégis gyakorlatias személyi-
sége; szines epizodok altal megelevenedik gyermek- és
ifjukora; kitliné portrék f6lidézo erejével megjelennek
sziilei, tanitoi és régi kornyezetének jellegzetes helyi fi-
gurdi; élvezetes torténetekbdl megismerhetjiik sziilo-
helyének legendariumat; de az eleven leirasok révén ré-
szesei lehetiink egy-egy tavolabbi utazésanak, felnott-
kori élményének is. A gazdagon folyo elbeszélést pedig
rendre kiegészitik a fohds tudomanyos toprengései, el-
vont gondolatai: a vékonyka kotetben Joyce, Musil,
Gadda enciklopédikussaganak mintaja is folsejlik.

Erosen személyes torténeteinek eldadasara
Marianacci tébb elembdl all6 elbeszéléstechnikat alkal-
mazott. A regény elsé szamu narratora harmadik sze-
mélyben és mult idében mesél, de tavolsagtarté pozici-
djat kovetkezetesen ellenpontozza eldadasanak belsd
monoldg jellege: hdsének minden érzését, minden gon-

dolatat ismeri, harmadik személyben is az 6 bens6jébol
beszél. E narratornak a szerzo egy igen finom asszocia-
cidval a latszolagos szerkesztetlenségre is szabad kezet
adott. A regényfikcid (életvalosag?) szerint Giorgio az
er0s stresszt6l megviselve hosszu szabadsagra megy,
elmenekiil diplomata munkéja eldl, s hogy kedélyét fol-
razza valahogy, egy fekete humoru irodalmi idézetet ke-
res, amely zanzésitva igy ¢l emlékezetében: ,,egyik-ma-
sik ongyilkosjelolt a halal kiisz6bén gondolja meg ma-
gat, mert eszébe jut a kdvéhaz, ahova minden este do-
mindzni jar”. Hosiink ugyan nem talalja meg a kedély-
javitd mondatot, 4m a foltételezett szerzd, Proust érez-
hetéen folszabaditja gondolatait, s narrator-képviseldje
mar eszerint kozvetiti oket, az elbeszélt események a
gondolat szabadsagaval véltogatjak egymast. A regény
kozepén azutan egy fejezeten 4t egy masik narrator, az
ifjukori Giorgio veszi t a sz6t: az ujabb fikcid szerint a
keresett idézet helyett egy naplé keriil el6. Am a naplé-
ir6 egykori Giorgio is mult idejii eseményeket beszél el,
csak éppen iddben kozelebbrol, azaz egy masik iddsik-
bol; tovabba a kevesebbet értd gyermek szavaval és el-
s6 személyben, azaz egy masik elbeszéldi nézdpontbol.
Egy fejezet erejéig bekeriil tehat az elbeszélésbe a ,,ne-
kem tetszett”, ,szinte semmit sem értettem”, ,,annyit
azért felfogtam” leszallitott tudatszintje, gyermeki
szubjektivitasa is, az elbeszélt események pedig immar
nemcsak mellérendeldi viszonyban koévetik egymast,
hanem rétegezodnek is, az ,,én azt mondom, hogy 6 azt
mondta” aldrendeldi viszonyaban kinai skatulyakként
épiilnek egymasba. Meglehet, hogy e bonyolult narra-
cids jatékban és idokezelésben valds események jat-
szottak a szerzd kezére — Giorgio-Marianacci valoban
Proust-idézetet keresett, és valoban kezébe akadt ifju-
kori napldja —, am a valdsagot is csak megfeleld techni-
kai apparatussal lehet tarsszerzové fogadni.

A regény 6 idésikjaban voltaképpen a Proust-idézet
gyakorlati megvalositasa folyik. Giorgio kavéhaza a
gyermekkori otthon, dominéja a tevékeny élet. Ujfajta
szenvedéllyel 14t otthona csinositasahoz, 0j épiiletrésze-
ket rendez be, (j munkaeszkozoket vasarol, uszome-
dencét épittet, edzotermet alakit ki magénak. Ezt a cse-
lekményid6t torik meg azutan az emlékek és a folmerii-
16 gondolatok kiilonféle id6sikjai, 4m ha mégannyira a
prousti tudatfolyam szabadségaval is, egy percre sem
nélkiilozve a ,,minden Gssszetartozik” hitét. Marianacci
narratora minden mozzanatban, minden részletben,
minden targyban elengedhetetleniil fontos kozvetitét
lat, mar-mar a XIX. szdzadi realistak valosagtiszteleté-
vel tuddsit. De hat ne feledjiik: a keresett idézet masik
feltételezett szerzdje — Giorgio kettére gyanakszik — ép-
penséggel Balzac... '
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Az elbesz€lés hangnemét korantsem a balsejtelmi alap-
helyzet hatarozza meg. Aligha lehet kérdéses, hogy Giorgio
menekiilése az 6nvizsgalat Iélektani igényét hordozza ma-
gaban, a ,,mit csindlok és miért csindlom” kérdésparancsat
veti f6l, héstink emlékképeit mégsem az 6nvizsgald terdpia
jol ismert fajdalma kiséri, emlékezése a lehetd legtermésze-
tesebb és legdertisebb emlékezés. Torténetei, ha folsejlik is
benniik olykor egy arnyalatnyi melankolia, tidék, szivderi-
t0k, mosolyra inditok, mediterran melegségli emberi torté-
netek. Az élet szeretete jarja at Gket, még az emlékezo
rosszkedvében is. Sokkal inkabb fellinis amarcord ez a
visszatekintés, mintsem freudi lélektiikrdzés.

Aki mér ismeri Marianacci verseit (ismerheti az
Odiisszeusz a szélben cimii kotetetbol, melyet a Napkut
Kiad6 adott ki 2005-ben, Budapesten), regényében is
legkedvesebb témait lathatja viszont: a sziil6fold és a csa-
1ad megidézésén til a foldrajzi és a szellemi utazasokat,
az emberi €s az irodalmi talalkozasokat, férfi és n6 szen-
vedély uralta kapcsolatat. Az erdsz kiiléndsen fontos sze-
repet kap a regényben. Mér a stressz gyGtrelmeibdl is egy
érzéki ndalak, Veronese egyik festményének alombeli fi-
gurdja igyekszik kimenekiteni a fohést: ,,...ott jart-kelt
eltte, meg is szolitotta, rejtett, kacér pillantasokat erege-
tett felé, talan tizenet volt ez, jel a szokésre”; €s a mene-
kiilés bibliai szentség(i Gitvonalat, a sziiletésig visszaveze-
t0 utat is éppen 6 sugallja neki: ,,Egy tavoli pontra muta-
tott a vilagegyetem térképén, egy iist6kosként fényld
pontra, mely a Haromkiralyok utjat vezérelte Betlehem-
be”. A regény végén pedig, a gyermekszerelem artatlanul
erotikus epizodjai utdn igazi hiis-vér figurava testesiil ez
a képbol alomma lett, kétszeresen is elvont noalak:
Giorgio a gyonyorii Mariannaval, a rovarok tudds kuta-
tojaval tér vissza magyarorszagi allomashelyére, hogy
vele egyiitt megfigyelje és maga is kivesse a leginkabb
szerelemre szilletett 1ények, a kérészek nasziinnepét. A
tiszavirdgzas, a szenvedély fiitétte rovid élet 6rok, am
olasz f6ldon kevéssé ismert jelképe ezzel Giorgio életé-
nek jelképévé és a konyv cimévé is valik.

A toredékes id6 és lehetséges tagitdsa a koltd
Marianaccinak is jellegzetes motivuma. ,,A pillanatban
folemésztem a végtelent” — irja egyik versének
emblematikus zarosordban, s a Tiszavirdgzds szépproza-
javal most éppen arra tett kisérletet, hogy ezt a pillanatba
stiritett végtelent szavakba foglalja. S amikor élvezetes
regényét a magunk toredék-idejébol kitekintve, Lukdacsi
Margit sz€p magyar forditdsdban olvassuk, mindinkabb
az lehet az érzésiink, hogy ha az a bizonyos Proust-mon-
dat nem keriilt is el6, egy kicsit bvebb, egy kicsit mas,
jabb és eredeti valtozatban mégiscsak itt 4ll eldttiink.

Szénasi Ferenc
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Szovjet lagerekben Stark Tamés:
Magyar foglyok
a Szovjetunioban,
Lucidus Kiadé, Bp., 2006.

Stark Tamas els6 konyve 1989-ben a Torténettudomanyi
Intézet Tarsadalom- és miivelddéstorténeti tanulmanyok
kiadvanysorozataban Magyarorszag masodik vilaghaboruas
emberveszteségét tekintette &t a kordbbi, tobbnyire csak
globélis, hozzavetdleges becslésekkel szemben veszteség-
forrasok (hadmiiveletek, fogsag, zsidosag, vandormozgas)
szerinti részletezésben, mindmaig a legkoriiltekintdbben és
legalaposabban mérlegelt szamszer(i adatokra tamaszkod-
va, olykor jelentdsen mddositva a korabbi, tébbnyire erd-
sen folfelé kerekitett becsléseket. Késobbi munkai is a vi-
laghéborts évtized leginkabb érintett intézményeivel, tarsa-
dalmi csoportjaival foglalkoznak behatdan.

Legujabb konyve az évtizedeken at szinte tabuként kezelt
témat, a Szovjetunié-beli magyar foglyok kérdéskorét jarja
koriil. Jellemz0, hogy a felhasznalt irodalom jegyzékében
feltiintetett mintegy szazharmic tétel tilnyomé része az
utdbbi masfél évtizedben létott napvilagot. 1989 el6tt a for-
rasoknak csak az egynegyede jelent meg, azoknak is jelen-
t0s része nyugaton, emigrans szerzoktol. A fogolykérdést
érintd els6 komolyabb hazai tanulmanyok az 1984-es évhez
kothetdk, de adataik egymastol tobbszordsen eltérnek. Stark
Tamas mar 1986-ban megallapitja, hogy a habort utan nyu-
gaton maradt és keletrdl vissza nem tért személyek lényege-
sen nagyobb mértékben csdkkentették az orszag népességét,
mint a konkrét harci cselekmények 4ldozatai. Uj kényve be-
vezetésében eldljaroban leszogezi azt is, hogy a ,.hadifog-
lyok” a Szovjetunidban val6jaban kényszermunkésok vol-
tak akkor is, ha katonaként estek fogsagba. Kozvetett mo-
don kifejezésre jut ez abban is, hogy a konyv cimében nem
,w»hadifoglyok”, hanem ,,foglyok” szerepelnek.

A konyv elsé harmadéban a polgari lakossag elhur-
colasanak koriilményeivel foglalkozik: foldrajzi tdjan-
ként, megyénként, sot fontosabb helységenként részle-
tezi a harcok soran szovjet fogsagba hurcolt civil sze-
mélyek szamat. Kiillon fejezetet szentel a karpataljai
magyar nemzetiségli férfiak, a Fels6-Tisza vidéke, a
Fels6 Bodrogkoz és az Ung-vidék polgéri lakossaga el-
hurcolaséanak, a magyarorszagi ,,németek” ,,mozgosita-
sa”-nak olyan helységekbdl is, ahol egyetlenegy német
anyanyelviit sem mutattak ki a népszamlalaskor. Pél-
dékkal bizonyitja, hogy a sulyosabb harcok utdn tobb
civilt hurcoltak el, nagyobb volt az erdszak és kollektiv
feleldsségre vonas, mint a gyors elényomulds utan.

A Magyarorszag habort alatti, t6bbszordsen megnagyob-
bodott teriiletérdl elhurcoltak szama Stark Tamés szerint hat-
szaz—hétszazezerre, ebbdl a civileké szazotven—kétszazezer-



